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RESUMEN

El presente trabajo tuvo como propdsito investigar la capacidad econémica
de los usuarios, para pagar cuotas por servicio de riego, en: La Fragua, El Gua-
yabal, Llano de Piedra, Cabafias, Oaxaca y La Palmag; todos estos sistemas de
riego pertenecen al Estado, localizados en el departamento de Zacapa. Ademds,
se estudiaron los factores asociados a la produccién agricola bajo riego.

Por existir entre los usuarios condiciones heterogéneas en lo relativo al ta-
mafio de la propiedad, aspectos educacionales, tecnolégicos, etc.; se procedié a
aplicar una metodologia basada en un muestreo estratificado, utilizando como fun-
damento el tamafio de la finca; se establecieron cuatro estratos en forma crecien-
te de acuerdo a su extensién, quedando asf:

ESTRATO I 396 usuarios, con extensiones menores de 5 Mz.

ESTRATO i 152 usuarios, con extensiones de 5 a menores de 10 Mz.

ESTRATO  li: 130 usuarios, con extensiones de 10 a 20 Mz.

ESTRATO IV: _92 usuarios, con extensiones mayores de 20 Mz.
TOTAL 770 usuarios (universo o poblacién).

En cada uno de los estratos se analizaron las siguientes variables: Ingre~
sos, egresos, aspectos educacionales, tecnolégicos, organizacionales, servicio de
apoyo utilizados en la produccién, uso de la tierra, patrones de cultivo,. super-
ficies, rendimientos, producciones, valor de la produccién, costos y utilidades.
La informacién se tuvo empleando boletas de encuestas (a usuarios) y practican-
do entrevistas a entidades y técnicos relacionados con el funcionamiento de los
sistemas de riego. 4 )

Como un elemento de comparacién, para establecer las capacidades eco-
némicas, se aplicd el Minimo Vital Rural.

En base al andlisis de los resultados que se realizaron en cada una de las
variables estudiadas, se concluye que la capacidad econémica del usuario, estd
directamente vinculada al tamafio de la propiedad. Asimismo, que existe usua-
rios en cada estrato investigado que sus ingresos superan al Minimo Vital Rural
y que, ademads, tienen capacidad de pagar una cuota preestablecida, asf:




Resumen

Hoja 2/2
Usuarios con ' Usuarios
ingresos ma- Nos.ab- con ca- Nos.ab-
Estrato yores al mi- solutos pacidad solutos
' nimo vital usuarios de pago usuarios
% %

| 29 114 - 20 78

i 33 50 24 37

1 57 74 43 56

v 82 75 55 51

TOTALES 313 222

En base a la investigacién, se recomienda que el cobro por
el servicio de riego se aplique a reas realmente afectas, por uni-
dad de superficie y crecientes conforme aumente su extensién (es-
tratos), pero tomando en cuenta no desestimular ol productor con
cuotas muy elevadas. Asimismo,.establecer una sola cuota integra-
da (no de compensacién y de operacién), simplemente llamarle
"cuota por servicio de riego". También que, anualmente se revi-
sen las cuotas y preferentemente se realice un estudio previo
"Agro-socioeconémico" en la regién y que el Ministerio de Agri-
cultura brinde un mayor apoyo efectivo a los productores y reali-
ce las inversiones necesarias para un mejor servicio. Finalmente,
para un futuro mediato, establecer el cobro por volumen de agua
utilizado, implementandose un programa de hidrometria de opera-
cién.

El presente estudio aporta lineamientos a seguir, para la
determinacién de cuotas por servicio de riego, que en un futuro
se estgblezcan.
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l. INTRODUCCION

Guatemala es un pais en vias de desarrollo que finca el mismo én
su agricultura; a esa razén se debe que el Estado ha venido invirtiendo
recursos econémi cos provenientes de fondos propios y de préstamos exter-
nos, en la constru;cién de obras d.é‘ riego para la habilitacién de tierras
agricolas e intensificacién de la agricultura, en diversas zonas de la _Re-

poblica.

Desde ;al afio 1964 en que fue puesto en operacién el primer siste-
ma de riego construido por el Estado, hasta la actualidad, se han puesto
en oPeraéién un total de 25 pequefios y medianos sistemas que, en conjun-
to, cubren una superficie de disefio de 17 370 hectgreas (24 814.29 Mz.)
de tierras agricolas. La inversién efectuada en este tipo de ir!fraesfructu-
ra, es del orden de los 17 millones de Quetzales, de los cuales 10 millo-
nes corresponden a crédito otorgado por el Banco Interamericano de Desa-

rrollo (BID).

Los beneficios que el anterior esfuerzo gubernamental ha dado al
pais, se pueden resumir en los aspectos siguientes: beneficios directos a
aproximadamente 3 000 familias propietarias de fincas y beneficios indi-

rectos a un elevado nimero de agricultores sin tierra, quienes han




encontrado en las actividades agricolas intensivas de las éreas bajo
riego, un medio de ganar el sustento familiar, con generacién de

un valor bruto de produccién anual del orden de Q.8.000 000.00.
Parte de la produccién se exporta (tabaco, melén, okra y pepinillo),

traduciéndose su efecto en un ingreso de divisas para el pais.

Sin duda alguna, el hecho de haber sido habilitadas grandes
Greas de tierra, en zonas con déficits de precipitacién (nor-oriente
del p;:fs), constituye uno de los mejores aportes al desarrollo econbmi-
co de Guatemala, por cuanto de ofra forma, las mismas estuvieran im-
productivas y existiera desempleo y otras consecuencias derivadas del

mismo, en dichos lugares.

Conforme a lo anterior, se puede asegurar que hoy dia el riego
constituye en la regién semi-grida del pafs, un factor dingmico y ba-
sico de su notable superacién econbémica a partir del afic 1970 que,
como se indicd, se pusieron en operacién los primeros sistemas de riego

en dicha regién.

Congruente con lo que se habia considerado en el Plan Nacio-
nal de Desarrollo 1975-79, el riego cumplié con los siguientes propS-

sitos:



a) Elevar la ocupacién real de la mano de obra en el campo y
mejorar- las condiciones generales en que se desenvuelve el
trabajador, incluyendo el aumento de los salarios de los agri-
cultores sin tierra y su fijacién en el Grea rural.

b) Racionalizar el uso de los recursos agua-suelo, para preservar
su potencial productivo.

c) Aumentar los ingresos de la poblacién rural, principalmente
de los pequefios propietarios.

d) Propiciar la interdependencia entre las distintas regiones del
pais, a través de una mayor especializacién en las activida-
des productivas y, por supuesto, en las relaciones de deman-
da y oferta de productos agricolas. '
La construccién de las obras de riego quedé précticamente pa-

ralizada a partir del afio 1975, después del cual se consfruyé un pe-

quefio sistema en el departamento de Solold y, actualmente, se cons-
truye otro en el departamento de El Quiché. Recientemente el Go-
bierno de la Repiblica ha iniciado gestiones ante el BID, para la

negociacién de un nuevo préstamo para continuar con este importante

objetivo.

Dentro de los requisitos o condiciones que la referida entidad
bancaria ha establecido, estd la de poner en ejecucién el cobro del
servicio de riego en los sistemas en operacién y que fueron financia~

dos parcialmente con el primer préstamo. Esta condicién, que dicho




sea de paso, estaba contenida en una cléusula del primer préstamo,
no se ha cumplido hasta la fecha y bajo un anélisi; cor-\ciente, se
reconoce la ~necesidud de que el Estado contine invirtiendo en
obras de rier, lo cual serl’c‘ posible, en parte, con el autofinan-
ciamiento del servicio que, en la actualidad, representa para la

nacién una erogacién anual de clrededor de un millén de Quetzales.

A pesar de existir antecedentes sobre las disposiciones para el
cobro de cuotas de riego y que se analizarén mas detenidamente en
siguiente capitulo, se toma como punto de partida para la realizacién
del presente trabajo, la revisién de lo actuado hasta la fecha y la in-
vesfigdcién de la capacidad de pago del usuario de las unidades de
riego, en base a metodologia propuesta, todo con el fin de plantear
recomendaciones que sirvan de elemento de juicio, a quienes en un

momento dado, tocarg decidir y definir sobre tan importante aspecto.

1.1 Antecedentes

Como una norma administrativa y hasta cierto punto le~
gal, previo a la construccién de una obra de riego, se suscribia una
acta en la Alcaldia Municipal del lugar, donde se hacia constar entre

otras cosas, que el agricultor usuario del sistema de riego, adquiria el



compromiso de pagar una tarifa o cuota de riego, que fuera estable-

cida en el futuro por el Ministerio de Agricultura.

En el afio de 1972 y como una consecuencia de la clausula
contenida en el convenio suscrito en 1969, entre el Gobierno de la
Repiblica y el Banco Interamericano -de Desarrolio (BID), que se refe~
ria a que el Estado procederia a establecer cuotas por servicio de rie~
go y de recuperacién parcial de la infraestructura, fue emitido el
Acverdo Gubemativo nimero 13-72 del Ministerio de Agricultura y de
Finanzas POblicas, que determinaba el cobro de las referidas cuotas,
siendo publicado en el Diario Oficial el dia 27 de julio de 1972. El
anterior Acuerdo, a pesar de haber estado vigente durante 9 afios, nun-
ca fue aplicado, desconociéndose las razones de ello. Debe mencionar-
se que dicho instrumento legal no era del todo claro y, ademés, no es-
pecificaba la forma administrativa en que se procederia para el cobro.
Dentro de los Considerandos que contenia este Acuerdo, se hacia énfasis
en que: Competiendo al Ministerio de Agricultura la programacién, ope-
racién y mantenimiento de proyectos de riego construidos por el Estado, se
deben emitir normas legales adecuadas que permitan el autofinanciamiento
y mantenimiento de estas obras y que el pago de uné tarifa médica por el

usuario permitiria el fortalecimiento econémico del medio rural, dando opor-

tunidad al Estado a continuar con la construccién de nuevas obras de riego.




En el mes de junio de 1980 fue emitido el Acuerdo Gubernativo
nomero 11-80, de los Ministerios de Agriculfurc; y de Finanzas Piblicas,
que derogaba el Acuerdo anterior (13-72) y establecia que, a partir de
enero de 1981, se empezaria a cobrar el servicio de riego y se recupera~
ria parte del valor de la infraestructura, en todos los sistemas de riego
construidos por el Estado. Lo anterior quiere decir que la disposicién
contempla una cuota por el servicio propiamente dicho y otra para recu-
perar parte del valor de las obras. Nuevamente en los Considerandos
de este Acuerdo, se insiste que: Al Ministerio de Agricultura le corﬁpete:
velar por la buena operacién de las obras de riego construidas por el Es=-
h;:do, por lo que se deben formular y aplicar medida para la recuperacién
parcial de las inversionés en estas obras, asi fambién que el pago de cuo-
tas de riego por el usuario, permitira que el Estado cuente con recursos
econémicos para la oonstruc'cién de mas obras de riego. En este Gltimo
Acuerdo Gubemativo ya se plantea el reglamento para el cobro de las
cuotas de riego para los sistemas construidos por el Estado y se establece
la cuota d.e compensacién (recuperacién parcial de la inversién) y la cuota

por servicio de operacién (distribucién de agua y mantenimiento).

Por Acuerdo del Ministerio de Agricultura, de fecha 23 de julio de

1980, se nombr6 una Comisién Especifica para el estudio de las cuotas, .



integrandose con personal perteneciente a las Unidades de Riego, del
Departamento de Operacién de Distritos de Riego de la Direccién de
Recursos; f\];:turales Renovables y de la Unidad Sectorial de Planificacién
Agricola. Esta Comisién para emprender este estudio, estuvo sujeta a
ciertos factores que se podrian considerar un tanto adversos, entre otros
se pueden citar los lineamientos aA se'guir, los que no eran del todo téc-
nicos y, ademés, se debia de entregar este estudio en un tiempo peren~
torio, lo que daba lugar a no profundizar més en él. Se llegé a deter-
minar y proponer, por parte de la Comisién, las cuotas anuales que re-
girian para el afio 1981, las que fueron publicadas en el Diario Oficial

el dia 19 de noviembre de 1980, con fecha de Acuerdo del Ministerio de

Agricultura del 13 del mismo mes y afio.

Para el caso del Distrito de Riego de Zacapa, las cuotas por
hectérea al afio, aparecen en el siguiente cuadro para cada una de
las Unidades de Riego, asi como el equivalente de la cuota por man-

Zande.




Cuotas de servicio de riego anuales/Ha.
para las Unidades de Riego del Distrito de Zacapa

(En Quetzales)

i o e GESe T G de ety
La Fragua 21.94 15.36 25.00 17.50
Liano de Piedra 14.85 10.40 25.00 17.50
El Guayabal 10.80 7.56 . 25.00 17.50
Cabafias 12.95 9.07 25.00 17.50
Oaxaca 13.71 9.60 17.00  11.90
La Palma ~ 7.38 5.17 17.00 11.90

Nuevamente en el Diario Oficial con fecha 31 de diciembre de
1980, fue emitido el Acuerdo del Ministerio de Agricultura de fecha 29
de diciembre del mismo affio, el cual derogaba el Acuerdo del Ministerio

de Agricultura de fecha 13 de noviembre de 1980.

1.2 Justificacién del estudio

Las actuales perspectivas de una nueva negociacién de fi~
nanciamiento ante el Banco Interamericano de Desarrollo (BID), por parte

de Guatemala, asi como la imperante necesidad de continuar con la
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ve precisado a disponer de alrededor de Q.625 000.00 para atender la

operacién y mantenimiento de los sistemas ya citados.

Se considera entonces que, en razén de justicia social, si es pro-
cedente el cobro del servicio para que el Estado pueda destinar los fon-
dos que hoy dia asigna pa‘ra atender las actividades de operacién, man-
tenimiento y administracién de todos los sistemas actuales, para construir
nuevas obras de riego que contribuyan al desarrollo de otras regiones del
pais que estan limitados para su . cultivo por falta del recur.so agua dispo-

nible oportunamente.

También cabe sefialar que, con el cobro del servicio de riego, se
obliga al usuario a un uso mas racional de este recurso, en beneficio

propio y del resto de agricultores.
1.3 Hipbtesis

La capacidad econémica de los usuarios de los sistemas de
riego de Zacapa, estd directamente relacionada con el tamafo de su

explotacién agricola.




construccién de obras de riego, ha presionado a las autoridades guber-

. namentales a considerar seriamente el establecimiento del cobro del ser-
vicio de riego, en todos los sistemas en operacién. Esto induce a creer
que, en efecto, el cobro del servicio de riego serd una realidad en bre-

ve tiempo.

Por otra parte, la incertidumbre de que la cuota que en un futuro
se disponga cobrar, esté fuera de la capacidad econémica del agricultor,
reviste de importancia el presente estudio, en el cual a través de la apli-
cacién del método cientifico, se hace posible obtener un panorama de las
realidades econémicas y sodales;'de los usuarios y, en esa base, vproponer

las estrategias a aplicar para el cobro del servicio de riego.

Fueron seleccionados los sistemas de riego.del departamento de
Zacapa, debido a que el servicio es imprescindible para hacer producir
esas tierras agricolas durante todo el afio. En las seis obras de riego en
operacién: La Fragua, El Guayabal, Llano de Piedras, Cabafias, Oaxa~
ca y La Palma, con un total de 7 773.00 Has. (11 104.23 Mzs.) prOyec;
tadas de riego y que fueron construidas a un costo total de Q.7 049 710.00,
se les ha proporcionado el servicio de riego en forma gratuita desde su inau-
guracién. Esto quiere decir que el Estado no ha percibido ninguna retribu-

cién econbmica, como page del mismo y, por el conirario, anualmente se
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1.4 Objetivos

I.4.1 Determinar en los sistemas de riego de Zacapa,
la capacidad de pago de una probable cuota

por servicio a ser efectiva por los usuarios.

1.4.2 Analizar los factores que restringen en la ac-
tualidad el mejoramiento de ingresos de la ac-

tividad agricola.

1.4.3 Recomendar algunas altemnativas para el cobro

- de cuotas por servicio de riego.

/ll. REVISION...

PROPIEDAD PF 1A UNIVERSIDAR DE SAN CARINS DF GUATEMALA
Biblioteca_ Central
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. REVISION DE LITERATURA

Eh cuanto a cuotas o tarifas por selrvicio de riego se&refiere,
Tello (16) sefiala que para efectos de la recuperacién de la inversion
y los costos por servicio de riego, se calcularén las cuotas o tarifas
que por estos conceptos se considere establecer y para ello debera
tomarse en cuenta el perfodo de gracia que se otorgue, asi como la
capacidad de pago de los usuarios, los cultivos a establecer, exten-
sién, politicas agricolas gubemamentales y otros elemenfos.de juicio .

que se estime pertinente.

El Ministerio de Agricultura a través de la Unidad de Estudios y
Proyectos (8), en una evaluacién realizada a siete Unidades de Riego y
para poder estimar las cuotas de recuperacion del préstamo del BID, de-
terminé la cuota por Ha. por afio para cada una de estas unidades mues-
treadas; para esto utilizé tres variables como componentes de la cuota
total: Recuperacién', operacién, administracién y conservacién y gastos
por cOnsun;to eléctrico y/o gastos de combustibles y lubricantes; pero sus
resultados demostraron cuotas excesivas e inadecuadas para un programa de
impulso agricola en el medio rural de Guatemala. Concluyeron que debido
a la capacidad de pago de los agricultores, el sistema de cuotas queda

exclusivamente limitado al componente de recuperacién. Una de sus
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recomendaciones es uniformar, a nivel de Distrito de Riego, las cuotas
correspondientes a cada una de las Unidades que lo conforman, para
efecto de volver mas homogéneo un sistema tarifario muy disimil en

areas de riego préximas y con caracteristicas comunes.

En el | nginorio sobre Uso y Manejo del Agua (15), realizado
en Finca Chocola, Suchitepéquez, Guatemala (1979), se propuso en un
Proyecto de Reglamento de Operacién (Art. 35), que las cuotas por ser-
vicio de riego seran pagadas por usuarios en la forma y monto que fija
el "Reglamento de Tarifas por servicio de riego en Distritos Estatales".
También se recomends que: "Cﬁnsiderando: Que las inversiones que ha
hecho el Estado, tanto en la construccién como en la operacién de las
Unidades de Riego, no han sido recuperadas, Recomienda: Formular ;e-
glamentos pﬁrq el cobro de tarifas y cuotas por servicio de riego, que

hagan posible la recuperacién de las inversiones realizadas.

En la Repiblica del Perl, en el sistema de riego "Tinajones" (14),
la Autoridad de Aguas en su Reglamento del Uso del Agua de 1971, for@-
la el Proyecto de tarifas en la sggunda quincena de 0cfub|fe de cada afio,
para el siguiente efercicio fiscal. El incumplimiento del pago de estas ta-

rifas, pasados 15 dias de puestos en cobranza, conlleva la aplicacién del
cobro por la via coactiva, y ademés para ser incluidos en los planes de

riego, los usuarios deben acreditar estar al dia en sus pagos.
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Merea (10) al eloborar el anteproyecto de Ley de Agua de la
Repiblica Dominicana, consider6 dos tipos de tarifas, la Tarifa Fija por
Ha. y Tarifa Volumétrica por servicio de riego. La tarifa "fija" es la
suma que por Ha. inscrita como susceptible de riego en el registro ge-
neral de usuarios, hagan uso o no de las aguas de riego; y la tarifa
"volumétrica" es el valor por el suministro de cada metro cibico de
agua que deba pagar el usuario. Por otro lado dice que las tarifas no
canceladas dentro del plazo sefialado, se aumentarén en un 2 % men-
sual hasta un maximo de 20 %. A los usuarios en falta se les suspende-

rd el uso de agua para el siguiente afio.

En Colombia (3) a mas tardar el 1° de noviembre de cada u?io;
deben de aprobar, desaprobar o modificar los proyectos de presupuestos.
El Director del Proyecto, antes del 15 de diciembre dard a conocer a
los usuarios, por medio de circulares, los montos de las forii.:as que regi-

ran en la vigencia siguiente.

En la Recopilacién de Leyes Guatemaltecas relacionadas con los
Recursos Hidraulicos (7), el Acuerdo Gubernativo N° 13-72 entre uno de
sus Considerandos, dice: Que el pago de una tarifa médica por el usua-
rio, cuando el Estado asi lo estime conveniente, contribuird al fortaleci-

miento econémico del medio rural, permitiendo a la vez, que el Gobierno
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cuente con mayores recursos pdara ejecutar todas aquellas obras de in-
fraestructura en beneficio de la poblacién. Y ademés, en uno de sus
Articulos, establecen el pago de las cuotas de compensacién y de ope-
racién y mantenimiento de los Distritos de Riego, que el Gobierno esta-
blezca. Y, por otro lado, se menciona que para que el usuafio tenga
derecho al riego, debe acreditar con recibo cowespondieﬁfe, estar sol-

vente en los pagos de las cuotas respectivas.

La Ley Federal de Aguas de la Repiblica de México (11), en el
Capitulo Terceb sefiala dentro de sus Articulos, lq obligacién que tie-
nen losusuarios de los Distritos de Riego, de pagar las cuotas que se es-
tablezcan por los servicios que reciban, asi como que se realicen los es-
tudios socioeconémicos necesarios, a efecto de determinar el monto de
las cuotas, en las que se fomardn en cwenta lq parte recuperable por las
inversiones realizadas, los gastos necesarios para la adecuada administra-
cién; operacién, conservacién y mejoramiento del Distrito, segin volUme-.
nes utilizados, extensiones que se rieguen y clases de cultivos. Ademgs,
pPara mantener actualizadas las cuotas, deberdn ser revisadas periédica-~
mente y la falta de pago de éstas, serd cqusa de suspensidn del servicio
de riego, excepto que existan cultivos en pie autorizados para el ciclo
agricola, o la aplicacién del cobro por la via coactiva por los adeudos

pendientes.



16.

Astorga (1) sefiala que, independientemente de la forma t.;.n que
se suministre el servicio de agua con fines agricolas y del sistema de
riego que se trate, el primer paso que debe darse para determinar la
tarifa, es la de calcular el costo del servicio en base al cual el Eje-
cutivo Nacional la fija, previo estudio socioeconémico de los benefi-
ciarios. El costo del servicio debe ser distribuido en la cantidad - de
hectgreas regables del sistema, si se opera por superficie o bien ‘se
aplica al volumen neto de agua disponible a nivel de unidad de produc-

cién, si se opera por volumen.

Masaya (9) sefiala que con la existencia de una Ley de Aguas,
daria cabida a reglamerﬂos que se refieran en particular al riego, ha-
ciendo mas eficiente su operacién; ademas dice que la; dispoﬁciones
acfuales enfocan los asuntos-relacionados con el mismo, en forma tibia
e incompleta, no esperéndose de-esta manera regulaciones adecuadas
de todo lo que representa el uso y aprovechamiento de agua con fines

de riego.

/ll. METODOS Y...
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Ill.  METODOS Y MATERIALES
HI.1  Metodologia

llE.1.1 Descripcién del rea en estudio

IMH.1.1.1 Caracteristicas fisicas del 4req

Esta zona estd localizada en el nor-

oriente de la replblica, en las coordenadas geogrdficas siguientes (3):

14° 57.5' Latitud norte

. 89°  32.5' Longitud oeste del Meridiano de Greenwich

Politicamente, forma parte del departamento de Zacapa, del cual
cubre parte de los municipios de Gualén, Zacapa, Estanzuela, Teculu-

tan, Cabafias, La Reforma y Rio Hondo.

El clima es seco, la zona se encuentra a una alturg promedio de
230 Mts. S.N.M.; estd rodeada casi en su totalidad por montafias, lo
que ocasiona que los vientos del Atlantico lleven las nubes saturadas de
vapor de agua y las hagan precipitarse en las partes montafiosas sin al-
canzar el va”ef El promedio anual de precipitacién es de 500 m.m., a

causa de escasas lluvias. La temperatura se considera calida siendo su




18.

promedio anual de 28.5°C, minima 19°C (enero) y maxima de

38°C (abril).

El valle estd perfectamente comunicado con la red vial nacio-
nal, quedando a 177 Kms. del puerto de Santo Toméas de Castilla (lza-
bal) y a 140 Kms. de la ciudad capital de Guatemala. Los ferroca-

rriles lo atraviesan a todo lo largo.

111.1.1.2 Generalidades del Distrito

Las seis Unidades de Riego (La Fragua,
Liano de Piedras, El Cuayabal , Cabafias, Oaxaca y La Palma, que con-
forman el Distrito de Riego Zacapa), se disefiaron para cubrir 7 773.00
hectareas fisicas; en la actualidad Onicamente se han cubierto 6 606.00

hectéreas fisicas, que representan el 85 % del drea total disefiada.
que rep

Todo el Distrito beneficic directamente a 770 usuarios propietarios,
que requiere de mas de 10 000 jornales/afio para todo el ciclo de produc-
cién. El Estado invierte anualmente para sostener este proceso pmducﬁvo
(presupuesto de operacién y mantenimiento de obras y caminos) alrededor de
Q.615,000.00. El costo de la inversién de foda la infraestructura para
poder incorporar al proceso productivo toda esa rea fue de Q.7 049 710.00

aproximadamente .
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- Los cultivos que se desarrollan en todo el Distrito por su orden
de importancia son: Tabaco, tomate, melén, okra, chile y cebolla;
de menor importancia estén: Granos bésicos, pepino y sandia. Se de-
sarrolla también la ganaderia en forma extensiva para la produccién de

leche.

La rentabilidad de los cultivos depende del nivel tecnolégico que

desarrolle el agricultor y del mercadeo de los productos.

Las Unidades de Riego de la Fragua, Oaxaca y La Palma, fun-
cionan completamente por gravedad; en el caso de La Fragua, se le
considera el eje princi‘pol de todo el Distrito, cuya inversién fue de
Q.3 232 400.00 y el presupuesto anual para su operacién pasa de los
Q.150 000.00; se cubren en la actualidad 2 210.00 hectéreas fisicas

del Grea proyectada que es de 2 600.00 hectdreas fisicas.

Las Unidades de Riego de Oaxaca y La Palma, son las més pe-
quefias del Distrito y funcionan ambas completamente por gravedad; cu-
bren 360.00 y 128.00 hectéreas fisicas, respectivamente, de las 423.00
y 150.00 hectéreas proyectadas. La inversién en la construccién de es-
tas obras fue de Q.386 500.00 (Oaxaca) y Q.125 000.00 (La Palma) y

sus presupuestos anuales de operacién son de Q.43 000.00 para Oaxaca




y Q.8 000.00 para La Palma. La falta de ayuda tanto técnica como
econémica, hacen que estas Unidades de Riego funcionen con ciertas

deficiencias.

La Unidad de Riego Liano de Piedra se compone de dos sistemas
completamente por bombeo, accionados por energia eléctrica, cuyo cos-
to por consumo significa el 54 % de los Q.MO 000.00 del presupuesto
anual de operacién. Uni-amente se llegan a cubrir 1 445.00 hectareas
fisicas de las 1 700.00 hectareas de disefio. El costo de la inversién

en esta obra fue de Q.1 360 600.00.

La Unidad de Riego El Guayabal funcior;c actualmente por bom-
beo con equipos de combustién interna, cuyo costo por consumo (com-
bustible y lubricantes), es el 35 % de los Q.145 000.00 del presupues~
to anual asignado. El mon’ro' del costo de la inversién fue de
Q.918 000.00. Con los equipos mencionados se ha llegado a regar

1 275.00 hectéreas fisicas de las 1 500.00 hectareas de disefio.

La Unidad de Riego Cabafias estd compuesta de un sistema mix-
to, por gravedad y por bombeo eléctrico y estaba considerado que cu-
brieran en conjunto 1 400.00 hectdreas fisicas (500.00 hectéreas por

bombeo y 900.00 hectareas por gravedad). Actualmente estan en
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operacién 425.00 hectareas/bombeo y 765.00 hectdreas/gravedad. La
inversién en esta obra fue de Q.1 027 210.00 y su presupuesto anual
de operacién asciende a Q.128 585.00 de los cuales el 40 % se des-

tina al pago de la energia eléctrica. En el siguiente cuadro se resu-

men las generalidades del Distrito.

/CUADRO DESCRIPTIVO...




CUADRO DESCRIPTIVO DE LAS CARACTERISTICAS DE LOS SISTEMAS DE RIEGO DE ZACAPA

Costo de Superficie proyectada Superficie en operacién
Unidad de riego obra en Localizacién  Cravedad Bombeo Total Gravedad Bombeo Total
miles Q. . departamental Has. Has.  Has. Has. Has. Has.
La Fragua 3 232.40 Zacapa 2 600 - 2600 2210 - 2210
Llano de Piedra 1 360.60 " - 1700 1 700 - 1 445 1 445
El Guayabal 918.00 “ oo - 1500 1500 - 1275 1275
Cabafias - 1 027.21 " 900 500 1400 765 425 1190
Oaxaca 386.50 " 423 - 423 360 - © 360
La Palma 125.00 " 150 - 150 128 - 128

Totales 7 049.71 4 073 3700 7773 3 463 3 145 - 6 608

Fuente: Boletin Estadistico N° VII, Estadisticas Agricolas de las Unidades de Riego, ciclo agricola 1979-80,
Depto. de Operacién, Divisién de Recursos Hidrdulicos, DIRENARE-DIGESA, Ministerio de Agricul-
tura. Guatemala, 1980. :

A
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I11.1.1.3 Servicios de apoyo a la produccién

Las zonas de riego bajo estudio cuen-

tan con los siguientes servicios de apoyo a la produccién:

a) Asistencia técnica

Este servicio es prestado a través de dependencias oficiales como
privadas; por las primeras, la Direccién General de Servicios Agricolas
(DIGESA) y la Direccién General de Servicios Pecuarios (DIGESEPE),
proporcionan en forma limitada, debido al recurso humano disponible,
asistencia en los aspectos agricolas y ganaderos. D_e las primera de las
entidades citadas, existen oficinas locales en Zacapa, Gualdn, Rio Hon-
do, Cabafias y Teculutdn, que cubren por decir asi, los municipios que

abarcan las zonas de riego.

En lo que se refiere a las dependencias no estatales, sobresalen
las compafifas que se dedican a procesar y exportar tabaco. La asisten-
cia en este caso se concreta a los agricultores con quienes contratan la

produccién.

En el aspecto pecuario DIGESEPE presta servicios de cuarentenas,

vacunaciones, desparasitacién, medicing preventiva, control de pardsitos
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externos, vigilancia epidemiolégicd dé enfermedades exéticas, etc.

En esta regién se encuentra localizada la Estacién . Pecuaria "Petapilla”,
en donde se llevan a cabo trabajos éon sémenfcles, capacitacién sobre
enfermedades de la regién, también se proporciona semilla de pastos.
Como un aporte efectivo se entregan las "bolsas pecuarias", consisten-
tes en 2 gallos y 10 gallinas de clase ponedora. El objetive que se per-
sigue con este programa, es el de capacitar a la poblacién rural en la
crianza, manejo y prpduccién avicola, incrementando la produccién y

mejorando la calidad alimenticia de origen avicola.

b) Investigacién agricola

El Instituto de Ciencia y Tecnologia Agricolas (ICTA), cuenta
con un Centro Regional de _Invesfigccién Agricola, localizado en la Fin-
ca el Oasis, La Fragua, Zacapa. Dentro de los programas que lleva a
c::bo dicho Instituto, se puede citar: Investigacién en.maiz, frijol, sorgo,

arroz; también hortalizas como tomate, melén, cebolla, pepino, sandia,

chile pimiento.

Las anteriores actividades las desarrolla en sus campos de experi~
mentacién y aquellos materiales que por sus bondades han demostrado ser

‘potencialmente exitosos, son probados en parcelas de prueba que se



25.

establecen en terrenos particulares propiedad de agricultores entusias-
tas. La forma de ejecutar este trabajo es a través del aporte de la
tierra, mano de obra y algunos insumos, de parte del agricultor; el
ICTA aporta insumos y conduce el experimento. El producto le que-

da al agricultor.

La transferencia de la tecnologia generada por el ICTA, corres-
ponde llevarla a cabo a DIGESA. Esto en realidad existe en forma teé-
rica, ya que se nota deficiencias que afectan a que se cumpla lo indi-

cado anteriormente.

c) Crédito agricola

Las actividades productivas de las zonas de riego son financiadas
en forma diversa. Por una parte y quizés la de mayor impacto, es la
asistencia financiera .que presta el Banco Nacional de Desarrollo Agrico-
la (BANDESA). Esta eﬁfidad proporciona créditos agricolas y pecuarios,
individuales o colectivos (cooperativas), por medio de un sistema super-

visado. Los créditos para granos bdsicos tienen bajos intereses. .

Otra fuente de financiamiento son las compafifas que procesan y

exportan el tabaco. En algunas zonas como Cabafias, esta asistencia
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tiene mucho tiempo de existir; en of;'as, es reciente.. Por lo general
en los contratos suscritos entre la compafiia y el agricultor, se esta-
blece la forma en que se operard el convenio, en el cual se provee

al usuario de estas empréscs, de insumos agricolas, dinero para pagar
jornales, transporte, etc.; al entregar el producto se procede a rea-

lizar las liquidaciones respectivas.

d) Comercializacién agricola

En el area de localizacién de los sistemas de riego, se ha ge-
neralizado recientemente una creciente actividad comercial de produc-
tos agricolas. Aparte de la accién del lnsfifuf.o Nacional de Comercia-
lizacién Agricola (INDECA), que atiende exclusivamente granos basicos,
se ha incrementado la compefencia privada; de esta manera funcionan
firmas comerciales como: Alimentos Kern's; Alimentos Congelados, S. A.
(ALCOSA); Cooperativa Agricola de Estanzuela (enlatadora); Compafifas
Tabacaleras; personas individuales que exportan diversos productos; plantas

procesadoras de Cooperativas Agricolas locales.

Los cultivos que presentan atractivos por su menor riesgo de mer-

cadeo, son: Tabaco, tomate, pepinillo, melén, sandfa, cebolla, okra.
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La forma de compra-venta de la produccién, se basa usualmente en
contratos suscritos entre las partes y también es comin la transaccién

directa en la época de cosecha.

No obstante lo anterior, la capacidad de comercializacién de
estas empresas dista de cubrir toda el &rea regable de los proyectos,
si en un futuro inmediato se diera el caso de que dichas extensiones

se destinaran a estas clases de cultivos.

I11.1.2 Metodologia estadfstica

La obtencién de la informacién se realizé median-
te encuestas a usuarios (ver boleta en anexo), entrevistas a técnicos en
riego y funcionarios de instituciones y también visitas al lugar en estudio,
abarcando éstas aspectos bésicos necesarios para llevar a cabo el propési-

to de este trabajo. Las variables con que se contaron fueron las siguientes:

Generalidades del Usuario~Propietario
Mano de obra disponible

Maquinaria, equipo y vehiculos
Vivienda e instalaciones agricolas
Organizacién agricola

Servicios basicos comunales
Asistencia técnica y crediticia
Comercializacién

Aspectos particulares del riego
Capacidad econémica del usuario

OVONOCOLGAWN=—
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La capacidad econémica del usuario se determiné a través de

los indicadores econémicos siguientes:

1. Tenencia de la tierra
2. Nivel del ingreso familiar
2.1  Ingreso por actividades agricolas
2.2 Ingreso por actividades no agricolas
3. Nivel de egreso familiar
4. Consideraciones del Minimun Vitadl

Como indicadores complementarios figuran:

1. Tenencia de maoquinaria y equipo de produccién

2. Vivienda e instalaciones agricolas

La tenencia de |§ tierra define varios aspectos, entre otfros tene-
mos, su capacidad potencial productiva asi como la tenencia fisica en
tamafio, ya que a mayor superficie poseida se da una mayor capacidad
de respaldo crediticio y, de consiguiente, la capacidad de pago (sol-

vencia) del agricultor.
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El ingreso familiar el cual estd integrado por el agricola y no
agricola, en el primero, las condiciones de produccién (especialmente
tecnificadas), implican ingresos por concepto de toda la actividad agrico-
la. El ingreso no agricola es también determinante en el ingreso total
‘familiar, &! cual da la capacidad de compra del usuario. El nivel del
egreso familiar, deducido del ingreso familiar, indica la solvencia eco-
némica, lo que determina "en apariencia" la capacidad de pago del
usuario. Se dice en apariencia, porque es usual que una familia gaste
menos de lo que realmente deberia gastar para satisfacer sus necesi-
dades fundamentales (minimo vital), lo cual erréneamente daria lugar a
pensar que la diFerenci;: entre ingreso-egreso, sea un valor real que in-

dica la solvencia econémica familiar, en un gran ndmero de casos.

En cuanto a los indicadores econémicos complementarios, el res-
paldo de capitales fifos que apoyan la mano de obra dentro del proce-
so productivo, incide dil;ecfamente en los resultados de produccién, mos-
trando en consecuencia que, a mayor produccién se dan mayores ingresos

y esto da zomo resultado mayores utilidades netas.

La metodologia establecida (13), fue la del "Muestreo Estratifica~

do", la cual se aplicé de la manerg siguiente:
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h.1.2.1 Encuésfo cerrada

Se llevd a cabo para la obtencién de
datos que vendrian a ser los elementos que proporcionaran los resulta-

dos deseados.
Esta encuesta ademas implicé:

a) La elaboracién del cuestionario o boleta:
Las preguntas fueron elegidas y redactadas con cuidado 'y en nié-
mero adecuado para la obtencién de respuestas claras (ver en

anexo el modelo).
b) El tamafio de la muestra:

Con el fin de que la encuesta fuera digna de confianza, la mues-

tra se escogi®é de acuerdo a principios estadisticos establecidos.

c) Obtencién de la informacién:
Esta informacién se recabé por medio de la boleta, utilizando el
método de la entrevista personal, porque permite obtener més in-

formacién, sustituir preguntas por la observacién, etc. .
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Hl.1.2.2 Unidad de muestreo

Previo a la seleccién del tamafio Spti-
mo de la muestra, la poblacién o universo se dividi6 en unidades de
muestreo, tomandose como tales a aquellas personas que aparecen como

usuarios de las Unidades de Riego.

I1.1.2.3 Método de muestreo

Para seleccionar la muestra 6ptima den-
tro de la poblacién total, fue necesario obtener de las oficinas de las
Unidades de Riego del Distrito de Zacapa, el listado con nombres y sus
respectivas superficies de tierra, de todas las personas que en la actua-

lidad aparecen como usuarios de riego (propietarios).
Se report6 una poblacién o universo de 770 usuarios.

Debido a la diversidad del tamafio de las parcelas que cada uno

de los usuarios posee, se utilizé el Método de Muestreo Estratificado.

En base al listado se identificaron cuatro estratos principales, de

acverdo a los criterios siguientes:

PROPIEDAD DE LA UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS PY GUATEMALA
Biblioteca Central
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Ademas de las diferencias que presenta el listado en cuanto a

la tenencia de la tierra, se ha observado que también existen

diferentes condiciones socio-econémicas, en algunos casos muy

marcados .

En consecuencia, dentro de la poblacién o universo se dan

cuatro estratos, como se detalla a continuacién:

a) Estrato |
b) Estrato 1i
c) Estrato 1l

d) Estrato IV

Estrato

Estrato

Estrato

Estrato

Estd la mayoria de la poblacién, sus

condiciones econbémicas bastante pre-

carias.

Personas con condiciones econdmicas
mas o menos aceptables.

Personas con condiciones e conbmicas
aceptables.

Personas con condiciones econémicas
muy solventes.

Por ende, los estratos se establecieron de la forma siguiente:

I: . Usuarios
Total:

11 Usuarios
Total:

Hi: Usuarios
Total:

V. Usuarios
Total:

con

con

extensiones menores de 5 Mzs.
396 usuarios

extensiones de 5 a menores de 10 Mzs.
152 usuarios

extensiones de 10 a 20 Mzs.
130 usuarios

extensiones mayores de 20 Mzs.

92 usuarios
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.1.2.4 Seleccién del tamafio Sptimo de
la muestra '
Por no conocer nada respe~to de la
varianza del estimador, se ral~ul6 el ntmero de muestras usando va-

rianza maxima:

= 0.5 = 0.5 P'=_2_
P q y N
pq = 0.25
Donde:
P' = Pardmetro

X = Ndimero de agricultores con la caracteristica

N = Ndmero de agricultores en total.

Se asumi6é una precisién deseada del estimador "d" del 10 %:

d=/P'-p/ =10 %

Donde:

Pq = Varianza del estimador = (p) (q)

p = Estimador

Se considera un 95 % de confiabilidad de que el error real sea
menor que "d":

P(/-p/<d) =1 -cCc=0.95
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alidad para poder aplicar la ecuacién

Se asumidé también norm
"p", la cual segin Cochran (2), es:

de la Varianza del estimador

2 N =~n
V(p)—S F—(N-l)n P4

Para fines practicos, se considera que N-1 = N, entonces re-

solviendo para "n", queda:

2, %
n = Nt (‘_ 2 ) pﬂ qn (])
TR 2(0-F ey 9

Donde:

n = Tamafio de la muestra
nivel de probabilidades

Valor de-la "t" de Student para un

t =
grados de libertad.

dado e infinito nOmero de

Varianza del estimador

pq =
N = Tamafio de la poblacién
d= /p'-p/; precision deseada del estimador
- Como se trabajé con varianza méxima, simplificando la ecuacién
(1), para un ni\;el de probubilid;:d del 95 %, queda asi:
" rErT @
n la ecuacidn general (_?_), se obtiene el

Al sustituir los valores e

de "n", asi:
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n = 770 De donde _____"n" = 8
770(0.1)2 + 1 :

Definida la Ecuacién General y el valor para el tamafo Sptimo
de la muestra "n", el disefio de muestreo se completé as:

1. Caleulo del tamafio de la muestra para cada estrato

2. Seleccién, segin tabla de nimeros aleatorios, de los
agricultores de cada estrato, para efecto de encuesta

3.  Reajuste del tamafio de la muestra de cada estrato,
dejando el tamafio de la muestra original (n=89) en
n = 100.

Céleulo de los tamafios de las muestras de cada estrato, como

sigue:
_ _ 396 _ . .
Estrato |I: Ny= 396 ny = 100 >0 = 51 usuarios a entrevistar
E Ny = 152 100 ]—52 = 20 i i
strato |l: 9 = Ny = 770 = usuarios a entrevistar
Estrato 11 N, = 130 -lOOE—W i i
stra : 37 n3 = 770 = usuarios a entrevistar
92 . .
Estrato |V: N4 = 9] ny = 100 75 = 12 usuarios a entrevistar

11.1.2.5 Entrevistas a técnicos y funcionarios
de instituciones

Se formularon las preguntas sobre as-

pectos técnicos a considerar en el cobro del servicio de riego.
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Estas entrevistas se realizaron con jefes de las Unidades de Rie-
go, con personas con conocimientos sobre el funcionamiento de sistemas
de riego y ~on funcionarios de instituciones que de una u otra forma par-

ticipan en el resultado de las producciones.

1.2 Recursos utilizados

M.2.1 Recurso humano

En este aspecto se aproveché el personal de cam-
po de la seccién de estadistica, de cada una de las ofi’cinas de riego en
el Distrito de Zacapa; se contd con el Asesor del presente trabajo, Ing.
Agr. Ricardo Masaya; con el Ing. Agr. M.S. Mario Melgar (colaborador)

y el autor del presente trabajo.

111.2.2 Recurso material

Dentro de este aspecto se conté con planos de la
zona en estudio, las boletas, los listados de usuarios de riego y los do-

cumentos de operacién de las oficinas del Distrito de Zacapa.

/IV. PRESENTACION...
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IV.  PRESENTACION Y DISCUSION DE RESULTADOS

A continuacién se presenta cada uno de los aspectos investiga-

dos y se discuten los resultados obtenidos.

IV.1 Aspectos educacionales

Se investigb por cada estrato, aspectos que se relaciong-
ban con los niveles y porcentajes de educacién del propio agricultor,

asi como de los hijos que dependen de cada uro de ellos.

En el cuadro N° 1 se presen’rc; de acuerdo a cada uno de los es-
tratos, la situacién existente en el campo educacional, pudiéndose apre-
ciar que en términos generales, el estrato |, el cual incluye a propieta-
rios de pequefias parcelas, posee los porcentajes mas bajos tanto en la
educacién del agricultor como en los de sus hijos (52 % estudiaron la

primaria y el 45 % tienen hijos estudiando).

Se nota un incremento en los porcentaies apuntados, conforme au-
menta el tamafio de la parcela, destacandose el estrato IV, en el cual los
porcentajes de agricultores que estudiaron la primaria, asi como de quienes

tienen hijos estudiando, son del orden de 83 % y 85 %, respe ctivamente .
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Cuadro N° 1

LX3

Situacién educacional de los agricultores y de sus hijos
expresados en % y por estrato
en Tos sistemas de riego de Zacapa

Usuarios ‘con Usuarios con Usuarios que
estudios primarios estudios tienen hijos
Estrato completos o de secun- estu-
in completos daria diando
% % %
I 52 - 45
I 60 - 54
i 7 : - 60
[\ 83 16 85

IV.2 Cargas familiares del usuario

En este aspecto, de los porcentajes totales de usuarios
que tienen cargas familiares, dnicamente en el estrato |1l se da el
100 %, aunque en los otros estratos estos porcentajes totolgs son bas-
tarite altos. En el cuadro N° 2 se pueden observar para los cuatro
estratos, el nimeros o ccnﬁdcdes'de familiares (cargas) que tiene ca-

da usuario y, ademés, los porcentajes de estos Oltimos que tienen estas
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cargas, notandose que las cifras van disminuyendo del estrato | al IV,
lo cual da un indice de que en los estratos menores, se afrontan mas
gastos por concepto de mayores cargas, siendo lo contrario para el es-

trafo V.

Cuadro N° 2

Ndmero de cargas familiares por usuario y por
estrato en los sistemas de riego de Zacapa

ESTRATO | ESTRATO i ESTRATO {1 ESTRATO 1V

% de N°de % de N°de % de NZ¢de % de N-°de
usua-  cargas/ usua~  cargas/ usua- cargas/ usua- cargas/
rios usuario  rios usuario  rios  usuario rios  usuario
16 2 5 1 15 2 8 2
12 3 10 2 15 3 34 3
17 4 25 3 15 4 16 4
12 5 25 4 15 5 8 5
7. 6 5 5 30 6 8 6
2 7 10 - 7 5 8 8 7
14 8 5 8 5 10 - -
5 10 5 10 - - - -
2 12 5 14 - - - -
2 15 - - - - | - -

89 95 100 82
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IV.3 Requerimiento y provisién de mano de obra

Se investigd la necesidad de mano de obra y el origen
de su satisfaccién, considerando como fuentes: La mano de obra fa-
miliar, la permanente y la ocasional, presentandose un resumen de

ellas en el cuadro N° 3.

Respecto a la mano de obra familiar, el estrato IV es el que
presenta los menores porcentajes de utilizacién de miembros familiares
(24 %), mientras los estratos |, Il y Il tienen, en su orden, 60 %,

45 % y 34 % de usuarios que utilizan ese recurso.

En el caso de los trabajadores permanentes empleados por el
usuario, le corresponde al estrato IV el mayor valor (56 %), contra

25 %, 30 % y 40 % de los estratos |, Il y Ill, respectivamente.

Finalmente en lo que se refiere a mano de obra ocasional, los
porcentajes son similares en los cuatro estratos (80 %, 89 %, 89 % y

90 %).

Lo anterior da una idea que, en el primer caso, conforme au-

menta el tamafio de la finca y asocigndolo a la vez con los niveles



41.

educacionalesy cargas familiares, el estrato IV utiliza en menor grado
la mano”de obra familiar, lo que concuerda con el nimero de cargas

y estudio que realizan los hijos.

En el caso de la mano de obra permanente, también se notq una
relacién de mayor porcentaje de utilizacién, conforme aumentq el tama-
fio de la propiedad, siendo el estrato IV el que ocupa el primer lugar

con el 56 %.

La deduccién de los resultados de Iqg categoria de mano de obrg
ocasional, es que son précticamente uniformes en un 90 % y hacen
considerar que los misr;wos corresponden a los requerimientos por cosecha,
en atencién a los cultivos del Grea (tabaco, hortalizas y otros, que de-

mandan abundante mano de obra).

/Cuadro N° 3
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Cuadro N° 3

Mano de obra utilizada por el usuario en las labores
agricolas, en los sistemas de riego de Zacapa

ESTRATO | ESTRATO i ESTRATO 111 ESTRATO IV
% de N° de % de N° de % de N° de % de N° de
usua- miembros/ usua- miembros/ usua- miembros/ usua- miembros/
rios  usuarios rios  usuarios rios usuarios rios  usuarios

Familiares empleados por el usuario

25 1 20 1 26 1 16 1
5 2 10 2 8 3 8

20 3 10 3 - - -
10 4 5 4 - - - -

60 45 34 24

Trabajadores permanentes empleados por el usuario

10 ] 26 1 25 1 16 1
15 2 2 2 15 2 8 2
- 4 - - 8 3
- - - - - 8 4
- - - - - - 8 5
- - - - - - 8 9
25 30 40 56
Trabajadores ocasionales empleados por el usuario
5 1 2 1 5 1 8 2
15 2 31 2 20 2 8 3
10 3 7 3 10 3 8 5
10 4 7 4 15 4 16 )
10 5 5 5 20 5 26 10
10 8 14 6 5 ) 16 12
15 10 17 7 10 10 8 15
5 15 2 8 5 14 - -
- - 2 10 - - - -
- - 2 12 - - - -
80 89 90 | 90
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IV.4 Maquinaria, equipo y vehiculos

En el cuadro N° 4 se puede apreciar una relacién de la
posesién de maquinaria, equipo y vehiculos, asi como el requerimiento
de estos recursos para las labores agricolas especificas de las parcelas,

expresados en porcientos y de acuerdo a los estratos en estudio.

En la segunda columna se nota claramente el dominio que existe
en la posesibn de estos bienes en los estratos 111 y IV, respecto a los
estratos | y Il. Lo anterior es mds evidente en lo que concierne a ma-
quinaria pesada y sus equipos, asi como vehiculos en general. En el
caso especifico de las bombas hidraulucas, estos equipos mds bien dan
una idea de los problemas que confrontan las propiedades para abaste-
cerse de agua para riego y su ~onsiguiente aumento del ~osto de pro-

duccidén de los cultivos.

En las columnas 3 y 4 del mismo cuadro, se consigna el requeri-
miento bajo arriendo de las maquinas y equfpos agricolas (tractores), los
cuales sumados a la posesién por rubro (2a. columna)‘ arroja un total en
porcentajes de utilizacién en el érea, por cada estrato considerado. Se
puede observar que existe una fuerte demanda por el servicior de estos

insumos, aun a costa del arrendamiento de los mismos, con lo cual los




porcentajes alcanzan las cifras de 76 %, 78 %, 79 % y 81 %, respec-
tivamente, para los estratos | al 1V, lo que indica que existe tendencia
a tecnificar algunas actividades productivas, como lo son la preparacién

de la tierra, cultivo, control fitosanitario, etc. etc.

Una comparacién entre los usos antes referidos, se presenta en

lOS gl’éfiCOS 'l |IAII y 'I “B“-

En lo que respecta al valor, en el cuadro N° 5 se presenta en
detalle la maquinaria, equipo agricola y vehiculos que son propiedad
de los agriculfore.s, con los valores actualizados por unidad de cada ti-
po de m&quina, equipo y vehiculos, asi como sus porcentajes correspon-

dientes a cada estrato.

En términos generales, se puede observar que a los estratos Il y
IV corresponden, en cada =aso, los mayores porcentajes de los precios
més elevados, teniendo por cierto una relacién l6gica, =on el tamafio
de las superficies a atender. Esto es mds notorio en cuanto a los pre-

cios de los tractores y sus implementos y vehiculos.



Cuadro N° 4

Relacién, por estratos, de la tenencia y uso de maquinaria, equipo y

vehiculos en los sistemas de riego de Zacapa

Motocicletas

Estratos Usuarios Usuarios Usuarios N° de unidades
propietarios que arrendan que mecaonizan . utilizadas por
% % % cada usuario
Unidad | 1] 1K v ! 1 i v | il i v | Il ] L2
" Tractor - 2 12 16 76 76 67 65 76 78 79 81 ] 1 1 1
Arado - 2 12 14 12 10 - - 12 10 12 16 1 i 1 1
Rastras - 12 16 2 - - - 2 2 12 16 1 - R 1
Surqueador - - - 2 - - - 2 L - - - 4. - - - 1
. Sembradora - - - 8 - - - - - - - 8 - - - 1
‘Desgranadora - 2 4 8 2 2 12 8 2 4 16 16 1 1 1 1
Carretas y
carretones . 12 12 16 16 5 - - - 1A 12 16 16 1 1 1
Aspgriadora de 7 55 N 75 5 14 10 4 17
mochi -
? - > 2 > = 2 - 8 18 3 A T 1
- - - - - - - - 5 6 25 4 3 3
- - - - - - - - - 5 - 25 - 5 -
Asperjadora de: '
motor - - - - - - - - - - 8 - - - 1
Bomba hidrdulica 6 8 8 - - - - 6 8 8 8 1 1 1 1
Camién - - 8 - - - - - - 8 8 - - 1 1
Pick U 8 12 20 75 - - - - 8 10 12 67 1 ] ] ]
rex T - - - - - - - - - 2 g 8 - 2 - 2
Autombviles - - 2 8 - - - - - - 8 - - 1 1
2 5 - - - - - - 2 5 - - 1 1 - -

PCON et

B4
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Cuadro N° 5

Valor de la maquinaria, equipo y vehiculos que se poseen, por estrato,
expresado en Quetzales, por unidad y en % de usuarios por estrato

% de usuarios que estén dentro de estos,

Precios . precios
Tipo unitarios Estrato
Q. 1 (%) 11 (%) H1(%) IV (%)
Tractor 6 000.00 - 2 -
9 000.00 - - 6 -
10 000.00 - - 6 -
15 000.00 - - - 8
Arado 1 500.00 - - 6 -
2 000.00 - 2 6 16
Rastras 1 800.00 - - 6 8
2 500.00 - 2 6 8
Surqueador 500.00 - - - 2
Sembradora 8 000.00 - - - 8
Desgranadora ) 250.00 - 2 4 8
Carretas y
carretones 80.00 2 10 - -
150.00 6 2 2 -
160.00 4 14 -
600.00 - - - 16
Aspersora de mochila 75.00 2 20 - 16
100.00 45 5 30 -
125.00 2 10 28 8
150.00 2 5 6 -
175.00 6 5 - 8
375.00 20 5 - 16
450.00 - 5 6 24
Aspersora de mofor 2 500.00 - - - 8
Bomba hidrgulica 280.00 4 6 -
400.00 2 - 2 -
Camién 1 400.00 - - 8 8
Pick Ups 3 000.00 2 - 6 16
4 000.00 - 6 - 16
5 300.00 4 6 - 8
7 000.00 2 - 6 8
9 000,00 - - 6 16
12 000.00 - - - 8
Avtombviles 5 000.00 - . - 2 8
Motocicletas 1 200.00 2 5 - -
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IV.5 Viviendas e instalaciones agricolas

IV.5.1 Vivienda

De acuerdo a los datos presentados en el cuadro
N° 6, la vivienda es propia en el 100 % de cada uno de los estratos

estudiados.

En relacién al nimero de viviendas poseidas por usuarios y por
esfra’fo, en el mismo cuadro se puede apreciar que altos porcentajes de
usuarios en cada estrato, 86 %, 80 %, 82 % y 67 %, respectivamente,
en su orden, poseen una sola vivienda; la posesién de dos viviendas por
usuario se da en un ]2_%, 20 %, 12 % y 25 %, en los estratos | al IV
y, con tres \;iviendas por usuario, en un 2 %, 0 %, 6 % y 8 %, mismos

que se estiman de poca consideracién.

En lo que se refiere a los valores de los inmuebles, éstos apare-
cen también en el cuadro N°® & y se nota que los mismos oscilan entre
Q.500.00 a Q.15 000.00 por unidad, dependiendo de la formalidad de
la construccién. Es de sefialarse que, de acuerdo g los resultados, los
estratos | y 1l poseen concentracién de viviendas dentro del rango de
precios de Q.SOG.OO y Q.5 000.00; lpara los resfrafos Iy IV, espe-

cialmente para el Gltimo, los valores de los inmuebles oscilan entre
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Q.4 000.00 y Q.15 000.00; conviene sefialar en este punto que aunque
existen usuarios de los estratos | y |l que poseen mas de una vivienda,

los valores de dichos bienes son de bajo monto unitario.

IV.5.2 Bodegas

Este tipo de instalacién estd destinada a guardar
insumos y productos agricolas. Como se puede observar en el cuadro
N° 6, los porcentajes de posesién por estrcfé son bastante bajos, con
un 4 %, 10 %, 12 % y 24 % en los estratos | al IV y con valores de
Q.500.00 a Q.2 000.00 por unidad. Los estratos Ill y IV poseen ma-
yor nomero de bodegas con valores entre Q.1 000.00 y Q.5 000.00,
que probablemenfé se deba a que la mayor superficie de sus fincas re-

quieran bodegas de mayor tamafio para sus necesidades.

IV.5.3 Silos

Es evidente en el cuadro N° 6 que son pocos los
usuarios que poseen estos bienes, por cuanto solamente los estratos 1l y
IV los poseen en 5 % y 8 %, respectivdmenfe. De acuerdo a los valores
unitarios que son del orden de Q.500.00, estos bienes son mas bien desti-
nados para preservar granos para consumo familiar.
Finalmente, en la gréfica N° 2 se presenta una comparacién entre
estratos, de las viviendas e instalaciones ogricolas propiedod de los agri-

cultores usuarios del riego.
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Cuadro N° 4

Tenencia y valor de viviendas e instalaciones agiicolas,
expresados en % por estratos existentes en los sistemas de riego de Zacapa

% de usuarios N° de unidades % de usuarios % de usuarios que estan
UNIDAD con unidades posefda por cada que poseen estas Rangos de dentro de estos
propias usuario unidudes precios rangos de precios
| 1 1 vt [ hm W Q. | H ol IV
Casa 100 100 100 100 1 1 ] 1 86 80 82 67 0- 500 8 15 17 -
: 2 2 2 2 12 20 12 25 501-1 000 32 10 6 16
3 - 3 3 2z - 6 8 1001-1 500 10 5 12 -
1 501-2 000 14 - ) -
2 001-2 500 2 - ) -
2 501-3 000 10 25 - 16
3 001-3 500 2 - - -
3 501-4 000 4 25 12 -
4 501-5 000 8 10 -6 -
5 501-6 000 4 - Ne) -
6 501-7 000 - - 6 16
7 501-8 000 2 - - 8
8 501-9 000 2 - - -
10 000.00 2 5 17 28
12 000.00 - - 5 -
| . 15 000.00 - - 6 16
Bodega 4 10 12 24 1 1 1 1 4 10 12 24 0- 500 - 10 6 8
1 001-1 500 - - - 8
1 501-2 000 - 2 2 8
. : 5 000.00 - 2 6 -
Silos - - 5 8 - - 1 1 - - 5 38 - 500 - - 5 @

1S
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IV.6 Organizacién agricola

En esta regién existen organizaciones sociales, ya como
comités que colaboran en el mantenimiento de equipos de riego (bombas),
ya como agrupaciones de mejoramiento comunal e incluso, participacién

en cooperativas agricolas.

Es menester sefialar que, en los estratos | y || casi no existe
participacién en el mejoramiento comunal, més bien su relacién grupal
se debe a necesidodés del servicio de riego, como es su contribucién
én la reparacién de equipos, etc.; su accibn es de un 80 % de par-

ti cipacién.

Por el contrario, en los estratos Il y IV, se nota una participa~
cién maés conciente y decidida en actividades, tanto de colaborar en el
mantenimiento y reparacién de equipos de riego, asi como en cooperati-
vas égri'colas, comités dg me joramiento de las comunidades locales, etc.;

su participacién es del orden del 90 %.




IV.7 Servicios comunales

Enfre los servicios con que cuentan en esta regién, es-
tdn: Agua potable, energia eléctrica, centros educativos, centros
médicos y correos y telégrafos. Los porcentajes de usuarios que ha-
cen uso de ellos son bastante altos y aparecen en el cuadro N° 7,
en el que se puede apreciar para el estrato IV, el 100 % en cuanto
a servicio de agua, eléctri~o, de educacién y médiro; indica e;to

que todos los usuarios gozan de estos servicios.

En el caso del servi~io de agua, el origen de éste es: Muni-
cipal, comunal, UNEPAR (Unidad Ejecutora de Proyecto de Agua Rural),
pozo y rio. En cuanto a la enérgfa eléc’rr-ica es la Municipalidad de
Za~apa y el INDE (Instituto Nacional de Electrificacién), quienes

prestan dicho servicio.

Entre los centros educativos existentes se tienen: El del ciclo
primario y bdsico y, ademads, los de la cabecera departamental de
Zacapa que se encuentran relativamente cerca.

Entre los centros que proporcionan servicios médicos, se encuentran:

Centro de Salud, Centro Médico, puestos de salud, dispensarios, clinicas

y ademés el hospital regional en la cabecera.



Servicios con que cuentan los usuarios de los sistemas
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Cuadro N° 7 .

de riego de Zacapa

E s trat os
I (%) 1 (%) Hl (%) IV (%)

Usuarios con servicio

de agua 84 80 88 100
Usuarios con servicio

de energia eléctrica 90 90 88 100
Usuarios que cuentan

con centros educati- :

vOs 75 90 95 100
Usuarios que cuentan

con centros médicos 70 76 88 100




IV.8 Asistencia téanica ‘y crediticia

IV.8.1 Asisten~ia técnica.

En el cuadro N° 8 se puede apreciar que los por=
centajes de usuarios por estrato, que son beneficiados con este servicio
de apoyo, son relativamente bajos, con wvalores inferiores al 50 %. Los
estratos | y Il la reciben en menor grado, ~on 36 % y 37 %, respecti-
vamente. Los porcentajes complementarios del total de cada estrato,

utiliza sus propios métodos.

Las entidades que prestan este servicio son: DIGESA, ICTA (con

campos experimentales cedidos por agricultores) y compafifas tabacaleras.

IV.8.2 Crédito agricola

De acuerdo a la investigacién efectuada, este
servicio es a0n mds deficitario que el anterior (ver c.uadro N©° 8). Los
por~entajés por estrato van de 18 % para el I, 35 %, 36 % y 58 %
para los restantes, aprecidndose que los del estrato IV tienen mayor

acceso a este servicio.
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Otro aspecto que llama la atencién es la participacién de los
usuarios en entidades de crédito como cooperativas, noténdose en el
mismo cuadro N° 8 que con ex<epcidén del estrato IV, con un 33 %
de partizipacién, el resto de estratos la tienen précticamente minima

(menor del 20 %).
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_ Cuadro N° 8

Asistencia técnica y crediticia de los usuarios de los sistemas
de riego de Zacapa

E s t r at os

F (%) U (%) I (%) IV (%)
Usuarios con asistencia
téenica 36 37 45 50
Usuarios que utilizan
mét.técnico propios 64 63 55 50
Usuarios que utilizan
créditos * 18 35 . 36 58

Usuarios que pertenecen A
a entidades de créd.local 8 10 18 33
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IV.? Comercializacién

IV.9.1 Tipo de asistencia

Actualmente por el sector piblico agri-ola
funciona el Instituto Nacional de Comercializacién Agricola (INDECA),

que atiende Unicamente la compra de granos basiros.

Por la iniciativa privada prestan sus servicios las entidades si-
guier"lfes: Cooperativa Agricola Regional de Servicios Varios de Oriente
(CARSVOQO), en Teculutén; Alimentos Congelados S. A. (ALCOSA);
Cooperativa Agricola R. L. La Fragug; Cooperativa Agricola R. L.
Gualén; Compafifas Procesadoras y Exportadoras de Tabaco; Industrias
Kem's; Cooperativa Agricola de Estanzuela (enlatadora) y otros (ven-

tas de productos agroquimicos y personas particulares, etc.).

La eficiencia de los servicios de comercializacién va desde la
simple compra sin contrato, hasta la que finanecia parcialmente el cul-

tivo y adquiere el producto, todo bajo suscripcién de documentos legales.

En el cuadro N° 9 se destaca la asistencia que reciben los agri-
cultores por cada uno de los estratos estudiados, de entidades oficiales

y particulares. Se puede apreciar, ademds, que los agricultores del
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estrato 1V, que son los de mayor -capacidad econémi~a, los granos ba-
sicos que producen son cantidades de consideracién, que necesitan co-
lorarlos al- por mayor. El resto de estratos no utiliza este servicio

oficial.

En cuanto a la asistencia privada existe un orden creciente en
porrentaje de utilizacién de la misma, notandose que los estratos Il y

IV son los mas altos con un 35 % y 36 % respectivamente.

De acuerdo a la calificacién de motivos que impiden a los agri-
~ultores utilizar la asisten~ia en la comercializacién, se tienen:

- Venden mejor en el mercado local

- No necesitan ese servicio

- No son asociados a las entidades
- Desconocen el funeionamiento de estas entidades

IV.9.2 Tramite de venta

Analizando la forma como se lleva a cabo la tran-
saccién, se puede observar en el cuadro N° 10 que la venta se hace di-
rectamente al consumidor, al intermediario o al mayorista.  Se hace notar
qué dentro del porcentaje de usuarios consumidores, se encuentran todas

aquellas ventas menores (menudeo), las que se presentan en un 50 % y

S -
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52 % para los estratos | y Il respectivamente, los que se ~onsideran
bastante altos, especialmente respecto al estrato IV -~on un 10 % de
usuarios. Para el caso de ventas a través de intermediarios, entre

las cuales se encuentran incluidas las cooperativas, se presentan vpor—
rentajes de usuarios bastante similares en los cuatro estratos, que os-
cilan entre 38 % a 43 %, esto se debe a que es el tipd de tramite

de venta méas generalizado en la regién.

La venta de la produccién a mayoristas se da en mayor grado,
especialmente en el estrato IV con un 52 %, no asi para los demas
estratos que son porcentajes de usuarios relativamente bajos, asi tene-
mos que para los estratos 1, Il y 11l con el 4 %, 9 % y 14 % respec-
tivamente, dandose esta situacién debido a que los mayores productores
(por mayores superficies poseidas) realizan sus transacciones en cantida-

des considerables y en forma directa.

IV.9.3 Destino de la producéién

En el ~uadro N° 11 se puede apreciar los dife-
rentes destinos que se da a la produccién agricola; para el caso del
consumo propiamente dicho, se da en mayores grados en los tres prime-

ros estratos ~on un 95 %, 87 % y 76 % respectivamente, no asi para
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el IV estrato con un 32 % Unicamente; dentro de éste estan ~onside~
rados, ya sea el consumo familiar, el de la regién y el nacional; ba-

sicamente este consumo se refiere a granos basicos y algunas hortalizas.

Para la industria el mqyor.porcentaie de usuarios se da en el es-
trato IV eon un 52 % y el 4 %, 9 % y 14 % para los restantes estra-
tos y, finalmente, estd el destino de la produscién agricola para expor-
tarién, dandose siempre el mayor porcentaje en el estrato IV con un
16 % y 1 %, 4%y 10 % para los estratos 1, 1l y Ill, respectiva-
mente. El destino de las producciones ya sea para la industria o para
exportacién, es més caracteristino que se presente ~on los mayores pro-
ductores que, debido a su mayor posesién de tierra, pueden diversificar

con ofros cultivos tales como el tabaco, okra, tomate, etc.
IV.9.4 Transporte

En lo que se refiere a este importante aspecto del
mercadeo, se cplicpn diversos medios de transporte tal ~omo se detalla
en el ~uadro N° 12. Se puede notar que estos medios ufilizodos son:
Camiones, pick ups, carretas de bueyes y bestias. Es en los estratos Iil
y IV donde se utiliza en mayor grado el transporte me canizado, con un

36 % y 65 % para camiones y 18 % y 25 % para pick ups. En el



estrato | el 51 % de los usuarios utiliza carreta de bueyes y el 6 %
utiliza bestias; es de sefialarse que estos dos Gitimos transportes men-
cionados son utilizados Gniramente para extraer las producciones de las

parcelas.

Para el estrato 1V el 100 % de los usuarios utiliza transporte;
se puede decir que el porcentaje restante de usuarios que no hace uso
de transporte, se debe a que el comprador recoge la produncién en el

terreno,

Los problemas de transportes en esta zona de produccién, que los

usuarios mencionan, son los siguientes:

- Malas carreteras .

-  Terrenos sin acreso para los vehieulos
- Escacez de transporte

- Distancias largas

- Carecen de vehfeulos

Problemas que es neresario buscarles solucién para hacer més efec-

tivo este servicio de apoyo.

De acuerdo a lo expresado por los agricultores, la comercializacién
presenta actualmente una serie de dificultades que, de ser superadas, les
permitiria mejores perspectivas de éxito, éstas podrian superarse de las

formas siguientes, segin los usuarios:




Existencia de nuevos mércados

Que el comprador re~oja el producto en el terreno
Buen mercado en épo~a de cosecha

Que INDECA compre a buenos precios
Comercializar a través de una cooperativa

Mayor facilidad para transportar a los mercados
Buscando mejores mercados en el exterior

Que exista libre exportacién y rebaja en los impuestos
de la misma
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Cuadro N° 9

Asistencia técnica en los estratos para comercializar
la produccién agricola en los sistemas de riego de Zacapa

Usuarios con Usuarios con Usuarios sin

Estrato asistencia asistencia asistencia
oficial particular
% % %
| 0 12 88
g 0 25 75
11- 0 35_ 65
v 8. 36 56

Cuadro N° 10

Tramite de venta de la produccién de los usuarios de
los sistemas de riego de Zacapa

% usuarios que venden su produccién al:

Estrato Consumidor  Intermediario Mayorista
! 58 38 4
I 52 39 ?
I | | 43 - 14
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Cuadro N° 11

Destino de la produccién agricola en
[os sistemas de riego de Zacapa

%% usuariosque destinan su produccion para:

Estrato : Consumo Industria Exportacién
i 95 4 1
" 87 9 4
m : 76 14 10
vV 32 52 16

Cuadro N° 12

Transporte de la produccién agricola en
Jos sistemas de riego de Zacapa

% usuarios que utitizan:

Estrato Carreta
Camién Pick ups de bueyes Bestias % fotal

| 14 10 51 6 81
I 25 12 36 5 78

i 40 20 25 2 87

v 67 25 8 - 100
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IV.10 Aspectos particulares del riego

a) Beneficios generados

El ‘papel que juegan los sistemas de riego en el nor-oriente del
pais (Zacapa), como infraestructuras generadoras de beneficios,r fue
consultada a los usuarios quedando consignadas sus respuestas en el
cuadro N° 13. En el mismo puede observarse que es practicamente

undnime la opinién de que se ha obtenido mucho beneficio de esas obras.

b) Cosechas obtenidas por afio

Como una interrogante que valia la pena descubrir, se planted la
consulta del nimero de cosechas que actualmente se obtienen por afio

agricola. Las respuestas aparecen en el cuadro N° 14,

Se puede notar en el cuadro mencionado, que la obtensién de dos
cosechas posee un porcentaje muy elevado de respuestas en los cuatro es-
tratos, lo que da una idea que el agricultor si estd aprovechando la tie-

rra y el agua.

Las respuestas de una y tres cosechas, son de poca consideracién.
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Cabe sefialar que en algunos cultivos se aprovechan algunas
lluvias, aunque no se planifica la siembra para obtenerla solamente

a base de ella.

c) Eficiencia del servicio de ‘riego

Este es otro aspecto sobre el cual se pregunt6 al usuario, con
el objeto de conocer pormenores que afectan la, eficiencia del servi-
cio. Las respuestas aparecen en el cuadro N° 15 y es altamente
predominante la opinién de que se les presta buen servicio (mayor de

75 % en todos los estratos).

Al calificativo de "regular" le correspondié a un porcentaje mi-

nimo en todos los estratos y al "deficiente" practicamente 0 %.

En el caso de quienes reportaron como "regular” el servicio pres-
g .

tado, se encuentran en unidades por bombeo, donde efectivamente los
equipos y maquinas presentan dificultades en su operacibn; en otros

casos por falta de canales revestidos.

Las anteriores consideraciones se basan en la actual situacién de
la red de distribucién, que carece de estructuras de medicién a nivel

de predio, obras que ayudarian a mejorar el sistema de servicio.
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e) Incremento del valor de la tierra

Con el propésito de conocer el efecto del riego en el incremento
del valor de la tierra, se inquirié sobre el parti~ular a los usuarios per-
tenecientes a cada estrato. En eI‘ cuadro N° 17 se presentan las cifras
porcentuales, pudiéndose observar que los valores predominantes indican
que el valor territorial se ha visto superado én el doble, triple y aln

mayor que. el triple de los valores econémicos de la tierra antes del

riego.

Puede decirse que, de acuerdo a los datos obtenidos, en la mayo-
ria de casos el valor se ha triplicado y ain més alto de!l triple. En la
zona era comin encontrar el precio de venta de una manzana (0.70 Ha.),
os~ilante entre Q.80.00 y Q.1,000.00. En la actualidad van de
Q.400.00 a Q.4,000.00 Ic; manzana, lo cual da una idea-que el riego
ha impactado favorablemente en dicho aspecto.

f) Opiniones de los usuarios en relacién al aprovechamiento del
riego y actitudes frente al cobro del servicio

Dentro de la investigacién realizada se inaluyé la relativa a reco-
ger la opinién del usuario en el sentido que si se cobrara por el servieio

de riego, ~6mo utilizaria o aprovecharfa mejor el agua de riego. Los




69.

d) Superficie parcelaria de riego

Como otro de los aspectos de interés a averiguar, se investigd
lo relacionado con el rubrimiento parcial o total de sada finea, para

conocer las razones que determinan <ada caso.

En el cuadro N° 16 se puede apreciar los porcentajes por es-
trato, que riega parcial o totalmente el predio, en relacién o su ta-
mafio total. De acuerdo con los datos obtenidos, es predominante alto

en cada estrato (mayor del 50 %), el cubrimiento parcial con riego.

Las razones que fueron manifestadas como justificatorias son,
entre algunas: Topografia irregular; no es suficiente el agua disponible
en el sistema; falta habilitar parte del terreno; los canales pasan muy

abajo del nivel del suelo agricola, etc.

Este aspecto llama poderosamente la atencién, pues resalta el he-
cho de que en alguna forma se estd subutilizando la infraestructura exis-
tente y que es necesario pensar en tomar medidas locales y particulares

para cada unidad de riego, para rorregir en lo posible tal situacién.
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resultados se presentan en el euadro N° 18, donde se observa que los
agricultores piensan que aprovecharian mejor el agua, con opiniones

que superan el 75 % en ecada uno de los estratos.

También se aproveché para ~onocer qué elementos o eriterios es-
timaban fueran tomados en -cuentc para el cobro. Las respuestas obte-
nidas se presentan en el cuadro N° 19, donde se puede apreciar que
las mismas comprenden, en un sentido, si se aplica a la rlase de ~ulii-
vo qu se establezca o por la rantidad de agua utilizada; otro es sobre
st se robraria éor la superficie realmente regada o sobre la extensién

total de la finna.

En el primero de los ~asos mencionados, los agricultores se inelinan
por la ~lase de eultivo en vez de utilizar el criterio de volumen de agua
empleado; en relacién a la superfiie afectada ésta, segin dijeron, debe
ser la que sea efectivamente regada y no toda la que se posee la cual,
en muchos casos, no es posible de harerla incorporar al riego, por diver-

$as razones.

13
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" Cuadro N° 13

Grado de beneficio del riego en los usuarios
del sistema de riego de Zacapa

% usuarios que el riego les:

Estrato Beneficia Beneficia Ha incrementado
mu~zho. po~o sus cosechas
I 96 4 100
i | 95 5 ° 100
i 94 6 100
v 100 0 100

Cuadro N° 14

Cosechas con riego obtenidas al afio por los
usuarios. Sistemas de riego Zacapa

% usuarios que han obtenido al afo:

Estrato Una cosecha Dos cosechas Tres cosechas
| 2 94 4
n " 10 80 10
1l 10 84 6

el e e m e e
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Cuadro N° 15

Grado de eficiencia del servizio de riego para
los usuarios. Sistema de riego Zacapa

% usuarios que consideran el servicio

Estrato de riego:
Bueno Regular Deficiente
I 77 20 3
18 90 10 0
. 82 18 0
v 75 25 0

Cuadro N° 16

Usuarios que riegan parcial o totalmente su parcela.
Sistema de riego Zacapa

Usuarios que riegan Usuarios que no riegan
Estrato toda la sup.poseida toda la sup.poseida
% %
| 47 ‘ 53
i " S 20 80
i ' 18 ' 82

\% 33 ' 67

’
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Cuadro N° 17

Incremento del valor de la tierra por la
introduccién del riego en los sistemas de riego de Zacapa

% usuarios cuyo valor de incremento de la tierra es:

Estrato oo ET doble  ET friple  Mayor-triple  Total
| 8 20 70 2 100
1 15 30 50 5 100
i 4 . 24 36 36 100
IV 10 16 42 32 100

Cuadro N° 18

Aprovechamiento del agua para riego, si ésta es cobrada
a los usuarios de los sistemas de riego, Zacapa

% usuarios que % usuarios que

Estrato aprovecharian aprove charian
mejor el agua igual el agua Total
de riego de riego %
| 75 25 100
i 80 20 100

il 88 12 100

W, 75 25 100

A
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Cuadro N° 19

Consideraciones del usuario sobre el cobro del riego
en los sistemas de Zacapa

% usuarios que consideran el cobro sobre:

Estrato Clase de Volumen Sup.que  Toda la sup.
cultivo de agua riega pose ida
I 38 34 22 6
i 36 32 26 5
i 40 32 28 0

v : 32 42 26 0
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V.11 Determinacién de la capacidad de pago de los
usuarios e ‘
El aspecto fundamental para la consideracién del estable-
cimiento del cobro y montos a aplicar, para el servicio que se da en
los sistemas de riego en operacién, lo dard indudoblemente  la dispo-

nibilidad neta econémica o capacidad de pago del agrizultor.

Sobre el particular se investigd los ingresos que ellos obtienen por
la actividad agricola y no agricola; se obtuvo informarién de los gastos
que anualmente realizan, finalmente se comparé el ingreso neto total con

v . . . ]/ . . - ’
el minimo vital rura , a fin de establecer si lo estan superando o estan

por debajo del mismo.

Dentro del analisis que se presenta, se consigna en porcentajes el
nimero que por estrato supera el minimo vital y también los porcentajes

de agricultores que pueden pagar una cuota pre-establecida.

V.11.1 Marro general de la actividad agricola

a) Superficie cultivada

De conformidad a los datos obtenidos y que pueden observarse en

el cuadro N° 20, la superficie total sembrada en los cuatro estratos es

1/ Fuente: OCHO amos de inflacién en Guatemala. Enfoques
- Eronémicos. N° 22: 14-19. Enero-marzo 1981.



igual a 4,678.57 manzanas, lo que signifiﬁa un 42 % de la superficie

total de disefio.

Los cultivos predominantes con superficies sembradas son: El
maiz, tabaeso y tomate en los cuatro estratos y pastos, nicamente en
el estrato IV; en menor grado estdn los cultivos: Frijol, okra, pepi-

no y melén.
b)  Rendimientos

En el mismo cucdro-, se observan los rendimientos al eanzados pa-
ra cada estrato, los cuales se pueden consfderc} satisfactorios, ya que
especialmente en los estratos Il y IV, éstos han superado los promedios
de esta regién; é&sto es resultado de la aplicacién de Qna mayor teeno-

logia y a la mayor superfirie ~ultivada.

#)  Volumen y valor de la produccién

El volumen de la produccién se consigna en el cuadro N°® 7, pa-
ra cada uno de los cultivos estudiados y ademéds para cada estrato, en-
contrandose cifras considerables debido al mayor tamafio de explotacién.
El valor de las producciones totales en los estratos |, 11, Il y IV son
respectivamente: Q.320,181.30, Q.504,431.59, Q.779,747.62 y

Q.1,839,628.20, dando un gran total global de Q.3,444,042.70.
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d) Costos de produceibn

En el mismo cuadro se observa en detalle los diferentes costos

de los cultivos para los estratos 1, Il, lll y IV, los que respectiva-

mente son: Q.144,124,07, Q.376,384.25, Q.634,797.29 y

Q.1,496,588.30, dando un monto total de Q.2,651,893.90.

IV.11.2 Nivel del ingreso agricola

Las utilidades que se han obtenido en los ecul-
tivos, se pueden observar en el cuadro N° 20, siendo para los estratos
I, I, Il y IV respectivamente, las eifras siguientes: Q.176,057.23,
Q.128,047.34, Q.144,950.33 y. Q.343,039.99, dando un total de .
Q.792,094.89, notandose una mayor utilidad en el esfrato vV, légiea-
mente debido al mayor tamafio de la explotacién; la utilidad del es-
trato | se presenta mayor a la del estrato I, pero al ser distribuida
entre los usuarios, el promedio resulta menor entre los agricultores del

estrato |.

En el cuadro N° 21 se presentan los promedios de utilidades
para cada usuario y para cada manzana cosechada, observéndose los
més altos en los estratos 11l y IV, indudablemente debido a la mayor

superficie que poseen.



Cuadro N° 20

os_cultivos mas importantes en los sistemas de riego de Zacapa

Es- Sup. Rend. Precio Costo total Valor de
tra-=  Cultivo semb. por Produccién unita- de prod. venta Utitidad
to Mz . Mz, total rio Q. Q. Q. Q.
I Maiz 827.79 24 qq. 19 866.96 qq.  12.00 95 162.74 238 403.52 143 240.78
" Tabaco 24.53 25 qq. 613.25 qq.  65.00 33 728.75 39 861.25 6 132,50
" Tomate 55.19 220 Cjs. 12 141.80 Cjs.  2.83 12 141.80 34 361.29 22 219.49
" Frijol 24.53 14 qq. 343.42 qq.  22.00 3 090.78 7 555.24 4 464,46
! Totales 932.04 . 144 124,07 320 T8T.30 176 057.23
T Moz 717.22 26 qq. 18 652.92 qq.  T1.00 139 523.84 205 182.12 45 658,08
" Tabaco 98.11 30 qq. 2 943.30 qq.  67.00 185 427.90 197 201.10 11 773.20
" Tomate 61.32 221 Cjs. 13 551.72 Cjs.  2.98 23 715.51 40 384.13 16 668.62
" Melén 24.53 280 qq. 6 868.40 qq. 4.50 13 736.80 30 907.80 17 171.00
" Frijol 73.58 19 99. 1 398.02 qq.  22.00 13 980.20 30 756.44 16 776.24
Totales 974.96 376 384.25 504 431,59 128 047.34
Hi Maiz 680.63 29 qq. 19 738.27 qq. 10.00 131 062.11 197 382.70 66 320,59
" Tabaco 208.48 31 qq. 6 462.88 qq.  69.00 430 880.21 445 938.72 15 058.51
" Tomate 91.98 294 Cijs. 27 042.12 Cjs.  3.00 47 323.71 81 126.36 33 802.65
" Mel6n 36.79 297 qq. 10 926.63 qq. 4.50 21 853.26 49 169.84 27 316.58
" Pepino 12,26 500 Cjs. 6 130.00 Cjs. 1.00 3 678,00 6 130.00 2 452.00
Totales T 030.14 634 797.29 779 747.62 1447 950.33
v Maiz 484 .41 3l qq. 15 076.7T qq. 11.00 112 174,82 165 183,81 53 008.99
" Tabaco 576,39 32 qq. 18 444.48 qq.  69.00 1 217 335.70 1 272 669,10 55 333.44
" Tomate 98.11 300 Cjs. 29 433.00 Cjs.  3.50 58 866,00 103 015.50 44 149.50
" Pastos 472 .15 156 Lits. 73 655.40 Lits.  0.25 11 048.31 18 413.85 7 365.54
" Okra 98.11 366 qq. 35 908.26 qq. 7.50 89 770.65 269 311.95 179 541.30 .
" Pepino 12.26 900 Cijs. 11 034.00 Cjs. 1.00 7 392,78 11 034,00 3 641.22

Totales 1 741.43 1 496 588.30 1 839 628,20 343 039.99

‘6L
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Cuadro N° 21

Promedio de utilidades por usuario, por Mz. y por
estrato, en los sistemas de riego de Zacapa

Promedio de utilidad Promedio de utilidad
. cultivada

Estrato por usuario por Mz

Q.

Q.

! ' 449.13
I ' 836.91
10 1 115.00

v : 3 728.70

| 188.89

131.34
140.71

196.99
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IV.11.3 Estructura del ingreso familiar

En este aspecto se han considerado todos
aquellos ingresos ajenos a las actividades agricolas, tales como los
obtenidos ya sea como empleado, trabajos por su cuenta, aportes de
otros miembros familiares u ofro tipo de ingresos. Los usuarios pro-
pietarios tienen fuertes ingresos de esta forma, los que vienen a ~om-
plementar en gran medida sus presupuestos familiares. En el cuadro
N°® 2 se observa la estruntura y nivel de este ingreso, al cual se ha
agregado el inQreso agricola, dando un total para los estratos 1, I,
Iy IV respectivamente, las eantidades siguientes: Q.385 448.23,
Q.151 058.34, Q.260 920.72 y Q.600 750.99; para un gran total
de Q.1 398 178.30 para los cuatro estratos. El ingreso como emplea-
do se presenta mucho mayor en el estrato |, son Q.73 622.00, com-
parado con el del estrato IV con apenas Q.9 203.00, déndose esta
siruc&ién, ya que es mas frecuente que los usuarios en posesién de
pequefias superficies, busquen otros ingresos vendiendo su fuerza de
trabajo; los aportes de otros miembros familiares Gnicamente se pre-
sentan en el estrato | y, en menor grado, en el Iil. En el estrato |V
se observa una considerable cantidad como "otros ingresos" con
Q.142 662.00, respecto al estrato | que tiene solamente Q.9 205.00;

este tipo de ingreso se da frecuentemente en alquileres de maquinaria

y equipo.




Cuadro N° 22

Nivel y estructura del ingreso global de los usuarios en los

sistemas de riego de Zacapa

———

Es~ Ingreso Ingreso ~omo Trabajos por Aportes fa- Otro tipo Total de Promedio
tra-  agricola empleado su cuenta miliares de ingreso ingresos por usuario
to Q. Q. Q. Q. Q. Q. Q.
I 176 057.23 73 632,00 78 234.00 13 806.00 43 719.00 385 448.23 983.29
Il 128 047.34 13 806.00 - - 9 205.00 151 058.34 -987031
1M 144 950.32 10 124.40 62 127.00 9 204.00 34 515,00 260 920.72 2 007.08
IV 343 039,99 9 203.00 105 846.00 - 142 662,00 600 750.99 6 529.90
To- .
tales 792 094.88 106 765.40 246 207.00 23 010.00 230 101.00 1 398 178.30 -

*Z8
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V. IV.11.4 Estrustura de consumo

En este aspecto se han rconsiderado los egresos
que tienen los usuarios por concepto de: Alimentacién, vestuario, gas-
tos médi-os y de educacién, consumo de energia eléctrica y. de agua,
impuestos y otros gastos. En el cuadro N° 23 se observa la estructura
del consumo en donde los gastos bésicos (segunda columna) son los de
mayor cuantia dado a su importancia y especialmente en el estrato IV
con Q.283 023.00, en donde a pesar de estar integrado con el menor
nomero de usuarios, se da esta cifra, debido a su mejor disponibilidad
econémi~a; y, para el caso dei estrato | con Q.251 778.00, que es
superior a los estratos Il y 11l (Q.79 125.00 y Q.87 781.00, respecti-
vamente), dado a que estd integrado con el mayor nOmero de usuarios.
En el mismd cuadro se presentan en detalle, las demas cantidades de es-
ta estructura, y finolmenfe{ aparecen los promedios de consumo de los

usuarios para cada estrato.




Cuadro N° 23

Nivel y estructura de consumo global de los usuarios en los

sistemas de riego de Zacapa

Consumo de

Alim.,vest. ,médicos Consumo E. Total de Promedio
Estrato y de educacién eléctrica agua Impuestos Otros gastos consumo por usuario
. Q. QO QO QO Qo QO Q°
i 251 778.00 50 355.00 16 785.00 874 .44 10 071.12 329 863.56 841.49
il 79 125.00 15 825.00 5 275.00 1 055.00 4 220.00 105 500.00 - 689.54 :ﬁ
i 87 781.50 11 704.20 3 511.26 2 340.84 11 704,20 117 042.00 900.32
\Y 283 023.00 15 186.60 2 462.04 6 714.08 ‘43 719.00 351 104.72 3 816.36
Totales 701 707.50 93 070.80 28 033.30 10 984.36 69 714,32 <.?03 510.28 -
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IV.11.5 Resumen del nivel econbémico

Para efectos de determinar los ingresos netos de
los usuarios en cada estrato, en el cuadro N° 24 se sintetizan las uti-
lidades agricolas sumadas a las del ingreso familiar (no agricola), a ~u-
yo ingreso total se ha restado el consumo familiar, dando asi para los
estratos 1, 1l, lil y IV, respertivamente, los ingresos netos totales de:
Q.55 584.67, Q.45 558.34, Q.143 878.72 y Q.249 646.27. Légira-
menté los dos Gltimos estratos (en especial el 1V), tienen los montos ma=-
yores, dado al mayor tamafio de su explotacién. A pesar de que el estra-
to | tiene una mayor cantidad qﬁe el I, al distribuirse éstos, los ingresos
promedios por usuarios resultan mayores en el estrato |l. En la @ltima co-
lumna de este mismo cuadro, se observan los promedios de ingresos netos
al afio parc. cada usuario en cada uno de los estratos, notdndose la gran

diferen~ia especialmente entre el estrato IV (Q.2 713.55) y estrato |

(Q.141.80).

En base a lo anterior, puede formarse una idea general de la capa-
cidad econémica; pero con el propésito de poder determinar la real capa-
cidad de pago de las cuotas de riego por los usuarios de este Distrito, se

hace necesario referenciarlo con el minimo vital y a la cuota de riego




que se habian establecido, las cuclc_es"se publicaron en el Diario Oficial
de Guatemala el dfa 19 de noviembre de 1980, segin el Acuerdo del
Ministerio de Agricultura de fecha 13 de noviembre de 1980 y que pos-
teriormente fue derogado por Acuerdo del mismo Ministerio de fecha 29
de diciembre de 1980. Esta Gltima referencia (cuotas estableridas), ya
que a pesar de no ser las cuotas re~omendables, si da una base acep-
table (se encuentran descritos en detalle en los dntecedentes del pre-
sente estudAio). El minimo vital para el afio 1980 en el &rea rural, es

de Q.6.33 diarios, para una familia de seis miembros, lo que da anual-

mente, Q.2 310.45.

En base a las referencias anteriores y a la encuesta llevada a
cabo entre los usuarios del Distrito, se obtuvo el porcentaje de ellos
que han superado el minimo vital, &stos son para los estratos | al IV,
respectivamente: 29 %, 33 %, 57 % y 82 %; pero tomando en consi-
deracién otros factores, tales como: El porcentaje de superficie que si
es regable, el promedio de &rea por usuario en cada estrato y la cuota
de riego (promedio por estrato) anteriormente establecida, se lleg a es-
tablecer lor porcentajes reales de usuarios que si tienen capacidad de
pago y éstos son para los estratos del | al 1V, respecfivamenfé: 20 %,
24 %, 43 % y 55 %. En el cuadro N° 25 se presentan cifras de esta

situacibn.
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La superficie promedio regable se hizo en base a un 88 % en los

estratos |, Il y Ill y la del estrato IV sobre un 86 % de superficie re-
gable; asi por ejemplo, las 2.26 Mzs. promedio por usuario es igual a 1.99
Mz. (sobre un 88 % regable) para el estrato |.

Las cuotas totales anuales de los estratos, se basaron en las ante-
riormente establecidas por hectdrea, las cuales se convirtieron a cuotas/
Mz. y, ademés, se unificé las cuotas de compensacién y la de operacién,
dando como promedio para los estratos | al 1l de Q.25.16 y Q.25.89 para
el IV. En la antepentltima columna del cuadro N° 25, aparecen las cuo-
tas promedio totales para cada estrato, de acuerdo a las superficies rega-
bles. Finalmente, en la pendltima columna aparecen los porcentajes de
usuarios con capacidad econémica en cada estrato, ;iendo estos: 20 %,
24 %, 43 % y 55 %, para los estratos 1, 11, 1l y IV, respec’rivamenfe.v
Paralelamente a los porcentajes de usuarios, aparecen en nomeros abso-

lutos, el total de usuarios de cada estrato.

Las diferencias existentes de % de usuarios con capacidad de pa-
go, entre cada uno de los estratos, se manifiesta en menor grado en los
primeros estratos (I y Il), dandose estas circunstancias debido a que los
usuarios poseen menor superficie de tierra y su rentabilidad también es
menor, siendo lo contrario para los otros estratos, especialmente el IV
en donde la tenencia de tierra es de proporciones mayores, asi como la

rentabilidad que obtienen de sus producciones. Existe una marcada




diferencia de capacidad econémica entre los usuarios de los cuatro

estratos.

En la grafica N° 3 se hace una camparacién enire los usuarios
que superan el minimo vital, asi como quienes ademés de superarlo,

tienen capacidad de pagar una cuota pre-establecida, por estrato es-

tudiado.




Cuadro N° 24

Sintesis del nivel econémico en los estratos. Sistemas de }iego de Zacapa

Ingreso fa- Promedio

Utilidad miliar (no ° Ingresos Consumo Ingresos ingreso/

Estrato agricola agricola) totales familiar netos usuario
- Q. Q. Q. Q. Q. Q.
M (2) (3) (4 = 2+3) (5) (6 = 4-5) (7)

| 176 057.23 209 391.00 385 448.23 329 863.56 55 584,67 141.80

L 128 047.34 23 010.00 151 058.34 105 500.00 45 558,34 297.77

i 144 950.32 115 970.40 260 920,72 117 042.00 143 878.72 1106.76

4 - 343 039.99 257 711.00 600 750,99 351 104.72 249 646.27 2 713.55
Totales 792 094.88 606 083.40 903 510.28 494 668.00 -

1 398 178.30

68



Cuadro N° 25

Sintesis de la capacidad econémica de los usuarios de los

sistemas de riego de Zacapa

Usuarios con Cuota total  Usuarios
ingresos ma- Nos.abso-  Sup.prom.  Sup.prom.  Cuota prom./ por sup. con ca- Nos.abso-
Estrato’ yores al mi- lutos total/usua-  regable/ Mz ./afio prom.rega-  pacidad lutos
nimo vital usuarios rio usuario ble/afio ~de pago usuarios
% Mzo Mzo ) Qo Qo %
b 29 114 2.26 1.99 25.16 50.07 20 . 78
" ' 33 50 6.89 6.06 25.16 152.47 24 37
1 57 74 13,30 11.70 25.16 294,37 43 56
v 82 75 54.65 47.00 25.89 1 216.83 55 51
Totales 313 222
Nota: Nomero total de usuarios: 770.

*06
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GRAFICA No. 3
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CONCLUSIONES

V.l  Se confirma plenamente la hipbtesis planteada

V.2 No todos los agricultores que superan el minimo vital,
estdn en capacidad de pagar una cuota por servicio de
riego

V.3 Los agricultores con propiedades de poca extensién, sos-
tienen mayores cargas familiares y se dedican a cultivos
menos rentables

V.4 Los niveles tecnolégicos de produccién, estan directa-
mente relacionados con el nivel educacional del agri-
cultor y tamafio de la propiedad

V.5 Existe deficiencia en los servicios de apoyo a la pro-
duccién, especialmente en lo que compete a la asis-
tencia técnica y comercializacién agricola

V.6 La iniciativa privada estd tomando activa participacién
en el desarrollo econémico de la zona, especialmente
en el aspecto de mercadeo agricola

V.7 El servicio de. riego que se presta a través de equipos
de bombeo, presenta deficiencias que afectan las areas
cultivadas

V.8 Es opinién generalizada que el servicio de riego puede
catalogarse como aceptable

V.9 El riego ha venido a aumentar el valor unitario super-
ficial de la tierra

V.10 Existe consenso entre los agricultores para pagar una
cuota equitativa, en base a los cultivos que se esta-
blezcan )

VA1  Actualmente la agricultura bajo riego de Zacapa, ofre-

ce oportunidad de trabajo para numerosas familias cam~
pesinas sin tierra.
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RECOMENDACICNES

Vl.]

VI.2

Vi.3

Vi.4

Que el cobro por el servicio de riego se aplique a las
greas realmente regables, por unidad de superficie y cre-
cientes conforme aumente la extensién (estratos), sin ‘per-
der de vista que no debe desestimularse al productor con
cuotas muy elevadas, ya que el simple hecho de generar
trabajo para miles de familias de agricultores sin tierra,
estd rindiendo beneficios que evitarian al Estado conflic-
tos que provienen de un desempleo masivo, como lo cons-
tituye la migracién hacia centros poblados, ya por hoy
congestionados

Se recomienda considerar seriamente el establecimiento de
una cuota comin o cuota integrada, debido a que los
agricultores en su mayoria, por su preparacién cultural y
educacional, se les dificulta comprender el por qué de la
implantacién de dos cuotas: Una de recuperacién parcial
del valor de las obras (de compensacién) y la segunda,
por el servicio de riego propiamente dicho (de operacién).
Esto quedé en evidencia cuando en noviembre de 1980, se
organizaron reuniones generales en cada unidad de riego,
para dar a conocer las cuotas que entrarian a regir a par-
tir de enero de 1981. Simplemente llamarla "cuota por
servicio de riego", es mds que suficiente

Se recomienda que las cuotas por servicio de riego, deban
ser revisadas anualmente y de preferencia que previamente
se realice un estudio agro-socioeconémico similar al del

presente trabajo, que incluya por supuesto el "Minimo
Vital Rural"

Se recomienda que el Ministerio de Agricultura, a través
de una mejor coordinacién de las entidades que conforman
el sector piblico agricola, brinde un efectivo apoyo insti-
tucional a los productores de las unidades de riego. De




V1.5

Vi.6

94 L]

los servicios que con mayor urgencia demanda el agricul-
tor, se puede citar la asistencia técnica en produccién y
comercializacién, ya que a través de un mayor volumen
de producto y una colocacién en mercados que retribu-
yan buenos precios, el agricultor estara con solvencia
econémica, para hacer efectivas las cuotas que sean es-
tablecidas en concepto de pago por servicio de riego

Para un futuro mediato, se recomienda establecer el co-
bro por volumen de agua utilizado. Esto permitirgd ha-
cer un uso mas racional del recurso agua. Para ello,
deberg implementarse un programa de hidrometria de
operacién, que incluya la construccién de estructuras
aforadoras

Que el Ministerio de Agricultura realice inversiones
necesarias para mejorar las condiciones fisicas de obras
y equipos de los sistemas, con el objeto de prestar un
mejor servicio, cubrir mayor superficie y lograr una
mejor distribucién del costo de funcionamiento de las
unidades de riego.
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ANEXO
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BOLETA AGRO-SOCIOECONOMICA

USUARIOS DE RIEGO DEL DISTRITO DE ZACAPA

UNIDAD DE RIEGO ’ " Fecha Sup .poseida

1. CENERALIDADES DEL USUARIO-PROPIETARIO DE LA TIERRA:

Nombre ) Lee y escribe
Ultimo grado aprobado N° de cargas familiares
“Cuéntos estudian Qué grados

2. MANO DE OBRA DISPONIBLE:

Cudntos miembros de su familia ayudan en las labores agricolas

Cuéntos trabajadores permanentes emplea Cudntos trabajaderes

ocasionales

3. MAQUINARIA, EQUIPO Y VEHICULOS:

Magquinaria Tenencia | N°| Valor 5:;:;»2370{ Tenencia | N°| Valor
Tractor éé pﬁg%ﬁ?l‘:
Arado ' Asperjadora
e s X
: Equipo de
Rastra ] qoreo POr
Cosechadora ' Camién
Sembradora Pick up
Desgranadora Jeep
Otros Otros

Nota: Si es alquiler, anotar la cantidad pagada/afio, en columna "Valor".
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4. VIVIENDA E INSTALACIONES:
Unidad | Tenencia Tipo de N° V.clor
construccién estimado

Casa

Silos

Bodega

Otros

Nota: Si es alquiler, anotar lo que paga/afio en la

5. RENDIMIENTOS: (Ultimo afio):

columna "Valor estimado".

Cultivo

Sup.
sembra~
da (Mz)

Rendy
Mz

Prod.

total

Precio
Unit.
Q.

Valor
bruto

Q.

Costo/
Mz
Q.

Costo
total
Q.

Utilidad
bruta

Q.




100,

6. ORGANIZACION AGRICOLA:

Existe algin tipo de organizacién o comité en la regién Pertenece a

alguno A cuéles

En qué le benefician

7. INGRESOS Y EGRESOS:
Fuera de sus propias actividades agri~olas, qué otros ingresos tiene:

Como empleado Q. /mes, trabajos por su cuenta Q. -/
mes, aporte de otros familiares Q. /mes, otro tipo de ingresos

Q. /mes.

A cuénto ascienden sus gastos familiares al mes por concepto de alimenta-

cién, vestuario, estudios y gastos médi~os Q. , por consumo de

energia eléctrica Q. /mes, por consumo de canon de agua
Q. /mes, por impuesto territorial Q. /mes, otros tipos
de gastos mensuales Q. .

8. SERVICIOS COMUNALES:

Posee agua potable en su vivienda (fuente) , energia eléctrica

, escuelas , servicios médicos , Ofros

9. ASISTENCIA TECNICA Y “REDITICIA:

De qué instituciones recibe asistencia técnica

Tipo de asistencia
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Utiliza sus propios métodos de cultivo Por qué

De qué forma cree usted que se le puede mejorar la asistencia téenica

De qué instituciones bancarias recibe créditos

Otra entidad

Si no utiliza créd‘i’fos, por qué razén: Falta de garantia ’

desconoce como hacerlo , trdmites excesivos , otros motivos

4

condiciones del crédito: Prendario , hipotecario , otro ;

cdmo considera el crédito: Suficiente , oportuno , tardio -,

~otro ' ;

Pertenere a alguna entidad de crédito local , cudl

Alguna observacién

10. COMERCI|ALIZACION:

Existen algunas entidades de <omercializacién , cuédles

. las utiliza , si no, por

qué

Recibe ayuda técnica para comercializar sus productos: , ayuda oficial
, particular - , qué tipo de ayuda: Informacién de precios

, informacién de mercados , Ofra

mmh_té‘ DE 14 UNIVERSIDAD DE SAN €ARLOS. DE GUAREMKZA
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Su produccién es para consumo: Familiar , local nacional
exportacién , otra . |
A quién vende su produccién: Al consumidor , al intermediario s
a alguna dependencia estatal, cuél : ,
a alguna cooperativa, cuél . ’
a alguna industria, eudl
Transporte que utiliza para su produccibn ,

qué problemas le representa transportar sus productos

De qué manera cree usted que se puede mejorar la

venta de sus productos

11. ASPEZTOS RELACIONADOS CON EL RIEGO:

Cuédnto cree que le beneficia el riego , considera que el rie= .

go le ha incrementado sus cosechas , cuéntas cosechas obtiene al

afio con el riego y qué rendimientos por Mz. , cosechas
sin riego y qué rendimientos por Mz. , posee ya conoci~

mientos de riego , Si no, por qué

Método de riego que utiliza

Cémo considera el servicio de riego que le dan ’

por qué

Su parcela tiene estructuras para medir el agua , mide el volumen

del agua que utiliza , si no, por qué ’

es suficiente el agua que llega a su parcela , si no, por qué

, estd conforme con su calendario de riego ’

si no, por qué

Superficie que posee Mz ., superficie que riega Mz,
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si no riega todo, por qué

El valor del terreno se ha incrementado con la introduccién del riego ,

en cuanto ; valor de la Mz. antes de la introduccién del riego
, valor de la Mz. después ; rendimientos antes
del riego , rendimientos después del riego ; cree

usted hacer un buen uso del riego , si el servicio de rieg fuera co-
brado, aprovecharia mejor el agua , ®mo considera usted que se le

podria cobrar el servicio de riego: Sobre la superficie regada o so-

bre toda la que posee ; por la clase de cultivo que siembra ’

por el volumen de agua que utiliza ; otra forma

Algin comentario que desee hacer al respecto

En cuestador:




