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RESUMEN:

El presente trabajo es una investigacion sobre las caracteristicas tecnologicas que el
campesino aplica en sus procesos productivos, relacionado lo anterior con la condicion
socio-economica del mismo. Este trabajo es parte de la caracterizacion de sistemas de produccion
agricola, que el Instituto de Investigaciones Agronomicas, realiza a nivel nacional.

La comunidad de Buena Vista pertenece al municipio de Magdalena Milpas Altas,
departamento de Sacatepéquez. Es parte de la poblacion tural guatemalteca, compuesta en su
totalidad por campesinos minifundistas, que por su reducida extension de tierra, la topografia
irregular donde se ubican sus parcelas, eic., practican una agricultura de subsistencia, dedicando la
mayor parte de su propiedad a la siembra de maiz y frijol, que aun cuando es cultivada por la
fuerza de trabajo del campesino y de su familia, el producto obtenido es insuficiente para
proveerles de dichos alimentos durante todo el afio.

Se pudo observar dentro de la comunidad areas dedicadas al cultivo de hortalizas entre las
cuales las mas importantes fueron la zanahoria, el tomate y la remolacha, el cultivo de dichas
hortalizas tipifica el modo de produccion mercantil simple, pues si bien es cierto que la produccion
obtenida es dedicada exclusivamente a la venta, el ingreso percibido se dedica a la satisfaccion de
las necesidades mas inmediatas.

Con el presente trabajo se pretende establecer las modalidades productivas de la comunidad,
asi como el nivel tecnologico empleado por los campesinos en sus procesos productivos.

Para realizar un anilisis estadistico sobre las variables estudiadas se definieron cuatro
estratos de la siguiente manera: el estrato I, comprende a aquellos campesines que compran fucrza
de trabajo, el estrato I como aguellos campesinos que en algin momento compran y venden
fuerza de trabajo, el estrato TH, compuesto por los campesinos que no compran y no venden fuerza
de trabajo, por {iltimo s definid el estrato IV siendo integrado por los campesinos que para poder
subsistir se ven precisados a vender su fuerza de trabajo.

Tl malisis estadistico de.la informacidon se realizb por medio de la computadora de la
facultad de agronomia contindose ademas con la colaboracion del personal que labora en el centro
de estadistica .y computo de la facultad. Se realizaron correlaciones simples entre estratos y
vanables mas importantes para fines del estudio, analisis de varianza, que permite definir si existe
diferencia significativa de una variable con respecto a los estratos definidos, si existe diferencia
significativa se procede a practicar la prueba de comparacion miltiple de medias por el método
Tukey, que permite identificar cual de los estratos se esta comportando estadisticamente diferente a
lot otros. Se realizaron también tabulaciones cruzadas entre diferentes rangos de la variable
estudiada y los estratos definidos, asi como histogramas de frecuencia, diagramas circulares, ete.




Dentro de los resultados obtenidos, la cantidad de tierra que el campesino tiene en
propiedad presentd un coeficiente de correlacion de —0.6778 que resultd ser significativo, indicando
que mientras méas pobre es el campesino menos extension de tierra posee. Al practicarle el anilisis
de varianza resultd ser significativo, indicando que existe diferencia significativa entre Jos estratos en
lo que extension de tierra propia se refiere. Para definir esta diferencia entre estratos, se aplico la
prueba de comparacibn miltiple de medias por el método Tukey, donde se determind que el
estrato I y el estrato T poseen mas cantidad de tierra propia, siendo estadisticamente iguales, el
estrato Il se reportd estadisticamente igual al estrato II pero diferente al estrato I el estrato IV
que agrupa a los campesinos mas pobres indico tener las menores extensiones de tierra propia,
siendo estadisticamente diferente a los demés estratos. La topografia del area es sumamente
irregular. sembrando el maiz y el frijol en areas inclinadas y poco productivas que insiden en los
bajos rendimientos que se reportan por manzana.

Las caracteristicas tecnologicas no mostraron diferencia significativa entre estratos,
concluyendo que la tecnologia aplicada a los procesos productivos de los campesinos de la aldea,
sigue siendo ristica y tradjéional, El bajo nivel tecnologico que los campesings emplean en sus
'p_rocesos productivos constituye una limitante de la produccion de la zona, la beéno]ogia tradicional
(como la siembra de maiz y frijol asociado) aplicada a sus procesos productivos resulta facil de
adquirit y a un <osto que el campesino puede pagar; sin embargo, hacer innovaciones tecnologicas
como la siembia de variedades mejoradas, la fertilizacion, etc., escapa del nivel economico del
campesino:

Se presenta el siguiente trabajo como parte de la investigacion que la facultad de agronomia
realiza, dicha investigacion, genera informacion basica que refleja la situacion real del area rural del
pais. y que puede ser usada en planes de desarrcllo de la comunidad, o en nuevos trabajos de
investigacion que de una u otra forma ayuden a elevar los niveles de vida de la familia rural.
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L INTRODUCCION:

Guatemala es un pais cuya economia esta basada en gran parte en la agricultura. En el afio
de 1973 de los cinco millones de guatemaltecos, el 660/0 lo constituyd la poblacibn rural. De los
tres millones y medio de habitantes rurales, cerca de un millon estaba ligado a actividades
agropecuarias.

El presente trabajo es una investigacion sobre las caracteristicas tecnologicas que el
agricultor aplica en su proceso productivo, relacionado lo anterior con la condicion socio-economica
del mismo, que pasa a ser condicionante que inside en el nivel tecnologico que el campesino puede
optar. Fue realizado en la comunidad de Buena Vista, Magdalena Milpas Altas, Sacatepéquez, que
pertenece de lleno a la poblacion rural guatemalteca, y compuesta en su totalidad por campesinos
minifundistas, o sea propietarios de pequefias extensiones de tierra, extensiones que cultivadas por
la fuerza de trabajo de toda la familia es insuficiente para proveerles el sustento durante todo el
afio, creando un cuadro de pobreza, que es tipico en todo el altiplano guatemalteco.

Siendo el modo de produccion capitalista dominante en nuestro medio, el sector campesino,
como el caso de la comunidad de Buena Vista, dedica casi en su totalidad las tierras de cultivo a la
produccion de granos basicos (maiz frijol) que son dedicados en su totalidad al autoconsumo, es
posible encontrar también parcelas dedicadas a cultivos de hortalizas, que basan su funcionamiento
en un modo de produccion mercantil simple, pues aun cuando su produccion se dedica al
intercambio y creacion de valores, el objetivo primordial de esta produccion es la subsistencia, el
uso inmediato en la satisfaccion de necesidades. El capital devengado no es usado en el
entriquecimiento, ni en la acumulacion del mismo, sino que es dedicado al valor de uso, no de
cambio.

Los productores campesinos constituyen la gran mayoria de productores del pais, pues
conforman el 97.90/0 de propietarios y que Gnicamente controlan el 280/0 de la tierra dedicada a
cultivo en el pais. Se observa, pues, la falta del recurso suelo, tanto en cantidad, pues sus parcelas
son pequefias, como en calidad, pues si tomamos en cuenta que son suelos poco fértiles, la
situacion se hace mas compleja. Los campesinos tienen serias limitantes en su desarrollo, tal el caso
de la superpoblacion, que origina sobre los recursos, y principalmente sobre el recurso suelo, una
presion de uso que no es soportada por los mismos, tendiendo a un agotamiento paulatino de
dichos recursos, que crearian un cuadro méas dramatico de pobreza ¢ insatisfaccion de necesidades.
Esta situacion resulta contrastante si analizamos el hecho de que el 2.10/0 de propietarios de tierra
controlan y explotan el 720/0 de la tierra, dedicada a cultivo en el pais, siendo ésta de excelentes
caracteristicas productivas, y en cantidades muy superiores a lo necesario. Puede mencionarse
también el hecho de que otra fuente de limitaciones en el desarrollo de los campesinos lo
constituye la inexistencia o la escasez de recursos monetarios, tecnologicos, siendo inefectivos los
planes de asistencia crediticia, e inoperantes los planes tecnologicos, pues éstos resultan bastante
onerosos para la pobre economia del campesino comiin guatemalteco.




II. JUSTIFICACION:

La imperiosa necesidad que los campesinos y habitantes rurales tienen de elevar sus niveles
de vida en todo aspecto, motivan investigacion en el campo agrosocioeconomico. Dicha
investigacion refleja la situacion real y genera informacion basica, que bien podria ser usada en
planes de desarrollo de la comunidad (asistencia técnica, crediticia, etc.), o bien para generar nuevos
trabajos de investigacion que de una u ofra forma ayuden a elevar los niveles de vida de la familia
rural.

IIL ~ HIPOTESIS:

Las caracteristicas socioeconomicas y el nivel tecnologico empleado por los campesinos de la
Aldea Buena Vista en el proceso productivo, estan condicionados por el estrato social al que el
agricultor pertenece.

IV.  OBJETIVOS:

1) Definir el contexto en el que se da el proceso productivo, en la Aldea Buena Vista,
Magdalena Milpas Altas, Sacatepequez.
2) Establecer las modalidades productivas de 1a Aldea Buena Vista.
3) Determinar el nivel tecnologico empleado en el proceso productivo, por los
' agricultores de la Aldea Buena Vista.

V. MARCO TEORICO CONCEPTUAL:

Figueroa Ibarra (7), sostiene la tesis de que le minifundio ¢s sustrato de las grandes unidades
capitalista agrarias, y ésto es debido al atraso y dependencia del capitalismo guatemalteco. Esta tesis
es una realidad en el contexto general del pais, pues las grandes fincas no estan lo suficientemente
desarrolladas como para mantener todo el afio una masa de proletarios rurales a base del salario, de
tal manera que cuando la época de la cosecha se termina, el semiproletario tiene que volver a su
minifundio antes de sucumbir por la falta de recurses. (7)

El presente estudio fue realizado en la comunidad de Buena Vista, siendo una comunidad
campesina, y debido a factores tales como la reducida extension de tierra que poseen, la escasez de
medios economicos y la cercania con la ciudad capital, etc., se ha establecido una economia
mercantil simple, que aunque siendo dedicada al intercambio (venta), el fin primordial del ingreso
obtenido es el autoconsumo (satisfaccion de necesidades mas inmediatas). El minifundio encontrado
en la comunidad de Buena Vista, es aun capaz de mantener al campesino y su familia, ya que el
67.860/0 de la poblacion reporto estar en los primeros tres estratos, que comprenden campesinos
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medios y ricos, quedando el 32.140/0 de campesinos pobres. Sin embargb, el fenomeno de
compra-venta de fuerza de trabajo es un hecho que se da comiinmente en la zona.

Se dice que la produccion campesina es familiar y pocas veces se usan jornaleros para
realizarla, observandose una minima division del trabajo dentro de la produccion familiar campesina
(18).

Los campesinos son los productores directos que trabajan la tierra como propietarios,
aparceros, arrendatarios, ocupantes, ejidatarios, comuneros, usufructuarios, etc., utilizando para ello
sus propios medios de produccion, y decidiendo sobre el consumo y distribucion de los productos.
Sin embargo, existen campesinos que se ven precisados a vender parte de su fuerza de trabajo en
haciendas, fincas, o bien a otro campesino para complementar su ingreso econdmico, siendo éste
considerado semiobrero agricola. (15)

V.1  Aspectos Historicos:

A través de las diferentes épocas, la humanidad ha pasado por distintos modos de
produccion, definiendo modo de produccion, como la unidad de las fuerzas productivas, con las
relaciones sociales de produccion.

V.1.1 Modo de produccion natural o primitivo:

Se caracterizd por la apropiacion del objeto de produccion esencial (la fierra), que se
presenta como propiedad colectiva del grupo. La division del trabajo se lleva a cabo en forma
colectiva, ascgurandose los medios necesarios de vida, con la ayuda de instrumentos de produccion
rudimentarios, basindose también al inicio en una distribucion igualitaria de los procesos obtenidos.

Conforme la sociedad primitiva evoluciona, los instrumentos de produccion tienden a
perfeccionarse, empieza a crecer la productividad del trabajador, lo que va haciendo posible el paso
de economia comunal a economia individual, siendo indispensable la propiedad privada de los
medios de produccion.

La aparicion de la propiedad privada va inseparablemente unida a la division social del
trabajo, y al desarrollo del cambio. No existia un intercambic mercantil entre las diferentes
comunidades primitivas, estando ligadas por el trueque simple. El producto obtenido es distribuido
de acuerdo a reglas ligadas a la estructura de parentesco. (9)

V.1.2 Modo de produccion asiatico:

Se basa precisamente en la comunidad agraria primitiva, pero con el surgimiento de una
comunidad aglutinante superior {el Estado) que aparece como propietario Universal de la tierra.




La solidez del régimen asiatico, estriba en la no existencia de la propiedad privada de la
tierra, dandole al agricultor una extension de tierra, la cual deberia de cuidar, pues es sagrada, ya
que provenia de Dios, y para poder usarla, daba un tributo al jerarca, que bien podia ser en trabajo
o en especie.

Al expanderse la sociedad primitiva o natural, surgen nuevos modos de produccion, como el
caso del modo de produccion asiatico, posteriormente a este modo de produccion, surge talvez, en
una forma violenta, debido a al hecho de originarse en sociedades teoricamente libres, el modo de
produccion esclavista,

Las personas que desempefiaban dentro de las comunidades primitivas funciones de jefes,
caudillos militares, o sacerdotes, se aprovecharon de su situacion para enriquecerse, apoderandose de
porciones considerables del patrimonio comiin. Al desarrollamse las fuerzas productivas, el trabajo
del hombre aplicado a la ganaderia y la agricultura, comenzé a rendir mas medios de sustento de
los necesarios para la vida del hombre, surgio asi la posibilidad de apropiarse del plus-trabajo y el
plus-producto, o sea el excelente que queda después de cubrir las necesidades del sustento del
propio trabajador y su familia.

Ello hizo beneficioso aprovechar el trabajo de los prisioneros y, en lugar de darles muerte,
se les fue convirtiendo en esclavos, apoderandose de ellos las familias mas ricas.'(g)

V.1.3 El modo de produccion esclavista, es el sistema econdmico donde la caracteristica

fundamental es el hecho de que el trabajador (el esclavo) es usado como instrumento, como
medio de produccion, poseido en propiedad privada por su amo, de la misma manera que es usado
un arado o bien un animal de carga. Conforme se desarrolla la sociedad, el modo de produccion
esclavista tiende a reformarse. Por ejemplo, en sociedades menos desarrolladas, el esclavo desarrolla

el trabajo mas pesado‘en la comunidad, tareas ligadas a la construccion, ete., sin embargo, conforme

la sociedad esclavista evoluciona, aparecen formas de trabajo mas especializadas ligando al esclavo a
un proceso productivo, generando éste-un producto que el amo podria consumir o bien dedicarlo a
un proceso mercantilista. Conforme la sociedad sigue evolucionando se dan golpes fundamentales en
las relaciones de produccion: el esclavo se vuelve contra sus duefios; y aparecen otras formas de
explotacion, tal el caso del modo de produccion feudal.

V.1.4 El modo de produccidon feudal. Es el sistema econdmico donde la base se encuentra en la

relacion de explotacion que existe entre los campesinos siervos y el sefior feudal, que son las
dos clases fundamentales y antagonicas de este sistema. El sefior feudal se apropia del producto
generado por el siervo por medio del cobro de una renta de la tierra que puede ser pagada en
dinero, en trabajo o bien en especie (dependiendo del grado de desarrollo de la sociedad). El sefior
feudal es el gran propietario de la tierra y de ahi le viene el derecho de cobrar una renta de la
misma. Este sistema es caracteristico de la Edad Media.




V.1.5 El modo de produccion mercantil simple, se basa en la propiedad privada de los medios de

produccion por parte del productor directo; siendo asi, no tiene clases sociales antagonicas,
es decir, que es uniclasista, y agrupa en una igualdad a todos los pequefios productores. El modo de
produccion mercantil simple siempre ha tenido un caricter secundario y subordinado; por lo tanto,
nunca ha sido dominante en ninguna formacion social; florece, sin embargo, donde el trabajador es
propietario libre de las condiciones de trabajo, manejadas por él mismo. Es por ello que ha
florecido en el seno de sociedades esclavistas, en los regimenes asiatico, feudal y capitalista. La
caracteristica primordial. de este modo de produccion es, como su nombre lo indica, la produccion
dedicada al aspecto mercantilista. Esta produccion se encuentra inserta en los marcos generales de
formaciones cuyas bases de funcionamiento, dadas por el modo de produccion que las domina, es la
produccion para el uso inmediato, la produccion para el autoconsumo y no para el cambio: aun
cuando su produccion se encuentra basada en el intercambio y la creacion de valores de cambio, €l
objetivo inmediato de esa produccion es la subsistencia. (1)

V.16 * El modo de produccion capitalista:

Basa su funcionamiento en la produccion de plusvalia, en proporciones cada vez mayores, y
en la apropiacion de dicha plusvalia por parte de los capitalistas. Donde la plusvalia es el valor que
el trabajo del obrero asalariado crea, después de cubrir el valor de su fuerza de trabajo, y que el
capitalista se apropia gratuitamente. (9)

Tiene la caracteristica, de existir en su seno, clases sociales antagonicas, como lo es la
burguesia y el proletariado. La burguesia esta representada por la clase minoritaria y controla casi
la totalidad de los medios de produccion, los cuales posee una propiedad privada. La clase
mayoritaria, los proletarios, quedan inicamente con su fuerza de trabajo, la cual es vendida como
mercancia, recibiendo a cambio un pago (salario); que depende de la especializacion del trabajo. (9)

V.1.7 El modo de produccion socialista:

Basa su funcionamiento en la propiedad social de los medios de produccion y sobre la

produccion misma. Rasgo caracteristico del socialismo, que distingue a éste de todas las
formaciones sociales, es la ampliacibn ininterrumpida de la produccion. En las formaciones
capitalistas predomina la reproduccion simple, es decir, la repeticion del proceso de produccion en
la misma escala, pero ésta tiene un caricter ciclico, se interrampe peridbdicamente con asoladoras
crisis economicas de superproduccion.

Las relaciones sociales de produccion se caracterizan por: 1) La dominacion incompartida de
la propiedad social sobre los medios de produccion. 2) La emancipacion de los trabajadores de toda
explotacion y el establecimiento de relaciones de colaboracion fraternal y mutua ayuda, 3) La
distribucion de los productos con arreglo a los intereses de los mismos trabajadores. (9)



Lo anotado anteriormente corresponde a una descripcion de diferentes modos de
produccion que se han suscitado a través de la historia y que s¢ han manifestado conforme la
humanidad se ha ido desarrollando. En la sociedad actual es dificil encontrar un solo modo de
produccion, predominante aunque existe para el caso de Guatemala uno dominante, como es el
caso del sistema capitalista, acd es factible encontrar sistemas precapitalistas establecides, y que
presentan modificaciones, tal el caso de fincas con mozos colonos, donde ain se da cierto pago en
especie, es decir, cediendo parte de tierra para que el campesino produzca el sustento.

En datos mas recientes se observa que aproximadamente 365,000 propiedades en el campo
son minifundios que equivalen aproximadamente al 87.20/0 del total de las fincas, y controlan
solamente el 18.70/0 de la superficie total del pais. Por otro lado es observable la situacion de
que 8,800 fincas tienen en su propiedad poco mas de 3,000,000 de manzanas de las casi cinco que
€l pais tiene aptas para procesos productives agricolas. (7)

Se observa, pues, una concentracion de tierra bastante grande que pasa a ser innecesaria para
los grandes terratenientes pues ellos utilizan en su proceso productivo entre el 50/0 y €l 300/0 en
cultivos extensivos, mientras que 400,000 familias campesinas sobreviven ¢n los minifundios, y mas
de 150,000 familias no poseen tierra. (7)

El minifundio en nuestro medio funciona segin las necesidades de los latifundistas; es decir,
es una extension de tierra que no es lo suficientemente grande como para proveer a la familia de
todo su sustento en el afio y satisfacer sus necesidades mas inmediatas, obligando a éstas a emigrar
temporalmente en épocas de cosecha a fincas grandes donde cosechan productos que son
exportados, percibiendo un salario que de por si es escaso, y que no representa el trabajo en el
campesino ha desarrollado para ganarlo. Luego de haberse concluido la cosecha, el campesino se ve
forzado a regresar a su minifundio, pues si no lo hiciera seguramente sucumbiria de hambre, pues la
finca ¢s incapaz de sostenerle todo el afio. Este cuadro se repite afio con afio, y se ha venido
repitiendo desde tiempo atrds, con la diferencia de que cada afio que transcurre, la situacion se
agudiza, pues tanto los comestibles, las medicinas, los vestuarios, etc. se encarecen; esto, sin tomar
en cuenta que se observa también esquemas de economia mercantil simple, etc. (4)

Pucde observarse, entonces, que en la actualidad no se ha concluido plenamente el proceso
de transicion al capitalismo; es decir, existen otras formas sociales que no son precisamente
capitalistas; sin embargo se presenta como modo de produccion dominante en nuestro medio.
Figueroa Ibarra, en relacion a la estructura agraria guatemalteca dice: “Guatemala con su territorio
de poco mas de 108,000 Kms. cuadrados, sigue siendo, a finales del siglo XX, una sociedad
eminentemente agraria en tanto sus procesos productives fundamentales siguen siendo agrarios. Esta
aseveracion real, da la pauta para entender que el capitalismo guatemalteco es un capitalismo
fundamentalmente agrario.” (7)




V.2  La Estructura Agraria Guatemalteca:

Siendo el sector primario (la agricultura) el que reporta el pals las mayores entradas en
concepto de divisas; es, a su vez, el sector donde se desenvuelve un alto porcentaje de familias
rurales, tanto campesinas como proletarios agricolas.

Segin estadisticas recientes, 7580 fincas con una extension de 2,666,880 hectareas,
equivalentes al 720/0 de la superficie cultivable se encontraban distribuidas en apenas el 2.10/0 de
propietarios. Por otro lado el 97.90/0 de propietarios ocupaban 1,034,000 Ha. equivalentes al
280/0 de la ftierra cultivable del pais. Lo anteriormente anotado refleja la contradiccion
fundamental existente en el agro guatemalteco, como lo es el minifundio y el latifundio; eso sin
mencionar el eclevado nimero de familias campesinas carentes de tierra para proveerse de su
alimentacion (150,000), los indices de natalidad que, afio.a afio, aumentan mas y més la poblacion;
principalmente la poblacion rural, haciendo dificil el mantenimiento de la familia. (6)

Como anteriormente fue anotado, la contradiccion en el agro guatemalteco resulta de la
existencia de el latifundio y el minifundio, situacion que Heva a identificar dos grupos
contradictorios entre si, la burguesia terrateniente, y una masa heterogenea compuesta por
proletarios rurales, y campesinos. La estructura agraria se ve complicada por la existencia de
resabios precapitalistas; ademas, se plantea la situacion de descampesinizacion que puede ser
fundamentalmente en dos direcciones: Campesinos que poco a poco crean cierta fortuna, empiézan
a adquirir bienes y se convierten en pequefiaa burguesia y el campesino que por falta de recursos se
ve forzado a.vender su patrimonio y se convierte en proletario agricola.

En terminos generales, la burguesia. terrateniente se divide de la siguiente manera:
Dependiendo del desarrollo tecnologico que se presente en la unidad productora, se identifican a las
unidades productoras empresariales agroexportadoras, y las unidades productoras empresariales
conservadoras, o tradicionales. Por otro lado, la masa heterogenea de campesinos se compone de
obreros o proletarios agricolas, mozos colonos, jornaleros, campesinos (campesinos ricos, medios, y
pobres).

V.2.1 Unidades Productoras Empresariales

Se identifican por ser un grupo minoritario que posee en forma privada grandes extensiones
de tierra, las cuales dedica a cultivos de exportacion; esta situacion les hace depender de las
fluctuaciones del mercado internacional, dandose lugar a un intercambio negativo, lo cual debilita a
este grupo de unidades productoras y les hace reaccionar de manera negativa en sus relaciones de
produccion. ‘

Casi el 770/0 de las fincas de 50 a 200 caballerias eran manejadas por un administrador,

mientras que la totalidad de las fincas de mas de 200 caballerias se encontraban en la misma
situacion; esta situacion refleja una concentracion de tierras bastante grande y que cuando se trata
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de hacerlas producir se refleja la siguiente situacion: los latifundios registrados en las recopilaciones
censales como multifamiliares grandes, utilizan {nicamente el 50/0 de la superficie que controlan,
los multifamiliares medianos trabajan solamente el 90/0. La situacion en ese aspecto no ha variado
mucho desde 1950 cuando las fincas mas grandes Gnicamente utilizaban el 5.70/0 de la superficie
que controlaban. Estos latifundios utilizan la tierra en la mayoria de los casos, de una manera
extensiva, al extremo de que Gnicamente el 150/0 de la tierra es utilizada intensivamente en todo el
pais mientras que el 270/0 es utilizado extensivamente y el 290/0 muy extensivamente. (7)

V.2.1.1 Unidades Productoras Empresariales Agroexportadoras:

Presentan las caracteristicas para el caso de la burguesia terrateniente; es decir, alta
concentracion de tierras, la fuerza de trabajo empleada es remunecrada a través del salario, y
contratan mano de obra temporal. A su vez presentan un alto grado de tecnificacion, usan
maquinaria agricola sofisticada, obras de ingenieria altamente calificada, y la mayor parte del
volumen de produccion es dedicado al comercio internacional, principalmente con los Estados
Unidos de América. Entre otras puede mencionarse los ingenios azucareros, productores de banano,
café, carne, etc. se puede decir también que tiene ficil acceso a las fuentes financieras, tanto de
caracter nacional como internacional.

V.2.1.2 Unidades Productoras Empresariales Tradicionales:

Al igual que las unidades empresariales agroexportadoras, estas unidades tradicionales poseen
en forma de propiedad grandes extensiones de tierra, la cual es usada muy extensivamente, pues si
bien es cierto que dedican la mayor parte de los voliimenes de produccion al mercado internacional,
también es cierto que sus procesos productivos son escasos en lo que a tecnificacion se refiere.
Generalmente no se preocupan de adquirir maquinaria sofisticada, presentan esquemas
precapitalistas en sus procesos productivos, como por ejemplo: situaciones casi feudalistas, coercion
econdmica, proletarios rurales residentes, mano de obra temporal, etc. En cuanto a tecnificacion se
refiere, normalmente no hace uso de mano de obra altamente calificada, basan sus procesos
productivos a tecnologia empirica muchas veces, lo que los hace estar en desventaja con respecto a
las unidades agroexportadores propiamente dichas. (3)

V.2.2 Unidades Productoras Campesinas:

Componen un alto porcentaje de la poblacion total de Guatemala, es €l grupo mayoritario
dentro de la base econdomica de la sociedad puatemalteca. En 1973, de los 5 millones de habitantes
guatemaltecos, el 660/0 lo constituyd la poblacion rural (3). De los tres millones y medio de

habitantes rurales, cerca de un millon estaba ligado a actividades agropecuarias. (7)

Las unidades productoras campesinas estan compuestas por una masa heterogenea

compuesta fundamentalmente por obreros agricolas, jornaleros, mozos colonos, campesinos
minifundistas.




Obreros Agricolas:

Son todos aquellos trabajadores que venden en forma permanente su fuerza de trabajo a un
patrono o una empresa agricola, percibiendo por ello un salario que resulta insuficiente para cubrir
adecuadamente las necesidades del campesino y su familia. Tiene la caracteristica de no poseer-
tierra, o sea que es dependiente iinicamente del salario percibido en la finca. (7) '

Jornaleros:

Son todos aquellos campesinos que trabajan de una manera no permanente en la finca, sino
unicamente por temporadas, generalmente en épocas de cosecha.

Mozos Colonos:

Los mozos colonos son aquellos que laboran en fincas y que residen ahi mismo; ademas,
tienen la caracteristica de percibir un salario, pero perciben también cierto pago en especie que bien
puede ser laborando una porcion de tierra que €l finquero les da (normalmente tierras marginales de
la finca) para la siembra de granos basicos fundamentalmente, que posteriormente le serviran para
su alimentacion. Se tipifica este tipo de obrero agricola como aquel que labora en un medio de
capitalismo conservador o tradicional, valga decir, en grandes fincas, pero poco tecnificadas que
pueden representar en mayor o menor gracio algunos rasgos precapitalistas como el caso del
feudalismo, la coercion economica, etc. Las categorias de obreros agricolas citadas anteriormente
reflejan.al grupo totalmente desposeidos de los medios de produccion. (4)

Campesinos:

Comprende el grupo mayoritério en lo que a tenencia de tierra se refiere ya que representa
el 97.990/0 de propietarios controlando {inicamente el 280/0 de la tierra cultivable del pais.

En lo que respecta a este trabajo es el punto de mayor interés pues la comunidad de Buena
Vista Magdalena Milpas Altas, Sacatepéquez, es un area eminentemente minifundista, debido en
parte a reparticiones de tierra en forma desorganizada, sin apoyo tecnologico, sin apoyo crediticio,
y sin un plan de desarrollo que permita a estas comunidades progresar, elevar sus niveles de vida,
organizarse de manera conveniente para lograr mejores precics en mercados locales e
internacionales, y crear dentro de la propia comunidad fuentes de trabajo que capten la mano de
obra cesante que pueda originarse de la explosion demografica. En 1954 la DGAA hoy INTA
repartio tierras a campesinos de esta comunidad, concretamente, la finca Barcena, V.N. cediendo
lotes con titulacion supletoria de 4 Mz; en el parcelamiento Agrario Espinoza hoy en dia como,
veremos en el desarrollo del presente trabajo, la propiedad esti en proceso de atomizacion,
dividiéndose constantemente de padres a hijos, haciendo mal uso de sus recursos por falta de
educacion técnica, crédito agricola que realmente les ayude (con bajas tasas de-interés), pobreza (lo
que muchas veces les obliga a \;ender su patrimonio), etc. Obviamente, en la comunidad rural
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existen diferentes grupos de campesinos que por poseer mas ¢ menos tierra es posible clasificarlos
de manera que permita una captacion realy valedera de la situacion alarmante que se vive en el
area rural. Para nuestro caso es aceptable la clasificacion de campesinos en las sxgulentes capas:
campesinos ricos, campesmos medios y campesinos pobres.

Campesino Rico:

Para hacer una identificacion concreta de esta capa de las unidades productoras campesinas,
se reviso los estudios anteriores que se reporta en la bibliografia, realizados a este respecto, citando
a Villatoro Garcia (19) que en su estudio realizado en Santa Maria Cauqué establece tres estratos
en funcion de la capacidad de comprar o vender la fuerza de trabajo por parte de los miembros de
la comunidad. Los estratos que definic son los siguientes: estrato I: Compran fuerza de trabajo,
estrato II; Compran y venden o ni compran ni venden fuerza de trabajo, estrato III: Venden fuerza
de trabajo. Aquel que compra fuerza de trabajo se estd definiendo como un campesino tico en la
comunidad pues aun siendo propietario de escasa cantidad de tierra comparado con los grandes
latifundios, su proceso productivo le permite cierta apropiacion del plusproducto generado por la
mano de obra contratada convirtiéndolo en estrato de campesinos que se apropian de cierta
plusvalia que generan los mozos que contratan.

Campesino Medio:

Aquel campesino que en base al trabajo propio y de toda su familia logra producir en su
propiedad lo que consume, siendo el tipico campesino que ni compra ni vende fuerza de trabajo, o
bien aquel que en determinadas c1rcunstanc1as vende parte de su fuerza de trabajo dentro de la
comunidad.

Campesino Pobre:

Aquel campesino que para poder subsistir él y su familia se ve precisado a vender gran parte
de su fuerza de trabajo ya sea a campesinos ricos o bien en latifundios como jomalero, posee cierta
propiedad de tierra, pero ésta es muy reducida como para proveerle el sustento a él y a su familia.
Se aprecia como un problema a nivel nacional y es comiin encontrarlo en el altiplano guatemalteco.

(19)
V.3  La Tecnologia en los Procesos Productivos:

En estudios similares al presente se tuvieron las siguientes conclusiones, citando a Mazariegos
Barmos (11): Que el uso de tecnologia en el cultivo de los citricos, se incrementa en relacion
directa a la extension sembrada, hasta que llega a un punto en que ese nivel tecnologico se deticne
y decrece. Agrega que el volumen de tecnologia que pudiera emplearse se ve limitado por la
capacidad empresarial, la minima inversion y con las politicas de distribucion y consumo. Dice
también que, aunque el nivel tecnologico empleado es directamente proporcional al rea, eso no
implica que el uso de ese nivel tecnologico se haga de una forma racional y econodmica.
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En otro estudio realizado en el Municipio de Santa Maria de Jesis, Sacatepéquez, citando a
Silva Mansilla (16), se concluyo lo siguiente: El municipio funciona a través de una tecnologia de
produccion de cultivos que es rudimentaria, autoctona, y tradicional, y, aunque algunos elementos
tecnologicos modernos hallan sido éflquiridos, tal el caso de la fertilizacion quimica, esta
tecnologia, en esencia, sigue siendo la misma que la de hace mucho tiempo, funcionando acorde a
la situacion social, economica y cultural en que vive el productor, no asi a las necesidades reales de
la poblacion. Entre los limitantes del desarrollo detectadas en €l Municipio de Santa Marja de Jesas
(limitrofe con el Municipio de Magdalena M.A.) se anotan, entre otras:

a) La estructura agraria minifundista, que es caracteristica de la region, y que se agudiza cada
vez més con el aumento de la poblacion. El resultado: mucha gente dependiendo de poca

tierra, escasamente productiva.
b) La escasez de recursos econOmicos, necesarios para invertir en el proceso productivo.

El sistema asociado de maizfrijol, constituye un elemento tecnologico historico muy
valioso, a través del cual el productor hace un mejor aprovechamiento de los recursos con que
cuenta. Dicho sistema representa una alternativa creada por el propio agricultor, como resultado de
una vivencia continua bajo condiciones agronomicas, sociales y econdmicas, desfavorables. Esta
alternativa seguira siendo importante hasta que las condiciones de produccion sean més propicias
para el desarrollo de una agricultura mas avanzada. (16)

Lo escrito anteriormente describe, algunas de las limitantes principales para la manifestacion
de un grado tecnologico que permita el desarrollo en el area rural, definiendo claramente la falta de
recursos economicos, falta de recursos de tierra, falta de orientacion sobre aspectos agronbmicos,
ctc.

VI. METODOLOGIA
VI.1 Obtencion de [a Informacion
VI.1.1 Descripcion del area

Magdalena Milpas Altas es uno de los 16 municipios del Departamento de Sacatepéquez; se
encuentra ubicado en la montafia conocida como “‘carmona”™ que estd compuesta por varios.cerros
que sobrepasan los 2,400 msnm. Los mas importantes son: El Cucurucho, El Carmen, La Mina, y el
cerro Monte Rico, en cuyas faldas se encuentra la Aldea Buena Vista. (14)

El presente estudic se realizo en la Aldea Buena vista, Magdalena Milpas Altas,
Sacatepéquesz, investigando sobre las condiciones agronomicas, socioeconomicas y tecnologicas a que

los campesinos del area estan sujetos durante sus procesos productivos.

La Aldea Buena Vista se encuentra ubicada a 14°32’44" de Latitud Norte, y 90°39°32" de
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Longitud Oeste, encontrandose la aldea a una altura aproximada de 2,035 msnm. Colinda al norte
con un area conocida como “Lo de Pérez” que es del ITA Barcena, Villa Nueva. Al este con el
caserio El Tablon, Barcena V.N., oeste con la cabecera municipal de Magdalena Milpas Altas, sur
con el cerro Monte Rico. La aldea se encuentra a una distancia de 4 Km. de la cabecera municipal,
a 19 Kms. de la ciudad de Antigua Guatemala, siendo ésta el centro de servicios y comercio mas
cercano a la zona; sin embargo, por la cercania con la ciudad capital (43 Km) muchas personas se
trasladan a la misma para realizar sus tarcas comerciales, principalmente la venta de productos
horticolas.

En cuanto al origen y fundacion de la comunidad, segiin versiones de vecinos locales, se dice
que aproximadamente en el afio de 1870, personas provenientes del caserio El Tablon compraron
tierras en esta region, que originalmente se conocian como “Bosque Choacorral”, instalando sus
viviendas en dicha region. El caserio empezd a crecer, y nuevas familias llegaron a vivir a ese lugar,
s¢ comenta que por el afio de 1923 visitaron el caserio autoridades de la ciudad de Antigua
Guatemala y que, al observar el paisaje que de esta region se divisa, decidieron darle el nombre de
Aldea Buena Vista, ya que €s un excelente mirador del valle de la ciudad capital y sus alrededores.
Durante esa época los campesinos laboraban en la finca Barcena, pues la tierra que poseian era
escasa; por el afio de 1954 lés fue adjudicado a personas de la aldea parcelas de 4 manzanas
promedio de extension en el parcelamiento agrario “‘Espinoza™ ubicado en Bércena, Villa Nueva, y
distando entre 6 a 10 Kms, de la comunidad. El tener areas mas bajas de terrenos les permitio
diversificar sus cultivos, sembrando tomate, cebolla, yuca, chile pimiento, ete; sin embargo,
actualmente la mayor parte del terreno esta dedicado al cultivo de maiz-frijol en asocio, pues porel
mismo ritmo de atomizacion de la tierra actualmente se reporta una media general de 1.63 Mz. que
el campesino tiene: en propiedad. (10)

Los suelos de la region se calcula que se formaron en el periodo cuaternario, producto de
erupciones prolongadas, dando lugar originalmente a un suelo inerte, pero posteriormente por la
accion de agentes meteorizantes se produjeron suelos sueltos, permeables, con texturas arenoceas; se
puede obaservar en los cortes de caminos estratos de pomez intercaladas con estratos gravosos color
gris oscuro. (10)

Se tienen dos estaciones bien marcadas: una lluviosa con precipitacion promedio de
1,300 mm anuales y con un promedio de 110 dias de lluvia; la estacion seca va desde noviembre a
mayo. ‘

Con respecto a la temperatura, se registra una media anual de 16°C. una temperatura
maxima promedio de 20°C. y una temperatura minima promedio de 10°C. La humedad relativa

registrada fue de 850/0 promedio.

Los suelos de Buecna Vista tienen predominancia de la serie Alotenango, que son suelos

“Franco Arenosos, profundos, bien drenados desarrollados sobre cenizas volcinicas de color escuro.

Ocupan pendientes inclinadas y de cierta altitud. En éreas virgenes existe una capa de 2 a 4 cm de
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materia organica descompuesta, la cual tiene un Ph ligeramente acido 6.5. El suelo superficial tiene
profundidades de 20 a 40 cm con una coloracion café oscura en algunas areas de cultivo; el declive
de estos suelos, por observacion se determind que oscila entre el 200/0 y el 30o/0 aunque muchos
sobrepasan ese limite.

VI.1.2 Tamaio de la Muestra:

Se determino conociendo ¢l nimero de agricultores de la aldea, que constituyeron el -
universo estadistico. Una vez conocido el niimero, se procedid a determinar el tamafio de la
muestra, seglin la siguiente formula:

" Tamafio de la poblacion
Tamafio de la muestra

=
I

=

]

Nivel de precision

El niimero de agricultores fue estimado en 109, entonces:

109

4 mre—— s —

a = 52
109 (0.1)2+1

El niimero de boletas pasadas fue de 56, y la informacion fue obtenida usando el sistema
simple aleatorio, donde cada elemento tiene igual oportunidad de ser electo para conformar la mues
tra.

VI.1.3 Elaboracion de la Boleta:

Se elabord en base a experiencia de trabajos anteriores, teniendo cuidado de involucrar
variables que determinaran realmente la situacion de los aspectos a investigar, tales como el aspecto
agronomico, tecnologico y socioecondmico. La forma en que se usd la boleta fue mediante
entrevistas directas con el agricultor, unas veces en los terrenos y otras en sus casas.

V1.2 Sistematizacion de la Informacion:

Se procedid a ordenar los datos recabados en archivos de codificacion, los cuales daban a
cada dato recabado en la boleta un nimero de variable para ingresarlo a la computadora; todos
estos datos fueron uniformizados, es decir, pasados a dimenciones iguales como Mz, en vez de
cuerdas, quintales en vez de bultos o redes, etc. Una vez conformados los archives de codificacion
con asesoria del centro de estadistica y computo de la Facultad de Agronomia, se realizo el ingreso
de los datos a la computadora, que es lo que se conoce como el procesamiento de datos, haciendo
uso del paquete estadistico para ciencias sociales (SPSS). Como resultado del procesamiento de la
informacion se tuvo los diferentes resultados de correlacion y anilisis de varianza, para ser
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interpretados y obtener de ellos la informacion necesaria para plantear las conclusiones y
recomendaciones que en este trabajo se definen.

V1.3  Analisis Estadistico de la Informacion:

Este anilisis se realizo por medio de la computadora de la Facultad de Agronomia,
contindose, ademas con la colaboracion del personal que labora en el Centro de Estadistica y
Computo, que pertenece a la sub-area de cuantificacion e investigacion de la Facultad de
Agronomia. Se realizaron correlaciones simples entre estratos 'y variables méas importantes para fines
del estudio, tabulaciones, analisis de la varianza entre estratos, y prueba de comparacion multiple de
medias por el método Tukey, cuando existio diferencia sipnificativa en el anélisis de varianza.

El grado de correlacion o asociacion entre variables X, Y se determiné por medio del
estadistico “r”. Donde en las correlaciones dimples de estratos y variables, X=Estratos, y Y=Otra
variable; en las correlaciones simples entre variables importantes, X= Una variable, y Y= Otra
variable.

Cuando los valores absolutos de “r” son cercanos a la unidad significa que hay correlacion,
mientras que si los valores absolutos de “r’ son cero se dice que no hay correlacion. Los valores

positivos indican correlacion directa, y los valores negativos indican correlacion inversa.

La diferencia entre estratos se establecio efectuandose analisis de varianza. Cuando el analisis

de varianza determind que existia diferencia significativa entre estratos, se procedio a realizar
prueba de comparacion multiple de medias, por el método de Tukey.

VII RESULTADOS Y DISCUSION:

Despues de haber efectuado los analisis de correlacion, por computadora para determinar el
grado de dependencia entre estratos y variables, y algunas entre pares de variables que fueron de
importancia para el estudio, se realizd un analisis de varianza a todas aquellas variables que
resultaron significativas en el analisis de correlacion, y se aplico la prueba de Tukey cuando existid
diferencia significativa en el analisis de varianza. Para definir la diferencia entre estratos, se hace la
presentacion de resultados y su discusion: Con respecto a la definicibn de estratos, se fijo de la
siguiente manera, al estrato I, como aquellos que compran fuerza de trabajo, estrato II como
aquellos que compran y venden fuerza de trabajo, estrato III los que no compran y no venden
fuerza de trabajo, y estrato IV los que venden fuerza de trabajo.

Para el caso de la aldea, se determind que el estrato I, que incluye a los campesinos que
compran fuerza de trabajo, los campesinos trabajan la tierra juntamente con el o los jornaleros que
contratan; no todos contratan mano de obra para algunas actividades, como la siembra para el caso
de maiz-frijol en asocio. En el estrato I se observo que solamente compran fuerza de trabajo para
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ciertas actividades, y generalmente solamente para-uno o dos cultives, segiin indicaron algunos
campesinos. A veces compran fuerza de trabajo cuando el tiempo para la siembra se les esth
pasando, y les urge terminar la preparacion del terreno, ete. En términos generales, se puede decir
que la comunidad es muy pobre, los niveles de vida son muy bajos, no cuenta con energia eléctrica,
ete.

Para fines de ejemplo, del cuadro 2 se analizb las filas Estrato Il y Estrato IV Vis. siembra
de maiz frijol en asocio, zanahoria y remelacha. Analizando la casilla Estrato III' Vis. siembra de -
maiz-frijol en asocio, zanahoria y remolacha, se puede apreciar que aparecen en su orden el No. de
casos, % de fila, % de columna y % total; es decir, que 10 campesinos del Estrato III (No. casos) se
dedican a la siembra de maiz-frijol en asocio. Si consideramos que 26 campesinos del total de
encuestados pertenece al Estrato ITI, entonces, el 38.460/0 de campesinos de ese estrato (% fila)
siembran los cultivos mencionados para ese caso. Por otro lado, considerando alos 13 campesinos
que se dedican a estas siembras (Columna), que equivalen al 23.21o/o del total de encuestados,
‘como un 100%, se tiene que el 76.92% de los que siembran estos cultivos, pertenecen al Estrato IIL.
Finalmente, considerando el total de encuestados, que fueron 56 campesinos 100%, se tiene que el
17.86% (% total) de los encuestados siembran maiz-frijol en asocio, zanshoria y remolacha, y
pertenece al Estrato II a la vez. Con respecto a la fila Estrato IV, puede decirse que 2 campesinos
siembran maiz-frijol en asocio, zanahoria y remolacha (No. de casos), o sea el 11.11o/0 del total
del Estrato IV, el 15.38% del total tIue se dedica a estos cultives, v el 3.57% del total de
encuestados.

En la comunidad se encontraron los cuatro estratos, como puede api'eciarse en el cuadro 1y
figura 1, definidos en base a la compra venta de fuerza de trabajo, se puede observar que el Estrato
Il y el Estrato IV son los mas numerosos, 46.43 y 32.14% respectivamente, que finicamente el
14.28% pertene~e al Estrato I y el 7.14% pertenece al Estrato Il '

Cuadro 1
Estratos, y agricultores por estrato
Magdalena M. A, Sacatepéquez 1983. 450
| 445
Estra- No. +40
tos Agricul- +35
tores A
El 14.28% cultoresen- 122
cuestados. 120
EII 4 -+15
7.14% 410
26 | T2
E Il 46.43% ’ ‘
El El E 1l EIV
18 : Figura 1
E IV 32’11% Distribucion porcentual por estrato de los agricultores encuestados
56 en la aldea Buena Vista, Magdalena M. A. Sac. 1983,
100%
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Cuadro 2
Tabulacion cruzada entre los "diferentes sistemas de cultivos a que se dedican

los campesinos de la Aldea

Buena Vista,

M/F = Maiz y frijol en asocio

Otr = Otros cultivos, que por la extensién tan reducida con respecto a los considerados mas importantes se agruparon de
ésa manera. Aster, repallo, coliflor, ribano, chile, yuca, cebolla, etc.

Magdalena Milpas Altas, Sacatepéquez. 1983
# casos MJIF M{F MJF M/F MJF M/F M/F M/F M/F M/F M/F MIJF M(F M/F M/F
% fila Zan Rem Tom Zan Rem Tom Zan Zan Tom Zan 2an Tam Zan Zan
% Col. Otr Otr Otr Rem Tom Rem Rem Tom Rem Rem Rem [Oer | Fila
%Total Otr Otr Otr Tom Tom- Total
Orr.
1 1 1 1 2 2 8
12.5 12.5 12.5 12.5 25 25 14.28
E I 7.69 25.0 20.0 50.0 40 6667
1.78 1.78 1.78 1.78 3.57 357
1 1 1 1 4
E QI 25 25 25 25 7.14
| 20.0 25 20 33.33
& 1.78 1.78 178 | 178
.;f 1 2 2 10 2 3 1 1 2 2 26
# E IU 3.84 7.69 7.69 38.46 7.69 11.54 3.84 3.84 7.69 7.69 46.43
B ' 20.0 33.33 66.67 76.92 50 60 50 100 100 40
* 1.78 3.57 3.57 17.86 3.57 5.36 1.78 1.78 3.57 3.57
3 3 1 4 1 2 1 2 1 18
) 16.66 | 16.66 5.55 | 22.22 5.55 11.11 5.55 | 11.11 5.55 3214
E IV 100 60.0 100 66.67 33.33 100 100 15.38 20
5.36 5.36 1.78 7.14 1.78 3.57 1.78 3.57 1.78
Colum. 3 5 1 6 3 2 1 13 4 5 2 1 2 5 3 56
Tatal 5.36 8.93 1.78 | 10.71 5.36 3.57 1.78 | 23.21 7.14 8.93 3.57 1.78 3.57 8.93 5.36 100.0
Referencias:




VII.1 La Tierra:

En la zona donde fue efectuado el estudio, se define la “‘cuerda’ como la unidad de medida
superficial comanmente usada Una cuerda de 25 brazadas, o sea aproximadamente 40 vr. por lado,
o 1,600 vr cuadradas, que equivalen a 0.16 Mz, o lo que es lo mismo, una manzana = 6.25 cuerdas.
Para fines de conversion, si multiplicamos el niimero de cuerdas por la constante 0.16 obtendremos
el nimero de manzanas equivalentes.

VII.1. Tenencia:

En la comunidad se pudo establecer que los campesinos poseen la tierra bajo diferentes
formas de tenencia, siendo la propiedad privada, la forma mas comiin de tenencia reportada,
ademas del arrendamiento.

VIIL.1.1.1 Tierra Propia:

Con respecto a la tierra que el campesino tiene en propiedad, fue determinada una medida
general =1.63 Mz. El coeficiente de correlacion para esta variable es de —0.6778, que resultd ser
significativo al 5% y al 1%, lo que indica que existe una relacion o dependencia entre la cantidad de
tierra propia y los estratos. El signo negativo define que conforme mas pobres sean los campesinos,
se poseen menores extensiones de propiedad.

Habiendo resultado significativo el analisis de correlacion, se procedio a realizar un analisis
de varianza, dando una Fc=14.919%" que resulto ser altamente significativa diciéndose que existia
diferencia significativa entre estratos; en otras palabras, hay diferencia entre la extension de tierra
gue poseen los campesinos en cada uno de los estratos.

Para definir esta diferencia entre estratos, se hace uso de la prueba de Tukey (comparacion
miltiple de medias), donde se determino que el estrato IV es diferente al estrato II1; en cuanto a
extension de tierra propia se refiere, el estrato IIlI es similar al estrato IL, pero diferente del estrato
I, y el estrato II es igual al estrato I. '

En el cuadro 3 puede apreciarse como estd distribuida la tierra, entre estratos,
encontrindose que el estrato I es el que en promedio mas tierra posee, le sigue el estrato II,
posteriormente el estrato III, para finalizar con el estrato IV, que es el estrato que en promedio
reporta tener las extensiones mas bajas de tierra propia (ver .figura 2).
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Cuadro 3

Tabulacién cruzada de la extension que el campesino
tiene en propiedad. Aldea Buena Vista, Magdalena M. A., Sac. 1983 (Mz)

# Casos
% Fil 0 1 2 3 Fila
% Col. a a a a
% Tot. .99 1.99 2.99 3.99 Total
3 4 1. 8
-1 37.5 50. 12.5 14.28
8.82 30.76 100.
5.35 7.14 1.78
1. 3. 4
E-1I 25.0 75.0 7.14
2.94 23.07
1.78 5.35
2. 18. 6 26
E- I 7.69 69.23 23.08 46.43
25.0 52.94 46.15
3.57 32.14 10.71
6 12 18
E.-IV 33.33 66.67 32.14
75.0 35.29
10.71 21.43
Total 8.0 34.0 13.0 1. 56.0
Columna 14.28 60.71 23.21 1.78 100.0%

En la tabla anterior podemos ohservar como el 50% del Estrato I posee entre 2 y 3
manzanas, el 37.5% posee entre 1 y 2 Mz, y €l 12.5% restante posee entre 3 y 4 Mz.

30 [r
of\ 25 Referencia:
gr. :
20 | Estrato iI nr Iv
|

15
10

5 = l

0—-.99 1-1.99 2-2.99 3-3.99
Rango de tenencia de tierra propia
Figura 2

Distribucion porcentual de agricultores por estrato, para los diferentes rangos de tierra propia.
Aldea Buena Vista, Magdalena M. A. Sacatepequez 1983 (Mz.)
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Vil 1.1.2 En arrendamiento:

El arrendamiento se da cuando un campesino, da o toma, cierta cantidad de tierra, por
cierto tiempo, mediante el pago de un alquiler o renta.

VIL1 121 Tomada en arrendamiento:

El coeficientc de correlacion entre los estratos y la tierra tomada en arrendamiento es
~0.406 (no significativo) indicando que los primeros estratos (compran fuerza de trabajo) tienden a
tomar en promedio mayor tierra arrendada que los estratos de campesines més pobres.

En el cuadro 4 puede verse como se distribuye la tierra que se toma en arrendamiento, asi,
6 agricultores del estrato I reportaron no tomar tierra arrendada representando el 10.71% del total
de encuestados; del mismo estrato el 1.78% reporto tomar en arrendamiento de .24 a .36 Mz
arrendadas, al igual que el 1.78% reporto tomar en arrendamiento de .36 a .48 Mz., o sea que el
3.57% (2 casos) del total de encuestados pertenecientes al estrato I reportd tomar tierra en
arrendamiento. Por otra parte en el estrato Il el 10.71% (6 casos) del total de encuestados, reportd
tomar tierra en arrendamiento siendo el niimero mayoritario de los que indicaron tomar tierra
arrendada. Esto indica que si bien es cierto que el estrato I reporto en promedio tomar tierra
arrendada en mayor area, ello no indica que sea el niimero mayoritario en términos relativos, al
namero total de encuestados donde el estrato IIl (no compra, no vende fuerza de trabajo) fue el
estrato que en términos relativos, tomo tierra arrendada en mayor nimero. Esto es debido a que
son campesinos que tienen menor extension de tierra en propiedad que el estrato 1. {ver figura 3).

Cuadro 4
Tabulacion cruzada de la extension de tierra que el campesino toma
en arrendamiento. Aldea Buena Vista, Magddena M.A., Sac., 1983 (Mz)

No: Casos '
% Fila 0.01 0.121 0.241 0.361 Tota
% Columna a a a a
% Total 0.0 012 0.240 0.360 0.480 hilera
6 1. ‘ L 8
E -1 75 12.5 12.5 14.28
13.64 _ 16.67 50.0
10.71 1.78 1.78
3 1 ' 4
) _ 75 25 . 714
E-1I 6.82 25 -
5.36 1.78
20 1. 4, 1 26
E_TI 76.92 3.85 15.38 3.85 46.43
- 45.45 25 66.66 50.0
35.71 1.78 7.14 1.78
15 2 1. 18
E-IV 83.33 1111 5.55 32.14
34.09 50.0 16.67
26.78 3.57 1.78
Total 44 4 b. 2 56
Columna 78.57 7.14 10.71 3.57 100.0%
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Figura 3
Extension de tierra que el campesino toma en arrendamiento
en Aldea Buena Vista, ' Magdalena, M. A. Sac. 1983 (Mz.).

VIL1.L22 Dada en arrendamiento

El coeficiente de correlacibn —0.098 resulto no ser significativo indicando que no existe
dependencia en cuanto a la extension dada en arrendamiento, y los estratos.

En el cuadro 5, se determino que el estrato HI es el estrato que maés casos de agricultores
que dan arrendamiento réportb (8 casos), siendo el 14.280/0 del total de encuestados, siendo el
estrato que no vende ni compra fuerza de trabajo; se observa una tendencia a proveerse algunos
recursos a través de dar en arrendamiento parte de su tierra. Probablemente le tendria mas cuenta
cultivar la tierra que arrendarla, pero estos campesinos tienen un limite; es decir, no pueden dedicar
a cultivo mas tierra de la que pueden atender, con la fuerza de trabajo de la familia. Del estrato I,
por ser el estrato que tiene mayor extension de tierra para sus cultivos, solo el 25.00% del estrato
(2 casos)indicaron dar fierra en arrendamiento. Asimismo el estrato IV, por ser el estrato mas pobre
(que menos tierra tiene en propiedad) solo el 11.11% indico dar tierra en arrendamiento,
representando e 3.57% del total de encuestados. En la Figura 4 podremos ver como es el
comportamiento de esta variable con respecto al total de encuestados, los que no dan tierra
arrendada (que representa el 82.14% del total de encuestados), ylosdiferentes rangos de tierra que

el campesino da en arrendamiento, por estrato.
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Cuadro 5

Tabulacién cruzada de la extension de tierra que el campesino da en
arrendamiento. Aldea Buena Vista, Magdalena, M.A., Sac. 1983 (Mz)

No. Casos o
% Fila 0.01 0.121 0.240 0.361
% Columna 0.0 2 a a a Total
% Total 0_.120 ) LO.240 0.360 0.480 hilera
6 1. 1. 8
75.0 12.5 w12.5.. 14..28
E-I 13.95 16.67 33.33
10.71 1.78 1.78
3. 1 4.
E -1 75 25 7.14
6.98 16.67
5.36 1.78
18. 2. 4. 1. 1. 26.
$9.23 7.69 15.38 3.84 3.84 46.43
E . 1I 41.86 66.67 66.66 33.33 160.0
32.14 3.57 7.14 1.78 1.78
16. 1 1. 18
E-IV 88.99 555 o 9.55 3218
37.21 33.33 3334
28.57 1.78 1L.78
Total 43, 3. ‘ 6. 3. 1. 560
Columna 82.14 5.36 10.71 5.36 1.78 100.0%
35 i
. -
30 | Referencia: NN
Estratos: I II I 1w
% 25
Agricultores
15
i0 .
5. o
| ””I ] . _ =N “-m
" No - 0.0 ' 0.121 0241 0.361
e da en a a . a a
! Arrend. 0.12 0.240 ©0.360 0.480
Figura 4

Tierra que el campesino da en arrendamiento, Aldea Buena Vista, Magdalena, M.A., Sac. 1983 (Mz.).
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VII.1.1.3 Formas de pago de la tierra dada o tomada en ai-rendamiento:

La forma de pago que se observo, fue en dinero. El valor de la tierra depende de la
ubicacion y calidad de la misma, los precios reportados estuvieron desde los Q.5.00 hasta los
Q12.00, reportando mayor costo aquellos terrenos dedicados a hortalizas, que los terrenos
arrendados para la siembra del cultivo de maiz y frijol asociado, lo cual indica que los peores
terrenos son dedicados a este cultivo. En el sistema de cultivo maiz y frijol asociado, el coeficiente
de correlacion para la variable costo de la tierra arrendada fue de 0.094 no significativo, indicando
que no existe ninguna dependencia entre la variable y los estratos; sin embargo, al practicarle
analisis de varianza, resultdo ser significativo, indicando que si existe diferencia entre los estratos,
pero esta diferencia no es correlativa; se procedio a aplicar la prueba de Tukey, donde el estrato III
resulto ser diferente de los ofros, no habiendo diferencia entre el estrato I, 11, y 1V, ya que estos se
mostraron estadisticamente iguales. El estrato III, como puede observarse, en los cuadros 4 y 5, es el
estrato que mis tierra da y recibe arrendada, reportando una media para el cultivo de maiz y frijol
asociado ae Q40.16 por Mz., en concepto de pago por tierra to_mada en arrendamiento, ¢ sea
Q.6.50 por cuerda (166 Mz). Esta misma variable fue analizada para los diferentes cultivos
estudiados, resultando no ser significativa al 5%; al ser practicado el anilisis de varianza, indicod que
no existia ninguna diferencia significativa entre los estratos, reportandose valores entre los Q.10.00
y los Q.12.00 por cuerda, o sea Q.62.50 a Q.75.00 por manzana.

VII.1.2 Uso de Iz terra:

-

VII.1.2.1 Extension de tierra dedicada a cultivos anuales y temporales:

El coeficiente de correlacion entre esta variable y los estratos —0.688 resulto ser significativo
al 5% y al 1%, lo que indica que mientras mds pobre es el campesino, menores cantidades de
tierra dedica a cultivos temporales y anuales. Al practicarle analisis de varianza resulto ser altamente
significativo, lo cual indica que la cantidad de tierra dedicada a cultivos temporales y anuales es
diferente en los estratos establecidos. Como el analisis de varianza fue significativo, fue preciso
_determinar por medio del método Tukey, cuales eran los estratos diferentes. Al aplicar el método
antes mencionado, se determind que el estrato IV (compuestos por los campesinos mas pobres) es
el que menores extensiones de tierra dedica a cultivos temporales y anuales, y que estadisticamente
es diferente de los otres estratos. El estrato III fue igual al estrato II, pero diferente al estrato I, lo
que indica que la extension dedicada a la variable en cuestion fue igual para ambos estratos, pero
diferente para el esirato L Con respecto al estrato I y Il se determiné que se comportan
estadisticamente iguales; es decir, que la extension dedicada a cultivos temporales y anuales es igual
para ambos estratos.

En €] cuadro No. 6, puede verse como se comporta esta variable con respecto a los estratos.
El 50% del estrato I reporté tener de 241 a 3.2 Mz representando el 7.41% del total de
encuestados, y el 80% del total que indicaron tener la cantidad de tierra en este rango. Como se
puede apreciar, el estrato IV reporta las menores extensiones de tierra dedicada a cultivos anuales y
temporales.




Cuadre 6

Tabulacion cruzada entre la extension de tierra dedicada a cultivos temporales
y anuales y los estratos. Aldea Buena Vista. Magdalena M.A. Sac. 1983 (Mz.)

'—J[I]IL_

No. casos 0 81 1.61 241
% Fila a a a a
% Columna 0.8 1.6 2.4 3.2
% Total
1 3 4 8
E 1 1S5 .| 375 50.0 14.28
2.86 25.0 80.0
1.78 . 5.36 7.14
1 3. 4.
i 25.0 75.0 7.14
E-IO 2.86 95.0
1.78 5.36
1. 18. 6. 1. 26.
3.85 69.23 23.08 3.85 46.43
E-IO 25.0 51.42 50.0 20.0
1.78 3214 10.71 1.78
3. 15. 18
16.66 83.34 3214
E-1v 75.0 4285
5.36 26.78
4 35 12. 5. 56
7.14 62.5 2143 8.93 100%
35 Referencia: \\&
30 Estrato: I SoomoIwv e
25
%
20
Agricultores
i5
10
5
EN
—— {1 =N
0a 08 0.81 a 1.6 1.61 a 2.4 241 a 3.2
Figura 5

Tierra dedicada a cultivos temporales y annales. Aldea Buena Vists,
Magdalena M.A. Sac. 1983 (Mz.).
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VIL1.22 Extension de tierra dedicada a cultivos permanentes:

il

L + ALl

Con respecto”a'culﬁvos éermahentéé, no se reportd en la encuesta realizada, ningiin
campesino que de dedicara a una plantacion permanente; es decir, si es comiin encontrar . frutales,
pero éstos se encuentran dispersos dentro de la parcela que el agricultor dedica a cultivos limpios.
Se consideran como arboles poco productivos y de edad avanzada, sin ningin cuidado cultural y
que permanecen en el area de cultivo, pues el campesino no los corta por costumbre, aunque en
determinadas cosechas les proveen algo de fruta la cual venden, obteniendo algin beneficio de la
permanencia de estos-arboles en su parcela.

VIL 1.23 Extension de tierra con bosques y mantes bajos:

El coeficiente de correlacion —0.125 (no significativo), indica que mientras mas pobre es el
agricultor, menos tierra con bosques y montes bajos tiene, siendo no significativo esta dependencia.
En el cuadro 7 puede observarse la distribucion de esta variable con respecto a los estratos. El
62.50/0 del estrato I, indico tener tierra con bosques y montes con extensiones dentro del rango de
24 a .36 Mz. El estrato II el 100% de este estrato reportd tener ticrra con hosque y montes bajos,
representando el 7.14% del total de encuestados, dentro de un rango promedio igual al estrato
anterior. El estrato IIl reporto tener tierra con hosques y montes bajos como sigue: el 23.08%
indico tener tierra entre .12 a .24 Mgz y el 30.77% de este estrato dijo tener entre .24 a .36 Mz. De
lo anterior se determind que el 46.15% del estrato I no tiene tierra con bosque o montes bajos. Ei
estrato IV reportd que el 77.77% no tienen tierra con bosque y montes bajos, siendo solo el
22.23% el que reportd esta variable.

Cuadro 7
Tabulacion cruzada de la tierra que el campesino tiene con bosques y montes bajos. Aldea Buena
Vista, Magdalena, M.A. Sac. 1983 (Mz). -

No. Casos
% Hilera 0.01 0.121 0.241 0.361 Total
% Columny a a a a
% Tota 0.0 0.0120 (0.240 0.360 0.480 hilera
3 0.0 | 0.0 5.0 0.0 8
37.5 62.5 14.28
E-1 10.34 33.33
6.36 8.93
0.0 0.0 1 2. 1 4.
. 25.0 50.0 25.0 714
- 11.11 13.33 33.33
! ‘ .78 . 3.57 1.78
12. 0.0 6. 8. 0.0 20
- 4615 23.08 30.77 46.43
: 41.38 66.67 53.33
25.0 10.71 14.28
14 0.0 2 0.00. 2. 18
E_IV 707 - 11.11 11.11 32.14
48.28 22.22 66.67
25.0 3.57 3.57
Total 20 0.0 9 15 3 56
! 51.78 16.07 26.78 5.36 100%
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Figura 6
Tierra con bosques y montes bajos, aldea Buena Vista, Magdaleria, M.A, Sac. 1983 (Mz.)

VII. 1.2.4 Extension de terra en descanso:

La medida general para esta variable fue de .1866 Mz siendo el coeficiente de correlacion
0.472 no significativo. El valor del cocficiente de correlacion es alto; sin embargo, €l niimero de
datos (6=10.71% del total de encuestados) es bajo, por lo que al aplicar los valores correspondientes
a la tabla de correlaciones, el valor es no signifiativo, indicando que no existe ninguna dependencia
entre esta variable y los estratos. En el cuadro 8 puede observarse como es el comportamiento de
esta variable con respecto. al estrato I y al estrato II que fueron los estratos que reportaron tener
tierra en descanso. '

Cuadro 8

Tabulacion cruzada de la tierra ﬁue ¢l campesino tiene en descanso
Aldea Buena Vista, Magdalena, M. A. Sac., 1983 (manzanas)

No. Casos '
% Fila .01 0.81 161 241 Total
% Columna a a a a hilera
% Total 0.0 . .08 16 24 32
6. 1 1. 8
75.0 125 125 14.28
E-1I 12.0 50.0 50.0 .
10.71 1.78 1.78
4. 4.
100.0 7.14
E-II 8
7.14
22 1 1 2. 26
E-T 84.61 3.84 3.84 ' 7.69 46.43
) 44 50.0 50.0 100.00
. 39.28 1.78 178 3.57
o | lg 14
100.0 32
E-Iv 36.0
32.14
Tota ~ 50. 2 2. 2. 56
Columna 89.28 3.57 3.57 3.57 100.0%




VIL.1.2.5 Numero de¢ lotes que componen la finca del agricultor:

Con resPeCto a esta variable, el coeficiente de correlacion —0.083 no significativo, define
que no existe ninguna relacion entre esta variable y los estratos. Con respecto al signo negativo se
observo una tendencia a que cuanto méas pobre es el agricultor, menos lotes componen su parcela,
siendo no significativa su dependencia.

VII.1.3 Calidad de la tierra:
VII.1.3.1 Topografia:

Seglin el anilisis estadistico practicado a esta variable en el sistema de cultivo maiz/frijol, el
coeficiente de correlacion entre esta variable para este cultivo y los estratos —0.0913, resultd no
significativo al nivel del 5% indicando que quienes componen el Estrato I siembran el cultivo
maiz/f rijol en dreas mds inclinadas que quienes componen los otros estratos, siendo no significativa
esta relacion; el andlisis de varianza indicé que no habia ninguna diferencia entre estratos. Con
respecto a la topografia en general, puede decirse que son suelos quebrados en la parte montafiosa
{cerro Monte Rico), y suelos ondulados, con pocas planiéies en ¢l parcelamiento.

VIL.1.3.2 Clase Agrologica:

En funcion de los factores que definen la clase agrologica a la que pertenece un suelo como
profundidad de suelo, pendiente, fertilidad, susceptibilidad a inundaciones, se determind que son
suelos en su mayoria de clase Il y IV encontrindose suelos de clase VI, VII sometidos a cultivos

limpios.
VIL2 Agua:

Se tiene Estaciones bien marcadas: una lluviosa con precipitacion promedio de 1,300 mm
anuales, con un promedio de 110 dias de Huvia; la Estacion seca que va desde noviembre a mayo.

Con respecto a la temperatura, se registra una media anual de 16°C., una temperatura
méxima promedio de 20°C, y una temperatura minima promedio de 10°C. la humedad relativa
registrada fué de 85% promedio.

VII.3 Fuerza Motriz, equipo y berramienta utilizada en las labores agricolas:
VIL.3.1 Fuerza Motriz:

Toda la fuerza motriz que el campesino emplea en las labores agricolas es humana; unas veces
usa bestias para el acarreo de los productos del campo ala vivienda, otras veces acarrea sus productos
sobre si mismo, pues el precio del alquiler de una bestia oscila entre Q.2.00 y Q.3.00 por diao
bien Q.0.75 por viaje.
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VIL.3.2Equipo Agricola:

A este respecto se detectd que solamente usan bombas de fumigar como Gnico. eqiipo -

agricola.

VI11.3.2.1 Tenencia:

Como puede observarse en el Cuadro'9 con respecto a la tenencia de bombas de fumigar, se
determinbd que ¢l 41.07% de los encuestados no tienen bombas de fumigar, que el 42.85% son
propietarios y usufructuarios de dicho equipo, y solamente el 16.07% reporto alquilarlo reportando
pagar entre Q.10.00 y Q.15.00 durante la temporada de fumigaciones, principalmente del cultivo
del tomate (el equipo es tomado en alquiler la fecha de fumigacion, y solo se tiene esa fecha e
inmediatamente de usado es devuelto al duefio; se hace la aclaracion, para no confundir el hecho de
que el campesmo pudiera tener el equipo durante toda la temporada).

Al realizar €l anilisis de correlacion, el coeficiente de correlacion —0.1914 resulto ser no
significativo al 5%, lo cual indica que mientras més pobre es el agricultor, menos posibilidad de
tenencia (en cualquiera de sus formas) de bombas de fumigar tiene; siendo no significativa esta
dependencia.

VIIL.3.2.2 Uso:

Fl uso de las bombas de fumigar se ha generalizado con el cultivo del tomate. Normalmente
se utiliza para la aplicacibn de fungicidas en el cultivo de tomate en menor grado para otros
cultivos, ninguno la usa para asperjar en el sistema de cultivo de maiz/frijol en asocio. Tampoco el
uso de este equipo para la aspersion de herbicidas. s

Cuadro 9

Tabulacion cruzada entre las- diferentes formas de tenencia o ansencia de las
bombas fumigadoras. Aldea Buena Vista, Magdalena M. A., Sac. 1983 (Mz.)

No. Casos 1 .
% Fila No Propia Alquilan En usu- Total
% Columna tienen ‘ © - fructo - Fila
% Total . -
5 1 2 8
625 125 25 14.28
E-1 3333 11.11 22.22
. 8.93 1.78 3.57
2 1 1 4
E-I 50 25 25, 7.14
8.69 6.66 i1.11
3.57 1.78 . 1.78 )
il 7. 5. N 26
E -1 4231 26.92 19.23 11.54 46.43
47.83 46.66 55.55 33.33
19.64 - 125 8.93 5.35
. ) L1 2 2. 4. 18.
E-IV 55.55 11.11 11.11 22.23 32.14
43,48 22.22 2222 44.45
17.86 3.57 3.57 7.14
Total 23 15. 9. 9. 56
Columna 41.07 26.78 16.07 16.07 100%

27
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"Figura 7 )
Cantidad de bombas de fumigar, y tipo de tenencia.
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A., Sac. 1983 (Mz.)

VII. 3.3 Herramientas: °

Las herramientas usadas en las labores agricolas consistieron en utensilios basicos, como
azadones, azadines, machete pando, machete de corte, piochas, cabos, etc.

VII1.3.3.1 Tenencia:

« Toda la herramienta es propia, reportando el 100% ‘de los encuestados, tener azadones y
machetes; el coeficiente de correlacion para esta variable —0.4543 resulto ser significativo al 5%

- indicando que mientras mas pobre es €l campesino, menos herramienta tiene siendo significativa

esta dependencia. Al practicarle anélisis de varianza este resultd ser significativo al -5% indicando
que existe diferencia significativa entre estratos al realizar comparacion miiltiple de medias.

Resulto que el estrato I es igual al estrato II, pero diferente a los otros estratos,
encontrandose que no existe ninguna diferencia entre los estratos IL IIE, y IV; por lo tanto, quienes
componen el estrato I tienen mas herramientas que los que componen los otros estratos; resultando
estadisticamente significativa esta diferencia. En otras palabras, los campesinos méas pobres tienen
menos herramientas.

VIL4 Fuerza de Trabajo:
VIL4.1 Nimero de jornadas del grupo familiar ocupadas en el proceso de produccion agricola:

Como podemos observar en el cuadro 10 y Figura 8 el Estrato Iy III son los Estratos que
més fuerza de trabajo del grupo familiar emplea en sus propios procesos productivos.




En este punto se analiza el nimero de jornadas de trabajo que el campesino usa en su
proceso productivo durante el afio. Para el caso de campesinos que compran fuerza de trabajo, esto
lo hacen para ahorrarse tiempo y esfuerzo fisico en las faenas. Se hace esta aclaracion para sefialar
que estos campesinos no se dedican exclusivamente a dirigir y organizar sus procesos productivos,
sino que trabajan a la par de los mozos contratados. El coeficiente de correlacion de esta variable
—0.540 y los estratos, resulto ser altamente significative, lo cual indica que mientras mas pobre es
el campesino, menos jornadas de trabajo dedica a sus propics procesos productives, lo cual es
logico, pues los campesinos del estrato I (ver cuadro2) tienen mas tierra, y se dedican- a mayor
nimero de cultivos; por lo tanto, trabajan més en sus propios procesos productivos, mientras que
los campesinos del estrato IV, tienen menos tierra y se dedican generalmente a uno o dos cultivos,
lo cual les es insuficiente para sobrevivir todo el afio, teniendo que vender parte de su fuerza de
trabajo a otros campesinos, disminuycndol’égicanmnteéeli niimero de jornadas de trabajo que dedican
a sus procesos productivos, siendo significativa esta dependencia.

Al aplicarse €l analisis de varianza, éste resulto ser altamente significativo, lo cual indica que
hay una diferencia significativa entre estratos y el nimero de jomadas utilizadas en el proceso
productivo agricola.

Se procedio a aplicar el método Tukey, donde se determino que el estrato Iy el estrato IH
son los que més jornadas de trabajo dedican a su proceso productivo, siendo 293.125 y 298.077 las
medias para cada estrato respectivamente; el estrato II resultd ser diferente al I y al I1I, siendo
262.5 la media de jornadas dedicandose a sus procesos productivos, y el estrato IV que reportd ser
diferente a los tres estratos anteriores con media por estrato de 226.389 jornadas de trabajo
ocupadas en sus procesos productivos.

Cuadro 10

Tabulacién cruzads del nimero de jornadas familiares que el campesino
emplea en sus jprocesos productivos. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. -Sac. 1983,

No. Casos
% Fila 150 181 211 241 271
% Columna a a a a a Total
% Total 180 210 240 270 300 hilera
8 -8
‘ 100 14.28
E-1 22,86
14.28
J 3 1 4’
. 75 25 7.14
E-I 375 2.86
5.36 1.78
26 26
100 46.43
E - HI 74.28
: -46.43
2 5 ! 3 18
11.11 27.78 33.33 27.78 32.14
E-IV 100 100 100 62.5
3.57 8.93 10.71 ‘ 8.93
Total 2 5 6 8 35 56
Columna 3.57 8.93 10.71 14.28 62.5 100.0%
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Figura 8
Jornadas familiares que el campesino emplea en sus procesos
productivos promedio al afio. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983.

VI1.4.2 Jornadas desocupadas por afio:

El coeficiente de correlacion de esta variable y los estratos es de —0.14055 (no
significativo), lo cual indica que mientras mas pobre es el campesino, mas dependencia el rango de
esta variable entre 60 y 85 que corresponde a domingos y dias festivos que fueron los dias que
reportaron no trabajar.

VIL.4.3 Jornadas compr:idas por aio:

El coeficiente de correlacion resulto ser —0.7795 altamente significativo; es decir, que el
estrato I compra mas fuerza de trabajo que el estrato II, Al aplicarle anélisis de varianza resulto que
existia diferencia significativa entre los dos estratos, indicando el método Tukey que el estrato I es
diferente al estrato.ll, o sea que esta variable sobre jomadas compradas por afio es mayor por el
estrato I con una X de 43.375 y de 13.75 para el estrato II. En el Cuadro 11 puede apreciarse el

comportamiento de esta variable con respecto a los estratos.
Cuadro 11:

Tabulacion cruzada del tota! de jornadas compradas.
Aldea Buena Vista, Magdalena, M.A. Sacatepequez, 1983.

MNo. Casos 10 22.51 35.01 47.51
% hilera .oa a a a Total
% columna 22.5 7 35 47.50 60 hilera
B total
1 1 2 4 . B
12.5 12.5 25 50 66.67
E -1 20.0 100 100 100
B8.33 8.33 16.67 33.33
4 . 4
100 33.33
E-II 80.0
33.33
Total 5 1 2 4 12
Columna 41.67 . 8.33 16.67 33.33 100.0%
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VIIL.4.4 Namero de jornadas que se vende por afio:

El coeficiente de correlacion 0.4946 resultd ser significativo al 5%, lo cual indica que
mientras mas pobre es el campesino, mas fuerza de trabajo vende, siendo significativa esta
dependencia. El analisis de varianza indico una diferencia significativa entre el estrato 1l y el estrato
IV. Al aplicar el método de Tukey se determint que efectivamente el estrato Il vende 33
jornadas/afio, mientras el estrato IV reportd vender un % 71.667 jor/afio; todos estos jornales fueron
vendidos en la comunidad, o sea a los aldeanos, principaimente en el parcelamiento Espinoza.

En el cuadro 12 puede apreciarse el comportamiento de esta variable con respecto a los
estratos. - -

Cuadro 12
Tabulacion cruzada del total de jornadas vendidas.
Aldea Buena Vista, Magdalena, M.A. Sacatepéquez, 1983,

No. Casos
% hilera 25 53.76 8251 111.26
% columna a a a a - Tota
% total . 53.75 8250 111.25 [ 140.0 hilera
4 ] 4
E-1 100 ' 18.18
33.33
18.18
8 4 4 2 18
44.44 22.22 22.22 11.13 81.81
E-IV 66.67 100 . 100.00 100
36.36 18.18 18.18 9.09
Total 12 k 4 4 2 22
Columna : 100.0%

VI14.5 Forma de pago de las jornadas vendidas y compradas:

La forma de pago reportada fue en efectivo, con un valor X de Q.200 el. jomal. diario.
En algunas ocasiones se cncontrd que el jornal comprado o vendido era por trato; por ejemplo: se

pagaba x cantidad por cuerda para preparacion del terreno, pero normalmente coincide con el valor
Q.2.00/jornal.

VI1.4.6 Otras actividades a que se dedican ademas de la agricultura:
Todos se dedican exclusivamente a la agricultura; algunos indicaron conocer el oficio de

sastres, otros de albafiil, fleteros, pero en el momento de la encuesta ninguno reporto otros ingresos
provenientes de esos oficios, dedicandose los sastres a confeccionar la ropa de su familia. Ello no
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significa que no hagan otras ocupaciones en la comunidad, lo que sucede es que especificamente no
fueron encuestadas.

VII. 4.7 Migraciones:

Existen pocos movimientos migratorios de campesinos de esta comunidad. Los més comunes
sucede cuando el campesino contrae matrimonio, al decidir vivir en la comunidad de su conyuge, o
bien sucede que a determinada edad algunos jovenes deciden probar suerte en otros lugares fuera de
la comunidad, lo cual resulta dificil de detectar. Con respecto a migraciones temporales, a la Costa
Sur o Norte o a areas cafetaleras, estas no se reportaron.

VIL.5 Proceso de produccion de los principales cultivos:
VIL5.1 Tipo de cultivo:

En el cuadro 2 puede verse diferentes tipos de cultivo a que se dedican los agricultores, por
estrato, como se observo. El 100% se dedican a sembrar maiz/frijol en asocio, lo cual constituye la
dieta basica del agricultor y su familia. En segundo lugar, se tienen los cultivos de hortalizas, siendo
mas importantes la zanahoria y remolacha, siguiendo el tomate y otras hortalizas.

VIL.5.2 Epoca de siembra y ciclo vegetativo:

Con respecto al maiz, se siembra desde enero hasta la segunda quincena de marzo; esto
sucede en la parte montafiosa donde puede hacerse esta siembra de humedad; es decir, de enero,
febrero, marzo, teniendo un ciclo X .de 9 meses a la cosecha; mientras en la parte de Espinoza se
siembra hasta la segunda quincena de mayo, y el ciclo vegetativo es de 7 meses.

Con respecto a hortalizas como zanahoria, y remolacha, se siembran en funcion de la
carestia del producto que sucede en Semana Santa y en el Dia de los Santos, teniendo un ciclo
vegetativo de 4 meses. El tomate se siembra en mayo y se cosecha en septiembre y parte de
octubre, siendo los precios muchas veces demasiado bajos como sucedio en el afio 1983 que el
precio oscilo entre Q0.75y Q.1.00 la caja.

VIL5.3 Tecnologia Aplicada:
VIL5.3.1 Arreglos Topolégicos:

El maiz y frijol en asocio consiste en sembrar el maiz y el frjol a un mismo tiempo
recibiendo ambos cultives los mismos esfuerzos de trabajo desde la preparacion del suelo y la

siembra, hasta la pisca donde se colecta, primero el frijol y posteriormente la cosecha de maiz.

Cuando éste ha llegado a su madurez fisiologica y a un grado de humedad adecuado, se




recoge la cosechs, poniéndose fin al proceso productivo. El sistema de maiz y frijol en asocio
constituye un elemento tecnologice muy valioso. Dicho sistema representa una-altemativa creada
por el propio agricultor como resultado de una vivénciz' continua, bajo condiciones agronomicas,
sociales y econbmicas desfavorables. Esta alternativa seguird siendo importante hasta que las
condiciones de produccion se vuelvan propicias para el desarrollo de una agricultura mas avanzada.

El distanciamiento entre surcos mas comiin encontrado fue de 1.5 varas (1.26 metros), y
entre plantas fue de 1 vara (.84 Mts.) colocando 4 a 6 semillas por postura.

VI1.5.3.2 Descripcion de las diversas actividades realizadas por cultivo:
VIL.5.3.2.1 Maiz y frijol asociado:

El 100% de los encuestados reportaron sembrar maiz y frijol asociado. El coeficiente de
correlacion de la cantidad de tierra dedicada al cultivo de maiz y frijol asociado y los estratos,
—0.5686 resulto ser significativo, indicando que mientras mas pobre'es el agricultor, menos tierra
dedica al cultivo mencionado. El anilisis de varianza resultd ser significativo, lo que indica que
existe diferencia significativa entre los estratos, al efectuar la prueba de comparacion miltiple de
medias por el método Tukey, y se encontrd que el estrato I es igual al estrato I, pero diferente a
los otros estratos, €l estrato 1l se comporto estadisticamente igual a los otros estratos, no hahiendo
diferencia entre ellos, siendo solo el estrato I el que resulto diferente, pues los campesinos que
pertenecen a este estrato reportaron sembrar mas area que los otros estratos.

VIL.5.8.2.1.1 Preparacién del terreno:

Para el cultivo de maiz y frijol asociado, las actividades de preparacion del terreno se inician
inmediatamente después de la cosecha, en la parte montafiosa, no asi en la parte baja donde queda
ciertoc tiempo para la preparacion del terreno, va que el ciclo de cultivo es mas corto y
normalmente esperan que incie el periodo de lluvias para poder sembrar. ‘

La preparacion del terreno consiste en la conformacion de surcos, los cuales serin usados
para efectuar la siembra; asi los residuos que estan en el campo son incorporados al terreno,
llenando el espacio entre un surco y otro surco, de tal manera que el nuevo surco estard en lo que
era el espacio entre surcos de la época de cultivo antenor. Esta practica. de realizar la preparacion
del terreno inmediatamente después de la cosecha y la incorporacion del rastrojo al suelo, es lo que
para ellos significa la “toma de humedad”. La preparacion del terreno se lleva a cabo en los meses
de noviembre a enero, para que posteriormente puede efectuamse la siembra, la cual ocurre de
febrero a marzo (en la parte alta de la montaiia), el maiz de prnmera, y en la segunda quincena de
mayo el maiz de segunda, en la parte baja (Parcelamiento Espinoza, Barcenas, Villa Nueva). Antes
de efectuarse la siembra, el terreno se encuentra enmontado, lo que amerita una limpia. En casos
aislados, los residuos de la limpia se incorporan al suelo (entre surco y surco) y otros agricultores
prefieren hacer un juntado y quemar estos residuos. Ningn agrcultor indicod usar conservacion de
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suelos durante la preparacién del terreno; asimismo, ninguno indico usar desinfeccion del suelo
previo a la siembra. Los aperos usados fueron machete y azadon, no utilizando ningiin medio
mecanizado para esta actividad.

Cuadro 13
Resumen de Actividades mas importantes realizadas en la preparacion del terreno.
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A., Sacatepequez. 1983.

Practicada Fecha de Jomales Costo Q.

Realizada Realizacion Por Mz. (Mz.)

Preparacion '

manual =0 e 15 30.00

Conformacibn de Octubre 10 20

de surcos a diciembre

Limpia Previo a la 5 10
siembra

Conservacion

de Suelos _ _— _

Desinfeccion

del suelo —— ——— —

VIL.5.3.2.1.2 Siembra:

Esta se lleva a cabo en forma manual. El 100% de los encuestados reportaron sembrar maiz:
criollo, una variedad amarilla conocida como “bajaquefio”; también siembran las variedades
LL I 1Y

conocidas como “negrito”, “pinto”, etc. y que son variedades adaptadas a la region con 9 meses a
la cosecha susceptibles al acame y poco rendidoras. '

Con respecto a la cantidad de semillas usadas, se tuvo una medida general de 0.45 quintales
por manzana. El coeficiente de correlacion —0.125 (no significativo) indica que mientras mas pobre
es el agricultor, menos semilla usa, siendo no significativa esta deperidencia. Se observaron cifra
desde 25 Lb/Mz hasta 60 Lb/Mz, siendo mayoritario el grupo que estuvo cercano a una cantidad
igual al promedio. Con respecto al distanciamiento, éste ya fue discutido; el frijol se siembra en la
misma postura del maiz, usando generalmente una semilla por postura, teniendo un gasto de 5 a 8
libras de frijol/manzana, segiin sea el distanciamiento del maiz. Con respecto a la mano de obra,
solo el estrato I reportd usar mano de obra contratada para la siembra.

Con respecto a la mano de obra familiar, el coeficiente de correlacion 0.2268 (no
significativo) indica que mientras méas pobre es el campesino usa mas mano de obra familiar, siendo
no significativa esta dependencia_'




VIL5.3.2,1.3 Manejo de;Cultivo:

Después de la siembra, el agricultor realiza una serie de actividades encaminadas a proveer
un mejor desarrollo del cultivo, entre otras las limpias, la calza, aplicacion de abonos, etc.; la cual
conlleva a obtener mejores rendimientos. Aqui es donde el agricultor aplica todos los trabajos al
cultivo conocidos como practicas culturales; éstas responden a una vivencia continua del campesino
con su parcela. Estas practicas han sido legadas de generacion en generacion, aplicaciones practicas
de conocimientos, producto de la experiencia. Este tradicionalismo, sumado a condiciones
socioeconomicas adversas son fuerte obstaculo a la aceptacion del campesino a una tecnologia que
le permita elevar su nivel de ingresos, y en ello sus niveles de vida, principalmente por ¢l elevado
costo de la misma, la cual escapa al nivel econdmico del campesino en general.

Practicas Culturales:

El cuadro 14 resume las actividades que el agricultor realiza como practicas culturales. El
coeficiente de correlacion para las practicas culturales mano de obra contratada —0.2785 (no
significativo) indico que mientras mas alto es el nivel economico del agricultor, mis mano de obra
contrata para las practicas culturales, siecndo no significativa esta dependencia. La £ general de
jornales contratados para las practicas culturales consideramos los dos estratos (I y 1) fue de 8.931
jor. contratadas.

Con respecto a jornales empleados en la practicas culturales usando mano de obra familiar,
el coeficiente de correlacion 0.2911 resulto ser significativo, lo que indica que existe diferencia
significativa entre los estratos. Para determinar cuales son los estratos, se aplico el método de
Tukey. _ ‘

Indicando que estadisticamente el estrato 1 es diferente en cuanto 4 la mano de obra
familiar usada en las practicas culturales que los ofros estratos, no habiendo ninguna diferencia
entre los estratos II, III y IV, indicando que son estadisticamente iguales en cuanto a la mano de
obra familiar usada en las practicas culturales aplicadas al proceso de produccion agricola

Cuadro 14 o
rR%umen de las Pricticas Culturales aplicadas al cultivo maiz-frijo! asociado. Magdalena M. A., Sac. 1983.

LABGRES AGRICULTORES JORNALES COSTOS

% MZ . = —MZ

Limpia 100 6 12.00

Calza 100 12 24.00

Fertilizacion 46.43 En la limpia -

o en la calza, —
Control de insectos —_ _ ———
Control de enfermedades ——— _ -
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VIL 5.3.2.1.4 Cosecha:

Consiste en colectar el producto después de transcurrido el tiempo necesario para que el
mismo llegne a su madurez fisiologica y esté con un grado de humedad adecuado para el
almacenamiento.

Esta fase s¢ compone de las siguientes practicas: Dobla, tapisca, coleccion de mazorcas,
Hlenado de redes, acarreo. Muchas veces este acarreo lo realiza el agricﬁltor cargando sobre si lo
colectado, prolongandose méas tiempo esta actividad; en otras veces el agricultor contrata bestias,
pagando de Q.2.00 a Q.3.00 por dia o bien Q.0.75 por viaje. Una bestia transporta una carga (2
redes) por viaje, una red pesa entre 0.75 qq y 1. qq. En el cuadro 15 se resumen estas actividades.

Con respecto a mano de obra contratada, solo el estrato I reporto usar dicha mano de obra,
ptes son los campesinos con un nivel economico mas elevado en la comunnidad.

Por el contrario, la mano de obra familiar presento un coeficiente de correlacion 0.29658
que resulto ser significativo al 5%, lo cual indica que mientras mas pobre es el campesino, mas
fuerza de trabajo familiar emplea en la cosecha del producto. Siendo significativa esta dependencia.
Al aplicar el analisis de varianza indico que existia diferencia significativa entre estratos,

Usando el método Tukey se determind que el estrato III (ni compra ni vende fuerza de
trabajo) resulto estadisticamente diferente a los otros estratos, siendo el estrato que mas fuerza de
trabajo familiar usa en la cosecha del cultivo. El estrato Iy el II son iguales; asimismo, el estrato II
y €l IV no manifiestan ser diferentes, siendo el estrato 1y el IV estadisticamente diferentes. En el
cuadro 16 y Figura 9 se resumen las costos subtotales del cultivo maiz-frijol asociado, producto de
los jornales familiares empleados en las diferentes actividades del cultivo.

Cuadro 15

Actividades realizadas durante la cosecha, Aldea Buena Vista,
Magdalena Milpas Altas Sacatepéquez. 1983.

LABORES JORNALES COSTO FECHA DE
MZ. MZ. EJECUCION

Dobla 6 12.00 AG. a NV.

Tapizca ‘ 6 12.00 OT. a EN.

Llena de redes 3 6.00 Despues de la
Tapisca.

Acatreo ) 1275 AIrOXMadmenm
34 redes X rpen-
miento/Mz. 0.75Q.
por carga (2 redes)




Cuadrs 16

Tabilacién cruzada de los costor subtotales para 1oz jomales familiares ampleados
dursinie {85 diferentes actividades del cultive de maiz ¥ fn]ﬁl ﬁﬁﬁli&ﬁ, Ald Buena
Vists;, Magdalena; M.A. Ske.; 1983 (QJ) -

No. Cusas o 48 6841 88.81 106.21 12061
%fila - & kS i N a Total
& golimna 68.4 88.6 166.2 136.6 156 hilera
AL N W T I R A
= 100.0 40.0 3831 . 3.18
N 857 | 357 | 536 | L78 |
i - i. 3 4
E =ii 35.0 - 35 56.6 7:.14
20.0 318 ﬁ@.ﬁ
e ] 1 oo ive | 487 |
i 19 6. %
B = iif 3.85 75.08 33.08 46.43
ii.ii 56.34 75:0
T o 1.78 | _ 33.93 10.71
2 5 11 i8
B~ iV 1111 . 27.78 61.11 32.14
40.0 55.55 34.38
- 357 | 893 | 1964# T o
Total 9 5 9 32 8 5 .
. Columna 3.57 8.93 16.07 57.14 14.28 100.0%
18 L S WAV 1111
Referenciaz: === \\\ ______
Estraios! I 11 III IV
i5
No. =
Casos 12 .
9
6
3 . .
48 6841 88.81 109.21 129.6
a a a ' a T a
68.4 88.8 109.2 129.6 150
Figura 9

“Costo de los jornales familiares empleados en las diferentes actividades del cultivo maiz y
frijol Asociado, Aldea Buena Vista, Magdalena, M. A. Sac., 1983,
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VI 5.3.2.2 Cultivo de 1a Remolacha:

El 56.89% de los encuestados reportaron sembrar remolacha, cultivo que es dedicado a la
venta, siendo uno de los cultivos representativos de la economia mercantil simple, pues aunque se
dedica a la venta y creacion de valores, estos son destinados al autoconsumeo y la satisfaccion de
necesidades més inmediatas. La X media general de extension sembrada fue .1636 Mz. El coeficiente
de correlacion —0.0976 (no significativo) indica que mientras mas pobre es el agricultor, menos
extension sembrada de este cultivo tiene. '

VIL5.3.2.2.1 Preparacion del Terreno:

Con respecto a la compra de fuerza de trabajo, cuatro agricultores del estrato L 50% de este
estrato, reportaron comprar fuerza de trabajo para esta actividad. Con respecte a la fuerza de
trabajo familiar usada en la preparacion del terreno, ésta resultd no ser significativa, no habiendo
ninguna diferencia significativa entre estratos.

Las actividades que comiinmente se dan en la preparacion del terreno son: un desmonte,
éste es juntado y quemado, posteriormente se da un picado y luego un “melgueado” o sea la
conformacion de surcos anchos (a manera de tabloncitos) que serin la cama de la semilla durante la
siembra. No se reportd usar ninglin- desinfectante para el suelo, ni conservacion de suelos.

VIL.5.3.2.2.2 Siembra:

Solo el 50% del estrato I reporto comprar fuerza de trabajo para la siembra, concluyendo
que, mientras més alto es el nivel econdomico del campesino, éste puede optar a comprar fuerza de
trabajo para esta actividad. Con respecto a la fuerza de trabajo o familiar, el coeficiente de
correlacion —0.1311 (no significativo) indica que en promedio, el agricultor mas pobre usa menos
jornales, mano de obra familiar, que el campesino mas acomodado, pero esta dependencia es no
significativa. Esta tendencia es un poco contradictoria; sin embargo, los campesines que no
compraron fuerza de trabajo en los estratos I y II reportaron usar més jornales en las actividades
propias del cultivo que lo que el promedio-de agricultores se Heva para realizar tal o cual actividad
dentro del proceso productive, siendo no significativa esta dependencia.

VIL3.2.2.3 Pricticas Culturales:

El 62.5% del estrato I reporto comprar fuerza de trabajo para esta actividad. Con respecto a
la mano de obra familiar el coeficiente de correlacion —0.066 indica que no hay correlacion; al
realizar el analisis de varianza, ésta resulto no ser significativa indicando que no existe ninguna

»

diferencia significativa entre los estratos.

Consiste en las diferentes limpias, escardas, aplicacion de abonos, control de plagas y
enfermedades, aunque el control de plagas y enfermedades fue muy poco solo en cases aislados.
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VII1.5.2.2.4 Cosecha:

Una vez llegada a la época de cosecha se procede a la misma. El arrancado de las remolachas
lo efecthan en funcidon de lo que se tiene previsto vender, ya que es un producto que después de
cosechado pierde paulatinamente calidad.

El 62.5% del estrato I reporto comprar fuerza de trabajo para esta actividad, siendo
diferente a los otros estratos. Con respecto a la mano de obra familiar, el coeficiente de correlacion
0.19936 (no significativo) indich que, mientras mas pobre es el campesino, mas fuerza de trabajo
familiar usa en la cosecha, siendo no significativa esta dependencia. La X general para esta actividad
fue de 32.765 jornadas/manzana, incluyendo la actividad de arrancado, lavado, enredado y acarreo.
El acarreo se hace sobre si, o bien en bestias o en carretillas. En el cuadro .17 y figura 10 se
resumen los costos subtotales de las jornadas familiares empleadas en las diferentes actividades del
_cultivo de remolacha, y su comportamiento con respecto a los estratos.

Cuadro 17

Tabulacion crazada de los costos sub-totales de las jornadas familiares empleadas en las
diferentes actividades del cultivo de Remolacha. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)

No Casos )
% Fila No 118 161.1 2041 247.1
% columna siem bran a a 2 a Total
% total 161 204 247 290 hilera
1 - 2 3 2 8
E—_] 12.5 25.0 375 12,5 14.28
. 4.35 100.0 12.0 100.0
1.78 3.57 5.36 3.57
2 ‘ 2, 4
_ 50.0 50.0 7.14
E-1 8.69 8.0
3.57 3.57
8. 14 4, 26.
£ I 30.77 53.85 15.38 46.43
34.78 56.0 100.0
14.28 25.0 7.14
12. 6. 18
06.67 33.33 3214
E-1v 52.17 2.0
21.43 10.71
23 - 2 . 23 4. 2. 56
41.07 .57 44,64 7.14 3.57 100.0%
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18 Referencias: k\
Estratos: I ir m 1Iv
15
‘ i
Numero :
de 12 ]
Casos
9‘
Hil
6 .
3 =
\ =\ =
EN =\ - I f
NO 118 ' 161.1 204 247.1
Siembran ' a a a a
161 204, 247 290
Rango Q.
Figura 10

Costos sub-totales de los jornales familiares empleados en las diferentes ach\rldades del
cultivo de la remolacha. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A., Sac. 1983.

VIL3.2.3 Cultivo del Tomate:

El cultvo del tomate es uno de los méas importantes en la parte baja, los habitantes de
Buena Vista, que tienen parcelas en el parcelamiento indicaron dedicarse en un alto porcentaje al
cultivo de tomate, aunque primordialmente siembran maiz frijol asociado. El 46.43% de los
encuestados reporto dedicarse al cultivo del tomate; el coeficiente de correlacion para el area
sembrada de tomate —0.23709 (no significativo) indica que mientras mas pobre es el agrcultor,
menos extension de tierra dedica al cultivo (tomate), siendo no significativa esta dependencia. El
campesino de esta region del pais usa el sistema de siembra directa al terreno, es decir, no usan
semilleros.

VII.5.3.2.3.1 Preparacion del terreno:

Con respecto a la preparacion del terreno (jomales contratados) se reporto un coeficiente de
correlacion 0.5 (no significativo); reportando que se contratan 10,416 jorn/manzana media general.
Con respecto a la preparacion del terreno usando fuerza de trabajo familiar, se reportd una media
general 11.7789; el coeficiente de correlacion 0.5354 resulto ser significativo, indicando que
mientras mas pobre es el agricultor, mas fuerza de trabajo familiar usa en el proceso de produccion.
El analisis de varianza resulto ser significativo, indicando que existe diferencia significativa entre los

estratos y la cantidad de jornales familiares usados en el proceso productivo; aplicando el método
de Tukey.




-

“ Se determin® que el estrato I y Il son estadisticamente iguales en cuanto a uso de fuerza de
trabajo familiar se refiere; el estrato III fue el que indico usar mas fuerza de trabajo familiar en la
preparacion del terreno para este cultivo, siendo diferente al estrato 1, If. El estrato IV reporto usar
més fuerza de trabajo familiar que el estrato 1y II, siendo significativa esta diferencia; pero, usando
menos jornales que el estrato IIi, siendo estadisticamente iguales. Las practicas consisten en una
limpia, un juntade y quemado de desechos, un “bujillado” o picado del terreno, sin la confomacion
de surcos.

VI1.5.8.2.3.2 Siembra:

Consiste en colocar de 3 a 4 semillas por postura, el coeficiente de correlacion —0.3051 (no
significativo) indica que mientras més pobre es el campesino, menos jornales familiares usa para la
siembra de tomate, siendo no significativa esta dependencia; la X general para esta actividad fue de
7.21 jor/mz. indicando el analisis de varianza que no existe diferencia significativa entre estratos.

VI1.5.3.2.3.3 Practicas Culturales:

El coeficiente de correlacion para la mano de obra contratada para efectuar las practicas
culturales 0.5 (no significativo), definiendo el andlisis de varianza que no existe diferencia
significativa entre estratos. '

Con respecto a la mano de obra familiar, el coeficiente de correlacion 0.3722 no
significativo, segin el Cuadro de correlaciones, indica que mientras mas pobre es el agricultor, més
fuerza de trabajo familiar usa en las practicas culturales. El analisis de varianza resulto ser
significativo, definiendo que exista diferencia significativa entre los estratos, pero ésta no es
correlativa.

Al aplicar el método de Tukey se determind que no existe diferencia significativa entre los
estratos §, II y IV, siendo estadisticamente iguales, con respecto a la fuerza familiar usada en las
practicas culturales se mostro diferente el estrato I del estrato I y II, pero no diferente del estrato
IV. Las pricticas culturales consisten en la primera y segunda limpia, aporques, aplicacion de
pesticidas, fertilizantes, etc.

VIL5.3.2.3.4 Cosecha:

Consiste en colectar los frutos del tomate que han llegado a un punto de madurez tal que
estén listos para la mesa y que soporten la manipulacion del corte y del envasado sin dafiarse. Unas
veces son colectados “sasones”, es decir, con una coloracion entre verde y rojiza, con el objeto de
que tarden cierto tiempo después de cosechados. Esto es por exigencia del comprador. Para la
cosecha, tomando en cuenta los jornales contratados, el coeficiente de correlacion —0.8666 resulto
ser significativo, indicando que el estrato II compra menos jornales que el estrato 1. En el analisis
de varianza resultd ser significativo, por lo que se concluye que el uso de mano de obra contratada
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para la cosecha es mayor para el esirato I que para el estrato II y que esta diferencia es
estadisticamente significativa. Con respecto a la mano de obra familiar, el coeficiente de correlacion
0.27305 resultd no ser significativo, indicaneo que mientras més pobre es el agricultor, mas fuerza
de trabajo familiar usa en los procesos de produccion.

En el cuadro 18 y figura 11 define el comportamiento de los costos subtotales (fuerza de
trabéjo familiar usada en las actividades del cultivo) y los estratos.

Cuadro 18
Tabulacion cruzada de los costos subrtotales para los jornales familiares usados en las diferentes
actividades del cultivo del tomate. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)

No. Casos ' 137 159.1 181.1 203.1
% fila No a a a a Total
% columna Siem- 159 181 203 225 hilera
% total bran : ‘
3 2 2 1 8
E.I 37.5 25.0 25.0 12.5 14.28
10.0 50.0 50.0 14.28
536 3.57 3.57 1.78
1 2, 1. ‘ 4
E.1 25.0 50.0 . 25.0 7.14
) 3.33 50.0 14.28
1.78 3.57 1.78
14 7. 5. 26
.10 53.85 26.92 19.23 46.43
| i 46.67 63.64 71.42
1 25.0 125 8.93
_ 12. 2 4, 18
‘ E.IV 66.67 11.11 2222 32.14
| ) 40.0 50.0 36.36
| 21.42 3.57 7.14
’ Total 30 4 4 : 11 7. 56
Columna 53.57 714 7.14 19.64 12.5 100.0%
18 : Referencies: E==\[[[[[[H] |
15 % ) Estratos: I on m IV
Nﬁmem:{2
de
Casos 2
[}
3 —— : _
N =\ = 1 |
. No Siembran 137 a 159 159 a 181 181.1 a 203 203.1 a 225
Figura 11

Rango (Q
Costos sub-totales de los jornales familiares usados en las lfen(sntls actividades del cultive de tomate.
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)
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VIL.A.83.3 Insumos Utilizados:
VIL5.5.3.1 Semilia:

El tipo de semilla usada en el maiz fue el 100% de semilla criolla, de la clase “Bajaquefio,”
negrito, pinto y variedades amarillas y blancas criollas. Con respecto al frijol, se siembra el piligie,
el picoy y el colorado.siendo también variedades criollas,

La % de semillas usadas en la comunidad fue de 45 Ib/mz. y de frijo! fue de 6 Ib/mz,
usandose una semilla de frijol por postura de maiz. El costo de semilla para maiz y frijol asociado
fue de 4.80 a 5.00 por mz.

Con respecto a semilla de remolacha se reporto una % de 15.91 Ib/mz, con un costo de

Q.6.49/1ibra.

La semilla de tomate reportd una x general de 1.5 lb/mz (siembra directa) con todo y la
resiembra, teniendo un costo de Q.36.00 la libra. La clase de semilla usada es roforte.

- VIL.5.3.3.2 Fertilizante:

Los fertilizantes comiinmente usados en la aldea fueron “Urea® “tripie, 15" y 16.20.0",
siendo el “16.20.0" el de mayor importancia por el tipo de suelos, que para esta comunidad
resultan ser, deficientes, en fosforos, siguiéndole el triple 15 y con menor frecuencia de uso la

“UREA™.

Los coeficientes para maiz y frijol asociado, remolacha tomate son —0.044, —0.586,
—0.4335; después de comparar los valores en la tabla de correlaciones resultaron no ser
significativos, indicando que, mientras mas pobre es el campesino, menos dinero gasta en la compra
de fertilizantes.

Cuadro 19
Tabulacidn cruzada de la cantidad de fertilizante usado en ef cultivo de maiz y frijo! asociado,
aldea Buena Vista, Magdalena M.A. “Sae. 1983 (quintales),

No. Casos
% hilera No 0.04 2.608 1.216 1.824
% columna Uszan a a a a Total
__% total 407 1.215 1.823 243 hilera
? - 4, ) 2 8
25 50 25 14.28
E-1 5.65 36,35 28.57 .
) 37 | ] (R 3.57
. 1 ! 1 I 1.
E It 23 23 23 25 7.14
- 132 9.02 14.23 14.28
1.7% 1.78 ! 1173 1.78
13 s 5 3 o
30 13.23 23.07 7.69 46.43
E - 43,33 45.45 2357 28.57
33.21 S - B 10.71 3.57
14 i | i 3 18
E -1V 77-78 .55 3.55 11.12 32.14
46 45 100.9 9.0 238.57
25 178 178 3.37
Total an 1 il 7 1 36
Columna 52.57 1.78 ‘ 13.64 125 12.5 100.0%
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VI1i.5.3.5.3 Pesticidas:

El uso de pesticidas fue reportado en el cuitivo de tomate usandose el Antracol y el Dithane
M-45 como los fungicidas més comunes; se reporto el Tamaron y el Folidol para el control de
insectos. El coeficiente de correlacion —0.105 no significativo indica que mientras mas pobre es el
campesino, menos dinero gasta en pesticidas, siendo no significativa esta dependencia. La cantidad
de kilos reportada por les campesinos fué de 27 Kg./Mz., durante el ciclo de fumigaciones. En la
comunidad se siembra tomate de invierno. Los otros cultivos estudiados no reportaron usar
pesficidas.

VIL.6 Asistencia técnica, crediticia y en la comercializacion:

En la comunidad se reportd una asistencia técnica poco frecuente en aquellos que indicaron
recibirla, que fue el 16.07% del total de encuestados. Las instituciones de asistencia técnica que
fueron mencionadas fue DIGESA y DIGESEPE, esta nltima realizo actividades de vacunacion de
aves y cerdos. Con respecto a asistencia en la comercializacion, no se reporto de ninguna clase.

La asistencia crediticia fue reportada por el 8.93% de los encuestados con un monto
promedio de Q.200.00, siendo la garantia de tipo prendario e hipotecario.

VIL7 Produccion:
VIL 7.1 Costos de produccion
Costos totales de produccion::

La suma de costos directos (costo de mano de obra, valor de insumos, gastos en la
comercializacion) y costos indirectos, son los costos totales de produccion. Los coeficientes de
correlacion para los cultivos de maiz y frijol asociado, remolacha y tomate son: ~0.3748, —-0.6507,
—0.6567 los cuales son significativos, indicando que mientras mas pobre son los campesinos, menos
costos de produccion reportan. Para el caso de maif, el analisis de varianza resulto ser significativo;
al aplicar el método Tukey, resulto que los costos directos gastados en el proceso productive fueron
jguales para el estrato I con respecto a los costos reportados por el estrato 11 y el estrato III, el
estrato IV fue el que menos costos reportd, siendo estadisticamente diferentes a los -otros estratos.

Como podemos observar en el Cuadro 20 el Estrato I reportd agrupar al 37.5% de los
campesines que pertenecen a dicho estrato dentro del rango de Q.225.5266 a Q.256,914 en lo que
ha costo total se refiere. Los campesinos méas pobres que componen el estrato IV reportaron los
costos totales mis bajos, para el sistema de cultivo maiz, frijol asociado.
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Cuadro 20
Tabulacion cruzada del costo total del cultivo maiz y frijol asociado.
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sec. 1983.(Q./Mz.).

No. Casos
% hilera 131.36 162.7516 194.140 225.5206
% columna a a a a Total
% total ¢ 162.7515 194.139 225.5265 256.914 | hilera
2 : 3 3 8
E-1 25 37.5 37.5 14.28
869 | 14.28 30
3.57 5.36 5.30
1 2 1 4
25 50 25 7.14
E-H 4,34 9,56 i0
1.78 Y 1.78
7 13 6 26 .
26.92 50 23.08 46,43
E -1 3043 61.9 60
12.5 { 23.21 10.71
9 13 | 3 18
1L11 72.22 16.67 32.14
E.Iv 100.0 56.52 14.28
3.57 23.21 3.3
Total 2 23 21 10 56
Columna 3.57 l 41.07 37.5 17.86 100.0%

En el cultivo de la remolacha, el estrato I fue estadisticamente diferente a los otros estratos;
por su parte, el estrato IL Il y IV fueron estadisticamente iguales con respecto a los costos.

Como se observa en el Cuadro 21, el estrato I agrupo a los campesinos que reportaron tener
mayores costos totales en el cultivo de la remolacha, ya que el 62.5 de dicho estrato indico gastar
més de Q.692.57. En lo que a los campesinos agtupados en.los estratos II, IIl y IV se refiere
indicaron gastar menos dinero que el estrato I en costos totales no habiendo mucha diferencia entre
ellos, con respecto al estrato IV fue el que mas agricultores que no siembran remolacha agrupd (el
66.67 %del estrato,. 52.17% del total de agricultores que no siembran remolacha, yel 21.42% del
total de encuestados).




Cuadro 21

Tabulacion cruzada del costo total del cultivo de remolacha,
Aldea Buena Vista, Magdatena M. A. Sac. 1983 (Q.Mz.).

No. casos
% hilera 515.42 604, 692.57 781.15
% columna No siem- a a a a Tota
% total bran 603.99 69256 781.14 869.71 hilera

1 1 1 3 2 8

12.5 12.5 125 37.5 25 14.28
E -1 4.35 6.25 10 60.0 100

1.78 1.78 1.78 5.36 3.57

2 1. 1 4

50 25 25 7.14
E-II 8.69 6.25 10

3.57 178 1.78

8 10 5 2 26

30,76 38.46 23.08 7.69 46.43
E - II 34.78 62.5 60 40.0

14.28 17.86 10.71 3.57

12 4 2 18

66.67 22.22 11.11 32.14
E-1v 52.17 25 20

21.42 7.14 3.57
Total 23 16 10 5 2 56
Colurnna 41.07 28.57 17.86 8.93 3.57 100.0%

Después de aplicar el método Tukey para la variable costos totales de produccion, en el
cultivo de tomate, se determind que el estrato I y el estrato II son estadisticamente diferentes a los
estratos III y IV, mientras que los estratos II, III y IV fueron estadisticamente iguales. En
conclusion los costos totales son menores para los campesinos pobres y mayores para los

campesinos de nivel economico mas alto.

Como puede observarse en el cuadro 22. En los costos totales para el cultivo de tomate se
aprecia la tendencia que los campesinos agrupados en el estrato I gastan mas en concepto de costos
totales que los campesinos mas pobres o sea los agrupados en los estratos IL IIT y IV. Ademas
puede observarse que los estratos IIT y IV son los que agrupan el mayor porcentaje de campesinos
que no siembran el cultivo, o sea el 46.67% y el 40.0% respectivamente del total que no siembran
tomate, equivaliendo también el 25% del total de encuestados para el estrato III que no siembra

tomate y el 21.43% del total de encuestados para el estrato IV que no siembran tomate.
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Cuadro 22
Tabulacion cruzada del costo total dd cultivo de tomate, Aldea Buena tha,
Magdalena M.A., Sac. 1983 (Q./Mz.).

No. Casos
% hilera No siem- 370.34 398.78 427.21 455.64
% columna bran a a a a
% total 398.77 497.2 455,63 484.00
3 1 2 2 8
37.5 125 25 25 14.28
E-.I 10.0 10,0 28,57 50
536 1.78 3.57 3.57
1 1 2 4
25 25 50 7.14
E-1 3.33 10.0 50
.78 1.78 3.57
14 2 6 4 26
53.84 7.69 23.08 15.38 : 46.43
E - III 4067 40.0 60.00 57.14
230 3.57 10.71 7.14
12 3 2 1 18
66.67 16.67 111 5.55 32.14
E.IV 4G.0 6$0.0 20.0 14.28
_ 21.43 5.36 3.57 1.78
Total 30 5 10 7 4 56
Columna 53.57 1 8.93 17.86 125 7.14 100.0%
Cuadro 23
Costos de produccion para el cultivo maiz y frijol asociado, Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983. (Mz.)
Concepto Valor Unitario (. Cantidad Sub Totd
I.  Costos Directos
A.  Fijos
Arrendamiento 10.00 6.25 Cdas. 62.50,
B. Varables ‘
Insumos
Fertilizantes 13.50 2.00 qq 27.00
Semilla 10.00 040 qq 4.00
Mano de Obra
Familiar
Preparacion de la tierra  2.00 15 Jer. 30.00
Siembra 200 6 Jor 12.00
Limpia 2.00 6 Jor. 12.00
Calza/Fertiliza. 2.00 12 7 24.00
Tapizca 2.00 6 v 12.00
Llenado de redes 200 3 - 6.00
Acarreado 0.75 17 Viajes 12.95
o SubTotal Q.. e e e e 202.25
IL  Costos Indirectos
Administracion 10% SCD 20.22
Imprevistos ” 7 20.22
Drecho salud - 25%" 5.06
Intereses 12.0% ™ _ 24.27 69.77
CotoTotal Q. -« v v v s iaieasicnrurmecasasosseoacesss 272.02
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VIL.7.2 Oscilacion anual de los precios: Para los cultivos estudiados solamente la remolacha y el

tomate manifiestan oscilaciones de precios, ya que el cultivo de maiz y frijol asociado es
dedicado en alto porcentaje al autoconsumo. El coeficiente de correlacion —0.4594 resulto ser
significativo al 5% indicando que mientras mas pobre es el agricultor, menos cantidad de maiz y
frijol dedica a la venta.

El cultivo delazanahoria es vendido a minoristas, es decir, el agricultor lleva su producto ya
sea a la terminal (Guatemala) o al mercado de la ciudad de Antigua Guatemala (menor grado),
donde lo vende, una parte por “bultos” (un bulto equivale aproximadamente a 0.75 quintales) y
otra es vendido al consumidor en forma directa. Lo mismo sucede para el cultivo de la remolacha
Otras veces es vendido a compradorés de la misma comunidad, quienes se encargan de la labor de
arrancado, lavado y enredo de la misma; asi como del transporte y comercializacion del mismo. El
tomate es vendido normalmente a mayoristas, que llegan al area de Espinoza en camiones y
compran cantidades grandes del producto. Estos comerciantes son conocidos normalmente como
intermediarios y se apropian de buena parte del plus-producto generado por los campesinos.

La oscilacion de precios para los cultivos de zanahoria y remolacha es como sigue: el limite
inferior fue reportado para los meses de agosto y septiembre, y el limite superior para los meses de
febrero y marzo; teniendo un alza de precios en la época de Semana Santa, y del Dia de los Santos,
pero la misma es momén tanea.

El precio medio (a minoristas) reportado para el cultivo de la zanahoria fue de Q.5.248 el
quintal (1 bulto pesa aproximadamente 0.75 quintales) mientras que el precio medio reportado
para el cultivo de la remolacha (a minoristas) fue de Q.6.252 el quintal: el limite inferior promedio
de precios para el cultivo de la zanahoria fue de Q.3.218 por quintal, mientras el limite superior
promedio fué de Q.11.037 por quintal. Para el cultivo de la remolacha el limite inferior promedio fue
de Q.3.946 por quintal, mientras que el limite superior de precios fue de Q.13.023 por quintal.

En cuanto al cultivo de tomate se refiere, la época en que ocurre el limite inferior de
precios se reporto septiembre y octubre, y la época superior de precios para julio y agosto. Aunque
es un minimo porcentaje de agricultores los que indicaron dedicar pequefias extensiones en esa
época. El precio medio de venta (a mayoristas) fue de Q.4.73 el quintal (1 quintal =2 cajas). El
limite inferior de precios para el cultivo del tomate fue de Q.1.538 por quintal y el limite superior
fue de Q.15.153 por quintal. Con respecto a los coeficientes de correlacion, fueron no
significativos, indicando que no existe dependencia entre los precios pagados y los estratos. En el
anexo se puede ver graficamente la oscilacion de precios.

VIL.7.3 Destino de produccion:
El Cuadro 24 y Figura 12 puede darnos una idea del comportamiento de esta variable con

respecto a los estratos, los campesinos mas pobres agrupados en los estratos II y IV indicaron tener
mayores poreentajes de campesinos que no venden maiz y frijol sino lo dedican en un 100% al auto
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COnsSumo.

entre estratos.

El destino de la produccion es dependiendo del cultivo. Si se trata de maiz y frijol asociado,
es dedicado en alto porcentaje al autoconsumo, y:es vendido dentro de la misma. comunidad. Los
bajos rendimiéntos que los campesinos tienen en los cultivos de hortalizas y tomate se dedican 2
Ia venta, habiendo un autoconsumo insignificante, El coeficiente de correlacion —0.4594 que
corresponde a la varialbe cantidad de maiz dedicada a la venta, resulto ser significativa a’ 5%,
indicando que mientras mas pobre es el agricultor, menos cantidad de maiz dedica a la venta,
siendo significativa esta dependencia. El analisis de varianza indico que existe diferencia significativa

. Cuadro 24
Tabulacion cruzada de la cantidad de maiz (quintales} que el campesino dedica
alaventa. Aldea Buena Vista, Magdalena M. A. Sacatepéquez, 1983. (qq) -
No. Casos
o fila No ven- 2 8.51 15.01 21.51 Total
% columna den a a a a hilera
% total 8.5 15 21.5 28
1 P 3 2 1 8
E-1I 12.5 i 125, 37.5 25 12,5 14.28
3125 |} 1111 30 100 33.33
1.78 1.78 ‘E..?ig 3.57 1.78
L 1 2 : 4
25 25 50 7.14
E.HI 3.125 1111 30
1.78 1.78 3.57
17 2 5 2 26
65.38 7.69 19.23 7.69 46.43
E - OI 53.125 22.22 50 66.67
30.36 3.57 8.93 3.57
13 5 18
72.22 27.78 32,14
E-IV 40.625 55.56
73.21 8.93
Total 32 9 10 2 3 56
Columna | 57.14 16.07 17.86 3.57 5.36 100.0%
20 |
13
6,
14 |
NO.. de 12 |
Agricultores 1 :
8 |
b .
4
2 .
| —
. E1 EII I E IV
Figura 12 Estratos EII

Numero de agricultores que no venden maiz y frijol por estrato.
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sacatepéquez. 1983.—



La X general fue de 11.876 quintales de maiz dedicados a la venta, el frijol es
exclusivamente para el autoconsumo, generalmente el campesino debe comprar este producto, pues
lo producido en su parcela no le alcanza para todo el afio,

Al aplicar el método de Tukey se determino que no hay diferencia entre los estratos L, Il y
III. Con respecto a la venta de maiz, el estrato IV fue estadisticamente diferente a los otros
estratos, siendo el 8.93% de los encuestados los que indicaron vender maiz, con una media de
Q.4.398 quintales para dicho estrato.

En el cuadro 25 y figura 13 nos de una idea del comportamiento de la variable “cantidad
dedicada al auto consumo” para el cultivo maiz frijol asociado.

Con respecto a la produccion de maiz y frijol dedicada al autoconsumo el coeficiente de
correlacion —0.4286 (significativo) indica que mientras mas pobre es el campesino, dedica menos
cantidad de maiz y frijol al autoconsumo, lo cual es debido a que siembra menores extensiones de
tierra, por lo que, logicamente, tiene menores rendimientos, siendo significativo, indicando que
existe diferencia entre los estratos. Al aplicar el método Tukey para esta variable, se determind que
el estrato I es igual al estrato II y estrato IIL, pero diferente al estrato IV; por su parte, el estrato
IV reporto ser estadisticamente igual al estrato I y III, pero diferente al estrato I, siendo el estrato
IV el que menor cantidad de maiz reporto dedicar al antoconsumo.

Cuadro 25
Tabulacion cruzada de la cantidad de maiz para el consumo del campesino y
su familia. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A., Sacatepéquez, 1983 (qq)-

No. Casos
% fila 8 12.03 16.05 20.07
% columna a a a a Total
% total 12.02 < 16.014 20.06 24.08 hilera
1 6 1 8
12.5 75 , 12.5 14.28
E-1 8.33 25 1111
1.78 10.71 1.78
3 1 4
75 25 7.14
E-II 12.5 1111
5.36 1.78
6 5 8 7 26
23.08 19.23 30.77 26.92 46.43
E-1 54.54 41.67 33.33 77.78
10.71 8.93 14.28 12.5
5 6 7 18
27.78 33.33 34.89 32.14
E-1v 45.46 50.0 20.17
8.93 ’ 10.71 12.5
Total 11 12 24 9. 56
Columna 19.64 21.43 42.86 16.07 100.0%
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Referencias:

de 8 a 12.02 Quintales/afio.

L de 12.03 a 16.014 Quintales/afio

de 16.05 a 20.06 Quintales/afio

LR
003G D
Caoduan

| —— de 20.07 a 24.08 Quintales/afio

L

LI LTI ER
cBEDD20000

Figura 13:

Diggrama circular sobre la cantidad de maiz usada para el consumo del campesino y su
familia por afio. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A., Sacatepéquez, 1983 {(gq)

VIL 7.4 Costos de Almacenamiento:

Todos los encuestados encuestados indicaron almacenar el maiz, en troja. La troja no es
mas que un entarimado, o camastro, construido de madera riistica o cualquier otro material cuyo
fondo no estd en contacto con cl suelo. Sobre la estructura se colocan las mazorcas con todo y
tusa que la cubre. Como vemos, los costos de almacenamiento no son cuantificables ya que
ninguno de los encuestados reportd usar pesticidas para el control de insectos u otro tipo de

organismos que dafie el maiz en el almacenamiento.

Con respecto al fnjol, éste es almacenado en sacos o toneles el 39.28% de los
encuestados reporto usar Phostoxim, para controlar el gorgojo del frijol. 60.72% indico
simplemente asolear el frijol. Se concluye que en concepto de almacenamiento, los campesinos
de Buena Vista no reportaron mayores gastos.

VIL7.5 Costos de Comercializacion:
Con respecto a costos de comercializacion, solo el cultivo de remolacha reportd tener
costos de comercializacion, ya que el tomate normalmente es vendido a mayoristas que legan

directamente al irea de produccidn a comprar el producto, no ocasionando mayores costos de
comercializacion en el producto. ' '
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Por la similitud en la forma de cosechar, el volumen de produccion, y forma de
comercializar, el cultivo de remolacha se considera igual al cultivo de la zanahoria en la que a la
comercializacion se refiere; lo que se acostumbra es tramsportar el producto obtenido hacia el
centro de distribucion y venta (La Terminal, o el mercado de Antigua Guatemala), siendo el
transporte el primer costo de comercializacion que el campesino eroga. Ya en el sitio. de venta el
campesino tiene que pagar un impuesto municipal, siendo éste el segundo costo de
comercializacion. Con respecto a costos en la preparacion del producto previo a la venta, estos
fueron considerados en.costos post-cosecha.

VIL7.5.1 Costos de Transporte:

La media general de costos de transporte fue de Q104.05 tomando como referencia la
produccion por manzana, todos indicaron pagar Q.0.25 por bulto (1 bulto pesa aproximadamente
0.75 quintales).

En el cuadro 26 puede observarse el comportamiento de esta variable con respecto a los
estratos.

El coeficiente de correlacion para la variable costos de transporte 0.068 (no significativa)
indica que mientras més pobre es el agricultor, mas costos de transporte tiene, siendo no
significativa esta dependencia. El anilisis de varianza indicO que no existe diferencia significativa
entre estratos. | '

Cuadro 26

Tabulacion cruzada del dinero que el campesino gasta en transporte de remolacha.
Aldea Buena Vista, Magdalena EEA. Sac. 1983 ({i)
No. casos
% fila No 62.5 78.126 .. 03.751 - 109.376
% columna Siembran a a a a Total
% total 78.125 03.75 109.375 125 hilera
1 2 2 3
i2.5 25 25 375 14.28
E-I 4.35 33.33 28.57 20.0
1.78 3.56 3.56 5.36
2 2 4
50 50 7.14
E-II 8.69 13.33
3.56 3.56
8 5 3 3 7 26
30.77 19.23 11.54 11.54 26.92 46.43
E - IO 34.78 100 50 42.86 46.67
14.28 8.93 5.36 5.36 12.5
12 1 2 3 18
66.67 5.56 11.11 16.67 32.14
E -1V 52.17 1667 28.57 20.0
21.43 1.78 3.56 5.36
Total 23 5 6 7 15 56
Columna 41.07 893 10.71 12.5 26.78 100.0
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VIL 7.5.2 Costos Ocmionados por Impuestos:

Cuando el agricultor se dispone a vender su producto, paga un impuesto; la media
general fue de Q.62.41 tomando como referencia la produccion por manzana, pagand_o la
cartidad de Q.0.15 en La Terminal y Q.0.10 en la Antigua Guatemala por bulto. + El
coeficiente de correlacion, 0.0712 (no significativo) indica que mientras mas pobre es el
agricultor, més costo de impuestos tiene, siendo no significativa esta dependencia. (Ver Cuadro
27)

Cuadro 27

Tabulacion cruzada del costo de impuestos para el cultivo de remolacha,
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A., Sac. 1983 (Q.)

No. Casos
% fila No siem- 375 46.876 56.251 65.626
% columna bran a2 a a a Total
% total 46.875 56.25 65.626 75.0 hilera
1 1 1 2. 3 8
12.5 12.5 12.5 25 375 14.28
E -1 4.35 16.67 20 28.57 20.0
1.78 1.78 1.78 3.56 5.36
2 2 4
50 ' 50 7.14
E-I 8.69 13.33
3.56 3.56
8 5 3 3 7 26
30.77 19.23 11.54 11.54 26.92 46.43
E - I 34.78 83.33 60 92.86 46.67
14.28 8.93 5.36 5.36 125
12 1 2 3. 18
66.67 5.56 11.11 16.67 32.14
E -1V 52.17 2.0 28.57 20.0
2143 1.78 3.56 3.36
Total 23 6 5 7 15 56
Columna 41.07 ‘ 10.71 8.93 12.5 26.78 100.0
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VIL7.6 Ingresos:
VIL.7.6.1 Ingreso Bruto:

El ingreso bruto es el valor monetario de toda la produccion que el campesino percibe
por venta de la misma. Los coeficientes de correlacion, entre los estratos y los ingresos brutos
reportados para maiz y frijol asociado, remolacha y tomate son —0.3082 (significativo),
—0.00403 (no significative), —0.2927 (no significativo), respectivamente, indicando que,
mientras mas pobre es el campesino, menores ingresos brutos reporta, siendo no significativa
esta dependencia para el caso del cultivo de maiz y frijol asociado. Se sometio a andlisis de
varianza la variable ingresos brutos para el cultivo de maiz y frijol en asocio, dando como
resultado que existe diferencia significativa entre estratos. Segin la prueba de Tukey, el
estrato 1 es estadisticamente igual al estrato III, siendo el estrato II el que mas ingreso bruto
reporta y que es estadisticamente diferente a los otros estratos. Y el estrato IV es el que
menor ingreso bruto reporta, siendo estadisticamente diferente de los otros estratos.

VIL 7.6.2 Ingreso Neto:

El ingreso neto es ignal al ingreso bruto menos el costo total de produccion. Los
coeficientes de correlacion para el cultivo de maiz y frijol en asocio, remolacha y tomate
—0.064 (no significativo), 0.177 (no significativo), —0.1795 (no significativo), respectivamente,
indican que mientras mas pobre es el agricultor menor ingreso neto reporta para el caso del
cultivo del maiz y frijol asociado, y el cultivo del tomate, siendo no significativa esta
dependencia. Para el caso del cultivo de la remolacha se observd que mientras mas pobre es
el agricultor, méas ingresos neto reporta siendo no significativa esta dependencia; esto es
porque los costos totales de los estratos de campesinos mas acomodados, son mayores por los
estratos de campesinos mas pobres.

VIL 7.7 Rentabilidad (IN/CT):

La rentabilidad, es la resultante de dividir el ingreso neto dentro del costo total y nos
indica si se estd teniendo ganancia o pérdida, y el grado de la misma. En el Cuadro 28 y
Figura 14 podemos ver el comportamiento de esta variable para el cultivo maiz frijol

asociado.

El coeficiente de correlacion de esta variable y los estratos en el culivo de maiz y
frijol asociado —0.068 indica que mientras mas pobre es el agricultor, menor rentabilidad

reporta el cultivo, siendo no significativa.




" Cuadro 28
Tabulacion cruzada de la rent abilidad de cultivo de matz ¥ frijol asociedo.
Aldea Buena Vista, Magdalena M. A., Sac. 1983.

No. Caxos =0.302 —0.1426 0.00 - 0.1758
% fila a a a T Al Total
% columna —0.1427 —0.001 0.1757 0.335 hilera
% Total
1 3 2 2 8
12.5 37.5 25 25 14.28
E-I 9.09 18.75 9.52 25
1.78 5.360 3.56 3.56
3 1 4
75 25 7.14
E-O 14.28 125
5.30 1.78
6 8 9 3 26
23.08 30.77 34.61 11.54 46.43
E - 1I 54.54 50.00 42.86 37.5
10.71 14.28 16.07 5.36
4 5 7 2 18
22.22 27.78 38.89 1111 32.14
E.IV 36.36 31.25 33.33 25
7.14 8.93 12.5 3.56
Total 11 16 21 8 56
Columna 19.64 28.57 375 14.28 100.0%

1780 B3 -03022-0.1427
0] Beferen®ialsy 01426 4 —0.001
% 16.07 5
. 0.00 a 0.1757
Agricuitores 14.28 -
sobre el to- 0.1758 a 0.335 o
tal encuesta- 12.05 :
dos. 10.71 e
8.93 =K
7.14 = —
5.36 ]‘-‘;’2’ = o E
.56 b =F =
ino m— ]
1.78 o 0 % — E
E: : 4/ /7! o 2 Fo FA |
Estrato 1 Estrato 1! Estrato III Estrato IV
Figura 14

Histograma sobre la rentabilidad tanto negativo como positiva obtenida por los campesinos de la aldea
Buena Vista, en e cullivo maiz frijol asociado. Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983.

-55




Con respecto a la rentabilidad en el cultivo de la remolacha, ésta fue promedio 1.85, lo que
indica que si el agricultor gasta Q.100.00 recibe Q.185.00. El coeficiente de correlacion para el cultivo
de tomate —0.024 (no significativo) indica que no existe nmguna dependencia entre la rentabilidad y los
estratos. (Ver Cuadro 29 y Figura 15)

Cuadro 29

Tahulacion cruzada de la rentabilidad del cultivo de remolacha.
Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983.

No. Casos
% fila 0.80 1.31 1.75 219
% columna No Siem- a a a a Total
% total bran 1.3 1.74 214 2.62 hilera
1 4 2 1 8
125 50 25 12.5 14.28
E-I 4.35 100 14.28 14.28
1.78 7.14 3.56 1.78
) 2 4
50 50 7.14
E.-II 8.69 : 14.28
3.56 3.56
8 7 6 3 26
30.77 26.92 23.08 19.23 46.43
E-I 34.78 B87.5 - 4286 ‘ 71.44
14.28 12.5 10.71 8.93
12 1 4 1 18
66.67 5.56 22.22 5.56 32.14
E -IV 52,17 12.5 28.57 14.28
21.43 1.78 7.14 1.78
Total 23 4 8 14 7 56
Columna 41.07 7.14 14.28 25 12.5 100.00
//—- B , Rango de rentabilidad
A~
yd
yd N No siembran
/ 53 12. .
/ : ﬂ 0.86al3
f
/ 4. 28% 1.31 a 1.74
| | . Referencia:
~1] T 1752218
4% 2.19 2 2.62
41.07%
Figura 15

Diagrama circular sobre la rrentabilidad obtenida por los campesinos de la aldea Buena Vista en el
cultivo de la Remolacna. Aldea Buena, Vista Magdalena M.A., Sacatepéquez. 1983.



VIL8 Otros Ingresos:
VIL8.1 Por venta total de fuerza de trabajo:

El coeficiente de correlacion 0.4698 indica, que mientras mas pobre es el campesino, mas
ingresos por venta de fuerza de trabajo tiene, siendo significativa esta dependencia. Al practicarle
analisis de varianza, este resulto significative, indicando que existe diferencia significativa. Al
practicarle la prueba de Tukey, se determind que el estrato II es diferente al estrato IV, siendo
el estrato IV el que mas ingresos por venta de fuerza de trabajo tiene. (Ver cuadro 30).

Caadro 30
Tabulacion cruzada del ingreso que el campesino tiene por venta de fuerza de trabajo.
Aldea Buena Vista. Magdalena M. A., Sacatepéquez. 1983. (Q.)

No. Casos
% hilera 50 ' 90.01 130.01
% columna a a a

% total 90 130 170

Tota

Columna

VIL8.2 Por venta de otros productos:

La media general para esta variable fue de Q.35.00. El coeficiente de correlacion
0.7274 (significativo indica gue mientras mas pobre es el campesino, mas ingresos por venta
de otros productos tiene, siendo significativa esta dependencia. Al aplicar el anilisis de
varianza, éste resultd ser no significativo, indicando que no existe diferencia entre estratos; el
12.5% de los encuestatos indico tener ingresos por esta actividad (7 casos).




VILG Destino de los ingresos en la satisfaccion de necesidades bisicas por aio:
VIL9.1 En la salud:

El coeficiente de correlacion —0.18884 (no significativo) indica que mientras mas pobre
es el agricultor, menos dinero gasta en la salud de la familia, siendo no significativa esta
| dependencia. La media general para esta variable fue de Q.17.67 (Ver Cuadro 31).

Cuadro 31
Tabulacién cruzada del gasto que el campesino hace en la salud de 81 y la familia por afio,
| Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)

No. Casos
% hilera 50 16.26 27.51 38.76
% columna a a a a Total
% total 16.25 27.5 38.75 50.0 hilera
1 5 2 8
12.5 62.5 25 14.28
E-I 3.70 21.74 40
1.78 893 | 357
1 3 4
25 75 : 7.14
E-I 3.70 13.4
1.78 5.36
16 8 2 26
61.54 30.77 7.69 46.43
E . 01 59.26 34.78 40.0
3857. 4. 1428 {. 3.57
9 7. 1 1 18
50 38.89 5.56 5.56 3214
E-IV 33.33 30.43 20.0 100.0
i 16.07 12.5 178 1.78
Total |1 27 23 5 1 56
Columna 48.21 41.07 8.93 1.78 100.0 %
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El coeficiente de correlacion —0.3519 (significativa) indica que mientras més pobre es

Cuadre 32

Tabulacion cruzada del gasto que el campesino hace para alimentarse él y s familia
durante el afio, Aldea Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)

VIL9.2 En la dimentacion:

|

el agricultor, menos dinero basta en la alimentacion de la familia, siendo significativa esta
dependencia. La media general fue de Q.174.23 anuales. El anélisis de varianza indicd que
existia diferencia entre estratos. Aplicando el metodo Tukey se determind que el estrato 1 es
igual al estrato II, siendo diferente a los otros estratos; por su parte el estrato II resulto
estadisticamente igual al estrato III y al estrato IV. (Ver Cuadro 32).

No. Casos 920 132.51 175.01 217.51
% hilera a a a a Total
% columna i 1325 175 217.5 260 hilera
% total
2 2 4 8
25.0 25.0 50.0 14.28
E-I 769 15.38 44.44
3.57 3.57 .14
B 9 1 1 4
‘ 50.0 25.0 25.0 7.14
E-1I 7.69 7.69 1111
' 3.57 1.78 1.78
4 14 7 1 26
15.38 53.85 26.92 3.85 46.43
E - III 50.0 53.85 53.85 1111
7.14 25.0 12.5 1.78
4 8 3 3 18
22.22 44.44 16.67 16.67 32.14
E -1V 50.0 30.77 23.08 33.34
7.14 14.28 5.36 5.36
Total 8 26 13 9 56
Columna 14.28 46.43 23.21 16.07 100.0 %
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VIL9.3 En la educacion familiar:

El coeficiente de correlacion —0.4955 (significativo) gasta en la educacion familiar,
siendo significativa esta dependencia. El anilisis de varanza indico que existia diferencia
significativa entre estratos, al aplicar el método Tukey (Ver Cuadro 33).

Cuadro 33 *

Tabulacion cruzada del gasto anual que hace el campesino en la educacion familiar
Aldea Buena Vista. Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.) :

No. Casos

% hilera No 2.0 6.51 11.01 15.51

% columna ] Gastan a a a a Total

% total 6.5 1L0 15.5 20.0 hilera
3 3 1 1 8
37.5 37.5 12.5 125 14.28

E-1I 20.0 12.5 14.28 100.0

5.36 5.36 1.78 1.78




VIL9.4 Vestido: -

El coeficiente de correlacion —.05997 (significativo) indica que mientras més pobre es
el agricultor, menos dinero gasta en el vestido de la familia, siendo significativa, indicando que
existe diferencia entre estratos.

El método Tukey determind que el estrato I es diferente a los otros estratos, siendo '
el estrato que mas gasta en vestido. El estrato 11 y el estrato III reportaron ser
estadisticamente iguales, sinedo el estrato IV el que menos gasta en la satisfaccion de la
necesidad del vestuario, siendo esta diferente a los otros estratos (Ver cuadro 34).

Cuadro 34
Tabulacion cruzada del dinero que el campesino gasta en el vestuario de él y su familia
" por afio, Alde2 Buena Vista, Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)
No. Casos
% hilera 20 40.01 60.01 80.01
% columna | a a a a Total
% total 40 60 80 10.0 hilera
3 5 8
E-I 375 62.5 14.28
14.28 71.43
5.36 8.93
1 1 2 4
E-I 25.0 25.0 50.0 7.14
8.33 6.25 9.52
1.78 1.78 3.57
1 11 13 1 26
3.85 4231 50.0 3.85 46.43
E - HOI 8.33 68.75 61.9 14.28
1.78 19.64 23.21 1.78
) 10 4 3. L 18
55.50 22,22 16.67 5.560 32.14
E-IV 83.33 25.0 14.28 14.28
17.86 _ 7.14 5.36 1.78
Total 12 16. 21 7 56
Columna 21.43 28.57 37.5 125 100.0 %
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VIL.9.5 Vivienda:

El coeficiente de correlacion —0.1957 (no significativo) indica que mientras méas pobre
es el agricultor, menos dinero gasta en arreglos de su vivienda, siendo no significativa esta
dependencia. El 46.43% reporto gastar en su vivienda.

Cuadro 35
Tabulacion cruzada del gasto que el campesino tiene en mejoras a su vivienda,

Aldea Buena Vista, Magdalena M. A. Sac. 1983 (Q.)

No. Casos
% hilera No 12 15.01 - 18.01 21.01
% columna | Gastan _a a a a Total
% total

E-1V

Total

Columna




VIL.9.6 Recreacion:

El coeficiente de correlacion —0.2096 (no significativo) indica que mientras- mas pobre
es el campesino, menos dinero gasta en recreacion, siendo no significativa esta dependencia. El
estrato IV reportd solo 5 casos con una media de Q.11.00 en recreacion al afio o sea el
8.93% del total de encuestados, y el 27.77% del total de campesinos que pertenecen al
estrato IV (Ver Cuadro 36).

Cuadro 36
Tabulacion cruzada del gasto que el campesino realiza en la recreacion.
Aldea Buena Vista. Magdalena M.A. Sac. 1983 (Q.)

No. Casos

% hilera No 5 8.76 12.51 16.26

% columna | Gastan a a ' a ©a Total

% total B.75 125 16.25 20 hilera
1 4 | 3 8
12.5 50.0 375

E-1I " 3.22 26.67 42.86
1.78 7.14 5.36
2 1 1 4
50 25.0 95.0

E-I 6.45 6.66 ' 50.0
3.57 1.78 1.78
15 7 1 3 2%
57.69 26.92 3.85 11.54

E-II 48.38 46.67 50.0 42.86
26.78 12.5 1.78 5.36
13 i 3 1 18
7222 5.56 16.67 5.56

E-IV 41,93 100 20.0 14.28
23.21 1.78 5.36 1.78

Tota 31 1 15 2 7

Columna 55.30 178 26.78 3.57 12.5
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VII.10 Ahorros:

El ahorro no se da en la comunidas. Si se toman en cuenta la extension de tierra que
el campesino .dedica a cultivo, los costos de produccion, los gastos en la satisfaccion de
necesidades resulta un déficit -que refleja insatisfaccion de las necesidades més inmediatas por
lo que es imposible que el éa.mpesino pueda ahorrar. (Ver Cuadro 37).

Cuadro 37
Tabulacion cruzada del dinero que el campesino gasta en la satisfaccion de necesidades de &l y
su familia, durante el afio. Aldea Buena Vista, Magdalena M. A. Sac. 1983 (Q.).

No: Casos
% hilera 1% 237.7 299.51 361.26
% columna a a a a Total
% total 237.75 299.5 361.25 423 hilera
2 2 4 8
E -1 25.0 25.0 30.0 14.28
8.0 20.0 80.0
3.57 3.57 7.14
. 2, 2 4
E-II 50.0 50.0 7.14
8.0 20.0
3.57 3.57
9 12 4 1 26
E -1 3461 46.15 15.38 3.85 46.43
56.21 48.0 40.0 20.0
16.07 21.43 714 | 1.78
7 9 2 18
38.89 50.0 11.11 32.14
E -1V 43.75 36.0 20.0
12.5 16.07 3.57
Total 16 25 10 5 56
Columna 28.57 44.54 17.86 8.93 100.0%




Vil CONCLUSIONES:

Luego de haber analizado y discutido los resultados obtenidos, se llego a las siguientes
conclusiones:

VIIL1  El 100% de los habitantes de la aldea pertenece al “sistemade’ produccidon campesino”,
siendo encuestado un total de 56 campesino. '

VII1.2. En la aldea, existen los cuatro estratos definides, siendo mayoritario el estrato III (ni

compra ni vende fuerza de trabajo), que pueden ser considerados campesinos medios.
El estrato III repfesentb el 46.43% del total de encuestados, el estrato IV (vende: fuerza de
trabajo) equivale al 32.14% es el estrato que agrupa a los campesinos mas pobrés, ellos se ven
precisados a vender su fuerza de trabajo para poder generar un ingreso que les permita satisfacer
algunas de las necesidades mas inmediatas. El estrato I equivalente al 14.28% del total de
" encuestados, es el estrato que agrupa a campesinos que indicaron comprar fuerza de trabajo. El
estrato 1T fue el estrato minoritario, representando solo por el 7.14% de los encuestados.

VIII.3  Las caracteristicas tecnologicas (uso de semilla, métodos empleados en las labores

agricolas, densidades de siembra, asociaciones, monocultives, etc.,) no mostraron
diferencia significativa entre estratos, concluyendo que la tecnologia aplicada a los procesos
productivos de los campesinos de la aldea Buena Vista, sigue siendo tradicional.

Vill.4 Las caracteristicas socio-econbmicas tales como compra de fuerza de trabajo, venta de

fuerza de trabajo, gastos en la salud, en la alimentacion, en el vestuario, etc.,
mostraron ser estadisticamente diferentes, por lo que las caracteristicas sacioeconomicas difieren
en funsion del estrato social en el que el campesino se desenvuelve.

VIIL.5 FEl uso de herramienta es a nivel ristico, siendo el azadon y el machete las
herramientas mas comunes a todos los campesinos. Con respecto a uso de
maquinaria, no se reportd en ningin caso el uso de la misma.

Con respecto a equipo agricola, se reporto la bomba de fumigar, siendo el 28.57% del
total de encuestados, quienes dijeron hacer uso de las mismas.

VIN.6 La extension de tierra que el campesino tiene en propiedad asi como la extension
dedicada a cultivos temporales y anuales, indicaron ser estadisticamente diferentes,

concluyéndose que mientras mas pobre es el campesino, menos extension de tierra tiene en

propiedad, y por consiguiente menocs tierra puede dedicar a cultives temporales y anuales.
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VIL7 El tamafio de la parcela (minifundio) constituye una limitante de la produccion

agricola de la region, pues la produccion obtenida de dichas parcelas es insuficiente
para alimentar al campesino y su familia, debiéndo ser sembrados con cultives de subsistencia
para asegurar, en parte, la alimentacion del campesino y su familia.

VIII.8  Otra limitante de la produccion agricola lo constituyen los terrencs de topografia
irregular, con pendientes escarpadas, que los hacen susceptibles a la erosion, causa esta

de la degradacion de los suelos que los hace poco productivos.

VIIL.9  El bajo nivel tecnologico es otra limitante de la produccion. La tecnologia tradicional

aplicada a sus procesos productivos resulta facil de aplicar y a un costo que el
campesino puede pagar; sin embargo, hacer innovaciones tecnologicas escapa del nivel economico

del campesino.

.

VII1.10 En ningin caso se reportd zhorro o acumulacion de capital. Por el contrano, se notd
dificultad para satisfacer adecuadamente sus -necesidades més inmediatas como la
alimentacion, la salud, el vestuario, etc., principalmente en los estratos de campesinos pobres.
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BOLETA PARA EL ESTUDIO DE LOS SISTEMAS DE PRODUCCION AGRICOLA

i. Namero de boleta:

ii. Lugar
i,  Estrato:

1. Cultivos, Extension sembrada y Rendimiento en los tres ultimos afios.

1682 1981 19840

Extension Rendi- Extension Rendi- Extension | Rendi-
Sembrada®* | miento sembrada miento | . sembrada | miento

A)

B)

C)

D)

E)

F)

* Explique medida usada por el agricultor.

g
2. Forma o sistema de siembra (asociaciones o monocultivos), Extension sembrada ¥ topo-
grafia donde se cultiva. ’

CULTIVOS (asociaciones o Extension Topografia Clase agrologica
mongcultiva) 1 sembrada del suelo del suelo
21 CULTIVOS | ooty eaes | _entre mates Vegetatve
A)
B)
Y
D)
E)
F)




3. COSTOS DE PRODUCCION Y COMERCIALIZACION

Sistema de cultivo:

3.1 Costos Fijos: Arrendamiento: Mejoras Valor animales
(valor) —— Permanentes Q. de Trabajo Q.

3.2 Costos vanables

Mano de oh

Insumos utilizados contratada Mano de obra Familiar

Labores realizadas Area Clase Cantidad Precio | No No. Menores
Practi- Jom. | Valor Jom. | Valer de 18 & Valor

WIS [N
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=

o
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=
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=
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o
0
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3.3 RIESGOS DE LA PRODUCCION

L. Pérdidas en cosecha Perdidas en alma-
CULTIVO O Agua Erosion y post-cosecha cenamiento
ASOCIACION Exceso y Controla ? Existe? | Controla | Cantidad Valor Cantidad Valor
escasez Costo? Costo?
1.
2
3.
4.
5.
6.
3.4 COSTO DE
ALMACENAMIENTO Y COSTO DE COMERCIALIZACION
COMERCIALIZACION Provio oo
& dio de ven- Oscilacion de precias
i P
s |3 —a ta al
- b+ 3 %
= 3| =8 =
SEoge|gd alalBl, B, s | B
PO
E'E & B Eg_‘ 21388 3 -'-S‘g = §g
. o = =]
Costo del control :g EE ,§-§ 2‘ .g % & Q“E G = ;"
en el :92‘ -1,37;1 F =2 o "2' %5 %‘ %;
almaccnamiento. gi“f ’:g .Eg -é_g %E gg wg:g
. &5 |[ge | g Egi2% EZ =
CULTIVOS Existe? | Valor CULTIVOS | &' 1 3& |3 § SEISE SE a8
A) A)
B) B)
C) 19
D) D)
E) E)
F) F)




3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

DESTINO DE LA PRODUCCION

PRODUCTO PARA LA VENTA AUTOCONSUMO

OTROS INGRESOS EN EL ARO

a) Por venta total de fuerza de trabajo

b) Por venta de otros productos como café, caia,
gallinas, pavos, bovinos, porcinos, frutos, etc.

¢) Por actividades fuera de la agricultura, como
carpinteria, albafiileria, comerciante, etc.

d)  Por pensiones o similares

00 © o

DESTINO DEL INGRESO MONETARIO EN SATISFACCION DE NECESIDADES
BASICAS POR ANO.

En la salud de la f amilia

En la alimentacion

En la educacion de los hijos

En el vestido

En la vivienda (construcciones nuevas reparaciones)

En la recreacion

|
|

O RO

Capital acumulado

ASISTENCIA TECNICA
Estatales -
Otras ———————— FRECUENCIA:

, Privadas no Lucrativas , Privadas Lucrativas

TIPO DE ASISTENCIA EN LA COMERCIALIZACION DE LOS PRODUCTOS?




3.10.

ASISTENCIA CREDITICIA

3.11 GARANTIAS PARA LA ASISTENCIA

Del Estado = CREDITICIA Y MONTO CONCEDIDO
Cooperativas de
Ahorro y Credito (]
Bancos Privados (| GARANTIA MONTO Q.
Personas Prestamistas O FIDUCIARIA ]
Otras Fuentes O PRENDARIA
FRECUENCIA: . __ HIPOTECARIA
OTRAS GARANTIAS
TOTAL ‘ }
FUERZA DE TRABAJO:
4,1 Nimero de joradas de trabajo disponibles y desocupadas por afio
disp onibles desocupadas
4.1.1 Jefe de familia :
4.1.2 Esposa
4.1.3 Hijos

4.2
4.3

4.4

4.5

4.6

4.7

Numero de jonadas de trabajo que se compran por afio

Numero de jornadas de trabajo que se venden'por afio

4.3.1 En la localidad. o lugares aledafios a la region H::I
4.3.2 En las fincas de las costas norte, sur u otras I:'
Forma de pago de los jomales comprados y vendidos

comprados vendidos

4.4.1 Dinero

4.4.2 Especie

4.4.3 Dinero y especie
4.44 Otra forma

Valor medio del jomal vendido y comprado
4.5.1 Hombres —— . 4.5.2 Mujeres— . 4.5.3 Nifios

Miembros del hogar que han emigrado [:'

Otras zctividades ademas de la agricultura (Albafiileria etc.),
nimero de jornadas e ingreso monetario respectivo.




4.8 Grado de escolaridad del agricultor y su familia: Ultimo afio cursado.

PRIMARIA SECUNDARIA "~ VOCACIONAL

UNIVERSITARIA

Esposo

Esposa

Hijos

1

ki

»

I

5. REGIMEN DE TENENCIA DE LA TIERRA, FUERZA MOTRIZ, MAQUINARIA,
HERR AMIENTAS Y EQUIPO AGRICOLAS:

5.1 Regimen de tenencia de la tierra:

5.1.1

512
51.3

Extension de tierra que posee o tiene a modo de propiedad,{incluyendo
la extension dada en arrendamiento, cedida u ocupada por otros):

Extension de tierra tomada de otras personas en forma de arrendamiento:

Extension de tierra tomada de otras personas bajo otras formas de tenen-

cia:

5.1.3.1 Colonos
5.1.3.2 Ocupantes
5.1.3.2 Comuneros
5.1.3.4 Otraforma

La tierra que el agricultor arrienda u ocupa bajo otra forma de tenencia,

la paga en:

5.1.4.1 Trabajo

5.1.4.2 Dinero

5.1.4.3 Especie

5.1.4.4 Dinero y trabajo

5.1.4.5 Trabajoy especie
5.1.4.6 Trabajoy Dinero

5.1.4.7 Trahajo, dinero y especie
5.1.4.8 Otraforma

Extension de tierra dada en arrendamiento

Extension de tierra dedicada a cultivos temporales y anuales:

Extension de tierra dedicada a cultivos permanentes:
Extension de tierra en descanso
Extension de tierra con bosques y montes

Namero de lotes que componen la Fea.
Valor medio de la finca

ooooo000boocoooOoano




5.2 Fuerza motriz, maquinaria, herramienta y equipo agricolas.

5.2.1  Fuerza motriz utilizada en las labores agricolas.

5211 Mecanica 3
52.1.2 Animd (*) |
52.1.3 Animal y mecanica O
5.2.1.4 Humana solamente 4
(*) Indicar si es propio, arrendado, etc.
5.2.2  Magquinaria, herramicnta y equipo agricolas
Maquinaria Can-j Tipo de propicdad Valor Uso de la maquinaria, herramienta y equipo
Herramientas y ti- Propia | Solo | Solo | Valor { Valor | Prepar.| Siem- | Prac. Deprecia- Tiempo de Uso
Equipo dad | 'y |ajena|propia|alqui-|dela | tierra | bra Cult. { cion
: ajena ler propia
1.Azadones
2. Piochas
3. Chuzos

4. Machetes pando

5. Machetes de corte

6. Bombas Fumigad.

7. Arneros

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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