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Guatemala,
Junio de 1985.

HOMORABLE JUNTA DIRECTIVA
HONORABLE TRIBUNAL EXAMINADOR

En el fiel cumplimiento de las normas que establece
la Ley Orginica de la Universidad de San Carlos de Guate-

mala, me es un honor someter a vuestra consideracibén el
trabajo de tesis titulado:

“CARACTERIZACION DEL SISTEMA DE PRODUCCION AGRI-

COLA DE LA ALDEA EL PAJAL, MUNICIPIO DE MATAQUES-
CUINTLA, DEPARTAMENTO DE JALAPA".

Como .requisito previo a optar al titulo de Ingeniero
Agrbnomo, en el Grado Académico de Licenciado en Ciencias
Agricolas, esperando merezca vuestra aprobacibn.

Atentamente,
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Ciudad Universitaria, Zona 12.
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GUATEMALA, CENTRO AMERICA 3 de junio de 1985.

Sefior Decano

Ing. Agr. César Castafieda
Facultad de Agronomia
Universidad de San Carlos.

Serior Decano:

Atentamente comunico a usted que en cumplimiento con
la designacidn emanada de esa Decanatura, he procedido a
asesorar el trabajo de tesis titulado: "CARACTERIZACION
DEL SISTEMA DE PRODUCCION AGRICOLA DE LA ALDEA EL PAJAL,
MUNICIPIO DE MATAQUESCUINTLA, DEPARTAMENTO DE JALAPA" y
que fuera elaborado por el estudiante EDGAR FERNANDO YOC
GOMEZ, previo a optar al tftulo de Ingeniero Agrdnomo en
el grado académico de Licenciado en Ciencias Agricolas.

Sobre el particular, me permito indicarle gque encuen-
tro el trabajo enteramente satisfactorio y que llena los
requisitos académicos para ser aprobado como Tesis de Gra-

do.

Deferentemente,




FACULTAD DE AGRONOMIA
Ciudad Universitaria, Zons 12.
Aparfado Posta! Mo. 1545

SUATEMALA, CENTRO AMERICA
9 de julio de 1985

Ingeniero

César A. Castafieda S.

Decano Facultad de Agronomfa
Presente

Senor Decano:

Por este medio informo a usted, que he revisado la Tesis
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ZACION DEL SISTEMA DE PRODUCCION AGRICOLA DE LA ALDEA EL PAJAL,

MUNICIPIO DE MATAQUESCUINTLA, DEPARTAMENTO DE JALAPA",
la cual se ajusta a las normas establecidas por la Facultad -

de Agronomia para estos trabajos.

Sin otro particular, me es grato suscribirme de usted.

Atentamente,
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La agricultura nacional se caracteriza en general por‘un
marcado atraso técnico y una rentabilidad econdnica‘y social muy .
baja, mismos que tienen su mixima expresidn en las unidades produc
toras Mercantiles Simples y no digamos en las Unidades Agricolas -
de Autoconsumo, gque constituyen .gran parte del universo soéioecohé_
mico en que se di la produccidn en nuestro 'pais. 'Ante este hecho
la Facultad de Agronomia por intermedio de el Instituto de Investi
gaciones Agrorndmicas, dentro de sus planes de investigacidn se ha
propuesto conocer y analizar las principales causas de este atraso,
con el propdsito de generar las bases de futuras investigaciones
més especificas y proyectos de trabajo due Se pretendan realizar -
con miras a contrarrestar los efectos de dichas causas; enital sen
tido -se pretende a nivel nacional, realizar una “Caracterizacidn de
los Sistemas de Produccidn Agricola, siendo la ?resente una’ parte

de dicha caracterizacidn.

. El estudio se desarrolld en la comunidad de la aldea El
Pajal, del municipio de Mataquescuintla, en el departamento de Ja-
lapa, ubicado en la zona de vida de Bosque Subtropical muy hiimedo
(7) siendo sus condiciones climiticas: Temperatura mediaanual de
15.8 grados C., Precipitacidn pluvial anual de 1396.7 mm. distri-
bBuidos en 118 dias de lluvia entre los meses de mayo a octubre, Hu
medad relativa promedio anual de 75% y vientos predominantes del
Nor-noreste con velocidad media anual de 17.8 Kms/hr.; formando
parte de la cuenca del rio Motagua, en la vertiente del mar de las

Antillas (7).

" Con el objeto de estudiar con mayor detalle al -productor
y su unidad de explotacidn, se dividid hipotéticamente la pobla-
cién bajo estudio en estratos de acuerdo a la compra y venta 'de

fuerza de trabajo, siendo €stos:

Estrato 1, agrupd a aquellos campesinos gue en determinada etapa-

del proceso productivo contratan fuerza de trabajo.




Estrato 2, incluye a aquellos campesinos que en determinada época
del ano contratan fuerza de trabajo, pero también venden parte de
la suya.

Estréto 3, conformado por campesinos que se ven en la necesidad
de vender parte o toda su fuerza de trabajo, sin tener capacidad
de compra de &ésta. _

Estrato 4, conformado por aquellos campesinos sin necesidad de

compra de fuerza de trabajo y tampoco vender la suya. .

El recurso agua con fines de produccidn agricola estd
limitado a dos arroyos que atraviezan la comunidad-en el extremo
noreste cuyo caudal en &poca seca disminuye hasta 0.02 metros cii-
bicos/sequndo, aproximadamente, producto en gran parte, de la de~
forestacifn inmoderada que se ha efectuado en la regidn, permi-

tiendo su uso Gnicamente para irrigar pequefias ireas dedicadas es
‘pecialmente al cultivo de papa. -Esta deforestacidén ha provocado
una disminucidn alarmante de los.bosques, tanto en,exfensién como
en diversidad dé especies forestales, observindose boééues cuyas .
especies dominantes se restringen a coniferas de los géneros Cu~

pressus, Pinus y Quercus (Cipré@s, pino y encino). La necesidad

de incorporar nuevas areas al proceso de produccidn agricola ha
expuesto a los factores de la erosidn, especialmente hidrica, sue
los cuya vocacidn es eminentemente forestal, que no han sido mane .
jados con-las medidas que su condicidn exige para su conservaciédn,
teniendo como resultado, suélos con un marcado deterioro, debido
al arrastre fisico de éstos, con la consiguiente disminucidn de

su productividad.

. El analisis y discusién de los resultados nos permitid
establecer que en‘la:comunidad se practican dOS‘modoéhprecapita-
listas de.produccidn: El Mercantil Simple,'pracﬁicado por el
57.5% de los . jefes de familia, del cual el 100% pPosee tierra en:
propiedad y el 60% posee tierras cubiertas con bosque, quienes

ademas de producir maiz 'y frijol, destinando parte ae éstos a la

satisfaccidn de su autoconsumo y parte al mercado interno; han




adap#ado alguna tecnologia moderna (uso de fertilizantes quimicos,
semilla mejorada, equipo de aspersidn); con ingresos que les per-
mite un nivel de vida menos cripico con relacidn a otro grupo que
'practica un modo de produccidn Natural de Autoconsumo, siendo él
42.5% de los jefes familiares restantes, del que el 70% posee tie
rra en propiedad vy el 24% la toma en arrendamiento, el 6% posee
tierras cubiertas con bosque; quienes cultivan maiz y frijol, cu-
ya produccidén destinan en mas del 50% a su autoconsumo, siendo mi
nima su participacién en el mercado internc: poseen limitados me-
dios de produccién (tierra especialmente) utilizan tecnologia mo-
derna en minima parte, venden gran parte de su fuerza de trabajo
para poder subsistir en condiciones poco alagadoras.
B

En general, la adopcién de tecnologia moderna por parte
del campesino en su proceso de produccidn agricola ha sido minima,
solamente en el cultivo de papa y café utiliza semilla mejorada,
controla plagas 9xclusivamente en productos almacenados, el con-,
trol de enfermedades s8lo lo realiza en el cultivo de papa utili-
zando substancias quimicas, aplica fertilizantes quimicos en can-
tidades variables y sin previo andlisis de suelos, las pxécticas
de consexvacién de suelos son pécas, siendo el azadﬁn su princi-
pal herramienta de -labranza. Gran parte de esta situacidn es cau

sada fundamentalmente por la escacés de capital de inversién para

la empresa.

La asistencia té&cnica llega solamente al 25% de los cam
pesinos, limitindose 8sta a parcelas demostrativas de variedades
mejoradas de maiz y frijol, mismas que no han llegado a desplazar
las variedades criollas utilizadas en la comunidad. La asistépf
cia crediticia llega solamente al 7.5% de los campesinos y deh%@q
al tiempe que requiere el trémite a seguir para la obtencién_dgl
érédito, &Zste en muchos casos es recibido fuera de tiempo para '
los propbsitos del mismo (obtencidn de insumos, ggneralmente).

La comercializacibén de los productos‘agricolaé se realiza en for-

. . oo
ma individual, sin ninguna asesoria. En el caso del maiz, éste




se vende a intermediarios por el 21.25% de los campesinos y en el
‘mercado regional por el 26% de campesinos; la comercializaci8n de
papa vy café se efectia por el 100% de los productores, que consti
tuye el 57.5% del total de campesinos, con intermediarios que lle
gan a la comunidad y son quienes estipulan los precios a sﬁ conve
niencia, con la consiguiente désventaja-que para el producto¥ sig

nifica.

Con respecto al nivel de vida del habitante ae cada es-
trato establecido en la comunidad, basados en el monto de dinero
destinado a la satisfaccién de las necesidades familiares-tales
como: salud, educacidn, alimentacién, vestido, vivienda y otras;
del analisis respectivo (cuadros del 43 al 48) se deduce que el
jefe de familia del estrato 1. dispone en promedio de 1553.00
quetzales anuales .para cubrir &stas; el jefe familiar del estrato
2. cuenta en promedio con 1047.00 quetzales anuales para Satisfé-
cer estas necesidades y el jefe de familia del estrato 4. dispone
de un monto promedio de 575.00 quetzales anuales para cubrir las
mismas necesidades. .Definiéndose grandes'difereﬂéias en las con-
diciones de vida entre los 3 estratos, siendo del estrato 4. las
condiciones mis cri;icas y las del estrato .1. son condiciones de
vida menos criticas, sin que por ello se infiera que el miembro

de este estrato posee un nivel de vida alagador.

Los servicios con que cuenta la comunidad, lo {inico que
Puede mencionarse es un sistema de agua potable deficiente en can
tidad, con -10 llenacé&ntaros y agua domiéiliar en el " 77% del fotal
de viviendas y solamente el 21.43% del total de viviendas posee
letrinas;. un-edificio escolar construido de paredes. de block y te
.cho de lamina galvanizada, con una comodidad mas o menos acepta-
ble, pero en donde solo fungen dos profesores encargados de impar
tir la ensefianza priﬁaria completa. Se carece de un puesto de sa
lud y fuentes adecuadas.defrecreacién, no existe un sistema de
alumbrado eléctrico} existiendo como Gnica vfa de acceso a la al-
dea, un camino vecinal que conecta con la carretera nacional 18

que del municipio de Mataquescuintla conduce al municipio de San




José& Pinula, camino cuyas condiciones sblo permiten el paso a

vehiculos automotores de doble traccidén y en &poca seca.




1. INTRODUCCION.

Cuatemala, con su territorio de aprox1madamente 108 000
kildmetros cuadrados, sigue siendo a f:naTes del siglo XX un pais
predominantemente agrario, atrasado en su desarrollo econfmico tée-
nico y altamente dependiente de los paises mis desarrollados del
mundo occidental, en donde la divisidn internacional del trabajo
ha asignado a la sociedad guétemaltgqa desde un principio, el pa-

pal de productor de articulos alimenticios y materias primas (4.B).

Se observa en la compleja eétructqra agraria dgl péié,
la existencia de‘un modo de produccién predominénte, el Capitélis~
mo, que no ha alcanzado su completo desarrollo, al gque se suﬁordi~
nan otros modos precapitalistas de produccidn como el Mercantil
Simple y el de Economia Natural de Autoconsumo, que pefmiten la
existencia del primero al proveerle de la fuerza de trabajo ﬁece—
saria en la produccidén agricola de exportac1on y al abastecer al
mercado interno con su producc1on de granos ba51cos {maiz Y frl-

jol pr1nc1pa1mente)

La Facultad de Agronomia de la Universidad de San Car-
los de Guatemala, a través de el Instituto de Investigaciones
Agrondémicas (IIA), pretendiendo conocer ﬁranalizar-la estructura
agréria nacional y los principaleé factorés gue praovocan el atra;
50 técnico¥econ6mico en que se‘encﬁentra inmeféa la agricultura,
se ha propuesto realizar una Caracterizacién de los Sistemas de
Producc1on Agrlcola de Guatemala, a fln de tener bases solldas
que permltan realizar lnvestlgaCLOnes futuras tendlentes a 1mpu1-

sar el desarrollo agricola en forma eflcaz.‘

Como. componente de la caracterizacidn Agricola Nacional,
la presente investigacién se desarrolld en la comunidad de la al-

dea E1 Péjal, municipio'de Mataguescuintla, en el departamento de

Jalapa.
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En la ejecucidn de ésta se aplicd una boleta a cada je-
fe de familia de la comunidad en estudio, procesindose la informi
cidn obtenida en la microcomputadora del Centro de Estadistica Y
Computo (CEC) de la Facultad de Agronomia,. posteriormente se in-
terpretaron y discutieron los resultados, mismos que generaron

las conclusiones finales.
1.1. Definicién del Problema.

El atraso técnico que acusa 1a agricultura nacional
presenta diversos niveles, dependiente de la magnitud de las em-
presas agriéolas y del producto de que se trate, teniendo en tér-
minos ‘generales, su maxima expresidén de atraso en la produccién'
péra el mercado .interno, constitufda fundamentalmente POr granos

basicos (13).

En el ﬁroceso de produccidén agricola, los agricultores
de la aldea El Pajal, ﬁuﬂicipio de Mataquescuintla del departamen
to de-Jalaﬁa, se enfrentan a una serie de problemas de orden am-
biental, tecnoldgico y socioecondmico, mismos que condicionan’ el

nivel de vida actual de los habitantes de dicha comunidad.

1.2. Justificacion.

En la gran heterogeneidad de paises subdesarrollados,
su escaso desarrollo econdmico relativo.se manifiesta en la poca
disponibilidad de datos basiceos, de impdrtancia para.la toma de
decisiones, haciendo mis critico el hecho de que no;siempre se ha
ce un aprovechamiento 6ptimo de la escasa informacidn disponible.
‘Para que las instituciones responsables de la politica agricola
puedan elaborar planes cuyas metas no sean ficticias, necesitan
disponer de informacidn piecisa y actualizada de maﬁera general vy

particular, acerca de la estructura agropecuaria del pais (13 ).

De lo mencionado con antelacidn se deduce la importan-
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cia que posee la presente investigacidn, puesto que la poca infor
macidn de esta naturaleza existente a nivel nacional Yy en el caso
particular, a nivel de aldea, o es inaccesible o adolece de mu-

chos aspectos importantes, producto del estudio de fendmenos ais-
lados, olvidando variables determinantes en la cbmpleja estructu-

ra agraria nacional, presentando en consecuencia, un panorama

erréneo o parcial de la realidad actual del agro guatemalteco.




2. HIPOTESIS.

La hipStesis planteada a continuacidn es la que se pre-
tende probar en el proyecto de caracterizacién del Sistema de Pro
duccidn Agricola de Guatemala. Consigndndose en el presente docu

mento a manera de informacidn.

‘Las caracteristicas agrosocioecondmicas involucradas en
el proceso de produccidn de las unidades de explotacidn agricola
de la comunidad de la aldea El Pajal, del municipio de Mataques-
cuintla en el departamento de Jalapa, estdn en funcién de la posi

cidn socioeconfmica de los productores.
3. OBJETIVOS.

1. Reconocimiento del medio natural en que se deseﬁvuqi
ve el proceso productivo del campesino de la aldea
El Pajal.

2. Analizar la o las modalidades de produccidn que se

practican en la comunidad en estudio.

3. Analizar la tecnologia utilizada por el campesino,
" en el proceso de produccidn agricola.
4. Dpeterminar las principales limitantes de la produc-

cifn . agricola en.la comunidad que nos ocupa.




4. MARCO CONCEPTUAL.

‘ Como punto de partida en la implementacidén de planes fu-
turos de investigacidn tendientes a pfomover el desarrollo de la
agricultura naciocnal, es fundamental conocer él-prbceso de produc
¢idn agricola del pais.

En tal sentido, es ineludible ia necesidad de analizar
estos procesos de produccidn utilizando un enfoque de sistemas, |
consideréndolo como un Conjunto de componentes (ecoldgicos, socio
éconémicos, tecnoldgicos) con estructura y funcién definida, gque
”interactﬁanrentre si formando un todo sencillo y completo; siendo
el‘hombre el componente medular, y como tal—modifica la naturaleza
en su beneficio. Se desplaza asi el enfoque de la investigaciéﬁ
tradicional, que ha pretendido impulsar el desarrollo agricola-ang

lizando cada componente del sistema en forma aislada {10,
4.1. Los modos de produccidn a través de la historia.

El modo de produccidn es la forma en queilos hoﬁbfes se
relacioﬁan en el proceso de produccidn social de su existencia, re
laciones que estén determinadas por el grado de desarrollo alcanza
do por las fuerzas productivas, conformando una unidad interdepen-
diente, dialéctica, entre las fuerzas éroductivas v las relacicnes

de produccion { 13).

En cualqﬁier sociedad, exceptuanéo quizi la comunidad
primitiva, los modos de produccidn no se presentan en formé pura,
existiendo varios de é&stos entrelazados intimamente, constituyendo
una formacidn social en la que unco de estos modos de producéién

predomina sobre los demds imprimiéndole sus caracteristicas pro-

- pias { 5).

El modo de produccidn de la COMUNIDAD PRIMITIVA fue la

primera manifestacidn de la sociedad humana, en donde el hombre,
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aunque con gran lentitud, empezd a dominar las fuerzas de la natu-

raleza en pro de su subsistencia; caracterizandose por:

La propiedad en comiin de la tierra y demids medios de pro

duccién, asi como del producto del trabajo.

El trabajo se realiza en forma colectiva, puesto que los
instrumentos rudimentarios no permiten hacer frente individualmen-

te a las fue;zas de la naturaleza.

La produccidn se basa en la cooperacidn simple, aplican-
do simultdneamente determinada cantidad de fuerza de trabajo en la
‘ejecucidn de labores homogéneas, en donde la divisidn del trabajo

carece de importancia.

Se produce para satisfacer las necesidades elementales

de vida sin crear excedentes para el intercambio mercantil.

El caricter social de la produccidn se limita a s8lo los
miembros de una comunidad, formada por individuos unidos entre sf

por nexos de parentesco. consanguineo, con necesidades mutuas { 18).

En general se ha aceptado, que las contradiccidnes inter-
nas de los divérsos modos de pfoduccién-han conducido a la socie~
dad a nuevas etapas mis elevadas de progreso. En teoria, el escla
vismo condujo.al. feudalismo, &sta al capitalismo, quien a su vez
~ engendra al socialismo; pero.la realidad muestra muchas excepcio-
nes, entrelellaS'la:Histofia de Asié,.hfricaxy mmérica Latina; acu
‘sando la existéncia de un modo de produccién en el que una modéli—
dad peculiar en la estructuracidn y el ritmo de desarrollo de las
fuerzas productivas_ha causado un estancamiento o al menos ha con~
ducido a la sociedad por una secuencia diferénte al esquema de:
Comunidad primitiva-Esclavismo-Feudalisﬁo-Capitaiismo; el cual fue
denominado por .Marx: MODO DE- PRODUCCION ASIATICO por haberlo en-

contrado bien definido en China, Egipto, India, Persia (Irén) y




otros paises {1 ).

Este modo de produccidn se caracteriza por el apareci-
miento de un poder estatal muy fuerte _ politico y econdmico _,
basado en la explotacidén generalizada de las comunidades aldeanas
comprendidas en el territorio dominado por el estado, explotacidn
realizada a través de la extraccidn de excedentes de la produc-
cidén aldeana en forma de tributos en trabajo o en especie (raras

veces en moneda).

-Este régimen de produccidn que por basarse en las comu-
nidades aldeanas, debe considerarse como una forma de la Comuni-
dad primitiva. Pero en funcidn de las relaciones entre aldeas y
estado (relaciones definidas por Marx como "Esclavitud generaliza
da", el Modo de Produccif®n Asidtico debe considerarse como una
Formacidn Social Clasista, & puede definirse como un modo de pro-
duccidn de Transicidn; hecho evidente en la historia de Asia,
Africa y Bmérica Latina (Mayas, Aztecas, Incas ...), donde los ‘es
tados de transicidn, indefinidos, parecen ser la regla y no la

excepcién ( ).

Se observan en este modo de produccidn varias contradic
ciones: Entre los campesinos.comuhales, explotados en cierto sen
tido mediante el pago de tributos y el poder estatal, sus agentes
y/0 beneficiarios, quiénes no obstante brindan. proteccidén a los-
primeros. Entre la estructura.estatal ¥ las fuerzas en desarro-
llo dentro de la comunidad dominante, que tiende a apropiarse de
la tierra y; en las comunidades dominadas, ‘entre la mayoria de
sus miembros y. los grupos de clases mas ricas que en cierta medi-

da se asocian al poder estatal dominante ( 13).

El modo de produccidn esclavista es aquel cuyas rela-
ciones de produccién se fundamentan en la propiedad de los escla-

vistas sobre los medios de produccidn, incluyéndose al esclavo co

mo tal v de quien el amo puede disponer sin ninguna restriccidn a




tal punto que hasta se le puede matar; el esclave no vende su.

fuerza de trébajo al eéclavista, éste se apropia del productoc to-

tal del trabajo del esclavo, proporcionandole {inicamente la canti

~ dad minima .de los medios de .subsistencia. EL gran nimerc de es-.
clavos concentrados en manos del estado y del esclavista éermite
que el proceso de produccidn se ejecite mediante la cooperacidn
simple; pero el trébajo arduo al que se somete al esclavo, provo-

ca su ripido agotamiento fisico, necesitando de su.constante reno

vacidn, siendo la gquerra, las provincias y colonias las principa-

les fuentes de esclavos, constituyéndose el comercio de éstos,

una de las ramas lucrativas florecientes ( 12).

EL ﬁodo de produccidén feudal surge después del esclavis
ta, caracterizando a la edad media, en &ste una .parte de tiefra
constituye en s1 la finca del sefior feudal y otra parte €l la ce-
de en disfrute a los caﬁpesinos, quienes estan obligados a efeCe.
tuar una gerie de prestaciones en pro de los senores duefios; la
tierra, asignada en esta forma se denomina feudo, de aqui su nom-
bre, v al campesino se denomina siervo de la gleba. ' Las pre;ta-
ciones que el sefior feudal'obtiéne del siervo se deben al pago de
la renta del suelo, mismo que se da como renta en trabajo, renta
en especie o .renta en dinero; la primera forma aparece en los al-
bores del feudalismo y el pago en dinero caracteriza al periodo
de desintegracién de &ste. En otras palabras este.modo de produc
cidn se basa en la explotacidn del campesino dependiente, a tra-
vés de la prbpiedad de la tierra vy 1la propiedad incompleta de
los siervos empleados en la produccidn por-ei.seﬁor feudal, gene-
_rﬁndose el plusproducto necesario en la satiéfaccién.de'las nece-

sidades de 8ste ( 12).

El modo de produccidn mercantil no se ha presentado en
ninguna formacidn social como dominante, existiendo .en un plano

secundario y subordinado a otros modos de produccién.

En &ste el productor directo posee én propiedad privada

los medios de produccidn, sin existir en .su seno clases sociales
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antagdnicas; se caracteriza porque se produce basicamente para el
intercambio, siendo la férmula fundamental de la circulacidn de
las mercancias: Mx D x M' (mediante la venta de mercancias pro-
pias se obtiene dinero, con el propdsito de adquirir otras mercan
cias que no se producen), sin dejar de consumir parte de lo produ-
cido y, porque el proceso de produccién es efectuado principalmen-—
te con participacién de la fuerza de trabajo familiar no remunera-
da; no obstante, en determinadas etapas del proceso productivo que
requieren, de su inmediata ejecucidén, el productor necesita contra-

tar cierta cantidad de fuerza de trabajo remunerada 6.13).

El modo de produccién capitalista se basa en la apropia-
cidn por parte del capitalista (duefio del capital y los medios de
produccidn), mediante el sistema del salario; de la plusvalia (di-
ferencia entre el valor total de la mercancia producida y el va-
lor de la fuerza de trabajo empleada en &sta) generada por el obre
ro (individuo desposeido de los medios de produccidn, cuya Gnica
propiedad es su fuerza de trabajo, misma que se ve obligado a ven-
der como mercancia al capitalista). E1 dinero empleads en la pro-
duccién de mercancias se convierte en capital propiamente, siendo
su esquema de circulacidén: Dx M-M' x D' (el dinero se cambia por
"mercancias __ medios de produccidn y fuerza de trabajo __¢ Mismas
que a través del proceso de produccidn se convierten en otras mer-

cancilas que finalmente se cambian en el mercado por mias dinero).

Se manifiesta la divisidn social del trabajo, producto
del desarrollo alcanzado por las fuerzas productivas; grandes can-
tidades de obreros que hacen una parte del producto global concu-
rren a las empresas capitalistas, pero el producto final es propie
dad privada del capitalista, manifestandose como. la principal con-
tradiceidn de este modo deyproduccidn la que existe entre la pro-

duccidn social y la apropiacidn privada del producto (6 ).

En la época precolombina, en la formacidn social Maya,

el modo de produccién dominante era el Asidtico, mismo que vinie-

v




.\
A
¥

g

A

-10-
ron a encontrar los espafioles a su llegada a territorio nacional,
y el cual se ha descrito con antelacidn.

© 4.2, Antecedentes histdricos.

Guatemala, pese a los adelantos observados en los ﬁlti
mos afios, sigue siendo una sociedad dependiente de la agricultura,

basados en que:

- En 1973 de los cinco millones de habitantes guatemaltecos el 66%

lo constituyd la poblacién rural (3.5 millones) del cual cerca

de un millén estaba vinculado a actividades agropecuarias ( 4). .

- La exportacidn de productos agricolas constituye la principal

fuente de divisas indispensables en el financiamiento de las im- .

" portaciones (1976, mds del 65.5% del valor de las ventas a pai-
ses. fuera del frea centroame;icana.fue de origen agropecuarib)
(.

- La mayor parte del Producto interno bruto es de origen_agricola:
en 1976 el 64.4% del P. I. B. fue de origen agricola y sdlo el

15% fue de origen industrial ( 7).
4.3. Realidad del agro guatemalteco.

La economia quatemalteca se basa principalmente en la
produccidn y exportacién de productos como algoddn, café, bahano,
cardamomo principalmente; pero pese al caracter agrario predominan
te de la economia guatemalteca, a consecuencia del surgimiento del
mercado comiin se ha observado un proceso de industrializacidn (de
1950 a 1967 la participacidn de la industria se incrementd del 12%
al 14%), provocando en los filtimos afios, .una disminucién de 1la par
ticipacidn del sector agropecuario dentro del Producto Intermo Bru
to, sin embargo, el proceso productivo agricola es el‘major punto

de apoyb de la economia.gpatemalteca ( 4).

. W .
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4.4, Modq_de produccidn predominante. -
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Aungue no se presente en forma pura y exclusiva, el mo-
do de produccién predominante en el agro guatemalteco es el capi-
talista, en el cual se manifiesta una desvinculacidn del produc-
tor directo con los medios de produccidén (tierra, insumos, maqui-
naria, etc.); constituyéndose la fuerza de trabajo en mercancié
que se vende al poseedor de los medios de produccidn, quien se
aduefia del plusproducto (plusvalia). Se dice que no es puro, de-

- bido a que en muchas ocasiones la coercidn extraeconbmica se hace
presente, toda vez que el salarioc no es la fuente principal de
subsistencia de la fuerza de trabajo, misma que alin estd vincula-
da a la tierra, caracteristica ésta de modos precapitalistas de

produccion { 4 ).

4.5, Estructura agraria guatemalteca.

La sociedad guatemalteca, en la actualidad no ha com-
pletado el proceso de transicidén hacia el capitalismo puro, pues-
to que aiin encontramos en ella resabios precapitalistas, impidien
do.que la contradiccidn fundamental en el agro se dé entre capita

listas y proletarios agricolas..

Fundamentalmente en la actualidad se presenta un campe-
sinado en vias de desaparicidn y una burguesia en vias de purifi-
cacidn, complicando grandemente la comprensibn de la eStructufa
de clases en el agro, debido a la existencia de grupos campesinos
que en mayor o menor grado estdn dejando de serlo mediante un pro
ceso de descampesinizacidn que gira en dos direcciones fundamenta
les: a) El campesino que lentamente se esta transformando en pe
gueia burguesia v b) el campesino que se estd transformando en pro
letario; siendo esta filtima tendencia la.que.ofrece mayor dificul-
tad de comprensidn, representada por el mayor o .menor gradoe de

- sustitucidn del pago en trabajo y otras formas precapitalistas,
por el pago en salario. Este fendmeno se presenta bisicamente en

7 el trabajadeor que ha.vivido dentro de las fincés (méio, colono),

siendo éste consecuencia de la desarticulacidn en mayor o menor

grado del campesino con tierra (13 ).
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Para mejor interpretacidn de la complejidad de la es-
tructura agraria de Guatemala, se presenta un desglosamiento de
ésta ;__segﬁn Batres Valladares ( 2 ) _ , tomando cuatro puntos

de referenéia,'que comprenden a siete sectores sociales:
4.5.1. Unidades productoras capitalistas.

Involucran a dos fracciones de clase distintas:

4.5.1.1. Burguesia agraria modernista.

Las unidades productivas de esta fraccidn presen=-
* tan el mayor desarrollo capitalista, cuyas caracterisitcas princi
pales son: La fuerza de trabajo empleada es asalariada, eliminan
do todo resabio precapitalista (colonato, aparcerfia, remuneracidn
por racién); la fuerza de trabajo permanente es. proletaria y la
temporal es proletaria y semiproletaria (sector mds calificado de
la fuerza de trabajo agropecuario. Sus procesos productiyds son .
los mds tecnificados (semilla mejorada, maquinaria, pesticidas, .
fuerza de trabajo calificada, etc.). Se. encuentran intimamente
vinculadas a los procesos agroindustriales y comerciales, produ-
ciendo basicamente: banano, algoddn, cafa de azlicar, crianza de

ganado vacuno { 2').

4.5.1.2. Burguesia agraria tradicional.

Las unidades productoras de esta fraccién son me-
nos desarrolladas que.las de la fraccidn anterior, teniendo como
principales caracteristicas: Presentan relacioﬁes de produccidn
precapitalistas, en donde la fuerza de trabajo permanente la cons
tituyen mozos colonos proletarios rurales residentes y jornaleros
permanenhes durante la cosecha contratan fuerza de trabajo tempo-
| ral proletaria y semiproletaria. El proceso productivo aln pre-

senta muchos aspectos tradicionales, como el uso de instrumentos’

sencillos de produccidn (azadén, machefe, etc.), aunque general-
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mente se usan insumos de origen quimico y semilla mejorada, utili
Zan en menor escala la asesorla de expertos; se dedican principal
mente al cultivo de café ( 2)

P

4.5.2. Unidades preoducteras campesinas.

Estas unldades productoras gon relativamente peque-

5§

. nas, se han secc1onado en dos sectores que 1ncluyen cuatro estra-

tos dlferentes de campesinos, 51endo sus pr1nc1pales caracter15t1

. cas:
~4.5.2.1. Unidades mercantiles simples.

Estas son relativamente pequefias, pero participan
.en proporcidn considerable en la produccidén bruta del sector, es-
pecialmente con productos de consumo interno; contribuyen con el

mercado capltallsta al destinar gran parte de su produccién al

l mercado interno, adquiriendo paralelamente productos de consumo
f1na1 para satisfacer sus necesidades familiares e insumos para
promover el proceso productivo. En estas unidades se manifiesta
con mayor clarldad el proceso de descampe51nlzac1on, dlstlngulen
dose en este caso dos fracciones sociales ( 2).

4.5.2.1;1. ‘Campesinos medios.

En este estrato se presénta en mayor prbpofcién
la contratacidn de fuerza de trabajo remunerada, se aplica cierta
tecnologia moderna en el proceso productive, permitiendo apropiar
se del excedente creado por el productor directo reinvirtiendo
parte del mismo en el proceso productivo. Algunos campesinos de
esta fracc1on se van fortaleciendo econdmicamente, facilitandoles
la obtencidn de mds y mejores tierras, introduccidén de tecnologia

moderna, cqntratacién de mayor fuerza de trabajo ( 2).
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4.5.2.1.2. Peguefios campesinos. %
' |
\

Estos contratan fuerza de trabajo remunerada pe-
ro en menor cantidad que los campesinos medios, utilizén un bajo
nivel tecnoldgico, el que no les permite obtener excedentes rea-
les; contribuyen en menor escala que el estiato anferidr, al mer-
cado capitalista, sus unidades productoras les permite vivir sin
tener capacidad de ahorro, pero tampoco se ven en la nedesidad de
émigrar hacia unidades prodﬁctoras.éapitalistas;'son pocos los pe -
quefios campesinos con oportunidades de ascenso econdmico hacia la

categoria de campesinos medios { [2).

4.5.2.2. Unidades productoras mercantiles simples depaupera

das.

Estas, a la par de las unidades capitalistés son.los
bastiones fundamentales de la estructufa_agraria nacional. VSu-iE
portancia radica en la produccién de los alimentos bisicos consﬁmi
dos por la poblacidn guatemalteca y por ser fuente de la‘prihcipal
fuerza productora del sector agricola (seﬁiproletarios). A pesar
de producir para el consumo de la poblacidn, la cantidad aportadé
por cada unidad es una pequeiia parte de lo producido; destipando
la mayor parte para su autoconsumo. El bfopietario de estas unida
des productoras complementa sus ingresos desempefiando otras activi
dades; venta de su fuerza de trabajo, participando en .actividades

industriales, etc. Estas unidades se han dividido en dos fraccio-

nes (Z.).

4.5.2.2.1. ' Campesinos depauperados.

¥

Estrato poco numeroso de campesinos que se enéuen
tran en las peores cond1c1ones de vida, que no se separan de sus
pequehas parcelas y & pesar de vender su fuerza de trabajo a otros
campesinos y participar en otras actividades, sus-;ngresos globa—

les son tan pequefios que afin incluyendo su autoconsumo no reponen

~

_—
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toda la energia dedicada al proceso productivo. Venden una pe-
quena parte de sus productos para obtener dinero que destinan a
la obtencidn de satisfactores que necesitan y no producen; han .

eludido el proceso de descampesinizacidn ( 2 ).
4.5.2.2.2. El semiproletariado.

Para estos trabajadores directos‘el productb de
sus parcelas eS‘secundariq, manteniéndose ligados a ellas por la
necesidad de complementar su ingreso, obteniendo su ingreso basi-
co emigrando a las unidades capitalistas, especiaimenfe en época
de cosecha, en donde se contratan como trabajadores asalariados
temporalegs. Constituye la principal fuerza de trabajo égricola
del pais y es quien recibe el mayor impacto éenerado por el esca-
so desarrollo del capitalismo en el agro nacional, al no permitir
le por un lado, tener en propiedad la tierra nécesaria y con voég
cidn agricola para satisfacer sus necesidades y'vivir en un nivel
aceptable y por otro lado, no le permite trabajar bajo una rela-

cifn salarial permanente (2 ).
4.5.2.3. El Proletario rural.

Trabajador que ha sido dasvinculado totalmente de
los medios de produccidn, teniendo cobligadamente que vender su
fuerza de trabajo al capitalismo. Debido al nivel del desarrollo
del capitalismo en el agro guatemalteco el proceso de proletariza
cidn ha sido lento y el nimero de unidades capitalistas capaces
de ocupar permanentemente fuerza de trabajo asalariada es minimo,
de aqui que este trabajador no sea la principal fuerza productora;
es el estadio final del proceso de descampesinizacién en donde se
han perdido totalmente las caracteristicas esenciales del campesi
no, es la clase trabajadora agricola mis calificada, siendo una
parte de ella contratada permanentemente por las unidades capita-
listas m&s desarrolladas y otra parte es contratada en forma tem-

poral, vendiendo su fuerza de trabajo de finca en finca, con el




-16-

objeto de mantenerse contratada durante todo el. afio ( 2;).

Es de anotar que en la realidad es dificil determinar
los limites entre los‘estxatos de trabajadores directos, por exis
tir entre &stos un gran niimero de estadios intermedios, tomando
.la clasificacidn anterior como una guia que facilite la compren-

sidén de la compleja estructura agraria guatemalteca ( 2 ).

" En general, el sistema de produccién agricola de Guate-
mala esti bisicamente orientado hacia el mercado externo, a pai-
ses industrializados, quienes.utilizan esta produccidn como mate-
ria prima, de aili el calificativo de que Guatemala es un produc-
tor de materia prima, en donde los palses compradores fijan los
precios. ﬁafalelamente.éstos paises industrializédos nos venden
produdtos manufacturados, quienes también fijan los precios de di
chas importaciones, por ello los términos de intercambio histdri-
camenfe se deterioran para paises subdesarrollados yrproductores

de materias primas como Guatemala {( 2 ).
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5. METODOLOGIA.

Para la ejecucidn de la investigacidn con miras a alcan
zar los objetivos propuestos, se trazd una secuencia metodoldgi-

ca especifica, consistiendo en:

5.1. Reconocimiento preliminar de la regién a investigar

__ Municipio de Mataquescuintla.

Perpeneée a la divisién administrativa de Jalapa desde
el 13 de septiembre de 1935 con categoria de villa, ubicado a 42
kildmetros al'Sur—Oeste de la cabecera departamental, entre las
coordenadés'geogréficas 14°20' y 14°40' latitud norte, 80°07' y
90°17" longitud oceste, con altitud de 1680 metros sobre el nivel
del mar; calculéndésele una extensidn territorial aproximada de
283 kilSmét;os cuadrados; forma parte de la cuenca del rioc Mota-

gua, en la vertiente del mar de las Antillas (§ ).
Sus caracteristicas climatoldgicas son:

Vientos predominantes provenientes del Nor-noreste, con
velocidad promedio anual de 17.8 kms/hora, con variaciones en los

meses de febrero, marzo y octubre, que provienen del Sur-surceste.

Temperatura media anual de 15.8°C. con variaciones en

los meses de marzo, abril y junio.

La precipitacifn pluvial anual alcanza los 1396.7 mm.,
con fuertes altibajos durante el ano, que van desde 0.0 mm. en ene
ro hasta 312.9 mm., en octubre; se distribuye dentro de un limite

de 118 dias de lluvia entre los meses de mayo a octubre.

La humedad relativa promedio anual es de 75%, descen-
diendo a 71% en los meses de marzo y abril, alcanzando su valor

miximo de 84% en el mes de septiembre ( 8).
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Clima enmarcado dentro de la clasificacidn: B'2 a' Bi;

en donde:

B'2¢ . Templado,. con temperaturas de 14.9°C a 18.7°C
a' : Sin estacidn fria bien definida.
B : Himedo, cuya vegetacidn natural caracteristica es el‘"Bosque".

i

Con invierno seco '(buena distribucién de la lluvia)

(B).

Las zonas de vida existentes en el municipio son:
Bosque Hiimedo Montano Bajo; en un 59% del Area total.
Bosque Subtropical Himedo; en un 6% del Area total.
Bosque Subtropicél muy HOmedo; en un 35% del Area total.
(11). .

Los suelos de Mataquescuintla. se enmarcan dentro de los
grupos: .1) Suelos sobre materiales volcdnicos; que se dividen en
los subgrupos: "A" Suelos profundos sobre material color claro, in~
cluye la serie Camancha (Cm) "B". Suelos profundos sobre material
color claro, a media altitud, incluye las series Altombran (Ab}, Al
zatate (Ac), Mataquescuintla (Mq). "C", Suelos poco .profundos, so~
bre materiales color claro, incluye las series Jalapa (J1), Ayarza
{Y), Fraijanes (Fr), Pinula (Pi), Zacapa (Za). 2) Clases misceli-
neas de terrero; incluye los Suelos de los valles no diferencia-

dos (14).

La actividad econdmica predominante del municipio es la
Agropecuaria que absorve el 88% de la poblacidén econdmicamente acti
va; generando productos de subsistencia (maiz, frijol) y productos

de exportacidn (café, madera, frutos deciduos) (g ).
5.1.1. Universoc.de estudio.

El estudio se desarrolld en la comunidad de la aldea

El Pajal, del municipio de Mataquescuintla, en el departamento de




Jalapa, ubicado en la Regidn 4 del pais (8 ).

5.1.2. BAldea El Pajal.

Seqgfin los moradores de mayor edad el nombre de la co-
munidad proviene del hecho de que en tiempos pasados proliferaba

en el lugar, espontaneamente la paja comin. (Uncinia Sp.) misma gue

era utlllzada en la construcc1on de techos para las viviendas.

Forma parte de las 22 aldeas que conforman el municipio
de Mataquescuintla, figurando como caserio en el boletin de Fsta-
distica de noviembre de 1913, sin conocerse de momento la disposi-
cidn del ejecutivo que le did categoria de aldea. Posee una exten

s$idn aproximada de 4.48 Kms? (9.

Esta ublcada a 4.5 ¥ms. al oeste de la cabecera munici-
pal llegando a la misma medlante un desvio (camino vecinal) de la
-Ruta Nacional 18 que del municipio de Mataquescuintla conduce al
‘ﬁunidipid de San José Pinula. '

Existen 80 jefes de familia, quienes se dedican a los
cultivos de maiz, frijol,'café y,papa, principalmente; en suelos
ubicadoé entre las clases agroldgicas de la 4.a la 8, inclusive

(3).

Funciona en la comunidad una escuela nacional, construi-
da de paredes de block, techo de limina galvanizada, con servicios
sanitarios, en donde se imparte la educacidn primaria completa por

dos profesores, atendiendo a un total de 92 alummnos.

La totalidad de habitantes habla el idioma Espaficl, no
se préctica ningﬁn dialecto, que los ubique como descendientés de

alguna tribu aborigen del pais.




5.2. Mé&todo de estudio.

5.2.1. Obtencidn de la informacién.
5.2.1.1. Eleccidn de la comunidad a estudiar.

Para la eleccidén de la comunidad se realizaron re~
corridos de las diferentes aldeas que conforman el municipio de Ma
taquescuintla, observando las caracteristicas mis sobresalientes
de cada una de ellas, permitiéndonos al final determinar que la al
dea ElAPajaI poséia condiciones representativas del &rea, para la

realizacién del estudio que nos ocupa.
5.2.1.2. Sondeo de -la comunidad.

Se revisd literatura con objeto de obtener infofma—
cién acerca de las caracteristicas climéticas,.ubiéaciGn geogrifica,
zonas de vida de la comunidad; posteriormente se eféctuﬁ un reco=-
rrido a lo largo .de la aldea, conversando informalmente con sus mo
radcres, autoridades civiles y de educacién;.iniciando asi un acer
camiento que permitid tener una idea amplia de lo que es la comuni
dad, condicifn determinante en la adecuada:orientacién que se did

al estudio.
5.2.1.3. Elaboracidn de la boleta.

Para cobtener la informacién se elaboré una boleta y
sabiendo que la importancia dé.la investigacién depende en gran
parté de los datos que ésta recauda entre -los jefes familiares, se
incluyeron todas aquellas variables cuantitativas.y cualitativas
que se consideraron .determinantes de las caracteristicas agroso-

ciocecondmicas del &rea, siendo las principales variables inclui-

das:

a, ‘Fuerza de trabajo.
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b.
c.
d.
e.
£.
g.

h.

fes
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REgimen de tenencia de tierra.

Proceso ‘de produccidn (tecnologia empleada) .

Maquinaria, equipo y herramienta agricola.

Costos .de produccidn y comercializacidn.

Riesgos de la produccidn.

Apoyo de:empresas estatales, privadas lucrativas y no lucrati-
vas.

Destino de la produccidn agricola.

Destino del ingresc monetario.
5.2.1.4. Determinacidn del Marco de Lista.

Se elabord una lista de los nombres de todos los je

de familia con fines de muestreo, siendo el tamafic de la pobla

¢idn de 80 individuos y al obtener la muestra aplicando las fodrmu

las

na,

descritas posteriormente, se determind que ésta era muy peque-

optdndose por la realizacibn de un censo, en el que se aplicd

una boleta a cada jefe familiar, teniéndose con ello una adecuada

exactitud de la informacidn recaudada.

Tamafio de muestra para Tamatio de muestra para
variables cuantitativas. variables cualitativas.
2 2 2
Nt s N £t pq

n= 2 .3 2 n= 2 .2
Nd +t = Nd + t pg

Donde : .

n ot 3
| I | S N | R ||

bg=

Poblacidn (tamafio)

Muestra (tamafio)

t de estudent, para un nivel de confianza dado.

Nivel de precisién,

Estimados de la varianza, para variables cuantitativas.

Estimador de la varianza, para variables cualitativas.

5.2.2. Uniformizacidn y ordenamiento de la informacidén.
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Previo a realizar el anilisis de la informacién obtenida
en las boletas, &sta se depurd realizando las conversiones necesa~
rias a fin de uniformizar la diversidad de unidades proporcionadas
por los miembros de la comunidad; paralelamente se efectud un resu
men de los costos de produccidn por manzana, de cada uno de los

principales cultivos a los que se dedica el campesino.

Con el propdsito de obtener una percepcién clara de las
condiciones en que se desenvuelven las diferentes fracciones de la
poblacidn, de acuerdo al nivel de desarrollo alcanzado, se definid

una estratificaciSn hipoté&tica en base al movimiento de la fuerza

del trabajo, tenencia de la tierra y situacidn econdmica del Agri- '

cultor, siendo ésta:

Estrato 1? . Campesinos que solamente compran fuerza de trabaio.

Estrato 2. Campesinos que compran fuerza de trabajo y que en de-
terminada época del afio también venden la suya.

Estrato 3. Campesinos que no compran fuerza de trabajo, pero si
venden la suya.

Estrato 4. Campesinos que no compran fuerza de trabajo y_taﬁpoco

venden la suya.

5.2.3. Anilisis de la informacidn.

5.2.3.1. Andlisis estadistico.
Para su ejecucién nos abocamos al Centro de Estadis
tica y CSmputo (CEC) de la Facultad de Agronomfia, obteniéndose la
colaboracidn incondicional del cuerpo técnico de éste, en el mane-

jo de la microcomputadora T. J.

En primer lugar .se efectuaron anidlisis de correlacién de
Pearson a las 626 variables involucradas, con el propdsito de de-
terminar la existencia o nd de asociacidn entre éstas y los estra-

tos; de este an3lisis se seleccionaron las variables asociadas con

R—
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los estratos, con coeficiente significativo al 0.05 & altamente

significativo al 0.01, para su posterior analisis de varianza.

Posteriormente se realizaron analisis de varianza a ca-

da variable seleccionada en el punto.anterior, a fin de determi-

-

nar si existe o nd diferencia significativa'al 0.05 & altamente
significativa al 0.01 de probabilidad de error, en al menos uno

de los estratos.

Finalmente, a través de la prueba miiltiple de medias por
el método Tukey, se compararon ias ﬁedias de los estratos para es-.
tablecer si éstadistibameﬁte eran igualeé o diferentes, utilizando
un compérador especifico de la prﬁeba en cada una de las variables

que superaron la restriccidn impuesta en los puntos anteriores.

5.2.3.2. Andlisis cualitativo.

Los resultados obfenidos en el andlisis estadistico
se sometieron a interpretacién y discusidén a fin de sacar conclu-.
siones; ademfs se analizaron aquellas variables que pese a no mos-
trar estratificacifn, se consideraron de importancia en la presen-
terinvestigacién, para el cual se hizo uso de la estadistica des~

criptiva.




F------------l——————————————————______________________________"““““*

-24-

6. DPRESENTACION, INTERPRETACION Y DISCUSION DE RESULTADOS.

A continuacién se presentan los resultados obtenidos,
utilizando cuadros de doble entrada para cada variable involucra-
da; se hace una interpretacidn y discusidén de cada cuadro, presen
tando al final el comportamiento de cada variable Vrs. estratos,
en histogramas de barras. Previamente se presenta el cuadro i. s
conteniendo la distribucidén de los jefes de familia, en estra- o
tos que cumplieron con los criterios seguidos en la estratifica- 51;;
cidén hipotética, definida en la metodologia. El1 cuadro 1 presen-
ta las variables que acusan correlacidn con los estratos, su res-
pectivo coeficiente, significancia y la prueba de Tukey. Se ob-
serva en el cuadro 1 que coeficientes de correlacidn relativamente - “
bajos resultan ser significativos o altamente significativos, ésto
se debe a que cuanto mayor sea el nimero de datos invo}ucrados,_
los limites de seguridad para aceptar la correlacién a una probabi '

1idad de error del 0.05 & 0.01 se amplia; existiendo menor exigen- .

cia en el valor calculado del coeficiente de correlacidn para que

ésta se considere estadisticamente valedera.

cuadro i. Distribucidn por estratos del total de jefes de familia.

El Pajal, Mataqﬁescuintla, Jalapa. 1983,

Estrato Jefes familiares ' % respecto al total
1 7 37 46.3
2 31 38.7
3 . 12 15.0

Total 80 100%

Fuente: Investigacidn de campo, 1983,
6.1. La Tierra. l

De las observaciones realizadas se determind que las un1

dades
productivas de la comunidad presentan entre otras caracterls

ticas:
Topografia del suelo que va de ondulada a escarpada, con

r

- con poca pedregosidad; prof
didad de 25 a 35 cms. encitn

aproximadamente, alta capacidad de retencidn

.¥
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Cuadré 1. Coeficiente de correlacibn, significancia y prueba de medias por el método Tukey de las variables que ma-~
nifestaron estratificacién, El Pajal, Matagquescuintla, Jalapa. 1983,

VARIABLE _COEFICIENTEDE ESTRATOS
' CORFELACION 1 2 : 3
' tensidn de tierrs gue se posee en propiedad . -0.3621% > 9.95 a 2.61 b, 1.67 h
Extensifn de tierra dedicada a cuitivos anuales y temporales -0,4360  ** 3.20a 1.87 b 1.03 b
Nimerc de jornadas de trabajo vendidas en la lacalidad 0.3914° & 67.58 a 199.50 b
Mirero de jornadas de trabajo vendidas en fincas dei norte, sur
u otra regifn del pais ) 0,5721  *+ 51.36 a 97.64 b
Nimero de jorrnadas familiares utilizadas en el procesc de pro-- . : :
duccidn agricola =0.6109 ** 200,00 a 159.00 a 84.00 b
Nimero de jornadas de trabzio compradas/afio -0.6704 ** 270.50 a 65.00 b .
Extensidn de tierra dedicada a maiz-frijol -0,3220 * 2.35a 1.54 ab 1.2% b
Rendimiento/Mz. de la asociacifn maiz-frijol ~0.4294 * 26.64 a 22.85 ab 19.715 b
Rentabilidad de la asociacidn maiz-frijel =0.,5106 - ** -11,00a ~21.59 ab -31.23 b
Extensi6n de tierra dedicada al maiz . =0.3990 * 2,17 a 1.44 ab 0.23 b
Costos @e produccidn/Mz. del mafz © -0.5715 *+ 29959 a 255.00 b- 218.72 b
Extensidn de tierra dedicada al cultive de papa .o ~0.4018 - ** 1.12 a 0.60 b . 017 ¢
Carntidad de maiz (qq) destinada al autoconsumo -0.2655  ** 36.74 a 26.58 ab 18.60 b
Cantidad de paz;a {aq) destinada al autoconsume ‘ =-0.3572 - 35.10 a 18,04 b 5.00 b
Cantidad de pape [qq) ‘destinada a la venta ) o . -0.2851 bl 156.56 a 111.70 a 25.00 b
Ingresos por venta de fuerza de trabajo 0.5146 ok 143.00 a 347.00 &
" Ingresas por venta de otros productos T T _p.3027  +% C 454.40 a  202.78 b 100.00 &
: Costo anual por la salu@ familiar: . -0,2570 | * 15C.00 a 100.00 ab 40,00 b
Costo anual por alirentacidn familiar -0.3444 ** 612,11 a 416,90 b 325.67 b

Hota: Los estratos gue presentan igual letra ne tienen diferencia significativa.

Fuente: Investigacidn de campoc.
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de humedad, suelos suceptibles a la erosidn hidrica especialmente,
ubicades en las clases agroldgicas 4, 5, 6, 7 e inclusive 8, cuyo
manejo demanda de pricticas intensivas de conservacién de suelos y
mantenimiento de la fertilidad; mismas.que son incipientes en la
comunidad con el consiguiente detefioro del suelo y ld8gicamente de

su productividad.
6.1.1. Tenencia.

Las diferentes formas de tenencia de la tierra deter-
minan en muchos casos el uso y manejo de la misma; quien la posee
en propiedad puede dedicarla a cultivos perennes, no asi el que la

posee en arrendamiento,

6.1.1.1. Extensidn de tierra que el campesino posee en pro-

piedad. .

El cuadro 1. define existencia de asociacién inver-
sa entre esta variable y los estratos, con-un coeficiente de corre
lacidn de -0.3621. y en la comparaciéh miltiple de medias por el
método Tukey reporta existencia de diferencia significativa entre
la media del estrato 1. y la de los estratos 2 v 3; no asi entre
la media de los estratos 2 .v 3. siendo estos wvalores de 9.95, 2,61

y 1.67 manzanas, para los estratos 1, 2 y 3-respectiﬁamente.

El histograma 1 originado del cuadro 2 muestra con deta
lle la distribucidn de la tierra en propiedad dentro de cada es-
trato, en donde se aprecia que sSlo el 2.70% de agricultores del
estrato 1 posee en propiedad .de 30 a 40 manzanas, ubic@ndose el ma
yor porcentaje de agricultores del estrato 1 (54%) y del estrato 2
(87.1%) entre quienes poseen de 0.1 a 5 manzanas; en el estrato 3
el mayor poréentaje de agricultores (75%) no posee tierra en pro-

piedad.

Es evidente el hecho de que en pocas manos se concentran ma
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Cuadro 2. Extensién de tierra que el campeaino posee en propiedad
El Pajal, Mataquescuintls, Jalapa. 196}.

Exteusién en rar;s;:.r;z;s.
- : . : casos
0.1 f 5.1 110.1 11501 §o0.1 |jo5.1 f25.1 [fila
O a & a o 2 a & .
5.09 11C.19415.0% 120,02 [25.05/1 30,02 [10.C30 total} -
] el o Joo s b3 5002 k3 p1v |37
tstrato 1 B 54.0501%.51] 8.11) 8.11§ 5.40f 8.11§ 2.7
- , c 10.90 185.%3175.90 1100.0[166.67]100.0§1: 0.0 _
_D 25.000 6.25) 2.750 5.750 2.900 3.75} 1.25] 46.29
. _1_§ 1 g?' 1 1 g1 21
: .23[87.104 3.23) 3.23f - | 3.23 o
Fstrato 2 t o} - golse.00]15.67425.07 33.3% .
p| 1.25k5.75) 1.250 1.25 1.2 - 28,79
sl 9 3 ' 12
- £]75.00]25.00
Zstrato s cl99.00] 6.00 1. _ .
. Dpf1r.2s| .75 : | 15,00
Casos columna [10 |50 6 4 3 3 3 1 jeo .
Total - fe.s0)s2.50) 7.508 5.0 § 2.754 2.750 3.754 1.250100,000

‘Fuente: Censo, Caracterizacion de sistenas de produccién agricola.
198}. B.P.S.A.

Ref: Az Nimero de 1nd1viduos dentro de la clase con respecto al

eatrato.
Bz % de individuos dentro de la clase con respecto al estrato.

C: % de individuos dentro del estrato con reapecto a la clase.

Dz % de individuos del estrato, dentro de cada clase, con .
respecte al total.

Referencias
3 medias
- 100
I ] El
L2 . .
2 90 D 9:95
e \ :
o - \
o 70 N
B - N '\ 2.61
& 60 \ 0
8 |
® v \ >
0
e N\ 1.67
£ \
e
e 20
g .
o 10
L=
2R L 0o 0,-
v 0.1 5.1 10.1 15.1 20.1 2%.1~V,35r1
5.09 10.0% 15.09 28.0 =25.09 32,0 43.09

- Histograma 1. Exten51oﬁmgi tierra que el- camae51no posee
en propedad, El Pa;al. Mataquescuintla, Jalapa, 1983.

'




yores extensiones de tierra, aunque comparado con otras regiones

éste se di en menor escala, no obstante ello no deja de reflejar

la situacién del pais en cuanto a la distribucidn de la tierra.
6.1.1.2, ‘Extensidn de tierra tomada en arrendamiento.

Aunque esta variable estadisticamente no presenta
correlacién con los_estratos-sé observa que es mayor el porcentaie
-~ (61.3%) de-agricultores del estrato 2.quelposeen,tierré en arrendg'
miento, del estrato 1 e1'21.6% poseen tierra en arrendamiento y

del estrato 3 el 58.3% toma tierra en arrendamiento.

. Las medias para esta variable son.2.31, 1.4 y 1.07 manza
nas para los estratos .1, 2 y 3 respectivamente{ observandose en el
cuadro 3 que la media del estrato 1 se eléva dgbido.al valor repor
tado por el 5.4% de agricultores de la extenéién'de tierra tomada

en arrendamiento, el cual oscila entre 4.45 y -7.53 manzanas.

Es evidente el hecho de que el estrato 2 reporta el ma-
yor porcentaje de agricultores. que toman tierra en arrendamiento
para satisfacer sus necesidades de produccidn y el menor porcenta-
- je de agricultores que toma tierra en arrendamiento.se reporta en

el estrato 3.

De los datos anteriores se infiere que en los 3 estra-
tos existe un porcentaje de agricultores que no poseen tierra sufi
fiente o no la poseen en ninguna cantidad, viéndose obligados a to
mar en arrendamiento la extensidn necesaria para el desarrollo de
la pfoduccién agricbla-necesaria en la satisfaccién de sus necesi-

dades'familares.

En el histograma 2 se observa con detalle el comporta-

miento de esta variable con respecto a los estratos.
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Cuadro 3. Extensién de tierra que e} campeeind toma en arrendamiento
El Pajal, Mataguescuintla, Jalapa. 1383.
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6.1.1,3. BExtensidén de tierra cedida en arrendamiento.

La_extensién de tierra cedida en arrendamiento no

presenta correlacién con los estratos, segiin lo corrobora el andli

sis respectivo.

La media de los estratos 1 y 2 es de 2.52 y 2.00 manza-
nas respectivamente, del estrato 3 ningﬁn agricultor da tierra en
arrendamiento; se observa en el cuadrd 4 que de los campesinos que
éeden'fierra en airendamienfo es.mayor el porcentaie en el estrato
1 (27%) que en el estrato 2 (3.2%). '

Se deduce de los datos anteriores que en el estrato 1°
existen dampesinos que poseen extenéiones de tierrafque-ekbeden la
que asignan a sgé ‘procesos agricolas, mismas que ceden en arrenda-
miento; en el estrato 2 solamente un agriculfor,cede tierra en
arrendamiento y el agricultor del estrato 3 posee unidades produc-
tivas cuya extensién dificilmente les es suficiente para satisfa-
cer sus necesidades de produccién, menos alin para ceder parte de
ellas en arrendamiento, y no en pocos casos.se ve obligado'a'tomar

alguna extensién de tierra en arrendamiento de otros campesinos, .

El histograma 3 generado de los datos del cuadrord pre-
senta en detalle el comportamiento de la variable en mencién en re

lacidn a los estratos establecidos.

6.1.1.4. Forma de pago de la tierra tomada o cedida en arren

damiento.

Analizando el cuadro 5 se observa que el 62.5%, de
campesinos del estrato 1 gque poseen o ceden tierra en arrendamien-~
to, paga el mismo en dinero y el 25% del mismo estrato lo hace en

trabajo y en trabajo + dinero.

En el estrato 2 el 41% de agricultores paga el arrenda-




Cuadro 5. Forua do pago de la tiexx a tomada o codida cn arrendcaionte’
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miento en dinerc, el 35% lo realiza en trabajo y trabajo + dine-

ro; y el 11.8% de campesinos de este estratc lo hace en especie.

El 85.7% de campesinos del estrato 3 paga el arrenda-

miento en trabajo y el 14.3% lo hace en dinero + tfabajo.

De log datos anteriores se deduce que el agricultdf del
estrato 3 en la mayoria de casos paga el arrendamiento de tierra

en trabajo, siendo &ste un resabio de explotgcién precapitalista.

Otra forma de pago del arrendamiento, aunque en menor
proporcién se presenta en el estrato 2 y es ei efectuado en espe-
cie, caracteristico "arrendamiento precapitalista” resultando mis
favorablé que-ei anterior; aunque sucede que de toda la produc~
cidén obtenida por el farrendatario":la mitad corresponde al."arren
dante", llamada esta forma de page "a ﬁedias“.y pese a que el pro
pietério de la tierra proporciona semilla y la mitad de los demis
insumos, las ganancias reales del productor directo son minimas o.
nulas en la mayoria de los casos, no permitiéndole_sﬁperar su con

dicidn de vida que de mds estd decir, es pésima.

El pago del arrendamiento en dinero es.éaracteristico _
del modo de.produccidn caﬁitalista y lo practica en mayor propor-..
cidén el agiicultor del estrato 1 demostrando con ello un mayor po
der econdmico con respecto a los otros estratos,.siendo menor el

monto que se paga que si se hiciera mediante trabajo.

El comportamiento de la forma de pago de la tierra

arrendada se presenta detalladamente en el histograma 4. .

6.1.2. Uso.

Como se menciond anteriormente, el régimen de tenen-
cia de la tierra determina en cierto grado el uso y manejo que se
43 a la misma, especialmente en la seleccidn de los cultives a

sembrar de acuerdo con su ciclo vegetativo; veremos a continuacién
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el comportamiento de esta variable en la comunidad en estudio.

6.1.2.1. Extensidn de tierra que el campesino dedica a cul-

tivos anuales y temporales.

El coeficiente de correlacidn de -0.4560 define
que si exlste a3001ac1on de tipo inverso entre esta variable y
los estratos; demostrando el andlisis de varlanza dlferenc1a sig-
nificativa entre estratos dando paso a. la comparac1on multlple de
.medias por el métaodo Tukey, misma que reporta dlferenc1a signifi-
cativa entre la medid del estrato (3 2 manzanas) vy la de'iss es-
tratos 2 y 3 (1.87 y 1.03 manzanas respectlvamente), no a51 ‘entre

las medlas de los estratos 2 vy 3, cuadro 1

v

-~ -

El cuadro 6 reporta que en el estrato 1 el mayor porcen
taje de agricultores {35.1) dedica de 2.64 a 3.70 manzanas de tie
rra a cultivos anuales y temporales, el 21.6% dedlda_a éstos cul- - -
tivos de 3.71 a 6.91 manzanas y Gnicamente el 2.7% dedica un mixi
mo de 9;05-manéanas. En el estrato 2 el 87% de agricﬁltores dedi
ca de 0.5 a 2.63 manzanas a cultiﬁos anuales y tempérales; ¥ en
el estrato 3 el 83.3% de agricultores dedica de 0.5 a 1.56 manza-
nas a estos cultivos, siendo el 16.7% restante de este estrato
eminentemente proletario rural al dedicarse exclusivamente a la

venta de su fuerza de trabajo.

Se deduce de los datos anterioreslque el agricultor del
estrato 1 dedica las mayores extensiones de tierra a cultivos anua
les y temporales, lo que indica que ademiis de satisfacer sus nece
sidades de autoconsumo de maiz y frijol, produce &stos para el
mercado interno y para exportacidn produce papa, obteniendo de es
tos los ingresos hecesarios en la satisfaccidn de otras necesida-

des familiares.

La extensidn de tierra dedicada a cultivos temporales y

anuales por el agricultor del estrato 3 son muy reducidas que di-
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Suadro 6. Extensidn de tierra que el cunposino destine n culilves anuu-
lea y temporalas. El Pajul, Hatagussouintia, Jnlapa, 1983,
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Se observa en detalle el comportamiento de esta varia-

ble con respecto a los estratos, en el Histograma 6.

6.1.2.3. Extensidn de tierra que el campesino mantiene con

"bosques v montes. -

En el anilisis de correlacién esta variable no mos
trd tener asociacidn con los estratos, sin embargo las medias de
los estratos 1, 2 v 3 que son 5.58, 3.33 y.0.50 manzanas de bos-
que respectivamente, presentan una tendencia de mayor a menor en

la direccidn del estrato 1-al estrato 3.

En el estrato 1 el 67.6% de los campesinos posee tierras
con bosque, del cual el 4% posee un miximo de 24 manzanas vy el 28%
posee de 4.15 a 12.1 manzanas. En el estrato 2lel 12.9% posee tie
rra con bosques-én extensiones que van de 0.17 a 8.12 manzanas ; ¥y
solamente 1 agricultor (8.3%) del estrato 3 posee 0.5 manzanas de

tierra con bosque.

Se observa que mientras el agricultor del estrato -1 ade-

" mas de dedicar mayores extensiones de tierra a cultivos temporales,
. anuales y permanentes, posee en promedio mayor extensidn de tierra

“cubierta con bosques, gue el agricultor del estrato 2; caso contra

rio sucede en el estrato 3, cuyo agricultor en general posee exten
siones de tierra que en michos casos no permite siquiera satisfa-

cer sus necesidades de autoconsumo y si en determinado momento po-

sefan bosques se han visto obligados a habilitar esta tierra para

‘dedicarla a la produccidn de granos basicos (maiz, frijol) necesa-

rios en su dieta alimenticia, permitiendo observar Areas de voca-
cién eminentemente forestal dedicadas a cultiveos limpios, sin me-

dldas .adecuadas de conservacién de suelos, con el cons;gulente de-

'terloro de éste por efecto de la erosidn hldrlca, pr1n01palmente.

Mayores detalles del comportamiento de esta varlable a
través de los estratos se pueden observar en el hlstograma 7 gene

rando de los datos consignados en el cuadro 8.
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Cuadro 9.
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6.1.2.4, Extensidn de tierra que el campesino mantiene en

descanso.

Realizando el anflisis de correlacidn se determind
que la extensifn de tierra en descanso no muestra asociacidén con
los estratos; solamente los estratos 1 y 2 reportaron mantener tie
rra en descansc con valores promedio de 4.65 y 3.30 manzanas res-

~ pectivamente.

En el cuadro 9 se observa que del estrato 1 el 48.6% de
agricultores poseen tierra en descanso, el 24.3% posee extensiones
que oscilan entre 0.5 y 2.40 manzanas y el 8.1% de este mismo es-
trato posee un mdximo de 12 manzanas de tierra en descanso. En el
estrato 2 solamente el 6.1% de los agricultores poseen tierra en
descanso de este estrato el 12.8% de agricultores mantienen en des

canso entre 0.5 y 4.31 manzanas.

Se deduce de lo anterior, que el agricultor del estrato
1 tiene mejores perspectivas que el de los estratos 2 y 3, en.lo
referente a poder incrementar sus ingresos con la posibilidad que
le d3 la tierra de dedicarse a actividades secundarias de la agri-
cultura, misma que se restringe al integrante del estrato 3 princi
palmente a mantener ayes-de corral y ganado porcino en el mejor de
los casos; hecho que deteriora alin mads las condiciones de vida de

éste.
6.2. Agua.
Constituyéndose el recurso agua en el medio basico para
el desarrollo de la vida, por consiguiente, obligado en la produc-

cidn agricola, se dedica un espacio a su anilisis en el presente

‘estudio.

6.2.1. Precipitacidn media anual.

La precipitacidén media anual alcanza los 1,396.7 mm.,
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con fuertes variantes que van de 0.00 mm/mes en enero a 312.9 mm/
mes en octubre, dentro ﬁe un limite de 118 dias de lluvia, distri
buidas del mes de mayo al mes de octubre, con lluvias esporidicas
en los meses de febrero, marzo y abril; el tipo de lluvia predomi

nante es la orografica.

Se deduce que el régimen de lluvias es el factor que de
termina la &poca de siembra principalmente en los cultivos de maiz,
frijol y papa, aunque este {iltimo en algunos casos se desarrolla
bajo condiciones de riego, pero en area muy restringidas que no so
~ brepasan las 0.5 manzanas debido al poco caudal que llevan los

arroyos en &poca seca.

Observando la media anual de precipitacidén pluvial y
los requerimientos de agud del cultivo'de mafz. (800 a 3,000 mm.),
la primera se encuentra dentro del range de la segunda, lo que

permite el normal desarrollo de este cultivo en la regidn.

El cultivo de café presenta sintomas de marchitamiento
por déficit de agua en.los meses secos proximos a las primeras
lluvias (abril-mayo) hecho provocado por la falta de lluvia y la’
mayor evapotranspiraci6n=potepcial calculada en la regién-(BOO )
entre los meses de noviembre y abril, recuperiandose al entrar de
lleno a este periodo de lluvias "(junio), pero es de suponer que
‘aunque en pequefia proporcidn este déficit de ‘agua afecta la pro-

duccidn de café.
6.2.2. Humedad relativa.

La humedad relativa promedio anual registrada es de
75%, misma que en los meses de marzo y abril baja a 71% coincidien }
do con los meses mis calurosos del afioc lo que permite mayor evapo-

transpiracidén; el valor mds alto lo presenta la humedad relativa

en el mes de septiembre ilegando a 84s. ' . . 1




Analizando los datos anteriores se deduce que la huma-
dad relativa no incide de manera determinante en la produccidn
agricola, pues éstappresenta su menor valor en los meses mis calu
rosos, propiciando mayor evapotranspiracifn, pero afin no se han

establecido los cultivos de &poca lluviosa.
6.3. Maquinaria, Equipo y Herramienta.
_ Otra variable estudiada la constituye la tenencia, uso
y tipo de Maquinaria, equipo y herramienta en el proceso de pro-
duccidn agricola, desglosindose la misma en las siquientes subva
riables.

6.3.1. Maguinaria.

En la comunidad el uso de maquinaria se ve limitado

-por las caracteristicas fisicas del suelo, que como se ha mencio-

nado anteriormente, predomina una topografia de ondulada a quebra

-da, siendo otra limitante la inaccesibilidad durante cierta época

del afioc (periodo de lluvias) a vehiculos motorizados en la comuni

dad.

6.3.2. Equipo.

Respecto a la tenencia del equipo que el_agricultof
utiliza en el proceso de produccidn agricola, &sta no resulta co-
rrelacionada con los estratos, teniendo en la generalidad_de los

casos, que el equipo es propioc del agricultor que lo utiliza.

Este equipo consiste basicamente en sacos de pita o
plastico, trojes, silos de l&mina "graneros", canastos, asperso-

ras de mochila y cilindricas..

Como se observa, el uso gue se-di al equipo es varia-

ble, de acuerdo a la naturaleza del mismo, teniendo equipo emplea
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do en las practicas culturales (aspersoras) en cosecha (canastos,

sacos), en almacenamiento (sacos, silos y trojes).
6.3.3. Herramienta.

Esta variable no presenta correlacidén con los estra-
tos en lo que a tenencia, uso y tipo se refiere, lo cual indica
gue la herramienta utilizada por el agricultor es homogénea en la

comunidad, &sto se corrobora con lo observado en el campo.

La herramienta utilizada se limita a Piocha y Azaddn,
en la preparacién del suelo; chuzo o "cuma" y azaddn, en la siem-
bra; machete "pando" y "calabozo" en practicas culturales y en la

cosecha.

Estos utensilios de uso agricola son generalmente prbpig
dad del agricultor que los utiliza. - Tanto en .el equipo coﬁo en la
herramienta del agricultor, éstos difieren Gnicamente en nimero,
determinado principalmente poxr el area cultivada y las posibilida—

des econdmicas de éste.

6.4, Fuerza de Trabajo.

Siendo la fuerza de trabajo parte fundamental de las
fuerzas productivas, paralela a .los medios de produccidén (la tie-
rra principalmente), es ineludible su andlisis en un estudio de
esta naturaleza; .en .tal sentido se presenta a continuacidén el com-
portamiento de.esta variable en la comunidad que nos interesa, in-
terpretando el mismo a través de lo observado en el campo y los da

tos recabados entre los miembros de &sta.

6.4.%. Nimero de jornadas disponibles en el.afio por el grupo

familiar.

Se reporta que el nlimero de jornadas disponibles en
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el aho por el jefe familiar es constante, teniendo un valor prome
dio de 300 jornadas lo que determind que no existiera correlacidn

con los estratos.

Analizandé el nimero de jornadas disponibles por el com
plemento familiar, tomando en cuenta que solamente los hijos varo
nes.mayores-de 12 afios .y adultos se dedican a la produccidn agro-
, pecua¥i;, que el sexo femenino se dedica exclusivamente a las la-
bores domdsticas; esta variable no presenta correlacidn con los
estratos, reportando valores promedios de 154, 190 y 100 jornadas
por aﬁo; para los estratos 1, 2 y 3 respectivamente, el valor re-
lativamente bajo de éstos promedios se debe a que los hijos que
_ayudah en el proceso productivo generalmente asisten a la escuela,
' permitiéndoles disponer de jornadas de trabajo en determinadas

épocas del aho.

El cuadro 10 reporta que en los estratoes 1, 2 y-3 el

59.5%, 61.3% y 66.7% respectivamente; sblo el jefe de familia ge-~
nera la produccidn agropecuaria, incluyéndose en esta fraccidn ge
la comunidad los hogares con hijos de edad no escolar, hijos des-
liéados del hogar, hogares sin hijos, jefes de hogar viudos y sol
teros. Del total de hijos que ayudan en la produccidn el 10% ubi
cado en los estratos 1 y 2 dispone de 260 a 307 jornadas de traba
jo al afio y el 14.9% ubicado en los tres estratos dispone iinica-

mente de 68 a 115 jornadas al afio.

El histograma 8 presenta con detalle el compertamiento

de esta variable, mismo que se origind del cuadro 10.

6.4.2. Nimero de jornadas de trabajo que se venden en la 12

calidad.

El coeficiente de correlacidén de 0.3914 demuestra
la existencia de asociacidn directa entre el nimero de jornadas

de trabajo vendidas anualmente en la locaiidad y los estratos 2 y
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Cuadro 10, Kémero de Jornadas de trabajo diaponiblea/aﬁo on el
grupo familiar.® El1 Pajal, Mataquescuintla, Japapa. 1983.

—1 - Nimero da.. Jornadag da abago, = f, e -
‘ 68 116 - ’i 4.21.2 260 - fifga
0. a | a & . .
115 163 ZII 259 07 total
AR 22 4 4 . 5 2 37
‘trato 1 Bl 99.5 {-10.3-] 10.8 | 13.5 5.4 .
) Cl 44.9 33.3 J100.0 1.4 25.0 ;
- Dl 27.6 5.0 5.0 6.3 2.5 46.3
- 3| 3.5 | 1.2 3.2 5.4 I
Bstrato 2 ¢f 3573 1 4107 1.3 75.0
Dl 23.8 6.2 1.2 7.5 38.7
Ay 8 3’ 1 . 12
) By 66.7 25.0 8.3 -
Estratos. C) 16.3 | 25.0 14.3
. pl.10.0 § 3.7 1.2 15,0
Casos columna | 49 12 8 ¥ 7 8 80
LZotal 1.t ] 1u.9 5.0 8.7 410,01 30001}

* En este cuadro se excluye el némero de jornadas de trabajo dis -
ponibles por el jefe del hogar, por considerarse de u™_valor -
conatante de 250 jornadas.

Puente’ Oanso, C;xgoterizaoién de siotemas de produccién ngricola.
1983, E.P.S.A.

Refz As No, de individuos dentro de la clase con respecto al est.
Bz $ de individuos dentro de la clase con respecto al est.
C: $ de individuos dentro del estrato con respecto & la clase.

‘Dz % de individuoa del satrato dentro de cada clase. ¢on res-
pecto al total.

.100 Referencias.
3 medias.
901" El
(o]

g 00 D 154
70
& : B
. 60 ] ’ \
S 50 k 190

@ S
3 %o ‘ o : E3
5 30° S ' ﬂﬂ]loo'

g 20 _
3 10 ‘. ﬂ '
w, b -

o 68 116 164 260
. .15 163 211 307

' "Histograma 8. Nimero de jornadas ds trabejo disponibles
en el afio por el grupe familiar, El Pajel, Mataquesculn- .
tla, Jalapa. 1983. L R
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3, no estd demds recordar que la estratificacién empleada en el
pPresente trabajo se basd en el movimiento (compra-venta) de fuer-
za de trabajo, presentandose en el estrato 3 el caso de 2 miem-
bros (16.673%) que son tipicamenteé proletarios agricolas, quienes
venden su fuerza de trabajo tanto en la localidad como en fincas

del sur oriente del pais.

. El estrato 2 presenta una media de 51 jornadas de tra-
‘bajo‘vgndidas al afio en la localidad y lugares aledafios, el estra
to 3 tiene un promedio de 110 jornadas de trabajo vendidas al afio,
deduciéq@qse que el agricultor de estos estratos despuds de aten-
der sus propios cultivos se emplean como trabajadores temporales
con otrqé‘agricultores de la localidad con el fin de obtener in-
gresos monetarios que le permitan splventar otras necesidades fa-

nmiliares cuyos satisfactores no produce.

- El1 cuadro 11 e histograma 9 presentan con detalle el

comportamiento de esta variable.

6.4.3. Namero de jornadas de trabajo que se venden en fin-

cas del norte, sur u otras regiones del pais.

Esta variable al igual que la anterior, presenta aso
ciacidén directa con los estratos 2 y 3, comprobindose la misma . .
con el coeficiente de correlacidn de 0.5721, cuadro 1. Lo ante-
rior confirma el hecho de que los'campesinos del estrato 3 poseen
parcelas de extensiones insuficientes para absorver toda la fuer
za de trabajo familiar, observandose en el cuadro 12 que el 91.7%
de campésinos de este estrato vende parte de su fuerza de trabajo
en fincas distantes de la localidad; situacién similar se aprecia
en el estrafo 2, aungue en menor grado, siendo nicamente el

35.5% el que emigra a fincas lejanas a contratarse .como trabaja-

dor temporal.

La media reportada por el estrato 2 es de 51.3 jornadas




Cuadro 11. Nimers db jornadas de trabejo g \
q' el canpeaino ven-
de en la localidad. [El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa., 1983,
Htmord ¢é jornados -
. : crd ce jornadis de trnbajo. casos
15 63 jil1i 159 301 fila
0 B a a a a
52 110 158 300 350 total
TR e
. %y . .2 2
Betrato 2 chodo | g6.7] 33:3 | 25.0 210
D 2.3 0.51 4.7 2,3 2.3 721
A ' I 2 1 12
Eetratoy O 33.3] 33.3 | 25.0 8.4
c 1B.5} 66.7 75.0 50.0
D 31 9.3 .0 2.3 27.9
casos columna 1 30 6 IN 2" 3
total 2.3 63.80 1.0 9.3 i.6 100.0
Mentes Coenso, Caracterigdeid ;
1983-'B.P.s.k. c16n de slatemas de producecidn sgricola.
Refs A2 No, de 1nd1v1duoq dentro de la c.'ipe con reavecto al est,

Bz % de individuos
C: ¥ de individuos

Dz § de individuos
pecto al total.

dentro de la olnqp caon reapecto al gatrato.
dentro dsl cetrat® con respecto a la olase.
del estrato, dentro de cada clase, con res-

geferencias.

glae . medias,
Hooo E2

w -

2 8o M : 51
[+]

s 70 . E3

s 60 .

h 110
a 3 .
L]

® up

o

3 30

d

20

P
. a8 10

-l

w = _

o 15 63: 11 301
i 350

Histearama 9.

sino vende an la

lapa, 1933,

62 11:)_;i 158

Kgmero de jornades de trabajo que el campe-
ccalidad. [l Pzjal, Mataguescuintla, Ja-

Guadro 12, Ndmero do jorn
. fincas del norte, sur g/
quescuintla, Jalapa. 19

adas de trabajo que el campesino vends en
u otras regionea del pafas. El Pajel, Maty

1983, B.P.S.A.

Nfnero de jornadas de trabajo cacoe
20 u8 72 g8+ 124 *J150 fila °*
o} a a K a a a
45 71 97 123 149 $175 total
3 go 5 12 9 lg b % 2 3
Bl6u.5 |12, . . N
Estrato .2 clos 2 | "lo |56.7 | 32.3 .
DLLETS .3 §13.9 2.3 * - 72,0
’ g % é 3 2? 0 lg 7 lg ? Zg 0 12
retrato 3 ol 2.3 |a0:3 [53:3 | se:7]r00:0 190.0
Dl 2.3 2.5) 7.0 4.7 4.7 ?.O 28.,0.
casos columna }21 5 19 > f 2 3 |3
total 48,8 11.6]20.9 7.0 4,7 ~72.00 100.0 |-
Puentes Censo, Caracterizacidén de oistemas de producoidén agricola.

Ref: A7 No. de individuos dentro-de la clase con respecto. al est.

B: % de individuos
Cz2 % de individuocs

Ds % de individuos
peoto al total.

dentro de la clase con respecto al estraio.
dentro del estrato con respecto a la clase,
dol eptrato, dentro de cada oclaae, ¢con reay

Histozrama 10,

o - Referencissg.
-1 . medias.
§ 100 El o
¢ 9o
s 1ES A
o 80 . a
= B .
g ' gw'é
£ 6o ] ’
¥ 50
g uo
a8
T 30 M
3 20
-
R N .
b 0 20 L 72 , 9 155
§s 721 97 | 123 175

Nimero de jornzdas de tratajo que el cam-

pesino vende en fincas del norte, sur y¥/u otres regiones-

del nals.

El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1933.




-~47-

al afio vendidas en fincas fuera del municipio y el estrato 3 re-

porta una media de 97.6 jornadas,

El histograma 10 y cuadro 12 desglosan el comportamien
to de esta 'variable.
6.4.4, Nimero de jornadas familiares utilizadas en el proce

so de produccidn agricola,

El coeficiente de correlacidén para esta variable es
de -0.6109, el cual define existencia de asociacién de tipo inver
so entre el niimero de jornadasvfamiliares utilizadas en el proce-
so_dg produccién.agriqola ¥ loé estratos.

"La prueba miiltiple de medias.por el método Tukey demues
tra que existe diferencia significativa entre las medias de los
estratos 1 yv 2 y la media del estrato 3, no existiendo ésta entre
la media de los estratos 1 y 2 reportandose estos promedios de '
200, 159 y 84 jornadas familiares, para los estratos 1, 2y 3 res

pectivamente.

De lo anterior se deduce que el agricultor del estrato
1 dedica mayores extensiones de tierra a sus cultivos, tomandc en
cuenta que ademds de esta fuerza de trabajo familiar, contrata
fuerza de trabajo especialmente en la &poca de cosecha, apoyando ég
to con el hecho de que la extensidn de tierra dedicada a cultivos
permanentes, café especialmente, presenta correlacidn con los es-
tratos, cultivo que requiere de buen niimero de mano de obra en

época de cosecha.

El cuadro .13 reporta que en el estrato 2 el 40.5% de
agricultores utiliza de 40 a 131 jornadas de trabajo familiar en
el proceso productivo, el 8.1% de este estrato utiliza un méximo
de 591 jornadas familiareé. En el estrato 2 el 71% de los agri-

cultores utiliza de 132 a 223 jornadas familiares en la produc-
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Cuadro 13. No. de jJornadas de trabajo familiar utilizadaes en el
proceso de produccidn agricola. El Pajal, Mataguescuintla, Jalapa.

~ 19g3.
Fg Nﬁmero-derjornadae~de~trabajo;' -~ §CaE08
w0 f132 o2y f316  guos [soo  Jfila
a a a a a a
131 223 Al5 407 449 591 total
2] 0.5 %? 1 E 4 2| 27 il
§ 40 . . . .
Estrato 1 ¢} 50,0 § 36.3 | 46.0 fr00.0 f200.0 Jroc.o § - - |-
pf is.2 § 16.7) 2.6 3.8} 1.3 3.9] 47.5
- TERE 3 31
Bl 19.3 | 71.0} 9.
Estrato 2 o} 200 | 61.1 | €0.0
. p} 7.721 28.2] 3.8 39,7
al 9 1 10 - -
oy 3 20| 209
pf 11,5 1.3 12.8
cacos columna § 30 36 S 3 1 3 78
total 284 f 46,21 6.4 3.8% 1.3 3.9 100.0

Puentes Censo, Caracterizacidén de sistemas de produccién agricola.
1983. B.P.S.A-

Ref: As No. de individuoa dentro de la clase con resvecto al est.
Bz
C: % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase,

Pz % de individuos del estrato, dentro de cada clase, con res-

ppecto al to;a}._

Réferencias.

% 100 o i medias.
H o ' El
e o
.é’t 29 EOS Dzoo
o 80 R
[ 4] .
g \
- 60 159
(5]
o 50 E3
o .

40 1
: | 0 =
B
3 20
: 10
[+
: \\4
R 132

2 7L 08 5
131 223 315  ho7 499 591

Histograma ii. Nimero de jornadas de tratajo familiares
utilizadas en el procese de produccién agricola. El Pa--
Jal, Mataquencuintla, Jalapa, 1983._“

% de individuos dentro de la clase con respecto al eatrato,

iﬁs‘h
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cibn agricola y {nicamente el 9.7% utiliza un mdximo de 315 jorna
das familiares. . El 90% de agricultores del estrato 4 dedica de
40 a 131 jornadas familiares a la produccidn agricecla propia; es-
tos datos-.corroboran el hecho de que los miembros del estrato 3
no satisfacen sus necesidades de produccién en las parcelas que
poseen, viéndose obligados a vender su fuerza de trabajo exceden
te después de atender sus propios cultivos, como se anotd con an

telacidn,

El compertamiento de esta variable se aprecia con mayor

detalle en el histograma 11.
6.4.5. Nimero de jornadas de trabajo compradas durante el afo.

En el andlisis de correlacidén las jornadas de trabajo com
pradas durante el afio presentan asociacidén de tipo inverso con

los estratos, siendo su coeficiente de -0.6704, cuadro 1.

El comportamiento de esta variable es importante en el
presente estudio por haberse tomado como base de la estratifica-
cidn de los agricultores de la comunidad, la compra-venta de fuer

za de trabajo.

En la prueba mdltiple de medias por el método Tukey se
determind que entre 1la media del estrato -1 (270.48 jornadas de
trabajo) y la del estrato 2 (65.03) jornadas de trabajo), si exii

te diferencia significativa.

Observando.el cuadro 14 se aprecia que la media del es-
trato 1 se ve afectada significativamente por el 5.4% (2 agricul-
toies) que compran un mdximo de 1,292 jornadas de trabajo al arfo,
fuerza de trabajo que necesita especialmente en la cosecha de ca-
f&, papa y malz; y el 41.2% de este estrato compra anualmente en-
tre 15 y 227 jornadas de.trabajo para realizar similares activida

des a las anteriores pero en menores extensiones de cultivo.
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Cuadro 14. No. de Jofnadés de trabajo éﬁe él cémpeaino compra du-
rante el afio. El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983.

Nimero de,jornadas de trabajo. ___fcasos
15 b228  fuul - §654  Je67  jioso  |‘ila
Ta” a- ] a | a N ) A
227  i440 65 866 1079 §i292 total
A 21 9 4 1 2 37
Estrato 1 ¢B} 41.2{ 90.0 J100.0 f100.0 100.0]-
tCy 56.8] 24.3 § 10.8 2.7 5.4
DY 30,9§ 13.2 S.9 1.5 2.9 Sk, by .
) - Al 20 1 31
Pstrato 2 -¢B] 58.8] 10.0 |} -
Lslrato G 96.8 3.2
DY 44.2F 1.5 45.6
Casos coluxna 51 10 4 1 2 |68
total ", 75.0§ 1.7} 5.9 4 1.5 2.9. ‘1 1w0.0})
Puente: ggggo,écgrqcterizacidn de. pistenas de produccidn agricola.

Befs Az No. de individuos dentro de la clase con respecto al eat.
B2 % de individuos dentro de la clase con reapecto al estrato.
C: % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase..
Dz % de individuos del estratd} dentro de cada clase, con Tres

pecto al totel. . 7 Referencias.
medias., -

gloo El
£oo S Dz?o
p 30 N
%20 N
Fof N e
S [N
a
g4 T
RN
ﬁ 20 Q
col IN|| 1
L] . - ﬂ
® 15 228 LG B3k I'IEGU

227  bho 653 . B66 1292

Histograma 12 Nimero de jornadas de tratajo que el cam~ ~
pesino compra durante el afio. El1 Pejal, Mataquescuintla,- -

Jalapa. 196&3.
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En el estrato 2 el 96.8% de los agricultores compra
anualmente de 15 a 227 jornadas de trabajec y solamente el 3.2%
(1 agricultor) compra un maximo de 440 jornadas de trabajo en el
afio. Estas jornadas de trabajo contratadas provienen principal-
mente de agricultores de los estratos 2 y 3 y en algunas. ocasio-
nes de aldeas aledafas. La forma de pago de las jornadas de tra-
bajo vendidas y compradas se realiza generalmente con dinero y en
ciertos casos con dinero y especie (maiz, frijol); d&ndose en nu-
merosas ocasiones una relacidén muy especial entre los agriculto-
res del estrato 2 especialmente y consiste en que el agricultor
ejecuta cierto nimero de jornadas de trabajo en el proceso de pro
duccidén de otreo agricultor de la misma comunidad, recibiendo como
pago que en oportunidad posterior y cuando &1 lo necesita &ste il
timo agricultor ejecuta igual niimero de jornadas de trabajo en su

proceso de produccidn.

En el histograma 12 se consigna el comportamiento de es

ta variable.

6.4.6. Otras actividades a las que se dedica el campeéino,

ademds de la agricultura.

Esta variable no presenta asociacidén con los estra-
tos, existiendo en el 1, el 24% de agricultores que ademis de de-
dicarse a la produccién agricola se dedican a otras actividades
gue le generan ingresos monetarios como .albafiileria, carpinteria,
comercio, milsica; obteniendo en promedio 52.33 quetzales anual-

mente.

En el estrato 2 el 23% de los agricultores se dedica a
actividades secundarias incluidas en el parrafo anterior y de las

que obtiene un promedio de 58.42 quetzales durante el afio.

Del estrato 3 el 35% de sus miembreos se dedica a otras

actividades ademds de la agricultura, entre ellas albafiileria y
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carpinteria principalmente, obteniendo un promedic de 63.25 quet-

zales anualmente.

Puede observaése,que el Eampesino del estrato 3 que se
dedica a otras actividades,.obtiene en promedioc el mayor monto mo
'netario que el de los estratos 1 y 2, producto del mayor niimero
de jornadas de trabajo que ésteragricultqr tiene disponible des--
pués de cubrir su actividad agricola, pero se deduce que esta can
tidad de dinerc aunque ayuda en la satisfaceidn de aigunas necesi

dades familiares, es pequena.

6.5. Proceso de Produccidn de los principales cultivos a

gue se dedica el campesino.

Siendo &ste el punto medular de la investigacidn que
nos interesa, es importante describir cada etapa del mismo para
visualizar con detalle la tecnologia utilizada por ‘el agricultor

de la regidn.
6.5.1. Cultivos principales.

Los principales cultivos a los que se dedica el .
agricultor son maiz, frijol, papa -y café. Los dos primeros por
ser base de la dieta alimenticia del aéricultor y los dos filtimos
por generar ingresos monetarios determinantes en la obtencidn de

satisfactores de necesidades..

El maiz en monocultivo.o asociado al frijol es cultiva
do por el 97.6% de agricultores de .1a comunidad,. el 2.4% restante
no lo cultivan y pertenecen al estrato 3 a quienes se identificd
como proletarios rurales al no dedicarse a ninglin cultivo por no
poseer parcela alguna mis que donde se asienta_su Vivienda.

El ciclo vegetativo del maiz que el campesino cultiva'vé.

ria entre 7 y 8 meses.
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| El frijol es cultivado en asociacidn con el mafiz (fri-
jol defgnredo), dediclndose a 8ste el 37.8% de los agricultores
del estrato 1, el 41.9% de los agricultores del estrato 2 y por
el 33.3% de agricultofes del estratc 3; el agricultor, que noc lo

cultiva argumenta que no es el clima adecuado para tal cultivo.

El ciclo vegetativo de las variedades de frijol que

siembra el campesino varia entre 4 y 4.5 meses.

La papa es cultivada por el 91.9% de los agricultores
del estrato 1, el 87.1% del estrato 2 y el 8.3% (lagricultor) del
estrato 3, el menor porcentaje de los estratos 2 y 3 con relacidn
al estrato 1, de los campesinos dedicados al cultivo de papa, se
debe principalmente a que el integrante de estos estratos trata
de asegurar en primer término una produccién de maiz y frijol ade
cuada a sus necesidades de autoconsumo, aungue en muchos casos no
obtienen una produccién.que satisfaga estas necesidades, no pu-

diendo aspirar a otros cultivos.

Las variedades de'papa que el campesino cultiva tienen

un ciclo vegetativo que oscila entre 3 y 4 meses aproximadamente.

Al cultivo del café se dedica el 86.5% de los agriculto
res del estrato 1, el 64.5% del estratoc 2 y el B.3% (1 agricultor)
del estrato 3; sucediendc situacidn sirqilar gue ladescrita en el
parrafo anterior, en relacidn a los menores porcentajes de agri-
cultores de los estratos 2 y 3 comparados con el estrato 1, dedi
cados a este cultivo. Otro .hecho importante es gue la extensidn
sembrada con café en el estrato 1 oscila entre 0.5 y 8 manzanas,
en el estrato 2 oscila entre 0.15 vy 1.5 manzanas, en el estrato
3 el finico agricultor que cultiva café posee una plantacién de

aproximadamente 1 manzana.

Lo anterior nos demuestra que en el estrato 1 el campe-

sino después de satisfacer su produccién de maiz y frijol, dispo-
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ne de mayores extensiones de tierra para dedicarlas al cultivo de

papa y café comparada con las extensiones de tierra dedicadas a es
tos cultives por el campesino de los estratos 2.y 3, obteniendo ma
yores ingresos monetarios y por cénsiguiente un mejor nivel de vi-
da; pero ello no debe dar lugar a opiniones falsas de que este cam

- pesino goza de un alto nivel de vida.
6.5.2. Tecnologia aplicada.

A continuacidn.se describe el proceso de produccién
propiamente, de los diferentes cultivos realizados por el agricul-

tor de la comunidad, analizando cada etapa del mismo.
6.5.2.1. Asociacidn maiz-frijol.

El arreglo topoldgico que presenta esta asociacidn
consiste en sembrar de 3 a 4 granos de maiz por postura, a distan-
cia de 1.0 mts. entre surcos y 0.8 mts, entre posturas, completan-
| do ellarreglo se siembran 2 granos de frijol'eﬁ'surcos alternos de
maiz y sobre &stos a cada dos posturas, la'variedad de frijol sem-
- brada es de crecimiento indeterminado (tipo enrredo), efectudndose
después de la emergencia de el maiz para que &ste. le sirva de tu-
tor. La semilla de maiz y -frijol que el campesino .utiliza, es de
variedades criollas, argumentando que prefieren ésta a la mejorada,
por estar adaptada a la regidn y es la que ‘han sembrado durante

muchas generacionés. El esquema 1 ilustra este arreglo.

Esquema 1. Arreglo topoldgico de la asociacidn maiz-frijol.

Referencias
+ = maiz
$ = maiz-frijol.
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El cultivo se inicia con la preparacidn del suelo en
los meses de marzo a mayo, &sta consiste en voltear el suelo a
profundidad de aproximadamente 0.25 mts. (longitud del azadén),
eliminando toda vegetacién y colocando los residuos de la cosecha
anterior (cahas) en manojos transversales a la pendiente del te-
rreno. Todas las practicas del cultivo se realizan manualmente,
siendo la topografia irregular en.la generalidad de los terrenos

el principal obsticulo al uso de maquinaria agricola.

La siembra se realiza en algunos casos, antes del ini-
cio de las lluvias y otros al inicio de é&stas .(mayo, junio), uti-
lizando el azaddén como principal herramienta de siembra.

A los 30 o 40 dias después de la siembra se realiza la
primera limpia, utilizando el azaddn o un tipo de machete que en
la comunidad denominan "calabozo®; no se reﬁorta.el uso de herbi-
cidas, debido principalmente a que no cuentan con informacidn am-
plia sobre su uso y a que el campesino pretende conservar la for-

ma tradicional de cultivo que han practicado por generaciones.

Posteriormente a la primera limpia se realiza la siembra
-de frijol, utilizando el "chuzo" & "cuma", colocando 2 semillas a

las distancias descritas en el esquema.

A los 40 dias despuds de la .siembra del frijol, se rea-
liza el aporque “"calza" del maiz, practica cultural que adem@s de
favorecer el sostén de la planta, se aprovecha para eliminar las
malezas que han germinado ({segunda limpia}; ésta practica también
se efectfia con auxilio del azaddn, haciéndose inadecuado el uso

de maquinaria o de equipo a traccidon animal por las causas ya

apuntadas.

Inmediatamente después o simultineamente con el aporque
se efect@ia la fertilizacién, utilizando comunmente 16-20-0 y 15-

15-15, cuando emplean UREA la combinan con 16-20-0; el uso de es-
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tas férmulas y la cantidad aplicada las realizan sin,previo analisis
de suelos, aplicando entre 1.0 y 6.0 quintalgs por manzana, aungque
la qantidad aplicada esti condicionada en. ciertos casos por el fac
tor econdmico, segiin lo expresado por algunos miembros de la comu-~

nidad.

El agricultor no efectla control de plagas.y enfermeda-
des por considerar "minimo" el dafio que &stos ocasionan a la pro-

duccidn.

La siguiente actividad es la cosecha del frijd, a los
4 o0 4.5 meses después de su siembra y por ser de enrredo se reali
za desprendiendo las vainas a mano, se trasladan en costales a ca
sa del campesino en donde termina su secado.y-recolecci6n del gra

no fdespenicado) con participacién de los miembros del hogar.

Finaliza el proceso con la cosecha del maiz, efectudndo
se en los meses de diciembre y enerc, no se acostumbra "doblar"
el malz, aduciendo que es mejorrdejar gue &ste seque en forma na-
tural. En el campo realizan el."destuzado", dejando los residuos
para el posterior pastorec de ganadO'bovind y caballar, si se tie
ne o se vende a quien lo posee, aprovechando el abono organico de .
éste para la prdxima temporada. Se traslada el producto en: sacos
de pita o plastico con animales de carga o con fuerza humana, de-
pendiendo de la distancia a recorrer, disponibilidad de animales
Y situacién econdmica del campesiho, en el hogar se completa el
secado del malz previo al aporreo, limpia y alﬁacenamiento, con

participacidn de miembros del hogar..

El almacenamiento del grano lo realiza ‘el 42.3% de los
agricultores en silos de ladmina "graneros tipo Guatemala", el 38.5%
de éstos lo realiza en trojes, el 14.1% almacena parte del produc-

to en silos y parte en trojes, solamente el 5.1% de- los agriculto-

res almaceria su maiz en sacos de pita.




-57- :

6.5.2.2. Maiz en monocultivo.

_ Este se realiza en forma similar al maiz asociado
al frijol, con la (nica diferencia que en monocultivo la fertili-
zacidn se efectlla en dos fases, la primera al momento de la siem-
bra y la segunda en el aporque (calza), aunque la cantidad aplica

da por manzana no varia significativamente.
6.5,2.3. Cultivo de papa.
En la papa el arreglo topoldgico que se establece
consiste en colocar una semilla (1 tubérculo o fraccidn de tubércu
lo) a 0.30 mts. entre surcos y a 0.25 mts. entre posturas. El es-

gquema 2 muestra éste.arreglo.

Esquema 2. Arreglo topolbgico del cultivo de papa.

Referencias
+ = plantas de papa.

La semilla empleada en papa es de dos variedades mejora
das, Loman y Tolim&n, teniendo mayor aceptacién la primera, mani-
festando el campesino que &sta tiene mejor mercado. Se necesitan

de 25 a 35 quintales de semilla para sembrar 1.0 manzana, depen-

diendo del tamafio del tubérculo.
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El proceso da inicio con la preparacién del suelo, tra-
. tandose de papa bajo riego puede aplicarse &dste previo al "picado"
del suelo utilizando.la piocha o azaddn, dependiendo de la resig-

tencia que presente el suelo.

Posteriormente se procede a la siembra,. participando en
ella 3 trabajadores: el primero efectfia el ahoyado ‘con ayuda del
"chuzo", el sequndo coloca el fertilizante y lo cubre con una capa
de tierra y el tercero va colocando la semilla, cubriéndola con
tierra a una profundidad de 15 a 20 cms. . En la fertilizacidn se
aplican de 8 a 12 quintales de 15-15-15+UREA, o solamente 15-15-15

por manzana.

Si la papa se siembra en é&poca seca . (enero) se procede a
aplicar riegos a intervalo de 8 dias, utilizando una pala de made-
ra con la que se ‘lanza el agua del canal que corre a un extremo
del terreno, hacia arriba sobre el cultivo, simulando una lluvia,
trabajo muy agotador pero que el campesino considera el método mas .
adecuado por la topografia irreqular del terreno, aunque en algu-
nos casos puede funcionar un sistema de riego por gravédad en sur<
¢0s, sin perder de vista el efecto que pueda tener la pendienté
del terreno. ' '

El control de enfermedades, principalﬁente el "chamusco"
o "quema" (tizdn) es realizado utilizando grandes cantidades de
fungicida Dithane M-45, realizando de 4 a 6 aplicaciones por ciclo
en &poca seca, incrementindose a 9 aplicaciones por ciclo en é&poca
de lluvias llegandose a utilizar hasta 0.90 quintaleés por manzana,
incidiendo considerablemente en .los costos de produccién pero es
inevitable el empleo de este. producto para asegurar una produccidn .
aceptable, seglin. lo expresa el campesino. Es impprtante mencionar
que el cultivo de papa en muchas ocasiocnes es.afectado'por una en-
fermedad que.a juzgar por los sintomas observados en el campo, es
producida por una bacteria, aunque no ‘se llegd a didentificar con

exactitud el agente causal denominada en la localidad "moco de la

papa" misma que puede destruir toda la produccidén y dejar grandes
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pérdidas al productor, quien ha probado diversas,medidas preventi-
vas desde el tratamiento de la semilla con Agallol, hasta la ali-
minacidn de las plantas enfermas en la plantacién, sin obtener

éxito en su control.

El campesino no realiza control de plagas, considerando
que el dafo causado por éstas, no afecta considerablemente en la

produccidn.

A los 30 o 40 dias después de la siembra se realiza el
aporque {calza), para el cual se utiliza el azadén, aprovechando
esta practica para eliminar las malezas que han germinado en el

cultivo,

Después de 3 o 3.5 meses de la siembra, dependiendo de
la variedad, la paba ha completado su.ciclo; procediéndose a elimi
nar el follaje para acelerar el proceso de suberizacidn y 15 dias
después se efectila la .cosecha "arranqﬁe" cdn ayuda del azadbn, te-
niéndose el cuidado de dafar el menor némero posible de tubérculos,
en esta actividad se necesita suficiente mano de obra para recolec
tar todos los tubf&rculos =n una sola jornada de trabajo, aproxima-
damente 35 trabajadores para cosechar una manzana, haci&ndose nece
saria la contratacién de mano de obra cuyo niimero depende de la ex
tensién sembrada. E1 hecho de que se necesita recolectar la cose-
cha en un solo dia se debe a que el comprador (intermediario) en
la transaccidn comercial estipula un dia determinado para recoger

el producte a inmediaciones de la localidad.

El producto se coloca en sacos de .pita o pldstico para
ser trasladado en animales de carga o a "espalda", dependiendo de
la distancia, disponibilidad de animales y del factor econdmico;
al lugar de comercializacidn directamente, siendo €ste la carrete-
ra nacional No. 18 que comunica los municipios de Mataquescuintla
y San José€ Pinula, distanté del centro de la aldea 1.5 kildmetros.

El productor de papa lnicamente almacena la cantidad {de papa) ne-
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cesaria como semilla para el prdximo periodo productivo, realizan-
"do ya en sacos, cajones de madera o a granel en el corredor de su

vivienda.
6.5.2.4., Cultivo del café.

En la comunidad existen plantaciones de la variedad
ardbica, pero en la actualidad :se estd adoptando .un cafeto de por-.
te bajo, denominado .por el campesino café "pache" por considerarlo
de mayor rendimiento. El arreglo topoldgico que presentan las plan
taciones consiste en plantas de café sembradas a 2.75.metros entre
surcos y 2.25 metros sobre los surcos; en café de sombra se.glan—
‘tan Adrboles, del género Inga especialmente, en los espacios entre
dos surcos, a distancias de 11 x 6.75 metros. . Observando el esque
ma 3 se tiene mejor idea del arreglo. '

Después de una cosecha .se reaiiza la primera limpia-(cogt'
trol de malezas, utilizando el machete) "pando”, .-no se reporta uso

de herbicidas.

Posteriormente se efectiia la "desombra" que consiste en
eliminar parte del follaje de los &rboles .de sombra, en el caso de
café de sombra, de donde obtiene el agricultor lefia para la elabo-

racién de alimentos.

Al caerlas primeras lluvias se pfocede.a'la segunda lim
pia, utilizando el mismo instrumento para. cortar las malezas y el
azaddn para hacer un plateo a cada planta, dejandola preparada pa-

ra la fertilizacién.

Se realiza una sola fertiliiacién, empleando en promedio
10.0 qulntales por manzana, de una combinacidn de 7. 0 qulntales de

15-15- 15 + 3.0 qulntales de Urea sin previo anallSlS de suelos.
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Como @ltima préctica cultural previo a la préxima cose-
cha se efectlla una tercera limpia para favorecer el corte del fru-

to. ,

La recoleccidn del fruto, dependiendo de la extensidn
sembrada y de la disponibilidad econdmica del productor, la hacen
los miembros de la familia finicamente o contratando manc de obra,

para esta actividad se auxilian de canastos, morrales y sacos.

El producto es sacado con animales de carga o con fuerza
humana, a la carretera (ruta nacional 18), en donde esperan camio-
nes de los duefios de beneficios de café, con quienes previamente
se ha realizado la transaccidén comercial, vendiendo el campesino
su café en cereza por no tener beneficio propio, de aqui que el
agricultor no almacena el grano producido, tomando iinicamente lo
necesario para el consumc familiar y semilla si pretende extender-

se en este cultivo.

Esquema 3. Arreglo topolfigico del cultivo de café.

Referencias
+ = plantas de café
$ = Arboles de sombra.
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6.6. Asistencia Técnica, Crediticia y en Comercializacién.
La asistencia técnica en la comunidad llega a un porcen

taje reducido (25%) de agricultores, proveniente la misma de la Di
reccidn General de Servicios Agricolas ' (DIGESA), este grupo con
que trabaja DIGESA pertenece a los tres estratos establecidos, con
sistiendo la asistencia generalmente en parcelas demost:ativas.y'
de prueba de variedades mejoradas de . maiz.y frijol especialmente;
sin tomar en cuenta los intereses_y necesidades .del éampesino,
guien,siembra estas semillas en pequefias parcelas sin desplazar
las variedades criollas que ha sembrado durante muchos afios.

La asistencia crediticia es afin mds inéipiente llegando
sdlo a un 7.5% de agricultores,'quienes estan‘ubicados en los es-
tratos 1 y 2, oscilando el monto.de los créditos entre 600.00“y '
1,200.00 quetzales, con frecuencias de 1 a 2. afios.. Este reducido
nimero de usuarios .del crédito proveniente de El Banco ‘Nacional
de Desarrollo Agricola (BANDESA), se debe en.mucﬁos casos & que se
_dificultan las gestiones para obtener el mencionado. crédito, al. te
ner que viajar dos o tres. veces a la cabecera. departamental -Jala-
pa- y- los gastos que éstos provocan, afectan el. aspecto eéonSmico
de la familia; en otros casos el campesino no.llena ‘todos los re-
quisitos estipulados por esta institucidn estatal,. en especial res

pecto a las garantias necesarias para la concesién del préstamo.

En la comercializacién de sus productos el campesino no
recibe asistencia de ninguna naturaleza, realizando sus transac-
ciones en forma individual, éon la desventaja de qué venden a in-
termediarios que son quienes estipulan los pkebiosry que en dlti-
ma instancia se apropian:de la plusvalia generada por éste, caso
concreto es la comercializacién de la papa y el café. Como el
campesino ho.procesa su café, se ve obligado_a:venderlo en cereza
a los dueﬁos‘dé beneficios, quienes se ponen de acuerdo estipulan
do el precio por quintal, siendo &ste muy bajo debido a que el pe

quefio caficultor no posee cuota de exportacidn cuando este sistema

K
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entra en,vigencia. En la papa el caso es similar, los intermedia-
rios apuestan sus vehiculos de carga en la carretera a donde el
agricultor lleva el producto y realiza su. comercializacidn, -&stos
'estipulan los precios que mds les convenga y como el productor no
puede almacenar el producto por periodos largos, se ve obligado a

vender aln. sabiendo que lo hace con pérdidas.

6.7. Produccidn.

-

En esta parte de la investigacidn centraremos nuestra
atencidén en los principales cultivos que se desarrollan en la re- -
gidn, analizando en cada caso una serie de variables consideradas
de importancia en el asunto gque nos compete.

6.7.1. BAsociacién maiz-frijol.

La importancia que tiene esta asociacidn es la de pro
veer al campesino- los productos bisicos en su dieta alimenticia,
aunque solamerite el 38.75% de los agricultores de la comunidad se

dedique a ésta.

6.7.1.1. . Extensidn de tierra cue el campesino dedida a la a-

sociacidn maiz-frijol.

Realizando el andlisis de correlacidn se determind
que esta variable presenta una asociacidn de tipo inverso con los
estratos siendo su coeficiente de -0.3920. El valor promedioc que
presentén los estratos 1, 2 ¥ 3 son: - 2.35, 1.54 v 1.25 manzanas,

respectivamente.

En el cuadro 1, la compa;aciSn miltiple de medias por el
método Tukey manifiesta diferencia significativa entre la media

del estrato 1 v la media del estrato .3, misma que no se observa en

tre las medias de los estratos 2 y 3.




El 10.8% de agricultores del estrato ! cultiva de 1.0 a

1.67 manzanas, de este mismo estrato el 13.5% de agricultores cui—
tivan de 2.36 a 3.0 manzanas y solamente el 5.4% cultiva un maximo

de 5.0 manzanas.

En el estrato 2 el 29% de los agricultores cultiva de -

1.0 a 1,67 manzanas y el 6.5% cultiva un maximo.de 3.0 manéanas.

El 33.3% de agricultores del estrato 3 cultiva un miximo

de 1.67 manzanas.

Se observa que el agricultor del estrato 3 cultiva una
menor extensidn de tierra, de.la que trata de obtener el producto
necesario para su autoconsumo .y en contadas excepciones vende los
excedentes que pueda tener; destinando poca © ninguna extensidn
de tierra a otros cultivos temporales {papa), merios aln a culti-
vos perennes como el café. En contraposicidn, agricultores ae\
los estratos 1 y 2 ademis de cubrir su autoconsumo, -dedican exce-
dentes a la venta, obteniendo mayores .ingresos que le ayudan a sa

tisfacer otras necesidades famiiiares.

En el histograma 13 y el cuadro:15 se visualiza amplia--

mente el comportamiento de esta variable.

6.7.1.2. Rendimiento por manzana de la asociacién mafiz-fri-

jol.

El coeficiente de correlacidn de -0.4294 confirma
la existencia de asociacidn de tipo inverso entre el rendimiento

en quintales por.manzana y los estratos.

- Las medias de esta variable para los estratos. 1, 2 y 3
sons  '26.64, 22.85 y 19.75 quintales:por manzana-reséectivamente,
en donde la comparacidn miiltiple de medias por .el _método Tukey
acusa diferencia significaﬁiva entre el promedio .del estrato 1 y
el promedio del-estrato 3, no-asi entre -la media del estrato 1 y

la del estrato 2, tampoco entre las medias de los estratos 2 y 3.




Cuadro 16, Rendinmiento por manzana de la asociacién
El pajal. Mataquescuintla, Jalapa. 1983.

pafz-frijol.

Cundré 15:'Extenai3n dg tierra que el campesino dedica a la aso-
‘ ciacidn mafz-frijol. El Pajal, Mataquescuintla, Jalopa. 1983,
Mataaelln el mane noe, chr o8
1.0 .04 Pt 2.01 [ fila
C) a P43 a & &
1.57 2,55 ) .07} 5.7 5.07 totel
Al 22 4 > 9 2 37
ceponte 1 5] 62.2 |io.s 3.1 [13.5 5.4
mRrste cf 47,0 J2:.9 lé0.0. |A1.4 103.0 i
D} #5.8 5,0 - 2.7 5.3 2.4 46,2
A} 18 9 2 2 31
teots o B 58.0 [28.0 Y 6.5 | 6.5
TS Cl 26.7 |52.0 [u0.0 }23.5
Dl 22.5 L1.3 2.5 2,5 38,8
A & L 12
31 65.7 Ipr.3
Zetrata 3 ) 16.5 123.5
DE.13.0 1 5.0 15,0
cesQy colurna 49 L? 5 7 2 80
A S1.3 K21, 6.2 3.3 2.5 | 100,0

Fuontes Cenoo, Caractetizacién de sistenas
1983. E.P.S.A.

Hef: A? No. de individihos dentro de la c}éua con respecto al eat.
Bs % de individuos dentro de la clase con respecto al estrato.

C: & de individuog dentro del estrato con reapecto a la clase.

D: $ de individuo
pecto al total

de prouuccién agricola.

Heferonciae,

medias.,
1a9 :

30 2.35

1.25

o
]
=By 2k EZZ]E
-
7

% de individuoa dentro de c/est.

i
LN gy g
8 g_E% 2.30 "4.40
7 2.35 3.03 5,07

z
Histesrama 13, -hteég¥§i de tierra que el canpesino dedica
a la aeoc1ac16n mafz-frijol. El Pajal, Nataquescuintla, -
Jalapa, 1983,

del estrato, dentro de cada clase, con reg -

Rendlrisnto cn go/ta. fasos
14 2 245 20 fila
a a a a
1 25 P 3. total
A 1 [ z b 14
i 7.1 LE.9 21l.4 28.6
Berrato 1 ¢} 110 40.0 75.0 | 66.7
D 2.2 19.4 9.7 12,9 45.2 |
A 5 5 1 2 13
T. "(. .l.' ?.? l-..h
poteato 2 o) 32:2 | 2007 | 256 393
D 15,1 16.1 5,2 6.5 41 .9
A Z 1 4
75, 29.0
Lgtrato 3 ? fé g é 3
s 2. + 12.9
D G.7 2:2
sO8 " E 12 4 3 31
etca 25,0 12,2 119,y 100,0
Puontas Censo, Caractarizacidn do pistemas de produccidn agricola.
1983. E.P.S5.A. .
Refi A: No. de individuoa dentro de la clase con reapecto al est:
B: % db individuos dentro de la clase con Trespecto al eastrato.
Cz % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase.
Dz $ de individuos del estrato, dentro de cada clase, con reg
pecto al total.
Faferencias.,
mediag.
+» 10 -
§ o
L 26.64
Q SQ
3 E2
5 7 \
4
fcg a0l ‘\ 22,85
[
w50 £
-]
é 49 12.75%
T 39
-
2 24
wr
o 10
o
w 1z 72 1A 30
21 25 29 5
q/Mz.

' G
Historrannld -
. malz-rrijol,

dendiniento nor manzana de la ﬂoociacién
El Pcjal, Matamuescuintla, Jalapa. 1983,

“99-




—66—
En el cuadro 16 se observa que el rendimiento obtenido
por el agricultor del estrato 1 oscila_entrer18.y 33 quintales
por manzana, en donde el 42.9% de campesinos obtiene entre 22 y
25 quintales por manzana y el 28.6% obtiene del30 a733 quintales

por manzana.

En el estrato 2 el 38.5% de los campesinos obtiene rendi
mientos entre 18 y 21 quintales por.manzana y el 15.4% obtiene ren

dimientos que van: de 30 a 33 quintales por manzana.

La oscilacién de los rendimientos obtenidos por el campe
sino de el ‘estrato 3 va de 18 a 25 quintales por manzana, en donde -

el 7% de los campesinos obtiene de 18 a 21 quintales por manzana.‘ 

De los datos anteriores 'se infiere que el agricultor de
los estratos 1 y 2 realizan un mejor manejo de la asociacidn que
el del estrato 4; aplicéndo mayores cantidades de fertilizante por
manzana, cuyos promedios son de 4.0, 3.0 y 1.9 quintales por manza
na para los estratos 1, 2 v 3 réspectiVamenfe;'situacién determina
da en muchos casos por la disponibilidad econ6mica‘de1.produétor;.
estos rendimientos influyen decididamente en la rentabilidad, como

se vera mias adelante.

Una idea mis amplia acerca del rendimiento, nos la da el

histograma 14.

6.7.1.3. Costo total de produccitn de una manzana de la aso-

kg 2 - .
ciacidn maiz-frijol. : .

Al efectuar el andlisis de correlacidn se determind
que los costos.de produccidn por manzana cultivada, no presentan
asociacién con los estratos, significando. que estos costos no es-

tin determinados por la posicién socioecondmica que ocupa el campe

sino.
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Se reportan valores promedio de 325.34, 309.46 y 318.67
quetzales por manzana, para lbs estratos 1, 2 v 3 respectivamente.
se Considera que estos valores son elevados debido al empleoc de
grandes cantidades de jornadas de,trabajd en el cultivo, especial-
mente en el estrato 3, en donde se cultiva un promedio de 1.25 man
zanas y siendo esta asociacidn el principal cultivo que realizan,
se dedican a un cuidado esmerado .de &sta para asegurar ﬁﬁa "buena” .
cosecha de maiz y frijol, como principales componenfes de su dieta
alimenticia. En el estrato 1 se elevan los cqsfos tanto por el ng_
mero de jornales empleados como.por el uso de fertilizante que os-

cila entre 1.0 y 6.0 quintales por manzana.

El histograma 15 generado del cuadro 17 muestra en detalle .

el comportamiento de esta variable a lo largo de los estratos.

6.7.1.4. Rentabilidad de la asociacidn maiz-frijol.

Siendo la rentabilidad el punto fipal de tedo proce-
so productivo, el objetivo que se pretende es la obtencidn de la ma
yor rentabilidad, la que expresa en términos relativos.los benefi-

cios econdmicos que se obtienen del proceso.

El coeficiente de correlacidn de -0.5106 (cuadro 1) defi-
ne la existencia de asociacifn inversa entre la rentabilidad y los

estratos.

En la prueba miltiple de medias por el método Tukey, exis
te diferencia significativa entre la media del estrato 1 (-11%) y
la media del estrato 3 (-31.23%), la media del estrato 2 (-21.59%)

no muestra diferencia significativa con la de los estratos 1 y 3.

Aunque la media obtenida tiene valores negativos para
los tres estratos, el estrato 1 obtiene el valor mas alto, sufrien-
do menores pérdidas por cada quetzal invertido; caso qontrark:su-
cede en el estrato 3 que presenta la media mas baja, sufriendo ma-

yores pérdidas por cada quetzal invertido en el proceso.
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Cuadro 17. Costo total de produccibén por manzana de la asociacifin
mafz-frijel. E1 Pajal, Mataquescuintia, Jalapa. 1983.

Cocto en cuotezales. casos -
225, L2714 [207. 37 305, 50379, 25 fu1 5016 TR T
a a a & a
2913 ka7, 56 k505 298379 . 2211515 451.08F  tota)
, Ay 2 4 2 4 1 1 ¢ 14
Fstrato 1 By 14,3 ! 28.6 | 14.3 § 28.6 7.1 7.1
c} 23.3 § 57.1 | 25.0 | 57.1 | 50.0 }400.0 )
b} 6.5 0112.9 ) 6.5})12.9 ) 3.2 ) 3.2 45.2
g'gl' 2 6 2 13 fT
w - 1504 46-1 15-"' ° b .
|Fstrato 2 ol 5570 | 28.6 | 75.0 | 28.6
.oy 9.7 ) 6.5419.3] 6.5 42.0
gal 1 1 1 4
SR 5.0 { 25.0 25.0 | 25.0
Estrate 3 oy 177 § 1i.3 14.3 | $0.0 s
p} 3.2 3.2 3.2 ) 3.2 12.8
At 6 7 8 7 2 1 i3
oy 19,0 J 226 | 25.8 ] 2261 6.5}t 3.21 100.0

Puentes Censo,Caracterizacién de sistemas

de produccién agricola.

1983 , E.P.S.A.
Ref: As Bo. de individuos dentro de la clase con reapecto al est.
Bz % de individuoa dentro de la clase con reaspecte al estrato.
Cs % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase,

Dz $ de individuos del estrato, dentro de ceda clase, con reg
pecto al total.

100
90"
80/
70,
60
504
40
30]
204

104

dentro de c¢/estrato.

% individasés

Histograma 15.
la asociacién malz=frijol,
pa. 1983,

Referencias.
medias.

325.34

309.46

318.67

=y eZR R

235,51 271, 307.37 343.30 379.23 L415.16
271.43 307.36° 343 29 379.22 415,15 451,08
Quetzales/BEanzana.

Costo total de produccitn de una manzana de
El Pajal, Mataguescuintla, Jala
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En términos econdmicos se deduce que el cultivo de maiz-
frijol no es rentable, pero el agricultor no dejard de cultivar es
ta asociacidn y ello' se debe a que éste no toma en cuenta los cos-
tos que genera el empleo de la fuerza de trabajo familiar, tampoco
la semilla utilizada, mucho menos los costos indirectos; &sto 18gi
camente presenta al campesino un erroneo panorama de la realidad,
estimulindolo a continuar cultivando maiz-frijol, unido al hecho
de que produce para satisfacer su necesidad de autoconsumo como

prioridad uno y en muchos casos se da por satisfecho con solventar

ésta.

El cuadro 18 e histograma 16 preséntan el comportamiento

de esta variable con respecto a los estratos.

6.7.2.1, Extensidn de tierra que el campesino dedica al cul-

* tivo de maiz.

La extensidn de tierra dedicada al cultivo de maiz
acusa asociacidn con los estratos, reportando un coeficiente de co .
rrelacidn de -0.3990, definiendo una asociacitn de tipo inverso.

(cuadro 1}.

En la comparacidén miltiple de medias por el método Tukey,
la media del estrato 1 (2.17 manzanas) presenta diferencia signifi
cativa con la media del estrato.3 (0.93 manzanas), pero la media
del estrato 2 (1.44 manzanas) no muestra diferencia significativa

con las medias de los estratos 1 y 3.

La media reportada por el estrato 1 indica que el agri-
cultor de este estrato en general dedica suficieﬁte éxtensién de
tierra al cultivo de maiz, pudiendo generar producciones que ade-
mis de cubrir su autoconsumo dedigque parte de ella a la venta.
Deduciéndose que el agricultor del estrato 3 dedica extensiones
de tierra al cﬁltivo de maiz que pueden generar producciones que

con dificultad cubren su autoconsume y en muchos casos ni siquie
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Cuadro 18. Rentabilidad de la asociacidén mafz-friiol 1
Mataquescuintla, Jalapa. 1983, jol- Bl Pajal,

: Reg{abiliuad en % ] caos ]
~41.1 §-22.571-24.04§~15.511-5.98 1.55 fila
a a o) a a a
-32,58)-24.05]-15.52] -6.99] 1.54 J10.07 total
g 1 2 7 1 14
. 7.1 14.3 0.0 J21.5 7.1
Setrate 1 ol 442 22.2 |100.0 |75.0 1%0.0
p] 3.2 1 1 6.50122.6 9.7 §3.2 | 452
g % 2 2 1 % » 13
. 23.1 | 15.4 | 46.1 7.7 .
Estrato 2 ol 1579 fandlo | ¢6.7 25,0 }s0.0
D] 9.7 6.5 | 10.3 2.2 2.2 41.9
Ay 3 1 4
Bt 75.0 25.0
Estrato 3 CF 42.9 11.1
p} 9.7 3,2 12.9
Casos columna 7 2 9 7 4 2 2
total 22.6 6.5 29.0 22.6 112.9 [ 100.0_%

Puentez Censo, Caracterizacidn de sistemas de produccidn agricola.
. 1983, B.P.5.A.

Bef: A2 No. de individuos dentro de la clase oon respecto al eut.
B: $ de individuos dentro de la clase con respscto al estrato.
C: % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase.

Dz § de individuoa del estrato,dentro de cada clase, mon rea-
pecto al totml.

Referencigs.

A medias.
3 10qQ El
: § 99 [] -11%
o g8d
> E2
s 7 li
2 g N\ -22.521
] {
H .
& sd : R e B
i i
a i -31.233%
g
ﬂ . 2(Q . : .
3 o
5 14 t§ [“ ‘
- : AN

=h1.11 -32,57 -24.04 -15.51 -6.98 +1.55
~32.58 -24.05 -15.52 -6.99 1.54 10.07

8. .
. Histograma 15. Rentabilidad de la asociacién malz-frijol,
El Pajal, Mataguescuintla,.Jalapa. 1983\
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ra llegan a satisfacer esta necesidad, €sto comoc producto de la

distribucidn de tierra que impera en el altiplano en general.

"El cuadro 19 reporta que el 58.75% de los campesinos de
la comunidad realiza el cultivo de maiz. En el estrato 1 el 13.6%
cultiva de 0.33 a 1.0 manzanas, el 18.9% cultiva de 2.37 a 3.04
manzanas y nicamente el 5.4% cultiva un maxims de 5.08 manzanas

de maiz.

El 32.3% de campesinos del estrato 2 cultiva de 0.33 a
1.0 manzanas y s6lo el 3,2% de este estrato cultiva un miximo de

4,40 manzanas.

En el estrato 3 el 41.7% de los campesinos que cultivan
maiz dedica a &ste entre 0.33 y 1.0 manzanas y el 8.3% cultiva un

maximo de 1.68 manzanas.

El histograma 17 refleja graficamente los datos del cua-

dro 19 para esta variable.
6.7.2.2. Rendimiento por manzana del cultive de maiz.

Aungue en el andlisis de correlacidn el rendimiento
de maiz no presenta asociacidn con los estratos, se observa una
tendencia de mayor a menor de los promedios: 24.04,.22.00 y 17.33

quintales por manzana, en la direccidn del estrato .1 al estrato 3.

Analizando-lércantidad de fertilizante aplicada por man-
zana en cada estrato, la cual presenta asociacién con &stos y cu-
yos valores promedios .son 3.94, 2.81 y 1.88 quintales por manzana,
para los estratos 1, 2 y 3 respectivamente; se deduce que la ferti
lizacién es uno de los principales determinantes de esta diferen-

cia en rendimientos.

En el estrato 3 este rendimiento unido a la menor dispo-
nibilidad de tierra para cultivo, provocan.en muchos casos que el

campesino no obtenga como minimo la cantidad de malz necesaria pa-
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Cuadro 19. Extensidn de tierra que el campesino dedica al cultiva del
mafz. 81 Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983,

Extensidn en

VARZLNAaE.

Tacos
L 0.5] 1.01] 1,698 2.37] 2.05F =75 haThila
0 a a a a a a a
1.0 | 1.68% 2.36f s.05 3.72) 1.0} 5.08) totar
ﬁ;‘gsl?e 122 51 1{73'9 gu 3
. S . . . .
Bstrato 1 o) 15 0557s 1g6i7 {u2l9 fa7.s 100.0
v 17.5§ 6.2 | 7.5 } 5.8 } 8.7 2.5) 46.2
"2l 13 [0 g"‘ i 1.2 - S
o Bl 11.9)52.5 § 6.5 |2.9 | 3. 5.2
Estrato 2 o) 59°3150.0 [22.2 {571 f12.5 130.0
~ p}isefia.s | 2.5 | 5.0 1.3 1.3 38.8
_ Al 6 5 é 12
. . B} s0.0l41.7 | 8.3
Zstrato 3. ¢ 1g.2025.0 h1.1
o). 7.5} 6.2 1 1.3 15.0
Casce colubmna | 335 (20 9 7 8 1 2 180
Total w1.2f26.9 |11.3 | 8.8l10.0 1,3 2.5) 290,90 |

1983. B.P.S.A.

Refz Az
Bs

Puentes Censo, Carecterizacién de esistenas de produccidén agricols.

No. deindividuos dentro de laclase con tespecto al estrato.
% de individuos dentro de la clase gon.respecto al estrato.

0z % de individuos dentro del estrato con respecto a la claae.

Dz % de individuos del estrato, dentro de cgda clase, con res-
pecto al total.

¥

Referencias.
s 109 medias.
e El
30
b ) [} 2.17
o 380 :
~
, 70 g
‘ﬂ 60 Eﬂ l.uh -
8
s 50 . .
8wl Aol f
@ 3 9-93
=
= .
E 20
E 10
, 1l J}qﬂ”] _&w [
w 0 0.33 1.01 1.69 2,37 3.05 L.G1
- 1.00 1.68 2.36 3.04. L. 40 5.08 .
Manzanas. . .

Higstograma 17.

Extensién de tierra que el campesino dedica

21 cwltivo de mafz. El Pajal, Mataguescuintla, Jalapa. 1983.
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ra satisfacer su necesidad de alimentacidn familiar durante todo
el ano, obligandolo a contratarse como trabajador temporar en fin
cas aledafias o en fincas de otras regiones del pais y poder de es
ta manera sobrevivir con su familia, aungue en condiciones no muy
alagadoras. . -

1

[

__En el cuadro 20 se repqita paré.el estrato 1, rendimien
tos que oscilan entre 15 y 34 gquintales por manzana, con el 47.8%
de campesinos obteniendo ée.zo aA24 quiniales por manzana. En el
est@afb 2 el 27.8% percibe un rendimiento méximo de 34 quintales
por manzana y el .22,2% del mismo éstrato-con rendimientos que os-
cilan entre 10 y 14 quintales por manzana. En el estrato 3 la os
cilacién.de los rendimientos va-desde 10 hasta 24 quintales pbr

manzana, con un mayor porcentaje (50%) obteniendo entre 15 y 19

quintales por manzana.

El histograma 18 revela con detalle el comportamiento

de esta variable a lo.largo de los .tres estratos.

6.7.2.3. Costo total de produccidn de una manzana de mafz.
b
La existencia de asociacidn entre esta variable y
los estratos es cbrroborada-por el coeficiente de corrélacién de
-0.5715 correlacidén inversa, reportando los estratos 1, 2 y 3 valo
res promedios de 299.59, 255.00 y 218.72 quetzales por manzana,

respectivamente.

La comparacién miltiple de medias mediante el m&todo Tu
key reporta diferencia significativa entre la media del estrato
1 y la de los estratos .2 y 3; entre éstos dos {iltimos estratos no

existe esa diferencia significativa. ' (cuadro 1}.

La diferencia significativa antes mencionada puede atri
buirse al hecho de qué el eéstrato 1 presenta un monto promedic de

54,08 quetzales por manzana en concepto de compra de fertilizan-
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Cuadro 20. Rendimiento por manzana del cultivo de mafz. Bl Pajal
Mataqueacuintls, Jalapa. 1983. _

Rendimiento en ag/hiz. CABOE p
10 15 20 § 25 70 Brila
—— N . B a .§. a a - ¥
1@ : 19 24 29 3y total
3 3ol we |t ] A7
3.0} 47. 4 .
Estrato 1 ¢ 333} 7:.3 50.0 50.0
D C6.4]  23.4 8.5 10.6 48.9
e 2] i [ 2| 2l
.. B} 22.2 16.7) 11.1 . .
Estrato’2 o @50 32,30 153 s0.0| s0.0
D 8.5 H.h 5.3 8.5 10.6 38.3
Bl 1.7 .0] 35.3 | °
Bstrate 3 o} 0001 73.3) 133 '
©pf 2.1 6.48 4.3 _ 12.8
Casos columna '5 9 15 8 10 47
1Total 10.6 19,2 32.0 f} 17.0 4% 21.2 § 100.0

Puentes Censo, Caracterizacién de sistemas de produccién agricola
1983, E.P. S.A- —

Bef: A: No. de individuos dentro de la clase con respecto al eat.
Bz # de individuos dentro de la clase con respecto a;Aggtrato.
Cs % de individuos dentro del estrato con reepecto a la claae.

Dz § de individuos del estrato, dentro de cada clase, con reg
pecto al total. :

Referencias
medias.
* 100,
s El
5 90
e 24,04
o 80!
3 E2
g N 22.00
5 60 \
o 50J ]
5 il
Y 40
a 30 17.33
3
® 20
-l
g 10
- .
w 10 15 20 25 30
14 19 24 29 34

Ristograma 18. q‘undlmlento por manzana del cultlvo de mafiz.
El Pa;al. Mataquescuintla, Jalapa, 1983.
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tes, mientras que la media de los estratos 2 v 3 es de 37.95 ¥
25.65 quetzales por manzana, respectivamente, influyendo tambidn

otra serie de factores.

El histograma 19 generado del cuadro 21 presenta un pa-
norama amplic del comportamiento de esta variable con respecto a

los tres estratos presentes en la comunidad.
6.7.2.4., Rentabilidad del cultivo de maiz.

El anilisis de correlacidn. determind que la renta-
bilidad del cultivo de maiz no presenta asocizcidn con los estra-
tos; reportando valores promedio de -30.95%, -25.67% vy -34.04% pa
ra los estratos 1, 2 y 3 respectivamente.

Los datos anteriores son un reflejo de la razdn existqg
te entre el ingreso neto y los costos de produccidn, corroborando
lo dicho con antelacidn, de que en este cultivo el campesino en
general trabaja con pérdidas, siendo éstas, mencres en el estrato

2 (en términos de porcentaje) y mayores en el ectrato 3.

Este hecho desde el puﬁto de vista del observador es
grave, pero desde el punto de vista del campesine no es nada anor
mal, puesto que desde muchos afios atrads ha realizado este cultivo,
que le permite sobrevivir con su familia, no déndcle valor alguno
a la fuerza de trabajo familiar empleada en el proteso de produc—-
cidn, el cual es uno de los factores principales eﬁ_el costo de
produccitn; creando en €l un conformismo que no le jermite salir

del subdesarrollo en que se encuentra inmerso.

El cuadro 22 reporta para el estrato 1 rauébilidades
que oscilan entre -52.43% y -2,56%. E1 estrato 2 rapbrta un
11.1% de campesinos obteniendo rentabilidades de -61.9% a -52.42%
y un 22.2% de campesinos con rentabilidades de -2.5% a 22.385.

El estrato 3 presenta rentabilidades que fluctllan eitre -64.9% y
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- Cuadro 21. Coato total de PQoduécidn de una manzana de mafz. Bl Pajal Cuadre 22. Rentabilidad c€1 cultivo de mats. E1 Pajal, "ﬂtﬂq“°3°“1ntlﬂ-
; Matagueacuintla, Jalapa. o ‘ ; ' Jalapa. 1983,
. ; Costos en quetzales/Mz. catos - . Rentabi'idud ’2 ? . casos
178.06 (204 J66{231. 24 [257.82 284,40 | 300,98 1537.56 | fila _61. 9 |-52.431-39. 96 -27.49 |-15.02 -2555 9&.‘92 fila |
a p a : a a a a S a
204; 651231123 |257.81 [ 2840 59 |310.97 | 337. 55{364.13 ] _tota P -52 it $=39.97 -a? 5 {-15.03] -2.56] 3.91| 22,38} total
5 5.7 | 3he0 | 13y | 2107 | 10 | 0.4 | 3.8 | 2.7 | 23 *
Eatr 8.7 b 17, . . . 4.8 . .
strata 1 ¢ o | 355 | 48:8 1100:6 | 0.9 Estrato 1 §3.6 | 61.5 | 50.0 | 60.0 |
B 4.3 ] 172.0 8.5 1 10.6 8.5 58,9 1.9 | 17,0 | 10,6 6.3 48.8
- Al & 2 3 3 5 * 1 18 L\ -2 Y b.o2. | _2.-—=1_2 . 2 18
Estrato 2 B] 22,2 11,2 | 16,7 | 16.7 | 27.8 5.5 Bstrato 2 P il.17} 22.2 [ 2207 T TIIT [ 1.1 |1l
€l 667 [ 4040 | 60.0 | 27.3 | %0.0 20.0 f strate C 0.0 | 6.4 | 30.8 } 20.0 | 40.0 J100.0 |100.0 |
- DI 8,5 4% 6.4 .4 [ 10.6 2.1 1- 38-}: D 4.3 8.5 8.5 4.3 4.3 4.3 L.3 ! 38.5 |
at 2 3 % ’ )8 : g 2 1 ; 20 6
Tek., Bl 33. .00 1 . 23.3 15, 5.
Sstrato 3 D g;g &b 10.0 Batratos bk %% 7.7 | 3000
Tl T S B A _ 2.1 4 _12.8 _ D 4.3 2.1 | "6.3 _ 12.7
_l?amos c¢olumna & 5 5 11 10 9 S . r? Casos cclumnq [ 1y 13 10 5 2 2 5?
L total 12.8 | 18,07 10,7 | 23.4°1"m.2 { 10,6 ) 10.6 | 100.0 Total i 8.6 | 23.4 )} 27.6 ] 21.2 | 10.6 h.3 4.3 j100.0
Puentes Censa, Caractorizabién ds sistemas Ae producoién agricols. Puentes Oenso, Caraotarizaoién de sistemas da produccidén agriocola.
) 1983. E.P.5.A, 1983. E.F.S.4,
. Befs A2 No. de individuos flentro de la olase con resvsoto al estrato. Ref: A Bo. de individuos dentro de la clape con resvecto al eatrato.
‘ Bt % de individuos deptro de la olase con respecto sl estrato. Bs $ de individuos dentro de la clase con respecto al estrato.
€t & de iAdividuce deptro del estrato con reepecto a la clase, €t % de individuos dentro del satratc con respecto a la clase,
D1 # de individuos dsf egtrato, dentro de cada clase, con res- D3 % de individuoa del estrato, dentro de cada olase, con res-
Peoto al total, . pecto al total.
_— Defesrencias. R . Buferene%aa.
5 ’ o medias, N . ] . ne 8
& 100 ’ 2100y ' El
g 99 ' D-zw.sg g9 - - : D-BO-‘?"
S : 2 a0l ° S :
o 4 - _ . B®2 ) 52
@ : 70
< \ 3 : : -2 74
g 4 255'00 o 60 ‘ \ 574
L ! H )
E 59 . £3 g 5a
m 40 218.72 : Yo -3, 1%
-] o . N :
g g |
¥ 20 3 20
g b |
f NI
- .
178, 05720k . 60 2312k 257.82 286,40 310.98 337.56 ¥ hg-T32. k3 239,96 -27.bg ~15.02 -2.55 9.92
204,65 231.23 25 .81 284.3¢.310.97 337.55 364.13 ) -52.44 239.97 ~27.5 -15 03 -2. 56 9.91 22.38 .
etzales/Mz. L L N
Histoprama 19. O et:at:tsajl zda produccién de una manzana RN Histograma 20 . Rentatilldad del cultivo de: maiz. El Pa.';all,'-

de mafz. El Paja ' Mataquewcuintla. Jalapa, 1%83. ' oo v Mataquescuintln. Jmnlapa. 1983.
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-15.03%.

Para mejor visidén de la forma en que se distribuye esta
variable en relacidn con los estratos, ver el histograma 20 gene-

rando del cuadro 22.

6.7.3.1. Extensibn de tierra que el -campesino dedica al cul

tivo de papa.

El andlisis de correlacidn reportd un .coeficiente
de -0.4018, determinando existencia de asociacidn inversa entre

la extensién‘de tierra dedicada al cultivo de papa v los estratos.

Ias medias de los estratos 1, 2.y 3 sen 1.12, 0.60 y
0.17 manzanas, respectivamente; determinando la comparacidn mﬁlti
ple de medias por el método Tukey que estadisticamente existe di-
ferencia significativa entre los estratos 1 y 3, no asi entre el
‘estrato 1"y el 2. -Tampoco existe diferencia significativa entre

los estratos 2 y 3.

Era de esperar que el estrato 1 presentara la media mis
alta para esta variable, tomando en cuenta que la extensién de
tierra dedicada a cultivos anuales y temporales también acusa co-
rrelacidn con los estratos siendo el 1 gquien reportd la media mis

alta y el 4 1la media mas baja.

Se deduce que el estratc 3, después de dedicar la extgﬁ
sidn de tierra necesaria para producir maiz y frijol como alimen-
tos bisicos de su dieta alimenticia durante el afio, dispone de po
ca'tiérra para dedicarla a otros cultivos, entre ellos la papa;
mientras que el estrato 1 dispone de mayores extensiones de tie-
rra para el cultivo de papa, después de-generar la produccidn de
maiz suficiente para satisfacer sus necesidades de autoconsumo;

el estrato 2 presenta una situacidn intermedia de los dos anterio

res.
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El cuadro 23, reporta en el estrato 1 que la extensidn
sémbrada oscila entre 0.17 y 3.10 manzanas; con el mayor porcenta
je [(37.8%). cultivando de 0.5% a 1.0 manzanas. . El estrato 2 pre-
senta el mayor porcentaje (54.8%) que cultiva de 0.17 a 0.58 man-
zanas, llegindose a cultivar una extensidn mixima de 1.0 manzana.
En el estrato 3 solamente el 8.3% (1 agricultor) se dedica al éu&

tivo de papa, reportando un miximo de 0.58 manzanas.

En el histograma 21 se observa con detalle la distribu-

cidén de esta variable en relacidén a los estratos.
6.7.3.2. Rendimiento por manzana del cultivo de papa.

_ El analisis de correlacidn desvirtfia la existen-
cié de asociacidn entre el rendimiento y los estratos en el culti
vo de papa; pero entre las medias de los estrafos 1, 2 ¥ 3 que
E son 211.39, 202.31 y 180.00 qg/mz., respectivamente, se observa-
© una tendenéia de mayor a menor en la direccidn del estraté 1 al

estrato 3.

. Se infiere que estos rendimientos.est@n Intimamente re-
lacionados con la cantidaﬁ de fertilizante épliéadarpor manzana,

' cuyo valor promedic para el estrato 1 (13.82 éuin?alés.pqr manza-
. na) no difiere en mucho de la aplicada por el estrato 2 (13.0

" quintales por manzana}, pero la diferencia entre el éstrato 1y
la media del estrato 3 (12.00 quintales por‘ﬁanzana} es mayor,

- aproximindose a los.2 quintales por manzana cultivada.

Se considera que los rendimientos promedio reportados
en cada estrato, son bajos si se toma en cuenta. rendimientos pPro-
medio obtenidos en otras regiones paperas del pais (altiplanc oc-

" cidental), los que llegan hasta 350 quintales por manzana.

En el .cuadro 24 se observa una oscilacidén. de rendimien-

tos entre 96 y 365 quintales por manzéna en el estrato 1, con el
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26.5% de los campesinos que se dedican a este cultivo, obteniendo
rendimientos entre 231 y i?S quintales por manzana. En el estrato
2 los rendimientosroscilan entre 141 y 320 guintales por manzana,
con el 88.8% de campesinos obteniendo entre 141 y 230 quintales
por manzana. El finico campesino del estrato 3 dedicado al cultivo
de papa, obtiene rendimientos entre 141 y 185 quintales por manza-

na.

El histograma 22 presenta detalladamente la distribucién

de esta variable con relacidn a los estratos.

6.7.3.3. Costo total de produccidn de una manzana del culti- -

-

vo de papa.

Los costos de produccién no presentaron asociacidn
con los estratos, .en el andlisis de correlacién efectuado para tal
caso; reporténdose como promedios de costos de produccidn: 1310.27,
1373.60 y 1091.00 quetzales por manzana, para los estratos 1, 2 y
3 respectivamente,

Integrando los costos por compra-de fertilizante y pesti
cidas, tenemos para los estratos 1, 2 y 3, valores promedio de
261.75, 274.42 y 252.00 quetzales por manzana,rrgspectivamente,
acusando la mayor diferencia los. estratos 2.y 3, misma gque aséieh-
de a 22.42.quetza1es; si se considera la mayor diferencia entre
los costos de produccidn, que se da precisamente entre estos mis-
mos estratos, cuyo valor es de 282.6 quetzales por manzhna, se de-
duce que no es el uso de insumes el principal. determinante de las
diferencias observadas en los.costos de producci6h, estando deter-
minadas en mayor proporcidn por el costo de la mano.de obra emplea

da en el procesoc.

Se observa en el cuadro 25 que los costos de produccidn
tanto en.el estrato 1 como en-el estrato 2 se distribuyen desde

1061.48 a 1521.10 quetzales por manzana; mientras que en el estra
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Cuadro 25. Coato de produccién de una menzena del cultivo de papa. El Pajal,
¥nataqueacaintla, Jalapa. 1983.

Costos en gueimnlesfs,’’
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A L 4 "9 he? 5 1 24
Tstrato 1 B 11.8 11.8_'.‘26.4 ; 20.6 16,7 11.8 1.9
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Iy 3.2 1.6, 8.1 6.1 "12.9 LB 4.8 Ju3.5
Al -1 C . O J 1
By 100.0
{ crato 3 C '_;-1.‘4.52}.
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'Bofas-Ao
Befs Az No. de individu os denirc de la clase con respecto al sstrato.
I3 § de individuos dentro de la claae con respecto al eshrato.
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to 3 éstos se distribuyen en un rango de que va de 1061.48 a
. 1142,36 quetzales por manzana.
. ' }
El histograma 23 originado .del cuadro 26 presenta con

detalle el comportamiento de esta variable,

6.7.3.4. Costos de almacenamiento y comercializacién del .

cultivo de papa.

El costo de almacenamiento no presenta correlacidn
con los estratos, reportando en general una media de 1.50 quetza-
les en concepto de compra de 1/8 (125 cc) de.folidol, suficiente
para dos aspersiones a la.semilla almacenada,-que,ée necesita pa-
ra sembrar una manzana, productc utilizado para control de plagas

(“polilla", seqgiin’' el campesinc) en almacenamiento.

El costo de comercializacién %ampoco presenta correla-.
cién con los estratos} reportando valores promedio de 90.29 y .
83.33 quetzales por manzana en los estratos 1 y.2 respectivamente,

el estrato 3 no repbrta costos de produccidn.

De los datos anteriores se .deduce que los campesinos de
los estratos 1.y 2 cultivan mayores extensiones. de papa en &poca
de liuvia generdndole mayores costos de comercializacidn al verse
-obligados a. transportar el producto en animales.de'cérga, hasta
15 carretera. (ruta nacional .18), a razén de 0.75 o .1.00 quetzales
por "carga" (2qq) dependiendo de la distancia, y el estrato 3 feg_
liza el cultivo en &poca seéa (papa de riego} evitando costos de
comercializacién al .llegar los intermediarios hasta su parcela en
esa época en que el camino vecinal es accesible a vehiculos auto-

motores.

Los valores anteriores pueden influir considerablemente
en la rentabilidad del cultivo si se compara los mismos con el es

trato 3 que reporta.0.00 quetzales manzana por concepto de costos
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de comercializacién.

7 6.7.3.5. ‘Rentabilidad del cultivo de papa.

" En el andlisis de correlacidn la rentabilidad del

.cultlvo de papa no presentd asociacidn con los estratos; reportan

do valores promedlo de ~-3.78%, -1.55% y -34% para los estratos 1,

2y 3_gespect;vamente, corroborando el hecho que en lugar de obte

ner ganancias el campesino‘obtiene pérdidas, siendo mayores en el
estrato 3, en el que por cada 100 quetzales invertidos se plerden
34.00 quetzales, pero el campesino al no considerar el costo de

la manoc de obra familiar utilizada en el proceso cree obtener bue -

nas 'ganancias de dlChO cultivo, contlnuando con el mismo, afno con

. _afo. L . .

En el cuadro 26 se observan rentabilidades desde -68%
hasta 83 69% en el estrato 1, con amplia distribucidn dentro de
estos llmltes. En el estrato 2 se obtienen rentabilidades de
-45.32% a 83.7% en donde solamente el 3.7% de campesinos obtiene
rentabilidades que van de 62.03% a 83.69%, valores que influyen

en la media. El {inico campesino del estrato 3 dedicado al culti-

_VOo de:papa, obtiene rentabilidades de -46.32 y -24.66%,

En el histograma 24 producto de los datos del cuadro

28 presenta con detalle el comportamiento de la rentabilidad en

relacidn con los estratos.

6.7.4.1. Extensidn de tierra que el campesino dedica al cul

tivo de café.

. Realizando el andlisis de correlacibn, la extensidén
de tierra dedicada al cultivo de café no tiene asociacién con los
estratos, presentando valores promedio de 1.45, 0.67 y 1.0 manza-

nas para los estratos 1, 2 y 3 respectivamente.




Cuadro 26. Rentabilidad del
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cultivo de papa. El Pajal, Int@quescuintl..

Rentabilicad en ¥ ctc0s '
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Estos datos hacen suponer que el agricultor del estrato
3 en general cultiva mayores cantidades de café que el agricultor
del estrato 2, pero lo que sucede es.que del estrato 3 solamente
un agriéultor'se dedica a este cultivo, éuya extensién es de 1.0

manzanas siendo mayor que la media del estrato 2.

Obsérvando el cuadro 27 se tiene en el estrato 1 exten-
siones cultivadas de café, que fluctdan entre 0.04 y 8.08 ;anza~
nas, del cual el 16.2% de caficultores cultivan entre 2.34 y 5.78
manzanas: En el estrato 2 la fluctuacidn va de 0.04 a 3.48 manza
nas, en donde el 58.1% de campesinos cultivan de 0.04 a 1.18 man-
zanas. El Gnico campesino del estrato 3 que cultiva café dedica
a éster1f0 manzana. |

Del total de campesinos de la comunidad el 13.5%, 35.5%

y 91.7% :de los estratos 1, 2 y 3 respectivamente, no se dedican al

cultivo de café.

El §ue solamente un miembro del estrato 3 sea caficultor,
corrobora el hecho que la extensidn de tierra que el campesino de
este estrato posee en propiedad, dificilmente le es suficiente pa-
ra generar producciones de malz y frijol principalmente, que cu-
bran sus necesidades de alimentacién familiar, mucho més dificil
es dedicar extensiones de tierra a cultivos perennes como café, si

tuacién similar ocurre en el cultivo de papa.

Una mejor distribucidn de esta variable se observa en el

histograma 25 generado del cuadro
6.7.4.2. Rendimiento por manzana del cultivo de café.

"En el andlisis de correlacién el rendimiento no pre
sentd asociacidn con los estratos; reportando valores promedio- de
62.96, 58.30 y 45.00 quintales por manzana, en los estratos 1, 2 y

3 respectivamente.
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Cuadro 27. Extensién de tierra que el campesino dedica al cultivo de
café, Bl Pajal, Mataquescuintla, Jalapas. 1983,

Externcibn er rmanzanas. ) cacos
- [0 12 36 -3 0 464 1579 -F-6.94 brila
0 a a a a a a a
1.18 2-35 3.‘}8 4063 5-?8 6-93 8.08 total.
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Pese a que el estrato 2 presenta la wmedia mias alta
{6.23 quintales por manzana) en cantidad de fertilizante aplicada,
obtiene rendimientos menores que el estrato 1, no atribuyéndose
esta diferencia de rendimientos a la fertilizacidn Gnicamente, si
no a una conjugacién de factores que intervienen en el proceso,
es dec1r, el manejo de plantas, suelo, varledades cultivadas v

otros.

En general, el rendlmlento reportado en los tres estra-
tos es bago comparado con los reportados en otras regiones cafeta
leras del pais 1nfluyendo.determlnantemente,la tecnologia utiliza
da por el agricultor, que realiza fertilizaciones sin previo ana-
11515 de suelo no controla plagas y enfermedades, utiliza sombra

no muy recomendable (banano) y otras practlcas no adecuadas.

‘En el cuadro 28 el estrato 1 reporta rendimientos que
oscilan entre 20 y 121 quintales por manzana. La fluctuacién de
rendimientos en el estrato 2 estd entre 20 y 104 quintales por

manzana. El {inico caficultor del estrato 3 obtiene rendimientos

entre 37 y 53 gquintales por manzana.

El histograma 26 presenta en detalle el comportamiento

de esta variable en relacidn a los estratos.

6.7.4.3. Costo total de produccidn de una manzana del culti

vo.de café.

El andlisis de correlacidn reportd que entre los
costos de produccidn del cultiveo de café y los estratos, no exis-

te asociacibn.

Los'valbres promedio que presentan los estratos 1, 2 y 3

son 408.47, 399.43 y 332.50 quetzales por manzana, respectivamente.

Pese a la inexistencia de correlacidn, se observa en los
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Cuadro 28. Rendimiento por manzana del cultivo de café El Pajal,
Kataqueacuintla, Jalapa. 1983.

fendinicnto en qq/kz. cas0s
20 137 K sy [l 88 o5 friva 1
32 53 73 Bg 10? 12§ total
3z otall
Bl 135 | 15,2 | sie| o] 56| 3.6
- . Jllo -9 30 3 6
{Bstrato ¥ o) 5575 | k5w | B6.3{ 70.0] 37.3 { 10000
D] 6.4 10.6 21.3F 14.8) 2.1 2.1 57.3
’ g 1%0 agb 3;‘0 1%0 1(2)0 2
~strato 2 ot 550 | 450 | 557l 36.0| €6.7
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El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983,




-80-

promedios una tendencia de mayor a menor en la direccidn del es-
trato 1 al estrato 3, pero la diferencia entre el estrate 1 y el
2 es minima, comparada con el estrato 3 que sobreﬁasa los 75.00

quetzales por manzana.

Tbmando en cuenta el costo medlo por compra de fertili
zantes en los estratos 1, 2y 3 51endo Estos 86.82 95.11 y £4.00
respectivamente; la diferencia entre los costos de produccion no
Pueﬁe atribuirse a este factor, deduciéndose que ec la cantidad
de mano de obra utilizada en el proceso, el principal responsable

de estas diferencias.

. ~ En el cuadro 29 los costos de produccién del estrato 1
fluctuan entre 106.80 y 882.39 quetzales por manzana de es te es-
—trato el 12 5% de caficultores tienen costos de 106, 8 a 217,59
quetzales por manzana y el 6.2% tiene costos de 660.80 a 882.39
quetzales por ﬁanzana. En el estrato.2 las fluctuaciones van de
217.60 a 660.79 quetzales por manzana; y el caficulto; del estra
to.3 tiené'costos de produccidn por manzana, de 328.40 a 439,19

quetzales, .

El histograma 27 presenta grificamente .la distribucidn

de esta variable.
6.7.4.4., Rentabilidad del cultivo de café.

La rentabilidad es la variable mds adecuada para
definir el estrato de ganancias o pérdidas de un procesb, cuyo va
lor proviene de la razdn entre el ingreso neto y los costos de

produccidn, expresado en porcentaje.

En el caso de café la rentabilidad no acusa correla-

: . . Ao = -
cidn con los estratos, situacidn determinada en el analisis res

pectivo.
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Cuadro 29. Costo %otal de produccién de una manzana del cultivo de ca
ré, El Pajal, Vataquescuintla, Jalapa. 1983.

= LR N Co;;tos an quctz“les/I . P —_ ._‘_.. _q,c_a:..g&;-. L .
106.8 J217.600528.401539. 20 550 C reo ao"??l.so fila
.a a - a 4 a
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: D} 7.5 9.4 F 20.8 ¥ 11,4 7.5 1.9 1.9 604
'3 2 201 6.0 ] 16.0 1
25.0 | 5.0 § 20.0 { 10.
Zstreto 2 . 53.0 | 42.8°| 0.0 1 33.3
b 8.4 | 17.0 7-5 3.8 37.7
A 1 1
Estrato 3 g - 102.3
Casos columna § 4 10 21} 10. 6 1 1 53
{Total 7.5412.81 39.77] 15.9 1 11.3 1.9 1.94i00.0

Fuente: Censo, Caracterizacidn de sistemas de produceidn agricols.
1983, BE.P.5.4A.

‘Befs As Noi~de individuos dentro de la clase con respecto al estrato.
Bs $ de individuos dentro de la clase con respecto al estrato.
Cs % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase.

Ds % de individuos del estrato, dentro de cada clase, con res-
pecto al total.

Referencias.

. medias.
5 90} - ' - _ Duoa.w
@ .
o 80
P
o 70 ' i q
o A
> 6o _ 399 3
& 50 _ E3
": hof - g m332'50
¥ 20|
b _
-
il | m N '

\ o B
w

106,80 217.60 328.40 439.20 550.00 660.80 771.60
217.59 328.39 #39.19 540.99 660. 79 771.59 882.39
Quetzales/Mz. ién d ansana
Hi to amg 27. Costo total de produccion de una -
deﬁ cE{tlvo de café El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa.

1983.
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Los estratos 1, 2 y 3 obtienen rentabilidades proﬁedio

de 8.67%, 27.70% y 62.4% respectivamente; observandose una situa-

cidén que puede conducir a la idea errdnea que el estrato 3 en ge-
neral obtiene la mejor rentabilidad en el cultivo de café, Fero
‘este dato proviene de un solo campesino, no siendo representativo

de todo el estrato.

El estrato 1 obtiene la rentabilidad promedio mis baja
debido a que el 19.8% de campesinos de este estrato.obtiene reh;i
biiidades de -100%, indicando que sus plantaciones no-ha entrado
" en produécién ademds, el 25% de campesinos de este mismo estrato,
obtiene retabilidades que oscilan entre -71.5% y 13.9% (cuaﬁro
30). ‘

Aunque la rentabilidad reportada por los estratos 1 v 2
es positiva, su valor no se encuentra dentro del minimo aceptable
(75%), deduciéndose que el mismo se ve afectado considerablemente
por los costos de mano de obra y por los precios de venta del pro
ducto, relativamente bajos, por falta de cuotas de estabilizacidn

de precios, para la mayoria de pequefios caficultores de la regidn.

En el histograma 28 se detalla la distribucidn de la ren

tabilidad a lo largo de los diferentes estratos.
6.7.5. Destino de la produccidn.

La produccién de los diferentes cultivos a los que
se dedica el campesino de la comunidad en estudio,.es destinada
parte al autoconsumo y parte a la venta, cuya cantidad en cada ca
so depende del cultivo y de las necesidades familiares, en los di

ferentes estratos establecidos.
6.7.5.1. Cantidad de mafz destinada al autoconsumo.

El coeficiente de correlacién de -0.2655 indica

existencia de asociacin de tipo inverso cntre la cantidad de malz

44;______________;::----I-lllllllIIIIlIlllllllllllllllllllllllllllllllllllll
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Cuadro. 30, Bentabilid
tla, Jalap.;. 198?. idad del cultivo de café. El Pajal, Mataquescuin-

“entanilitid en ca308
«300- -f=71.5 §-43.0-J-14.5§ti::0- J62.5 T 71.0 Rfila
a a a 2 a a a
-71.6 }-43.1 §-14.6 § 15.9 hue.q 70.9 | 99.0 § tctal
| 13 8 : 1 4 3 : 868 : 2.6 1°
o 3 . z. 9. 12.5 21.9 | 15.6
Fatrato 1 eligoio § sd.0 | 0.0 | 5000 leoio | 0.0 § 6255
pf 11.3§ 1.9 ] s5.7]1 7.5 f11.3 3.7 4 9.4 59.
?3 ]é 0 1(2: 0 33 0 ag 0 33 o‘ 1% %0
- . . . .0 § 15,0
Fotrato 2 ¢ s6.0 Vw00 ¥ s0.6 fuoo | 42,9 § 37.5
D 1.9 | 3.9§ 751725 | 11.5] 5.7} 38.8
' A 1 l
Estrato 3 g 103.?
o}. . 1.9 1.9]
lCasos columna 6 2 5 8 10 14 8 |53
total 12.3 ¢ 3.230 9.6 ] 15.0 | 18.8 § 25. | 15.0 § 100.04

Puentes Censo, Caracterizecidn de sistemas de produccién agricola.
1983- EOP.SOA.

Ref: As No. de individuos dentro de 1a clase con respecto al estrato.
Bz § de individuod dentro de la clase con réspecto al Eutrato.
Cs % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase.

Dz b de individuos del estrato, dentro de cada clase, con res-
pecto al total.

heferencias.

médias.
2 104 El
3 i
A f D 8.673
. E o . . :
Py o N
e 7 2?.70_;_;
&0
g 5 E
& .‘
g ao l 6‘..“,«1
m .
S 9
- .
‘¢ 20
g 1

‘100 -71.5 =43.0 -1lk.s 42.5 71.0
-71.6 ~43.1 ~14.6 13.9 #2 4 70.9 95.0

Histograma 28.. Rentatilicdad del cultivo de café, El Pajal
Mataauesculntla. Jalapa. 19813.




dedicada al antoconsumo y los estratos; reportando valores prome-

dio de 36.74, 26.58 y 18.60 quintales para los estratos 1, 2 v 3

respectivamente.

La comparacidn.milltiple de medias por el método Tukey
reportd diferencia significativa entre el estrato 1 y el estrato
3, no existiendo diferencia significativa entre los estratos 1 vy

2, tampoco entre los estratos 2 y 3 (cuadro 1).

De los datos anteriores se deduce que en promedio el
agricultor del estrato 1 requiere de mayor cantidad de maiz que
los otros estratos para satisfacer sus necesidades de autoconéumo,
hecho que podria suponer que la familia de &ste es mas numerasa
que la de los campesinos de los otfos estratos, pero-lalsituacién
real es que esta cantidad de malz ademis de suplir la necesidad
alimenticia de la familia, parte de ella se destina a alimenta-
cién,dé'aves de corral, ganado .porcino y ganado bovino, que éhl
términos generales el campesino del estrato 1 posee en mayor nfime
ro, como se vera posteriormente en los ingresos obtenidos por o-

tras actividades.

Del promedio del estrato 3 se infiere gue la cantidad de
maiz asignada al autoconsumo es utilizada casi exclusivamente para
la alimentacién familiar y en menor proporcién. para la alimenta-
cidn animal existiendo casos en que. la cantidad producida no suple
en su totalidad la alimentacidn familiar, hacié&ndose obligada la
compra del déficit para completar ésta. Ademas, como. se ha mencio
nado con antelacidn, existen en este estrato dos obreros agricolas
t16.7%) que tienen que comprar la totalidad de maiz necesaria para

satisfacer su autoconsumo,

El cuadro 31 y el histograma 29 muestran en detalle la

distribucidn de esta variable.

6.7.5,2. Cantidad de malz destinada a la venta.
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Cuadro 31. Cantidad de mafz que el campesino destins al autoconeu-
mo. El Pajal, Katagquescuintle, Jalapa. 1983.

e e tCuntidad-en—quintslege —— .. L . ]
- cacscs c
5 21 37 53 69 101 |} fila ) -
a a a a a a :
20 36 52 68 Bl 116 tot,_al_.r
e | ] ol el ol 2 '
7. 2.41 13, 19. 2. 2.7
Estrato 1 ¢} 3978 | 16.1] 62.5] 80.7] 100.0} 100.0
PR L, D 1?-9 - ..15.‘{ .- 6.1} ‘, . - lo} ...... —1-3 "{'?o‘i.
g ig lg 3 1 n
’ -LI- 3 -? 9.? 5-2 !
Estrato 2 o} 1575 | 6.1 37.5] 20.0
- - D 19.2 15-"} 3-8 1-5 3 . 390?
-4 8 | 2 10
Estrato 3 g gg'g 23:3
p} 10.3 2.6 12.9
Casos columna | 37 26 8 5 1 1 378
Totz L7,k 33,45 10.2 6.4 1.3 1.3} 100.0

Fuentes Censo, Caracterizacién de sistewas de produccién agricola.
1983. B.P.o5.A. ' . )

Ref: A: No. de individuos dentro de la clase con reapecto al est.
Bz $ de individuos dentro de la clase con reapecto al estrato.
€z $ de individuos dentro del estrato con respecto a la clase.

Dz % de individuos del estrato, dentro de cada clase, con res-
pecto al total.

Referenciaae.
medias.
100
o El
e : DBé 24
70 ' E2
604 ' @26. 58
501 |

49

[\
N[ |
A NI - o
20,
o hEI.
5 23 569 v iol '

a6 52 68 8L 116

E3
"H18.60

% individuos dentro de c/eatrato.

2

L Lt
Histograma »4. Cantidad de malz que el campesino destina
al autoconsumo. El Pajal, Mataquescuintla, Jalzpa, 1983,
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El anilisis de correlacidn efectuado, definid gue no
existe asociacién entre la cantidad de maiz destinada a la venta
y los estratos; reportando valores promedio de 37.37, 22 50 y

5.75 guintales para los estratos 1, .2 y 3 respectivamente.

Pese a que no existe correlacidn, el promedio de los es
tratos presenta tendencia a disminuir del estrato 1 al estrato 3,
observandose que &ste {ltimo vende una cantidad relativamente pe-
quena con respecto a los estratos 1 y 2, poniendo de manifiesto
el hecbo que este estrato produce maiz principalmente para autec-
consumo y los dos .{iltimos participan con mayores cantidades en ‘
el meréado interno. S

Es de anotar que -en muchos casos el agricultor del éS*
trato 3 principalmente, vende parte de su produccifn no porque
sea excedente de la cantidad necesaria para su autoconsumo, sino
por verse'obligado a obtener dinero para satisfacer otraé.necesi-
dades aungue posteriormente deba\compﬁar igual o ﬁayor cantidad
de maiz que la vendida y a mayores precios, situacila que provoca
un mayor empobrecimiento del campesino, que redunda en condiéio—

nes de vida nada envidiables. .

El histograma 30 y cuadro 32 presentan con detalle la

distribucidn de esta variable en relacidén a los estratos.
6.7.5.3., Cantidad de papa destinada al autoconsumo.

' La cantidad de papa destinada al autoconsumo estd
correlacionada con los estratos, asi lo indica el coeficiente

-0.3572 siendo esta asociacifn de tipo inverso (cuadro 1)..

Las medias de los estratos 1, 2 ¥y 3 son 35.10, 18.04 ¥
5.00 gquintales respectivamente;. reportando la comparacidn miltiple

de medias por el método Tukey, diferencia significativa.
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Cudro 32. Cantidad de naiz que el campesino destina a la venta.
" El Pajal, Mataqueacuintla, Jelapa. 1983.

‘Cantidad en qui tales, C
as0os
8 27.6 § 47.2 ? 66.8 106 fila
a —a —ft-—av-—-§ --e--4 —a—F—total-
: 27.5 47.1 66.7 86.3 125.5 S
- M Bl obelats | 56 3.6l
! . . lhl 5- .
Estrato 1 ¢l g6.7 ¥ 88.9 ] 66.7 | 100.0 | 100.0
D} 36.8 21.1 § 10.5 2.6 2.6 75.6 4%
- ———— — --———g - .65 5 - 1 - - ._2‘ . - — - ——— 8 .-,m«{
2. 12.5 25.0
o JEstrate 2 o) 5303 ) 1101 | 33.3
D 13,1 2.6 5.3 21,01].
A 2 . 2
{Estrato 3 g log:g )
- D 5‘} 5-3 .
Casos columna | 21 9 6 1 1 28
{Total J ss.2 | "23.92 ] 15.8 2.6 2.6_z00.0k

Puentes Censo, .Caraoterizacién de sistemas de produccién agricola.
1983, B.P.S.A.

Ref: Ag Ko. de individuos dentro de la olase con reapectoc al est.
Bs % de imdividuos dentro de la clase con respecto &l est.
C: % de individuos dentro del estrato con respecto a la clae.

D: % de individuos del estrato, dentro de cada clase, con
reppecto al total. .

Referencias.
é 1004 ‘ | medias,
a 90 . El
8 . : [J 37.37
o .80 -
> ) . .
° 70 |
o 69 22,50 °
£ 5
g £3
o 50 : 5.25
3 _
T 20 |
-4
T 10
-l
w 8 27.6 b7.2 66 8

27.5 bL7.1 66.7 8B6.3 125 5

qq
Histograma 30-. Cantidad de maiz que el campesine destina a
la venta, El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa, 1983,
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-En general, la cantidad de papa utilizada en la alimen-

tacidn familiar es muy pequefia, empleando mayores cantidades como

semilla para las prbximas etapas productivas y en la alimentacidn

de

to

ganade porcino especialmente.

‘De lo expresado se confirma que el agricultor del estra

1. en promedio cultiva mayores extensiones de papa que los otros

estratos, deduciendo a la vez, que posee mayor nimero de ganadp

porcino a juzgar por la cantidad de papa empleada en autoconsumo.

En
da

el
te
(1

na

de

=0,

el estrato 3 sucede lo contrario, indicando .que la papa-destina

-al-autoconsumo se emplea casi exclusivamente como semilla.

Se observa en el cuadro 33 que el 14.7% de .campesinos en
estrato 1 consume de 55 a 93 quintales de papa v el 29.4% de es
éstrato consume de 3 y 15 quintales de papa y solamente el 3.7%

agricultor) destina al autoconsumo de 29 a 41 gquintales de papa.

El Onico campesino del estrato 3 que cultiva papa, desti

al autoconsumo cantidades entre 3 y 15 quintales.

El histograma 31 muestra grificamente el comportamiento

esta variable.
6.7.5.4. cCantidad de papa destinada a la venta.

En el anflisis de correlacién el coeficiente

2851 acusa asociacién entre la cantidad de papa destinada a la

venta y los estratos, pero el Anilisis de varianza indica que no

hay diferencia significativa entre estratos; .no obstante las me-

dias 156.56, 111.70 y 25 ‘quintales de los estratos 1, 2 y 3 res-

pectivamente, muestran una tendencia de mayor a menor del estrato

1 al 3.

El hecho de que el estrato 1 venda mayores cantidades de

papa gue los estratos 2 y 3; se debe a que el campesino de este es

trato en general, dedica mayores ireas a este cultivo, obteniendo
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Cuadro 33. Cantidad de papa que el campesino destina al autoconsumo.
El Pajal, Hataquescuintla, Jalapa. 1983.

Cantidad en oquintales, B P
wAB05
3 16 29 L2 55 68 81 frila .
a a a a a a a
15 28 41 Sty 67 80 93 totall
af 10 11 8 2 2 Iy
R Bl 20.4 | 32.4) 23.5 5.9F  5.91 2.9
Estrato 1 o} 3273 ) gui7l 88.9 100.0{ 100.0}100.0 :
16.1 17.88 12.9 - 3.2 z.2] 1.6§ 54.8.
e 7
- Lf. 22.2 507
fstrato 2 ol oo | 3505 a1 .
D 52-3 9-? 106 ‘+3'6-
Al 1 - 1
Estratc 3 g _l‘)g'g
ol 1.6 1,6.
Casgs columna | 31 17 g 2 2 1 ol
Total 5:.0 | 27.5}) 1.5 3,20 3.2 1.6] 100.0.

. Puentes Censo, Caracterizacidén de sistemas de produccién agrfcola.
1983, B.P.S.A.—

Refz A: No. de individuos dentro de ia clase con respecto al estrato.
B: % de individuos dentro de la clase con respecto al eatrato.
Cz % de individuos dentro del estrato con reapecto a.la clase.

Ds % de individuos del estrato, dentro de cada clase, con res-
pecto al total, :

Beferencias.

. dias,
3 100 medias
o El
8 o '
o o 35,10

o
LAE BN
o 60 ™ 18,04
E 50 Eﬂ -
@ g
ST N '
g. M . _ 5.00
1 3Q ] '
o N
52 N
g 9. Ej“l :
= l 0 0 o :

3 15 29 55 68 81

15 28 b1 67 80 93 .

9 :

Histograma 31.. Cantidad de papa que el campesino destina
8l autoconsumo.  El Pajal, Mataguescuintla, Jalaps. 1983,
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en consecuencia mayores producciones; caso contrario sucede en el
estrato 3 en donde ademfs de ser un solo campesino guien cultiva

.papa, dedica a &ste extensiones no mayores de 0.17 manzanas, gene
'rando una produccidn pequefia, de la gque destina a la venta la can

*

‘tidad arriba anotada.

; -+ En el cuadro 34, se observa que la cantidad de papa ven

dida por el campesino del estrato 1 oscila entre 20 y 450 quinta-
-les, con una amplia distribucién entre estos limites; mientras
gue en el estrato 2 esta cantidad varia entre 20 y 329 quintales,
.en el cual el 74% de campesinos vende de 20 a 143 quintales de pa
pé. En el estrato 3 el #inico agricultor que cultiva papa vende

‘25 quintales.

- Se obtiene idea mis clara del comportamiento de esta va

riable, si se observa el-histograma 32.

6.7.5.5. Cantidad de café destinada al autoconsumo.

La cantidad de café destinada al autoconsumo no
presenta correlacidn con los estratos, hecho confirmado en el and
lisis realizado para el efecto. Las medias de los estratos 1, 2
y 3 para esta variable son: 5.42, 4.3 v 3 quintales respectiva-

mente.

En-el cuadro 35 se determina que el 84,9% delrtotal de
caficultores dedica parte de su produccidn al‘autoéonsumo, del
cual el 93.3% ubicado en los estratos 1 y 2 consumen de 1 a 11
quintales, y el 4.4% ubicado en el estrato 1 consume un méximo de
16.05 quintales de café. El fnico caficultor del estrato 3 des-

tina al autoconsumo 3.0 guintales de café.

Es pertinente aclarar que tanto la cantidad de café para
la venta como para autoconsumo a que nos referimos, consiste en ca

f& en cereza.
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Cuadro 34. Centidad de paEaJAue el campgéinotdzggina a la venta. Bl
Pajal, Mataquescqintla. Jalepa. 1983,

Cantidad en quintales. . + -~ ,. cagns
20 | e2-fien P06 [ 268 | 330 [ 392 frila
a a a -8 a ‘a a
81 143§ 205 ) 267 -} 329 ] 391 b uso0§ ~toral -
' o ol s | 5e ] s Ba] Bl Bl
“ y . -5 1 + i -3 H 09 '2.0 ’ .
setrato 1 el 36l 56:5.s4.5:] 675 50.q f1do.o fra0i0] .
LD _c12.9) 145 9.7 F 11.3 ) .64 .61 3.2] su.8)
Aas bz dseafimis o Fl 27
- Bf 48.1% 25.9 |-18.5°) 3.2 3. 7.0 1
Bstrato 2 . Cf 59.1) 43.7 | .45.5°} 12i5:f 50.0°} o
_Dj-:21.00 11.5 | 8.1 § A6 | .61 00 - 45.61.
Al 1 | BRI DR AR BEEN B
Estrato 3 g %Cg‘g v B BN R
. . - P . . A X N -l . .
: D 1.6 TS SUNIRS EFSNN ELEINE, W T
Casos columna 322; 16 il' - 18! _ - '5}“5"'fa 62
Total . .4 -35.5f 24.8 Q1 17.8° ) 1259 3.2 2.6 3.2 1oc-.oL.

Puentez Censo, Caracterizacién de sistemas de produccién agricola.
1983. E.P.5.A.

Ref: A7 No. de individuos dentro de cada clase con respecto al est.
B2 % de individuos dentro dgrla clase con reapecto al estrato.
C: $ de individuos dentro del estrato com respecto 8 la clase.

Ds $ de individuca del estrato, dentro de cada clase, con res-
pecto al total. ’

Referencias.
. : - ‘medias.
8 109 o -
'R Ii : . EL-
< 8o [iiB A L
) . ) o : )
e - - F
o - “Nlui.70
60] - ) . .
E - T ) L
g 501 - ' CRa
< r‘ I I
. st NIl Il 25.00
§ 30 '}\_ a
‘T 20 Q
'.S 10 \ . Sy
c - N "-: ’. *- .'.: - .
T i ) I ﬁ;ﬁﬁ' f'ﬁ1lf§?f3%JA
Ao 20 B2 1447 206 268 . 430 92
81 3. 205 267 329 391 k5o

q4

Histograma 32. Canﬁidad.dé;papa}qu'pl c@ﬁpaé}ndHertina £
~ 1z venta. El.Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983,
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El cuadro 35 e histograma 33 presentan en detalle el com

portamiento de esta variable con respecto a los estratos.
6.7.5.6. Cantidad de café destinada a la venta.

El analisis de correlacién reportd no existencia
de asociacién entre los estratos y la éantidad de café destinada
a la venta, pese a ello, las medias 120.46, 53,65 y 48.00 quinta-
les, de los estratos 1, 2 y 3 respectivamente, tienden a dismi-

nuir del estrato 1 al 3.

El valor relativamente alto de la media del estrato 1
cén respecto a la de los otros estratos, se debe a que el 3:8%
(1 agricultor) de este estrato vende de 920 a 960 quintales de ca
fé, ademds, el 15.3% vende cantidades de caf&, que 6sc11an entre
168 y 208 quintales; en donde el 70.6% de caficultores del estra-
to;2 vende de 4 a 44 quintales. El Gnico caficultor ubicado en

el estrato 3 vende 48 quintales.

De los datos anteriores se deduce la situacidn critica
en que se encuentra inmerso el campesino del estrato 3, pues sien
do 8ste cultivo que presenta mejores rentabilidades en la comuni
dad, solamente un miembro de este estrato lo.cpltiva, lq cual se
debe a la falta de tierra en propiedad en extensiones suficientes
para diversificar la produccién agricola y obtener mejores ingre

sos que permitan condiciones adecuadas de vida.

Se observa la distribucidn por estratos de esta varia-

ble, en el cuadro 36 e histograma 34.

6.8, Riesgos de la produccidn.
Es l8gico supoher que como en cualquier proceso produc
tivo, en el agricola tambi&n se corren riesgos. inevitables, maxi-

me si se trabaja con factores inmodificables por el hombre, como




Cuadro 35. Cantidad de caf{ que el campesino destina al autacon- Cuadro 36. Cantidad de caféd que el campesinc deatina a la venta., Bl
gumo, £l Pajal, Mataquescuiiitla, Jalapa. 1983. Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983,
Cankidad «n guintnies. casoe ) Cantidrd nn 2Hutznlus. caon
i 3.50 ) 6.02 | 6.55 J11.04 [ 13.55)fila 4 L5 86 127 1&5 27 CEN fila
: a a a = a a a a a =} a a
woso booeh | oelse Jules fusisy | rs.0s] totay L 85 |26 127 |'208 | 219 | 960 totad,
Aj10, 8 4 2 24 3 B! 3l 2 ' 1 3 1 j26
—— 217 333 16.7 8.3 estrato 1 Of 2.8 L. 31 7.7 3.2 11.5 3.8
Erirato 147.6 |55.0 66.7 160.0 Egtrato chin.o ¥ 73.2% <6. 100,01 130,01 100,0
C e 2.2 7.8 8.9 | . .4 | 53.3 nf 15,2 25.n] 3.8 : 2.3 6.8 2.5] 59.1
N B 8 a 20 . . . A 2 ) B2 5 QURTUT PN SR &R S
speoate 2 0 Sp2.0 40,0 10.0 * ] Fetrato 2 Bl 70.6 17.6F 5.9 5.9 o
cluv.e  I50.0 33.3 tla c| e0.0 | ec.2| 35,35 hoc.o
Moz 7.9 Ik ) hby b Dl 27.2 6.8 2.3 2.3 | 38.6
A 1 A 1 1
T Hh100.0 B 120.0
rrtrate 3 cf 4.3 Estrato 3 c 6.7
) 2.2 2,2 | 2.3 ‘ 2.2
narss columna | 21 16 6 2 45 Casos columna 20 25 3 1 1 3 1 Ly
Total 3.6 Qo502 1.3 . § 100.0 Total LS, K Bil1 6.8 2.3 2.3 5.8 2,5 § 100.0
Puentes Censo, Caracterizacidn do sistemas de produccidn agricola. Fuentes Censo, Caractarizacién de sistemas de produccién agricola.
1983- E.P.5.a. . ) 19830 E“P'S‘A‘ 1 i
:Refs A$ No. de individuos dantro de la clase con respecto al eat. Refs A% No. de individuos dentro de la clase con reapecto al estrato. ‘E;
Bz ® de individuos dentro de la clase con respecto al eatrato. Bs % de individucs dentro de la clase con respecto al estrato. N
¢: % de individuos dentro del estrato con ressecto a la clase. . €z % de individuos dentro deal estrato con respecto a la clase.
D: % de individuos del| estrato, dentro de cada clase oon rep : Dz # ds individuca del estrato, dentro de cada clase, con res-
pecto al total. ’ pecto al total.
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- - medias. . medias.
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Yistorrana 335, Caltidad de café aue el carvesino destina - .9 ’
al autoconsumo, E} Pajal, Matequescuintla, Jhalapa. 1933. Higtosrama 34. Canticad de café que el campesino destina

, B la venta. E1 Pajsl, Mataguescuintla, Jalapa. 1983.
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el clima que influye indiscutiblemente sobre este proceso.

6.8.1. Agua.

El agricultor de la comunidad no reportd realizar con
trol en el exceso o déficit de agua en sus cultivos, pero si sefa-
186 el hecho de gque el ré@gimen de lluvias en algunos anos sufre al-
teraciones. tanto en cantidad como en el tiempo de inicio de &stas,
alteraciones que inciden negativamente en la produccidn, aunque no
se llega a cuantificar con exactitud la influencia de estas altera
ciones, mismas que se presentan imprevisiblemente.

.

6.8.2. Erosién.

Se ha mencionado.que la topografia que caracteriza a
la comunidad va de ondulada a quebrada y que el agricultor realiza
cultivos limpios como maiz, frijol y papa en estos terrenos, sin
medidas . adecuadas de conservacidn de suelos; ldégicamente la produc
tividad de estos suelos va disminuyendo paulatinamente por efecto
de la erosién hidrica principalmente, pero este descenso es tan pe
quefic que pasa desapercibido por el campesino, realizando como ini
ca prictica agronfmica en la conservacidn del suelo, la siembra en
surcos perpendiculares a la pendiente del terrenoc y la colocacidn
transversal de los residuos de cosechas anteriores (cafias de maiz)

para evitar el arrastre del suelo.
6.8.3. Pérdidas en cosecha.

En la cosecha tampoco se ha cuantificado las pérdidas,
mismas que varian independientemente del estrato en gue se ubica
el campesino, y son causadas por animales domésticos (aves de co-
rral, ganado porcino y bovino) por descuido de sus propietarios y
en otros por animales silvestres (zanate, clarinero, pizote, ardi:

lla, rata); estimando las pérdidas en montos de 1.1 a 5.0 gquetza-

les, .dependiendo de la produccién que se genera, pues guien produ
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ce mis, en general le es mds dificil controlar estas pérdidas que

el gue produce mencres cantidades.
6.8.4. Pérdidas en almacenamiento.

El agricultor de la comunidad en general, utiliza .
substancias quimicas (malathion, folidol) para.el control de pla-
gas en el producto almacenado, variando &stas de acuerdo al equi-
po utilizado-como almacén en caso del maiz, en donde aplican 3
pastillas de phostoxin por silo ("granero") de 20 quintales, a ra
z6n de 0,25 quetzales por pastilla y en mafz almacenado en tréjes
(en mazorca) ufilizan.por.igual cantidad de &ste, aproximadamente

2 libras de malathidn a razdn de 0.85 quetzales por libra.

En el caso de semilla de paba en almacenamiento, utili-
zan folidol a razén de 1/8 de litro por dos aspersiones a 25 quin
tales de semilla, necesaria en la siembra de .1.0.manzana, con cos
to de 1.25 quetzales .por 1/8 de litro; ademis, controla roedores

con trampas Yy cebos caseros.

Por estos productos utilizados, las pérdidas en almace-
namiento son minimas y el campesino no las considera'reales al
utilizar el producto dafado por estas plagas, en .la alimentacién

de aves de corral y ganado porcino y/¢ bovino.

6.8.5. Otros dafios.

Se reportan dafios causados por vientos huracanados
que se presentan imprevisiblemente, mismo que afectan neo solo -a
la produccidn agricola. sino también viviendas, bosques, etc., pe-
ro no se puede cuantificar con exactitud la insidencia de &stos so .
bre el monto de la produccidén, fendmeno no controlado por el hom-
bre y que afecta indistintamente al campesino de uno y otro estra

to.
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6.9 Otros ingresos.

Se determind de acuerdo con los. datos recaudados del ha
bitante de la comunidad que nos ocupa, que ademds de dedicaréé'és
te a la produccidn agricola, realiza otras actividades adicioha—
les a &sta, generando ingresos monetarios que le permiten satisfa

‘cer sus necesidades familiares bdsicas como alimentacidn, vesﬁidd,
vivienda, educacifn, aunque en muchos_caéos.de manera deficiente

en calidad y cantidad.

6.9.1. 1Ingresos percibidos por venta total de fuerza de tra

bajo.

El coeficiente de correlacidn de.0.5147 manifiesta
existencia de asociacidn directa entre el ingreéolpercibido por

venta de fuerza, de trabajo y los estratos.

7 La comparacidén miiltiple de medias por el método Tukey
reporta diferehcia significativa entre la media del estratb 2 cuyo
valor es de 147 quetzales y la media del estrato 3 que es 347 quet
zales; siéﬂdo estos dos finicos estratos quienes reportan valores
para esta variable, debido a que el campesino del estrato 1 no vég_

de su fuerza de trabajo, solamente compra.fuerza de trabajo-

Es 18gico suponer que el campesino del estrato 3 que dis
pone de méhdreé extensiones de .tierra para cultivo, disponga de mé
yor niimero de jornadas de trabajo, después de reaiizar'su proceso
- de prodﬁcciSn agricdia} jornadas que vénde'para obtener ingresos
monetarios necesarios en la satisfaccidn de .sus necésidades fami-
liares, la media de este estrato se increménta'considéiablemente'
por existir. dos individuos.(16.7%) qﬁe son proletarios agfiéoiaé .
que viven exclusivamente de la venta de su. fuerza de trabajo.

En el cuadro 37 se observa que el 90.4% de los miembros

(Familias) del estrato 2 obtiene de 20 a 293.5 quetzales por ven-—
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ta de fuerza de trabajo durante el afic y el 6.5% del mismo ‘es
trato obtiene de 567.2 a 660.3 quetzales por la misma activi-

dad.

_ En el estrato 3 el 83.4% de sus miembros -(familias) ob
"tiene de 202 a 475.9 quetzaleé por venta de fuerza de trabajo y
el 8.3% de este estrato obtiene de 567.2 a 660.3 quetzales por
igual actividad. |

El histograma 35 presenta detalladamente el comportamien
to de esta variable, en relacidén a los estratos.
' 6.9.2. Ingresos percibidos por venta de aves de corral, por

cinos, bovinos, frutos temporales y otros.

El ingreso percibido por venta de otros productos
acusa asociacidn con los estratos cuyo coeficiente de correlacidn

es de -0.3027 indicando que esta asociaqién es de tipo inverso.

En la comparacidn miltiple de medias por el método Tu-
key, se reportan diferencias significativas entre las medias de

los tres estratos, pudiéndose verificar las mismas en el cuadro 1.

Los valores promedio de los estratos 1, 2 y 3 son

454.40, 202.78 y 100.00 quetzales anuales, respectivamente.

) En el cuadro. 38 se observa que el 58.8% del total de fa
milias devlé comﬁnidad obtiene ingresos por venta de otros produc
tos diferentes ae la produccidn agricola. Del estrato 1 el 43.3%
obtiene de 50.0 a 328.0 quetzales al afic ¥ el 2.7% obtiene de
175&.0 a 2000.0 quetzéles. En el estrato 2 el 51.6% de las fami-
lias, percibe de 50.0 a 328 quetzales anualménte.y el 3.2% perci-
be de 1166.0 a 1444.0 guetzales. En el estrato 3 el 33.3% de sus

miembros (familias) percibe ingresos por wventa de .otros productos,

que oscila entre 50.0 y 328.0 guetzales durante el afio.




¢ Cugdre 3T. Ingresoa parcib‘doa p;r venta fuerza de tpabajo/afio. E
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“Fuentas Censo, Caracterizacidén de siste
Sonso, Caracte T sistemas de produccidn agricola.

Refs A3 No. individuos denIro de la clasze con reasvecto al sstrato.
Bs $ individucs dentro de la clase con Trespeoto al eatrato.
Cs % de ihdividuos deatro del estrato con respacto a la c¢lase.
D3 % de individuoa de] esatrato, dentro de cada ¢clane, con res-
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Histoszrama 35. lhgresos percitidos por ventia de fuer:ca

de trabajo. . El Ppjal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983,
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. Cuadro 38. Ingreaocs percibidos por venta avea de corral, poreinoa,

bovinoa, frutos temporalea, otros.

El Pajal, Mataquescuintla, Jalapa.

1383,
Ingreso en quetz.les. 050
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coteato 1 a2l 32.4 yz.2] 8.l 2.7 8.1 2.7 2.7
=oteato el 36.4 sh.4] 75.0 J100.0 J100.0 50.0]120.0
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fuentes Censo, Caracterizacidn de aistemas de produccién agricola.
1983. E.P.5.4A. )
Refs Az No. individuos dentro de la clase con respecto al eastrato.
B: % de indiviouos dentro de la clage con reasvecto al estrato.
C: % de individuos dentro del estrato con regpecto a la class.
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pecto al total.
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Histograma 36. Ingrecsos percibidos

corral, porcines, bovines, frutos temporales y otros,
pajal, Matanuercuintla, Jalapa. 1983,
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Se deduce facilmente que el campesino del estrato 1 ob-
tiene mayores ingresos en la venta de otros productos, solventan-
do en mejor forma sus necesidades familiares, que los mienbros

. del estrato 2 y del estrato 3; presentando &ste diltimo los meno-
res ingresos y en la mayoria de casos (66.7%) no obtiene ingreso

alguno por este rubro.

El histograma 36 presenta en detalle la distribucién de

esta variable con respecto a los estratos.

6.10. Destino de los ingresos en la satisfaccidn de necesida

des bésicas por aiio.

'~ Los ingresos que el campesino percibe del procesoc de
produccidn agricola y de actividades complementarias, los destina
a la satisfaccidn de sus necesidades basicas; distfibuyendo éstos
en montos que varian entre estratos y dentro de cada estrato, de-
pendiendo de cada necesidad por ejemplo, es diferente .la cantidad
de dinero destinada a la salud que la destinada a la recreacién;

 estas cantidades también. dependen de las posibilidades econﬁmicas

del campesino de cada estrato.
6.10.1. Costo anual por la salud de la familia.

El anilisis de correlacidn presentd un coeficiente
de -0:2570 determinando la existencia de asociacidn entre esta va
riable y los estratos (cuadro .1}, siendo esta asociacidén de tipo

inverso.

‘ En la comparacidn miiltiple de medias por el método Tu-
key, acusd diferencia significativa la media del estrato 1, que es
de 150.0 quetzales, con la del estrato 4 cuyo valor es de 40.0
quetzales; la media del estrato 2 con valor de 100.0 quetzales, no

acusd diferencia.sighificatiﬁa con la de los estratos 1 y 3.
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En el cuadro 39 el 62.2% de las familias del estrato 1,
tiene costos por preservacién de la salud de 10.0 a 50.0 quetza-
les en el afio y Ginicamente el 5.4% del mismo estrato acusa costos
por preservar la salud familiar, que oscilén entre 165,0 y 296.0

quetzales.

El 83.9% del total -de familias del esﬁrato 2 tiene cos-
tos por la salud, que oscilan entre 10.0 y 50.0 quetzales en el
afio y el 9.8% del mismo estrato tiene costos por salud, gue van
de 133.0 a 214 quetzales. En el estrato 3 los costos por preser-
vaciﬁn'de la salud familiar, fluctian entre 10.0 y 91.0 Quetzalés

duranté el afo.

7 De los datos anteriores se deduce que el miembro del es
trato 1 tiene mayores posibilidades eéonémicas,para obtener mejor
asistencia en la conservacidn de la salud, demandando en ciertos
casos de los servicios.de una c¢linica privada. Io contrario suce
de con los integrantes del estrato 3, en donde se destinan canti-
dades de dinero relativameénte pequefias en la satisfaccidn de esta
necesidad; asistiendo en la mayoria de los casos, al centro,ae sa
lud ubicado en la cabecera municipal, en donde l&gicamente, por
la gran poblacién que atiende, no ofrece un servicio dptimo a ca-

da paciente.

En el histograma 37 se observa la distribucidn de esta

variable por estratos.
6.10.2. Costo anual por alimentacidn de la familia.

los costos por alimentacién familiar acusan asocia-
cidn con los estratos, confirmindose con el coeficiente de corre-
lacidn de -0.3444 (cuadro 1); que esta asociacidn es de tipo in-

verso.

La comparacién miiltiple.de medias por el método Tukey,
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Cuadro 39. Costo anual por la salud de la familia. El Pajal, Mataques
cuintla, Jalapa. 1983.

Costo en Quetzales.
10 51 92 13% 174 ¥ 215 § 256 ‘;ﬁ“‘
- a a a a a a a - a
|50 o143 -1 175} 214 | 255 § 206 { totall
PERErERERE
.- 2.2{ 16.2] 5.4 . 1] a7 2.7
Estrato 1 ol 35°61 7s5.0] so.o| 33.3] 7s.0l 170.0}00.0
b} 28.7] 7.5] "2.5] “3.3] 3.7 1.3] 1.3 ) 46.3 ]
e ea | 2o 2o 2 T
. B| 83.9 . . _
Estrate 2 o1 3103 501'3 66.7] 25.0] - -
p|l z2.5 “2.5] 2.5] 1.3 38.8
Al 10 2 12
1
st 8| 93] 187 |
p|l 12.5%8 2.s5] 15.0 4
Cazos Columnal 95¢ 8 4 .3 " 1 1 80
| Tota) 73.20 10,0 5o} 3.8 s.of 1.3] 1.3h100.04

Puentet Censo, Caracterizacifn de sistemas de produccién agr{cola.
1983. B.P.S.A.

Refz A2 No. de individuos dentro de la clase con respecto al sstrato.
Bz % de individuos dentro de la clase con respecto al eatrato,
Cs % de individuos dentro del estrato con respecto a la clase.

Ds % de individuos del eatrato, dentyro de cada claae, con rea-
pecto al total. '
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Histograma 37. Costo anual por la salud de la familia.

El Pajal, Mataguescuintla, Jalapa. 1983. .
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determind que existe diferencia significativa entre la media del
estrato 1 con valor de 612.11 quetzales v la media de los estra-
tos 2 y 3{ cuyos valores son de 416.90 y 325.67 gquetzales respec
tivamente; no existe diferenéia significativa entre las medias de

los estratos 2 y 3.

Estos costos por alimentacidn de la familia, se conside
ran insuficientes, tomando en cuenta el nﬁméro promedio de miem-
bros de cada f;milia, que es de_aproximadamente 8 personas, nos
da idea de la cantidad vy calidad de alimento que cénsume el campe
sino, especialmente el del estrato 3, cuyo promedio diario es me-
nor de 1.0'quetza1, con el que debe adquirir, azdcar, frijol, le-
che, fésforos, maiz y existiendo pocas posibilidades de consumir
carne al-menos una vez por semana (el costo por maiz y frijol se
incluyen, aungue el campesino no lo compre, pero si tiene un cos-
to). Menos critica es la situacidn para el campesino del estrato
1, quien tiene um costo diario promedic de 1.70 quetzales por dia,
permitiéndole obtener una dieta alimenticia mejor que la del es-

trato 3.

Se observa en el histograma 38 y cuadro 40 el comporta-
mientoc detallado de esta variable, a lo largo de los tres estra-

tos.
6.10.3. Costo anual por educacidn escolar.

El costo anual por la educacidn escolar,.no acusa
asociacidén con los estratos; no cobstante, las medias: 33.72,
21.37 y 13.00 quetzales anuales, de los estratos 1, 2 y 3 respec
tivamente, presentan una tendencia a disminuir del estrato 1 al

estrato 3.

Estos datos manifiestan en cierta forma las posibilida

- » - r
des econdmicas del campesino de la comunidad, siendo -Infimo el

monto monetario gque se destina anualmente para solventar 1la nece
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milia. E1 Pajal, Mataquescuintla, Jalapa. 1983,
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sidad de educacidn escolar.

Se observa en el cuadro 41 que el 32.4% de los miembros
(familias) del estrato 1 no destinan dinero alguno a la educacién
escolar, en unos casos porque no tienen hijos .de edad escolar, y
en otros porque no disponen del dinero necesario.para los gastos
gue &sta ocasiona, el 4B.6% de este estrato destina de 5.0 a 37.5
quetzales anualmente en la educacidn de los hijos y solamente el
2.7% tiene costos para la educacidn.familiar, de 102.9 a 135.4

quetzales en el aiio.

En el estrato 2 el 80.6% de sus miembros (familias) no
acusa costo alguno.por la educacidn escolar, teniendo el 3.2% de
este estrato costos por concepto de educacidn escolar, que osci-

lan entre 70.3 y 102.8 quetzaies anualmente.

En el estrato 3 los costos que. genera.la educacidn esco
lar, fluctdan entre 5 y 37.5 quetzales al afio y el 91.7% de sus
miembros (familias) no reporta costos por la satisfaccidn de esta

necesidad.

En el histograma 39 se verifica el comportamiento de es

ta variable, en relacién con' los estratos.
6.10.4. Costo, anual por vestido de la familia.

A pesar de que en el andlisis de correlacidn esta
variable no mostrd asociacién con los estratos; se observa una
tendencia clara a disminuir, en las medias 303.73, 211.26 y
89.67 quetzales anuales por vestido familiar, de los estratos 1,

2 v 3 respectivamente. .

Tomando como referencia una familia de 8 miembros cada
uno de ellos ubicandose en el estrato 1, selviste durante el afio,
en promedio con. 37.87 quetzales, en el estrato 2 con 26.41 y en

el estrato 3 con 11.21 quetzales.
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Cuadro 41. Coeto anual por educacién escolar. Bl Pajal, Kataques
cuintla, Jalapa. 1983.

k_ Costo en luetzales. Casos
5 | 27.5 | 7.3 | to2.9 Jiila-}
4] a a a a
37.4 | 70.2 jo2.8 125.4 total
1 B A BT 2.7
; A 48. 16.2 2.7
Fstrato 1 ¢} 350 | 81.8 | 75.0 S|a00i0 |-
p}] 15.0 22.5 7.5 1.3 46.3
| @.6| 370 65 | 3.2 2
Zstrato 2 o] o'1 | 136 | 2026 |iodlo
Dy 31,3 7.7 2.5 1.3 38.8
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Histograma 39. Costo total anual por educacién escolar.

El Pajal, Mataquegguintla. Jalapa. 1983.
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Lo expuesto en el parrafo anterior da una idea de la can
tidad,y calidad de vestido que el campesino utiliza; debiendo com-

prar los articulos mas baratos y en niimerxo reducido.

En el cuadro 42 e histograma 40 se verifica la distribu-

cidén de los costos por vestido familiar, en relacidn a los estratos.
6.10.,5. Costo anual por mantenimiento de la vivienda.

El coeficiente de correlacidén reportd ausencia de aso
ciacidn entre el costo anual por mantenimiento de la vivienda, y

los estratos.

Se reportan valores promedio-de 200.0 y 225,0 quetza-
les en €l afio, por mantenimiento de la vivienda, para 1os*estratos‘
1 y 2 respectivamente; el jefe familiar del estrato 3 no reporta

gasto alguno . por mantenimiento de la vivienda.

En el cuadro 43 se observa que el 25%-de los jefes fami-
liares del estrato 1 no reporta costos por mantenimiento &e vivien-
da v el 64.9% de este estrato reporta costos de 452.0 a 652.0 quet-
zales en el afio para satisfacer esta necesidad; empleando éstos en-
reparaciones, construcciones nuevas,.colocacién de pisos de ladrilloe

o de barro & colocacidn de cielo razo en los dormitorios.’

En el estrato 2 el 12.9% de los jefes familiares no repor
ta costos por mantenimiento de la vivienda, pero el 83.9% de este
estrato acusa costos de 452.0 a 652.0 quetzales en el afio, destina-

dos a reparaciones, construcciones nuevas y otros.

En esta variable también se manifiestan mejores condi-
ciones de vida del campesino de los estratosh1 y‘2, en relacidn a
las condiciones de vivienda en que se desenvuelve el campesiho
del estrato 3. Caracterigéndose la vivienda en los dos primeros
estratos, por contar en la generalidad de los. casos, con dos y
tres ambientes, paredes de adobe o bajareque, techo de lamina gal-

vanizada o teja de barro, piso de tierra bien nivelado y en algu-

-




; tenimi~nte de la vivienda.
Cuadro 42. Costo tdtal anual por vestido de la familia. El Pa- Cumdro 43, Costo total anual por man
jal, Mataquescuintila, Jalapa. 1983, £l Fajal. Mataguescuiatls, Jalapa. 1983.
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nos casos de torta de cemento; y la vivienda del campesino del es
trato 3, generalmente consta de 1 o lo mds 2 ambientes, techo de
paja o tgja de barro, paredes de adobe o madera riistica, piso'de
tierra. Por estas caracteristicas se infieren mejores condicio-
nés de salubridad en la vifienda del campesind de los estratos 1

Yy 2, dque en la del campesino del estrato 3.

Los costos por mantenimiento de la vivienda, se deta-
1llan en el histograma 41 generado del cuadro 43.

-

6.10.6. Costo anual por la recreacién familiar.

El coeficiente de correlacidn de -0.2915 indica. que
entre el costo anual por la recreacidn familiar y los estratos, si

existe asociacidn, siendo é&sta de tipo inverso.

Se reportan valores promedio de 254.31, 72.67 y 43.33
guetzales anualmente en la satisfaccidn de esta necesidad, para
los estratos 1, 2 y 3 respectivamente, y en la comparacién milti-
ple de medias por el Método Tukey, presentaron diferencia signifi-
cativa los estratos 2.y 3 con respecto al estrato. 1; no existiendo

esta diferencia entre los dos primeros.

En el cuadro 44 el 2.7% de los campesinos del estrato 1
no reporta costo alguno por la recreacidn familiar, el 5.4% de es-
te estrato reporta costos por satisfaccidn de esta necesidad, de
950.0 a 1136, quetzales en el afio y el 81.1% reporta costos de 15

a 201.0 quetzales anualmente, por esta variable.

El 90.3% de los campesinos del estrato 2, reporta costos
por la recreacién familiar, de 15.0 a 201.0 quetzales durante el

afo v el 3.2% de este estrato no reporta costo alguno en la satis-

faccidn de esta necesidad_familiar.
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Cuadro 44. Costo total anual por la recreacién familiar. El Pajal Ma-
taquescuintla, Jalapa. 1983,

Costo en ourtzoles. ) ’
casos
15 202 [ z89-]576 J763 |90 [rila
0 a a a a a a T
201} 383 | 575 1762 fouw Jaizg | total
5 % 7 32 1 g 1| % 7 o
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Estrato 1 ¢l 22 | s 100.0| 100.0 100.0
Dl 1.5% 37.5 3.7 1.3 2.5 hﬁij_ :
“““g* 1 X3 g Ly
] 5-2 90-3 05 :
Estrato 2 g z.? £7.5} 100.0
.3 35,0 2.5 38.8
. Al 11 1 i2
Estrato 3 o 'gt:g f:%
p} 13,81 1.2 -4 . 1 21s.0
Cacos columna | 13 %9 2 3 1 2 80
d7ota1 Jowo ] 7528 25)  s7) 2.0 3 2.5 8 100.0

Funte2 Censo, Caracterizacidén de sistemas de produccién agricola.
1983%. E.P.S5.A.
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Histograma 42. Costo total anual por la recreacién familiar
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En el estrato 3 el 33.3% de los campesinos destina de

15.0.a 201. quetzales en el afo, para satisfacer esta necesidad.

Vuelve a manifestarse la situacién critica del estrato
3 con relacidn.a los estratos 1 y 2, en donde los ingresos moneta
rios obtenidos durante el afio, no permiten.al campesino de este
estrato, solventar sus necesidades prioritarias, en forma adecua-
da, menos alin dedicar cantidades considerables de dinero a la re-~
creacidn familiar. En cambio el campesino.de los estratos 1 y 2
después de solventar sus necesidades bdsicas, si dispone de cier-
ta cantidad de dinero para la recreacidén de la familia, teniendo
sus excepciones. Las formas mas comunes de recreacidn del campe-
sino son: asistencia a las festividades de la cabecera municipal,
juegos de azar (juego de ﬁaipes, dados), festividades realizadas

en la comunidad y otras.

Se Observa con detalle la distribucién de esta variable,

en el histograma 42.
6.11. Alfabetismo.

De los célculos realizados, se determind que el niime-
ro de alfabetos en la comunidad se distribuye en los tres estra-
tos, sin estar condicicnado por la posicién socio-econdmica del

campesino.

Se comprobd la existencia de 339 habitantes de ambos
sexos, con edad escolar {mayores de 6 afios), dé los.cuales 257 sa
ben leer y escribir y 82 habitantes restantes no saben leer ni es
cribir. Estos datos definen un indice de analfabetiémo de 24,18%
producto de campéﬁas de alfabetizacién realizadas en el pasado y

de la mayor facilidad que provoca el ensefiar a leer y escribir a

personas que no tienen que aprender a hablar previamente el idio-

ma espafol, puesto que la totalidad de los habitantes de la comu-
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nidad habla este idioma. Es precigo indicar que existen muchos
habitantes. que aunque no obtuvieron grado escolar alguncs saben
leer y escribir, siendo dificil su ubicacidn en un grade determi-

nado.
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7. CONCLUSIONES.

7.1. El régimen de tgnencia de tierra en la comunidad se ca
racteriza por la forma de propiedad privada, solamente el 12.5%
del total de jefes de familia no la posee en propiedad (cuadro 2},
del cual el 20% (2 individuos) no realizan ningfin proceso agrico-
la propio, identificindolos como proletarios rurales. No obstan-
te predominar la forma de tenencia de tierra en propiedad privada
se observa que el 52% del total de ésta se concentra en solamente

el 12.5% del total de campesinos. ..

7.2. Vuelve a manifestarse el problema de la distribucién
de la tierra en las &reas con Bosque; mientras el 11.3% de campe-
sinos los posee en extensiones de 4.15 a 24 manzanas, el 62;4% no
los posee (cuadro 85; corrobora el hecho, que el 42.4% del total
de jefes de familia lejos de contaf con .bosques posee tierra en
extensiones insuficientes o nulas para satisfacer su produccidn
agricola, viéndose obligado a tomar tierra en arrendaﬁiento en

extensiones de 0.33 a 7.53 manzanas {cuadro 3).

7.3. Realizada la estratificacién hipdtética en base al mo-
‘vimiento de la fuerza de trabajo, se determind (cuadro i). que en

la aldea El Pajal existen tres estratos, a saber:

Estrato.1: Cuyos integrantes son todos los campesinos que en de-
.terminadas etapas del proceso productivo, ﬁue requie-
ren su pronta ejecucidn como: preparacidn dél suelo,
siembra, cosecha; hecesitan de la cbmpra de fuerza de
trabajo en cantidades variables, pero que en ningiin

‘momento venden la suya.

Estrato 2: Integradoc por los campesino§ que teniendo:sus propios
procesos de.produccién,.;eQuieren en dete;minadas eta
pas de éste, de. la compra de fuerza.de trabajo, pero
que en un momento dado también vende la suya; depeﬁ-

diendo mas de la produccidn de sus parcela; que del




salario devengado,

Estrato 3: Compuesto por aquellos campesinos. cuyas parcelas de . .
trabajo tienen éxtensiénes que general producciones
insuficientes para subsistir durante todo el afio,
viéndose obligados a vender gran parte de su fuerza
de trabajo sin tener capacidad de compra de &sta, de-

pende mis del salario que de la tierra.

El estrato 1 constitufdo por 37 jefes de familia que co
rresponden al 46.3% del total, en el estrato 2 se ubican 31 jefes
de familia equivalentes al 38.7% y el estrato 3 lo forman 12 jefes’

de familia, correspondientes al 15% restante.

7.4. Con respecto a la produccién agricola, los principales
cultivos a loé que se dedica el campesino son maiz, frijol, café
f papa; los dos primeros proveen de alimento é la familia y en
ciertos casos destina parte al mercado y los segundos proveen de
ingresos monetarios necesarios en la obtencidn de btrés‘safisfqg

tores no producidos.

7.5. De acuerdo con la forma de produccidn en .la comunidad
encontramos un modo de produccidn MERCANTIL SIMPLE, desarrollado
por los campesinos que‘ademés de dedicarse a la produccidn de maiz
.y frijol que deétinan tanto al aﬁtoconsumb.como al mercado integ_
no, cultivan café y papa que destinan casi exclusivamente a la co
mercializacidn, siendo 8stos quienes péseen mayéreg medios de pro
duccidn. Otro grupo de campesinos que {inicamente produce maiz y
frijol en céntidades que generalmente s&lo cubrén égs necesidades
de alimentacidn familiar y en'algunos casos ni éstas; practican
un modo de produccidn NATURAL DE AUTOCONSUMO, quienes en general
poseen medios de produccién limitados, viéndose_obligados a ven-
der gran parte de su fuerza de trabajo en ciertas épocgs del afio,
paxa poder subsistir. DeAlo anterior se concluye-que.no existe

en la comunidad ninglin tipo. de empresa capitalista, solamente

precapitalistas.




-123-

7.6. En general se deduce que tanto la asociacidén maiz-fri-
jol como el maiz en monoﬁultivo en la comunidad, son pioductos no
rentables, tomando en cuenta rentabilidades que fluctiian entre
-31% 'y -11% (cuadros 19 y 23), situacién que prevalece a nivel na
cional. Valores promedio de la rentabilidad en el cultivo de pa-
pa fluctfian entre -34% y -1.5% (éuadr0‘28), debiéndose tomar en
cuenta que este cultivo sufre. fluctuaciones bruscas de precio por
quintal, de una &poca (seca) a otra (de lluvias) dentro de un mis
mo aﬁo,'mismas que influyen sobre la rentabilidad. de este produc-
to. Solamente el cultivo de café presenta rentabilidades positi-
vaé, osciléndo los valores promedio entre 8.6% Yy 62.4% (cuadro

32) correspondiéﬂtes al #ic en que se realizd el estudio.

7.8. En relacién al nivel de vida del habitante de cada es-
trato, en la comunidad, basadtos en el monto de dinéro destinado a
la satisfaccidn de las necesidades familiares: salud, alimenta-
cidn, vestido, educacidn, vivienda y recreacidén familiar; del and
lisis respectivo (cuadros del 43 al 48) sé deduce que en promeaio
el integrante de los estratos.1, 2 y 3 destinan para_la satisfac-
cién de éstas, valores de 1553.00; 1047.00 y 575.00 quetzales
anuales, respectivamente; definiéndose grandes diferencias en las
condiciones de vida entre 1os.tre5'es£ratos,rsiendo del estrato 3
las condiciones mis criticas Y las del estrato 1 son condiciones
de vida menos criticas, sin que por ello se infiera_qué el miem-

bro de este estrato posee un nivel de vida envidiable.

7.9. EIl nivel tecnolégiéo mostrado por el campesino en los
diferenﬁes cultivos que realiza es muy bajo; no utiliza semilla
mejorada en maiz y frijol, el control de enfermedades solamente
lo realiza en el cultivo de paﬁa, el control de plagas lo efec-

tlla casi exclusivamente en productos almacenados, .aplica fertili-
zantes quimicos pero sin previo anilisis de suelos, empleando d&-
sis y férmulas en forma empirica, las .précticas de conservacin

de suelos no son desconocidas por todos los campesinos, pero po-

cos las efectian; utilizacomo principal herramienta de labranza
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el azadbén, aunque ello se debe principalmente a las condiciones

topograficas que ﬁresenta su parcela de trabajo;

7.10. La asistencia técnica recibidé por el campesino, pro-
viene {nicamente de la Direccidn General de Servicios Agrfcolas,
cubriendo solo.al 25% del total de campesinos; la aéistencia’cte-
diticia es afin mis restringida, Ilegando a solo elv7.5§ de campe-
sinos, debido'prinéipalmente a las dificultades Que rresenta las
gestiones. al tener que viajar varias wveces a la cabecera departa-
mental de Jalapa y a la serie de requisitos a llenarse para obte-
ner el crédito. En la comercializacién de sus productos no reci-
be asistencia algﬁna, realizéndose las transacciones en forma in-
dividual, vendiendo a intermediarios que son quienes estipulan
los ﬁrecios-y que en {ltima instancia se apropian de la plusvalia
generada por &ste; caso concreto sucede en .los cultivos de papa y

café.

7.11. El recurso suelo presenta una situacidn critica, ob-
servindose un marcado deterioro del mismo provocado por la ero- -
sidn hidrica, principalmente, producto de la incofporacién al
proceso productivo, de tierras originalmente cubiertas de bosque
y de topografia escarpada que se han manejado inadecuadamente.

El recurso agua con fines agricolas esti limitado a dos arroyos
que atraviezan la comunidad en el extremo noreste cuyo caudal en
época seca disminuye hasta 0.015 metros clbicos por segundo,
aproximadamente, debido.a la deforestacidén inmoderada querse ha
efectuado, provﬁcando paralelamente una reduccidn considerable
del Area cubierta de bosque y de.la diversidad de especies fores-
tales, observindose bosques cuyas especies dominantes son conife-

ras del género Cupressus, Pinus y Quercus (ciprés,. pino .y encino).

7.12. De las observaciones realizadas, se concluye que en .
la comunidad se carece de.muchos servicios basicos, como un puas~

to de salud, el 77% del total de las viviendas no.posee letrinas,

el sistema de agua potablé es insuficiente para.proveer del pre-
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ciado liquido a todas las familias, se carece de un sistema de
alumbrado eléctrico, se carece de fuentes adecuadas de recreacidn
(canchas para deportes) y la {inica via de acceso a la aldea lo
constituye el camino vecinal que conecta a €sta con la Ruta Nacig_
- nal 18; mismo que'debido a las malas condiciones que presenta,

s inicamente permite el acceso de vehiculos automotores de doble

traccidn y en &poca seca.




10.

11.

12.

13.

-126~-

BIBELIOGRAFIA

BARTRA, R. El modo de produccién asiidtico. 2a. ed. Méxi-
co, D.F., Bra. 1974. 375 p.

BATRES VALLADARES, A. Esbozo”interpretativo de la estruc-
tura agraria en Guatemala. Tesis Lic. en Eco. Guate-
‘mala, Universidad de San Car-os, Facultad. de Ciencias

" Econdmicas, 1979. 38 p.

CURLEY G., M.A. f URIZAR M., M.T. Recursos naturales re-
novables. Guatemala, Impresos Industriales, 1978. 226

pP.

FIGUEROA IBARRA, C. El proletariado rural en el .agro gua-
temalteco. Guatemala, Editorial Universitaria, 1980.
475 p.

FLORES ALVARADO, H. Proletarizacidon del campesino de Gua-
temala. Guatemala, Piedra Santa, 1970. 288 p.

GOMEZ PADILLA, J. Introduccidn a la economia. 4a. ed.
Guatemala. s.e., 1970. 364 p. .

GUATEMALA. DIRECCION GENERAL DE ESTADISTICA. Anuario de
Comercio Bxterior. Guatemala, 1976. s.p-.

. INSTITUTO DE FOMENTO MUNICIPAL. Estudio para el
desarrollo econdmico y social del municipio de Mataques~
cuintla. Guatemala, 1966. 245 p.

. INSTITUTO GEOGRAFICO NACIONAL. Diccionario geo-
grafico de Guatemala. 2a. ed. Guatemala, 1978. V.2.

HART, R. D. Agroecosistemas, conceptos bésicos. Turrialba,
Costa Rica, CATIE, 1979. 211 p.

HOLDRIDGE, L. R. Mapa ecoldgico de Guatemala. San José,
Costa Rica. IICA, 1959. Esc. 1:25,000. Color.

MANUAL DE ECONOMIA POLITICA. Trad. de la 3a. ed. rusa por
Wenceslao Roces. M&xiceo, D. F., Grijalbe, 1969. 706 p.

SECTOR AGRICOLA. Seleccidn de textos. Guatemala, USAC, Fa-
cultad de Ciencias Econdmicas, 1982. pp. 12-89. (Co-
leccién Textos Econémicos).




14.

-127-

SIMMONS, C. 5., TARANO 7., J. M. y PINTO, J. H. Clasifi-
cacién de reconocimiento de los suelos de la Repibli-
ca de Guatemala. Trad. por P-dro Tirado Sulsona.
Guatemala, José de Pineda Ibarra, 195%. pp. 393-417.




-128-~

9. APENDICE




LS

Sislema _de Froducedién Agnicoda de da Comunidad de fa Aldea EX Pajad, Mu-
nicipio de lalaguescuintla, Depantamento de Jalapa,

TICIDAS

7

I ILIEANTES

7

Y

HEFRAMIERT A

ENERGIA SULAR COVBICIURES CLIMAT JCAS
. 1
Bosque ,
combustible( bera) productos agropecuanios| | fl
madena Y (7%
fuenza de Inakajo C
§ L Voendida aluerace A
[ . b
N 0
3
S
- Q
3 £ r——
£ AT CLONSUO AT GCONSUHO 3
3 otz flatz SEE
Faifol . Faijol [ 19
Forcinos hpes X
% Aves _J ’ i, Nineno %
F g ﬁueaza de 1 ‘0 humana % :
7480 ' 5
’ B , A
A R S productos  agro | pecuanios .
L £ 5 3
i T
2 : <
S| Simans | AULGCONSNG § WEICADG N7
§ 3 ’ flaiz
X 3 Frijol
S 4 Fapa
= N Café
2 S Bovinos
§ produclos | Forncinos
3 Aves
= O¢nos
dineno, productos alimenlicios, oinas mencancias

SISTENA CANTESTAU




TALLABANY LAVULUUMADAS BN LA LULETA UT1sLuAbA BH Bl PUESENTE LITUDLU,

1, MEGImMEM DR TENENCIA BE Tav TIERKA, MAGUIHRALTA,
AUIIUULAY

1.1. Hégimon de tenenclua de la tlerraz

HERKAMT EWTA Y BJU1#0

_Extensién de tierra que posee o tiene u modo de pmpiedad{in-
u]uyc?do ln extennién dndu on nrrendamiento. ocadldn W ocupuda
poY ulavy.

~Extensldn de tierrs tomsda de otras peraonss en forue de a-—
rrendwniento.
-Extennidn de tierra tomudn de oiruw peruonus bajo otruo for-
wun do Lonmindad
=Colono )
-Ocupante . -
-Comunero
-0tra forma -
-La tierra que el agricultor arriends u ocupa boje otra forma
de tenencia, la poga en:
~Trabelo
-Binero -
=-EBspecie
=vincro y trubujjo
=Trubusjo y evpeclie
~Trabajo ¥y dinero
-Trubujo, dinerv y euspuvie
«~0tra forma:
stensldn de Herra dudu en arrendaniento.
- Zxtensién de tierra dedicada a cultivos temperales y
-Extensidn de tierra dedicadn & cultives permanentes.
-Extensién de fierra en deéscznag.
~Extensién de tierra con bosques,

-Valor medio de la finca. . o

anualea;

1.2. Maguinaria, Herramienta y Equipo smgricola.
-Puerza motriz utilizada en las labores agricolsss

-decdnica

~Animal .

=Animal y mecénica -
-Humena y mecfinica L
~Humane y snimal .
-Humana solamcnte

«Cantidad de la mequinaria, herramienta y aquipos

-Azadones

~Plopchas

. =Chuzos

-tlachetes

=Arado

=Yulas

-dombus de tumigacién
-ldeasgranadoras -
~0troan

-Dipo de propiedad, valor y uso de 1la maqninaria, berramienta y
equipos -

2‘

=Tipo de propledud?
-Propia y ajena
-u8lo ujenn
-5610 propia.
~Valor:
~ilquiler : - ’
-Propia T N -
=Usoz i
-Preparacién del suelo
. =3iemlra ‘ ‘. . ’ '
-Practicas cultur alaa : : . S
~Cosecha
~Poat-cosecha - tor e
-Almacenaniento :

RICHZA 2 THABAJO,

~Ndzerc de jornedas de trabajo dlsponiblea por aﬂo-
-~Jefe de familia
-Esposa
-Hi joa .
-Ndcero de jornedas de trabajo que se compran en el afio.
~Ndzero de jornedas de trabajo que se vendan c¢n &l afio.
—r.n la localidad o lugnres aledaflos. .
-¥n Pincay do luu coulus norte, sur u olras,

~Ndimero de jornadaz de trabajo desocupadaa por aflo.

- =Morms de pugo de low jornules cowprados y vundidos

Comprados vendidos‘

=Dinero
-Especie

Dinero y especie
=0tra forms

=Valar redio del jornal vendido y comprados
-Hombres
=Kujeres
=hiflos

-Hiembros del hogar que han emigrado.

-Adamis de la sgricultura a que otras actividades se dedica’
-Albafiilerfa, "1
-zupateria )
~comerciante
-0txros

=Grado ée eacolaridad del agricultor y su faniliad

Frimarie secundaria .vocacional universié.
~Euposo .
-pupoaa

~hijos
" i
PROLUCCIUN AGRICOLA,

=Cultivos y extensién sembrada.

.l

-Forra o sistens de siembra, topografia y clase agmldgica donde
ge cultivan:
~Sistena de siembrai
: -En asociacidén
-En Monocultivo




~Lopogruriag
«~Planua
=Unduluda
-Quebrada

-Diatnuoiumiento de oloubra’ untro uulluu y uut:u pouturuu. clolo
vegetativo y readimiento.

4, COS3T0S LE PrROLUCCION Y GUMEhCIA&I&ACION

“=0ouloy Iljocs
-Arrendamiento de la tierra
~Mejoras permanentes
=Vulor de animcles de carga.

-Costaa directos.
~Insumness
-Semilla criolle
-Jemills mejorada
-pesticidas
~fertilizantes

-Manc de obre'utilizada en las labores de ceads cultivn-
-Preperacidn del suelo
~iivmbira
wPrfetlicus culturulen
‘=Cosecha
~Post~cosecha

-Coutos de comerciaolizucidns
—Flupuluuidu previu dol preduogte pars da vonta
-Lpsto del transporte del producto al mercade
-Contribuciones municipaies, impuestos, couisiones

~Costos indirectoss
~Administracién
=Inprevistos
-Verecho a la salud
-Intereses sobre capital invertido

-Fluctuacién de precios de los preducios ‘agricolass
-kayoristas
-Limite inferior y é&poca de éate
-Limite superior y é&pocu de éate
=Minoristas .
~Iimite inferior y época de éate
: ~Fimite superior y épocu de éate
~Consumidors
«Jimite inferior y época de éste
~Limite superior y época de éste

S. LI£S6038 LE LA PRODUCCION,

~Aguans
-Exceno?
-~Escaces?
=Controla?
-Coato del control? -

~Erceiéns
qﬁxi ste?
~Controla?
-Costo del control?

Tt

&,

s

-rérdldus el gusecla, pudl-cuvevhe y sluacenaulentod
~Existen? .
«Controla? .
=Cuslo del gontroly

" DESTING LY La #LOLo0TON,

«Producto? '
~Cantidad (Q}) para la venta
=Cahtidad{qq) para asutoconsume

OIHOS 1NGRESOS,

-For venta totel de fuerza de trebajo
-Por venta de otros productos: Pavop, Gallinaa. bovinos,
porcinos, frutos temporules, eto.

DESTINO LEL INGHESO MONETARIO EN SATISPFACCION DE HECESIDADES
BAS1CAS POR ANO,
~En la salud de la familia
-En la elimentsacidén
-En la educacién de los hijoa
~En el wvestide

-Qn la vivienda(conatru“ciones rnuevas © reparacioneab
=En lu recreacidén

ASISTENCIA TECHICA, CKEDITICIA ¥ EN Za COLZRCIA,JZACION DE 10S
PLODUCEOS AGKICULAS:

~Té&cnicai
~Frecuencio?
=Institucidnd
-Egtatal
-Privada no luerativa
~Privada lucrgtiva
-Otras
~Crediticias
-Frecuencia?
=Ingtitucidn:
-Estatal
-Cagperstives de shorro y crédito
-Bancos privados
=Peraonas prestamistaa
- =0Dtras
-En copercializecidns
_~Frecuencia?
~Institucidénz
-Estatal
«l'rivudu no lusrativa
«Priveda lucrativae
-Coope;ptiva
~0tras

-Garant{as para la aslstencle erediticia y monto concedido:
-hionto?
-Ffrecuencig?
Garantiaz
~IFiduoiuriu
-Prendarig
-Hipotecaria
-0tras

¢
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