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vi

EVALUACION DEL RENDIMIENTO Y CALIDAD DE LA FRUTA PARA EXPORTACION DE 15
HIBRIDOS DE MELON TIPO CANTALOUPE (Cucumis melo L. var. Reticulbius) Y 4

HIBRIDOS TIPQ HONEY DEW {Cucumis melo L. var. Inhodcrué)} BAJO LAS CONDI
CIONES DEL VALLE DE LA FRAGUA, ZACAPA" |

EVALUAT;ON CF PRODUCTION AND QUALITY OF FRUITS FOR EXPORTATION OF 15 HY-
BRIDS .MELON KIND CANTALOUPE (Cucumls melo L. var. Retlculatus) AND 4 Hy-

BRIDS KIND HONEY DEW (Cucumls melo L. var Inhodorus), UNDER CONDITIONS

OF VALLEY FROM FRAGUA, ZACAPA,

RESUMEN:

El presente estudio se realizé con el objetQ'dq evaiuar el rendi-
miento y la calidad de la. fruta para exportacién'de 15 hibridos de melén

tipo Cantaloupe (Cucumis melo L. var. Retlculatus)y 4 hlbrldos del tipo

Honey Dew (Cucumis melo L. var. Inhodorus), utlllzando éen cada caso un

disefio en blogues al azar con 6 repetlclones. En el tlpO Cantaloupe se
evaluo el peso.y nimerc total de frutos, talle de rede51lla, concentra—
cidén de sélidos solubles, relac:.on del dlametro de 1a cav:Ldad interna so-

bre el difmetro total del fruto vy su dura01on en almacenam;ento;aen el

. tipo Honey Dew se consideré el pesb_y:él'hﬁméro'total'de frutos, nimero

de cajas exportables del tipo I'(tamaﬁbrdel 4 al 8) 'y tipo II (tamafios
9 y 10), relacifn del didmetro de la cavidad interna sobre el diametro

total del fruto y la concentracién.de sélidos solubles.

El criterio de seleccidn estuvo dlrlgldo ha01a aquellos hlbrldos
con buenos rendimientos y con calidad aceptable de fruto ‘para exporta-
cidn. Teniéndose en el caso de los hmbrldos tipo Cantaloupe, el XPH
5094, Mission, XPH 5015, Laguna, Hy Mark 1’4 Grande Gold de los cuales
el XPH 5094 alcanza los mas altos rendlmlentos en nimero y-peso total
de melones y el Hy Mark presenta la ﬁés alté calidad de fruﬁé; por otro
lado, los hibridos Nova, WC - 13, PSX. 2083, Hiline, XPH 5363, XPH 5089,

PSX 1983 y el XPH 5095 presentaron una o mis caractéristibas'que los ha-

PR SR




cen inadecuados para su utilizacidn con fines comerciales; asi se tiene,
con bajos rendimientos mala calidad de redesilla y bajas concentraciones
de sdlidos solubles a los hibridos Nova, WC-13 y Xﬁh 5363; con bajos ren-
dimientos y mala calidad de redesilla a los hibridos XPH 5364, PSX 2083
y Hiline; con bajOSfréndimientos al PSX 1983; con bajas concentraciones
de sélidos solubles al XPH 5089 y con mala calidad de_reaesilla al XPH
'5095. Por otro lado, en el tipo Honey.Dew, se tiene que el Honey moon
resulta superior a los hibridos Tam dew 2456, Gren flesh y Honey mist en

todas las variables estudiadas.

Con base en lo anterior se recomienda en el caso de los hibridos ti
éo Cantaloupe, realizar otros experimentos analiticos con el hibrido XPH
_5094, previo a su uéilizacién con fines comerciales, conjuntamenté con
el Mission, XPH 5015, Laguna, Hy mark y Grande Gold; ademds, en el caso
de los hibridos tipo Honey Dew, la utilizacidn del hibrido Honey Moon

con fines comerciales dado a sus altos rendimientos y .calidad de fruta.

caes e
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I. INTRODUCCIOHW

Guatemala obtiene la mayor parte de las d1v15as por la exportac1on
de productos agricolas trad1c1onales, como. el cafe v el algoddn; sin em-
bargc, en los {iltimos afios se ha 1ncrementado la exportac1on de productos
no trad1c10nales como frutas y hortallzas, entre los cuales se encuentra
el meldn, que en 1982 en el valle de La Fragua, solamente se sembraron

245 has, aumentandose en 1987 a 707 has.. Actualmente se estin haciendo

*esfuerzos para que el agricultor organlzado aSOCLatlvamente se convierta

en exportador directo.

En 1a froduccién de meldn para.exbortacién se necesita cultivar ma-
teriales de alta capacidad de producc1on v ademas con alto porcentaje de

fruta de la calidad requerida por el mercado internacicnal.

Recientemente han sido introducidos éllpais,varios materiales de me-
16n, tanto del tipo Cantaloupe como'dél aney.DeQ;fcuygé cargcteristicas,
tanto de rendimiento como de calidad, es nédgsario:eva}uaf bajo condicio—'
nes ecolééicas locales, por lo que en'el presente trabéjo se sometieron a
evaluaCLOn 15 hibridos de melén tipo Cantaloupe, de los cuales cuatro ya

se estan cultivando comer01almente en la régidn; y cuatro hlbrldos t;po

‘ Honey Dew, de los cuales uno ya estd 51endo ‘utilizado ‘por la comunidad.




II. BEIPOTESTIS

Los hibridos tipo Cantaloupe ho_difieren estadisticamente en cuanto
a peso y niimero total de frutos, calidad de redesilla, relacidn gdel
didmetro de la cavidad interna sobre el di2metro total del fruto,

concentracidn de s&lidos solubles y su duracién en -almacenamiento.

Los hibridos tipo Honey Dew no difieren estadisticamente en cuanto
a peso y nﬁmqro total de frutés,'nﬁmero de cajas de frutos exporta-
bles tipo I y tipo II*gse consideran frutos exportables tipo I los
tamafios 4, 5, 6 y 8.y tipo II los tamafos 9 y 10), relacidn del dis-
metro de la cavidad interna sobre el diametro total del fruto y la

concentracidn de sélidos solubles.:

-

*

Se consideran frutos exportables tipo I, los tamafios 4, 5, 6y8y ti-
poe II los tamafios 9 y 10; entendiéndose por tamafio, el nimero de fru-
tos que caben en una caja de 11.2 a 13 kilogramos de peso.

N S



ITI. OBJETIVOS

Evaluar el rendimiento agrondmico y la calidad de la fruta para
exportacién‘de 15 hibridos de meldn tipo Cantaloupe en cuanto a .
peso y niimero total de frutos, talle de redesilla, rélacién del
didmetro de la cavidad interna sobre el difmetro total del fruto,

concentracidén de $8lidos solubles y su duracidn en almacenamiento.

i

Evaluar el rendimiento agronfmico v la calidad de la fruta para

exportacidn de cuatro hibridos de meldn tipo Honey Dew, en cuanto
a peso y nimero total de frutos, nimero de cajas de frutos expor-
tables de tipo I y tipo II, relacidn del diéﬁétro de la cavidad
interna sobre el didmetro total del fruto y la concentracidn de

sblidos solubles.



Iv.. REVISION BIBLIOGRAFICA

El meldn (Cucumls melo L. ) es una planta herbacea, anual que perte-x'
nece a 1a ‘familia de las cucurbltaceas. Sus tallos son hebaceos, flexl- |
bles, ramlflcados ¥, rastreros, los cuales pueden alcanzar de 1. 5 a 3 5 -
metros-de longitud, sus flores estan 51tuadas en las axllas ‘de las hogas,
alternandose, prlmero las masculinas 'y después lag femenlnas, ademas, los

tallos producen raices advent1c1as en los nudos (3)

Lenano, citado por Mendez (14), dice que el melon €S una planta de -
hojas alternas, con peclolo largo; sus tallos producen zarc1llos._ Su fru
to es .tipo pepbnide, SU forma puede ser redonda, oval aplanada por los po
los, el color de la pulpa puede ser blaﬁca, verde, amarllla o anaran]ada,
la superficie del fruto puede ser rugosa, llsa, retlculada fo) surcada. R

L

Hay dos tipos generales de meléﬁ,-el-ﬁiﬁb Cantaloupe (Cucumis melo

var. Reticulatus), caracterizado por tener facil absicidn de los frutos
en el momento de la cosecha, por tener redesillas bien marcadas y ser muy

aromatico. E1 tipo Honey Dew (Cucumls melo var. Inhodorus) caracterizado

por tener mayor tamano que el anterlor, -de d1f1c11 ab51c1on al momento de -
la cosecha, poco arcmitico, liso o llgeramente rugoso y su duracifn en al

macenamiento es mucho. mas Yarga que el Cantaloupe (3).~

Los frutos tipo Cantaloupe, estén'déscritbs como de tamafic medio,

con superficie bastante reticulada, con 1&bulos bien marcados ¥ con un
ceclor que va desde verde claro hasta un color naranja salmdn obscuro;
sin embargo, se les encuentra de un color naranja-salmén en los Cantalou

pe comerciales.

Lenanc {1974} citado por Mendez (14), dice que el meldén es poco re-
sistente a climas lluviosos. EIl exceso de 11uv1as favorece el desarro-
1llo de.enfermedades de la raiz, la planta y la fruta, reduciendo la cali-
dad de la fruta. Es indispensable cultivarlo en climas calidos y secos,

pues no resiste en lo mds minimo el frio.



A nivel nacional se reportan como los principales hongos que atacan

al melén: el mildiu velludo (Pseudoperonospora cubensis) , ﬁildiu polvo-

riento (Erysiphe cichorracearum) y gomdsis (Mycosphaerella cytrullina)
(10). | :

En el valle de La Fragua, el hongo que mayores problemas provoca es

Pseudoperonospora.cubensis. El principal dafio causado por el hongo es el

amarillamiento de las hojas, hasta convertirse en.necréticas; como el ata
qgue se inicia en la 2zona donde se forma el fruto, debido a la ausencia de
hojas, &ste se ve afectado primeramente por.quemadura de sol ¥y 1uégo por
falta de sblidos solubles al momento de la cosecha; ademds se detiene el

desarrollo del fruto, afectando con esto la calidad del producto (13).

Un andlisis de una muestra de 100 gramos exhibe el contenido alimen-

ticio del meldn en forma gerieral, como se presenta en el cuadro 1 (7).

ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION:

En 1974 en el centro de produccidn "El Oasis" del ICTA, en Estanzue
la, Zacapa, se hizo una evaluacién de variedades de meldn tipo Cantalou-
pe; resultando con mejores rendimientos la variedad Top Mark, pero por
su susceptibilidad a enfermedades, se recomendd la vériedad ﬁulce. En
el mismo'lugar y afio, se hizo una evaluacién de tres lineas y dos varie-
dades de meldn tipo Cantaloupe, en la cuai se evaluaron las lineas Tp-18,
Tp-19 y Tp-21 y las variedades Top Mark y Dulce, en donde las lineas Tp-
18 y Tp-19 sobresalieron (8). '

En otro ensayo realizado en el centro de produccidén "El Oasis", del
TICTA, en 1986, se cémprobﬁ que la variedad Perlita y Dulce aumentan sig-
nificativaménte sus rendimientos, efectuando una poda temprana a sus fru

tos (9).

..;)..;




Cuadrb_li ‘Andlisis bromatolégico de_uﬁa muestra de 100

gramos de melén.

COMPUESTO . canTIpap

Agua’ ' ; ;";'f;490' ~ gramos
Azlcar : ' ' o _" 7 gramos
Proteinas . ‘ - ' ?:1 ~ gramo
Grasas .  _ o | 'Q{i gramos
Vitamina "A" ' i ) R .'4,20¢ U.I.
Vitamina "B" © . o S 45w
Tiamina : - R 0,6: miligramosi
Riboflavina , : L ; o 0:02 miligramos
Niacina | o .l.;'45.b' miligramos
Calcio _ .Y 10.0 . miligramos
Hierro f ' '”'7 ' ~;0'4“' miligramos
Fésforo . o 39 . miligramos
Potasio 7 ‘ S 330 . ﬁiiigramos

FUENTE: Tabla de composicidn de alimentos del INCAP.




En 1978, Ayala (1}, evaluando tres variedades”y nueve lineas de me-

14n tipé Cantaloupe (Cucumis mela L. var. Reticulatus) en suelos tipo

Chicaj del valle de La Fragua; concluyd que la lfnea que sobresalid fué
la PMR lote 3F 100 Barters, v la lfnea Perlita produjo los mejores rendi

mientos en tm/ha, tomando en cuenta fruta tanto exportable cémo_para con

sumo a nivel nacional.

ces/uun




V. METODOLOGTIR

1. DESCRIPCION DEL AREA:

1.1

1.2

1.3

Ubicacibn geogrifica:

El estudio se 1llevd a cabo en la aldea La Fragua, Zacapa, a u-
na altura de 190 msnm, localizado en las coordenadas 14°%57' de
latitud norte y 89°32' de longitud oeste; a una distahcia de
147 kildmetros de la ciudad capitdl, por la carretera CA-9 nor-
te, desviindose al sur dos kildmetros sobre la carretera gque

conduce hacia la aldea San Jorge, Zacapa.

Ecologia: ' R

1.2.1 Clima: .

Segiin Thornwaite, el clima es clasificado como cidlido
seco, con inviernos 'y otofios benignos. Su precipitacidn
promedio anual es de 631.59 mm, y su temperatura prome-

dio anual es 26.8° C.

1.2.2° Zona de Vida:

Segfin De la Cruz (5), el rea experimental estd dentro
de la zona de vida "Monte espinoso sub-tropical”.
Suelos:
Segfin Simmons y TArano (15), pertenecen a los suelos de la se-
rie Corti, franco arenosd®s. . . 3
son suelos aluviales de medianos a profundos, derivados de alu-

viones gravosos y arenosos.

mli‘_.y-t;( .t u_;n_, l\.; ﬁt‘;—u u\w._&_}tfgﬁiiﬁﬁ'ﬂ .
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2.  MATERIAL EXPERIMENTAL: . -

El material gendtico utilizédq:estuvo constituido por 15 hibridos
de meldn tipo Cantaloube'y,4:hibridos del tipo Honey Dew; para qa; :
da uno de los casos se utilizd. un hibrido como testigo, los cuales

en la regidn son los de uso mis generalizado, a decir:

Hibridos tipo Cantaloupe:

Mission#* " -;f" " Nova - ' XHP 5094

Hi-line  -°  ° BSX 1983 XPH 5095
’ Hy Mark _ - PSX 2083 XPH 5363
Laguna ©~ XPH 5015 XPH 5364

Grande Gold - XPH 5089 WC - 13

Hibridos tipo Honey Dew:

Tam Dew 2456
Honey Moon
Gren’Flesh

Honey Mist*

* Utilizados como testigos.
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3. DISENO EXPERIMENTAL:

Se realizaron dos "experimentos utilizando un disefio en bloques al

_azar con seis repeticiones. La unidad experimental constd de ocho

4 . X
metros de largo con un ancho de mesa de 2.2 metros; se sembrd uti-

lizando el método de surco doble, con una distancia entre plantas

de 0.38 metros, quedando en cada una cuarenta y dos plantas.

4. VARIABLES RESPUESTA:

4,1 En hibridos tipo Cantaloupe:

a.

b.

Kilogramos de peso y niimero total de frutos por hectirea.
Calidad de redesilla: Se hizo clasificanao el total de fru
ta,. éubjetivamente en rangos buenos, regular y malo, deter
minando el porcentaje de frutos en cada categoria.. Como
redesilla buena se considera aquella bastante espesa y uni
forme que cubre casi toda la superficie de la fruta; como
regular aquella no mﬁy profunda y no muy densa pero sin i-
reas lisas mayores del 15% de la superficie del fruto, in-
¢luyendo suturas éxpueséas; y como mala, agquella redesilla
pobre, floja y poco tupida o con &reas lisas mayores del
15% de la superxficie del fruto, altima que no es aceptada
en la clasificacidn para exportacidn.

Conceﬁtracién de sblidos solubles: Se obtuvo midiendo su
concentracidén por medio de un refractémetré, muestreando

tres frutos por corte, a decir, uno de tamano 12, uno de

tamafio 15 y uné de tamafio 18 para cada hibrido*. '

Relacidén del didmetro de la cavidad interna sobre el dii-
mefro total del fruto: Expresado como el porcentaje del
didmetro total que corresponde al difmetro de la cavidad
interna.

Duracidn en almacenamiento: Después de la cosecha se em—
pacaron diez frutos de cada hibrido, se almacenaron a
3.33°C (38°F) y 80% de humedad relativa durante 10 dias,

luego se transfirieron a 21.11°C (70°F) durante .ocho dias,

* Entiéndase por tamafic, el niimerc de frutos que caben en cada caja de
17.9 a 20.2 kilogramos de peso. '

R AN
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A x

al final de cada periodeo se hizo un examen de con51stenc1a

de la. fruta, para cla51f1car1a como firme, medlanamente f1r

- me o suave. Como firme se considera adquella que no se 51en

te suave al apretarla v dicha flrmeza es unlforme, como me-

dianamente firme, aquella que puede tener parte o 1alsuper-

~ ficie entera ligeramente suave a excepcién de las mahchas

de tlerra, suturas, quemaduras de sol o cerca del area de

despeque; y suave, cuando cualquler parte del melén se sien
te aguada al apretarla y si - tiene la piel floja, partes hun
didas, suturas suaves ¢ suavidad en manchas de’ tlerra, que-
ma de sol o-en el &area de despeque. ,Comerc1a1mente, son a-

ceptables frutos de cpns1stenc1a f;rme y med;anae

En Hibridos tipowHonéf-Dew:p

- ocho.

Kilogramos de peso y numero total’ de frutos por hectarea.
Nimero ‘de: cajas de frutos exportables por hectarea del ti-

po I (tamanos 4, 5, 6y 8)-y del tlpo I1 (tamanos 9y 10).

'Rela01on del dlametroﬁde la caV1dad 1nterna sobre el dlame

tro total del fruto: expresado como el porcenta]e del dla—

metro total que corresponde al dlametro de la cav1dad 1n—

terna.. o
Concentra01on de sdlidos solubles- ‘se’ obtuvo mldlendo su’

concentra010n _por medio de un refractometro, muestreando

. dos frutos por corte,'uno de tamafio sels y otro de tamano

-
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“MANEJO DEL EXPERIMENTO:

Se realizd siguiendo las normas y recomendaciones establecidas en

el paquete tecnolégico del Instituto de Ciencia y Tecnologfia Agri-

colas -ICTa-,

5.1

Preparacidn del Terreno:

Un paso de arado, un paso de rastra pesgada y dos de rastra sen

cilla, surqueando a 2.2 m.

Siembra:

Se hizo a mano, colocande tres semillas por postura, con un dis
tanciamiento entre postura de 0.38 m, utilizando el método de

surco doble,

Entresaque:

Se realizaron dos entresaques, uno a los 15 dias después de la
siembra, dejando dos plantas por postura y otro a los 20 dias

después de la siembra dejande una planta por postura.

Fertilizacidn:

Previo a la siembra se aplicd 260 kg/ha de 18-46-0 y 28 dias
después de la siembra se aplicd urea a razdn de 140 kg/ha, mez
cléndola con 13-0-46 a una relacién de dos partes de urea por

una de 13-0-46.

Control de malezas:

La primera limpia se efectud a los 15 dias después de la siem-

bra y la segunda a los 28 dias.

Y .
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5.7

Control de plagas y enfermedades:

Se aplicd.en forma preventiva metamidofhos a razén de 1.5 lts/
Ra, con una frecuencia de 8 dias, para el control de insectos

chupadores vectores de virus. Al inicio de la fructificacidn

. se aplicd Methomyl a razdn de 0.5 kg/hé{ con una frecuencia de

B-dias,’para el control del gusano barfenador del fruto (pia-

phania spp.), alterndndolo con Endosulfan a raZOn de 1/2 1i-

-tro/ha. Para el control de enfermedades, se efectuaron dos a-

plicaciones preventivas de Benomyl al pié dg‘la planta para el

control de gomosis (Mycosphaerella citruilina) a razén de 0.5

ng/ha a los 15 y 30 dias después de 'la siembra. Se hicieron

aplicacioﬁes preventivas contra hongos dei:follaje con Manzo-

zeb a razdén de 3 kg/ha, cada cuatro dias alternandolo con Clo-.

_rothalonll a razén de un litro por hectarea, asi también, se

efectuaron dos aplicaciones de Metalaxyl -a razdn de 1/2 kg/ha

para el control de mildiu velludo (Pseudoperonospora cubénsis)

a los 30 y 45 dlas después de la 51embra.

Cosechas:

En el tipo Cantaloupe se efectuaron 11 cortes, dos cortes por

dfa todos los dias, en el tlpo Honey Dew se efectuaron tres.

- cortes espac1ados cuatro dlas.

METODOS DE ANALISIS: . I o

En func1on de que se reallzaron dos experlmentos utlllzando un di-

sefio en Blogues. al Azar con seis repet1c1ones cuyo modelo estadls~f

i

tico es el siguiente: -

Yij

- v

= U+ Ti+ Bj+ Eij

En donde:

A-. _-'_-/-5"-' -. )




Yij =

Bj =
Ti =

Eij =

Variable respuesta en la ij-&sima unidad experimeﬁtal
Efecto de la meéia general

Efecto del j-&simo bidﬁue

Efecto del i-&simo hibrido

Error experimental asociadb a la ij;ésima unidad experimen-

tal.

‘Se realizaron los siguientes andlisis estadfsticos:

-

6.1 Hibfidostipo Cantaloupe:

Andlisis de varianza para:

a.

b.

C.

rPeso total de frutos

Nimero total de frutos

% de frutos de cada hibrido en cada calidad de redesilla
Relacién del difmetro de ia cavidad interna sobre el did-
metro total del fruto ‘

Concentracidn de sdlidos solubles.

6.2 Hibridostipo Honey Dew:

Andlisis de varianza para:

a.

b.

Peso total de frutos

Nimero total de frutos

Nimero de cajas exportables de tipq‘I v tipo II

Relacién del didmetro de la cavidad interna sobre el dii-
metro total de los frutos '

Concentracién de sélidos solublés.

Se efectuaron pruebas miltiples de medias (Duncan y Tukey) para las

variables en las que se encontrd diferencias significativas, para

seleccionar los hibridos con las mejores caracteristicas.

ced/ s

L S
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VI. RESULTADOS Y DISCUSION

HIBRIDOS TIPO CANTALOUPE:

En el analisis de varianza que se presenta en el cuadro 2, se deter-
mind que los hibridos muestras dlferenclas altamente 51gn1f1cat1vas
en cuanto al niimero total de frutos produ01dos, ademis, 1ndlca que

el grado de confiabilidad de los resultados es satisfactorio.

El cuadro 3 presenta ordenados de mayor a menor, los fendimientbs,

en miles de melones por hectirea, obtenidos para cada uno de los hi
bridos evaluados, que seglin la prueba de Duncan, existe gran varia-
bilidad en el comportamiento de los mismos; distinguiéndose qihco
grupos, correspondiendo el mejor comportamiento a los hibridos: del
grupo designado con la letra "a", cuyas medias van de 3].823 a 48,715
miles de frutos/ha; y.con el comportamiento menos deseable, los hibri_
dos del grupo designado con la letra "e", ‘cuyas medias véﬁ:deli6.923

a 38,077 miles de frutos/ha.

Cuadro 2. Anilisis de varianza para el nimeroc total de frutos

{miles/ha) de meldn tipo Cantaloupe.

F.V. G.L. _s.cC. C.M. F
Blogue 5 " 2507.822
Hibridos 14 5207.556 371.968 2.867 **,
Erroxr 70 9082.178 129.745
Total 89 16897.556
C.V. = 22.43%
wepleee



. ot v

.ha). de melén tipo Cantaloupe.

Cuadro 3. ‘Prueba de Duncan para el niimero total de frutos (miles/

TRATAMIENTO MEDIA

"KPH 5024 | 48,715 a

Mission 48,461 a b

XPH 5015 44,746 ‘a b

Grande Gold 42.054 a b

Hy Mark 41.923 a b

XPH 5Q95 40.600 a b d

Laguna 39,362 a b d

Hiline 38.97?L- a b a

XPH 5089 38.846 a b a

PSX 1983 38.077 a b d
. XPH 5364 37.823 a b d

XPH 5363 37.692 b d

PSX 2083 32.692 d

Nova 29.615 a

WC'; 13 26,923

En el andlisis de varianza que muestra el cuadro 4, se establecen
diferencias altamente significativas en el rendimiento en peso. to-

‘ tal de frutos en toneladas por hectdrea entre los hibridos tipo Can

taloupe.

En el cuadro 5 aparecén los resultados de la prueba de Duncan para

el peso total de frutos (tm/ha) de meldn- tipo Cantaloupe, eXpresan-

Y U
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do que existe mucha variabilidad en el comportamiento del rendimién-
to en peso. Segin la prueba, los hibridos de mas alto fendimieﬁto

- se les designa con la letra “af, cuyas medias van de 32,740 a 42.0
tm/ha; los mis bajos rendimientos en peso fueron los hibridos del
gfupo designaéo con la letra "d", cuyas medias van de 21.123 a

31.820 tm/ha.

El cuadro 6 muestra el anilisis de varianza para el conteﬁidbfde s6-
lidos solubles, en el cudl se determinan diferencias altamente éig—

-nificativas para los hibrides y tambiéh para los diferentes tamafios.

En este'tipo de meldn, para exportacifn es necesario que los melones
tengan un contenido de s&lidos solubles no menor a 9 grados brix;

por lo que es necesario realizar esta prueba de calidad, pafa comple
mentar el criterio de seleccién de los materiales mis adecuados para

su cultivo con este fin,

En el cuadro 7 se observa la prueba de Tukey efectuada al contenido
de sélidos solubles de melones tipo Cantaloupe tamano doce, en‘ia
cudl los hibridos con la misma letra son estadisticamente iguales.
A pesar de que se ha encontrado diferencias signifiﬁativaslen—la
concentracidn de sélidos solubles entre los hibridés, se. debe resél
tar el hecho de.que solamenfe_el Nova con 7.5% Briﬁr ,ESté
por'debajo del nivel minimo permitido (9°Brix) con‘fines ae'eprrté
-cidn, el cudl por producir fruta tendiente a ser de este tamafio no
puede ser recomendado para ser cultivado comefcialmen;é. ' '

El cuadro & da a cénocer la prueba de Tukey efectu_-ada.. a’{ls_‘cc'mi‘:en::L'do
de sb6lidos solubles de los frutos de tamafio quiyég,'ehéla'guél se
determina gque los hibridos identificadoé con las letras:“e".y "f:'l
presentan valores por debajo del minimo permitido con fihes_de ex-
portacidn; mas sin embarge, solo el XPH 5089 no puéde ser utilizado
en cuitivércon fines comerciales, ya que tiende a prqducir fruta de

este tamafio.

e/ een
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Cuadro 4. An&lisis de varianza para el peso total de frutos (tm/ha)

tipo Cantalcupe..

-

F.V, G.L. s.C. c.M. F
Bloques 5 K 1222.848 ,
Hibridos 14 1965.706 140.407 2.528 **
Error 70, 3887.690 55.538

A ,
Total : 89 7076.245

C.v. = 22.44

Cuadro 5. Prueba de Duncan para el peso total de frutos (tm/ha)

tipo Cantaloupe .

/

HIBRIDO . ) - MEDIA

XPH 5094 S | 42,000, © - a

Nova t _ 40.350 a b
Laguna . ) ‘ 37.012 _ a b c
XPH 5015 . 36745  a b ¢
'PSX 1983 :  36.613 ' a b c
Mission f h _ . '36.642 a b ¢
XPH 5089 }"' 35,810 a b ¢
XPH 5095 - . . 35.435 a b e
Hy Mark .- MR . -35.318 a b c
Grande Gold : -¥=_ .34.807 ' a b c
XPH 5363 ‘ \ , = | 32.740 ) a b ¢
Hiline T 31820 b ¢
XPH 5364 o ~ 31.516 b c
PSX 2083 o © 28.100 - c
we - 13 | - .. 21.123

[r—

F:uﬁma..ltt e e ¢=nﬂﬂA
Louh b:bl:otc.e.a Cenxra!
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Cuadro 6. Andlisis de varianza para el contenido de sélidos solu-
bles (° Brix) para los tamafics 12, 15 y 18 de melones

tipo Cantaloupe.

F.V. | G.L. s.C. . C.M. F. -
Hibridos 14 343,660 24.547 24.67 **
Cortes 7 32.154 4.593 ~ 4.61 N.s.
Tamafios 2 15,155 7.577 '7.61 **
Hibr * Corte 98 183.225  1.870 1.88 N.S. -
Hibr * Tamafio ., 28 27.210 0.972 0.98 N.5.
Error 209 207.913 0.995
Total 358 809 .604

C.V. = 9.95 %.

4

El cuadro 9 muestra los resultados de la prueba de Tukey efectuada
al contenido de s6lidos solubles de melones tipo Cantaldppe tamafio
diecioého, el cual indica que los hibridos designados con lasrlé—‘
tras "f" y "g" presentan contenidos por debajo del nivel minimo 
permitido. Ios hibridos XPH 5363 y el WC-13 tienden. a prodqéir
fruta de este tamaho, por io_que no pueden ser reéomenﬁédos; ios”

demds de este grupo, han resultado bajos en coritenido de s8lidos

solubles en otros tamafios.
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! Cuadro 7. Prueba-de Tukey para el contenido de sélidos solubles
| ( ° Brix) para los hibridos tipo Cantaloupe tamafio do-

ce.

HIBRIDO MEDIA

PSX ’ 11.78 a

Hy Mark 1150 a

XPH 5363 | 123 . a

Grande Gold . . 11.02 a

Hiline. o 10099, a

XPH 5015 | © 10087 a

Mission . . - . | :, - 10.40 .

XPH 5095 : 10.35

Lagﬁna,_ . N '.-'i0'30

XPH 5094 - L 10430

XPH 5364 S 1 - J
xem 5089 . i o reurs

PSX 2083 - . - i “__J;Q;bél e

oy .o U o o U
[#]

(9]
o TR » TR « PR « PN o PR « 1
m

Hh th Hh Hh

we - 13 _ 3 '3 S . 9.3
.Nova ;‘ ‘;ﬂ‘ ‘ -_“'_. . . | 7.50

RPN SN
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Cuadro 8. Prueba de Tukey para el contenido de s8lidos solubles

(° Brix) para los hibridos tipo Cantaloupe-tamaﬁé_@uin—

ce,
| HIBRIDO MEDIA
; .
Hy Mark 12.00 a
XPH 5363 11.20 a b
% Hiline ' 10.70 b ¢
| PSX 1983 £ 10.55 b ¢
XPH 5364 10.32 b ¢
PSX 2083 _ 10.18 c 4
XPH 5015 10.15 c d
- XPH 5095 B 9.95 c 4
Grande Gold 9.82 _ ¢ d
‘ Mission 9.82 ¢ d
Laguna 9.77 e d
N XPH 5094 - 975 c 4
XPH 5089 ’ 9.27 a e
CWC - 13 - 8.74 e
Nova 7.30 £
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) Cuadro 9. Prueba de Tukey para el contenido de s8lidos solubles
(° Brix) para los hibridos tipo Cantaloupe tamafo die-
X _ :
- ciocho.

HIBRIDO ' ' MEDIA

Hy Mark ' 11.45 a
VHiline . 10.73 } " a
b ;'" Grande Goid . 10.60  a
' PSX 2083 , 10.55  a
PSX 1983 .. 10.30
XPH 5364 . © 9.9
n XPH 5015 | . 9.93
R XPH 5095 . 9.85 .
%} Lo XPH 5094 | . SRR 975 o
i R Mission . 970 e
% _ f; o XPH 5363 . . Yo 9.83 '
o . XPH 5089 S Ut e300 | e f
We - 13 S L e0 S

o v o v ot ot o oT
(9]

o}
TN PRNE S TR « 7R o PR < TN o TR =
o

Nova ‘ ) . : ' 17.08 f' ‘ B

Y
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En el cuadro 10, aparece el anflisis de varianza para la relacién
del didmetro de la cavidad interna sobre el difmetro total de fru-
tos de meldn tipo Cantaloupé, en el cudl se determind que existen .

diferencias altamente significativas entre los hibridos evaluados.

El cuadro 11, muestra la prueba de Duncan efectuadé_a la relacidn
del difmetro interno sobre el didmetro total del fruto, teniéndose
las mejoréé ;elaciones para los thridos XPH 5364, Grande Gold Y
Hy Mark; vy con las relaciones menos adecuadas los hibridos PSX
1983, XPH 5015, XPH 5089, XPH 5094 y el Nova. Considerdndose como
adecuada,'aqﬁella cuyc valor es mas bajo, ya que a menor relaciéhj
el difmetro de %a'cavidad serd menor y el espesor de la pulpa serd
mayor; ademds, se considera que mantiene su firmeza por mayor tiem-
po en trSnsitQ y almacenamiento. Mas sin embargo, a pesar de ser
una variable pa}a'la cual se encuentran diferencias altamente sig-
nificativas, es bastante estable y su rango a_través de los hibrif
dos evaluados es pequefio, de 39.15 a 45.95%, por lo que es una va-
riable de poca importancia para ia seleccidn de los matefiales coﬁ

las meijores caracteristicas.

Cuadro 10. Andlisis de varianza para la relacifn del didmetro de
la cavidad interna sobre el diametro total del fruto

de meldn tipo Cantaloupe.

FUENTE DE
VARTACION
Hirbridos 14 875.36 62.52 6.01 **
Cortes 5 37.07 7.42 0.71
Tamafios . - 2 . 21.75 10.88 1.05
© Hfbr. * Corte. 70 1290.39 18.45 1.77
Hfbr. * Tamafio. 28 417.30 14.903 1.43
Corte * Tamafio 10 ‘ 180.83 18.08 1.74
‘Error 140 1456.11 10,40
Total " 269 4278.82

Cc.v. = 7.52%

Y S
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. " Cuadro 11. Prueba de Duncan para la relacidn del dilmetro de la
cavidad interna sobre el difmetro total del fruto de

meldn tipe Cantaloupe.

HIBRIDO : MEDIA
XPH 5364 ' 39.15 a
Grande Gold . 40. 47 ‘a b
Hy Mark ’ , 40.59 a b ‘
PSX 2083 . : 41.56 b ¢
WC - 13 42.00 b c d
‘ Laguna  42.39 b c d
XPH 5363 43.10 c d e
Hiline 43,21 7 c 4 e
Mission ' 43,24 , c d e
XPH 5095 43.40 c d e
) Nova ‘ 43.74 c d e f
. XPH 5094 . i 44.05 ¢ d e f
XPH 5089 _ 44.39 d e. f
XPH 5015 | 4s.44 e £
PSX 1983 . 45.95 £

PRUFIEDAD DE LA LRIVERSIZ* B¢ $4k Ce-co -
: 2 BE SARC%385 6F CUATER
---/- - Btbliofﬁca Ceﬂtrat TE.A“
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Cuadro 12. An&lisis de varianza para el porcentaje de frutos con

redesilla buena.

F.V.  G.L. s.C. C.M. F
) [ )
Repeticidn 2 557.561
Hfbridos 14 © 2727.161 194.797 14.81 **
" Error 28 368,265 13.152
Total a4 3652.988
C.V. = 16.46% , .

El andlisis de calidad de redesilla es necesario, .ya que un buen
talle de la misma estd relacionado con varios aspectos importan-
tes de la calidad para exportacién como lo son: La presentacidn,
duraciénfen almacenamiento, menor pdsibilidad de presentar colo-
raciones. moradas en los pliegues de los lébulos dado al frfio de
almacenamiento, menor probabilidad de‘éuemadura de sol (mancha
de sol}, mancha de humedad, mancha de tierra y con no presentar

dreas con falta de firmeza por deficiencia de red o lisas, dando

mejbr resistencia al maneijo y transporte.

En el andlisis de varianza que se observa en el cuadro 12, efec-
tuado al porcentaje de frutas con redesilla buena, se determina
que existen diferencias altamente significativas entre los dife-

rentes hibridos estudiados.
_ En el cuadro 13, se presenta la prueba de Duncan, en la cual se

establece que los hibridos con mayor porcentaje de redesilla bue-

na son: E1 Hy Mark y el Mission designados con la letra "a", cu-

cenlens




vas medias van de 32.87% a 35.70%; y los hibridos con el menor por-
- centaje son: El XPH 5364, WC-13 y Nova, égrupéndose con la letra
"f", cuyas medias van de 7.97% a 14.03%.

La alta variabilidad y el amplic rango del pbrcentajeIQefrutos de
esta calidad de talle de redesilla indicé due'éé'una variable muy
importante de considerar en el estudio de'calidad de fruta para

exportacidn.

En el cuadro 14 aparece el andlisis de varianza efectuado al porcen
taje de frutos con redesilla mala, determlnandose que existen dlfe-
rencias altamente significativas en.el comportamiento de los dife-

rentes hibridos estudiados.

" En la prueba de Duncan para el porcentaje de frutos cén rédesilla
mala, las medias se ordenaron de menor a mayor, ya due lo que 1nte—
resa es el menor porcentaje con esta caracterlstlca por ser consi-
derada como un defecto en el mpmento del empaquel-Segun sea una re
desilla pobre, floja y poco tﬁpida o con dreas lisas o‘ﬁés de un
'15% de la superficie del melén; todo esto por estar rélacionada
con las caracteristicas menc1onadas anterlormente, a51 tenemos,

los hibridos con menor porcentaje son los del grupo de51gnado con

la letra "a". Y con los. mayores porcentajes se tlenen Jdos hibrl-i

dos del grupo 1dent1flcado con la letra "f".




Cuadro 13. Prueba de Duncan para el porcentaje de frutos con re-

desilla buena.

TRATAMIENTO

MEDIA
Hy Mark ’ 35.70
Mission 32.87 b
Laguna 27.53 b
PSX 1983 27,40 b
XPH 5094 21.17 b
Grqnde Gold 26.80 b
XPH 5015 24.73
XPH 5089 23.13 .
Hiline 21.23 d
XPH 5363 120.80 a
PSX 2083 15.77 d
XPH 5095 14.66 d
XPH 5364 14.03
WC ~ 13 10.60
Nova -7.97




Cuadro 14. Andlisis de varianza bara el porciento de frutos de

talle de redesilla mala.

F.V. G.L. . 8.C, © C.M. - F.
) Repeticiones 2 1337.9657 |
. Hibridos 14 4619,6644 329.976 3.52 *
; Error 28 2621.5208 92.626

Total 44 8579.1511




-29 -

‘Cuadro 15. Prueba de Duncan para el porcentaje de frutos con re-

desilla mala.

HIBRIDO . ‘ MEDIA )

By Mark ' 29,10 oa

XPH 5094 31.07 a b

Mission . 32.97 a b ¢

Grande Gold 4083 a b c 4

Laguna . 40.93 - a b ¢ 4

XPH 5015 41.33 . a b c due

XPH 5089 4367 a'b c d e f

PSX 1983 G 43.73 - 3 b ¢ d e f

XPH 5363 | . 49.66 b cdae f

PSX 2083 _ . 51.17 c d e f

Hiline _ 52,33 -y eﬁ_f _

Nova f- i, 53,17 d e f |

XPH 5364 : - 59.53 d e f

XPH 5095 - 59.93 ' e f
£

we -13 . 61.90

e
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_Analizando los resultados de los cuadro 13 y 15 se determina que
los hibridoéﬁcon mayores porcentajesrde talle de redesilla buena,
resultan ser los que tienen los menores porcentajes de frutos de
talle de redesilla mala; como sucede con el Hy Mark y el Mission.
Asf también, los que resultan con los menores porcentajes de fru-
tos con talle de redesilla buena, presentan los mayores porcenta-
jes de frutos con talle de redesilla malé; tal es el caso de los
hibridos Nova, WC~-13, XPH 5364 y el XPH 5095; caracteristica que
es motivo de rechazo por ser considerada como un defecto importan-

te en el momento del empaqgue.

Los bajos porcentajes de frutos con talle de redesilla buena y al-
tos con talle de redesilla mala del hibrido PSX 2083, conjugado
con los bajos rendimientos, tanto en nimero como en peso de frutos

lo excluyen de ser recomendado para ser cultivado comercialmente.

El hibrido Hiline, dado a que presenta bajo rendimiento en peso,
su niimero de frutos se explica porque tiende a producir fruta de
‘tamafio pequefio; ademfls, su calidad de redesilla es poco satisfac-

“toria, por lo cual no debe ser utilizado en cultivos comerciales.

Al analizar los cuadros 2 y 4, los hibridos Grande Gold y Hy Mérk,
presentan una situacién similar en cuanto a rendimiento en nimero
de frutos y peso total; mas sin embargo, el Hy Mark tiene alto con-
tenido de sélidos solubles, alto porcentaje de frutos con redesi~
1la buena y bajo con redesilla mala, lo gue hace que dicho hibride
presente alta calidad de fruta ya que ademis tiende a producir me-

16n de tamafio mediano, lo que lo hace mds recomendable.

El PSX 1983 v el Laguna, son similares en cuanto a su rendimiento
en peéo de frutos, asi como también en su tendencia a producir fru
ta de mediana a grande; mis sin emhargo, el PSX 1983 presenta bajo

niimero de melones y su calidad de redesilla es poco satisfactoria;




- 31 -

por otro lado, el Laguna presenta buen rendimiento en peso y niime-
ro total de frutos, su calidad de redesilla y contenido de sdlidos
solubles son satisfactorias, lo finico malo que se le encontrd en
comparacién con el otro es que despuds de 18 dfias de trdnsito y al
macenamiento, mostrd una consistencia suave, pero es dificil que
se tarde tanto paia comercializarse un embarque y pase tanto tiem-
po en venta, yva que normalmente el procesolde comeréializaéién se

tarda 8 dias en lo que se refiere a los mercados de la parte sur

de los Estados Unidos,

El hibrido XPﬁ 5015 presenta ﬁuen rendimiento y alto niimeroc de fru-
tos, tiende a dar fruta de tamafio 15, 18 y 23, con buen contenido

de sélidos solubles, su porcentaje de frutos con redesilla buena y
mala resulta satisfactoric aunque no el mejor; y se mostré moderada
mente firme después de 18 dias ?e tradnsito y almacenamiento. |

El hibrido Mission, presenta alto nﬁmefo de melones, rendimientojig
termedio en cuanto a peso de frutos, presenta concentraciones de sé
lidos solubles aceptabies, tieneralgo porcéntaje de frutos con ta-
1lle de redesilla buena 'y bajo con talle de redesilla mala y después
de 18 dfas de trénsito:y aimécenamiento se mostrd moderadamente fir-
mé. Este hibridq ha sido el generalmente utilizado con fines de ex-
portacién. . |

-

El hibrido XPH 5094, pkesenté los m&s altos rendimientos en nfimero

y peso total de melones, su tendencia de producciép es de tamafios

12, 15 y 18, que son los tamafos de mayor inter@s, cumple con los

requerimientos de concentraciéq de s6lidos solubles (aunque con res
pecto a loé demds hibridos es bajo), su calidad de talle de redesi-
lla es satisfactoria, aunque ho_la'mejor; ademis se mostrd moderada

mente firme después de 18 dias-de transito y almacenamiento.

ceid i




‘. ) Cuadro 16. Posicibn relativa de hibridos de meldn Cantaloupe de-acuerdo
' al nimero de cajas de frutas exportables de cada tamafio por

hectirea, de mayor a menor.

HIBRIDO 9 12 15 18 23 30" -TOTAL.
‘ Nova 114 1m 43 13 6 0* . 334
_ (1 {1) {(11) (10) (10) (O) *#%
Hy Mark 0 21 . 111 178 - 95 43 448 .
@ © (s) @4 (3 (3) :
Mission 0 43 - 85 192 72 38 430
‘ @ ® (s 3 5 @
XPH 5094 14 9% 154 221 56 13 . 554
{3) {4) {2) (1) {6) {6) _ C
XPH 5363 0 53 51 199 84 26 413
(4) £7) (10}  (2) . (4) (5) :
Hiline 0 64 60 100 117 13 354
(4) (8) {9) (8) (1) (6)
XPH 5095 0 64 68 28 33 13- 206
. (4) (6) (8) (12) (9) (6)
. Grande Gold O 21 77 221 106. 56 481
(4) . (9} (7) {1) (2) (2)
XPH 5015 0 64 171 150 95 26 506
{4) (5) (1) (5) {3) (5)
XPH 5364 . 0 64 77 93 45 9 288
. {4) {6) {7) {9} . (8) {7)
PSX 1983 0 107 120 100 45 13 385
| 4) (3 (@ (8  (8) (6)
Laguna 28 118 . 120 114 33 4 417
(2) {2) (4) {(7) (9) (8) ‘
PSX 2083 0 53 51 93 50 38 285
(4) (7)  (10) - (9) (7 - (4}
WC-13 o 21 34 78 a5 © 60 238
(4) (9)  (12)  (10) (8) (1)
XDH 0 85 128 121 50 9 393

(4) (5) (3)  (6) (7) (7)

* Niimero de cajas de frutos exportables de cada tamafio/ha

** Posicidn relativa ordenada de mayor o menor,
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HIBRIDOS TIEO HONEY DEW:

En el cuadro 17 aparece el anilisis de varianza para el nﬁmero.to—
tal de frutos de melén tipo Honey Dew en el cual se puede observar
que estadisticamente existen diferencias altamente significativas
entre los diferentes hibridos evaluados, ademids el valor déi coefi-
ciente'de variacidn es alto por tratarse - de una variable discre-~

ta,

En el cuadro 18 se muestra la prueba de Duncan éfectuada al nitmero .
total de frutbs de meldn tipo Honey Dew; apareciendo de mayor a me-
nor los rendimientos ‘en miles de frutos.por hectdrea, correspondien
do el valor mas slto_al hibrido Honey Moon con una media de 31.923
miles/ha, tarbién indica, qué el rendimiento de los hibridos Tam
Dew 2456, Gren Flesh y Honey Mist son estadisticamente iguales con

un rango de 15.89 a 22.179 miles de frutos/ha.

En el anflisis de varianza que se presenta en el cuadro 19, se de-

b

texminé que los hibridos muestran diferencias altamente significa-’
tivas en cuanto a rendimiento en peso total de frutos de meldn ti-

po Honey Dew en tm/ha.

En el cuadro 20 aparecen de mayor a menor los rendimientos en tm/ha,
obtenidos para cada uno de los hibridos de meldn tipo Honey Dew en
el estudio. Como se puede observar, de acuerdo a la prueba de Dun-

can efectuada, estadisticamente el hibridc Honey Moon presenta el

‘m8s alto rendimiento con una media de 36.357 tm/ha, los demds hibri

dos no presentan diferencias significativas en cuanto a rendimiento

en peso, con un rango de 19.498 a 25.116 tm/ha.
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Cuadro 17. Andlisis de varianza para el niimero total de frutos

(miles/ha)} de meldn tipo Honey Dew.

F.V. G.L. s.c. C.M. F
Bloques . 5 847.53

Hibridos . 3 - 801.38 287.13 6.09 **
Error 15 658,38 43.89

Total 23 2307.30
c.v. =

29;%

Cuadro 18. Prueba de Duncan para el nimero total de frutos

(miles/ha) de meldn tipo Honey Dew.

HIBRIDO o MEDIA

. Honey Moon . 31.923 a
Tam Dew 2456 22.179
Gren Flesh . - 21.282

Honey Mist : 15.898 b

Y S
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Dentro de las normas de clasificacidn de meldn Hdney Dew para expor
tacidn, se disntiguen dos tipos de acuerdo al tamaiio de la fruta;
asi el tipo I estid constituido por los tamanos 4, 5, 6 y 8; el cual
es de mejor calidad. El tipo II, lo comprenden los tamafios 9 y 10

o sea los tamanos de fruta mds pequefia.

El andlisis de varianza que muestra el cuadro 21, determina que exis
ten diferencias -altamente significativas entre los hibridos en cuan-

to al nimero de cajas de frutos exportables del tipo I.

Cuadro 19. Andlisis de varianza para el peso total de melones

{tm/ha) tipo Honey Dew..

F.V. G.L. S.C. C.M. F
Blogue "5 1972,22 394.44
Hibridos 3 924.60 308.20 7.67 **
Exrror 15 602.86 40.19
- Total 23 3499.68
L C.V. = 24%

et




Cuadro 20.
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Prueba de Duncan para el peso total de frutos
(tm/ha) de meldn tipo Honey Dew.
¥
HIBRIBO MEDIA
Honey Moon 36.357 - a
Gren Flesh | 25,116
" Tam Dew 2456 23.9%
19.498

Honey Mist

=)

Cuadro 21. Andlisis de varianza para el nfimero de cajas exporta-
bles/ha tipo I en meldn Honey Dew.
F.V. G.L. 5.C. C.M. F

Blegues 3 5347351.05 - 1069470.21

Hibridos 3 16799408 .64 .5599802.88 25,22 **

Error . 15 3329935.22 . 221995.68

Total 23 25476694.91

c.v. = 31 %
L _me,.gz:mmm N—_— ——
. B:hIiC?Lg o TSUATERER,

' L |

VAR
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Cuadro 22. Prueba de Duncan para el numero de cajas exportables/

ha tipo I, en melon Honey Dew.

HIBRIDO ' o MEDIA

Honey Moon ' 2962.6 ' .a
Tam Dew 2456 ' -1068.4
Honey Mist 1050.2

Gren Flesh ’ ' 977.6

En el cuadro 21 aparecen de mayor a menor los rendimientos de los
diferentes hibridos evaluados, en cajas/ha de meldn tipo I; segiin
la prueba de Duncan, el hibrido Honey Moon alcanza el mis alto

rendimiento con una media de 2,962.6 cajas exportables/ha; resul-
tando el resto de los materiales estadisticamente iguales con un

rango de 977.6 a 1068.4 cajas de frutos exportables/ha.

En el andlisis de varianza efectuado al nimero de cajas de frutos
exportables del tipo II de meldn Honey Dew se_puede observar que
existen diferencias altamente significativas entre los diferentes

hibridos en estudio;'ademés, el alto valor del coeficiente de va-

_riacidn puede ser explicado, por un lado en funcidén del tipo de va

riable de que se trata y también porque en determinadas repeticio-

nes el hibride Honey Moon no produjo fruta de este tipo.

En la prueba de Duncan efectuada al niimero de cajas de frutos ex-
portables/ha, de los diferentes hibridos estudiados se determina
gue los materiales Tam Dew 2456 y Gren Flesh alcanzan los valores

mas altos con un range de 1000.8 a 886 cajas/ha y con los valores

R
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mids bajos el Honey Moon y el Honey Mist con un rango de 294.9 a

407.4 cajas/ha.

&

Cuadro 23. BAnalisis de varianza para el nimero de cajas exporta-

bles/ha de tipo II en meldn Honey Dew.

F.V. G. L. S.C. C.M. P
Bloque 5 1748315.94 349663.19
Hibridos 3 2190988.71 730329.57  9.23%%
Error 15 1187141.47 .79142.76
Total 23 5126446.12
c.v. = 43

Cuadro 24. Prueba de Duncan para el nimero de cajas/ha tipo II

en meldn Honey Dew.

HIBRIDO MEDIA

Tam Dew 2456 1002.8 a

Gren Flesh 886.0 a

Honey Moon 407 .4 b
Honey Mist 294.9 b

e/ enn
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. Cuadro 25. Analisis de varianza para el c@ntenidc de 36iidps;

solubles en el tamafio seis de meldn tipoernéy<Déw.ff

F.V. - GL.  s.c. cM. F
Bloques 5 ©5.962 . , _
Hibridos 3 315,007 . 105.002 - 109.73 **
Cortes _ 2 0.047 1 0.023 . 0.02 NS
Hibr. * Corte 6. 2.789 0.464 . 0.49 NS
Exror .55 52,632 0.956. |
Total 7 376.438

C.V. = 7.73 %

-

Cuadro 26. Prueba de Duncan para el contenido de s&lidos solubles

en el tamafio seis de meléh,tipo Hbﬁéyinew;

HIBRIDO . ' MEDIA -

Honey Moon _ '16.128 ' a’

Honey Mist 12.467 . b

Gren Flesh ' ©11.011° : C
Tam Dew 2456 11.011 - c

YT
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" libles en meldn tipo Honey Dew tamafio ocho.

Cuadrq1é7. Andlisis de varianza para el contenido de sdlidos so-

- F.V.. G.L.

s.C. C.M. F
Bloque 5 4,523 0.904
Hibrido 3 81.975 27.325 36.45:**
Corte 2 0.160 0.084 0.12 NS
Hibr. * Corte 6 7.717 1.286 1.86 NS
Error . . 55 38.017 - 0.691
Total 71 132,399
C.V. =7.33 %

Cuadro 28. Prueba de Duncan para el contenido de sdlidos solubles

{° Brix) en meldn tipo Honey Dew -tamafio ocho.

HIBRIDO MEDIA

Honey Moon _13.089 _ a

Honey Mist 11,344 °

Gren Flesh 10.544 c
Tam Dew 10.411 . c

N ETY
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Analizando los resultados dé'los cuadros 22 y 24, se puede observar
que el hibrido Honey Moon tlende a produc;r fruta del tipo I, que

es la de mejor aceptac1on

El cuadro 25 muestra el anallsls de varlanza para el contenido de
s6lidos solubles en el tamano seis de meldn tipo Honey Dew, en el
cudl se determina que exlsten diferencias altamente 51gn1flcat1vas
entre los hibrldos, a51 tamblen los resultados se. con51deran con-
fiables dado al valor del coeficiente de variacidn. En este tipo
de meldn, para exportaciSn es necesario que los frutos tengan un
contenido de aziicar ro menor de 10 grados Brix; por lo que para com
plementar el criterio de seleccidn se hace necesario realizar esta
prueba de éalidéd. En 1a prueba de Duncan efectuada al respecto,
resulta con mds alto valor el hibrido Honey Moon con una media de
16. grados Brix y con el mids bajo valor el Tam Dew 2456 y el Gren

Flesh con un valor de 11.011° Brix.

En el andlisis de varianza para el contenido de s8lidos solubles
para el tamafio ocho de meldn tipo Honey Dew {cuadro.27), se esta-
blecen diferencias altamente significativas entre los hibridos; por
lo que se procedid a efectuar una pruéba de Duncan (cuadrc 28) en
la cuil se determina que el hibrido Honey Moon alcanza el valor mis
alto con una media de 13.09 grados Brix, y con los valores mis ba-
jos_se tienen, al Tam Dew 2456 con una media de’ 10.41 ° Brix vy el

Gren Flesh con una media de 10.54 ° Brix.

" En el cuadro 29 se observa el anélisié de varianza para la relacién
del diametro de la cavidad interna scobre el didmetro total del
frute en melones tipo Honey Dew, en el cull se determiha que exis-
ten diferencias altamente significativas entre los hibridos, los
cortes ¥y los dos tamafios. En la prueba de Duncan efectuada al res-
pecto (cuadro 29), muestra gue la mejor relacidn cdrresponde al hi-
brido Honey Moon; mas sin embargo, a pesar de la diferencia estadis

tica, el rango de variacidén entre la mayor y la menor relacidn es

R



muy estrecha, por lo que esta wvariable es de poca importancia como

criterio de seleccidn de estos materiales.

Cuadro 29. Andlisis de varianza para la relacidn del didmetro de
la cavidad interna sobre el difmetro total del fruto

de meldn tipo Honey Dew.

F.V. ’ . G.L. S5.C. C.M. F

Bloque 5 311.16 62.23

Hibrido 3 482,71 160.90 16.4]1 *=*
Corte 2 193.90 96.95 9,89 **
Tamafio 1 51,39 . .51.39 5.24 *
Hibr. * Corte 6 206.52 34,42 3.51 **
Error 126 1235.42 9.80

Total 143 2481.11

C.Vv. = 6.31 %

Cuadro 30. Prueba de Duncan para la relacifn del difmetro de la

cavidad interna/didmetro total del fruto de meldn tipo

. Honey Dew.
HIBRIDO : _ MEDIA %
Honey Moon T 47.8 . a
Tam Dew 2456 © 48.8 a
Honey Mist 49;2 _ : a
Gren Flesh . '52.6 . S b

Y S



VII. CONCLUSIONES

De acuerdc con los resultados obtenldos ¥y los ana1151s reallzados,

puede concluirse lo 51gulente.'

1.

HIBRIDOS TIPO CANTALOUPE:

El tratamiento con mayor:rendimiento en peéo.y mayor nimerc de
frutos es e}_hibrido XPﬁ 5094; el cual presenfa fruta de gaiidad
aceptable tanto en su concentracién de sélidds solubles, como
de calidad de fedesillé; tiénde a pfoducir fruta de tamafio 12,
15y 18 y se presenta moderadamente firme después de 18 dfas de

transito v almacenamlento

El tratamiento con mayor calidad de fruta para exportacidn es
el hibrido Hy Mark; ya que presenta alta cénééntraciénvde'séli-
dos solubles para los tamahos. 12, 15 y 18; alto porcentaje de

frutos con redesilla buena y bajo con redesilla mala, su rendi=

‘miento en peso y nfimero total de frutos es aceptable, tiende a

producir frufa de tamafios 15 vy 18, presenta buena relacidn de

didmetro de ;a.cavidad interna sobre el diidmetro total del fru-

to y después de 18 dias de trédnsito y almacenamiento afin se en-
contrd: con ﬁna consistencia firme.

Los hibridos que presentan una o mds caracteristicas qué los ha-

cen inadecuados para su utilizacién con fines comerciales, son

debideo a: .

- Bajos rendimientos, mala calidad de redesilla y bajas concen-
traciones de s6lidos solubles; los hibridos Nowva, WC—lBiy XPH
5363, ' '

- Bajos rendimientos y mala calidad de redesilla; los hibridos
XPH 5364, PSX 2083 y Hiline.

- Bajos rendimientos; el PSX 1983 _

- Inadecuada concentracién de sdlidos sqlubles; el XPH 5089

-~ Mala calidad de redesilla; el XPH 5095,

ceilenn
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HIBRIDGS TIPO HONEY DEW:

El hibrido Honey Moon alcanza los m3s altos rendimientos en peso
y nimero total de frutos, tiene el mayor nimero de cajas de melédn
exportable tipo I, presenta las mi&s altas concentraciones de séli-
dos solﬁbles para los tamanos 6 y 8 y tiene la mejor relacidn del
difmetro de la cavidad interna sobre el didmetro total del: fruto,

por lo que se considera el mejor material estudiade.

Ry
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VIII. RECOMENDACIONE s

)

.1.  HIBRIDOS TIPO CANTALOUPE:
Realizar otros experlmentos analltlcos con el hlbrldo XPH 5094,-
previo a su utlllzac1on con fines comerc1ales, conjuntamente
con el M15$1on, XPH 5015, Laguna, Hy Mark y Grande Gold, dado
a las buenas caracterlstlcas que se observaron en ellos..‘"

2. - HIBRIDOS HONEY DEW:
Se recomienda la uiilizaci6n del hibrido Honey Moon con - fines

de producclon para exportac1on, dado 'a sus altos rendlmlentos

y calidad. de fruta.

Y SN
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