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renzo de San Nicolds, quien hizo una obra de nivel divulgativo con numerosas es-
tampas'. (5)

Por las razones anteriormente apuntadas, especialmente las referentes a las per
sonas recién llegadas y los libros, empieza a abandonarse el tipo de techamiento
por artesén y teja, en los edificios de mayor tamafio, ya que en los de menores
dimensiones, como las casas de habitacién, afortunadamente, no se sustituyé por
techos de b6vedas, salvo la cocina, en que el techo abovedado era a la vez la cam
pana para la expulsién del humo. Ahora bien, con el cambio de sistema de techa
miento los refuerzos entre muros, llamados rafas de ladrillo o piedra, se pro-
yectaron hacia fuera conformdndose como pilastras, adonde iban a apoyarse los
arcos que transmitian las cargas de las b6vedas; aunque si bien es cierto dichos
arcos y pilastras en muchos casos no pasaban de ser elementos decorativos.

Por otra parte, los muros debieron haber adquirido mayores dimensiones, en el
ancho, con el cambio de techamiento, por producir éste una fuerza de empuje ho-
rizontal, lo cual no sucede con el artesén, que da como resultado dnicamente una
carga vertical.

Es evidente que la sucesién continua de sismos, de intensidad destructora, en la
region de Antigua Guatemala, tuvo influencia directa en la concepci6én arquitectd
nica, pero en el caso especifico del ensanchamiento de muros, dicha influencia
fué un tanto relativa, y pensamos de esta manera por el hecho que los muros no
fueron adquiriendo mayores dimensiones con el correr del tiempo, comparemos
como ejemplo las iglesias de San Agustin y la de San José el Viejo, construidas
con mds de un siglo de separacién y la diferencia de ancho de los muros no es de

(5) LUJAN MUNOZ, LUIS. Sintesis de la Arquitectura en Guatemala. Guate-
mala, Universidad de San Carlos, 1968.
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terminante; si hacemos otra comparacién podremos ver con mayor claridad nues
tra tesis, tomemos por ejemplo el caso de las torres-campanarios, con eltrans-
curso del tiempo fueron haciéndose mds bajas y mds anchas de manera que fue-
ron comprimiendo la fachada, hasta el punto que las bases de las torres tenian,
mds o menos, la misma dimensién que la portada propiamente dicha, ademds de
casi no sobresalir sobre ella; o bien, llegaron a solucionarlo incluyendo los cam
panarios dentro de la fachada, sin que llegara a ser ya un elemento tan importan
te y determinante én la composicién arquitecténica de la fachada; el ejemplo ‘e$
claro en la ya antes mencionada iglesia de San José el Viejo; es decir, en el caso
de las torres la influencia de los sismos si es francamente notoria; ésto di6 co-
mo resultado lo que se ha dado en llamar "barroco sfsmico'. '

En otro elemento en que parecen haber influido los frecuentes terremotogs es en
los apoyos aislados o columnas, lo cual es muy notorio en las columnas del claus
tro del Convento de Capuchinas, donde llegaron a adquirir dimensiones impresio-
nantes; pero, si bien es cierto, que los sismos deben haber influido, no podemos
desechar la impresién, que en algunos casos las proporciones de las  columnas
fueron determinadas por la concepcién artistica del arquitecto; al comparar las
columnas de Capuchinas con las del claustro del Palacio Arzobispal, se hace mds
evidente y palpable el aspecto masivo que nos ofrecen las de Capuchinas, siendo
sus funciones estructurales semejantes; sin embargo, la influencia es muy noto-
ria al hacerse una comparacién con las dimensiones de las columnas usadas en
Europa; siendo tres, cuatro y mds veces mayores en Antigua Guatemala.

Veamos ahora el caso de las pilastras, elementos, que como ya apuntamos ante-
riormente, incluidos al principio dentro del espesor del muro y conocidos con el
nombre de rafas, que al desarrollarse se constituyeron en las pilastras; estos
miembros estructurales son las partes sustentantes, donde se apoyan los arcos,
los que a su vez reciben y transmiten la carga de las b6vedas; 16gicamente, sus
dimensiones son grandes, m4s que el espesor de los muros, por lo que debfan
proyectarse hacia afuera; de tal forma que los muros no tienen mds funcién que
la de separar o aislar los diferentes ambientes.
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Ahora bien, en las construcciones religiosas, en Antigua Guatemala como en to-
das partes, se tiene generalmente un eje longitudinal de simetria, es decir, to-
mando elementos o ambientes separadamente; ésto nos da como resultado una es
tructura simétrica, siempre en el sentido longitudinal, desde la cubierta hasta
las pilastras, lo cual no se cumple en Antigua Guatemala en todos los casos, sien
do en esta forma que de un lado tenemos pilastras de mayores dimensiones que
del otro, sin que tenga, aparentemente, ninguna razén de ser.

Algunas pilastras, sin embargo, llegaron a llamarnos mds poderosamente laaten
cién, pudiendo citar como ejemplos las de la iglesia del Convento de Santa Clara
y las de una capilla situada atrds del altar mayor de la Iglesia del Convento de La
Recoleccién; estas pilastras, segun pudimos deducir de observaciones hechasper
sonalmente con el Arquitecto John E. Hibpitts, carecen de cimentacién, actuando
unicamente como elementos decorativos, mayores en el lado Poniento que el O-
riente.

Esta es una de las razones de mds peso, que nos induce a formular una teoria,en
el sentido que los arquitectos de la época colonial, en Antigua Guatemala, al mis
mo tiempo que se preocupaban por la estructura, haciéndola mds masiva, suma-
yor interés se centraba en el impacto visual de los elementos decorativos-"o no,
tomados de los libros que les llegaban y que citamos anteriormente, sin asignar-
le en algunos casos, como ya vimos, ninguna funcién estructural, funcién que de-
bieran tener, ya que para eso fueron creados.

Con los contrafuertes sucedi6 algo semejante a las pilastras, siempre referido a
la funcién decorativa y no estructural que se les asignaba. El concepto estructu-
ral del contrafuerte es bastante sencillo; en el sistema de techamiento por medio
de cipulas y bévedas, excluyendo naturalmente la de cafién corrido, la carga se
transmite hacia los apoyos, columnas o pilastras, a través de arcos, ddndonos
como resultado una fuerza oblicua, que l6gicamente nos produce una fuerza deem
puje horizontal, la cual tiene que ser soportada y transmitida hacia abajo, y ésta
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es la funcién del contrafuerte; ahora bien, es cierto que el contrafuerte puede evi
tarse al hacer uso de muros sustentantes de grandes dimensiones, de tal forma
que el contrafuerte sea un elemento innecesario; parece ser que éste es el caso
de la arquitectura de la Antigua Guatemala, aunque el espesor de los muros se
debiera a los sismos, como lo apuntamos en su eportunidad. Pero, en las cons-
trucciones religiosas de Antigua Guatemala, si encontramos contrafuertes, adosa
dos a los anchos muros, en formas muy peculiares y que se nos hace necesario
seflalarles ciertas particularidades, que hasta cierto punto van:contra el concep-
to estructural del contrafuerte; me parece que la forma mds explicita de hacer
estas observaciones es por medio de citas concretas; veamos por ejemplo el ca-
so de contrafuertes que aparecen en un solo lado, lo cual es tan comin enAntigua
que casi podriamos llamarlo caracteristico, esto ocurre en La Recolececién, en
San Agustin, en las Capuchinas, en La Santa Cruz y en otras. El desarrollo de
las iglesias, en su mayorfa, estd basado en un eje longitudinal de simetria, lo
cual repercute directamente en la estructura, esto nos conduce, por simple 16gi-
ca, a que si los contrafuertes son necesarios, lo son en los dos lados y no sola-
mente en uno, siendo este uno, en Antigua, siempre en el lado que:ida hacia la ca
lle y surpimiéndolos en el otro, donde generalmente estaba parte del convento y
otras construcciones anexas a la iglesia, o talvez simplemente fuera de la vista
de la gente. En el caso especifico de La Recoleccién podemos notar, en la facha
da Norte de la iglesia, unos contrafuertes de proporciones imponentes, aproxima
damente de 3 metros de ancho por 2 metros de fondo, y en contraste la fachada
Sur carece de ellos; l6gico puede parecer pensar en que, en el lado donde no exis
ten contrafuertes, el ancho del muro es mayor, como de hecho lo hicimos noso-
tros, pero con una simple medicién pudimos comprobar que los dos muros son
del mismo grosor. Ahora bien, la duda que nos ‘queda es si serfan  necesarios
los contrafuertes o no.

Otro aspecto que nos llamé fuertemente la atencién fué el hecho de encontrar ca-
sos en los cuales no coinciden los ejes de los arcos y pilastras con el contrafuer-
te; si nosotros partimos de la base que las cargas actuantes en una  estructura,
teoricamente las podemos concentrar sobre una linea de accién, y esta linea de
accién nos sirve de eje de simetria para el disefio de los miembros estructura-
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les, nos parece inexplicable e il6gico el hecho que los contrafuertes no corres-
pondan al eje de los arcos y pilastras. Es decir, que de hecho las pilastrasycon
trafuertes pueden llegar a constituirse en un solo miembro estructural; en algu-
nas iglesias en Antigua Guatemala los contrafuertes se encuentran desplazados y
evidentemente adosados, como elementos actuando en forma estrictamente deco-
rativa; como ejemplos mds claramente visibles de este tipo de contrafuertes de-
corativos podemos citar los de la Ermita de la Santa Cruz y dos de la Iglesia de
El Carmen.

Dentro de los casos de pilastras y contrafuertes, hay uno que destaca con mds -
fuerza sobre los demds y se encuentra en la ya citada capilla situada detrds del
altar mayor de la iglesia del Convento de la Recoleccién y concretamente es la
que ocupa la posicién central, en el costado Poniente de la capilla, y su particu-
laridad reside en el hecho de ser la dnica, de ese lado, que carece por completo
de la ayuda de ninguna forma de contrafuerte, ya que las otras cuatro pilastras si
lo tienen en alguna manera; una pilastra tiene adosada en la parte exterior un cu-
biculo que encierra una escalera de caracol, para subir a la parte superior de la
capilla desde la parte de afuera; las otras tres pilastras tienen un medio contra-
fuerte y un muro que arranca en el lugar donde deberfa estar la otra mitad del
contrafuerte, y que llegado el momento podria llegar a funcionar como contrafuer
tes reales, quizds ésta sea la razén por la cual las bévedas de la capilla resistie
ron los terremotos, mds o menos, ya que al menos parte se conserva. La faltan
te no podriamos asegurar que se desplomase con los terremotos, por haber podi-
do observar personalmente a muchachos que jugaban en el lugar, saltando y remo
viendo pedazos de ladrillos, y nadie podria saber a ciencia cierta cual de los dos
agentes destructores ha provocado mds dafio; lo mismo pudimos observar en
otros lugares. Pero, volviendo a la pilastra sin contrafuerte que ocupaba nues-
tra atencién, podemos agregar que carece de cimiento, como lo apuntdramos an-
teriormente; por el hecho de existir una béveda subterrdnea, que se desarrollaen
el sentido longitudinal de la capilla, que arranca en el rostro interior del muro,
de tal manera que la pilastra simplemente queda sobre la b6veda; ahora bien, un
extremo que no pudimos comprobar es si la pilastra se apoya directamente sobre
la béveda o si bien hay tierra de por medio; pero hay un detalle ain mds extraiio,

UMIVENRSIDAD DE SAN TARLNS DE BUATEMALA
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como lo es que en la base de la pilastra se encuentre una ventana, que ilumina y
ventila el subterrdneo; si bien es cierto que dicha ventana tiene forma tubular de
seccidn circular, lo cual puede ayudar a la transmisién de cargas y de esfuer—
zos, nos parece fuera de toda l6gica el haberla situado precisamente en ese lu-
gar, interrumpiendo la estructura y haciéndola m4ds frdgil; sobre todo si toma-
mos en cuenta que la funcién de estos subterrdneos no podria ser tan rigida, has-
ta el punto de sacrificar toda una estructura para situar una simple ventana, esco
giendo el lugar menos indicado.

Le hemos dado cierta importancia al caso anterior, que a nosotros nos parece un
grave defecto estructural, con el propésito de que si algin dia se presentase la
oportunidad de restaurar las ruinas de Antigua Guatemala se ponga toda la aten-
cién necesaria en casos como éste, con el objeto de ver la manera mds adecuada
de corregirse o reforzarse, pues si llegado el momento solamente se reconstru-
yesen las bévedas, como en el caso de esta capilla, simplemente se estaria “ha-
ciendo el trabajo a medias, ya que estaria sobre una base estructural falsa, 1la
cual en un momento dado podrdn fallar y desplomarse.

Finalmente dentro de los elementos sustentantes nos quedan unicamente las co-
lumnas y pilastras en las fachadas, de las cuales poco es lo que podriamos decir
en relacién a su funcién como miembros estructurales, pues es evidente que son
elementos estrictamente decorativos, sobre las que se apoyan solamente los fri-
sos, los cuales podrian existir sin necesidad de las columnas, comode hecho
existen en las fachadas laterales.

Dentro de los elementos sustentados veremos siempre los que a nuestro criterio
constituyen casos particulares, resueltos en formas especiales y no siguiendo las
ya establecidas, buscando asi un mejor conocimiento y una comprensién fundada
sobre bases mds sélidas de la ciudad de Antigua Guatemala.

UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE G'**TEMALA
r % agg Central

R A
R




20

La funcién estructural de un arco puede ser la de agente transmisor de la carga
hacia los apoyos o también como refuerzo en el caso de bévedas de cafién corri-
do; es claro que en el primer caso los arquitectos de la época colonial conocian
perfectamente la forma de trabajo y la funcién que desempefiaba como elemento
estructural, pues sino sencillamente no habrian podido usar techamientos por me
dio de cipulas, de b6vedas vaidas, etc.; sin embargo, en el segundo caso es evi-
dente que los arcos son elementos sobrepuestos, sin cumplir ninguna funcién es-
tructural, siendo unicamente elementos decorativos; ésto podemos observarlo en
la Iglesia de San Agustin, en una parte del convento de San Francisco, etc.; lo
mismo podriamos decir de los claustros de los conventos de La Merced y de La
Recoleccién, pues aunque la seccién de sus bévedas sea semi-hexagonal yno de
medio punto, el trabajo que debieran desempeifiar los arcos estaria bajo el mis-
mo concepto estructural; el ejemplo donde mejor puede notarse este tipo de arcos
decorativos es en una nave del convento de La Recoleccién, siendo ésta bastante
grande, la parte que atn conserva ‘techo, y techada por una béveda de cafién co-
rrido rebajado, unicamente tiene un arco, que est4 precisamente sobre la dnica
puerta que hay en el muro del lado poniente de la nave.

Otro uso al que se destiné el arco fué el de servir de dintel para puertas o venta-
nas. Bien sabido es que en la época colonial no era posible tener estructuras tra
bajando con materiales sometidos a tensién, excluyendo naturalmente los de ma-
dera, pero ya sabemos que en las grandes obras de arquitectura religiosa este
material fué abandonado relativamente rdpido, siendo sustituido por piedra o la-
drillo de barro cocido, que pueden hacerse trabajar dnicamente a compresién,por
tener una resistencia a la tensién muy baja y que por tanto se desprecia.

Para que un arco realice su trabajo en una forma m4s efectiva debe tener una sec
cién que se mantenga constante, tanto en el ancho como en el peralte, y en Anti-
gua Guatemala tenemos ejemplos perfectos de la forma correcta que debe tener,
ya sea en piedra o en ladrillo. En la Iglesia de Capuchinas tenemos un arco de
piedra, el unico que queda del techo, que nos sirve perfectamente como ejemplo
explicativo; todas sus dovelas estdn finamente talladas y debidamente proporcio-
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nadas, en dimensiones constantes tanto en ancho como en peralte y unidas por la
parte de arriba, mediante una especie de grapas de hierro forjado, unidas a 1la
piedra por una fundicién de plomo; éste es el ejemplo mds grande, pero hay mu-
chos m4s, de dimensiones mds pequefias, y los encontramos con cierta frecuen-
cia en puertas que tenfan cierta importancia, generalmente las de la entrada prin
cipal; la mayor parte de veces conformidndose como una estructura separada; y
siempre guardando la caracteristica necesaria de dimensiones constantes. En
los arcos de ladrillo de barro cocido no guardaron el mismo cuidado, permitién—
dose mds libertades en relacién a su forma constructiva; ésto es naturalmente re
ferido a arcos de dimensiones pequeiias y que tenian una participacién relativa-
mente directa solo en partes secundarias y nunca con lo que podriamos llamar la
estructura bdsica de las construcciones. Casos de lo que llamamos de libertad
constructiva, en los arcos hechos con ladrillo de barro cocido, pudimos obser-
varlos en la iglesia de San Francisco, residiendo su peculiaridad en el hecho de
estar mutilados en la parte m4s alta, es decir, para hacerlo mds explicativo y
mds claro podemos agregar que los arcos arrancan de las pilastras con un peral
te aproximado de 50 centimetros, lo cual deberia ser constante, pero en la clave
alcanza unicamente alrededor de 20 centimetros, por el hecho de estar cortado
el arco por el friso, que es horizontal; hay un arco que ademds de adolecer del -
defecto anterior tiene la particularidad de no estar apoyado en pilastras en sus
dos extremos, sino solamente en uno, ya que en el otro termina sencilla y repen
tinamente en el muro, y como corolario podemos agregar que dentro del arco po
demos ver unos ladrillos colocados horizontalmente y que por supuesto interrum
pen su funcién estructural, y como observacién curiosa podemos sefialar que el
arco tiene una falla, provocada por los terremotos, y que pasa precisamente por
donde estdn los ladrillos horizontales.

Otro ejemplo que se sale de la forma 16gica y natural que deben guardar los ar-
cos lo encontramos en la iglesia de La Recoleccién, y creemos valga la pena men
cionarlo por estar conformado en forma por demds ilégica y que hasta podriamos
calificarla de absurda. La razén que nos mueve a tal extrafieza es el hecho de
que el arco tenga dos peraltes diferentes, siendo el cambio m4s o menos en el
centro, teniendo una parte aproximadamente tres o cuatro veces mds peralte que
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la otra mitad.

A manera de aclaracién podriamos decir que al mencionar unicamente lostiposan-
teriores de arcos, no significa la no existencia de otras formas, pues asf como
tenemos ejemplos de arcos de medio punto y rebajados, los tenemos de tres pun-
tos, semi-hexagonales, planos o platabandas, conopiales y mixtilineos; pero es-
tos dltimos en general cumplen funciones en partes secundarias de las estructu-
ras.

Nos referiremos, finalmente, a los techos en las diferentes formas que se pre-
sentan, haciendo énfasis siempre en los que nos parezcan poco rorrientes, o que
tengan ciertas particularidades que a nuestro criterio adquieren interés para el
propésito del presente trabajo.

En la iglesia de San Agustin encontramos el nico caso de béveda de cafién corri-
do, para iglesias en Antigua Guatemala, y es f4cil de apreciar, por faltarle una
parte, que su forma de hacerla con ladrillo de barro cocido es la comiin; dicho
sea de paso es una de las iglesias que aun conservan parte de su techo, pero estd
en tan malas condiciones que ha sido necesario prohibir el ingreso de visitantes,
y seria conveniente que se le hicieran las reparaciones pertinentes, por ser la
Unica iglesia con un techo de este tipo, pues tenemos ¢jemplos en Santa Teresa,
San Francisco, La Recoleccién, etc., pero en ambientes secundarios; la béveda
de San Agustin tiene arcos que aparentan ser refuerzos, pero parte estdn caidos,
pudiendo apreciar a simple vista que son adosados. En general la b6veda de ca-
fi6n corrido fué la forma m4ds corriente de techo, seguramente por ser la m4s
adecuada a los propésitos y funciones de las construcciones religiosas, que se
usé en Antigua Guatemala, encontrdndolo en la mayor parte de conventos y dem4s
construcciones religiosas.

Dentro de las b6vedas corridas tenemos dos, en los claustros de los  conventos
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de La Merced y de La Recoleccién, que tienen una seccién semi-hexagonal y que
da la impresién de guardar cierta relacién con la b6veda maya, pero que en rea-
lidad son totalmente diferentes, pues mientras la maya es la sucesién de falsos
arcos, formados por piedras saledizas, las de Antigua estdn estructuradas para
trabajar como arcos verdaderos, partiendo los primeros ladrillos desde una po-
sicién horizontal, en las pilastras, hasta llegar a una vertical en la clave, pasan
do por diferentes inclinaciones referidas a puntos de convergencia. Estas béve-
das también tienen arcos que dan la impresién de ser refuerzos, pero que real-
mente estdn en funcién de elementos decorativos.

La forma de techamiento que se present6 en la arquitectura religiosa de Antigua
Guatemala con relativa abundancia, sobre todo en las iglesias, para ser mds con
creto, fué por medio de b6vedas vaidas; en esta forma les era posible techar es-
pacios que contaban con cuatro apoyos aislados, unidos por medio de arcos;en ca
da apoyo, columna o pilastra, se situaba una especie de pechina, que visualmente
y ya con el recubrimiento correspondiente pierde su cardcter de tridngulo esféri
co, que es la caracteristica de la pechina real; pero estructuralmente, lo cual po
demos observarlo por los casos que estdn destruifdos o semi-destruidos y nos lo
permiten, sif eran tridngulos esféricos a la manera de las pechinas, de tal forma
que al llegar a la altura mdxima de los arcos se formaba un ecirculo o una elipse,
segun fuera cuadrada o rectangular el 4rea a techar, y se techaba ya realmente
con una estructura en forma de cipula, en el sentido horizontal con hiladas de la-
drillo concéntricas, circulares o elipticas, y en el sentido vertical enla misma
forma que los arcos, con sus diferentes elementos en inclinaciones variables,
desde la horizontal en el apoyo, a la vertical en la clave, y con direccién deter-
minada por el punto de origen del arco.

Dentro de los casos que se salen del patrén general hay algunos que vale la pena
mencionarlos; las b6vedas generalmente se construyeron de ladrillo de barro co-
cido, pero tenemos en las iglesias de Capuchinas y San José El Viejo, que las b6
vedas vaidas con que estdn techadas sus naves fueron hechas de piedra, pero no
labrada en formas regulares sino en la forma que se encuentra al natural, irregu
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lar; su forma de estructurarse si sigue la manera correcta, por lo menos en el
sentido horizontal, donde son visibles claramente los anillos concéntricos de pie
dra, ya que en el sentido vertical habria que hacer una exploracién y limpieza pa
ra ver si las piedras van variando su inclinacién, suponemos que si.

En una parte del convento de San Francisco hay algunas bévedas vafdas que tienen
ciertas reminiscencias géticas o romdnicas, pero indudablemente solo en la for-
ma, ya que es evidente que los nervios no son estructurales sino decorativos, lo
cual podemos observar en una de las bévedas que practicamente estd destruida.

En el lugar de mds importancia de la iglesia, que es indudablemente el altar ma-
yor, se imponia el techo por medio de una cupula sobre pechinas, a la maneradel
Renacimiento y Barroco; el mejor ejemplo que se encuentra en Antigua Guatema
la es la cipula de La Merced, la cual es de proporciones perfectas y un trazo nf-
tido; sin embargo, la cipula tiene lo mismo que ya es practicamente caracteris-
tico en las obras arquitect6nicas del lugar, y es el hecho de tener nervios que no
cumplen ninguna funcién estructural, lo cual se hace patente al observar que en
el lado exterior hay diez y seis nervios, ocho de los cuales van a dar a los dinte-
les del mismo nimero de ventanas y los ocho restantes en los puntos intermedios,
y en el interior se pueden apreciar unicamente ocho, siendo suprimidos los co-
rrespondientes a las ventanas y dejando solamente los ocho de los puntos interme
dios.
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INTRODUCCION




La ciudad de Antigua Guatemala fué€ declarada hace algin tiempo como ciudad Mo
numento de América, por el Instituto Panamericano de Geografia e Historia,y me
parece que todos los guatemaltecos tenemos la obligacién de trabajar arduamen-
te, con el objeto que continde siendo merecedora de dicho titulo, y tambiénme pa
rece que quienes tienen una obligacién m4s directa, de preservar tan precioso le
gado, sean los arquitectos guatemaltecos.

Hace poco tiempo el Arquitecto John E. Hibbitts, de nacionalidad inglesa, hizo en
trega a la Universidad de San Carlos de Guatemala de un estudio llevado a cabo
por él, sobre el estado actual de las construcciones religiosas y es realmente la-
mentable el estado en que se encuentran algunas de ellas; en honor a la verdad es
una seria llamada de atencién para todos, porque en algunos casos el ingreso del
publico serd necesario que se prohiba; pero ésto no resuelve el problema, pues
con el correr del tiempo va a hacerse necesario que se clausuren todas, ya que
los factores destructores, como el viento, la lluvia, las plantas, las hormigas, -
los visitantes especialmente los nifios, al no ponérseles ninguna cortapisa continua
r4dn su obra en forma victoriosa, hasta que todo se encuentre por los suelos.

Es cierto que las ruinas llevan mucho tiempo en condiciones similares a las ac-
tuales, incluyendo las que teéricamente no deberian de estar adn en pie y que es
posible que contintien en la misma forma por mucho mds tiempo; pero, también
es cierto que repentinamente todo podria venirse por los suelos, por las causas
que mencionamos anteriormente o por un terremoto, que no necesitaria ser muy
fuerte. Es necesario que abandonemos nuestra apatia, la cual justificamos di-
ciendo que si Antigua no se ha caido después de tanto tiempo, pasard ain mucho
mds para que ésto ocurra y evitar por anticipado las lamentaciones consabidas si
llegara a suceder una catdstrofe de tal naturaleza.

En el presente trabajo de tesis no se encontrard citas de estilos arquitecténicos,
porque consideramos que este aspecto ya ha sido investigado por personas con ma
yores conocimientos y que posiblemente corresponde mds directamente a la His-
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toria del Arte; ha sido tratado con la suficiente amplitud que facilmente podria-
mos caer en una sintesis o repeticién de los estudios efectuados, lo que no es
nuestro propésito.

El hecho de habernos inclinado por este tema de investigacién para nuestro traba
jo de tesis, fué producto de varias razones; en primer lugar, por conocer un po-
co mds intimamente la fascinante Antigua Guatemala; creemos, quizds estemos
equivocados, que es mds provechoso el desarrollo de un tema como el escogido,
ya que si se presentara la oportunidad y se consiguieran los medios necesarios,
en el futuro, va a hacerse indispensable una investigacién exhaustiva de cada ca-
so, parte por parte, y serd mejor si se llega a empezar dicha investigacién ba-
sdndose en estudios previos, que permita orientarla y hacerla mds directa; espe
ramos que llegada la ocasién el presente trabajo tenga la pequefia virtud de ayu-
dar, aunque sea en minima parte, a orientar a las personas que se encarguen de
restaurar y reconstruir, en una forma correcta, los tesoros de la ciudad de San-
tiago de los Caballeros de Guatemala.

Por las razones enumeradas anteriormente fué que nos inclinamos por hacer un
estudio, que contuviera observaciones sobre la estructura y materiales y su for-
ma de uso en las construcciones religiosas de Antigua Guatemala, un aspecto so_
bre el cual no se han hecho mayores consideraciones; ahora bien, posiblemente
se encuentre que las observaciones son de un tipo bastante circunscrito, pero es~
te es nuestro objetivo concreto, sefialar las peculiaridades y algunas veces hasta
caracteristicas de la arquitectura religiosa de Antigua Guatemala.

Si llegado el momento nuestras observaciones fuesen rebatidas y talvez anuladas,
estarfamos en el derecho de pensar que nuestro objetivo también se cumplié, pues
serfa un indicio de que se estaria conociendo, comprendiendo y hasta conservan-
dose en una forma mds adecuada la ciudad.
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Finalmente quisiéramos explicar los motivos que nos movieron a incluir una bre-
ve resefia de la fundacién de la ciudad de Antigua, pues podria parecer que al ser
tan especifico el tema a tratar, diera la impresién de ser algo innecesario, pero
queremos en esta forma situarnos de alguna manera en la época y tratar de com
prender las razones que motivaron que la arquitectura adquiriese ese sentimien-
to tan particular y especial.



FUNDACION DE LA CIUDAD
DE ANTIGUA GUATEMALA



La ciudad de Antigua Guatemala fué la tercera capital del Reino de Guatemala;ha
biendo estado anteriormente en Iximché, capital del reino Quiché, de 1524 a 1527,
cuando fué incendiada por Pedro de Alvarado; luego, estuvo en Almolonga, al pie
del voledn de Agua, en los afios de 1527 a 1543, aunque la ciudad, conocidaactual
mente como Ciudad Vieja, fué anegada y destruida por una correntada de agua, lo
do y otras cosas, que baj6 del volcdn después de torrenciales lluvias, ésto ocu-
rrié la noche del 10 al 11 de septiembre .de 1541.

Después de la destruccién se convocé a varios cabildos abiertos, presididos por
los gobernadores, Obispo Marroquin y licenciado de la Cueva, decidiéndose que
la ciudad deberfa trasladarse a otro sitio, para el efecto se visit6 varios valles;
en las crénicas de Fuentes y Guzmdn encontramos '"mds estando en este  estado
las cosas de la nueva fundacién de la ciudad de Santiago de Goathemala en que no
se descuidaban ni los gobernadores ni los vecinos, y que antes del dia miércoles
aplazado ya se habfan presentado algunos que en sus escritos pedfan solares en
el nuevo sitio; expresando el paraje, calidad y cantidad de tierra que dejaban en
las casas que posefan en la ciudad antigua; cuyo ealor, que nacfa de la memoria
espantosa de la'noche del dia once de septiembre, en que con la inundacién se ex
perimenté la ruina de la ciudad y muerte lastimosa de tanto nimero de personas,
asi ilustres como plebeyos, pudo contener y enfriar la llegada del ingenierodJuan
Bautista Antonelli, que el rey tenia en este reyno, para que determinase con ins-
truccién, que para ello le di6 el Real Consejo de Indias, el sitio y planta de las
fundaciones, buscase y eligiese puertos seguros y abrigados y de buen surgide-
ro en el mar del Norte. .. E introdujo en el Cabildo un cumplido escrito, que es-
td suelto entre otros muchos papeles del archivo secreto, como lo estd el que
hemos citado de esta nueva fundacién, en que decia haber visto y paseado con
grande atencién y cuidado, los sitios de las Vacas, Chimaltenango... Y que en-
tre todos halla que al servicio de Dios y de su Majestad conviene que habiéndose
de mudar la ciudad sélo se debe poblar en el Valle del Tuerto, que los indios lla-
man Pancdn, porque en é1 sea apartada la ciudad del peligro de los volcanes, que
nunca podridn como ahora inundarla, y estard con los montes o cerros que rodean
el sitio resguardada del Norte, que es enfermo; ser su terreno llano y liso para -
la formacién de sus plazas y calles y asiento igual de las casas, en cuya disposi-
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cién hallaba oportunidad para fabricar teja, ladrillo y adobes, y muchas canteras
de piedra de grano, berroqueila, y de jaspe en sus propios cerros, no apartadas
a mds distancia de dos o tres millas de tierra llana para conducirse el mate-
rial en carros, y no lejos la cal y el yeso, y que tiene muchas aguas, que nacien
do muy altas corren por el Valle del Tuerto, sobre la cumbre de la tierra,para
encafiarlas a todas partes y fabricar molinos, y ser muy fértil y cubierto todo el
afio de muy buena y mucha yerba para los ganados, y ser muy abundante de basti-
mento; y con muchos pueblos cercanos para su provisién y servicio, y que de to-
do tiempo estaba muy bafiada del, y el sitio tan dilatado, que por mucho aumento
a que llegue el crecimiento de la ciudad, podia su fundacién extenderse a ocho y
nueve leguas de circunvalacién, sin que imposibilite ni estreche los ejidos, por-
que halla, asegura y afirma, que en el Valle del Tuerto estard bien fundada para
su aumento y perpetuidad..." (1)

Los razonamientos de Juan Bautista Antonelli fueron determinantes y se decidi6
fundar la ciudad en el Valle de Pancdn, E1 Tuerto o Panchoy; y el 10 de Marzo de
1543 se " trazaba  la ciudad por el mismo Antonelli en forma extraordinaria; el
trazo ajedrezado refleja fielmente el pensamiento renacentista de la época, con
inspiracién en los campamentos romanos; el valle cuenta realmente con una gran
serie de ventajas, estd protegido de los vientos por la cadena de cerros y volca-—
nes que lo rodean; lo bafian varios rios, el Pensativo, el Guacalate y otros; su al
tura sobre el nivel del mar y la proteccién del valle, hacen que su clima sea muy
uniforme y agradable. Basta comparar la ciudad con la capital, estdn ambas a
la misma altura sobre el nivel del mar, y sin embargo sus condiciones climdti-
cas varian bastante; todas estas ventajas, incluyendo las que cita Fuentes y Guz

" m4n, sedujeron indudablemente a los espafioles.

Respecto al trazo de la ciudad, mejor serd citar la opinién de Verle L. Annis,
por tener resumido en pocas frases todo el conjunto: '"Se debe reconocer al inge-

(1) FUENTES Y GUZMAN, FRANCISCO ANTONIO DE. Recordacién Florida. To
mo I. Guatemala, Tipo-
grafia Nacional, 1932.



niero que hizo el plano de la ciudad de Santiago de los Caballeros de Guatemala,
muy buen criterio para escoger la localidad, orientacién y forma. Debe haber
tenido ademds espiritu progresivo y previsor, tanto como confianza en el futuro
de aquella comunidad, porque la poblacién de ella en 1542-45 seguramente no hu-
biera pedido un plano tan vasto. En resumen, el ingeniero pudo haber sido acu-
sado de tener ideas muy grandes y ambiciosas a menos que los ciudadanos de
aquella época fuesen radicalmente diferentes a los de hoy... Al examinar el te—
rreno de Santiago de Guatemala en que Antonelli hizo sus medidas y estudios, no-
tamos varios hechos interesantes de los que podemos deducir algunos de sus ra-
zonamientos y habilidades como dibujante. De la plaza hizo el centro del plano,
con tres cuadras de terreno en cada direccién, Norte, Este y Oeste. Las que es
tdn mds cerca de la plaza son aproximadamente cuadradas, mientras que la dlti—
ma de estas es ligeramente alargada. Aunque la antigua comunidad de Almolonga
estaba hacia el Suroeste de la localidad escogida para la nueva capital, se hizo
un camino directo hacia tal direccién; las nuevas calles se orientaron cuidadosa-
mente hacia Norte y Sur, Este y Oeste. Esta no fué una orientacién casual, o de
bido a que el terreno dictara tales direcciones; fué indudablemente un plano bien
meditado por el ingeniero Antonelli. Es de notarse que tal orientacién di6 a las
calles de la ciudad un mdximun de drenaje natural hacia los dos rfos que correna
través del valle... Hacia el sur, el limite es menos definido; por lo tanto hay
cierto desacuerdo referente al nimero original de calles'. (2)

(2) ANNIS, VERLE. E| plano de una ciudad colonial. "Antropologia e Historia
de Guatemala', Vol. 1, No. 1, Enero 1949.
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La primera época de la arquitectura en Guatemala fué evidentemente de mucha
pobreza, de tipo defensivo y de fdcil y rdpida construccién, con cardcter transi-
torio y seguramente construida a la manera indigena. M4ds adn, recordemos que
en Iximché los espafioles desalojaron a los indigenas de sus casas; ahora bien, en
el caso de Antigua Guatemala no existian muchos pobladores indigenas, salvo los
que vivian en Jocotenango, por lo que no hubo desalojos masivos, pero las prime
ras construcciones deben haber sido necesariamente de palos, cafia y paja, pues
los vecinos tenfan gran prisa de abandonar Ciudad Vieja; haciéndolo en cuanto el
lugar de traslado se definié y la ciudad se trazé.

Pasados los primeros momentos de premura se empez6 a construir edificios con
cardcter m4ds permanente, como lo demuestra el hecho de haberse encargado la
Catedral a Rodrigo Martihez Garnica, y que a inicios de la segunda mitad. del si
glo XVI emanen 6rdenes de las autoridades, en el sentido de presionar a los habi
tantes de la ciudad, para que procedieran a tapiar sus solares y a techar sus ca-
sas con teja; lo cual di6 lugar a que se empezara hacer uso de alfarjes y arteso-
nados.

—

A la par que ésto sucedia con las viviendas, es fdcil suponer que lo mismo ocu-
rria con los edificios publicos y con las construcciones religiosas, que es la par
te que nos interesa; desafortunadamente nada nos queda de esta época y tenemos
que basarnos en crénicas y publicaciones y libros efectuados por personas exper-
tas, de donde podemos deducir, a mds de ser 16gico, que la arquitectura religio-
sa fué€ de cardcter muy sencillo, con grandes muros de adobe, blanqueados y te-
cho de artesén y teja. (3)

(3) LUJAN MUNOZ, LUIS. Sintesis de la Arquitectura en Guatemala, Univer-
-sidad de San Carlos, 1968.
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La forma de estructurar y construir los muros sustentantes, desde cuando los
edificios fueron hechos con cardcter mds permanente, hasta el fin de la  ciudad;
fué de una manera mds o menos constante; siendo que los muros bdsicamente
eran de adobe, reforzdndolos con rafas de ladrillo de barro cocido o de piedra,
de tal forma que al repellarse y blanquearse la impresién era de un material ho-
mogéneo; estos muros estaban cimentados con piedra y mezcla; dicho cimiento en
el caso de la iglesia Santa Catalina, que construyé Francisco Herndndez de Fuen-
tes, a partir de 1626, tenia 6 cuartas de ancho por 5 de profundidad, dando la im
presién de ser un tanto ilégico que el cimiento sea mds ancho que profundo. Las
proporciones de la mezcla usada fué de materiales y proporciones constantes, se
gin se menciona en el contrato referido de Santa Catalina; siendo dos de arena,
dos de tierra y uno de cal. (4)

Las rafas, anteriormente mencionadas, se proyectaron posteriormente hacia
afuera de los muros, convirtiéndose en pilastras; aunque en algunos casos, como
veremos m4ds adelante, eran inicamente efectos decorativos, la parte  exterior
del muro naturalmente; sin cumplir ninguna funcién estructural.

Los techos que inicialmente fueron de palos rollizos y paja, a la manera indige-
na, 11egaron a desarrollarse en artesonados de madera y teja con alfarjes de una
concepeién y realizacién impresionantes; ésto sucede como consecuencia de ha-
ber pasado el perfodo de pacificacién y asentamiento y entrado en otro de franco
desarrollo. Por otro lado, empiezan a llegar a Guatemala personas con mayores
conocimientos de arquitectura; adn entre los religiosos venian algunos; asi como
artesanos de grandes capacidades y habilidades, al mismo tiempo que los indige-
nas empezaban a adquirir conocimientos y participar en la construccién de mane-
ra mds activa.

“) Boletin del Archivo General del Gobierno, Tomo
X, Niumero 3, Guatemala, C.A. Septiembre de
1945.
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Hacia fines del siglo XVI, pero con mayor pujanza en el siglo XVII, se establece
en la Antigua Guatemala una fiebre impresionante de construccién, siendo ésto el
resultado de la pacificacién de los indigenas, de la llegada de religiosos de dife-
rentes 6rdenes, de la explotacién de la agricultura y algunas minas, aunque di-
chas explotaciones nunca aleanzaron el nivel de los Virreinatos del Perd y Méxi-
co, lugares de una riqueza mineral asombrosa, que les permitié desarrollar una
arquitectura acorde a sus mds altos deseos y ambiciones, en Guatemala esta re-
lativa pobreza fué una de las razones por la cual su arquitectura tardé mgs en de
sarrollarse, y cuando lo hizo fué eh un grado m4s modesto, referido naturalmen-
te a las dimensiones y la decoracién, ya que su concepcién como arquitectura fue
igualmente notable.

Otras de las razones fundamentales para el auge de la arquitectura, en esta épo-
ca, es la llegada a Guatemala de arquitectos profesionales, y ""Con la presencia
de los primeros arquitectos profesionales, que situgsbamos después de mediados
del siglo XVI, llegan a Guatemala, seguramente, los primeros libros de arquitec
tura de la época, y con ellos penetra el renacimiento italiano y espafiol yel ma-
nierismo. Sabemos que Diego de Sagredo publicé en Espaiia su Medidas del roma
no, el afio de 1526, y que esta obra ejerci6 influencia en los arquitectos de la épo
ca. La obra de Tercero y Quarto libro de arquitectura de Sebastign Serlio en tra
duccién del arquitecto Francisco de Villalpando y publicada en Toledoen 1552
también tuvo mucha influencia en la arquitectura hispanoamericana. Igualmente
el libro de Vignola publicado en Madrid, 1593, asf como Varia Conmensuracién -
de Juan de Arfe y Villafafie en Sevilla, 1535, asf como los tratados de arquitectu
ra de Ledén Bautista Alberti, publicado en espaifiol en 1582 y de Andrea Palladio
publicado en 1625. Todo ello nos indica el fuerte influjo del manierismo en nues
tro pafs, ya que tanto Serlio, como Vignola y Palladio son los tres grandes trata
distas del manierismo italiano, cuyas obras sirvieron de guia para los arquitec-
tos y prédcticos a partir del siglo XVI, y a todo lo largo de los siglos XVII y XVIII
en América. También las obras de Bernardo Gamuzzi y las de Lorenzo de San
Nicolds, Diego Lopez de Arenas, Caramanuel y el Maestro Agustin debieron ejer
cer influjo en los siglos posteriores. Naturalmente, las obras que mds influen—
cias ejercieron fueron aquellas con profusién de 11ustra01ones de ahf la importan
cia de los libros de Serho quien fu€ el introductor de esta modalidad y fray Lo-



RESENA DE MATERIALES Y FORMA DE USO




26

En esta parte final del trabajo haremos una breve descripcién de los materialesy
la forma en que se usaron en la arquitectura religiosa de Antigua Guatemala. De
bemos advertir que decidimos no extendernos en demasfa en este punto, por ~ ha-
ber llegado a la conclusién, después de una serie de visitas de inspeccién con es
te propésito, que no parecen haber seguido los arquitectos normas que regularan
el proceso constructivo; seguramente lo anterior se debié a la falta de recursos -
técnicos y humanos de que disponian. Incluso en un mismo edificio ‘encontramos
métodos constructivos diferentes, posiblemente debido a que los frecuentes terre
motos destrufan partes, que posteriormente se hacian en una forma diferente.

En los principios de la ciudad, segin se menciona en las crénicas, los materia-
les de mds uso fueron el adobe combinado con refuerzos de ladrillo de barro co-
cido o piedra, unidos por un mortero, compuesto por la siguiente proporcién de
materiales: 2 de arena, 2 de tierra y 1 de cal. De esta época nada nos queda, ra
z6n por la cual no consideramos necesario mayores explicaciones.

De lo que actualmente queda, y con el propésito de ordenarnos de alguna manera,
empezaremos por citar los materiales y forma de uso que se presenten con ma-
yor abundancia, hasta llegar al menor, y haremos énfasis en las formas que
muestren ciertas diferencias con el resto.

Tenemos el caso de la piedra que fué usada en todas las partes de las estructuras
pero con mayor profusién en muros, excluyendo los cimientos en donde supone-
mos haya estado presente siempre o casi siempre; la piedra traida de los rfos o
canteras vecinos a la ciudad, se colocaba en los muros enpedazosde diferentes ta
mafios y cuando quedaba algin hueco era llenado con pequefios pedazos de ladrillo
o de la misma piedra; los bloques de piedra estaban pegados con el mortero men-
cionado anteriormente. En este tipo de levantado encontramos hiladas de ladrillo
de barro cocido, pero el nimero de hiladas varfa mucho, desde una, dos, tres,
cuatro o m4s, y nos da la impresién que el arquitecto no seguia una norma gene-
ral, sino lo disponia a su gusto o criterio en cada caso; lo mismo sucede con la

?
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distancia a que deberfan colocarse, en casos las encontramos en distancias peque
fias y en otros a mayores, tres y cuatro veces m4s.

La piedra generalmente no se usé en elementos que tuvieran que soportar direc-
tamente la carga de arcos y bévedas; suponemos que era debido a la dificultad
que encontraban en el amarre, para la continuidad necesaria de transmisién de
fuerzas, siendo asf que la mayorfa de veces se inclinaron por el ladrillo de ba-
rro cocido. Sin embargo, hay algunos ejemplos donde los miembros estructura-
les si eran de piedra; tenemos el caso de algunas pilastras de la Catedral de An-
tigua, son de ladrillo de barro cocido hasta aproximadamente cuatro metros des-
de el nivel de tierra y el resto es de piedra; lo extrafio es el hecho de no ser to-
das las columnas o pilastras, pues también las hay de ladrillo completas; nos in
clinamos por creer que pudo haber ocurrido algin terremoto que derribase parte
del templo y posteriormente fué reconstruido, sin respetar los métodos iconstrt: e
tivos originales.

La piedra se usé para la hechura de arcos; como en la iglesia de Capuchinas que
ya fué mencionade su caso; en esta oportunidad la piedra es diferente a la de los
muros, pues aparte de ser tallada tiene un color y una textura diferente, tanto en
Capuchinas como en los otros casos, generalmente pequeiios detalles que tienen
cierta importancia, como el vano de puertas principales.

La piedra se us6 ademds para revestimiento, como en la iglesia de Capuchinas;
con cierta profusién se utiliz6, tallada, para bases y capiteles de columnas;en la
Catedral pudimos apreciar algo que nos causé cierta extrafieza, y fué el hecho
de encontrar capiteles de piedra finamente tallada, pero cubierta con estuco;
quién sabe cual fué la forma original, con o sin estuco.

El ladrillo de barro cocido fué junto con la piedra el material que se usé enabun-
dancia, ya como material estructural o como piso, pues era el mds adecuado pa-
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ra el tipo de estructuras de Antigua Guatemala, y es asi como lo encontramos en
todas partes.

Si comparamos una columna y los arcos que se apoyan en ella con un drbol, nos
podriamos imaginar que los arcos son elementos que deben ir separdndose de la
columna, sin perder la continuidad necesaria para la transmisién de cargas, de
la misma manera que las ramas de un 4rbol tienen la unién con el tronco; y el la
drillo es el material adecuado para poder hacerlo variando la inclinacién sin per
der la unidad de la estructura. Sin embargo, ésto no siempre se cumple enAnti-
gua, siendo el caso extremo, que nosotros pudimos observar, en la iglesia de La
Concepcibén y es que cuatro arcos se apoyan en una pilastra, pero que en realidad
son cuatro pequeifias pilastras adosadas, que no tienen el amarre o uniénnecesa-—
ria para que trabajen como una sola, mds grande.

El agente de unién de los ladrillos era el mortero que mencionamos antes; el grue
S0 no parece que estuviera especificado o normado, pues lo encontramos de dife-
rentes dimensiones, llegando a tener hasta 7 centimetros y al comparar con el la
drillo que tenia 5 centimetros, nos encontramos con una situacién totalmente en
contra del criterio actual, que nos especifica sé6lo un centimetro de mortero en-
tre hilada e hilada de ladrillo. Es pertinente sefialar que lo anterior sucedia en
columnas, pilastras y muros, ya que en arcos y b6vedas es visible que el morte-
ro alcanza aproximadamente la tercera parte del grueso del ladrillo, siendo m4s
o menos 2 centimetros.

Sin embargo, es de notar que actualmente tiene mayor resistencia el mortero,has
ta el punto que un pedazo de ladrillo se deshace al hacerle presién con la mano,
y el mortero no; adem4ds podemos notar, ya que es claramente visible en algunos

casos, la forma como los insectos, especialmente las hormigas, han atacado el
ladrillo, destruyéndolo.
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Para finalizar cabe mencionar los muros de tierra apisonada, que estdn en el
convento de San Francisco y en la Ermita de los Remedios, con el objeto de me-
ditar detenidamente si se hacen en la misma forma al momento de restaurar; sus

tentamos el criterio de que el concepto estructural, materiales, etc. de la época

debe respetarse cuando se restaura o reconstruye; pero, si se determinan defec-
tos, serd necesario .corregirlos y no:repetirlos; tal seria el caso de los muros
de tierra apisonada, se repiten o se cambian por otros de piedra o ladrillo. Real
mente estos muros dan la impresién de ser poco seguros; su consistencia es mif-
nima, cualquier objeto penetra con suma facilidad. En la Ermita de los Reme-
dios existe un muro que es un ejemplo palpable de su f4cil destruccién, incluso
por deslave del agua de lluvia, y dicho sea de paso, te6ricamente deberia estar
en el suelo.
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Los arquitectos de la época colonial no supieron interpretar algunos elementos es
tructurales, que vefan en los libros, o no creyeron que fuesen necesarios.

Es posible que los arquitectos fuesen empiricos, formados a base de experien-
cias de sus maestros y de los libros llegados de Europa.

Es evidente que se le di6 m4s importancia al aspecto decorativo (el cual fue evo-
lucionando) que al estructural, que permaneci6 en forma estdtica hasta la destruc
cién de la ciudad.

Los terremotos influyeron en la arquitectura, pero no con la misma intensidad en
todos y cada uno de sus elementos.
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Es necesario realizar la investigacién y el levantamiento de cada edificio religio-
so de Antigua Guatemala, parte por parte, para determinar los posibles defe c-
tos, el concepto estructural de cada caso y el estado actual, del todo y de las par
tes. La manera m4s sencilla de hacerse es por medio de los estudiantes univer-
sitarios.

Debemos deppertar la inquietud de las autoridades superiores para conservar las
ruinas; sino es posible una restauracién con las técnicas adecuadas , por lo me-
nos la preservacién de lo actual es primordial.
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