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Atentamente me dirijo a usted, para hacer de su conocimiento que, he concluido la
actividad encomendada a mi persona como asesor del bachiller: WILLY JOSE LOPEZ
PAREDES, en la elaboracion del trabajo de tesis intitulado: “ANALISIS DE LAS VIDEO
DECLARACIONES Y JUICIO VIRTUAL DE LAS PERSONAS PROCESADAS”. Habiendo

asesorado el trabajo encomendado, me permito emitir el siguiente.
DICTAMEN

a. Dicho trabajo se realizé bajo mi inmediata direccién y durante su respectiva
elaboracién hice al bachiller WILLY JOSE LOPEZ PAREDES, las
recomendaciones y sugerencias que consideré necesarias, referente a la
bibliografia que deberia completar y consultar, asi como la necesidad de
obtener los requisitos tanto de forma como de fondo, exigidos por el normativo

respectivo para trabajos de esta naturaleza.

b. El postulante utilizd para su investigacion el método inductivo, deductivo,
analitico, sintético, y las técnicas de recoleccion de investigacion de material
bibliografico, asi mismo el bachiller siguio las instrucciones y recomendaciones

anotadas anteriormente, en cuanto a presentacion y desarrollo de la misma

c. La redaccion utilizada por el bachiller en la investigacion realizada

gramaticalmente es correcta, porque en su contenido utiliza terminologia



eminentemente técnica y juridica utilizando ademas las reglas de la grama
espanola considerando que llena los requisitos exigidos por el Normativo para la
elaboracion de tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del

Examen General Publico.

d. Las conclusiones y recomendaciones que se hacen en el presente trabajo de
tesis son valiosas tanto para los estudiantes, docentes, legisladores y para

funcionarios o empleados publicos del sector justicia de Guatemala.

e. La bibliografia utilizada es considerada amplia y suficiente tanto nacional como
de derecho comparado para llegar a las conclusiones y recomendaciones que se

hacen en el presente trabajo.

Por las razones anteriores APRUEBO el trabajo de investigacion realizado por él
bachiller WILLY JOSE LOPEZ PAREDES, en virtud de haber cumplido con los requisitos
establecidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico y considero

que es un aporte al Derecho Procesal Penal Guatemalteco.

—
Deferentemente: e . I

LIC. ARSENIO LOCON RIVERA
ABOGADO Y NOTARIO
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FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Edificio S-7, Ciudad Universitaria
Guatemala, Guatemala

UNII?AD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, veintiuno de marzo de dos mil doce.

Atentamente, pase al ( a la ) LICENCIADO ( A : HOMERO ADOLFO CERMENO
MARROQUIN, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del ( de la ) estudiante:
WILLY JOSE LOPEZ PAREDES, CARNE NO. 200311732, intitulado: “ANALISIS
DE LAS VIDEO DECLARACIONES Y JUICIO VIRTUAL DE LAS PERSONAS
PROCESADAS” '

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tests. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Asticulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas v Sociales y del Examen General Publico, el cual
dice: “Tanto el asesor como ¢} revisor de tesis, hardn constar en los dictimenes correspondientes, su
opinion respecto del contenido cientifico ¥ técnico de la fesis, la metedologia v las técenicas de
investigacion utilizadas, la redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucidn
cientifica de la misma, las conclusiones, las recomendaciones v la bibliografia utilizada, si aprueban o
desaprueban ¢l trabajo de investigacion y otras consideraciones que estime pertinentes™.

M. A. LUIS EFRXIN GUZMAN MORALES
JEFE DE LA UXIDAD ASESORIA DE TESIS

cc.Unidad de Tesis
LEGM/jrvch.



Lic. Homero Adolfo Cermefio Marroquin.
Abogado y Notario.
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Centro Comercial zona 4.
Ciudad de Guatemala
Tel. 2335-2122 - 57156830.

Guatemala, 18 abril de 2012.
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Universidad de San Carlos de Guatemala
Atentamente me dirijo a usted, para hacer de su conocimiento que, he conclu

Firma:

actividad encomendada a mi persona como revisor del bachiller: WILLY JOSE LOPEZ
PAREDES, en la elaboracion del trabajo de tesis intitulado: “ANALISIS DE LAS VIDEO
DECLARACIONES Y JUICIO VIRTUAL DE LAS PERSONAS PROCESADAS”. Habiendo

asesorado el trabajo encomendado, me permito emitir el siguiente.
DICTAMEN

a. Al establecer comunicaciéon con el Bachiller Willy José Lopez Paredes, se
procedio a revisar el trabajo realizado, el cual encuentro congruente, logrando
consenso con el ponente del tema, el cual tiene contenido cientifico,
realizando un estudio técnico de las fases y aspectos relevantes en la valoracion
del tema, por lo que no dudo que constituira una excelente compensacion para

las instituciones del sector justicia.

b. Los métodos y técnicas empleados en la investigacion son idoneos, utilizando el
método deductivo y analitico en donde el estudiante previo a desarrollar el
punto principal, parti6 de lo general y explicd algunas instituciones que son
necesarias conocer, y poder asi llegar a entender dicho tema, los cuales
permitieron al estudiante la facilidad y eficiencia en cuanto a la recopilacion y

seleccion de la informacion para desarrollar el tema deseado.



c. El estudiante observé las instrucciones y recomendaciones hechas en cuanto
la presentacion y desarrollo del mismo, ya que sugeri cambios de fondo y
forma, algunas correcciones de tipo gramatical y de redacciéon, mismas que
consideré oportunas para una mejor comprension del tema abordado por el
estudiante; cabe destacar que la redaccion de la misma es clara, adecuada y

con el léxico juridico correcto.

d. Las conclusiones y recomendaciones concuerdan con el plan y el contenido de la

investigacién, constituyendo un aporte para la solucién al tema elaborado.

e. En cuanto a la fuente bibliografica consultada es suficiente y adecuada para el
tema desarrollado, ya que contiene la exposicion de autores nacionales y

extranjeros, que hacen que el contenido del tema sea mas completo.

En definitiva el contenido del trabajo de tesis, se ajusta a los requerimientos
cientificos y técnicos que se deben cumplir de conformidad con la normativa
respectiva, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la redaccion, las
conclusiones y recomendaciones a que arriba el autor y bibliografia utilizada, es por
ello que al haberse cumplido con los requisitos establecidos en el Articulo 32 del
Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales

y del Examen General Publico, resulta procedente, emitir OPINION FAVORABLE, para

que se proceda con el tramite respectivo.

S )

c. Homero Adolfo Cermefio Marroquih.
Abogado y Notario.
Colegiado No. 5,085.
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Guutennde, Guaremala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guatemala, veintisiete de julio de dos mil doce.

Con vista en los dictimenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de
el estudiante WILLY JOSE LOPEZ PAREDES, titulado ANALISIS DE LAS VIDEO
DECLARACIONES Y JUICIO VIRTUAL DE LAS PERSONAS ; PROCESADAS.
Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de ?‘Licenciatura en la

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de Guatemala.
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INTRODUCCION

La realizacién del presente trabajo de tesis, tiene como fin principal el poder analizar el
sistema acusatorio guatemalteco, y la tarea investigativa encomendada al Ministerio
Publico en el desemperio de su funcidén; asi como las nuevas tendencias en cuanto a la
declaracion de peritos o testigos y el propio acusado, con relacién a las video

declaraciones y juicio virtual.

La problematica del derecho penal que se aplica contemporaneamente, radica en que
éste es eminentemente de corte culpabilista, es decir establecida la responsabilidad del
autor, sobreviene el castigo como resultado de la imputacién directa que se hace sobre
su actuacién y la conciencia de ilicitud que manejé6 al momento del acto; esta
concepcién ha predominado durante décadas en el sistema penal guatemalteco, de ahi
es que nace la necesidad de establecer los fundamentos juridicos que permitan explicar
fa importancia de la correcta interpretacion y aplicacion de los principios del derecho

penal para garantizar un Estado democratico.

La hipétesis se plantea de la siguiente manera, la importancia de las video
declaraciones y juicio virtual en el proceso penal, para determinar y garantizar un
Estado democratico y una precisa calificacion juridica de los hechos basada en el
supuesto que las normas penales mas adecuadas para una comunidad organizada en
un determinado momento histérico deben tener en cuenta las realidades sociales
propias de tal comunidad, asi como los valores que segun ella, deban

privilegiarse.

Es por eso que la presente investigacién tiene como objetivo principal analizar las video
declaraciones y jucio virtual de las personas procesadas, como medio mas eficaz y
seguro; que facilite la labor de jueces, fiscales, abogados defensores y operadores del
sistema peniteciario para una mejor aplicacién en la administracién de justicia. Desde el
punto de vista del ordenamiento legal, se hace un analisis de las video declaraciones y

juicio virtual de las personas procesadas penalmente; en la ciudad de Guatemala, en el

(i)



cual el imputado o sindicado estara presente virtualmente en su respectiva audiencia,

pero fisicamente se encontrara recluido.

El presente trabajo fue fundamentalmente de tipo juridico doctrinario y se utilizaron
técnicas de investigacion documental, se abordd el estudio desde las ramas del
derecho penal, procesal penal, constitucional y la teoria del delito. En el desarrollo del
rhismo, se utilizaron métodos como el analitico, para determinar la importancia de los
principios del derecho penal, el sintético, ya que a partir del analisis de los diversos
elementos del derecho penal y sus principios se logra comprender el proceso que los
jueces utilizan para emitir una sentencia justa y acorde a las pruebas presentadas, y el
deductivo que muestra que las conclusiones finales emitidas tienen relacién con las

premisas.

El trabajo fue dividido en cinco capitulos: El primero, se refiere a las garantias vy
principios consitucionales que informan el proceso penal en Guatemala; el segundo
capitulo trata de las fases del proceso penal; el tercer capitulo detalla y describe al
Ministerio Publico, conceptos, caracteristicas, relacion con los Organismos del Estado,
principios y las actuacién de la referida entidad en las fases del proceso penal; el cuarto
capitulo analiza la prueba en el proceso penal, conceptos, medios de prueba,
elementos y érganos de prueba; el quinto y ultimo capitulo se centra en la importancia
del derecho probatorio guatemalteco, es el pilar fundamental de la investigacién, donde
se desarrollan, conceptos, objetivos, medios, asi como la ubicacibn de las
videoconferencias y juicio virtual dentro del ordenamiento procesal penal.

(i)



CAPITULO |

1. Garantias, principios constitucionales y procesales que informan el

proceso penal en Guatemala

1.1. Principios basicos y garantias constitucionales

El Estado de Guatemala, como casi todos los Estados modernos, ha optado por
organizarse con el fin de proteger a la persona humana y a su familia, planteando como
fin supremo el bien coman. Para lograr esta finalidad, se propone garantizar a los
habitantes: la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de

la persona.

“Esa garantia y fin planteados conllevan implicitamente a la necesidad de reconocer
que existe, y existira, cierto nivel de conflictividad que se debe resolver de conformidad
con acuerdos y formas racionales que protejan a todos los interesados”.' Esta
afirmacién implica, a su vez, que el Estado expropia al individuo de la potestad de
resolver determinados conflictos por sus propias manos y que la monopolizacién del
poder penal representa un modo civilizado de resolver conflictos. Para el efecto, la
Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala asigna a sus érganos, entre otras,

las siguientes funciones: a los tribunales de justicia, la potestad de juzgar y promover la

' Claus Roxin, Gunter Arzt y Kfaus Tiedemann. Introduccion al derecho penal y al derecho procesal
penal. Pag. 145



ejecucién de lo juzgado; al Ministerio Publico, velar por el estricto cumplimiento de las™ ~
leyes y el ejercicio de la accién penal publica. Por su parte, a los funcionarios los

instituye en depositarios de la autoridad.

Para reducir los riesgos que implica depositar el poder punitivo en manos del Estado y
su uso arbitrario, es necesario construir un programa racional, que lo constituye el
estado de derecho; éste se conforma fundamentalmente por el conjunto de
declaraciones de derechos y garantias que intentan proteger a los individuos contra el

uso arbitrario de dicho poder.

“Tal conjunto de garantias constituyen el marco politico, que cumple al menos dos
funciones especificas: primero, asegurar el empleo de técnicas de definicion y de
comprobacién de los presupuestos de la pena encaminadas a reducir en lo posible el
poder judicial arbitrario y satisfacer el modelo de manera siquiera parcial y tendencialt; vy,
segundo, como criterio de valoracién del grado de validez o legitimidad -y, a la inversa,
de invalidez o ilegitimidad- constitucional de nuestras instituciones penales y procesales
y de su funcionamiento concreto. De esta manera, la configuracién y aplicacién de la ley

procesal y penal constituye derecho constitucional aplicado”. 2

2 Claria, Olmedo. Tratado de derecho procesal penal. Pag. 473
2
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Constitucion Politica de la Republica de Guatemala sino también lo relativo a los
compromisos internacionales en materia de derechos humanos, que en Guatemala y de
conformidad con lo establecido por el Articulo 46 constitucional, tienen preeminencia

sobre el derecho interno.

El objetivo de este apartado es plantear cdmo la Constitucién Politica de la Republica
de Guatemala y los tratados internacionales ratificados por Guatemala desarrollan estos
principios y que en si constituyen el marco dentro del cual se debe desarrollar la ley

procesal penal.

A) Principio acusatorio: Esta maxima puede enunciarse en latin bajo la
formulacion nemo iudex sine actore y consiste en un proceso que se rija bajo los
principios propios del sistema acusatorio formal; no podria procesarse y mucho
menos llevarse a juicio a una persona sin la previa existencia de una imputacion
realizada contra él, en donde se describan y detallen los hechos que se le
atribuyen y que se consideran penalmente ilicitos, formulados por una persona o
entidad distinta a la que le juzga, pues entonces el mismo que le atribuye una

falta seria el que decidiera si es 0 no responsable.



De esta formulaciéon se desprenden algunos sub principios de gran importancia en el

sistema de justicia. Tales son:

— Imputacién previa obligatoria, no puede iniciarse un proceso y menos realizarse un
debate sin que exista una sindicacién, pero no de cualquier clase, sino una
descripcién exacta de cual es la accibn o los hechos que generan el
procesamiento. Esto equivaldria a formular una orden de aprehensién basada en
el simple criterio del aparato represivo del Estado, o haciéndolo con tal vaguedad
que diera el mismo efecto; por ejemplo, se le sindica de actividades subversivas o
conspiradoras. Se afirma que el contenido de la sindicacién debe regir en todo el
proceso claro, cobra su mayor valia en el debate, pero eso no basta a que debe
respetarse desde el primer acto del proceso, pues a diario suceden aprehensiones
de mareros, de tatuados o inclusive la sindicacibn de hechos que no son
constitutivos de delitos; por ejemplo, cuando se aprehende a una persona por
portar sospechosamente una television o se les imputa una accién delictiva a
varias personas sin individualizar qué hizo cada una, limitandose a decir porque
usted... en compafia de A...B...y C dieron muerte de un balazo a Z; con lo que se
violenta el principio de defensa y con ello el de debido proceso, pero se agrava
mas después de darse la primera declaracion, el auto de prisién preventiva, de
procesamiento y la solicitud de acusacién, pues es la misma imputacion

globalizada la que se repite y se abre a juicio.



- Fijaciéon de la imputacién por un 6rgano independiente del que juzga, por la
claridad conceptual del enunciado se ahondara en su conceptualizacidén sino mas

bien en sus repercusiones en el proceso penal.

Desde que se solicita la citacién o la aprehensiéon contra un posible sindicado, se ve
que la descripcioén de las conductas que se sefialan como delictivas y que fundamentan
las medidas de coercidn relacionadas, las realiza un 6érgano independiente al que las
autoriza, el cual ademas debe revisar el fundamento evidenciario que las legitime. En
igual forma, en caso de flagrancia; cuando no existe orden de aprehension previa, la
Policia Nacional Civil debe redactar un acta (prevencion policial) en donde conste la
informacién sobre las acciones que se le sindican al procesado como fundamento de su
aprehensién en flagrancia, situacion que posteriormente legitimara el juez. En el
planteamiento de la acusacion el Cédigo Procesal Penal establece en el Articulo 332
bis, que como requisito de la misma el fiscal en su escrito debe hacer constar: “2) la
relacién clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se le atribuye y su
calificacion juridica”. Con lo que se demuestra la incidencia de este principio en el

ordenamiento juridico.

- Principio de congruencia procesal: Los hechos que se consideran probados
para fundamentar una sentencia condenatoria no pueden ser distintos a los
contenidos en el auto de apertura a juicio. El objeto del proceso (integrado por los
hechos que se le sindican al procesado) queda determinado con la resolucion

favorable de la acusacién y admisién para juicio publico, no es potestad del
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tribunal de sentencia el modificar este objeto. El tribunal tiene amplias facultades

para variar la calificaciéon juridica del hecho, se puede salir condenado por
homicidio, aunque se haya abierto a juicio por asesinato o viceversa; lo que no se
podria hacer es acusar de que Pedro maté a cuchilladas a Luis y condenarlo por la
muerte de Luis, Irene, Maria, etc., pues sobre los hechos no se le permite

modificacion.

B) Principio del debido proceso: Este principio se puede definir como el derecho
que tiene todo ciudadano de ser juzgado con pleno respeto de las normas,
derechos y garantias que el ordenamiento juridico le concede. Tal principio se
encuentra regulado en el Articulo 12 de la Constitucidon Politica de la Republica de
Guatemala, que también contiene el derecho de defensa, el de juez natural,
publicidad y otros, pues hablar del debido proceso es poner en juego todas las

garantias reconocidas en el ordenamiento.

Con el objeto de ver el alcance de dicha norma, a continuacién se expone una

sentencia emitida por la Corte de Constitucionalidad con respecto al mismo:

“Tal garantia consiste en la observancia por parte del tribunal, de todas las normas
relativas a la tramitacién del juicio y el derecho de las partes de obtener un
pronunciamiento que ponga término, del modo mas rapido posible, a la situacion de
incertidumbre que entrafna el procedimiento judicial. Implica la posibilidad efectiva de

6
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ocurrir ante el érgano jurisdiccional competente para procurar la obtencion de la justicia
y de realizar ante el mismo todos los actos legales encaminados a la defensa de sus
derechos en juicio, debiendo ser oido y darsele oportunidad de hacer valer sus medidas
de defensa, en la forma y con las solemnidades prescritas en las leyes respectivas. Se
refiere, concretamente, a la posibilidad efectiva de realizar todos los actos encaminados
a la defensa de su persona o de sus derechos en juicio. Si al aplicar la ley procesal al
caso concreto se priva a la persona de su derecho de accionar ante los jueces
competentes y preestablecidos, de defenderse, de ofrecer y aportar prueba, de
presentar alegatos, de usar medios de impugnacion contra las resoluciones judiciales,
entonces se estara ante una violacion de la garantia constitucional del debido

proceso”.

En este sentido, este principio comprende a todos los demas que puedan existir, pero
que por razones didacticas se analizaran separadamente. No obstante, existe un grupo
de garantias que por ser parte del disefio constitucional del proceso penal, se

analizaran a continuacion:

a) Juicio previo, este principio cuya formulacién en latin se expresa: “nula poena sine
iuditio”, consiste en que la sentencia condenatoria por la que se decreta la
culpabilidad del imputado y se le impone una pena o una medida de seguridad,

debe ser el producto de un proceso realizado con apego a la normativa

® Claria, Olmedo. Ob. Cit. Pag. 473
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constitucional respetuosa de los derechos humanos y las garantias procesales. El )
ordenamiento juridico lo establece en el Articulo 12 de la Constituciéon Politica de
la Republica de Guatemala y el 4 del Cdédigo Procesal Penal, refiriendo que este
principio implica la conjuncién de una serie de garantias previas como la del juez
natural, el derecho de audiencia, el de defensa, la publicidad, la oralidad, la
necesaria inmediacién, la valoracion por la sana critica, la fundamentacion y
motivacién de la sentencia. Como el reflejo de las circunstancias de hecho y de
derecho que fueron comprobadas, se ha dicho que: “La garantia del juicio previo

requiere al menos lo siguiente:

1.  Una acusacién preparada, formulada y sostenida por un funcionario distinto e

independiente del juzgador,

2. Una defensa que se estructure sobre la base de que es imposible pretender
gue el imputado colabore con la investigacion del delito que se le atribuye y
que contemple la prohibicién de asignarle a la actitud de no colaboracién
alguna consecuencia en su contra. La defensa la ejercera el imputado o sea

la lamada defensa material y su abogado o defensa técnica,

3. En cuanto a la sentencia, ésta debe dictarse dentro de un plazo razonable,
en debate oral y publico y mediante el dictado de un fallo debidamente

razonado,
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4. Con respecto a los recursos, es preciso aceptar la posibilidad de lograr un

nuevo examen de las resoluciones judiciales que afecten al imputado”.*

b) Libertad de accion, toda persona es libre de hacer lo que la ley no prohibe, no
puede ser molestada por sus creencias, opiniones o ideologias que no quebranten
alguna norma. En base a lo cual una persona no deberia ser detenida por caminar
sospechosamente o en virtud de su apariencia en el caso de las personas
tatuadas, o que se visten al estilo satanico; situaciones que todavia se observan a
diario en el pais (Articulo 5 de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala).

c) Detencién legal, s6lo se podra detener a una persona por causa de delito o falta y
en virtud de una orden judicial librada con apego a la ley, emitida por un juez
competente. La Unica excepcién es un caso de flagrancia, en cuyo caso se podra
proceder sin orden, tanto por la Policia Nacional Civil como por un particular. Las
personas aprehendidas deberan ser puestas a disposicion de la autoridad judicial
competente en un plazo que no exceda de veinticuatro horas; se considera que la
normativa constitucional es clara y precisa, las personas detenidas deben ser
puestas a disposicién del juez competente y nunca ante otra autoridad. Esto
implica, desde mi punto de vista, que la practica reiterada de las comisarias de la
Policia Nacional Civil de ingresar a los detenidos al Centro de Prision Preventiva y

llevar al juez sélo el parte policiaco, porque no llena los requisitos de |la prevencion

4 Binder, Alberto. Introduccion al derecho procesal penal. Pag.112
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juzgado; es una flagrante violacién de la ley que genera responsabilidades de todo
tipo. Al Centro de Prision Preventiva sélo deberia de ingresar una persona por
disposicién del érgano jurisdiccional, sobre todo cuando se trata de faltas o de los

delitos penados sélo con multa.

Es de recalcar que el plazo de veinticuatro horas es el tiempo maximo, cuyo objetivo es
cumplir con el procedimiento administrativo de fichaje del procesado y la elaboracién de
la documentacion respectiva. La estimacion de este tiempo hecha por el legislador, se
considera es la apropiada para realizar estos tramites, y no debiera requerir de mas
tiempo; esto exige del juez un examen caso por caso; pues por un lado, en la practica
no so6lo se ha tomado como una regla las veinticuatro horas aunque se pudiese
presentar en menos tiempo al imputado, sino que se le somete algun tipo de coaccion,
pues permanece en las celdas de las comisarias; y en algunos casos se incurre en
hacer ajustes del tiempo falseando la verdad, para no violentar dicha norma,
situaciones que deberian acarrear sancion para los responsables; y por otro lado, en
caso de incumplimiento de la autoridad por causas de fuerza mayor, por ejemplo, una

accidente, un desastre natural, no se podria hablar de una violacion a dicha garantia.

d) Derecho del procesado a que se le prevenga de conformidad con la ley, en todos
los paises de trayectoria democratica, el informarle al ciudadano el porqué de su

aprehension, quién la ordena y cuales son los derechos que le asisten, es una

10



garantia plenamente reconocida. En ese sentido constituye una obligacién para la
Policia Nacional Civil o cualquier otro agente de las fuerzas de seguridad, que
realicen una aprehension, poner en conocimiento del imputado, qué juez giré la
orden, por qué motivo (qué delito se le imputa) su derecho a poder ser asistido por
un abogado de su confianza, quién podra estar presente en todas las diligencias
policiales y judiciales (Articulos 7 y 8 de la Constitucién Politica de la Republica de

Guatemala).

Excepcionalidad de la prision preventiva, la Carta Magna de Guatemala, en su
Articulo 13 busca limitar la aplicacidn de la prisién provisional (en el Cédigo
Procesal Penal se le denomina prisién preventiva), por ser tal institucion procesal
una medida de coercion que violenta la libertad personal y por ello su uso debe ser
excepcional, asi lo ha entendido la misma Corte de Constitucionalidad en varios

de sus fallos.

Dentro de estos, uno de los primeros que expresa el alcance de dicho precepto es el

siguiente: “Esta norma se refiere concretamente a la institucion procesal conocida como

prision provisional, porque aunque omite el calificativo, es indudable que no se refiere a

la prisiébn como pena, en cuyo caso diria sentencia y no auto y tampoco se trata de la

detencidn, regulada en otra parte de la Constitucién, porque la autoridad administrativa

no dicta autos, sino actGa de hecho en materia de privaciéon de la libertad de las

personas cuando concurren las circunstancias legales necesarias para detenerlas”.’

® Binder, Alberto. Ob.Cit. P4g. 113
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Siendo entonces que la materia tratada es la prision provisional, se observa que, en la

forma como lo regula la Constitucién, guarda congruencia con la naturaleza y

elementos que reconoce la doctrina juridica de los sistemas democraticos.

En el proceso penal es necesario adoptar medidas cautelares o asegurativas
encaminadas a garantizar la realizacién del juicio y la efectividad de la sentencia que se
dicte. Tales medidas pueden recaer sobre las cosas o sobre las personas, figurando
entre las medidas personales la prisidon provisional y la libertad provisional con o sin
fianza. La prision provisional, es llamada también preventiva, precisamente para
reformarla o revocarla. El supuesto normal de la persona es el estado de libertad, y es
aqui donde juega ese valor, por lo que la privacién de la misma supone en caso
excepcional; de donde ha surgido el principio de legalidad procesal y la correspondiente
garantia de que nadie puede ser detenido o preso sin causa legal; o como regula en
cuanto a la prisién preventiva el Articulo 13 constitucional: “No podra dictarse auto de
prisién, sin que proceda informacion de haberse cometido un delito y sin que concurran
motivos racionales suficientes para creer que la persona detenida lo ha cometido o

participado en él’.

La regla general es la libertad personal, por lo que la excepcién es la prisién preventiva.
Los procesalitas coinciden en sefalar que ésta es un mal necesario, que solamente se
justifica por su finalidad asegurativa o cautelar, en donde entrarian los valores

seguridad y bien comun. Aparte, claro estd que estas circunstancias deben ser
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prision, debe ajustarla al tenor legal, que en el caso de Guatemala, tiene como marco

infranqueable a la propia Constitucién Politica de manera directa.

Segun este marco legal superior, la prision preventiva tiene la naturaleza juridica de una
medida cautelar o asegurativa y se configuran en ella los siguientes elementos: 1. Debe
ser la excepcion. 2. No debe ser pena anticipada, esto es que en ningln caso pueda
ser aplicada con fines punitivos. 3. No debe ser obligatoria, esto es, como lo afirma el
Consejo de Europa en su resoluciéon 11/86 que “la autoridad judicial ha de ser libre para
tomar su decision teniendo en cuenta las circunstancias del caso; y 4. Debe durar lo

menos posible”. ©

f)  Respecto a los derechos de los condenados, la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala establece en su Articulo 19 la finalidad de que el Estado
a través del Sistema Penitenciario debe velar por alcanzar, con aquellas personas
a quienes se les aplica como resultado de un debido proceso la condena a una
pena de prisién, la readaptacion social, entendida como las normas minimas para

ese tratamiento de readaptacion o reeducacion de los reclusos.

¢ Gaceta No. 4, expediente acumulados sentencia 21 de de mayo 1987. Pag. 9

13



Por lo tanto, si es obligacién del Estado de Guatemala, resocializar y reeducar al
condenado a una pena de prision, por medio de tratamientos adecuados que deben
respetar ciertas normas minimas; a contrario sensu es un derecho, una garantia para
los condenados el que su confinamiento en prisidn les permita acceder a esos fines,
gozando al menos de su tratamiento, de esos derechos minimos; sin menoscabo de
todos aquellos otros que les son inherentes como personas; pues la sentencia

necesariamente elimina su presuncién de inocencia, pero no su estatus de ser humano.

Complementario a esta sentida preocupacién del legislador constituyente por establecer
la finalidad del Sistema Penitenciario y las garantias minimas que deben
proporcionarseles a los reclusos; uno de los grandes avances que trajo el Codigo
Procesal Penal fue el incorporar al procedimiento ordinario la etapa de ejecucion, y con
ello el establecimiento de los jueces de ejecucion; quienes tienen a su cargo la
ejecucion penal y todo con lo que con ello se relacione (Articulos 7 y 51 del Cédigo
Procesal Penal). En este sentido existe obligacion para dichos jueces de estar visitando
los centros carcelarios y constatar el estado de los mismos; esto de acuerdo al Cédigo
Procesal Penal regulado asi: “Articulo 498: Control general sobre la pena privativa de
libertad. El juez de ejecucién controlara el cumplimiento adecuado del régimen
penitenciario; entre otras medidas, dispondra las inspecciones de establecimientos
penitenciarios que fueren necesarias y podra hacer comparecer ante si a los penados
con fines de vigilancia y control. A tal fin, podra delegar la funcién en inspectores

designados para el caso. El Juez debera escuchar al penado sobre los problemas que
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enfrentara inmediatamente después de recuperar su libertad y procurara atender

aquellos cuya solucidn esté a su alcance”.

Se resalta este derecho pues usuaimente no se desarrolla o enuncia en los manuales
de procesal penal o teoria del proceso; ademas, al incluirse y legislarse sobre la
ejecucién como etapa del proceso, se debe entender el debido proceso y por ello todas
la garantias reguladas en la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala o las
convenciones de que es parte Guatemala, deben respetarse y para eso exista esta

jurisdiccional para velar por los fines propios del Sistema Penitenciario.

g) Acceso de la victima a la justicia, uno de los problemas mas destacados del
derecho penal, es que en una legitima preocupacioén por los posibles excesos y
abusos que se pudieran cometer contra el imputado, pareciera haber dejado por
un lado al sujeto pasivo de este control denominado delito. La victima desaparecio
del escenario del proceso penal o juega un papel secundario. Esto también puede
observarse en la mayoria de convenciones en materia de derechos humanos. Se
considera que el tema del agraviado, como lo define el Cédigo Procesal Penal, se
retrotrae a los origenes acusatorios. Con el sistema acusatorio formal, el
agraviado participa activamente en el proceso, en la etapa preparatoria puede
provocar la persecucion o adherirse a ella, su indemnizacién exige como requisito
la aplicaciéon del criterio de oportunidad, se le facilitan vias de arreglo directo

mediante la conciliacion y mediacién, en donde puede satisfacer su principal

15



interés que muchas veces es la reparacién del dafo; asi también, en caso de
querer llegar a las ultimas consecuencias, el ejercicio de la accion civil se permite

conjunta o separadamente a la penal.

Claro, todas estas disposiciones estan muy lejos de constituirse en verdaderas medidas

afirmativas que garanticen la igualdad dentro del proceso penal; por ello con la entrada

en vigencia del Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, se reformé el Articulo

117 del Codigo Procesal Penal el cual quedé asi: “Denomina agraviado:

1.

2.

A la victima afectada por la comision del delito;

Al cdnyuge, a los padres y a los hijos de la victima, y a la persona que conviva con

ella en el momento de cometerse el delito;

A los representantes de una sociedad por los delitos cometidos contra fa misma y a

los socios respecto a los cometidos por quienes la dirijan, administren o controlen; vy,

A las asociaciones en los delitos que afecten intereses colectivos o difusos, siempre

que el objeto de la asociacion se vincule directamente con dichos intereses.

El agraviado, aun cuando no se haya constituido como querellante adhesivo de

conformidad con el presente Cédigo, tiene derecho a:

a. Serinformado sobre los derechos que le asisten en el procedimiento penal.

b. Recibir asistencia médica, psico-social, o cualquier otra que tenga por objeto
reducir las secuelas del hecho delictivo.

c. Que el Ministerio Publico escuche su opinién en el procedimiento,
fundamentalmente antes de las decisiones definitivas o de las provisionales que

implican clausura o extincién de la persecucion penal.
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d. A ser informado, conveniente y oportunamente, de las decisiones fiscales y
judiciales, e invitado a las audiencias en las que su opiniéon pueda ser vertida.

e. A recibir resarcimiento y/o reparacion por los dafios recibidos.

f. A recibir proteccibn cuando su integridad fisica corra peligro, como
consecuencia de la persecucién penal en contra del sindicado.

g. A que existan mecanismos que disminuyan los riesgos de victimizacién

secundaria durante el proceso penal.

El Ministerio Publico estard obligado a garantizar estos derechos por medio de sus
organos correspondientes, pudiendo para el efecto realizar convenios con instituciones

publicas o privadas”.

Lo que interesa aqui es resaltar el derecho a la reparacién privada, en este caso, a la
victima de un hecho delictivo; la cual al cumplir con todas las fases procesales en las
cuales interviene dentro del proceso (primera declaracién, fase de investigacion, fase
intermedia y debate oral y publico); tiene derecho a una reparacion digna, por eso el
Decreto 107-2011 reformé el Articulo 124 del Cédigo Procesal Penal el cual quedé asi:
“Articulo 124 (Decreto 107-2011). Derecho a la reparacion digna: La reparaciéon a que
tiene derecho la victima comprende la restauracion del derecho afectado por el hecho
delictivo, que inicia desde reconocer a la victima como persona con todas sus
circunstancias como sujeto de derechos contra quien recay6 la accion delictiva, hasta
las alternativas disponibles para su reincorporacion social a fin de disfrutar o hacer uso

lo mas pronto posible del derecho afectado, en la medida que tal reparaciéon sea
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humanamente posible y, en su caso, la indemnizacién de los dafios y perjuicios
derivados de la comisién del delito; para el ejercicio de este derecho deben observarse

las siguientes reglas:

1. La accion de reparacidon podra ejercerse en el mismo proceso penal una vez
dictada la sentencia condenatoria. El juez o tribunal que dicte la sentencia de
condena, cuando exista victima determinada, en el relato de la sentencia
convocara a los sujetos procesales y a la victima o agraviado a la audiencia
de reparacion, la que se llevara a cabo al tercer dia.

2. En la audiencia de reparacion se deberd acreditar el monto de Ia
indemnizacién, la restitucion y, en su caso, los dafios y perjuicios conforme a
las reglas probatorias y, pronunciarse la decisién inmediatamente en la
propia audiencia.

3. Con la decision de reparacion, y la previamente relatada responsabilidad
penal y pena, se integra la sentencia escrita.

4. No obstante lo anterior, en cualquier momento del proceso penal, la victima o
agraviado podran solicitar al juez o tribunal competente, la adopcion de
medidas cautelares que permitan asegurar los bienes suficientes para cubrir
el monto de la reparacion.

5. La declaracién de responsabilidad civil sera ejecutable cuando la sentencia

condenatoria quede firme.

Si la accién reparadora no se hubiere ejercido en esta via, queda a salvo el derecho de

la victima o agraviado a ejercerla en la via civil”.
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Por aparte, las disposiciones finales de la Ley de Trata de Personas regula: “Articulo 58

Indemnizaciones: Los condenados por los delitos de trata de personas estan obligados

a indemnizar a las victimas por los dafos y perjuicios causados, incluidos todos los

costos de atencidn necesaria para su completa recuperacién fisica, psicolégica y

econdémica, aun si la victima no hubiere presentado acusacion particular o no hubiere

reclamado expresamente la indemnizacion o hubiere abandonado la acusacion

particular. Tales rubros seran determinados en la sentencia condenatoria. La

indemnizacién correspondera a los herederos, si la victima hubiere fallecido”.

h)

Principio de juez natural, contenido en el Articulo 12 de la Constitucién Politica de
la Republica de Guatemala debe entenderse como la prohibicion de crear
tribunales secretos, especiales o ad hoc para conocer de un caso concreto. Esto
implica que los 6rganos jurisdiccionales que conozcan los procesos penales se
encuentren ya preestablecidos; tanto en su conformacibn como en su

competencia.

Principio de juez independiente e imparcial, una de las caracteristicas
fundamentales del sistema republicano de Gobierno la constituye la independencia
de los poderes del Estado, por lo cual ninguno de sus tres organismos (Ejecutivo,

Legislativo y Judicial) pueden interferir entre si.
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En el caso particular del Organismo Judicial, encargado de la funcién de administrar
justicia, la independencia de los jueces es piedra fundamental para eliminar la
impunidad y la corrupcién; es por ello que el Articulo 7 del Cédigo Procesal Penal

establece la misma como un principio procesal.

Los jueces deben resolver las causas sin ningun tipo de interferencia, unicamente
apegados a la Constitucién Politica y a las leyes; es por eso que doctrinariamente se
habla de tres tipos de formas que pudieran violentar la independencia judicial, siendo

los siguientes:

a) La interferencia extrema: que se origina de poderes ajenos al Organismo Judicial,
pudiendo ser estatales, como en el caso de los otros dos poderes publicos, o de
entidades auténomas o descentralizadas, o de sectores no estatales; dentro de los
qgue se encuentran los poderes econdémicos, grupos de presién, organizaciones

internacionales, etc.

b) . La interferencia interna: que deriva de la interferencia o intromisién en la labor de

los jueces, por los érganos jerarquicos superiores del citado poder.

c) Delegacién de funciones: se sefiala igualmente que una forma de vulnerar la
independencia, acontece cuando dentro del mismo érgano jurisdiccional la funcién

de juzgar, otorgada por mandato legal al juez, es encomendada por éste al
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secretario y oficiales auxiliares de justicia, pues la decisién la toma una persona'

distinta de la legalmente facultada.

Esta garantia implica, ademas del derecho que posee el ciudadano a una resolucién
libre de interferencias externas, a que el juez o cada uno de los miembros de un
tribunal, emitan un fallo imparcial; es decir, un fallo objetivo basado Unicamente en las
pruebas y las circunstancias de hecho y de derecho probadas en la litis. Tanto al juez
como a los sujetos procesales les compete garantizar que sus resoluciones no se vean
afectadas por aspectos internos que hagan que su decisiéon se incline en determinada

forma.

Siendo que los jueces son ciudadanos comunes como cualquier otro, pero encargados
de una funcién vital para la consolidacién de la democracia, no se pueden permitir que
sus sentimientos y emociones internas para con determinada persona (abogado de una
parte) puedan inclinar su animo a favor o en contra. Para resolver este tipo de conflictos
se establecen las denominadas excusas y/o recusaciones, por las cuales el propio juez
o el interesado pueden promover que el asunto sea asignado a otro 6rgano
jurisdiccional. Mayor problema genera en ese sentido la corrupcion y el trafico de
influencias, pues en éstas no se vislumbran a simple vista las causas de la parcialidad y
por lo mismo han causado ya en grave dafo a la imagen del juez pagando justos por

pecadores.
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C)

b)

D)

Principios de imperatividad, indisponibilidad y prevalencia del criterio
judicial: Contenidos en los Articulos 3, 11 y 13 del Cédigo Procesal Penal, se
relacionan con la actividad procesal y jurisdiccional, pudiendo explicarse los

mismos, sencillamente de la forma siguiente:

Imperatividad: Dado al principio de legalidad que impera en el ordenamiento, los
tribunales y los sujetos procesales no podran variar las formas del proceso,
debiendo acoplar sus solicitudes, diligencias y acciones a lo prescrito en la

Constitucién Politica y las leyes.

Indisponibilidad: Por ser la administracién de justicia una tarea encomendada
constitucionalmente a los jueces; estos no pueden renunciar al ejercicio de su
funcion y a contrario sensu, los sujetos procesales no pueden acudir a un 6rgano

jurisdiccional distinto al competente.

Prevalencia del criterio jurisdiccional: Este principio consagra la prohibicion de
oponerse a las resoluciones dictadas por los tribunales, por medios distintos a los

estipulados en la ley.

Principio de fundamentacion: Un requisito esencial de toda resolucién judicial es
la motivacion de las razones y el porqué de la decision a la que se incliné el

juzgador; sin esa explicacion de la causalidad de su juicio, se violenta el derecho
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E)

de defensa y el de debido proceso. Pues la Unica forma de que el ciudadang/iﬂ
pueda comprender la decisién que se esta tomando, es que exista esa motivaciéon
en las resoluciones; de esta forma se explican los vinculos légicos entre los
hechos (objeto del proceso) las pruebas (informacién que demuestra su existencia
0 no) y los supuestos normativos (la forma aplicable). En el medio guatemalteco
las resoluciones que se dictan a lo largo del procedimiento, en su mayoria
adolecen de una razonable fundamentacion. Por el uso de patrones de resolucién
en los ordenadores, se proceda hacer un silogismo integrado de la copia de la
disposicién normativa, una descripcion del hecho y su encuadrabilidad. Con lo
cual nada se dice de las razones o fundamentos para llegar a esa conclusion.
Fundamentar quiere decir “Expresar las razones por las cuales se ha llegado a
una conclusién: las razones que se vierten en las sentencia estan constituidas por

argumentos de hecho y de derecho”.’

Principio de acceso a la justicia e igualdad en el proceso: Guatemala regula
estos principios en los Articulos 2,4 y 29 de la Constitucion Politica de la Republica
de Guatemala; en el sentido de facultar a todas las personas para que hagan valer
sus derechos a través del Organismo Judicial, encargado de la funcién de
administrar justicia, Articulo 203 de la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala. Debiendo entenderse que este derecho debe cumplirse respetando el

principio de igualdad.

7 pérez Ruiz, Yolanda. Valoracion de la prueba. Pag. 99
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Una de las primeras grandes barreras que encuentra este derecho programatico
contenido en la Carta Magna, se origina en la carencia de tribunales, de acuerdo a la
demanda poblacional en el interior de la Republica de Guatemala. Los que
mayoritariamente existen son los jueces de paz, que presentan problemas tales como
carecer de un intérprete en las lenguas mayas propias de su jurisdiccion y la falta en
sus operadores de una vision pluricultural de nacién, por la cual el sistema de justicia
estatal entra en choque con la herencia Maya, predominantemente basada en el
derecho consuetudinario indigena; este desconocimiento del sistema de justicia penal
ha provocado el rechazo de la justicia oficial por no entender su funcionamiento, al
grado, por dar un ejemplo, que se confunda caucion econémica (medida sustitutiva)

con impunidad, lo que ha provocado ya la muerte o el atentado contra varios jueces.

Para viabilizar estos derechos de acceso e igualdad en el proceso se crearon los
juzgados comunitarios, formados por tres personas de honorabilidad en sus
comunidades, igualmente se han implementado via la instancia Coordinadora de la
Modernizacién del Sector Justicia, los denominados Centros de Administracion de
Justicia, que se definen asi: “Es la integracion fisica y funcional de los principios
actores del sector justicia del pais en una unidad desconcentrada y coordinada, con el
objeto de proporcionar a la poblacién servicios de justicia en forma eficiente y accesible,

tanto desde el punto de vista territorial como cultural. Su puesta en marcha tiene lugar
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inicialmente en localidades del interior de la Republica, donde las instituciones de :

sistema de justicia han estado ausentes o han tenido una presencia deficiente”.®

- Derecho a ser juzgado en un plazo razonable, éste que es un derecho
ampliamente reconocido en los paises que siguen el sistema anglosajén, ha sido
un principio reconocido implicitamente a nivel formal en paises como el nuestro,
que no termina de salir del subdesarrollo juridico donde el respeto a los derechos

humanos es todavia un anhelo.

La Convencion Americana de Derechos Humanos si reconoce taxativamente este
principio y por lo explicado anteriormente el mismo debe entenderse incorporado a ella.
Tal precepto regula; “Articulo 7: Derecho a la Libertad Personal, inciso 5. Toda persona
detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u otro funcionario
autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continte el
proceso. Su libertad podra estar condicionada a garantias que aseguren su

comparecencia en el juicio”.

En base a este principio los jueces en materia penal tienen una doble funciéon de suma
importancia para el respeto del mismo; la de fiscalizar que se respeten los plazos, en el

sentido de que los mismos estan establecidos en la ley y considerar restrictivamente

® Ibid. Pag. 99
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cualquier solicitud de prérroga que se solicite de la prisién preventiva, a efecto de

examinar detalladamente su racionalidad.

— Derecho a ser indemnizado por error judicial, el Cédigo Procesal Penal
guatemaiteco, sigue las directrices del Articulo 10 de la Convencién Americana de
Derechos Humanos que preceptua: “Toda persona tiene derecho a ser
indemnizada conforme a la ley en caso de haber sido condenada en sentencia
firme por error judicial”. El citado Cédigo regula en los Articulos del 521 al 525 lo
relativo a la indemnizacién por error judicial. Con este derecho se persigue,
aungque sea materialmente, enmendar el posible error que puede suceder dentro
del sistema de justicia penal; no es requisito que se haya sufrido la pena

efectivamente, basta con haber sido condenado.

- Derecho al recurso o la doble instancia, por este derecho se garantiza a todo
procesado el poder impugnar la sentencia o resolucién ante un juez o tribunal
superior. En primer término el alcance de este derecho regulado en el Articulo 8
inciso 2 de la Convencién citada, comprende la facultad de impugnar resoluciones
y sentencias; es decir, no se limita al fallo final, aunque sin duda alguna éste es el
de mayor trascendencia. En un pais con sistema acusatorio formal, con un
plenario oral, no se puede hablar de doble instancia y por ello sélo se puede
hablar de la fase de impugnaciones; tal como aqui se contempla. El proyecto

original del Cdédigo Procesal Penal no contemplaba el recurso de apelaciéon ni
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genérica ni especial, pero la estructura del poder judicial y la cultura inquisitiva‘
predominante en la mayoria de operadores de justicia de esa época implicé una
serie de maodificaciones; que afectaron la filosofia y principios del sistema
acusatorio formal, tales como la supresiéon del jurado, para no dar la justicia al
pueblo por posibles errores, aunque después se hayan creado los juzgados de
paz comunitarios y la disposicién de incluir la apelacién genérica; que origina
atrasos e inconvenientes burocraticos en el proceso, y la especial que viene
siendo una réplica del recurso de casacién, por eso incluso se le denominé como
casacion en chiquito. Se concluye entonces que no hay oposicidn a la revision de
decisiones, siempre que con la implementaciéon de este tipo de normas no se
dafien los principios del proceso acusatorio formal, ni se perjudique

innecesariamente al procesado.

Principio de oportunidad: Este principio es la excepcion a la regla del principio
de legalidad; si por este Ultimo, el Estado esta obligado a perseguir todos los
delitos de accidn publica que se cometen en su territorio, a través de los 6rganos
competentes, tal el caso del Ministerio Publico, auxiliado por la Policia Nacional
Civil; la excepcién se dara cuando en determinados casos se releve juridicamente
esta obligacién de perseguir penalmente todos los delitos, en aras de una mejor
seleccion de los casos por razén de su trascendencia social; y el aumento de la

eficacia y eficiencia en el sistema por la disminucién de trabajo.
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Este principio reconoce en dos modalidades la oportunidad libre, propia de los sistema;'
seguidores del derecho anglosajén; en donde el fiscal es libre de perseguir o no, de
acuerdo a los intereses del Estado, sean estos por la poca significacién de hecho, su
infimo dafio social, la colaboracidn que pueda prestarse para la persecucion de otros

hechos y otros sujetos implicados en los mismos y de mayor relevancia, etc.

La segunda modalidad que es la contenida en el proyecto de Cédigo Procesal Penal
Tipo para lberoamérica, utiliza un sistema de oportunidad reglado o numerus clausus;
que limita los casos y las condiciones en las que el Ministerio Publico puede dejar de
ejercer la persecucion penal siendo los siguientes mecanismos: el primero, mas
conocido y mas aplicado, es el del criterio de oportunidad regulado en el Articulo 25 del
Cédigo Procesal Penal de Guatemala, el cual comprende casos de poca trascendencia
o impacto social (delito bagatela); cuando como consecuencia del delito el autor haya
sufrido un dafio relevante fisico o moral (pena natural); o cuando con su declaraciéon
colabore a la persecucion de los autores en otro tipo de delitos mas graves como la
defraudacién tributaria penal por la cual en los mismos casos contemplados para el
criterio de oportunidad, se puede convertir la accion publica en accién privada, para que

sea el propio agraviado a través de este procedimiento que lo persiga penalmente.

El procedimiento abreviado, es un procedimiento especifico contenido en el referido
Cédigo, que se utiliza cuando el procesado ha aceptado la utilizacién de esta via y su

participacién en el hecho que se le imputa; se da en delitos en donde se espera una

28




pena que a criterio del fiscal no supere los cinco afios (independientemente del limite
maximo que pueda tener) y por lo general finaliza con una persona sentenciada a
prisién, pero con la condena suspendida o conmutada. La suspension penal de la
persecucion regulada en el Articulo 27 del Cédigo Procesal Penal, ha sido de limitada

utilizacién, igual que la conciliacion y la mediacion.

A este principio de oportunidad, en el medio se le ha denominado como principio de
desjudicializacién, denominacidén que no se comparte por dos razones fundamentales:
a) histérica y doctrinariamente a este principio se le ha denominado bajo el concepto de
oportunidad, como anténimo del principio de legalidad y b) técnicamente hablando,
existe una identidad entre el contenido del concepto y su definicion; por principio de
oportunidad se entiende la posibilidad de que el fiscal (quien lo decide) no persiga
penalmente un delito, previa autorizacion del juez; contrario sensu, por
desjudicializacién se entiende extraer de la esfera judicial, que contradice la naturaleza

del principio que busca definir.

Los principios que a continuacidon se explicaran son comunes a la mayoria de los
procesos; en especial a los de naturaleza oral, en los que se cuenta con una amplia
referencia bibliografica, por lo que se abordaran sucintamente intentando matizar la

particularidad que adquieren dentro del proceso penal.
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- Publicidad, el acceso que a los procesos penales se garantiza en la mayoria, sino
en todas las convenciones relacionadas con derechos humanos, el Cédigo
Procesal Penal lo regula en su Articulo 12; por medio de este principio se busca
que la poblacién ejerza un control sobre la administracién de justicia. La publicidad
que se regula para el proceso penal, puede variar de acuerdo a la etapa procesal
que se ejecuta, asi cuando su ubica en la etapa preparatoria y la intermedia, la
publicidad es un derecho restringido a los sujetos procesales; la misma
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala prohibe que una persona sea
expuesta a la prensa u otros medios mientras no haya prestado su primera

declaracion.

En la etapa de juicio ya en la realizacion del debate, la publicidad adquiere vigencia
total, como un principio fundamental de esta etapa; pero como todo derecho
constitucional no es absoluto la misma normativa contempla las excepciones

pertinentes, tal como se transcribe a continuacion:

El Articulo 356 de Cédigo Procesal Penal, establece que: “Publicidad: El debate sera
publico, pero el tribunal podra resolver, aun de oficio, que se efectlie, total o

parcialmente, a puertas cerradas, cuando:

1)  Afecte directamente el pudor, la vida o la integridad fisica de alguna de las partes
o de persona citada para participar en él.

2) Afecte gravemente el orden publico o la seguridad del Estado;
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Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial, cuya revelacién
indebida sea punible.

Esté previsto especificamente.

Se examine a un menor, si el tribunal considera inconveniente la publicidad,

porque lo expone a un peligro”.

Inmediacién, el principio de inmediacién procesal puede definirse como la
obligacion legal de que se encuentren presentes en un mismo espacio fisico el
juez o tribunal asi como los sujetos procesales que por mandato legal deban
intervenir en determinado acto procesal. La anterior definicién conlleva varias
consideraciones, como que la inmediacion es una garantia procesal de amplio

aspecto y asi debe entenderse.

Oralidad, al respecto de la oralidad, la doctrina se ha visto inmersa en cierta
discusién acerca de si debe darsele el caracter de principio o de un mecanismo de
comunicacién. Siendo eclécticos, podria calificarsele de ambas formas, pero su
importancia real es la de ser el Unico medio que garantiza el efectivo cumplimiento

de la inmediacién, la publicidad, la celeridad, la defensa, la audiencia, etc.

La vinculacidén hombre proceso es tan estrecha que coinciden en el hecho de que Io

primero que el ser humano aprende y lo que lo diferencia de los animales es el
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conocidas que implican un proceso oral.

Si bien es cierto la oralidad es un principio fundamental del juicio, con sus excepciones,
también esta presente de manera limitada en los procedimientos anteriores. A ningin
padre de familia que interviniera en la resoluciéon de un pleito de sus menores nifios se
le ocurriria averiguar el por qué? del conflicto, pidiéndoles a los hijos que
argumentaran por escrito lo ocurrido. En igual forma, dentro del proceso penal que
redefine los conflictos sociales de mayor trascendencia, el Unico medio y el mas

adecuado a utilizar es el de la expresion oral.

G) Principios de continuidad y concentracion: Estos principios contenidos en el
ordenamiento penal guatemalteco caracterizan en general a los procesos orales;
ya que sélo en este tipo de actuaciones se puede cumplir con ellos en las
audiencias de viva voz, se pueden recibir mas rapidamente los medios de
investigaciéon (concentracion) uno en pos del otro, al igual que cada una de las

etapas de ésta (continuidad).
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1.2. Principios rectores del sistema acusatorio

El sistema acusatorio como un modelo de administrar justicia penal, responde a un plan
de politica criminal que proyecta al Estado en un momento determinado; dicho sistema
se identifica y se diferencia de los sistemas tradicionales, el inquisitivo y el mixto, por la
interaccién que dentro del juicio como fase principal del proceso penal realiza; tales

como.

- La inmediacién

- La oralidad

- La concentracién
- La contradiccién y;

_  La publicidad

Principios estos que por su importancia dentro del debate, han merecido el nominativo

de principios rectores del modelo acusatorio.

A) Inmediacién procesal: La inmediacion procesal efectiva, consiste en la
necesaria presencia de todos los sujetos procesales en la sala de juicios durante
todo el debate, desde que éste principia hasta que se dicta la sentencia; es decir,
que significa la interaccién de todos aquellos que participan en la realizacién del
juicio, el o los jueces del tribunal o el jurado, el acusado y sus defensores, la

victima, ofendido y los acusadores, terceros interesados, testigos, peritos y todos
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los que tengan participacion en el mismo; se trata pues, de que todas las partes o \“4“5"""‘1?/
sujetos procesales intervengan en la produccion de la prueba que ha de

fundamentar la sentencia.

La inmediacion procesal, es un principio que adquiere particular importancia y su
maxima expresion en la etapa principal del proceso penal; es decir, dentro del juicio, ya
que como bien refiere el autor Alberto Binder: “El debate es un punto de encuentro y en
la dinamica el proceso penal, hallamos un juego entre la diferenciacion, producto de la
asignacién de distintas funciones a cada uno de los sujetos procesales y el encuentro
personal de todos esos sujetos en el debate o vista principal. Este juego no siempre
respetado por los sistemas procesales concretos, es el que asegura, en gran medida
que la verdad o la construccién de la soluciéon del caso surgiran como producto de un

dialogo, de un verdadero dialéctico”.®

El modelo de proyeccion acusatorio formal, que actualmente presenta la legislacion
procesal penal guatemalteca; se diferencia del modelo abrogado que era formalmente
mixto, pero en la practica totalmente inquisitivo, donde la inmediacién procesal no
pasaba de ser un mero enunciado como principio ornamental del Cédigo Procesal
Penal, ya que en ningin momento del proceso, ni en la etapa de instruccién ni en la
etapa de juicio habia coincidencia de todos los sujetos procesales. El juicio con las
caracteristicas de oralidad, continuidad y publicidad nunca existié y por lo tanto, la
inmediacién procesal tampoco; finalmente sélo se dedicaba a aplicar la ley penal a un

expediente y no el derecho penal a un hombre.

® Binder, Alberto. Ob. Cit. Pag. 238
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Actualmente, la inmediacién se consagra como un principio fundamental del debate

dentro de la fase del juicio; asi lo estipula el Articulo 354 del Cédigo Procesal Penal, y
exige que el debate se realice con la presencia ininterrumpida de los jueces llamados a
dictar sentencia. Con el objeto de garantizar la efectiva inmediacién en el juicio oral, el
presidente del tribunal previo a iniciar la audiencia de debate constatara y verificara la
presencia del Ministerio Publico, del acusado y su defensor, de las demas partes que
hubieran sido admitidas, de los testigos, peritos e intérpretes que deben tomar parte en
el debate, sin cuya presencia no dara inicio el mismo; una vez iniciado, el acusado no
podra alejarse de la audiencia sin previo permiso del tribunal y si después de su
oportunidad de declarar rehusare a continuar en la sala, podra ser representado por su

defensor debiendo permanecer en una sala préxima con respectiva custodia.

Durante el procedimiento preparatorio, la investigacion es exclusiva del Ministerio
Publico quien tiene plena autonomia funcional; y un juez de garantias, denominado juez
contralor o instructor, controlara no la realizacion de la investigacion propiamente dicha,
sino que las partes no vulneren garantias constitucionales dentro de la misma; ademas,

se deciden diligencias y medidas de coercién o cautelares que procedan conforme la

ley.

B) La oralidad procesal: La reforma procesal penal que se trata de consolidar hoy
dia en muchos paises de América Latina como en Guatemala; tiene como
caracteristica comun la instauracion del juicio oral dentro de un modelo de corte
acusatorio, que es el que en mejor forma desarrolla un proceso garantista,

democratico y protector de los derechos humanos. La oralidad ha cobrado tal
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importancia que identifica al juicio republicano, para diferenciarlo de aquél que es

propio del juicio en sistemas autoritarios y que se identifica con la escritura.

La oralidad dentro del juicio aparece como el medio mas idéneo para la realizaciéon de
la inmediacién, la concentracion, la contradiccién y la publicidad; por cuanto que el
debate, que es la realizacidén del juicio, sélo es susceptible de llevarse a cabo a través
de la oralidad. Se ha dicho que la palabra hablada es la manifestacion natural y original
del pensamiento humano, asi como la forma escrita constituye una especie de
expresiébn no original o mediata del mismo. “La oralidad es la forma natural de
esclarecer la verdad, de reproducir l6gicamente el hecho delictuoso, de apreciar la
condicién de las personas que suministran tales elementos de prescribir cortapisas y
limitaciones subjetivas que derivan del procedimiento escrito, de hacer imposible o muy

dificil toda argucia dirigida a entorpecer el descubrimiento de la verdad”.'

La oralidad es un mecanismo que genera un sistema de comunicacién entre el juez, las
partes y los medios de prueba, que permite descubrir la verdad de un modo mas eficaz
y controlado. Como parte del desarrolio del proceso oral, se hace necesario que
algunos actos escritos importantes para el proceso o por ser considerados en el juicio
deban ser introducidos al debate por medio de lectura. Ello quiere decir que aun se trata
de un modelo acusatorio, donde se privilegia la oralidad, pero algunas diligencias
procesales en las diferentes fases del proceso, se han de dejar consignadas de manera
escrita; y en el caso del proceso penal guatemalteco, el Cbédigo Procesal Penal

especifica, cuales y en qué circunstancias.

1% veélez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal. Pag. 188
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cultura ha encontrado hasta el momento, capaz de darle verdadera positividad a los

principios politicos mencionados, porque de qué valdria proclamar la publicidad, la
inmediaciéon o la personalidad de la judicatura, si luego no se cuenta con medios

eficaces para ponerlos en practica

Por tratarse de una condiciéon necesaria para la eficacia de estos principios, la oralidad
se convierte en un instrumento de primer orden. La oralidad como principio rector del
juicio penal o bien, como instrumento fundamental para la realizacion de los demas
“principios; juega el papel de enlace o vehiculo de realizacién del juicio penal; sin
embargo, su importancia practica no debe observarse en la fase del juicio, sino en
todas las demas fases en que debe operar la inmediacion procesal; y para que ésta sea
efectiva debe servirse de la oralidad, que es la manera mas natural, mas légica y mas
expedita de interactuar entre las partes procesales; tanto asi que muchos autores,
cuando se refieren a la inmediacién procesal lo hacen conjuntamente con la oralidad y

viceversa.

El conocimiento de los medios probatorios y la derivacidn de elementos de juicio a
través de la oralidad; es una decisidn de importancia para un sistema penal

democratico, digna de elevarse a rango constitucional como garantia del proceso.

Lo cierto para la legalidad penal guatemalteca, es que la oralidad se caracteriza e
identifica la etapa mas importante del proceso que es el juicio, cuyo nucleo fundamental

es el debate; que necesariamente debe ser oral como el Unico medio de garantia y la
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efectividad de los principios fundamentales de inmediacién, concentracion,

contradiccién y publicidad; convirtiéndose asi la oralidad en la base y razén
fundamental sobre la cual gira la interaccidén de los principios mencionados; o sea, la
convierte en mecanismo instrumental o método de comunicacién, en un principio

fundamental del juicio a través del cual se realizan todos los demas.

Fue precisamente este principio de oralidad, el Unico que no aparecia en el
ordenamiento procesal penal de Guatemala; lo cual significod que el plenario o la fase
del juicio, se convirtiera en una verdadera farsa, a pesar de que el Cédigo Procesal
Penal derogado contemplaba la inmediacién, la concentracion, la contradiccion y la

publicidad.

El Cédigo Procesal Penal vigente, contempla como principio fundamental del debate la
oralidad; y en esta misma forma se produciran las declaraciones del acusado, de los
organos de prueba y las intervenciones de todas las personas que participen en el

mismo.

En el procedimiento intermedio, la audiencia principal, que es la unica para resolver si
habra juicio o si se resuelve por otra via al proceso, ese eminentemente oral, segun el
Articulo 340 del Cédigo Procesal Penal, y reviste parcialmente las mismas
caracteristicas de la audiencia de debate.

Dentro del procedimiento preparatorio, que se refiere a la fase de investigacién del
Ministerio Publico, con fiscalizacién de un juez de instruccion que no tiene mas

funciones que las de velar porque no se violen garantias constitucionales por las partes
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deberan hacerse constar de manera lacénica e informal; es decir, sin pretender llenar

todos los requisitos que se exige un acta notarial, con el objeto de ir haciendo una
carpeta de investigacion, sin que ello se asemeje al proceso de instruccion del sistema

mixto o del sistema inquisitivo.

La oralidad como regla general debe presentarse, porque es la Unica forma de proteger
la efectividad de los demas principios que fundamentan el juicio penal del modelo
acusatorio que se intenta consolidar en Guatemala; la oralidad elimina los documentos
escritos que se interponen entre el juez y los medios de prueba que ha de valorar;
elimina la interferencia que provocan las actas y demas documentos en la interaccién
simultanea que sélo permite la palabra hablada entre los sujetos procesales, el juez, la
comunidad y las demas personas que participan en el juicio, como los testigos, peritos y
terceros civilmente interesados; es decir, la oralidad hace posible la inmediacién y al
mismo tiempo posibilita la concentracién en la medida que todo se lleva a cabo en una
sola audiencia o en varias audiencias, pero sin perder la continuidad en el tiempo y en
el espacio, a efecto de no perder la ilacién entre la produccion y la valoracién de la
prueba, precisamente lo que simultaneamente se hace cuando se esta produciendo el
debate, el cual sintetiza lo que significa en el juicio el principio de contradiccion, que se
da entre las partes y los sujetos procesales frente a la imparcialidad de que ha de
valorarlos y dirigir la contienda; siendo los jueces quienes integran el tribunal que

preside la audiencia donde se desarrolla el juicio oral.
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derecho de defensa: “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie

podra ser condenado ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido
en proceso penal ante juez o tribunal competente y pre establecido ...” de lo que se
colige que consagra también con categoria de garantia constitucional la oralidad como
la manera natural de oir al imputado; es decir, que el verbo oir que utilizé el
constituyente lieva implicita la palabra hablada del sindicado, no importando como ésta
se registra en el tribunal puede ser por medios magnetofénicos o bien escritos, pero lo
que esta muy claro es que la exposicién de la persona debe ser oral, horma que de
manera mucho mas clara desarrolla el Cédigo Procesal Penal en su Articulo 362 que se
refiere a la oralidad del debate en el juicio; y de la misma manera en el Articulo 14 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que consagra el principio de

oralidad como garantia del procesado.

C) Concentracion procesal: A este principio también se le conoce como
continuidad procesal y establece que dentro de la fase principal del proceso, que
es el juicio, debe existir concentracién y continuidad en todos los actos que
integran el debate; de tal suerte que una vez iniciado el mismo, éste termine
hasta que se oiga la sentencia en la sala, con el objeto de garantizar que la
resolucién final o sea, la sentencia, sea producto directo del debate sin ninguna
interferencia ni aun de tiempo; ya que puede afectar la memoria de los jueces en
cuanto a [a percepciéon de los medios de prueba que en audiencia se han

presentado, discutido y valorado.
40



informacién que luego se transformara en prueba, ingrese al proceso o al juicio penal
del modo mas concentrado y en el menor tiempo posible. “Este conjunto de
circunstancias se conoce como principio de concentracién, implica un debate
continuado durante todo el proceso, manteniendo lo mas posible el concepto de

continuidad dentro del principio de concentracion”.’

El principio de concentracion procesal, implica necesariamente la continuidad de los
actos procesales, especialmente durante toda la fase de juicio, pero primordialmente
durante la realizacidn total del debate; por cuanto que siendo éste, el espacio procesal
de produccién y valoracion de la prueba que ha de fundamentar la sentencia, es preciso
gue en la mente y ia conciencia de los jueces quede grabada de manera clara, precisa
e inequivoca, la deposicién de cada uno de los sujetos procesales, asi como la
declaraciéon e interrogatorio que se practicé a los testigos, expertos y peritos que
pudieron haber desfilado por la sala de juicios; y la Unica manera de lograrlo es que el
debate sea lo menos fraccionado posible, producto de las interrupciones o
suspensiones del mismo; es decir, que la concentracién y continuidad son las que

garantizan los beneficios de la oralidad y la inmediacién procesal efectiva.

No cabe duda, que en la medida que se respete y se garantice la continuidad en Ia
ventilacion de un proceso y en la realizacién del juicio, se estara privilegiando Ila
concentracion procesal, que basicamente garantiza objetividad en el juzgamiento por

una mejor apreciacién en la valoracion de los medios de prueba; ya que entre mas

" Vega Vargas, Gustavo Adolfo. Manual de derecho procesal penal nicaragiiense. P4g.485
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concentrado sea un procedimiento, mas efectiva tendria que ser su valoracién en

cuanto a justicia se refiere; sin embargo en Guatemala, se privilegia el tiempo de
duracién de un proceso penal, que ha sido uno de los factores mas negativos en la
administraciéon de justicia penal, lo cual ha tenido como consecuencia [a pérdida de
confianza de la poblacién en la aplicaciéon de justicia, y es que, entre mas rapido se

dicte la sentencia, mas afectiva habra de apreciarse la administracién de la justicia.

De tal manera que la afectividad en la concentracion y continuidad procesal, no sélo
son importantes para una mas justa y objetiva valoracién del caso que se juzga, sino
también para conseguir una pronta administraciéon de justicia; de lo contrario, entre mas
fraccionado sea el proceso y con mayor razén el juicio, se desnaturalizaria la logica y
normal consecucion del mismo; lo que desde el punto de vista legal podria considerarse
como una violacién a la garantia del debido proceso, que no sblo se preocupa por velar
que se cumplan debidamente cada una de sus fases, sino que las mismas se realicen

respetando los plazos y las formas de ejecucion del proceso.

En ese sentido el autor Francisco Dallansesse Ruiz, sostiene que el principio de
continuidad: “Es un elemento integrante del debido proceso, segun fue definido por la
Sala Constitucional de la Corte Suprema de Justicia de la Republica de Costa Rica, en
el caso Corrales, por lo que cualquier trasgresién de las normas reguladoras de la
continuidad del debate genera la nulidad de éste y de la sentencia de mérito, asi lo

consideré la mencionada Corte al decir: ...Es un poco discutible hoy la conveniencia de
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que exista la menor dilacién posible entre el momento en que sea recibida la prueba, sé
argumente sobre su posible resultado y el dictado de la sentencia. Esta forma de
concentracion o continuidad es caracteristica intrinseca del juicio oral, dado que las
pruebas presentadas se registran, por asi decirlo, en la memoria de los jueces y partes,
lo que implica que éstas deben tomarse sin soluciéon de continuidad entre ellas para

prevenir olvidos”.'?

La oralidad, entonces, supone la concentraciéon, en lo que defiere del procedimiento
escrito que favorece la dispersion de la actividad procesal, dado que por su misma
naturaleza, los plazos para recibir la prueba y los establecidos para dictar sentencia
generalmente no se cumplen. Por lo anterior, aquel principio significa que el debate
debe realizarse durante todas las audiencias que sean necesarias pero en forma
consecutiva hasta su conclusion; salvo las excepciones taxativamente contempladas en
gue se permita una suspension, tal como lo estipula el Articulo 361 del Codigo Procesal

Penal.

D) La contradiccion procesal: A este principio también se le identifica con el
nombre de bilateralidad, contradictoriedad o simplemente contradictorio, y se
refiere al derecho que tienen las partes dentro del proceso, especialmente dentro
del juicio oral, de rebatir cada uno de los argumentos de la parte contraria, de

presentar pruebas que fundamenten su postura, su versién de los hechos o su

2 pall'ansesse Ruiz, Francisco. Reflexiones sobre el nuevo procesal penal. Pag. 664
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hipbtesis en el caso que se juzga, de oir o interrogar a testigos, peritos y demas
protagonistas del juicio, asi como poder objetar, argumentar y contra-argumentar

a través de la réplica en el juicio.

El enfrentamiento entre partes en el proceso, implica en la mayoria de los casos un
choque de intereses sustentados en ideas opuestas, de modo que el razonamiento o la
argumentacion de cada uno, se dirigira a convencer de la debilidad de la tesis de la
contraparte y de la fortaleza de la propia. Es el espacio para la aplicacién practica de la
retérica juridica. Supuesto importante del contradictorio es conocer el razonamiento del
contrario y de las pruebas que lo sustentan, pues sélo de esta manera es posible rebatir
u oponerse adecuadamente. A través de la concentracién del debate se logra la
imposicion de los argumentos por todas partes, por lo cual es posible el inmediato

cuestionamiento y objecion.

El procesalista Piero Calamandrei, se refiere a la contradiccién o bilateralidad, como:
“Principio fundamental, fuerza motriz y garantia suprema del proceso, apuntando. El
juicio oral y publico permite la actuacién efectiva de los intereses individuales y sociales
que el proceso debe tutelar. La lucha que se desarrolla en la audiencia, entre la
acusacioén y la defensa y ante el tribunal que ha de juzgar, coloca a esos intereses en

paridad de situacién juridica, de donde la libre discusién y examen bilateral de todos los
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actos realiza el principio de contradiccion y favorece al mismo tiempo el descubrimiento

de la verdad”.™®

Dada la naturaleza y los fines de cada una de las etapas procesales previas al juicio
oral, fase de investigacion y fase intermedia, el principio de contradiccion se encuentra
en ellas parcialmente limitado; es decir, que el contradictorio s6lo encuentra su absoluto
y verdadero campo de accién dentro de la fase principal del proceso, el juicio; donde el
procesado, que sufre la imputacion de la responsabilidad en la comisién de un ilicito
penal por medio del que en nombre del Estado ejercita la accidon penal Ministerio
Publico o bien del acusador particular en caso de los delitos de accion privada, tiene un
legitimo y constitucional derecho de defensa, a través del principio de contradiccién;
razén por la cual muchas veces este principio no se considera dentro de los que
fundamentan el juicio oral; sino que se estudia como consecuencia directa del derecho
de defensa que tiene el imputado frente a la acusacion que se le formula como base del
juicio, en tal sentido las limitaciones que pueda tener el contradictorio en esta fase,
podran considerarse como Vviolatorias al derecho mencionado cuando sean
manifiestamente exageradas; como por ejemplo: vedarle el derecho a expresarse al
sindicado, o bien compelerlo a declarar cuando no quiere; sin embargo, segun las
circunstancias de cada caso, durante el tiempo de argumentacién del abogado
defensor, por ejemplo, se estarian adoptando medidas que tiendan a evitar el mal uso

del derecho de defensa.

'* Calamandrei, Piero. E! caracter dialéctico del proceso, en proceso y democracia. Pag.147
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El principio de inviolabilidad de la defensa encuentra también sustento en elm
contradictorio o principio de contradiccion, de remoto origen acusatorio. Aplicada a la
fase del juicio, la regla de la contradiccién es intercambio de pensamientos, es
interaccion entre los sujetos procesales; de manera que los actos de cada uno estan

sujetos a control de los otros.

El proceso es una red de relaciones reciprocas que mediante el principio de
contradiccién permite a cada sujeto, por un lado, conocer los derechos e intereses que
otro quiere hacer valer y los medios a que acude para acreditarlos; y por otro lado, le

permite afirmar o rebatir tales derechos, segun sea el caso, o afirmar los propios.

En Guatemala, la inviolabilidad del derecho de defensa esta garantizado, en el Articulo
12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que establece: “La defensa
de la persona y sus derechos son inviolables, nadie podra ser condenado ni privado de
sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal
competente y preestablecido...” El precepto constitucional aludido sienta las bases del
principio de contradiccion en todo procesamiento, desde la primera imputaciéon hasta la
sala de juicios; al sostener como exigencia constitucional que para que una persona
sea condenada o privada de sus derechos, necesariamente debe antes haber sido
oida; ello implica clara e inequivocamente la posibilidad de ejercitar su derecho de

defenderse, contradiciendo o contrariando la acusacidn que existe en su contra, y
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aportando los medios de conviccién que le permitan adversar la imputacion del

acusador.

El principio de contradiccidn, independientemente que se fundamente en el derecho de
defensa, y que siendo de naturaleza constitucional prevalezca en todo el proceso, se
consagra también como principio fundamental del debate dentro del juicio oral; por
cuanto que analizando la primera parte de la norma constitucional, se refiere a la
defensa de la persona y sus derechos, que puede ser tanto el acusado como la victima,
quien también defiende sus propios derechos en el juicio por medio del Estado a través
del Ministerio PUblico o bien por medio de su abogado como querellante en los delitos
privados. En ese orden de ideas la contradiccion o contrariedad, como principio del
juicio oral en el sistema acusatorio, implica el derecho constitucional de las partes para
hacerse oir por el juez o el tribunal, segin sea el caso; asi como también el derecho de
todas las partes a aportar medios de prueba y rebatir las de los otros; el derecho de los
sujetos procesales a fiscalizar la actividad de la contraparte y a su vez objetar o refutar

los argumentos en su contra.

La contradiccion procesal, que implica la obligatoriedad de interactuar personalmente
las partes en el debate, defendiendo sus argumentos y desvirtuando los de la parte
contraria, necesita como presupuesto indispensable para su existencia, la efectividad

de la inmediacién, de la oralidad y de la concentracién procesal.
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La publicidad procesal: Es considerada como principio fundamental del juicio
penal oral dentro de un sistema democratico y republicano de gobierno; porque
es la unica forma, o en todo caso la mas efectiva de darle participacion al
ciudadano para que pueda advertir como se administra la justicia; partiendo del
postulado constitucional que establece que es deber del Estado garantizarle a los
habitantes de la Republica de Guatemala entre otros valores, la justicia segun lo
establece el Articulo 2 de la Constitucion Politica de la Republica; de tal manera
qgue es derecho constitucional de los habitantes de la Republica de Guatemala,
participar en la fiscalizacidén de la forma en que el Estado a través de los 6rganos
jurisdiccionales imparte justicia; pero especialmente la justicia penal que esta
intimamente relacionada con la protecciéon de otros valores fundamentales como
la vida, la libertad, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona, que
también son deberes del Estado. Por otro lado, el régimen republicano de un
Gobierno democratico, pretende que todos los funcionarios publicos actuen
responsable y consecuentemente con los intereses del pueblo que los eligid y a
quienes representan; y esa responsabilidad y consecuencia no podria ser

fiscalizada por el pueblo, si sus actos no se realizan publicamente.

“La publicidad del juicio penal, significa que la audiencia o las audiencias del debate

deben ser publicas desde su inicio hasta oir la sentencia, y consiste en la facultad que

los ciudadanos tienen de participar presencialmente en la audiencia escuchando y

observando el desarrollo del debate, sin mas participacion directa que su presencia.

Ello garantiza la transparencia que debe existir en la administracion de justicia penal, lo
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a traves de expedientes, lo cual crea la sospecha, la intriga y la malicia de parte de la

poblacidn por cuanto no se da cuenta si la justicia se aplica o no correctamente”.'

En el caso de Guatemala, la secretividad y la escritura del proceso en el sistema
anterior, se convirtieron en un campo fértil para la corrupcion, lo que acrecenté mucho
mas la desconfianza de la poblacién en la administracion de la justicia penal; pues
practicamente desde la época de la colonia consolidé6 un sistema inquisitivo que
privilegio la escritura, el expediente, el secreto y la no contradiccién, que permitia una
justicia arbitraria y a la medida de los intereses que pretendia proteger. Desde entonces
el modelo de administrar justicia, nunca fue indiferente a los procesos politicos, sino
que al contrario, el sistema de justicia sirvi6 como instrumento para instaurar en el pais
una cultura de poder autoritario, excluyente, protector de intereses privilegiados, que se
servia cuando asi le convenia de una justicia lenta, burocratica, complicada, pero ante

todo secreta, ese fue el denominador comun en los paises latinoamericanos.

1.3. Principio de legalidad

Conocido mas ampliamente por su formulacién en el derecho sustantivo como “nullum
crimen nulla poena sine lege” (no hay crimen sin pena ni ley anterior), cuenta también

con una acepcioén procesal tan antigua como la sustantiva.

14 Vélez Mariconde, Alfredo. Ob.Cit. Pag. 426
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dentro del conflicto penal, surge también la necesidad de encomendar al érgano estatal

que se designe, el deber de ejercer dicha persecucién. En ese orden de ideas el
maestro Claria Olmedo formula el principio de legalidad expresando que; “El principio
de legalidad significa que dadas las condiciones minimas suficientes para estimar que
un hecho puede ser constitutivo de delito, tanto la Policia como el Ministerio Publico
estan en la obligacién de promover y ejercer la accién penal hasta su agotamiento, por
los medios expresamente previstos en la ley. Conforme ha avanzado la sociedad ha
quedado limitado a aquellas figuras delictivas consideradas de interés social prioritario
denominadas de accién publica”’.’® La Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala establece este principio en el Articulo 251, que literalmente regula: “El
Ministerio Pulblico es una institucion auxiliar de la administraciéon pudblica y de los
tribunales con funciones auténomas, cuyos fines principales son velar por el estricto
cumplimiento de las leyes del pais. Su organizacién y funcionamiento se regira por su

ley organica...”

La imposicion de una pena, como manifestacion sobresaliente del poder del Estado,
requiere necesariamente el previo desarrollo de un juicio. Esto es asi no sélo por el
sufrimiento que implica a la persona afectada en forma directa por la decision del
tribunal, sino también por el derecho de todo habitante a la certeza de que la reaccién

penal por parte del Estado no sera arbitraria.

1% Vélez Mariconde, Alfredo. Ob.Cit. Pag. 426
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Para el efecto, la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala estipula que nadie™ =
podra ser condenado ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido
en proceso legal ante juez o tribunal competente y que la responsabilidad judicial debe
ser declarada en sentencia. A su vez, el Pacto de San José establece que toda persona
tendra derecho a ser oida publicamente por un tribunal competente, en la sustentacion
de cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella. Por su parte, la
Convencién Americana de Derechos Humanos regula que toda persona tiene derecho a
ser oida dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, en la

sustentacién de cualquier acusacion penal formulada contra ella.

1.4. Principio de inocencia

Solamente a través de una sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada puede
declararse la culpabilidad de una persona, y en tanto esto no suceda, existe la garantia
constitucional de presumir que el imputado es inocente y asi debe considerarsele. Esa
garantia la contempla el primer parrafo del Articulo 14 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, que establece: “Presuncién de inocencia y publicidad del
proceso. Toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsable
judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada”. También contempla esta garantia
el Articulo 14 inciso 2, del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de 1996: y el Articulo 8

inciso 2 del Pacto de San José de 1960.
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Para la jurisprudencia guatemalteca se trata de una presuncién iuris tantum, que conlleva

las siguientes implicaciones:

- En cuanto al in dubio pro reo, el imputado sélo podrd ser condenado mediante
previa declaracion de certeza acerca de la existencia del hecho punible y del grado
de participacion del imputado, en caso contrario debera fallarse a favor del

procesado.

- En cuanto a la carga de la prueba, por razones de garantia constitucional, el
procesado no necesita demostrar su inocencia, es el Estado a través del Ministerio
Publico o en su caso el querellante adhesivo, quienes tienen la obligaciéon de
demostrar la culpabilidad del procesado, o en su caso, desvanecer el estatus

constitucional de inocencia.

La sentencia dictada después de un proceso penal establecido, es el inico mecanismo del
que dispone el Estado para declarar la culpabilidad de una persona, por lo que mientras
no se pronuncie una sentencia condenatoria, al procesado por la comision de un ilicito
penal debe seguirsele tratando como inocente en razén del estatus constitucional del que
naturalmente goza toda persona. Mientras no se dicte una sentencia en su contra,
tampoco significa que sea la sentencia dictada en juicio la que constituya por si sola la
culpabilidad del imputado, pues ésta sélo la declara; es decir en la practica forense no se

puede afirmar la culpabilidad del procesado, lo cual quiere decir que el ordenamiento
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constitucional no hace ninguna referencia al tipo de imputacién que se haga al procesado;

en este sentido, es categdrica la garantia constitucional de que durante todo el proceso
debe considerarse al imputado como inocente y por tanto ninguna consecuencia penal
debe aplicarse en su contra; debiendo hacerse aqui una clara diferencia entre lo que son
las penas como restricciones de derechos juridicos a consecuencia de la comisién de un
ilicito penal aplicadas solamente después de una sentencia condenatoria y lo que deben
ser las medidas de coercién procesal, que no tienen otro fin mas que garantizar la

presencia del imputado durante [a tramitacién del proceso penal.

En el momento actual, la presuncién de inocencia incorpora una nueva dimensiéon que se
deriva de su regulacion en la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala como
derecho fundamental. La presuncidon de inocencia ya no es Unicamente un criterio
informador del ordenamiento penal; es fundamentalmente una garantia constitucional del
ciudadano sometido a juicio. Es decir, ya no se trata de un principio imperativo de la
norma procesal, que inspira la actuacién de los tribunales, imponiendo la aplicacién pro
reo de la norma juridica. Antes que nada, se trata de una norma de directa aplicacién y
reclamable como derecho fundamental, que contiene, en primer término, un mandato
dirigido al legislador, a quien corresponde establecer un proceso respetuoso con la idea
de inocencia y; junto a ello, un mandato dirigido al tribunal, a quien se impone siempre
seguir la tesis mas favorable al reo, resolviendo en caso de duda lo mas favorable al

imputado.
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En cuanto al derecho fundamental constitucional, la presunciéon de inocencia condensa
varios axiomas que delimitan la concrecién del contenido de este principio constitucional

como derecho fundamental:

- La culpabilidad no existe mientras no haya sido declarada y sélo la sentencia judicial

tiene virtualidad para hacerlo;

- En el momento de la sentencia sélo existen dos posibilidades de pronunciamiento,
condena o absolucioén, que se corresponden con las dos Unicas situaciones que

cabe examinar, la culpabilidad o la inocencia.

La presunciéon de inocencia actlla pues, como un principio general informador de la
legislacion penal y; al mismo tiempo, como un criterio directivo que guia la interpretacién
de todo el ordenamiento procesal penal. Expresa en primer lugar, una garantia
constitucional, en cuya virtud el legislador esta obligado a establecer un método de
enjuiciamiento que atienda no sélo a la eficaz represién del delito, sino también a la
protecciéon de la inocencia y libertad de la persona imputada, asegurando que en el
desarrollo del proceso el acusado sera tratado como inocente. Ademas, incorpora un
criterio directivo en materia probatoria, caracteristico de la tradicién juridica
angloamericana, en cuya virtud la carga de la prueba de la culpabilidad pesa siempre
sobre la parte acusadora y supone que la culpabilidad resulte demostrada mas alla de
toda duda razonable.
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La garantia constitucional de la presuncién de inocencia representa, en primer lugar, una
regla de tratamiento del imputado sometido al proceso, que se vincula especificamente
con el caracter restrictivo de las medidas de coercidn en el proceso penal. La maxima que
impide la aplicaciéon de una pena al imputado sin sentencia judicial previa que declare la
culpabilidad; funda razonablemente la pretensién de que durante el curso del proceso el
imputado no sea sometido a prisién. Sin embargo, histéricamente, esta idea no se ha
podido sostener hasta el punto de eliminar toda posibilidad de utilizar en el proceso las
medidas de coercidn procesa; en especial la detencidn provisional considerada como una

injusticia necesaria por los autores del pensamiento liberal clasico.

Ahora bien, que el principio de inocencia no se oponga a la aplicacién de las medidas de
coercion procesal no quiere decir que éstas puedan imponerse sin limite alguno; al
contrario, la evolucion de este estatuto responde a la idea de limitar su aplicacién teniendo
en cuenta que siempre afecta a una persona que todavia se reputa inocente. Por ello, en
las legislaciones se ha concretado un estatuto garantista, que gobierna la aplicacién de

esta medida cautelar, concretandose en los siguientes principios:

- La judicialidad, en cuanto que el encarcelamiento preventivo sélo puede ser

autorizado por decision judicial suficientemente justificada.

- La excepcionalidad, pues es parte del principio de la libertad del imputado, que sélo

puede ser excepcionada ante la probabilidad fundada de tratarse del responsable de
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un hecho delictivo y siempre que concurra el peligro de fuga o el entorpecimiento de
las averiguaciones mediante la ocultacion de pruebas; ademas, en virtud del
principio de excepcionalidad, el encarcelamiento preventivo nunca puede ser

regulado como obligatorio.

- La subsidiariedad, en el sentido de que siempre que sea posible debe acudirse a
otros medios menos gravosos que la privacion de libertad del imputado; si estos

también son eficaces para asegurar el resultado del proceso.

- La proporcionalidad, en cuanto que la aplicacién de la medida de la coercién
procesal no puede ser mas gravosa que la aplicacién de la pena misma; por lo que
no puede adoptarse si el hecho delictivo no esta castigado con pena de prisioén y aun

este caso, debe tener una duracion limitada.

La presunciébn de inocencia incorpora otra dimension como regla de juicio, que
desenvuelve su eficacia en materia probatoria, arrojando sobre la parte acusadora la
carga de la prueba de culpabilidad del imputado. Culpabilidad que, ademas, debe quedar
establecida mas alla de toda duda razonable, de tal modo que si no existe ese grado de

certeza se impone la absolucién, como una consecuencia del principio de inocencia.

Ademas, de la presuncién de inocencia resulta otra importante consecuencia. La

imposibilidad de imponer al acusado la obligacién de probar su inocencia, ya que ésta, en

56



principio, se presume cierta. De ello resulta que la actividad probatoria encaminada a

demostrar la culpabilidad del imputado corresponde, en exclusiva, a la acusacioén vy,
consiguientemente, toda acusacién debe ir acompafada de las pruebas en que se basa.
Para el imputado, resulta una consecuencia evidente: le puede imponer la prueba de la
incerteza de la imputacion o de la certeza de las causas que excluyen la condena; por lo
que resulta totalmente contrario a la presuncidén de inocencia exigir al imputado la prueba
de los hechos que impiden la condena o la pena. Se comprende entonces la vinculacion
que existe entre la presuncién de inocencia y el derecho al silencio del acusado; una de

las manifestaciones mas caracteristicas de la inviolabilidad de la defensa en juicio.

“En materia probatoria, del principio de inocencia resulta también que no basta con que la
culpabilidad resulte establecida, sino que ha de estarlo conforme a la ley. Consecuencia
de ello es el principio general de que los medios de prueba se produzcan ante el acusado,
en audiencia publica y en el curso de un debate contradictorio. Sélo en determinadas
condiciones, se reconoce eficacia a la prueba anticipada o preconstituida, como excepcién
a la regla general de produccion de la prueba en juicio oral. Ademas en la medida que la
culpabilidad deber ser establecida conforme a la ley, en el proceso penal sélo seran
admisibles los medios de prueba licitos, quedando excluida la eficacia de las pruebas
ilegales, pues a la idea de proceso debido y al derecho a la inviolabilidad de la defensa

repugnan los procedimientos de investigacién basados en la violencia, la coaccion, la
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amenaza o el engafo o cualquier otro que menoscabe la voluntad o viole los derechos

fundamentales de la persona”.'®

El ultimo aspecto de la presuncion de inocencia que interesa destacar hace referencia a la
prohibicidn de presunciones objetivas de culpabilidad; ésta siempre ha de quedar
demostrada, sin que por lo tanto puedan existir ficciones de culpabilidad; es decir,
aspectos de la culpabilidad que no precisen ser demostrados. Por ello, las presunciones
impuestas por el legislador, de las que resultan afectos perjudiciales para el reo reputan

contrarias al principio de inocencia.

1.5. Principio de juicio previo

Con el objetivo fundamental de garantizar a los ciudadanos que no existira de parte del
Estado el mas minimo abuso ni arbitrariedad judicial en la imposicién de una pena, el
Articulo 12 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala establece: “...Nadie
podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en
proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido...”. En esa misma direccién
y partiendo de la garantia procesal basica en torno al juicio previo, establece en el Articulo
4 el Cédigo Procesal Penal, lo siguiente: “Juicio Previo. Nadie podra ser condenado,

penado o sometido a medida de seguridad y correccion, sino en sentencia firme, obtenida

'® Enriquez, Cojulun. Manual de derecho procesal penal. Tomo |. Pag.152

58

WOARD Giig,
\‘f\\c)'ﬁ, S5 /J/\\
% Id

A




por un procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Codigo y a Ias;
normas de la Constitucién Politica de la Republica, con observancia estricta de las
garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos del imputado o
acusado. La inobservancia de una regla de garantia establecida a favor del imputado no

se podra hacer valer en su perjuicio”.

Los procesalistas contemporaneos sostienen que el juicio previo se refiere a la
imposibilidad de existir una condena, que no sea el resultado de un juicio légico,
expresado en una sentencia debidamente fundamentada. Se argumenta que sélo un juicio
de esa naturaleza logica, puede ser fundado en una ley previa al hecho delictivo que se
juzga en el proceso, en ese orden de ideas, juicio debe entenderse como una operacion
del intelecto que consiste en comparar dos 0 mas posiciones para conocer y determinar

sus relaciones.

“El autor Julio Maier, al referirse a la sentencia de condena como base de la coercién
penal del Estado, nullum culpa sine iuditio, parte de la relacién que debe existir entre el
principio de legalidad y el juicio previo, explicando que la exigencia del juicio previo
impone la necesidad de una norma sustantiva que establezca qué y cémo se va a castigar
y una norma adjetiva que establezca cdmo se va a juzgar, y a la existencia de una
sentencia judicial de condena en donde establezca la culpabilidad de una persona

determinada por la realizacion de una hecho tipificado como delito”."”

7 Binder, Alberto. Ob. Cit. Pag. 112
59




N
La perspectiva histérica permite comprender el caracter eminentemente politico de la

garantia del juicio previo que se vincula a dos dimensiones basicas: Una sefala que la
imposicién de una pena, y el ejercicio del poder punitivo del Estado estan limitados por
una forma que esta prevista en el Cédigo Procesal Penal; y la otra que debe existir un
proceso que conduzca a ese juicio, proceso que por lo menos debe tener una fase de
preparacion y una de control, previo al juicio. En el ordenamiento procesal penal
guatemalteco, tanto la fase preparatoria como la fase intermedia, tienen como objetivo
fundamental la preparacién del juicio; ya que el juicio es la fase del proceso en la que
debe probarse la acusaciéon hecha por la fiscalia y finalmente dictarse la sentencia; por lo
que la etapa de preparacion y la de control forman con el juicio la totalidad del

procedimiento.

No cabe duda que el juicio previo se encuentra intimamente relacionado a la condena
penal como presupuesto para la imposicién de la pena; el cual sélo es legitimo cuando el
mismo se realiza dentro del procedimiento legal previamente establecido; que es lo que
técnicamente se conoce como debido proceso, es decir que el juicio previo, resulta ser

parte fundamental del debido proceso.

“El procedimiento exigido por la garantia del juicio previo no es cualquier proceso, ha de
tratarse de un procedimiento juridico regulado en la ley y acorde con los derechos
individuales, que se reconocen en la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala,

es decir, un proceso recto y equitativo, el que es debido, con mayor precisién, un juicio
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oral y publico, formula sintética a la que recurre el legislador para identificar la nocién de
juicio justo, que se corresponde con una determinada forma de enjuiciamiento, el

denominado proceso acusatorio”.'®

Por ello, puede decirse que el mandato superior del derecho procesal penal en su
totalidad se concreta en la idea de proceso justo, recto y equitativo; garantizando que
nadie pueda ser privado de su libertad sino en virtud de un proceso con las formalidades
legales necesarias; se trata, de una formula amplia que identifica un principio elemental de
justicia, simbolizando, en si misma la garantia jurisdiccional, pues la garantia del proceso
recto consiste precisamente en no ser privado de la vida; pero no cualquier proceso, sino
un proceso jurisdiccional, correcto o equitativo, es decir el proceso que es debido o sea,

justo o apropiado.

Alberto Binder agrega: “Que la férmula del juicio, o sea el debido proceso, se viola cuando
éste se desarrolla por escrito, pues en los procesos escritos, siendo manifestacién del
sistema inquisitivo, no existe un verdadero juicio porque no existe inmediacion ni existe
controversia; no existe inmediacion porque el juez sélo lee el expediente y no existe una
verdadera controversia porque se trata de un procedimiento secuencial, que impide el

dialogo, que permite la contradiccion”.'®

'® Ibid. Pag.115
" Ibid. Pag.116
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En este sentido los principios especialmente los constitucionales, deben ser observados

por el legislador en el proceso de creacién de las normas juridicas; por toda persona,
pero especialmente por los profesionales del derecho en la interpretacion de tales
normas; y por los jueces en la aplicacién de las normas juridicas a los casos concretos

gue son sometidos a su conocimiento para dictar una sentencia ecuanime.
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CAPITULO I

2, Fases del proceso penal guatemalteco

2.1. Fases del proceso penal

Guatemala a partir de 1992 salié de un esquema de proceso penal mixto o formal, que
no dejé grata experiencia; mismo que era escrito en su fase sumarial y que no lograba
cumplir con los auténticos fines que establecia la Constitucién Politica de la Republica
de Guatemala de 1985. Por ende, se encontraba con una Constitucién Politica
moderna basada en los principios de participacion ciudadana, legalidad, democracia,
pluralismo, en contraposicion de un proceso penal de caracter semi inquisitivo o formal
o mixto, que era aplaudido por regimenes dictatoriales, en donde el secreto de sumario

era un mecanismo que facilitaba en muchas oportunidades un abuso de la autoridad.

El juez en este procedimiento guatemalteco, era el pesquisidor y en busca de
evidencias muchas veces lesionaba los intereses de proteccidon de los derechos
fundamentales que se le habian encomendado. Por lo que la opcién de un fiscal
director de la investigacidn bajo el control de un juez fue en Guatemala el mejor reflejo
en relacion al orden juridico instaurado por la Constitucion Politica de la RepuUblica de

Guatemala de 1985.
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El modelo de una investigacion preliminar de caracter no jurisdiccional, orientada a
practicar las actuaciones indispensables para el ejercicio de la accién penal dirigida por
el Ministerio Fiscal y bajo el control judicial; es basicamente el modelo que ha inspirado
las mas recientes reformas de la justicia penal en los paises tales como Alemania,

Portugal, en Guatemalay el resto de Centroamérica.

De esta forma en Latinoamérica se ha operado una progresiva sustitucion del sistema
acusatorio formal o mixto por un sistema de marcado caracter acusatorio. La
investigacién criminal es en este esquema una actuacibn mas administrativa sujeta a
controles judiciales; la accion penal que es mas judicial se ejerce efectivamente cuando
después de la investigacion se considera evidencia suficiente como para formalizar
acusacion y solicitar apertura del juicio oral en contra de una persona determinada por

unos hechos bien determinados.

La fase de investigacion en este marco queda presidida por el escrupuloso respeto a
los principios de legalidad e imparcialidad y muy especialmente por la observancia de
las garantias dispensadas a los derechos fundamentales contenidos en la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala; especialmente los de derecho de defensa,

igualdad, contradiccién, presuncidén de inocencia.
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Para esta actividad se encuentra previsto un control judicial, segun el Articulo 107 del
Caodigo Procesal Penal de Guatemala que establece: “El ejercicio de la accién penal
corresponde al Ministerio Publico como érgano auxiliar de la administracion de justicia
conforme las disposiciones de este Cdédigo. Tendra a su cargo el procedimiento
preparatorio y la direccion de la Policia Nacional Civil en su funcién investigativa dentro
del proceso penal’. Asi es como que al Ministerio Publico en Guatemala se le
encomienda la investigacion y tiene entre sus facultades crear hipétesis, tomar las
evidencias encontradas en la escena del crimen, guardar la cadena de custodia de
cada una de ellas, y realizar solicitudes al juez contralor de la investigacién, en relacién
a allanamientos, registros, érdenes de captura, decomisos, etc. El Ministerio Publico
cuando ejerce el criterio de oportunidad, las solicitudes las envia al mismo juez
competente para que las autorice; y es el juez de primera instancia contralor de Ila
investigacién quien decide si otorga o no una orden de aprehension o si autoriza o no

que el Ministerio Publico se abstenga de ejercer la persecucion penal.

Historicamente, en Guatemala el sistema procesal penal que se aplicaba con
anterioridad al nuevo sistema acusatorio; la administracién de justicia se entendia y
consideraba ineficaz e injusta; por otra parte, se evidenciaba un proceso lento y
obsoleto que presentaba grandes problemas en detrimento de los encausados; entre
ellos la detencién provisional equivalente a una condena anticipada; excesivo nimero
de expedientes en los tribunales, a los cuales se les aplicaba la ley penal y la tardanza

en resolver conflictos; asimismo, a la victima se le otorgaba escasa o ninguna
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consideracion, desprotegiéndola en lo relativo al pago de responsabilidades civiles por

los dafos y prejuicios causados por el delito.

Los tiempos modernos en la sociedad guatemalteca, se han caracterizado por la
afectacion de los bienes juridicos tutelados por el Estado; por el incremento de Ia ola de
violencia que azota al mismo, por ejemplo: asesinatos, robos, secuestros, delitos de
narcotrafico; los cuales han afectado a la mayoria de la sociedad no importando el

estrato social, lo que crea un clima de inseguridad.

A raiz de la implementacién del nuevo sistema de justicia penal, la administracién de
justicia sufrié un cambio histérico con la vigencia del Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala; el cual dio vida al Cédigo Procesal Penal; en este nuevo
sistema existe la desjudicializacion, junto con el juicio oral y la investigaciéon a cargo de
un ente acusador del Estado. “El Ministerio Publico aparece como uno de los ejes
caracteristicos y centrales de este nuevo sistema de administracion de justicia, el cual
se fundamenta en el respeto a los derechos humanos, en la conciliacién y la reparacién
del dafio causado, buscando una solucién dialogada al conflicto como mecanismo para
restaurar adecuadamente la tranquilidad social violentada y obtener en forma real la

paz, facilitando que se le preste mayor atencién a los delitos de alto impacto social”. 2°

% De Ledn, Romeo Augusto. La accién derivada del delito. Pag. 14
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En efecto, los mecanismos desjudicializadores constituyen formas procesales
encaminadas a dar salida rapida en el sistema judicial a los casos planteados por
delitos no graves; que en el pasado tenian que agotar un innecesario proceso para
lograr una solucion definitiva. Estos mecanismos configuran una nueva modalidad de
hacer justicia en forma breve y acelerada; prescindiendo de medidas punitivas en
aquellos delitos que carecen de relevancia social porque no afectan o amenazan
gravemente el interés publico o la seguridad ciudadana, y que la mayoria de las veces
son cometidos por personas de estratos sociales bajos que carecen de recursos
econdémicos para enfrentar un proceso con todas sus consecuencias; reflejandose ello
en los casos conocidos por los tribunales de justicia penal de la ciudad capital de

Guatemala.

En este orden de ideas, con la desjudicializaciéon se pretende simplificar la funcién
judicial y alcanzar de manera 4agil, sencilla y satisfactoria la solucién de conflictos
penales de menor importancia, sin afectar los intereses de la sociedad, ni desproteger a
fa victima del delitos; constituyendo en si un verdadero filtro por medio del cual la
atencién primordial se presta a los delitos de mayor gravedad penal, que para su
resolucién tendran que recorrer el camino del proceso penal en todas sus etapas:

preparatoria, intermedia, juicio oral y publico, Impugnaciones y la ejecucién.

Por otro lado el Acuerdo numero 3-2006 de la Corte Suprema de Justicia, que se

relaciona con la creacién del juzgado de primera instancia penal de turno de la ciudad
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capital; regula lo concerniente al funcionamiento, organizaciéon y fundamentalmente las

atribuciones conferidas a los jueces de primera instancia penal de turno.

Dicho Acuerdo claramente regula, en su Articulo 2 que: “El Juzgado de Primera
Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de Turno conocera los
casos por hechos delictivos que se cometan en el ambito territorial que corresponda a

los Juzgados de Primera Instancia de dicho ramo con sede en la ciudad de Guatemala.

El Juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de

Turno sera competente para:

a) Recibir la primera declaracion de las personas aprehendidas por delito flagrante y
orden de autoridad judicial competente, de aduitos y adolescentes en conflicto con la

ley penal;

b) Resolver la situaciéon de las personas a quienes reciba la primera declaracion,
decretando: falta de mérito, medidas sustitutivas, prisién preventiva o alternativas a
la prision preventiva, conforme al Cédigo Procesal Penal, o medidas cautelares

conforme a la Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y la Adolescencia;
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c) Dictar, con relaciobn a las personas puestas a su disposicion, el auto de

procesamiento, el criterio de oportunidad, la suspensiéon condicional de la
persecucion penal y el procedimiento abreviado conforme al Cédigo Procesal Penal;
0, en su caso, la conciliacién, la remision o el criterio de oportunidad, de acuerdo a

las disposiciones de la Ley de Proteccidn Integral de la Nifiez y la Adolescencia.

d) Dictar las resoluciones que correspondan para la practica de actos de investigacion

o medios de prueba y, en su caso, dirigir la diligencia; y

e) Dictar o6rdenes de aprehensién o allanamiento. Cuando se emita auto de
procesamiento, el caso sera asignado por el Centro Administrativo de Gestion Penal
al Juzgado de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente
que corresponda conforme a las reglas de competencia previamente establecidas,
que los jueces deberan presidir los actos de investigacidon cuando lo solicite el

Ministerio Publico”.

De conformidad con el Acuerdo mencionado, es claro que [os jueces de primera
instancia de turno, deberan presidir los actos de investigacién cuando fuere requerido

por el Ministerio Publico.
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La autora guatemalteca Crista Ruiz Castillo de Juarez, citando a Hugo Alsina indica que
derecho procesal penal: “El conjunto de normas que regulan la actividad jurisdiccional
del Estado para la aplicacion de las leyes de fondo; su estudio comprende la
organizacion del poder judicial, la determinacién de la competencia de los funcionarios

que lo integran, la actuacion del juez y de las partes en sustanciacién del proceso”.?’

El tratadista Jorge Claria Olmedo, define al proceso penal: “Como la actividad
procesalmente regulada, compleja, progresiva y continua que se realiza mediante actos
concatenados entre si, cumplidos por érganos publicos predispuestos y por particulares
que intervienen voluntaria o doctrinariamente, en virtud de las atribuciones y sucesiones
que la ley establece, actuacion concreta del derecho sustantivo con respecto a los

hechos de la causa que resultan fijados”.#?

De acuerdo al tratadista Guillermo Cabanellas, proceso penal es: “El conjunto de
actuaciones tendentes a averiguar la perpetracién del delito, la participacion de los
delincuentes, su responsabilidad e imponerles la penalidad sefialada. Comprende el

sumario y el plenario”.?®

2! Ruiz Castillo de Judrez, Crista. Teoria general del proceso. Pag. 25
?2 Claria, Olmedo. Ob. Cit. Pag. 645
23 Cabanellas, Guillermo. Diccionario juridico elemental. Pag. 392
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En este contexto: “El proceso penal se integra con una serie de etapas a través de las ~

cuales y en forma progresiva se tiende a poner al juez en condiciones de pronunciar un
veredicto de absoluciéon o condena, y por ello cada una de esas etapas constituye el
presupuesto necesario de la que le subsigue, en forma tal que no es posible eliminar
una de ellas sin afectar la validez de las que le suceden. Teniendo en cuenta que el
respeto de las garantias de defensa en juicio consiste en la observancia de las formas
sustanciales relativas a la acusacién, defensa, prueba y sentencia, el principio de
progresividad impide que el juicio se retrotraiga a etapas ya superadas, porque también
debe considerarse axiomatico que los actos procesales se precluyen cuando han sido
cumplidos y observando las formas que la ley establece, es decir, salvo supuesto de

nulidad”. %4

De conformidad con el Articulo 3 del Cédigo Procesal Penal se establecen tres fases
dentro del proceso penal guatemalteco; y los tribunales y los sujetos procesales no

podran variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o incidencias.

24 Clarfa, Olmedo. Ob. Cit. Pag. 645
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2.2. Fase preparatoria, investigativa o de instruccion

En esta fase el fiscal es el encargado de averiguar la verdad respecto a un hecho
punible y encontrar; partiendo de los sospechosos al culpable en la comisiéon de un

delito.

“Se denomina investigacion y no es mas que la fase en la que se prepara evidencia,
medios de investigacion y demas elementos de juicio que fundamenten una acusacién
o bien se pida por el Ministerio Publico, la clausura, el archivo o el sobreseimiento si no

existieren elementos suficientes para solicitar una apertura a juicio”. °

La etapa preparatoria o fase de investigacién persigue practicar las diligencias
pertinentes y Gtiles para determinar la existencia del hecho de los participes y de las

circunstancias para valorar la responsabilidad o que influyan en su punibilidad.

El rol del juez en la etapa de investigacion es velar porque se respeten los derechos de
los imputados y de las victimas o agraviados; por tal motivo le corresponde controlar la
actividad de investigacion y autorizar las diligencias que impliquen restriccion de
derechos y garantias constitucionales y legales, segun lo establece el Articulo 10 de la

Declaracion Universal de Derechos Humanos.

% Carnelutti, Francesco. Principios del proceso penal. Pag.83
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Los derechos fundamentales que el juez de primera instancia penal debe proteger en la -
fase de investigacion son: el derecho de libertad, segun lo establecen los Articulos 6 y
17 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; derecho del imputado a
declarar libremente, regulado en el Articulo 8 de la norma constitucional; no
autoincriminacién o incriminacién de cényuge, companera y parientes dentro de los

grados de ley, establecido en el Articulo 16 del mismo ordenamiento juridico.

El Articulo 323 del Codigo Procesal Penal, establece: El procedimiento preparatorio
debera concluir lo antes posible, procediéndose con la celeridad que el caso amerita y

debera practicarse dentro de un plazo de tres meses.

2.3. Fase intermedia

Se denomina intermedia y es en la que se tiene por objeto analizar y discutir sobre la
validez de una acusacion planteada por el Ministerio Publico; es una especie de control
que se hace o debe hacerse en teoria respecto a las diligencias que el Ministerio
Pdblico ha realizado; es un control respecto a las solicitudes de los fiscales. Existe una

tendencia en la actualidad a suprimir esta fase.

Se inicia en el momento en que transcurridos tres o seis meses, dependiendo de la

situaciéon en que se encuentre el procesado, el Ministerio Publico presenta alguno de
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los actos conclusivos de la etapa de investigacion; da lugar entonces al examen que
realiza el juez, pues segun el Articulo 332 del Codigo Procesal Penal; “Vencido el plazo
concedido para la investigacion, el fiscal segundo debera formular la acusacién y pedir
la apertura del juicio. También podra solicitar, si procediere, el sobreseimiento o la
clausura y la via especial del procedimiento abreviado cuando proceda conforme a este
Cédigo. Si no lo hubiere hecho antes, podra requerir la aplicacion de un criterio de

oportunidad o la suspension condicional de la persecucién penal”.

Los integrantes del tribunal de sentencia proceden inmediatamente a deliberar en
privado sobre lo que han escuchado y presenciado y salvo que decidan reanudar el
debate, facultad que tienen por la lealtad a la justicia y compromiso con la verdad
historica, proceden a valorar la prueba conforme a la sana critica razonada, que no es
otra coéa que la libre conciencia explicada y fundada. Deliberaran en orden légico sobre

lo ocurrido en el debate:

- Cuestiones previas que hubiesen dejado para resolver hasta ese momento.
- Existencia del hecho criminal.

- Responsabilidad penal.

- Calificacion del delito.

- Pena a imponer.

- Responsabilidades civiles.

- Costas judiciales.
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- Otras menciones previstas en la ley como la suspension de la condena, la "

conversion y la conmuta (ya no pueden los jueces dejar abierto el procedimiento
como se hacia antes, sino que proceden conforme la ley procesal penal

guatemalteca, a presentar denuncia obligatoria al Ministerio Publico).

El juez que no esta de acuerdo expondra la razdn de su discrepancia. La sentencia sé6lo
podra ser absolutoria o condenatoria. Adoptada la decisidn se transcribe en su totalidad
o solamente la parte resolutiva. Posteriormente regresan a la sala del debate y explican

su fallo y lo leen.

La etapa intermedia tiene por objeto que el juez evalle si existe o no fundamento para
someter a una persona a juicio oral y publico, por la probabilidad de su participacion en
un hecho delictivo o para verificar la fundamentacién de las otras solicitudes del

Ministerio Publico (Articulo 332 del Coédigo Procesal Penal).

En la mayoria de procesos penales en los que uno o varios sindicados se encuentran
guardando prisién, dificiimente se da una solucién rapida dentro de los tres meses que
establece el Coédigo Procesal Penal; el cual en el Articulo 323 estipula que: “El
procedimiento preparatorio debera concluir lo antes posible, procediéndose con la
celeridad que el caso amerita, y debera practicarse dentro de un plazo de tres meses”.

Sobre esta base legal el defensor debe gestionar ante el juez contralor, que exija al
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existen medios de investigacién que recabar.

2.4. Fase de debate o juicio oral

Se puede indicar esencialmente que en esta fase los tribunales colegiados y o los
jurados son constituidos a efectos de dictar las sentencias y Ilos veredictos
respectivamente. No es mas que el examen de los hechos, evidencias y pruebas
propiamente dichas; se encamina a resolver sobre la cuestidn de culpabilidad o

inocencia del imputado; tomando en cuenta dos elementos: el esencial y el teleologico.

El elemento esencial que da consistencia al debate es la deliberacidén, el analisis y
estudio detenido, el examen que se hace de las declaraciones, de los informes, las
precitaciones y todas las pruebas que se incorporan al debate. El elemento teleolégico
consiste en la finalidad que persigue dicha actividad de examen; que radica
esencialmente en hacer llegar al tribunal la conviccién en torno a la culpabilidad o

inocencia del imputado de un hecho criminal.
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2.5. Fase de impugnacion

Las impugnaciones, son los medios procesales establecidos para revisar y controlar los
fallos judiciales. Para que procedan se requiere como presupuestos generales: ser
agraviado y expresar los motivos de la afectacién; ser parte legitimamente constituida o
afectada por la sentencia; cumplir con los requisitos de forma establecidos e

interponerlos dentro del plazo legal.

Dentro de los aspectos innovadores que presenta el actual Cédigo Procesal Penal se
encuentran: a) La supresién de instancias y recursos; b) tendencia a concentrar
recursos (nulidad-apelacién); c) garantia de inmediacion; d) implementaciéon de los
tribunales colegiados de sentencia; €) eliminacién de la consulta; f) apelacién especial
de los autos y sentencias dictadas por el tribunal de sentencia, recurso que deja
intactos los hechos; g) la apelacién de los fallos de los jueces de primera instancia que

permite la revisién de hechos y derecho especificados por el recurrente.

También es innovador pues el Articulo 422 del Cédigo Procesal Penal establece la
prohibicion de reformatio in peius; o sea cuando la resolucién sélo haya sido recurrida
por el acusado o por otro en su favor, no podra ser modificada en su perjuicio, salvo en

lo que se refiere a la indemnizacién civil de dafios y perjuicios.
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2.6. Fase de ejecucion

Esta se encuentra a cargo de los jueces de ejecucion penal y se da cuando un fallo ha
sufrido todas las impugnaciones que las partes presentaron y que fueron resueltas, que
por lo tanto se encuentra firme; este juez debe velar ademas, por las condiciones en
que los condenados van a sufrir la pena y porque aun siendo condenados les sean
respetados sus derechos humanos, deben revisar el computo definitivo emitido en
sentencia y abonarlo o descontarlo de la prisién sufrida, desde su detencidén hasta que
se realiz6 el juicio oral o debate y fue emitida la sentencia respectiva. Los jueces de
ejecucion, conoceran todo lo concerniente al cumplimiento de la pena y la extincién de
la misma y resolveran en cuanto a las solicitudes de libertad anticipada que presente el

que esta cumpliendo sentencia.

La sentencia debera decidir sobre la imposicion o no de medidas de seguridad. Cuando
la internacion sea necesaria para la preparacién de un informe sobre el estado psiquico
del imputado, la medida sélo podra ser ordenada por el juez de primera instancia o por
el tribunal de sentencia. La internacién se dara por resolucién fundada y no podra

superar el mes de duracioén, Articulo 77 del Cédigo Procesal Penal.

Puede suceder que, después de la apertura del juicio, aparezca como posible la
aplicacién de una pena. En ese caso, el tribunal advertira al imputado y se procedera de
forma analoga a los supuestos en los que se amplia la acusacién o se da la advertencia

de oficio, Articulos 373 y 374 del Cdédigo Procesal Penal.

78



Frente a la sentencia dictada en el juicio para la aplicacién especifica de medidas de
seguridad y correccién; cabe el recurso de apelacién especial, conforme a lo dispuesto

en el Articulo 415 del Cédigo Procesal Penal.

Adicionalmente, la imposibilidad que tienen los juzgados de primera instancia del ramo
penal de cumplir con lo establecido en el Articulo 9 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, el cual establece que el interrogatorio de detenidos o presos
debe llevarse a cabo en un plazo que no exceda de las veinticuatro horas como inicio
del proceso penal; se considera que los plazos tienen como caracteristica el ser
perentorios e improrrogables, por lo tanto, los juzgados de primera instancia deben
acatar lo dispuesto porla norma y cumplir los plazos en los términos sefialados. El
hecho de que haya sobrecarga de procesos es responsabilidad del Organismo Judicial,
quien debe crear los mecanismos adecuados que ataquen el fondo del presente
problema, pudiendo ser entre otras medidas alternativas de solucién al constante

incremento de procesos, que se le de competencia a los juzgados de paz penal.
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CAPITULO Il

3. El Ministerio Publico

3.1. Concepto del Ministerio Publico

El concepto del Ministerio Publico de Guatemala en comparacién del Ministerio Fiscal
de Espana reviste singulares caracteristicas; toda vez que el Ministerio Publico de
Guatemala siempre ha mantenido una trayectoria ligada a la 6rbita del Poder Ejecutivo,
sus funciones han sido simples y la vida histérica de la institucidén misma no es tan larga
como la historia de la institucion espanola. Significa esto que el Ministerio Publico es
una institucién incardinada en el Poder Ejecutivo a diferencia del Ministerio Fiscal

espafol, pero al igual los mismos gozan de ciertas relaciones de coordinacion.

En ese orden de circunstancias en primer lugar puede decirse que el Ministerio Publico
aparece regulado constitucionalmente en el Articulo 251 de la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala que determina: “El Ministerio Publico es una institucién
auxiliar de la Administracion Publica y de los tribunales, con funciones auténomas”, o
sea que aparte de ser una institucion constitucional auxiliar de la administraciéon publica

y de los tribunales posee una autonomia funcional.
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El Articulo 4 de la Ley Organica del Ministerio Publico de Guatemala establece con
relacion a su autonomia: “El Ministerio Publico actuara independientemente, por propio
impulso y en cumplimiento de las funciones que le atribuyen las leyes, sin
subordinaciéon a ninguno de los organismos del Estado ni autoridad alguna salvo lo

establecido en esta ley”.

El hecho de que el Ministerio Publico aparezca como auxiliar de la administracion
publica y de los tribunales, significa que pueda tener cierto grado de dependencia con el
Poder Judicial debido al orden de sus funciones; es decir, es el campo en donde se
desarrolla el Ministerio Publico en el ejercicio de sus funciones judicial en la esfera
particularmente de lo penal y es ahi en donde tiene un acercamiento directo con el
Poder Judicial, como una institucién que busca la tutela judicial efectiva y la aplicacion

del derecho opera en sus relaciones.

En base a lo anterior puede definirse al Ministerio Publico de Guatemala, como una
institucién constitucional auxiliar de la administraciéon publica y los tribunales, con
relaciones de coordinacién con los mismos, pero en el ejercicio de sus funciones goza
de autonomia, teniendo su propia Ley Organica que regula sus funciones, objetivos y

fines.
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3.2. Caracteristicas del Ministerio Publico

Para lograr un mejor desempefio en su funcidén investigadora el Ministerio Publico se
caracteriza por ser una institucion moderna, dinamica, eficiente, eficaz y transparente;
gue con su actuacion objetiva, apego al principio de legalidad y sensible ante las
necesidades de las victimas del delito, contribuya en la modernizacién de la

administracion de justicia y en la consolidacién del estado de derecho en Guatemala.

Es una institucién profesional que vela por la legalidad para mantener el estado de
derecho en Guatemala, sobre la base de la ley, de sus valores y el respeto de los
derechos humanos; ademas colabora en la investigacion requerida en los convenios

internacionales.

3.3. El Ministerio Publico y su relacion con los organismo del Estado

A) El Ministerio Publico y su relacion con el Organismo Ejecutivo: El orden
constitucional establece el concepto de 6rganos del Estado y no poderes del
Estado; razén por la cual la administracion publica se encuentra regulada en el

titulo referente al Organismo Ejecutivo.
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La norma constitucional establece que el Ministerio Publico es un auxiliar de la
administraciéon publica; pero no menciona que sea dependiente de la misma. El primer
vinculo que une a la administracidn publica con el Ministerio Publico es el
nombramiento del Fiscal; toda vez que la Constitucion Politica en el Articulo 251
segundo parrafo regula: “El Jefe del Ministerio Publico sera el Fiscal General de la
Republica y le corresponde el ejercicio de la acciéon penal publica... y sera nombrado

por el Presidente de la Republica de una nébmina de seis candidatos...”.

Con relacién al nombramiento del Jefe del Ministerio Publico, el Presidente de la
Republica lo elige de una némina de seis candidatos, propuesta por una comision de
postulacién, integrada por el Presidente de la Corte Suprema de Justicia, quien la
preside, los Decanos de las Facultades de Derecho o de Ciencias Juridicas y Sociales
de las Universidades del pais, el Presidente de la Junta Directiva del Colegio de
Abogados y Notarios de Guatemala y el Presidente del Tribunal de Honor de dicho

colegio.

Las calidades que deben tener los funcionarios propuestos deben ser iguales a las de
los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia; que segun el Articulo 216 de la
Constitucion Politica de Guatemala son: ser mayor de cuarenta afios y haber
desempefiado un periodo completo como magistrado de la Corte de Apelaciones o de
los tribunales colegiados que tengan la misma calidad o haber ejercido la profesion de

abogado por mas de diez afios. También existen otros requisitos establecidos en el
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Articulo 207 del mismo cuerpo legal que son: ser guatemaltecos de origen, de
reconocida honorabilidad estar en el goce de sus derechos ciudadanos y ser abogados

colegiados.

La administracion publica también se encuentra vinculada con el Ministerio Publico, en
el sentido que segun el Articulo 6 de la Ley Organica del Ministerio Publico, éste podra
pedir la colaboracion de cualquier funcionario y autoridad administrativa de los
organismos del Estado y de sus entidades descentralizadas, autébnomas o semi-
auténomas, para el cumplimiento de sus funciones, estando estos obligados a prestarla

sin demora y a proporcionar los documentos e informes que les sean requeridos.

Por ultimo, la Policia Nacional Civil como institucion que se encuentra ligada al
Ministerio de Gobernacién, pero en el proceso penal se encuentra dirigida por el

Ministerio Publico de Guatemala.

B) El Ministerio Publico y su relaciéon con el Organismo Judicial: No existe la
menor duda que el Ministerio Publico ejerce sus funciones dentro del ambito del
Poder Judicial, pues es ahi en donde reclama la justa aplicacién del derecho y el

de las solicitudes para el gjercicio que le es encomendado.
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Como se ha venido comentando, el Articulo constitucional que regula al Ministerio

Publico de Guatemala también ha determinado que esta instituciéon es auxiliar de la
administracion publica y de los tribunales; pero la pregunta que debe plantearse es en
¢qué auxilia el Ministerio Publico a los tribunales? la respuesta es simple, toda vez que
uno de los fines del Ministerio Publico es velar por el estricto cumplimiento de las leyes
del pais, y como institucién constitucional dentro del marco del estado de derecho debe
de velar por la seguridad del Estado segun lo estipula el Articulo 51 de la Ley Organica
del Ministerio Publico: “El Director de la Policia Nacional, las autoridades policiacas
departamentales y municipales que operan en el pais y cualquier otra fuerza de
seguridad publica o privada, estan obligadas a cumplir con las érdenes que emanen de
los fiscales del Ministerio Publico y deberan dar cuenta de la investigaciones que
realicen. Los funcionarios y agentes de las policias ejecutaran sus tareas bajo las
o6rdenes y la supervision directa del Ministerio Pablico. La supervision incluira el
correcto cumplimiento de la funcién auxiliar de la policia y de las demas fuerzas de
seguridad cuando cumplan tareas de investigacion. Los fiscales encargados de la
investigacion podran impartirles instrucciones al respecto, cuidando de respetar su
organizaciéon administrativa. La policia y demds fuerzas de seguridad no podran
realizar investigaciones por si, salvo los casos urgentes y de prevencion policial, en
este caso deberan informar al Ministerio Publico de las diligencias practicadas, en un
plazo no mayor de veinticuatro horas, el que correra a partir del inicio de la

investigacién.
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El Fiscal General, los fiscales de distrito y los fiscales de seccién podran nominar por si

o por solicitud del fiscal encargado del caso a los funcionarios o agentes policiales que

auxiliaran en la investigacion del asunto.

Otro aspecto relacionado es que el Ministerio Publico debe velar por la efectiva

imparcialidad de sus miembros en el ejercicio de sus funciones; siendo las excusas,

impedimentos y recusaciones establecidas para los magistrados las mismas que para

los fiscales. En este orden, el Ministerio Publico velara por la imparcialidad de los

tribunales en el ejercicio de sus funciones, pudiendo solicitar las recusaciones

pertinentes como una parte mas en el proceso en que se vea involucrado.

C)

El Ministerio Publico y su relacion con el Organismo Legislativo: La relacion
con el Congreso de la Republica de Guatemala se debe a que: El Fiscal General
debera informar anualmente a los ciudadanos sobre el resultado de su gestion,
para ello debera publicar una memoria y ademas remitir un ejemplar al
Presidente de la Republica y al Organismo Legislativo. Dicho informe anual,
segun el Articulo 16 de la Ley Organica, debe contener: “1) Resumen del trabajo
realizado en el ejercicio. 2) El analisis del servicio prestado, con detalle de los
obstaculos y las medidas adoptadas para superarlos. 3) Derogado. 4) El detalle
de la ejecuciéon del presupuesto correspondiente. 5) Las propuestas concretas
sobre las, modificaciones o mejoras que requiere el servicio. Una sintesis de la

memoria debera ser difundida a través de los medios de comunicacion masiva”.

87



. ~E iy
£ - hel
ISR

También es funcidn del Fiscal General de la Republica de Guatemala remitir al |

Organismo Ejecutivo y al Congreso de la Republica; el proyecto de presupuesto anual
de la institucion y el de sus modificaciones que estime necesarias, en la forma y plazo

que establecen las leyes respectivas.

Por su parte al Congreso de la Republica de Guatemala le corresponde declarar si ha
lugar o no a formacioén de causa, por algun posible ilicito penal cometido por el Fiscal
General. Cabe aclarar que en principio tiene derecho de antejuicio como garantia de su
cargo, pero si hay indicios de que ha cometido un delito se presenta la solicitud para
que el Congreso nombre una comision y determine si ha lugar o no a que se le inicie el

proceso penal respectivo.

Asi es como de una u otra forma el Ministerio Publico se relaciona en sus funciones con

los tres organismos del Estado.

3.4. Principios funcionales del Ministerio Publico

A) Principio de objetividad e imparcialidad: Si al Ministerio Publico le
corresponde ejercer la investigacion en los delitos de accion publica, su

actuacion en todo sentido debe versar sobre el descubrimiento de la verdad; por
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lo tanto, en ejercicio de esa funcién debera actuar con absoluta objetividad. E?’I
el ejercicio de sus funciones tendrd que actuar con criterios eminentemente
objetivos y nunca subjetivos para la exclusiva averiguacion de la verdad;
ademas, en la investigacion propiamente dicha debe ser totalmente imparcial.
No deben existir prejuicios y los fiscales no deben tener ningun grado de
vinculacién sentimental o afectiva con la victima o con el posible sospechoso que
pueda afectar su desenvolvimiento profesional; tampoco deben tener algun
interés directo o indirecto o personal en el proceso mas que averiguar la verdad
y que se cumpla la ley, que logren parcializarlo; no deben influir en su actuacion
motivaciones internas dentro de la propia institucidén o externas como presion de
la prensa o de otros organismos; ni criterios raciales, de género o cualquier tipo

de impresidn que pueda afectar su rectitud de criterio.

El Fiscal General tampoco debe, manipular ni ensuciar los hechos con el fin de
perjudicar a un posible sospechoso. Es necesario entender que en la investigacion
propiamente dicha no se puede hablar de una verdadera carga de la prueba para el
Fiscal y su actividad debe ser limpia, intachable e inmaculada. Dicha objetividad e
imparcialidad se encuentra garantizada con mecanismos de recusacion establecidos

en la misma ley.
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B) Principio de legalidad: El Articulo 1 parrafo segundo de la Ley Organica de la e

institucidn, establece que: “El Ministerio Publico perseguira la realizaciéon de la
justicia y actuara con objetividad, imparcialidad y con apego al principio de
legalidad”. Ademas, en su organizacion y funcionamiento se regira por su Ley
Organica. Asi mismo, este principio implica y se relaciona con el de autonomia
funcional, puesto que en el ejercicio de sus funciones no estd subordinada a
autoridad alguna; sino Unicamente a la Constitucién Politica de la Republica de

Guatemala.

A partir del moderno estado de derecho, el principio de legalidad no sélo consiste en
que haya leyes que regulen las relaciones entre los ciudadanos y las relaciones de
estos con el poder; el principio de legalidad es, en un Estado contemporaneo, garantia
de legitimacion de la norma, garantia de la divisién del poder y garantia de seguridad

juridica.

El principio de legalidad en Guatemala, garantiza la seguridad juridica mediante el
sometimiento de los ciudadanos y los poderes publicos al ordenamiento legal y; muy
especialmente, al ambito de libertad que aseguran los derechos fundamentales de la

persona.
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En virtud del principio de legalidad, el poder ha dejado de ser Unico, absoluto y.

despético, para pasar a ser democratico. Por el contrario, este principio incorpora

limites no so6lo formales sino también sustanciales al ejercicio de cualquier poder.

El Articulo 153 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece que:
“El imperio de la ley se extiende a todas las personas que se encuentren en el territorio
de la Republica”. De lo anterior se puede indicar que uno de los pilares sobre los que
descansan la justicia, la libertad, la seguridad y el bien comun; es la tarea de consolidar
un estado de derecho que asegure el imperio de la ley como expresién de la voluntad
popular, ambito del derecho estatal sancionador. En este sentido, se vincula ese
derecho sancionador con el imperio de la ley, como presupuesto de la actuacién del
Estado sobre los bienes juridicos de los ciudadanos, pero también con el derecho de
los ciudadanos a la seguridad juridica, asi como con la prohibicién de la arbitrariedad y
el derecho a la objetividad e imparcialidad de los tribunales. Convirtiéndose el derecho,
en instrumento indispensable para alcanzar los fines a que se orienta el sistema

politico.

La sumision al principio de legalidad, impone un sometimiento general de la actuacion
de los poderes publicos a la legalidad; de acuerdo a la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala que en el Articulo 154 establece: “Los funcionarios son
depositarios de la autoridad, responsables legalmente por su conducta oficial, sujetos a

la ley y jamas superiores a ella...”
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Desde el punto de vista juridico politico, el principio de legalidad garantiza, que el |

derecho a aplicar, emanado de la soberania popular, sea el derecho positivo y que al

mismo se sujete la actuacién de los ciudadanos y de los poderes publicos.

Particularmente, el Articulo 251 constitucional preceptua que el Ministerio Publico tiene
como fin principal velar por el estricto cumplimiento de las leyes; por ende es un
defensor de la legalidad. Al mismo tiempo el Ministerio Publico en sus funciones ha de

observar la legalidad también como principio de actuacion.

El principio de legalidad desde el punto de vista que interesa desarrolla toda una
concepcion de la teoria del derecho penal sancionador en torno a los mandatos de
publicidad, tipicidad, conocimiento previo y garantia jurisdiccional, sintetizados en el
principio nullum crimen sine lege convirtiéndose en una auténtica garantia de la libertad,

que tiene rango de derecho fundamental de la persona.

La unidad del Ministerio Publico es consecuencia de su misién constitucional de
promocion de la justicia y de defensa de la legalidad; que exige un cuerpo de
funcionarios que, mas alla de su criterio personal actien de forma colegiada y con
arreglo a criterios fijados institucionalmente. Es la garantia para los ciudadanos de que

frente a la diversidad de criterios interpretativos que es natural a la independencia
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judicial, va a hallarse ante una institucion que ofrece unidad de criterios y seguridad

juridica

C) Principio de unidad: Establecido en el Articulo 5 de la Ley Organica del
Ministerio Publico que estipula: “El Ministerio Publico es unico e indivisible para

todo el Estado y se organiza jerarquicamente”.

Los principios de unidad institucional y jerarquia representan un punto de continuidad
sustancial en torno a un Ministerio Publico de caracter concentrado y verticalmente

dirigido.

El principio de unidad se refiere a que es una institucién integrada por diversos
funcionarios que realizan cometidos institucionales. O sea que en cada acto que
realicen los funcionarios del Ministerio Publico se encuentra representada toda la

institucion.

La justificacion te6rica de los principios de unidad y dependencia radica en la necesidad
de que la actuacién ante los tribunales sea una; como uno debe ser el sentido de la ley
por exigencias de homogeneidad en la actuacién del Ministerio Publico; al tiempo que

su actuacion se hace previsible.
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D) Principio de jerarquia: El Ministerio Publico en Guatemala
jerarquicamente, los funcionarios que asistan a un superior jerarquico
obedeceran instrucciones, conforme a lo dispuesto en el Articulo 5 de la Ley
Organica de la institucién. También, el Articulo 66 de la misma ley, regula que
los miembros del Ministerio Publico podran impartir a sus subordinados las
instrucciones convenientes al servicio y al ejercicio de las funciones, tanto de
caracter general como las referidas a asuntos especificos; ademas, el Articulo
67 del mismo cuerpo legal ,preceptia el deber de obediencia, en el sentido de
que el fiscal que reciba una instruccidn concerniente al servicio y al ejercicio de
sus funciones debera cumplirla si se encuentra enmarcada en la ley y atenerse a

ella en sus actuaciones, sin perjuicio de manifestar su oposicién personal.

El principio de dependencia jerarquica o de jerarquia supone que cada uno de los
miembros de la institucién actlia segun las instrucciones recibidas de un superior
jerarquico: siendo la autoridad maxima el Fiscal General de la Republica, unica
autoridad competente para dirigir al Ministerio Publico. Pero dicho principio de
dependencia jerarquica tiene un limite, el derecho de un inferior de cuestionar las

ordenes de un superior.

En Guatemala el Articulo 156 de la Carta Magna, establece que ningun funcionario o
empleado publico, civil o militar, esta obligado a cumplir érdenes manifiestamente

ilegales o que impliquen la comisién de un delito. De tal forma que un fiscal debera

94



en funcién de cualquier otro motivo que convierta la orden en improcedente.

Entiéndase improcedencia como un elemento calificativo de la autonomia funcional, no
sélo del conjunto de la institucién sino de cada funcionario del Ministerio Publico; puesto
que todo fiscal tiene el derecho humano de libertad de conciencia y cuando un acto del
Ministerio Publico viole tal derecho puede solicitar abstenerse o que sea otro el que lo

cumpla.

Asi pues, en base a estos principios es que el Ministerio Publico realiza su funcién de
velar por el estricto cumplimiento de las leyes de Guatemala; como auxiliar de la

administracion publica y de los tribunales de justicia.

3.5. El Ministerio Publico y sus actuaciones en las fases del proceso

A) El Ministerio Publico y su actuaciéon en la fase preparatoria del proceso
penal: Cuando el Ministerio Publico considera tener datos reales y evidentes y
una hipétesis fundamentada; puede solicitar al juez contralor de la investigacion
una orden de aprehensién en contra de un sujeto claramente determinado, por

hechos claramente establecidos y por la comisién real de un ilicito penal.
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Una vez puesto a disposicion de las autoridades competentes el sospechoso, se =~ =~

convierte automaticamente en procesado y una parte del proceso; razén por la cual el
procedimiento se dilucida entre partes procesales, estando obligadas las demas

autoridades o empleados publicos a facilitarles la realizaciéon de sus funciones.

El Articulo 314 del Cédigo Procesal Penal de Guatemala regula que: “Las actuaciones
sblo podran ser examinadas por el imputado, las demas personas a quienes se les
haya acordado intervencién en el procedimiento, los defensores, y los mandatarios. No
obstante, quienes tengan conocimiento de las actuaciones cumplidas durante la
investigacidn, estaran obligados a guardar reserva. Sin perjuicio de la responsabilidad
penal que corresponda, el incumplimiento de esta obligacién sera considerado falta
grave y podra ser sancionado conforme a la Ley del Organismo judicial y disposiciones
reglamentarias. El Ministerio Publico podra dictar las medidas razonables necesarias
para proteger y aislar indicios en los lugares en que esté investigando un delito, a fin de
evitar la contaminacién o destruccion de rastros, evidencias y otros elementos

materiales”.

No obstante, siempre que la publicidad entorpezca el descubrimiento de la verdad y si
no hubiere auto de procesamiento, el Ministerio Publico podra disponer para
determinada diligencia, la reserva total o parcial de las actuaciones por un plazo que no
podra superar los diez dias corridos. El plazo se podra prorrogar hasta por un tanto

pero en este caso, los interesados podran solicitar al juez que ponga fin a la reserva. A
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particular dependa de la reserva parcial de las actuaciones, el Ministerio Publico podra

disponerla, con mencidn de los actos a los cuales se refiere y con la limitacién prevista
en el parrafo anterior, por el tiempo absolutamente indispensable para cumplir el acto
ordenado. Los abogados que invoquen un interés legitimo deberan ser informados por
el Ministerio Publico acerca del hecho que se investiga y de los imputados o detenidos

que hubiere. A ellos también les compete la obligacién de guardar reserva

En esta etapa, el Ministerio Publico se convierte en un 6rgano totalmente imparcial,
aunque la ley lo obliga a investigar incluso circunstancias de descargo para aclarar
ciertos hechos o sus circunstancias. O sea que, paulatinamente el Ministerio Publico
se va convirtiendo en una institucién parcial, porque ostenta una tesis que
necesariamente tiene que ser cotejada por una antitesis del defensor; para que el juez
emita una sintesis o resolucién dando lugar a elevar los autos a un tribunal de sentencia

para que se formule acusacion.

Aqui existe plenamente una etapa contradictoria, con igualdad de armas vy
oportunidades procesales; aqui en este momento el Ministerio Publico tiene
necesariamente una carga de prueba, por la que la ley le otorga una plazo maximo de
tres meses si se ha dictado un auto de prisidn preventiva o seis meses si el procesado
goza de una medida sustitutiva de la prisiéon preventiva; para que formule una peticién

clara si existen suficientes pruebas para sostener una acusaciéon o de lo contrario; para
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pedir una desestimacion del proceso o bien una clausura provisional si se encuentra
con dudas para acusar o que el plazo no le alcanza para recabar la informacién que

necesita..

En el Articulo 290 del Cddigo Procesal Penal de Guatemala estipula que: “Es obligacion
del Ministerio Publico extender la investigaciéon no sélo a las circunstancias de cargo,
sino también a las que sirvan para descargo, cuidando de procurar con urgencia los
elementos de prueba cuya pérdida es de temer”. El Articulo 315 del Cédigo Procesal
Penal establece: “El imputado, las personas a quienes se les haya dado intervencion en
el procedimiento, sus defensores y los mandatarios podran proponer medios de

investigacion en cualquier momento del procedimiento preparatorio.

El Ministerio Publico los llevara a cabo si los considera pertinentes y Utiles debiendo
dejar constancia de su opinién contraria, a los efectos que ulteriormente corresponda.
En caso de negativa el interesado podra acudir al juez de paz o de primera instancia
respectivo para que valore la necesidad de la practica del medio de investigaciéon

propuesto.

A los tres meses de dictado el auto de prisidn preventiva, si el Ministerio Publico no ha
planteado solicitud de conclusién del procedimiento preparatorio, el juez, bajo su
responsabilidad dictara resolucién concediéndole un plazo maximo de tres dias para

gue formule la solicitud que en su concepto corresponda.
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Si el fiscal asignado no formulare peticiéon alguna, el juez lo comunicara al Fiscgﬁ\li:‘::;;

General de la Republica o al fiscal de distrito o de seccién correspondiente para que
tome las medidas disciplinarias correspondientes y ordene la formulacion de la peticién
procedente. El juez fo comunicara ademas obligatoriamente al Consejo del Ministerio

Publico para lo que proceda conforme a la ley.

Si en el plazo maximo de ocho dias el fiscal aun no hubiere formulado peticién alguna,
el juez ordenara la clausura provisional del procedimiento con las consecuencias de ley
hasta que lo reactive el Ministerio Publico a través de los procedimientos establecidos

en este Cddigo”.

En el caso de que se haya dictado una medida sustitutiva, el plazo maximo del
procedimiento preparatorio durard seis meses a partir del auto de procesamiento.
Mientras no exista vinculacion procesal mediante prisibn preventiva o medidas

sustitutivas.

Para que formule una peticidn si existen suficientes pruebas para sostener una
acusacion o de lo contrario para pedir desestimaciéon del proceso o bien una clausura
provisional si se encuentra con duda el Ministerio Publico para acusar y que el plazo no
le alcanza para recabar la informacién que necesita, aunque ya se ha advertido de lo
perjudicial porque violenta principios de derecho penal y procesal de Guatemala aunque

no se ha decretado su inconstitucionalidad.
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B)

proceso penal: En esta fase del proceso penal, el Ministerio Publico tiene que

concluir en definitiva si  solicita al juez contralor de la investigacion el
sobreseimiento de la causa, porque estima que no existe fundamento para
promover el juicio publico del imputado o falta alguna de las condiciones para la
imposicion de una pena; o cuando no exista certeza razonable de la culpabilidad
del procesado o porque encontrd evidencias exculpatorias o de descargo a favor
del imputado. Puede solicitar la clausura provisional si no correspondiere
sobreseer y no hay elementos de prueba suficientes para pedir la apertura a

juicio.

También cuando existe suficiente evidencia y debido a una objetiva investigacion que
sostenga una solida acusacion; solicitara peticibn de apertura a juicio con la cual
formulara la acusacion. Si el juez la acepta, la remite a un tribunal de sentencia. En el
Articulo 325 del Codigo Procesal Penal se estipula: “Sobreseimiento o clausura. Si el
Ministerio Publico estima que no existe fundamento para promover el juicio publico del
imputado solicitara el sobreseimiento”. El Articulo 328 del mismo cuerpo legal, regula
que: “Correspondera sobreseer a favor del imputado: a) Cuando resulte evidente la falta
de alguna de las condiciones para la imposicion de una pena, salvo que correspondiere
proseguir el procedimiento para decidir exclusivamente sobre la aplicacion de una
medida de seguridad y correccion; 2) Cuando a pesar de la falta de certeza, no existiere
razonablemente, la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba o fuere

imposible requerir fundadamente la apertura del juicio; 3) Cuando tratdndose de delitos
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contra el régimen tributario, se hubiere cumplido en forma total la obligaciéon de pago del™

tributo e intereses”.

El Articulo 331 del Cdédigo Procesal Penal estipula: “Clausura provisional. Si no
correspondiere sobreseer y los elementos de prueba resultaren insuficientes para
requerir la apertura de juicio, se ordenara la clausura del procedimiento por auto
fundado, que debera mencionar, concretamente, los elementos de prueba que se
espera poder incorporar. Cesara toda medida de coercién para el imputado a cuyo
respecto se ordena la clausura. Cuando nuevos elementos de prueba tornen viable la
reanudacién de la persecuciéon penal para arribar a la apertura del juicio o el
sobreseimiento; el tribunal a pedido del Ministerio Publico o de otra de las partes,

permitira la reanudacion de la investigacion”.

“Articulo 332 del Codigo Procesal Penal. Procedimiento intermedio. Vencido el plazo
concedido para la investigacion, el fiscal debera formular la acusacion y pedir la
apertura del juicio”. Articulo 332 Bis. “Acusacion. Con la peticibn de apertura se
formulara la acusacioén, que debera contener: 1) Los datos que sirvan para identificar al
imputado, y el nombre y lugar para notificar a su defensor; 2) La relacién clara, precisa
y circunstanciada del hecho punible que se le atribuye y su calificacion; 3) Los
fundamentos resumidos de la imputacién, con expresion de los medios de investigacidn
utilizados; 4) La expresion precisa de los preceptos juridicos aplicables; y 5) La

indicacion del tribunal competente para el juicio”. Articulo 342 del Coédigo Procesal
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abrir el juicio debera contener: 1) La designacion del tribunal competente para el juicio;

2) Las modificaciones con que admite la acusacién, indicando detalladamente Ias

circunstancias”. En esta fase como en la fase del juicio el Ministerio Publico ya no es

imparcial se convierte en auténtica parte procesal, teniendo al igual que la contraparte

las mismas oportunidades y medios procesales para atacar y defenderse. Aqui existe

un auténtico proceso penal de partes procesales.

C)

El Ministerio Publico y su actuacién en la fase de impugnacion en el
proceso penal: El Ministerio Publico esta facultado para impugnar cualquier
resolucion que contradiga la legalidad o la correcta interpretacion de la ley.
Incluso si dentro del procedimiento existe una anomalia o una resolucién
contraria a derecho que perjudique al acusado y el abogado defensor no realiza
la impugnacién debida; el Ministerio Publico, segun el Articulo 398 del Cddigo
Procesal Penal se encuentra posibilitado para recurrir a favor del acusado, no en
aras de beneficiarlo sino en pos de que se cumplan efectivamente las leyes del
pais y se interprete correctamente el derecho. El Articulo 402 del Cddigo
Procesal Penal regula lo relativo al recurso de reposicién; el Articulo 404 las
resoluciones que son apelables, dictadas por los jueces de primera instancia que
resuelvan; el Articulo 412 lo relativo al recurso de queja; el Articulo 415 el recurso
de apelacién especial; el Articulo 437 lo relativo al delito de casacion; y por
altimo, el Articulo 453 regula lo relativo al recurso de revisién; estos en general

son los medios de impugnacién que se pueden hacer valer dentro del juicio.

102



D) El Ministerio Publico y su actuacion en la fase de ejecucion del proceso
penal: Toda vez se ha condenado a una persona y se encuentre proxima a
cumplir su plazo o la fecha en la cual podra requerir su libertad condicional o su
rehabilitacion; el juez de ejecucion revisara el computéd de la misma; determinara
con exactitud la fecha en que finaliza la condena y notificara al Ministerio Publico,
al condenado y a su defensor; quienes podran plantear los incidentes relativos a
la ejecucidn y extincion de la pena. Pudiendo el Ministerio Publico solicitar una
revocatoria de la libertad condicional si observa que a su criterio no se cumplen
los requisitos. El Ministerio Publico cumple una actividad importante dentro del

proceso penal de Guatemala; convirtiéndose en una figura central y fundamental.

Conclusivamente en Guatemala, existe mayor garantia de actuacién de los fiscales con
respecto a sus superiores jerarquicos, situaciéon por la cual es recomendable un nuevo
replanteamiento; para que exista mas posibilidad de lograr un Ministerio Publico mas
imparcial a la hora de determinar cual es el interés publico en cada caso y cual es el

interés de la administracion publica en particular.
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CAPITULO IV

4, La prueba en el proceso penal

4.1. Concepto de prueba

Respecto al origen de la palabra prueba hay dos ideas claramente definidas: Aquéllas
que consideran que ella trae su etimologia del adverbio latino probe que significa
honradamente, por considerar que obra con honradez el que prueba lo que pretende; y
la idea que expone que la palabra prueba viene de probandum, que significa

experimentar, patentizar, hacer fe, etc.

El Cédigo Procesal Penal derogado, constituye el antecedente mas inmediato de los
medios probatorios: el cual regulaba los testigos, los documentos, declaracién mediante
llamamiento especial, los expertos, reconocimiento judicial, medios cientificos, prueba

de presunciones, la confesidn y la prueba por actuaciones judiciales.

El actual Cédigo Procesal Penal, Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala, inspirado en el sistema procesal penal acusatorio significa un avance en
la legislacion; sobresaliendo, entre los principios que lo inspiran, entre otros, el precepto

de libertad de prueba, el que esta regulado en el Articulo 182, que establece: "Se
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podran probar todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucién del

caso por cualquier medio de prueba permitido".

Con la libertad de prueba, empieza una era verdaderamente moderna, ya que le es
licito a cualquier ente, tomar de donde sea posible, los medios para defender a su
patrocinado o de oficio; para acusar con verdadero fundamento o para sentenciar
condenatoria o absolutoriamente; puesto que dicho convencimiento judicial se basara
en hechos concretos, buscando en todo caso, la verdad real, histérica y no formal,

como en el derecho civil.

En materia penal, todo hecho, circunstancia o elemento, contenido en el objeto del
procedimiento y, por tanto, importante para la decisién final; puede ser probado y lo
puede ser por cualquier medio de prueba. Existe pues, libertad de prueba en el objeto,

segun los Articulos 182 y 185 del Cédigo Procesal Penal.

A nivel general prueba es: “Sindnimo de ensayo, experimentacion, revision. Realizados
con el fin de aquilatar la bondad, eficacia o exactitud de algo, tratase de una cosa
material o de una operacién mental traducida o no en actos, y resultados. Asi se pone
en marcha una maquina para saber si funciona, si llena su objeto, confrontando en

cierto modo, la teoria con la realidad practica”. %

%% Espinoza Rodriguez, Tulio Enrique. La valoracion de la prueba en el proceso. Pag. 15
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Este concepto no requiere mayor analisis, pues es lo suficientemente claro como para
indicar que con prueba se quiere significar la utilizacion practica de algo para corroborar
si la idea que se tiene de sus propiedades o cualidades se ponen de manifiesto en la

realidad.

En este sentido prueba es sinénimo de demostracion y al efecto Aristételes, referido por
el autor Eduardo Pallarés, disefidé su concepto de la siguiente manera: “La demostracion
es una argumentaciébn o silogismo que engendra ciencia, cuyas premisas son
proposiciones verdaderas, primeras e inmediatas, mas claras que la conclusion,

anteriores a ella y causas de la misma”.?’

Esto lleva a determinar la coincidencia de lo que es prueba filosé6ficamente y el método
deductivo, pues se parte de una ley general, que es la proposicion verdadera, primera e

inmediata y se concluye; que el caso particular debe estar incluido en esa ley general.

Desde un punto de vista juridico la prueba tiene diversas acepciones o consideraciones:
como actividad probatoria, como medio, como resultado, como concepto mtltiple y

desde un plano moderno.

?" pallarés, Eduardo. Diccionario de derecho procesal civil. Pag. 658
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Como actividad probatoria, la prueba constituye la demostraciéon de la existencia o
inexistencia de un hecho o serie de hechos; o puede decirse, segun el autor
Manuel Ossorio, que la prueba es: “El conjunto de actuaciones que dentro de un
juicio cualquiera que sea su indole, se encaminan a demostrar la verdad o
falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes en defensa de sus

respectivas pretensiones litigiosas”.?®

Desde un punto de vista semejante, pero en referencia no sélo a la actividad
probatoria, sino al procedimiento probatorio, las pruebas segun el autor Eugenio
Florian: “Son actos juridicos procesales... Son a un mismo tiempo campo de
actividad del juez y de las partes; éstas segun tiempo de actividad del juez y de las
partes; éstas segun nuestro derecho desarrollan en el proceso una actividad de
presentacién y elaboracién; y el juez adelanta una actividad de investigacién, de
presentacién, direccién y decisién. Consiguientemente, en su manifestacion
externa las pruebas siempre constituyen actos procesales, pero el contenido de
estos es diverso, ya que algunos actos de prueba exigen expresa manifestacién

de voluntad y otros no la requieren”.?®

Como medio, la prueba es todo lo que sirve para conocer cualquier cosa o hecho;
es decir, que es el medio que puede servir de conducto para que llegue al juez el

conocimiento de los hechos. El autor Eduardo Pallarés indica: “La prueba judicial

?® Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 625
%% Florian, Eugenio. De las pruebas penales. Pag.18
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d)

e)

considerada como sustantivo, recibe el nombre de medio de prueba en el lenguaje -
forense y puede definirse como la cosa o el hecho, autorizados por la ley, para
evidenciar la existencia o inexistencia de los hechos controvertidos. Importa
subrayar que los documentos, las declaraciones de testigos etc., no constituyen
medios de prueba sino en tanto son producidos judicialmente”.®® Esta acepcion
representa una de las alternativas mas usadas por los autores para definir la

prueba.

La prueba como resultado, se refiere al estado psicologico que se produce en la
mente del juez, sobre |a realidad o verdad de los hechos. Es decir, la conviccién o
certeza que se desarrolla en la mente del juzgador en relacion con los hechos.
Asi, puede decirse que existe prueba o no existe, segun se produzca o no

convencimiento o certeza.

“La concepcion multiple de la prueba es aquélla que considera que ésta se
constituye por el largo recorrido que comienza con las afirmaciones de haber
cometido un delito y termina con la resolucién del tribunal, comprendiendo la
actividad que tiene como propésito la demostracion de las afirmaciones de la

comisién de un delito con hechos; el conjunto de medios empleados para producir

% pallarés, Eduardo. Ob.Cit. P4g. 658
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la conviccién del juez; y el estado de animo de éste después de lanzada tal

conviccién”. 3!

f)  El concepto moderno de prueba se funda en la separacion de diversos conceptos
que tienen relacidén con la prueba; por eso, antes de pasar a conocer en concreto
la opinibn moderna sobre la prueba, es necesario sefialar los conceptos
fundamentales que tienen relacién con la prueba: medio probatorio, objeto de
prueba, érgano de prueba, actividad probatoria, procedimiento probatorio y

concurso de las pruebas.

Medio probatorio, es la cosa o actividad por la cual se llevan al proceso los hechos
constitutivos de objeto de prueba. Segun el autor Eugenio Florian, medio de prueba es;
“La operacion en virtud de la cual se verifica el contacto directo, entre el juez
(jluntamente con los demas sujetos procesales) y el objeto de prueba”.*? Asi por
ejemplo, cuando un testigo declara, la operacién en virtud de la cual se verifica el
contacto entre el juez y el objeto de prueba, es la declaracién del testigo, por lo que ella

sera un medio de prueba.

Con los anteriores conceptos, se ha sostenido moderadamente, que hablar de prueba

como actividad probatoria o como medio probatorio, es definir la parte como el todo; lo

¥ Enciclopedia Juridica OMEBA. Pag. 772
% Florian, Eugenio. Ob. Cit. Pag. 129
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mismo sucede cuando se habla de la prueba como resultado, pues se parcializa dicho
concepto limitando la prueba al estado psicolégico que se produce en el juez, dejando
de lado los requisitos que le dan caracter legal a esa prueba, la actividad, y los medios

por los cuales debe llevarse el estado psicolégico.

La concepcién multiple de la prueba, viene a ser un progreso, pero no escapa a las
observaciones criticas, fundamentalmente porque incorpora la prueba al proceso en el
que se desenvuelve. Lo bueno de esta teoria, por lo menos para fundamentar la
posicion moderna del concepto de prueba, es que comprende no sélo un aspecto, sino

que, la actividad, los medios y el resultado.

Con todo lo anterior, es necesario estar preparados para conocer en concreto el
concepto moderno de prueba. El autor Hernando Devis Echandia expresa que: “Prueba
judicial (en particular) es todo motivo o razén aportado al proceso por los medios y
procedimientos aceptados por la ley, para llevarle al juez el convencimiento o la certeza

sobre los hechos”.*®

Se pretende en esta parte del trabajo de tesis, analizar las diversas concepciones sobre
prueba para concluir con un nuevo concepto; haciendo la salvedad, que desde un punto

de vista amplio se considera a la prueba juridica no como un concepto estable sino

3 Carnelutti, Francesco. Instituciones de derecho procesal civil. Pag. 35

111



variable; es conducente considerar la prueba desde diferentes angulos; pero en estricto,

no cabe mas que el concepto moderno de prueba.

El autor José Cafferata Nores sefiala que la prueba es; “El medio mas confiable para
descubrir la verdad real y, a la vez, la mayor garantia contra la arbitrariedad de las
decisiones judiciales. La prueba puede significar lo que se quiere probar (objeto); Ia
actividad destinada a ello (actividad probatoria); el procedimiento fijado por la ley para
introducir la prueba en el proceso (medio de prueba); el dato capaz de contribuir al
descubrimiento de la verdad (elemento de prueba); y el resultado de conviccidn de su

valoracion”.3

Entonces, la prueba es todo aquello que puede servir para el descubrimiento de la
verdad; con relacién a un hecho investigado. La prueba es el unico medio para poder
descubrir la verdad asi como también es el medio mas imponente ante las
arbitrariedades judiciales. Se puede concluir, que el objeto que tiene la prueba consiste
en demostrar los hechos que sean esenciales para concluir con certeza sobre un punto

litigioso discutido en el proceso.

% Cafferata Nores, José, Valoracion de la prueba. Pag. 13
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Para el autor Maximo Pacheco: "La prueba penal es normalmente averiguacion,

comprobacién, demostracién, corroboracién de la verdad o falsedad de las

proposiciones formuladas en el juicio".>®

El tratadista Manuel Coronado Aguilar, al referirse a esta figura juridica expresa: "Es la

averiguacion que se hace en juicio acerca de una cosa dudosa".*®

4.2. Las pruebas

Las pruebas generalmente admitidas en las legislaciones son las de indicios, la
presuncion y especies, la confesién en juicio, la de informes; la instrumental también.
"Algunas legislaciones determinan el valor de ciertas pruebas, el cual tiene que atender
el juzgador, pero lo mas aceptable es que la valoracién de las pruebas sea efectuada
por el juez con arreglo a su libre apreciaciéon. El significado procesal anterior, el de
mayor relieve juridico, prueba es toda razén o argumento para demostrar la verdad o la

falsedad en cualquier esfera o asunto".*”

El auto Guillermo Cabanellas refiere que: "Prueba es la demostracion de la verdad de

una afirmacion, de la existencia de una cosa o de la realidad de un hecho. Cabal

% pPacheco, Maximo. Introduccién al derecho. Pag. 272
% Coronado Aguilar, Manuel. Curso de derecho procesal penal. Pag. 226
¥ |bid. Pag.272
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refutacidbn de una falsedad. Persuasién o convencimiento que se origina en otro, y

especialmente en el juez o en quien haya de resolver sobre lo dudoso o discutido".*®

Prueba es todo lo que pueda servir para el descubrimiento de la verdad acerca de los
hechos que en el proceso penal son investigados y respecto de los cuales pretende
actuar la ley sustantiva. La prueba es el Unico medio para descubrir la verdad vy, a la

vez, la mayor garantia contra la arbitrariedad de las decisiones judiciales.

Es oportuno indicar que para el autor José Cafferata Nores indica los aspectos que se

deben considerar al estudiar la prueba son los siguientes:

- “Elemento de prueba: es todo dato objetivo que se incorpora legalmente al proceso,
capaz de producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de la

imputacién delictiva.

- Organo de prueba: es el sujeto que porta un elemento de prueba y lo trasmite al

proceso. Su funcion es la de intermediario entre la prueba y el juez.

% Cabanellas, Guillermo. Ob.Cit. Pag. 308
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ingreso del elemento de prueba en el proceso”.*®

4.3. Medios de prueba

Son las actuaciones, que dentro de un procedimiento penal, cualquiera que sea su
indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad de los hechos
aducidos en el juicio. En materia penal, son también las actuaciones que en el sumario

o en el plenario, tratan de investigar la culpabilidad o la inocencia del inculpado.

A través de la prueba en el proceso penal, se establece la verdad de un hecho delictivo
y a cuyo alrededor gira la actividad del juzgador y de las personas interesadas en su
discusién. De la prueba se depura la verdad y a este respecto el autor Sergio Garcia
Ramirez se refiere asi: "La prueba es uno de los capitulos mas sugerentes del derecho
procesal. En la practica, la actividad probatoria posee gran importancia para la buena y

justa marcha del procedimiento”.*°

En relacién con la admisibilidad, el maestro suramericano Tulio Espinoza Rodriguez
menciona que: “El testimonio era un medio de prueba importante y que los ilotas

(esclavos de los macedonios en la ciudad de Helos) no podrian ser admitidos como

%9 Cafferata Nores, José. Ob.Cit. Pag. 13
“ Garcia Ramirez, Sergio. Curso de derecho procesal penal. Pag. 321
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otros ordenamientos de la antigua Grecia”.*’ Sobre la eficacia de ciertas pruebas los

griegos reconocieron a determinados documentos accién ejecutiva y plena prueba.

Asimismo, quiza no siempre en la ley pero si en la costumbre, obligaba de fa misma
manera, el uso de testimonios, convenciones escritas, confesion y juramento como
medios de prueba. Sobre la confesidn ha dicho Aristoteles segun el autor Eugenio
Florian, que: “Las confesiones arrancadas con tortura parecian mas dignas de especial
crédito porque en ellas hay cierta constriccidn y, agrega que son los unicos testimonios

veridicos”.

En Roma la prueba tenia una connotacién mas importante como argumento, es decir
como proceso de raciocinio y como brillante participacion de oradores que daba
apariencia de verdad a lo que era légico y congruente con la realidad, a pesar de que

muchas veces no se tuviera en cuenta la evidencia, o el valor de una prueba directa.

Es el sistema procesal de valoraciéon de las pruebas, opuesto al de la libre conviccion o
al de la sana critica y segun el cual el juez sélo puede considerar acreditado un hecho o
una circunstancia cuando los presupuestos prefijjados por el legislador han cobrado

vida.

*! Espinoza Rodriguez. Ob. Cit. Pag. 4
“2 |bid. Pag. 55
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"En otros términos, pruebas licitas son aquéllas en que la ley sefala anticipadamente al
juez el grado de eficacia que debe atribuirse por el juzgador a determinado medio
probatorio, prevaleciendo el criterio de la ley sobre el del juez. El sistema de las
pruebas licitas ha caido en descrédito porque llegaba al extremo de absolver a un
notorio delincuente o de condenar a un inocente, pese a la certeza de su culpabilidad o

inocencia".*®

La prueba ilicita es aquélla que en sentido absoluto o relativo, es contraria a la forma
establecida en la norma o va contra principios y garantias protegidos por el derecho
positivo, que recoge ademas la proteccién contenida en los tratados internacionales

sobre derechos humanos.

Muchos tratadistas como la costarricense doctora Maria Antonieta Saenz Elizondo,
indica que: "Se refieren a una denominacién mas precisa de ella, no se refiere a prueba
ilicita, sino a prueba obtenida por medios ilicitos, cuestién que también es considerada
por nuestra legislacion; mientras que otros doctrinarios dicen que son limitaciones a los
medios de prueba o limitaciones probatorias por tratarse de normas relativas a la

admisibilidad o inadmisibilidad de pruebas".

3 Ossorio, Manuel. Ob. Cit. Pag. 792
* Saenz Elizondo, Maria Antonieta. La prueba ilicita en el proceso penal. Pag. 12
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La prueba ilicita tiene intima relaciéon con el concepto de medio de prueba prohibido o
ilicito; que es aquél que proporciona elementos que permiten llegar a constatar la
existencia de un hecho o la responsabilidad de un sujeto, pero que el ordenamiento
juridico lo prohibe utilizar, por ser contrario a sus principios y garantias; es decir, son
pruebas obtenidas o utilizadas en contra de lo que sefala la ley y su consecuencia
directa es la inadmisibilidad, sin importar la clase de prueba. Esta prueba ilicita puede

ser detectada y examinada en dos momentos procesales:

- En la etapa intermedia, durante la audiencia preliminar. Este es el momento en el
gue mejor desempenfio tiene el juez como garantizador del debido proceso; aqui se
fijan las evidencias principales preprocesal o procesalmente que van a convertirse
en pruebas en el juicio, y es por ello que aqui puede detectarse si hay alguna

prueba ilicita.

- Al momento de dictar sentencia por parte del tribunal penal, luego de que se han
presentado todas las pruebas de cargo y descargo, le corresponde al tribunal

analizarlas para determinar en cuales fundamenta su sentencia.

De conformidad con el Articulo 183 del Cédigo Procesal Penal: “Un medio de prueba,
para ser admitido, debe referirse directa o indirectamente, al objeto de la averiguacion y

ser util para el descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los medios de
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prueba ofrecidos para demostrar un hecho o una circunstancia, cuando resulten
manifiestamente abundantes. Son inadmisibles, en especial, los elementos de prueba
obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisién en la
intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los

papeles y los archivos privados”.

Tradicionalmente se ha sefalado que el fin del proceso penal es la busqueda de la
verdad histérica. Sin embargo, en un estado democratico este fin no es absoluto, esta
limitado. La barrera a esta busqueda de la verdad esta en el respeto a los derechos y
garantias que otorga la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y las leyes
procesales. Si la Unica manera de conocer la verdad es torturar a una persona, el
Estado renuncia a conocer la verdad. No es un principio de un derecho penal

democratico que la verdad deba ser investigada a cualquier precio.

En el proceso penal, la busqueda de la verdad se realiza a través de las pruebas. La
prueba practicada en juicio es la que dice al tribunal como ocurrieron los hechos. Sin
embargo, la prueba ilegal no podra ser valorada. La ilegalidad de la prueba se puede
originar por dos motivos. Por obtencién a través de un medio probatorio prohibido o por
incorporacién irregular al proceso. La impugnacién de la prueba ilegal tiene su
procedimiento asi como la subsanacién de la misma. Articulo186 del Cédigo Procesal

Penal.
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4.4. Elementos de prueba

El elemento de prueba o la prueba propiamente dicha en el proceso, es todo dato
objetivo que se incorpora al proceso, capaz de producir un conocimiento cierto o
probable acerca de los extremos de la imputacion delictiva. Este elemento de prueba
sera tal, cuando produzca la certeza de la existencia o inexistencia del hecho con el
cual se pretende acreditar, o también cuando permita fundar sobre éste un juicio de

probabilidad.

De acuerdo a los anteriores criterios cabe senalar que la prueba es el medio que
permite a través de los diversos medios, fuentes y 6rganos de prueba; construir la

verdad procesal o material dentro de un proceso penal.

No resulta procedente hacer menciéon al descubrimiento de la verdad real de los
hechos; ya que no existe garantia absoluta que la prueba refleje lo que realmente
sucedié con respecto a los hechos investigados; precisamente por la manipulacion

debida o indebida que le pueden dar a la prueba los sujetos procesales.

Teniendo en cuenta que para la valoracién intelectual destinada a establecer la eficacia

y conviccién de los elementos de prueba; es pertinente referir que sistema es sindnimo
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de método, de un procedimiento, modo o forma de determinar una situacion; que
valoracidn es reconocer, estimar o apreciar el valor o mérito de una persona o cosa. En
este orden, en la historia se han conocido tres sistemas de valoracion de prueba, que
para efectos del presente trabajo se considera deben y merecen relacién, como lo son
el sistema legal o de prueba tasada, el sistema de sana critica racional y el sistema de

libre conviccién, segun se analizan a continuacion.

a) Prueba legal o tasada: En este sistema, la ley procesal explica bajo que
condiciones el juez debe condenar y bajo cudles condiciones debe absolver,

independientemente de su criterio propio.

b) Libre conviccion: El sistema denominado de la intima conviccidn, también
denominado prueba en conciencia, es propio de un enjuiciamiento de caracter
acusatorio puro. Este sistema se ubica por primera vez en Grecia y el derecho de
la Roma republicana, que admitian una participacion popular en la administracién

de justicia.

"“También en la ley francesa de 1791, posterior a la Revolucién Francesa, se sefiala
como uno de los mejores ejemplos de intima conviccion, porque esa ley no pide una

explicacion de los medios por los cuales los jueces han formado su conviccién; ella no
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les prescribe ninguna regla a la cual ellos deban ajustar particularmente la plenitud y la

suficiencia de una prueba".*’

"De lo anterior se deduce que este sistema no dispone ninguna norma orientadora y
menos indicadora del valor que debe asignarsele a las pruebas, asi como también se
caracteriza por no exigir al juzgador explicar los fundamentos de su juicio, ni de sus

conclusiones, quedando ello reducido a la intimidad de su conciencia".*®

Existe la critica racional o sana critica, denominada por algunos autores como de libre
conviccion. Se trata de un regreso a las libertades en la valoraciéon de la prueba,
trasladando ese aspecto del legislador al juez, quien sera el que en cada caso concreto
analice los elementos de prueba y le asigne un determinado valor, para sustentar sus

conclusiones.

"Este método exige un examen critico de todos y cada uno de los elementos de prueba
esenciales para la decisién, asi como también impone al juez, el deber de motivar o
fundamentar adecuadamente la decisién para sustentar la sentencia".*’ Este sistema lo
aceptan en América Latina varios paises, entre ellos y desde hace muchos afos el
Cédigo de la Provincia de Cérdoba, Argentina, seguido por otras provincias de ese pais

y otros paises tales como Costa Rica y Brasil.

“s Maier, Julio. La reforma del procedimiento penal. Pag. 870
“ vasquez Rossi, Julio. Curso de derecho procesal penal. Pag. 363
“" Picado Sotela, Saul. Pruebas legales y libre apreciacién. Pag. 37
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En iguales términos, los modernos codigos centroamericanos aceptan este sistema. EI
guatemalteco dispone que: todo elemento de prueba, para ser valorado, debe haber
sido obtenido por un procedimiento permitido e incorporado al proceso conforme a las
disposiciones del Cédigo Procesal Penal. Los elementos de prueba asi incorporados se
valoraran, conforme el sistema de la sana critica razonada, no pudiendo someterse a
otras limitaciones legales que no sean las expresamente prevista en la citada norma

procesal, Articulo 186 del Cédigo Procesal Penal.

En el sistema de intima conviccidn, la persona toma su decisién sin tener que basarse
en reglas abstractas y generales de valoracidon probatoria, sino que de acuerdo a la
prueba presentada debe decidir cual es la hipétesis que estima como cierta. A
diferencia del sistema de sana critica razonada, no se exige la motivacién de la

decisién. Este sistema es propio de los procesos con jurados.

c) Sana critica razonada: El juez debe convencerse sobre la confirmacién o no de
la hipétesis, pero de acuerdo a un analisis racional y légico. Por ello, es
obligatorio que el juez motive todas sus decisiones, demostrando el nexo entre
sus conclusiones y los elementos de prueba en los que se basa. La motivacién
requiere que el juez describa el elemento probatorio y realice su valoracion
critica, ya que de lo contrario la resolucidén del juez seria incontrolable y podria
ser arbitraria. El Codigo Procesal Penal regula este principio en sus Articulos 186

y 385. Si bien la valoracién de la prueba es tarea eminentemente judicial, el fiscal
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debera recurrir a la sana critica para elaborar sus hipétesis y fundamentar sus

pedidos.

De conformidad con la ley, para emplear las reglas de la sana critica en la valoracién de
la prueba; se hara uso de la logica relacionada con la ciencia, experiencia y
observaciones que surgen del quehacer diario y que constriien a establecer lo
verdadero y falso de una proposicion. La sentencia reflejara el procedimiento seguido
por el juez en la apreciacion de la prueba, que sera una simple operacion légica; porque

las reglas de la sana critica corresponden al correcto entendimiento humano.

El término sana critica tiene su origen en una disposicion administrativa espafola,
disponiendo que la prueba de testigos fuera apreciada de acuerdo a las reglas de la
sana critica. Posteriormente, la regula la ley de enjuiciamiento de 1885 y lo toma el
procedimiento argentino. En Guatemala, lo tomoé el Decreto 63-70 (Reformas al Cédigo

de Procedimientos Penales y se introdujo en el Cédigo Procesal Penal).

El tratadista Alfredo Velez Marinconde, citado por el autor Julio Eduardo Arango
Escobar refiere: "Que la sana critica es aquélla que en la ley no impone normas
generales para acreditar algunos hechos delictuosos, ni determina abstractamente el

valor de las pruebas, sino que deja al juzgador en libertad para admitir toda prueba que
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estime util al esclarecimiento de la verdad y para apreciarla conforme a las leyes de la

l6gica, de la psicologia y de la experiencia comun".4

El método de la sana critica razonada, consiste en considerar un conjunto de normas
de criterios de los jueces, basadas en pautas de la légica, la experiencia y la psicologia,
y aun del sentido comun; que aunadas llevan al convencimiento humano. Las reglas de
la sana critica estan integradas por una parte, con los principios fundamentales del
intelecto humano, pilares de todo conocimiento racional e instrumento de certeza, en su
camino hacia la verdad légica y ontolégica; y por otra parte, por las reglas empiricas

denominadas maximas de experiencias.

Esa libertad dada por la sana critica, reconoce un limite que es el respeto a las normas
gue gobiernan la correccion del pensamiento; es decir, las leyes de la l6gica, de la
psicologia y de la experiencia comuUn; por lo que es exigible que las conclusiones a que
se arriben sean del fruto racional de las pruebas del proceso, sin afectar el principio
l6gico de razén suficiente, que exige la prueba en que se funde sélo permita arribar a
una Unica conclusién y no a otra, debiéndose no sélo respetar aquellos principios sino
ademas, los de identidad, contradiccidn, y tercero excluido. "La critica racional o sana
critica, denominada libre conviccién, que vino a reemplazar el sistema legal o tarifario,
cuando se desterré6 el método inquisitivo con la instauracidén de las democracias

modernas. Se trata de un regreso a las libertades en la valoracion de la prueba,

8 Arango Escobar, Julio. La valoracién de la prueba en el proceso penal. Pag. 115
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trasladando ese aspecto del legislador al juez, quien sera el que en cada caso concreto
analice los elementos de prueba y le asigne un determinado valor, para sustentar sus
conclusiones. Este método exige un examen critico de todos y cada uno de los
elementos de prueba esenciales para la decision, asi como también impone al juez, el
deber de motivar o fundamentar adecuadamente la decision, de tal forma que puedan
las partes, los ciudadanos y la casacidén conocer y controlar el inter I1égico seguido para

sustentar la sentencia".*®

El Cédigo Procesal Penal en el Articulo 186, regula que: “Todo elemento de prueba,
para ser valorado, debe haber sido obtenido por un procedimiento permitido e
incorporado al proceso conforme a las disposiciones reguladas en este Cdédigo. Los
elementos de prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana
critica razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las

expresamente prevista en esta ley’.

4.5. Organo de prueba

Aunque tradicionalmente se le ha dado una especial relevancia al derecho penal
sustantivo sobre el procesal y el ejecutivo y aun sobre el probatorio, se ha sefialado con

anterioridad que: “El derecho penal no le toca al delincuente un solo pelo y sus reglas

*® Gomez, Walter. Libre apreciacion de la prueba. Pag. 99
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sélo viven en el papel hasta tanto el derecho penal no actie realmente; quien se

entiende con el hombre real, de carne y hueso, es el derecho procesal penal.”

Efectivamente, el derecho penal plasmado en el Cédigo Penal y en las leyes penales
especiales no es un instrumento que pueda restablecer el orden juridico afectado por la
comision de un hecho delictivo; es el Cédigo Procesal Penal, o mejor dicho las normas
impero atributivas contenidas en este cuerpo normativo; las que al dictar cual es la
esfera de actuacion de los distintos 6rganos encargados de la seguridad, la persecucién
penal y la administracion de justicia, hacen que ese sistema penal pueda ejercer sus
funciones. Asi, doctrinariamente se le ha definido de la siguiente forma: “Conjunto de
actividades y formas, mediante las cuales los 6rganos competentes, preestablecidos en
la ley, observando ciertos requisitos, proveen juzgando, la aplicacién de la ley penal en

cado caso concreto.™’

El érgano de prueba constituye la plataforma inicial del proceso penal, por lo que es
necesario considerar la declaracién del sindicado como una facultad constitucional,
pues toda persona sindicada de un hecho ilicito tiene el derecho a ser citado, oido y
vencido en juicio con garantias de legitima defensa técnica y con la oportunidad de

contradecir toda prueba preparada y presentada en su contra.

%0 Jauregui, Hugo Roberto. Apuntes de derecho procesal penal ll. Pag. 4
*" Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. Pag.14

127



La prueba escrita o testimonial en el proceso penal como lo regula el Cédigo Procesal
Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, es la columna
vertebral del sistema procesal, para demostrar en el juicio, la culpabilidad o no del

sindicado de un hecho ilicito que se le atribuye como autor responsable o como

cdmplice del mismo.
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CAPITULO V

5. Derecho probatorio guatemalteco

5.1. Concepto

“El sistema probatorio adoptado en el proceso penal guatemalteco y de los paises
centroamericanos, constituye un termémetro del nivel de desarrollo democratico de una
concreta comunidad. La relacion entre proceso penal y sistema constitucional es
excepcionalmente evidente al observar cémo los principios basicos que inspiran la
justicia penal deben obtener una referencia en la carta politica”.®? En realidad el
régimen procesal es reflejo fiel del sistema politico, y da mas o menos atribuciones al

juez, a la defensa y a los ciudadanos, segln el sistema politico imperante.

“Asi como el sistema procesal es reflejo del régimen politico ideoldgico, el sistema
probatorio es a su vez la columna vertebral del sistema procesal. La historia de los
métodos de valoracién de la prueba es, practicamente, la historia del enjuiciamiento
penal”.53 Por ello, el sistema probatorio es condicionado por las concepciones

ideoldgicas que imperan en una sociedad y esa vinculacion no se oculta tampoco en los

2 Conso, G. Costituzione e proceso penale. Pag. 67
%3 Maier, Julio Alberto. Derecho procesal penal. Pag. 257
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modernos Cdédigos de Procedimiento Penal. La prueba penal ha seguido los vaivenes
de los sistemas politicos vigentes en los distintos momentos de la historia, reflejando

diferentes posturas.

“La actividad probatoria se realiza en tres momentos diferentes: produccién, recepcion y
valuacion. El primer momento comprende el ofrecimiento de la prueba e incluye el
problema relativo a la iniciativa del juzgador; el segundo, se refiere al momento en que
la prueba ingresa al proceso, cuando el juzgador toma conocimiento del medio de
prueba; y el tercero, a la actividad desplegada por el tribunal para analizar la prueba y

darle un valor, con base en el cual sustenta sus decisiones”.%

Todos y cada uno de estos aspectos aparecen delineados en las nuevas legislaciones
centroamericanas, con un claro sentido democratico. En primer término durante la fase
de juicio, corresponde a las partes ofrecer pruebas, al facultarseles presentar la lista de
testigos y peritos, y permitirseles invocar la necesidad de practicar otras probanzas. El
Articulo 343 del Codigo Procesal Penal estipula: “Acusacién por parte del querellante.
Cuando el Ministerio Publico hubiere solicitado previamente el sobreseimiento vy
clausura, el juez podra encargar la acusacion al querellante que hubiere objetado dicho
pedido, siempre que manifieste su interés en proseguir el juicio hasta sentencia, y sin
perjuicio de las facultades o deberes que le corresponden al Ministerio Plblico en el

procedimiento posterior”. El Articulo 347 del Cédigo Procesal Penal establece que:

% Maier, Julio Alberto. Ob.Cit. Pag. 257
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“Ofrecimiento de prueba. Resueltos los incidentes, las partes ofreceran en un plazo de ™

ocho dias la lista de testigos, peritos e intérpretes, con indicacion del nombre, profesion,
lugar para recibir citaciones y notificaciones, y sefalaran los hechos acerca de los
cuales seran examinados durante el debate. Quien ofrezca la prueba podra manifestar
su conformidad para que se lea en el debate la declaracion o dictamen presentado
durante el procedimiento preparatorio”. Esto revierte aquel poder absoluto del tribunal
instructor de origen inquisitivo, segun el cual la iniciativa probatoria correspondia al
juez, con minimas facultades para las partes. De acuerdo con este nuevo sistema
corresponde a las partes un verdadero derecho a indicarle al tribunal cuales pruebas
deberan evacuarse durante la celebracién del debate, y correlativamente el tribunal
resuelve sobre su admisibilidad, debiendo recibirlas si contribuyen al descubrimiento de
la verdad real. En tal caso sélo podra rechazar, por resolucién fundada, la prueba que
estime ilegitima, manifiestamente impertinente, indtil o superabundante Articulo 343

ultimo parrafo del Cédigo Procesal Penal.

Desde luego, los intereses publicos en juego en el proceso penal no pueden hacer
desaparecer totalmente los poderes del juez respecto de la iniciativa probatoria, ya que
sobre los elementos de prueba descansa la decision final. Por tal motivo se les faculta
para que dispongan de oficio la recepcién de nuevos medios de prueba, o la ampliacién
de los ya recibidos, ante varias circunstancias, en especial cuando lo estime
indispensable o manifiestamente util para descubrir la verdad en los casos previstos en
el Articulo 348 del Codigo Procesal Penal regula que: “El tribunal podra ordenar, de

oficio o a pedido de parte, una investigacion suplementaria dentro de los ocho dias

131

%




sefialadas en el Articulo anterior, a fin de recibir declaracién a los 6rganos de prueba
que, por algun obstaculo dificil de superar, se presuma que no podran ocurrir al debate,
adelantar las operaciones periciales necesarias para informar en él, o llevar a cabo los
actos probatorios que fueran dificil cumplir en la audiencia o que no admitieren
dilacién”. A tal efecto el tribunal designara quien presidird la instruccién ordenada.

(Adicionado, Decreté 17-2009, Ley para el Fortalecimiento para la Persecucion Penal).

"En este caso, la declaracién testimonial que lo amerite y justifique se recibira como
anticipo de prueba mediante videoconferencia u otro medio electrénico en las
condiciones que lo regulan los Articulos 317 y 318 del Cdodigo Procesal penal”. “En este
ultimo caso se observara lo regulado en los Articulos 218 BIS y 218 TER del presente

Cédigo".

De ellos conviene precisar que el tribunal puede ordenar el recibo de prueba para mejor
resolver al final del debate la incorporacién de prueba nueva, como lo establece el
Articulo 381 del Cdodigo Procesal Penal, “e incluso aun después de haberlo clausurado,
cuando lo estime indispensable durante la deliberacién, en cuyo caso dispone la

reapertura del debate”.

Si bien en un sistema marcadamente acusatorio la iniciativa probatoria corresponde a
las partes y al Ministerio Publico, ello no puede sacrificar el descubrimiento de la

verdad, como aspiracién final de cualquier sistema de administracién de justicia penal
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aceptable. Sin embargo, es de esperar que esta iniciativa de los jueces sea ejercida
muy excepcionalmente, sélo para subsanar serias deficiencias en la actividad de las
partes, con el Unico proposito de evitar una injusticia que se produciria ante la ineficacia
y la inactividad de la defensa en ofrecer una prueba esencial que permitiria absolver al
imputado o al menos atenuar su situacion juridica, o bien ante la inoperancia de los
acusadores (fiscal o querellante) que por no ofrecer una prueba que haga evidente la
culpabilidad del acusado se ponga en peligro el descubrimiento de la verdad en
circunstancias en que facilmente podia lograrse. En este sentido el Cddigo Procesal
Penal, al igual que el Cédigo Tipo, establecen una clara limitaciéon a las potestades del
tribunal de ordenar prueba de oficio, al menos cuando se pronuncia antes del debate
sobre el ofrecimiento que hicieron las partes, al sefalar que pueden ordenar de oficio
gue se reciba cierta prueba durante el juicio, “...siempre que su fuente resida en las
actuaciones ya practicadas...” o que imposibilita incrustar a esta altura procesal una

verdadera investigacion de oficio de parte del tribunal.

El Cédigo Procesal Penal, también regula la forma y las condiciones para recibir la
prueba durante el debate en los Articulos 370 al 380, debiendo destacarse la amplia
disponibilidad de las partes para intervenir en los interrogatorios, examinar los objetos,
documentos y demas elementos de conviccién, con base en los cuales posteriormente

formularan sus conclusiones.
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Tratandose de documentos y grabaciones se autoriza para que excepcionalmente con

el acuerdo de todos los intervinientes el tribunal pueda prescindir de la lectura integra
de documentos o informes escritos, o de [a reproduccién total de una grabacion, dando
a conocer su contenido esencial u ordenando una reproduccion parcial, Articulo 380 del
Cédigo Procesal Penal. El Articulo 365 del Cédigo Procesal Penal establece: “Los
testigos o peritos que no puedan concurrir al debate por un impedimento justificado
seran examinados en el lugar donde se hallen, por uno de los jueces del tribunal o por
medio de exhorto a otro juez, segun los casos. Las partes podran participar en el acto.
(Adicionado por Decreto 17-2009, Ley para el Fortalecimiento para la Persecucion

Penal).

Si el testigo residiere en el extranjero o por algin obstaculo imposible de superar no
pudiere concurrir al debate, las reglas anteriores podran ser cumplidas por medio de
suplicatorio, carta rogatoria o requerimiento, pudiendo las partes designar quien las
representara ante el comisionado o consignar por escrito las preguntas que deseen
formular. De igual forma, se podra tomar la declaracién a través de videoconferencia o

cualquier otro medio audiovisual, conforme a las disposiciones de este Codigo.

De igual forma, el tribunal podra decidir que las declaraciones testimoniales se realicen
a través de videoconferencias u otros medios audiovisuales, desarrollandose el tramite,

segun lo estipulado en este Cédigo.
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5.2. Objetivos de los medios de prueba

El objeto de la prueba es aguello que puede ser probado, aquello sobre lo cual debe o

puede recaer la prueba.

Salvo que la ley penal disponga lo contrario, el Ministerio Publico y los tribunales tienen
el deber de procurar, por si, la averiguacién de la verdad mediante los medios de
prueba permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos del Cédigo Procesal
Penal. Durante el juicio, los tribunales s6lo podran proceder de oficio a la incorporaciéon
de prueba no ofrecida por las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que

fija la ley.

El objeto de prueba, segln el autor Devis Echandia, es: “Lo que se puede probar en
general, aquello sobre lo que puede recaer la prueba; es una nocidn puramente
abstracta y objetiva, no limitada a los problemas concretos de cada proceso, ni a los
intereses o pretensiones de las diversas partes, de idéntica aplicaciéon en actividades
procesales y extraprocesales; sean o no juridicas, es decir, gue, como la nocién misma

de la prueba, se extiende a todos los campos de la actividad cientifica e intelectual”.®®

% Devis Echandia, Hernando. Compendio de pruebas judiciales. Pag. 89
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Esta definicidn se identifica con lo que el tratadista Eugenio Florian llama objeto de
prueba en abstracto. "El objeto de prueba en concreto esta constituido por todo aquello
que es pertinente y relevante para los fines del proceso en un caso concreto. Se habla
también dentro del objeto de prueba, del tema de prueba considerandolo como aquél
que contiene lo relativo al hecho fundamental que se desea probar, que constituye la

realizacion del delito".>®

El 6rgano de prueba es la persona que suministra el conocimiento del objeto de prueba,
sea tercero o parte, pero nunca el juez; por ejemplo el testigo, el perito, el imputado que
confiesa, etc. La actividad probatoria es segun opiniéon de Florian: “La actividad dirigida

a buscar, proporcionar, introducir y utilizar objetos y 6rganos de prueba”.’’

El procedimiento probatorio regula la manera como se desarrolla la actividad probatoria,
el modo como los objetos aparecen eventualmente en el proceso, y la forma como se
aducen y actian en él los érganos de prueba. Establece requisitos de la existencia y
validez de los actos de prueba. El concepto de procedimiento probatorio se refiere a la

forma procesal que se debe cumplir para que la prueba sea legitima.

El concurso de las pruebas, es ia reunion de dos o mas pruebas de un hecho que se

persigue establecer. Si las pruebas concurrentes se refuerzan entre si o se contrastan,

%8 Florian, Eugenio. Ob.Cit.Pag.52
" Ibid. Pag. 211

136



el concurso se distingue en acumulacién y conflicto de pruebas. Hay acumulaciéon
cuando las pruebas se reunen para constituir una sola afirmacién, y el conflicto se
produce cuando existen diferentes pruebas que llevan a diferentes consecuencias o

afirmaciones; es decir, existe una prueba que afirma y otra que niega la afirmacion

Conforme el Codigo Procesal Penal, en cuanto al objeto se debe distinguir:

Limitacion genérica: Existen unos pocos hechos, que por expresa limitaciéon legal, no
pueden ser objeto de prueba. Por ejemplo, no puede ser objeto de prueba la veracidad
de la injuria, Articulo 162 del Cédigo Penal, Decreto Numero 17-73 del Congreso de la
Republica, con la excepcién del Articulo 414 del mismo Cédigo. Tampoco podria ser
objeto de prueba el contenido de una conversacion, sometida a reserva, entre un
abogado y su cliente, sin la autorizacién de este ultimo, Articulos 104 y 212 del Codigo

Procesal Penal.

Limitacion especifica: En cada caso concreto no podran ser objeto de prueba hechos o
circunstancias que no estén relacionados con la hipétesis que origin6é el proceso, de

modo directo o indirecto; es decir, la prueba impertinente.
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En cuanto a los medios:

a) No seran admitidos medios de prueba que vulneren garantias procesales o
constitucionales, como un allanamiento ilegal o una confesién obtenida mediante

tortura o malos tratos.

b) El estado civil de las personas sélo podra probarse a través de los medios de
prueba reguladas en el Cédigo Civil y en el Cédigo Procesal Civil y Mercantil,

Articulo 182 del Cédigo Procesal Penal.

c) El Articulo 184 del Cddigo Procesal Penal regula que no serd necesario probar
hechos que se postulen como notorios. Para ello, es necesario el acuerdo del

tribunal y las partes, aunque el tribunal de oficio puede provocar el acuerdo.

5.3. Medios de prueba permitidos por la ley

A) La prueba testimonial: "Testimonio es la declaracion de una persona fisica,
recibida en el curso del proceso penal, acerca de lo que pudo conocer, por

percepcion de sus sentidos, sobre los hechos investigados, con el propésito de
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d)

contribuir a la reconstruccién conceptual del hecho".®® Partiendo de esta

definicion, se pueden realizar las siguientes puntualizaciones:

El testigo declarara sobre lo que le consta con relacién al imputado, al hecho o a
sus circunstancias. Este conocimiento debe haberlo adquirido a través de sus

sentidos.

El testimonio siempre lo debe prestar una persona individual. Las personas

juridicas no declaran, en caso necesario, lo hacen sus representantes legales.

El testigo narra lo que percibié pero no expresa opiniones ni conclusiones. Las

opiniones las da el perito.

El testimonio debe hacerse oralmente, salvo que algun impedimento fisico no se lo
permita o tenga un trato preferencial. Articulos 142 y 208 del Cddigo Procesal

Penal.

Salvo durante el juicio oral, la ley no exige que la declaracion testimonial se dé en algun

lugar en concreto. Por ello, las declaraciones testimoniales, las puede recibir el

%8 Ministerio Publico. Manual del fiscal. Pag. 129
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Ministerio Publico en cualquier lugar (por ejemplo, en la misma escena del crimen); sin

que sea necesaria la ratificacion en la sede del Ministerio Publico.

La ley no exige capacidad en las personas para rendir testimonio. De acuerdo al
principio de libertad probatoria, podran rendir testimonio incluso los menores e
incapaces (Articulo 213 del Coédigo Procesal Penal). Tampoco existe ningun tipo de
tacha en cuanto a la persona. Cualquier amigo, enemigo o pariente del imputado puede
rendir testimonio. Obviamente, sera el juez quien, de acuerdo a la sana critica
razonada, valoraréa la imparcialidad del testigo, asi como la veracidad y valor probatorio

de su testimonio. Sin embargo, por su posicién en el proceso, no podran ser testigos:

- El juez, el fiscal o el secretario del proceso, por su condicién son incompatibles

con la calidad de testigos. Al respecto se debe precisar:

a) Si el conocimiento del hecho es anterior a la intervencién funcional, debera
excusarse, pues en cualquier caso podra ser sustituido como funcionario, mas no

como testigo.

b)  Si el conocimiento del hecho es en virtud de la intervencion funcional, no declarara
como testigo en el mismo proceso. Bastara con el acta que haya redactado al
realizar la diligencia. Por ejemplo, no declarara como testigo un fiscal sobre una

diligencia de investigacion ni un juez de primera instancia sobre una prueba
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anticipada que realiz6. Asimismo, tampoco podria ser llamado un juez que realizd

prueba por exhorto.

- El defensor. La misma persona no puede actuar como testigo y como defensor del

imputado al mismo tiempo.

- El imputado no puede ser citado como testigo. Como ya se explicd, la declaracién
del imputado no es un medio de prueba sino un medio de ejercitar la defensa

material. Por ello, tampoco podra ser citado como testigo un coimputado.

Respecto al alcance del deber de rendir testimonio, todas las personas (salvo las
excepciones legalmente previstas en el Articulo 212 del Cédigo Procesal Penal), estan
obligadas a rendir testimonio. El deber de rendir testimonio no estd subordinado a la
calidad de ciudadano, sino que comprende también al extranjero que se encuentra en

Guatemala. Dentro del deber de rendir testimonio, se distinguen tres obligaciones:

a) Deber de concurrir a la citacion: Toda persona que se encuentre en
Guatemala, estd obligada a concurrir a una citacién con el fin de prestar
declaracion testimonial. Tanto el juez o tribunal como Ministerio Publico, estan
legitimados para citar a los testigos. La citacidn ha de realizarse con las

formalidades exigidas en el Articulo 173 del Coédigo Procesal Penal, reformado
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b)

por el Decreto 37-2008, y 32 de la Constitucién Politica de la Republica de

Guatemala; sin embargo, no sera necesario cumplir estos requisitos:

En casos de urgencia: El Articulo 215 del Cédigo Procesal Penal faculta en estos
supuestos la citacion verbal, telefénica o por otras vias, aunque en la misma se

debe aclarar el motivo de la citacién.

En aquellos supuestos en los que la persona se presente voluntariamente a

declarar, conforme el Articulo 215 del Cédigo Procesal Penal.

Cuando se tema que el testigo se oculte o intente entorpecer por cualquier medio la
averiguacion de la verdad, se podra proceder a su conduccién sin citacion previa;
sin embargo, en este caso, sera necesaria orden judicial. Articulo 175 del Cdodigo

Procesal Penal.

Deber de prestar protesta: La protesta solemne o juramento es un deber de
caréacter formal, obligatorio para todos los testigos. El Articulo 219 del Cédigo
Procesal Penal establece la férmula de la protesta. La protesta esta directamente
vinculada al delito de falso testimonio. Por ello, no deben ser protestados los
menores de edad, por ser inimputables. Asimismo, tampoco seran protestados

los que aparezcan como sospechosos o participes del delito. En estos casos, el
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testigo debera ser simplemente amonestado, conforme el Articulo 222 del Cédigo

Procesal Penal.

Durante el procedimiento preparatorio, el Ministerio Publico no podra requerir protesta
solemne a un testigo, tampoco podra el juez, cuando realiza diligencias urgentes
conforme al Articulo 318 del Cédigo Procesal Penal. Se exceptuan los casos de prueba
anticipada. El fundamento de esta prohibicién es preservar la declaracién oral para el
debate y evitar que se introduzcan declaraciones escritas en casos en los que no son

necesarias.

En caso de que una persona se negare a prestar protesta, debera explicar sus motivos.
Si no se encontrase amparado en alguna de las excepciones del Articulo 222 del
Cédigo Procesal Penal y persistiere en su actitud se le iniciara la persecucién penal

correspondiente.

c) Deber de prestar declaracion: El testigo que ha concurrido a una citacién, tiene
el deber juridico de declarar. El testigo debe declarar cuanto supiere y le fuere
preguntado en relacién con el objeto de la investigacién, no debiendo ocultar
hechos, circunstancias o elementos relativos al mismo, conforme lo regulado en
el Articulo 207 del Cédigo Procesal Penal. La negativa de declarar supone un

delito de falso testimonio, sancionado en el Cédigo Penal. El testigo que declara
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responsabilidades penales. Sin embargo, la ley en algunos supuestos, deja a la

libre voluntad del testigo el prestar o no declaracién. El deber de rendir

testimonio, se limita:

— Por respeto al vinculo del parentesco, segin el Articulo 16 constitucional.
— Por el predominio del deber de secreto, como en el caso del abogado

defensor.

B) Careo: El careo es la confrontacion inmediata entre personas que han prestado
declaraciones contradictorias sobre un hecho relevante en el proceso. El careo
sirve para disipar, aclarar o en su caso, hacer patente contradicciones entre lo
manifestado por los distintos testigos e imputados. De hecho, el careo es una
forma especial de testimonio, por lo que la normativa de este medio de prueba

regira complementando lo dispuesto sobre el careo.

El careo puede realizarse entre testigos, entre testigos e imputados. Podran participar
dos o mas personas, sin embargo, es requisito que todos los participantes hayan
declarado previamente en el proceso (ante el juez o el Ministerio Publico). Para que se
ordene el careo, debe haber desacuerdo entre las declaraciones vertidas y que ese
desacuerdo sea de suficiente relevancia. Para la practica del careo se observaran en lo

posible las reglas del testimonio y de la declaracién del imputado.
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En el caso de que el careo se realice entre dos testigos durante el procedimiento
preparatorio, sin caracter de prueba anticipada, esta diligencia se realizara ante el
fiscal. De la misma se suscribira acta en la que se dejara constancia de las
ratificaciones, reconvenciones y otras circunstancias que pudieran tener utilidad para la
investigacion, conforme el Articulo 250 del Cédigo Procesal Penal. Sin embargo, esta
acta no podra introducirse por lectura al debate y tendra el mismo valor que una

declaracion testimonial vertida durante el procedimiento preparatorio.

Cuando el careo se realice en el procedimiento preparatorio entre un imputado y un
testigo o entre coimputados, la diligencia se debera realizar ante el juez contralor y en
presencia de abogado defensor. El acta del careo tendra el mismo valor que el acta que
recoge la declaracién del imputado. Cuando el careo se realice con caracter de prueba
anticipada, ésta debera efectuarse ante el juez y con presencia de las partes de
acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 317 del Cbédigo Procesal Penal. El acta podra
incorporarse al debate para su lectura. Finalmente, el careo podra producirse en el
debate a pedido de las partes o surgir como nueva prueba, tras aparecer
contradicciones en las declaraciones de los imputados y las testimoniales, Articulo 381

del Cédigo Procesal Penal.

C) Prueba escrita, documentos, informes, actas: Documento es el objeto
material en el cual se ha asentado, mediante signos convencionales una

expresiéon de contenido intelectual (palabras, imagenes, sonidos, y otros).

145



Aunque tradicionalmente los documentos eran sélo los plasmados por escrito, los
avances de la técnica, obligan al derecho procesal penal a admitir como
documento la informaciéon contenida en soporte distinto al papel escrito. Por

ejemplo, fotos, cintas de video, casetes o disquetes de computadora.

Cualquier documento puede ser recibido como prueba, siempre y cuando cumpla todos
los requisitos de la prueba admisible; tal como lo estabiece el Articulo 183 del Cédigo
Procesal Penal. Aungue generalmente el documento sera un medio de prueba, también

puede ser objeto de prueba.

De acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 245 del Cédigo Procesal Penal, el informe sera
la comunicacién que se realiza al tribunal o Ministerio Publico sobre datos que consten
en algun registro lievado conforme a la ley. Sin embargo, de acuerdo a lo regulado en el
Articulo 185 del mismo cuerpo legal, se aplicara la normativa del informe a cualquier
informacién relevante en el proceso para comunicar por escrito o a través de otro medio

de registro, por persona natural o juridica a solicitud del juez o del Ministerio Publico.

La diferencia principal entre un documento y un informe es que el primero es
preexistente al proceso; mientras que el segundo surge a requerimiento del juez,

tribunal o de alguna de las partes. El envio de un informe no exime al emisor de acudir
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personalmente al debate a ratificarlo, salvo los supuestos del Articulo 208 del Cédigo

Procesal Penal.

D)

E)

El perito: El perito es un experto en ciencia, técnica o arte ajenos a la
competencia del juez, que ha sido designado por el fiscal, juez o tribunal, con el
objeto de que practique la prueba de la pericia. La diferencia entre un testigo y un
perito no esta en el conocimiento técnico, sino en la circunstancia de que el
perito conoce y concluye por encargo judicial o del Ministerio Publico y a raiz del
mismo, tiene conocimiento de los hechos. Por su parte, el testigo percibe
espontaneamente y el interés procesal es posterior a su conocimiento, de

acuerdo a lo resultado en el Articulo 225 del Cédigo Procesal Penal.

Reconocimiento: El reconocimiento es un acto mediante el cual se comprueba
en el proceso la identidad de una persona o una cosa. El Cédigo Procesal Penal
exige una serie de formalidades para que el reconocimiento tenga valor como

prueba.

El reconocimiento de personas es una diligencia a través de la cual se busca

determinar si el testigo puede identificar al imputado como la persona que es citada en

su declaracion previa. En el proceso penal es fundamental que se establezca de

manera indubitable la identidad de las personas. Lo importante no es s6lo conocer de
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forma precisa el nombre y otros datos de identificacion de la persona, sino que quede

perfectamente individualizada y no exista posibilidad de confusién con otras personas.

La diligencia de reconocimiento puede servir para forzar y concretar el valor probatorio

de un testimonio.

El reconocimiento en si es un acto irreproducible. Si un testigo reconocié en una
primera diligencia a una persona, es muy probable que la siga reconociendo en las
sucesivas diligencias que se realicen; y si la primera diligencia estuvo viciada, sera
indiferente que las siguientes se realicen correctamente. Por ello, si el reconocimiento
se realiza durante el procedimiento preparatorio o el intermedio, debera realizarse con
las formalidades de la prueba anticipada, conforme el Articulo 248 del Codigo Procesal
Penal. Normalmente el reconocimiento se hara sobre el imputado, aunque si fuese

necesario se podra realizar sobre otra persona.

F) Inspeccion y registro: La inspeccién es un medio probatorio mediante el cual,
el funcionario que la practica (juez o fiscal), percibe directamente con sus
sentidos materialidades que pueden ser utiles por si mismas para la averiguacién

de los hechos objeto del proceso.
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Si bien no existe una definicién expresa, el Cédigo Procesal Penal utiliza el término
registro para la inspeccion que se realiza en un lugar cerrado en el que se requiere
autorizacion judicial. Salvo supuestos de prueba anticipada, la inspeccién la puede
realizar por si mismo el fiscal, pudiéndose introducir el acta como prueba para su

lectura en el debate.

De acuerdo a lo estipulado en el Articulo 187 del mismo Cddigo, mediante la inspeccioén
se comprobara el estado de las personas, lugares, cosas, los rastros y otros efectos
materiales que hubiere de utilidad para la averiguacion del hecho o la individualizacién
de los participes en él. Los rastros son la averiguacibn que se ha producido a
consecuencia del delito y cuyo andlisis ayudara a describir al autor o el modo de
comision (por ejemplo una cerradura rota o unos hematomas). Los efectos materiales
son las evidencias que posteriormente pueden convertirse en objeto de prueba (una

pistola, unas llaves, y otros).

G) Reconstrucciéon de hechos: Uno de los fines del proceso penal es determinar
con la mayor precisidn posible como ocurrieron los hechos que se estan
enjuiciando. Un medio de prueba muy usado para lograrlo es la reconstruccion

de los hechos, regulada en el Articulo 380 del Cédigo Procesal Penai.
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"La reconstruccion del hecho es la reproduccion artificial e imitativa del hecho objeto del
proceso, con el fin de comprobar si se efectué o se pudo materialmente efectuar de un
modo determinado. En la diligencia de reconstrucciéon es frecuente que se den
simultdneamente otros medios de prueba como la inspeccién de personas o cosas, la

ampliacién o rectificacion de testimonios y los careos”.

La finalidad de la diligencia, es comprobar la posibilidad material de las hipétesis que
plantean las partes que la proponen. Por ejemplo, es comun comprobar durante las
reconstrucciones las condiciones de visibilidad, las auditivas, asi como las

sincronizaciones en el tiempo y en el espacio de los distintos actores.

La reconstruccion de hechos se puede realizar en cualquier etapa del procedimiento. Si
se realiza durante el preparatorio sera necesario que se haga como anticipo de prueba,
conforme el Articulo 317 del Cédigo Procesal Penal. Asimismo, el tribunal de sentencia
podra ordenar que se practique antes de iniciar el debate o podra surgir como

necesidad durante el debate.
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5.4. Ubicacion de las videoconferencias y juicio virtual dentro del ordenamiento

procesal penal guatemalteco

De conformidad con el Codigo Procesal Penal guatemalteco, el proceso penal
comienza con el conocimiento de un hecho senalado como delito; a partir de ese
momento, el mecanismo estatal comienza a funcionar coordinadamente para llevar a
cabo una persecucion penal efectiva; las primeras horas subsiguientes a la comision del

hecho son de vital importancia para el éxito de la averiguacién de la verdad.

Con la entrada en vigencia del Cédigo Procesal Penal, y sus posteriores reformas, se
origina en el pais un cambio trascendental en su sistema de justicia, en cuanto a la
oralidad implementada en dicha normativa. Es importante resaltar que en los ultimos
arfios debido al aumento de la delincuencia en Guatemala, nuestro sistema procesal
penal se ha visto en ciertos casos, desprovisto de los elementos de conviccion para
poder dar cumplimiento a la efectiva persecucidn de los delincuentes y la sancién de las
conductas que lesionan los bienes juridicos, sociales e individuales de los

guatemaltecos.

El Cédigo Procesal Penal, regula las garantias que a toda persona sometida a proceso

penal la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala le brinda y que son de
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estricto cumplimiento para lograr los objetivos y garantizar un juicio justo; tal como lo

establece el Cédigo Procesal Penal.

El ordenamiento procesal penal, establece los principios basicos enmarcados en las
garantias procesales, y se debe resaltar lo que establece el principio de imperatividad,
que indica que los tribunales y los sujetos procesales no podran variar las formas del

proceso, ni la de sus diligencias o incidencias.

Con el objeto de poder dotar a los jueces de la facultad de juzgar, se han venido
incrementando leyes, reglamentos y reformando Articulos del Cédigo Procesal Penal;
con el unico objeto de que tengan las herramientas al alcance y poder cumplir asi los
objetivos enmarcados en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en el

Articulo 203.

Asi pues, es necesario hacer referencia de algunas de las reformas contenidas en el
Cédigo Procesal Penal; y para efectos del tema que se esta analizando en esta tesis,
se estudiaran Unicamente las que en este caso tienen por objeto las declaraciones de
testigos; las cuales se pueden llevar a cabo por o en cualquier forma y en cualquier
lugar; para evitar que los hechos sometidos a juicio queden impunes por falta de
pruebas; esto de acuerdo al Decreto 17-2009 que contiene la Ley de Fortalecimiento de

la Persecucién Penal.
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Las personas que no puedan concurrir al tribunal por estar fisicamente impedidas,
seran examinadas en su domicilio, o en el lugar donde se encuentren, si las

circunstancias lo permiten.

De la misma manera podra procederse cuando se trate de testigos que teman por su
seguridad personal o por su vida, o en razén de amenazas, intimidaciones o coacciones
de que sean objeto, sin perjuicio de lo establecido en los Articulos 218 BIS y 218 TER,

Articulo 210 del Codigo Procesal Penal reformado por el Decreto 17-2009.

El Articulo 218 BIS del Cédigo Procesal Penal, estipula que: “Declaracion por medios
audiovisuales de comunicacion. Si por circunstancias debidamente fundadas el testigo,
perito o colaborador eficaz no puede concurrir a prestar declaraciéon en forma personal,
el tribunal, a pedido de parte o de oficio, podra ordenar la realizacién de la declaracion
testimonial a través de videoconferencia o cualquier otro medio audiovisual de
comunicaciéon similar de la tecnologia, de las mismas o mejores caracteristicas, que
resguarden la fidelidad e integralidad de la declaracién y garanticen a las partes el
adecuado ejercicio de sus derechos procesales. Se podra utilizar este mecanismo,

cuando se den cualquiera de las siguientes circunstancias:

a. Cuando el testigo, perito u otra persona esté siendo beneficiado con alguno de los
mecanismos de proteccion regulados en la Ley de Proteccidn de Sujetos
Procesales y Otras Personas Vinculadas a la Administracion de Justicia Penal;

b. Cuando la persona haya sido o sea colaborador eficaz segun lo estipulado en la
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Ley Contra la Delincuencia Organizada;
c. Cuando debido a otras circunstancias, la declaracién del testigo, perito u otra
persona relevante en el proceso, constituya un riesgo, amenaza o pueda ser

sujeto de intimidacion en contra de su vida, integridad o la de su familia".

El Articulo 218 TER del Cédigo Procesal Penal, estipula que: “La declaracion a través
de videoconferencia u otros medios audiovisuales de comunicacion, podra realizarse
durante el debate oral y publico o en caracter de anticipo de prueba. “La diligencia se

realizara con base en lo siguiente:

a. En caso se efectie la diligencia en anticipo de prueba, el érgano jurisdiccional
debera informar a las partes, con no menos de diez dias de anticipacion, de la
realizacion de la diligencia, sin perjuicio de lo dispuesto en este Cédigo en dicha
materia en relacién al peligro de pérdida de elementos de prueba y de actos de
extrema urgencia. Durante el debate oral debera programarse la diligencia al inicio
del mismo. En el anticipo de prueba se observaran los Articulos 317, 318 y 348 del
Cdédigo Procesal Penal, recibiendo la declaracién testimonial mediante
videoconferencia u otro medio electrénico cuando proceda.

b. El érgano jurisdiccional competente efectuara el tramite respectivo ante las
autoridades del pais o lugar donde resida la persona; en caso se trate de un
testigo protegido o colaborador eficaz, debera mantener bajo reserva de
confidencialidad el tramite y el lugar donde se encuentra el mismo;

c. En el lugar donde se encuentre el testigo, perito u otra persona cuya declaracién
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sea relevante en el proceso, debe estar presente una autoridad designada por el
6rgano jurisdiccional competente, la cual tiene la obligacion de verificar la
presencia del testigo, perito u otra persona; tomar sus datos de identificacién
personal, verificar que la persona no esta siendo coaccionada al momento de
prestar declaracidén; verificar que las instalaciones rednan las condiciones
adecuadas y que se cuente con los aparatos audiovisuales idéneos y conectados
con enlace directo con el tribunal. El érgano jurisdiccional competente a cargo de
la diligencia, dejara constancia de haberse cumplido la obligacién precedente;

d. El érgano jurisdiccional competente debera verificar que las instalaciones y medios
audiovisuales permitan que las diferentes partes procesales puedan oir y observar
con fidelidad la declaracién prestada por un testigo, asi como ejercer sus derechos
en materia de interrogatorio;

e. En caso que el testigo, goce del beneficio del cambio de identidad o se determine
que por razones de seguridad no deba ocultar su rostro, se tomaran todas las
precauciones necesarias para evitar que el mismo pueda observarse a través del

medio audiovisual que se utilice.

Toda la diligencia debera ser grabada y debidamente registrada. Una vez concluida la
diligencia, el personal autorizado por el 6rgano jurisdiccional competente, que se
encuentre en el lugar donde estuviere la persona que tuviere que declarar, faccionara
acta de la diligencia, misma que debera ser firmada por todos los presentes y remitida
al 6érgano jurisdiccional que emiti6é la orden respectiva. Las partes tendran acceso a los

documentos, grabaciones y registro producto de dicha diligencia.
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En estas diligencias siempre debera comparecer el defensor designado por el
imputado, en su defecto el defensor publico que se designe por el Juez, vy el fiscal del
caso, cuidandose porque se observen debidamente las garantias constitucionales del
derecho de defensa y el debido proceso. En caso de no existir imputado, igualmente se
hard comparecer a un defensor publico de oficio, para garantizar la legalidad de la
declaracion testimonial en esta forma: asi mismo compareceran en ese acto probatorio
anticipado, el fiscal del caso, el querellante adhesivo si lo hubiere, y dicho acto sera
presidido personalmente por el Juez del proceso”; Articulo 218 BIS y 218 TER del

Cadigo Procesal Penal reformado por el Decreto 17-2009.

El Articulo 365 del Cédigo Procesal Penal, estipula que: “Los testigos o peritos que no
puedan concurrir al debate por un impedimento justificado seran examinados en el lugar
donde se hallen, por uno de los jueces del tribunal o por medio de exhorto a otro juez,

segln los casos. Las partes podran participar en el acto.

Si el testigo residiere en el extranjero o por algin obstaculo imposible de superar no
pudiere concurrir al debate, las reglas anteriores podran ser cumplidas por medio de
suplicatorio, carta rogatoria o requerimiento, pudiendo las partes designar quien las
representara ante el comisionado o consignar por escrito las preguntas que deseen
formular. De igual forma, se podra tomar la declaracién a través de videoconferencia o

cualquier otro medio audiovisual, conforme a las disposiciones de este Cédigo.
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De igual forma, el tribunal podra decidir que las declaraciones testimoniales se realicen
a través de videoconferencias u otros medios audiovisuales, desarrollandose el tramite,
segun lo estipulado en este Codigo”; Articulo 365 del Codigo Procesal Penal reformado

por el Decreto 17-20009.

El Articulo 317 del Cdédigo Procesal Penal, estipula que: “Cuando sea necesario
practicar un reconocimiento, reconstruccién, pericia o inspeccién que por su naturaleza
y caracteristicas deban ser consideradas como actos definitivos que no puedan ser
reproducidos, o cuando deba declarar un 6érgano de prueba que, por algun obstaculo
dificil de superar, se presuma que no podra hacerlo durante el debate, el Ministerio
Publico o cualquiera de las partes requerira al juez que controla la investigaciéon que lo

realice.

El juez practicarad el acto, si lo considera admisible formalmente, citando a todas las
partes, los defensores o mandatarios, quienes tendran derecho a asistir con las
facultades previstas respecto de su intervencién en el debate. El imputado que
estuviere detenido sera representado por su defensor, salvo que pidiere intervencién

personalmente.

Si por naturaleza del acto, la citacién anticipada hiciere temer la pérdida de elementos
de prueba, el juez practicara la citacidn de las partes a manera de evitar este peligro,

procurando no afectar las facultades atribuidas a ellas”.
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En ningun caso el juez permitira que se utilice este medio para la formacién de un
expediente de instruccion sumaria que desnaturalice el proceso acusatorio. (Reformado

este parrafo por Decreto 79-97).

“Cuando se tema por la vida y/o integridad fisica del testigo se tomara su declaraciéon
testimonial como anticipo de prueba por videoconferencia u otro medio electrdnico con
la presencia del abogado defensor designado por el imputado y en su defecto por el
qgue designe la Defensa Publica Penal; y en caso de no existir imputado, igualmente se
hara comparecer a un defensor publico de oficio, para garantizar la legalidad de la
declaracién testimonial en esta forma: asi mismo compareceran en ese acto probatorio
anticipado, el fiscal del caso, el querellante adhesivo si lo hubiere, y dicho acto sera
presidido personalmente por el juez del proceso”; Articulo 317 del Cédigo Procesal

Penal adicionado por el Decreto 17-2009.

El Articulo 318 del Cdédigo Procesal Penal, estipula que: “Cuando se ignore quién ha de
ser el imputado o cuando alguno de los actos previstos en el articulo anterior sea
extrema urgencia, el Ministerio Publico podra requerir verbalmente la intervencién del
juez y éste practicara el acto con prescindencia de las citaciones previstas en el articulo

anterior, designando un defensor de oficio para que controle el acto.

Cuando existiere peligro inminente de pérdida de elemento probatorio, el juez podra

practicar, aun de oficio los actos urgentes de investigacion que no admitan dilatacién.
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Finalizado el acto, remitira las actuaciones al Ministerio Publico. En el acta se dejara

constancia detallada de los motivos que determinaron la resolucién”.

“En los actos de anticipo de prueba testimonial que sean de extrema urgencia cuando el
caso lo amerite y justifique se recibira la declaracién del testigo por videoconferencia u
otro medio electrénico con la presencia del defensor de oficio”. En este caso se
observara lo regulado en los articulos 218 BIS y 218 TER del presente Codigo; Articulo

318 del Cédigo Procesal Penal reformado por el Decreto 17-2009.

“Cuando el perito o testigo oportunamente citado no hubiere comparecido, el presidente
dispondra lo necesario para hacerlo comparecer por la fuerza publica. Si estuviere
imposibilitado para concurrir y no pudiere esperar hasta la superaciéon del obstaculo, o
no resultare conveniente la suspensiéon de la audiencia, el presidente designara a uno
de los miembros del tribunal para que la declaracién se lleve a cabo donde esté la
persona a interrogar. Todas las partes podran participar en el acto, segun las reglas

anteriores.

Se levantara acta, lo mas detallada posible, que sera firmada por quienes participen en
el acto, si lo desean, la que se introducira por su lectura al debate. Si el testigo residiere
en el extranjero o por algun obstaculo imposible de superar no pudiere concurrir al

debate, las reglas anteriores podran ser cumplidas por medio de suplicatorio, carta
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rogatoria o requerimiento, pudiendo las partes designar quien las representara ante el
comisionado o consignar por escrito las preguntas que deseen formular. De igual forma,
se podra tomar la declaraciéon a través de videoconferencia o cualquier otro medio
audiovisual”; Articulo 379 del Cdédigo Procesal Penal modificado por el Decreto 17-

2009.

En base a lo antes expuesto, se puede indicar que con la implementacién de las video
declaraciones vy juicios virtuales, existe una violacién al debido proceso y derecho de
defensa, ya que el Cédigo Procesal Penal, regula los medios o elementos de prueba
que pudieran ser Utiles dentro de la fase de investigacidén o en el debate oral y publico,
pero con relacién a los testigos; con la vigencia del Decreto 17-2009, Ley de
Fortalecimiento de la Persecucién Penal, se regula lo concerniente a la representacion
del procesado en el debate oral y publico, por medio de lo que se denomina juicio
virtual, asi como recibir declaraciones de peritos o testigos que se encontraren fuera del
pais o por temor no quieren comparecer personalmente a un debate oral y publico; lo
cual contraviene la normativa procesal penal, de ahi la necesidad de establecer qué
normas constitucionales y procesales se vulneran con dicha implementacion; lo cual va
en contra de lo que establece el principio de legalidad, pues al seguir aceptando los
tribunales y poniendo en practica dicho sistema electrénico, se pone en riesgo el
derecho de defensa y debido proceso que debe existir en todo proceso penal en

Guatemala.
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Es decir que, con las video declaraciones asi como la presentacién del procesado en
juicio virtual de conformidad con la normativa procesal; se violentan preceptos
constitucionales y procesales, pues de conformidad con la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, la defensa de la persona y sus derechos son inviolables,
ninguna persona puede ser juzgada por tribunales especiales o secretos, ni por

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente.
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CONCLUSIONES

1. A los tribunales de justicia deben presentarse los reos o implicados en un delito a
prestar declaracién; el problema de esos trasiados es la inseguridad para los demas

ciudadanos.

2. En Guatemala no se cumple el principio de celeridad procesal, ya que la mayoria de
imputados, no rinden su primera declaraciéon dentro del plazo consignado por la ley,
de la misma manera, el plazo de prisiéon preventiva que la ley establece en un ario,
no se cumple; lo que violenta las garantias individuales y derechos humanos de los

imputados.

3. A los reos de alta peligrosidad se les traslada a los tribunales de justicia con
minimas medidas de seguridad; lo cual ha ocasionado en algunos casos que se

escapen.

4. En Guatemala las leyes no evolucionan al mismo ritmo que la sociedad,
permanecen estaticas y en varios casos se vuelven ineficientes, es asi que esta
nueva herramienta de la video declaracion vy juicio virtual satisface por completo las
necesidades de jueces, magistrados, fiscales y cada uno de los integrantes del

sistema de imparticion de justicia para adaptarlas a un Estado moderno.
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RECOMENDACIONES

. El Estado de Guatemala debe alcanzar a través del derecho procesal penal, la
efectiva aplicacion de la ley, utilizando los medios de coercion consignados en ésta,
mejorar las posibilidades de persecucion penal y castigo de los delincuentes
mediante el traslado de la investigacion al Ministerio Publico y la implementacion del

sistema acusatorio.

. El Estado guatemalteco y el Organismo Judicial, deben propiciar, crear, implementar
y desarrollar, programas de capacitacion continua, a los operados de justicia y a los
profesionales del derecho, para reforzar mediante el analisis de casos reales, la
correcta aplicacion del sistema de video declaraciones y juicio virtual en el proceso

penal guatemalteco.

. Es necesario que los jueces, magistrados, fiscales y cada uno de los integrantes del
sistema de imparticion de justicia, entiendan que estos avances tecnologicos
introducen ventajas y beneficios como la eficacia, eficiencia seguridad tanto pera el

reo como para los demas ciudadanos.

. Que el Estado de Guatemala, implemente nueva tecnologia, una organizacion
adecuada y un presupuesto suficiente, para con ello alcanzar un proceso de
modernizacién en la administracion de justicia, porque siempre se ha caracterizado

por estar en la cola de los procesos de modernizacion.
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