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Respetable licenciado Castro:

En cumplimiento de la resolucion, emitida por la unidad de tesis a su cargo con fecha siete
de abril de dos mil once, en la cual seme nombra como asesor de la investigacion intitulada:
"ANTINOMIAS EN LA LEGISLACION GUATEMALTECA: LA
INIMPUTABILIDAD DEL MENOR DE EDAD Y LA INCOMPATIBILIDAD DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA CON LA LEY DE
PROTECCION INTEGRAL DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA", sustentada por el
bachiller HENRY RANDOLFO VELIZ NUNEZ, ante usted me permito informar:

Tal como lo establece el articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura de Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, la
investigacion tiene como contribucién, dar a conocer las antinomias que se materializan en
la Ley de Proteccion Integral de la Niflez y Adolescencia, en relacion a la incompatibilidad
con la Constitucion Politica de la Reptblica de Guatemala en cuanto a la inimputabilidad
del menor de edad.

Ademas, segun el articulo 32 del mismo normativo se puede apreciar en el presente trabajo:

L Que el contenido cientifico y técnico, la metodologia y técnicas de investigacion

se demuestran con el uso del método inductivo, deductivo y documental,
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especialmente las técnicas de ficha de investigacion y de cita textual, asimismo,
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la redaccién esté de acuerdo al tipo de investigacion.

I1. El tema de investigacion es de suma importancia para el ordenamiento juridico
en virtud de que es necesario esclarecer las antinomias que contiene la
legislacién ordinaria con la norma constitucional en relacion a la
inimputabilidad de los menores de edad, lo que se demuestra con las

conclusiones a que se arribé con este trabajo y las recomendaciones que se

mencionan.

[II.  Se establecid el uso de bibliografia adecuada, tanto doctrinaria como legislativa.

En virtud que el trabajo desarrollado por el bachiller Véliz Nufiez, cumple
satisfactoriamente con los requisitos establecidos en el articulo 32 del Normativo para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y de Examen General
Publico, considero procedente emitir dictamen favorable para que se nombre revisor y en su

oportunidad se ordene la impresion y examen publico de tesis.

Sin otro particular, deferentemente
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, dos de julio de dos mil doce.

Atentamente, pase al LICENCIADO CARLOS AMERICO CETINA
GUTIERREZ para que proceda a revisar el trabajo de tesis del estudiante: HENRY
RANDOLFO VELIZ NUNEZ, CARNE NO. 200418166 Intitulado: “ANTINOMIAS
EN LA LEGISLACION GUATEMALTECA: LA INIMPUTABILIDAD DEL
MENOR DE EDAD Y LA INCOMPATIBILIDAD DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LA REPUBLICA CON LA LEY DE PROTECCION INTEGRAL
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA”.

Me permito hacer de su conocimiento que estd facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Piblico, el cual
dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis, hardn constar en los dictamenes correspondientes, su
opinion respecto del contenido cientifico y téenico de la tesis, la metodologia y las técnicas de
investigacion utilizadas, la redaccion. los cuadros estadisticos si fueren necesarios. la contribucién
cientifica de la misma, las conclusiones, las recomendaciones y la bibliogratia utilizada. si aprueban o
desaprueban el trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimgpertigentes”.
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Su Despacho.

Licenciado Bonerge Mejia:

Respetuosamente me dirijo a usted, para informarie que a través de resolucién de fecha dos de julio de dos
mil doce, se me designdé como revisor del trabajo de tesis, del bachiller HENRY RANDOLFO VELIZ
NUNEZ, denominado: "ANTINOMIAS EN LA LEGISLACION GUATEMALTECA: LA INIMPUTABILIDAD
DEL MENOR DE EDAD Y LA INCOMPATIBILIDAD DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA
REPUBLICA CON LA LEY DE PROTECCION INTEGRAL DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA", a lo cual
procedi asesorando a el estudiante en las modificaciones que se estimaron pertinentes, tomando en cuenta

lo siguiente:

1. El contenido objeto de desarrollo y andlisis del presente trabajo de investigacion de tesis, esta
fundamentado en la Incompatibilidad que surge entre la Constitucién Politica de la Repiblica y la
Ley de Proteccion Integral de Ia Nifiez y Adolescencia, en cuanto a la Inimputabilidad del menor de
edad; y como la Teoria de las Antinomias establece Criterios que permiten resolver dichas
incompatibilidades, es importante su andlisis, para que a través de dichos criterios, la
interpretacion juridica y la conjuncién de dichas normas, sea vélida y ambas prevalezcan en el

Sistema Normativo Guatemalteco.

2. La metodologia aplicada en este trabajo fue de tipo analitico y sistematico, y esto mismo permite

una investigacion documental bien desarrollada, en la cual se puede identificar y analizar la

8va. Avenida 13-69 zona 1, of: 3
Tel.: 22514528
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legislacion asi como la doctrina misma, y los procedimientos dentro del Proceso de Adolescentes
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en Conflicto con la Ley Penal.

3. Se pudo verificar el contenido cientifico y técnico en la elaboracion del tema, sus métodos y
técnicas de investigacion las cuales fueron las indicadas, habiendo verificado la redaccion, la cual
es apropiada y suficiente en cuanto al contenido de la investigacion; asimismo las conclusiones y
las recomendaciones, las cuales fueran acepciones propias del estudiante, las cuales conllevan el
verdadero objeto del presente trabajo de tesis; y por ultimo puedo constatar que la bibliografia

consultada para la elaboracion de la tesis fue la adecuada.

En relacion a lo anterior, se puede establecer que el trabajo de investigacion se efectué apegado a la
asesoria prestada, habiéndose apreciado el cumplimiento de las modificaciones realizadas tanto de fondo
como de forma por el bachiller, segun lo establecido en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de

Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.

/

Por lo expuesto en mi calidad de REVISOR, concluyo que el trabajo de tesis del bachiller HENRY
RANDOLFO VELIZ NUNEZ, cumple satisfactoriamente con lo establecido por el Normativo, por lo que me
permito aprobar el presente trabajo de investigacion de tesis emitiendo DICTAMEN FAVORABLE, en

cuanto ala fase de revision.

Sin otro particular, me suscribo de usted atentamente;

77 A\ AC. CARLOS AMERICO CETIFA GUT

P !‘« — ABOGADO Y NOTARIO TERREZ
Lic. CArlos Americo Cetina Gutiérrez
Abogado y Notario
Colegiado No. 5520
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Guatemala, veintisiete de julio de dos mil doce.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de
el estudiante HENRY RANDOLFO VELIZ NUNEZ, titulado ANTINOMIAS EN LA
LEGISLACION GUATEMALTECA: LA INIMPUTABILIDAD DEL MENOR DE
EDAD Y LA INCOMPATIBILIDAD DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA
REPUBLICA CON LA LEY DE PROTECCION INTEGRAL DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de

Licenciatura en la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San

Carlos de Guatemala.
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INTRODUCCION

El ordenamiento normativo en cualquier pais es un sistema juridico indisoluble, esto
quiere decir que, cada una de las normas que lo integran reconoce una ley suprema y a
ésta como ultima fuente de validez juridica. En Guatemala, la Constitucién Politica de
la Republica, es la Carta Magna, lo que quiere decir que de ella deriva toda veracidad, y
cuando surge una norma que contradice sus disposiciones legales se pierde el
equilibrio que existe en el sistema normativo; y por lo tanto, el sistema determina que
una o ambas normas deben ser eliminadas por las incompatibilidades ¢ incoherencias

existentes entre ellas.

El presente estudio se desarrolla especificamente dentro de la deciaracion de
inimputabilidad del menor de edad, tema regulado por dos normas emanadas de la
legislacion guatemalteca, en ambas, una de caracter constitucional y una de caracter
ordinario, se presenta la existencia de incompatibilidad legal. El objetivo de la
investigacion se centra en determinar la existencia de incompatibilidad entre las normas
anteriormente relacionadas, y establecer cuales son los criterios que resolverian la

controversia existente entre ellas.

Para la presente investigacién se considera oportuno plantear la hipoétesis siguiente:
“‘Debe realizarse una eleccién segun los criterios para resolver antinomias, con la cual
ha de resolverse la incompatibilidad planteada; de manera tal que, una vez elegida

dicha norma, solo ella debera de ser aplicada, desvinculando la aplicacion de Ia otra.”
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Dicha investigacion contiene cinco capitulos que se desarrollan de la siguiente manera:
en el primero, se presenta el derecho penal como fundamento del derecho de menores
y las causas de inimputabilidad; el segundo, analiza la similitud del proceso de
adolescentes en conflicto con la Ley Penal vy el proceso penal ordinario, orientado a un
tratamiento especial; el tercero, desarrolla la imputabilidad e inimputabilidad y define la
calidad de imputable o inimputable que recae sobre la persona; en el cuarto se
desarrolla la teoria de las antinomias, porque ella establece ciertos criterios que
permiten resolver la incompatibilidad planteada; y en el quinto, un analisis de las
antinomias en la legislacién guatemalteca, conforme a la incompatibilidad emanada

entre las normas relacionadas y de acuerdo a la inimputabilidad del menor de edad.

La teoria de las antinomias es fundamental en esta investigacién, porque a través de
ella se establece la existencia de contradicciones, y los criterios que ayudan a resolver

el surgimiento de dichos conflictos o la forma en que deberan resolverse.

Las técnicas de investigacion utilizadas fueron: bibliografica, documental, ficheros,
observacion directa, cuestionarios estructurados y la interpretacion de la legislacién.
Los métodos fueron: el método deductivo, a través de la investigacion generalizada del
derecho penal y asi comprender el derecho de menores; el método inductivo, utilizado
en los juzgados de la nifiez y adolescencia de la ciudad capital y asi comprender la
problematica en todo el pais; el método analitico, al momento de estudiar ambas leyes
por separado; y el método sistematico; al unir los elementos analizados al momento de

separar dichas normas y formar nuevos criterios de analisis.

(i)

O
)




CAPITULO |

1. El derecho penal y la teoria del delito

Todas las expresiones humanas poseen algun significado social, surgen en la vida de
relacion en la convivencia humana y en el trato diario de unos con otros; es al entrar en
relacidn unos con otros que s e exterioriza la conducta del ser humano. El hombre
realiza acciones u omisiones y es a través de la manifestacidon de su conducta que

actua o se abstiene de actuar segun su voluntad.

La teoria del delito toma un papel muy importante dentro del Derecho penal, en virtud
que, el derecho penal tiende a ser muy generalista respecto al delito; siendo entonces,
la teoria del delito la encargada de desarrollar esos aspectos importantes que el
Derecho penal no brinda. Un claro ejemplo es que, el derecho penal manifiesta dentro
de la norma cuales son los tipos penales, pero es la teoria del delito la que explica él
porque de considerarse como tipo penal, cuales son los elementos que tuvieron que
cumplirse para que la conducta del ser humano fuera encuadrada dentro de ese tipo
penal, y cuales podrian ser las causas que no permiten que sea posible en

encuadramiento de una conducta en el tipo penal.

El derecho penal podria decirse que surgido con la humanidad misma, pues es el
hombre el Unico protagonista de esta disciplina, de tal forma que los conceptos de

caracter penal han evolucionado a la par de la sociedad.
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José Hurtado Pozo hace una aseveracion del surgimiento del derecho penal, cuando
indica que: “Desde los inicios del siglo XIX, se le denomina, de manera predominante, a
la materia que estudiamos, derecho penal. Mucho tiempo, fue designada con la
expresion de derecho criminal. Ambas expresiones no son del todo satisfactorias, en la
medida en que soOlo ponen en evidencia uno de los aspectos fundamentales de la
materia. La primera, se refiere a la pena (poena, comprendida en sus origenes en el
sentido religioso de expiacidon). La segunda, alude al crimen, comportamiento generador

de la reaccion social, la misma que se ha diversificado progresivamente”.’

José Luis Diez Ripollés manifiesta su criterio dentro del derecho penal en virtud que:
“‘Actualmente, se prefiere hablar de derecho penal aun cuando no refleja plenamente el
contenido que se le da Junto a la infraccion (crimen, delito o contravencién) y a la
sanciéon (penas privativas de libertad, multa, trabajo comunitario, medidas de
seguridad), es considerar, de manera destacada, tanto al delincuente como a la victima.
Esta ultima ha sido descuidada mucho tiempo en las reflexiones sobre los diversos

aspectos de la reaccion punitiva del Estado”. 2

Héctor Anibal de Ledon Velasco y José Francisco de Mata Vela, respecto a los
elementos del delito, exponen que: “Estas acciones u omisiones cuando son
inofensivas, cuando son socialmente relevantes, son aceptadas y permitidas por el
Estado en cuanto que no lesionan ni ponen en peligro un bien juridico tutelado, sin

embargo, cuando estas acciones u omisiones dafian o ponen en peligro un interés

! Hurtado Pozo, José, Nociones basicas de derecho penal guatemalteco pag. 1.
% Diez Ripollés, José Luis. Manual de derecho penal guatemalteco, pag. 22.

2
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juridicamente tutelado, son reprobadas y reprimidas por el derecho penal, en nombre
del Estado y de una sociedad juridicamente organizada, como la nuestra. El derecho
penal funciona, como un sistema tutelar de los valores mas altos, interviene solamente
ante la vulneraciéon de valores que una sociedad, en un momento dado, reputa

fundamentales".’

En la historia juridica de Guatemala, hasta la presente fecha se puede contar la
promulgacion de cinco Codigos Penales: el primero, se promulgé en el afo 1831
durante el gobierno del Dr. Mariano Galvez; el segundo, en el afio de 1877 durante el
gobierno del General Justo Rufino Barrios; el tercero, en el afo 1889 durante el
gobierno del General Manuel Lisandro Barillas; el cuarto, en el afo 1936 durante el
gobierno del General Jorge Ubico; y el quinto, es el que actualmente rige, esta vigente
desde el 15 de septiembre de 1973, fue promulgado durante el gobierno del General

Carlos Arana Osorio.

El derecho penal es la manifestacion de las necesidades del hombre, causadas por el
mismo hombre, a causa de las controversias surgidas entre las relaciones humanas
tiene que nacer el derecho penal; la ley es parte del derecho, pero no lo es todo, existen
infinidad de normas dentro del derecho, que lo Unico que buscan es la convivencia
pacifica entre unos y otros, en esta sociedad en la cual el hombre ha habitado y se le

ha permitido relacionarse con los demas.

> De Leon Velasco, Héctor Anibal y José Francisco De Matta Vela. Curso de derecho penal

guatemalteco, pag. 15.



S
Es de suma importancia comprender que el derecho penal surge por los conflictos entre
las relaciones interpersonales, y el estado se ve en la necesidad de responder creando
normas que ayuden a resolver dichos conflictos, protegiendo a unos de los otros.
Asimismo, los conflictos que surgen por parte de los adolescentes en la sociedad, han
ido incrementandose con el paso del tiempo; en nuestros dias esta claro que los
adolescentes en conflicto con la ley penal, se han incrementado, y esto debido a

muchas razones la falta de educacion, la violencia intrafamiliar y muchos problemas

mas.

Por tal razon, el Decreio 27-2003, Ley de Proteccion Integral de la Nifez y
Adolescencia, desarrolla la diferenciacion de los menores de edad, los considerados
como nifios y los considerados como adolescentes, asimismo define a cada uno de
estos y los encuadra dentro de varias posturas, tanto de proteccién a su integridad
fisica y mental, como al desarrollar un proceso que este destinado a juzgarlos por los
actos ilicitos cometidos por ellos, pero de manera especial, tomando proceso ordinario
penal como base para constituir un proceso de adolescentes en conflicto, que busca

segun la constitucién un trato especial.

1.1 Naturaleza y caracteristicas del derecho penal

El derecho penal es considerado como el conjunto de normas impero atributivas que
regulan la conducta externa del hombre en sociedad y que desarrolla los delitos, las
penas y las medidas de seguridad, asi como el procedimiento, ejecucion vy

cumplimiento de las mismas.



José Hurtado Pozo desarrolla [a division de los codigos de derecho penal que han ido
surgiendo y su divisidon en parte general y especial: “De conformidad con la manera
como se estructuran los cddigos penales modernos, se distingue el derecho penal
general del derecho penal especial. El primero esta limitado a los ambitos de la
aplicacién de la ley penal, define los elementos esenciales del delito y determina los
limites y el tipo de las sanciones penales. El derecho penal especial describe los actos
delictuosos e indica la pena que debe imponerse al responsable. El estudio de la parte
general esta muy desarrollado y la teoria del delito constituye un ejemplo del
refinamiento dogmatico alcanzado. En cuanto al derecho penal especial es de lamentar
la falta de andlisis sistematicos orientados a integrar o completar los tipos legales

mediante la elaboracién de principios o de criterios generales”. *

El tratadista Eugenio Cuello Calén, indica que: “El derecho penal es una rama del
derecho publico interno, como disciplina juridica que es, mantiene intima relacién con

las demas”.’

El derecho penal, es un conjunto de principios, doctrinas y normas juridico-penales que
el estado ha creado, como instrumento de control y de seguridad. En el cual
estableciendo parametros que indican lo que se debe y lo que no se debe hacer, asi
regula la conducta del hombre dentro de la sociedad, asimismo establece los

procedimientos que se encargan del cumplimiento y la ejecucidon de las penas o

* Hurtado Pozo, José, Ob. Cit. pag. 12.
® Cuello Calén, Eugenio. La moderna penologia, pag. 66.
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medidas de seguridad que los érganos jurisdiccionales, que conforme a derecho y al

estudio del caso concreto hayan decidido.

Respecto a la naturaleza juridica del Derecho penal, Eugenio Cuello Calén trata de
investigar el lugar donde nace y la ubicacion que tiene dentro de las distintas disciplinas
juridicas, establece que: "El derecho penal es una rama del derecho publico interno que
tiende a proteger intereses individuales y colectivos ya sea publicos o sociales. La tarea
de imponer penas 0 una medida de seguridad es una funcion tipicamente publica que
solo corresponde al Estado como expresion de su poder interno producto de su
soberania, ademas de que la comision de cualquier delito genera una relacion directa
entre el infractor y el estado que es el Unico titular del poder punitivo, en tal sentido, el

derecho penal sigue siendo de naturaleza juridica publica".?

Dentro de esa misma naturaleza juridica, Cuello Calén, manifiesta: “El derecho penal es
una rama del derecho publico interno, como disciplina juridica que es, mantiene intima

relacion con las demas”.’

Al estudiar la naturaleza juridica del derecho penal, Carlos Fortan Balestra establece:
“El derecho penal es una rama del derecho penal publico. Ese caracter resulta de
regular las relaciones entre el Estado y los individuos sometidos a un orden juridico.
Dicho de otra forma o en funcién especial, el juicio penal no decide los derechos de las

partes entre si 0 con relacion a terceros sino la existencia de la potestad del Estado a

® Ibid, pag. 8.
7 Ibid, pag. 8.



través de su facultad mas excepcional; la aplicaciéon de sanciones del derecho

criminal”.®

De las definiciones que anteceden, se puede determinar con claridad y en forma
indubitable que la naturaleza juridica del derecho penal es publica. El derecho penal
tiene varias caracteristicas, sin embargo, De Ledn Velasco y De Mata Vela, incluyen
las que se consideran mas importantes: “a) ciencia social; b) normativa; ¢) positivo; d)
corresponde al derecho publico; e) valorativo; f) sancionador; y g) preventivo y

rehabilitador.”

a) Ciencia social: atendiendo a que el campo del conocimiento cientifico aparece
dividido en dos clases de ciencias: Las ciencias naturales y las ciencias sociales o
culturales, se hace necesario ubicar a nuestra disciplina en uno de ambos campos,
ya que los dos tienen caracteristicas distintas. Las ciencias naturales son ciencias
del ser, mientras que las ciencias sociales son del deber ser, de tal manera que el
derecho penal, es una ciencia social, cultural o del espiritu, debido a que no estudia
fenomenos naturales enlazados por la causalidad, sino regula conductas en
atencion a un fin considerado como valioso, es pues, una ciencia del deber sery no

del ser.

b) Normativo: el derecho penal, como toda rama del derecho, esta compuesto por

normas juridico-penales, que son preceptos que contienen mandatos o

® Fontan Balestra, Carlos. Tratado de derecho penal, pag. 23.
® De Ledn Velasco y De Mata Vela, Ob. Cit; pag. 13.
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d)

e)

f)

prohibiciones encaminados a regular la conducta humana, a normar el deber ser de

las personas dentro de una sociedad juridicamente organizada.

Positivo: porque es fundamentalmente juridico, ya que el derecho penal vigente es

solamente aquél que el Estado ha promulgado con ese caracter.

Corresponde al derecho publico: porque siendo el Estado el unico titular del
derecho penal, solamente a él le corresponde la facultad de establecer delitos y las
penas o0 medidas de seguridad correspondientes. El derecho penal es
indiscutiblemente derecho publico interno, puesto que el establecimiento de sus
normas y su aplicacién, esta confiado en forma exclusiva al Estado, investido de
poder publico. La represién privada s6lo puede considerarse como un forma

histérica definitivamente superada.

Valorativo: se ha dicho que toda norma presupone una valoraciéon y a decir del
profesor Sebastian Soler, esta cualidad de toda norma es particularmente manifiesta
en las leyes penales, ya que carecerian de todo sentido las amenazas penales si no
se entendiera que mediante ellas son protegidos ciertos bienes e intereses
juridicamente apreciados. El derecho penal esta subordinado a un orden valorativo
en cuanto que califica los actos humanos con arreglo a una valoracion, es decir,

valora la conducta de los hombres.

Sancionador: el derecho penal se ha caracterizado, como su nombre lo indica, por

castigar, reprimir, imponer una pena con caracter retributivo a la comision de un
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delito, y asi se habla de su naturaleza sancionadora, en el entendido que la pena
era la unica consecuencia del delito, con la incursidn de la escuela positiva y sus
medidas de seguridad, el derecho penal toma un giro diferente (preventivo y
rehabilitador), sin embargo, y a pesar de ello, consideramos que mientras exista el
derecho penal, no puede dejar de ser sancionador porque jamas podra prescindir de

la aplicacion de la pena, aun y cuando existan otras consecuencias del delito.

g) Preventivo y rehabilitador: Con el apareamiento de las aun discutidas medidas de
seguridad, el derecho penal deja de ser eminentemente sancionador y da paso a
una nueva caracteristica, la de ser preventivo, rehabilitador, reeducador vy
reformador del delincuente. Es decir, que ademas de sancionar, debe pretender la

prevencion del delito y la rehabilitacion del delincuente.

Por su funcion especifica, y por la importancia que representa el derecho penal en
Guatemala, es debido establecer la relacion que posee con las deméas normas del
derecho, tanto de caracter constitucional, porque de ella emana el postulado o la
institucion de la inimputabilidad, y asimismo con el derecho interno, porque al hacer
referencia al conflicto de los adolescentes con la ley siempre se deducen otras
responsabilidades como de caracter civiles a las cuales deben hacerse responsables, y
con el derecho internacional, ya que las posturas internacionales son de mucha
influencia en nuestro pais. Por lo tanto, es oportuno establecer la relacidén del derecho
penal con: a) el derecho constitucional; b) el derecho civil; y ¢) con el derecho

internacional.




a) Con el derecho constitucional, el derecho penal, tiene su fundamento en la
Constitucion Politica de la Republica, que por ser una ley de orden supremo, regula
las bases y establece las garantias a que debe sujetarse el derecho penal y éste
debe ajustar sus preceptos al marco constitucional del Estado; en ese orden de
ideas, la abrogacion, derogacion y creacion de leyes penales, responde de alguna
manera a la organizacion y a la filosofia de un Estado, en un momento determinado,

plasmada en su ley fundamental.

b) Con el Derecho civil, el derecho penal con el derecho civil, tienden a regular las
relaciones de los hombres en la vida social y a proteger sus intereses, estableciendo
sanciones para asegurar su respeto. Las establecidas por el derecho civil son de
caracter reparador, aspiran a destruir el Estado antijuridico creado, a anular los actos

antijuridicos y a reparar los danos causados por estos actos.

La sancion penal es retributiva atendiendo a la magnitud del dafio causado y a la
peligrosidad social del sujeto activo. Prueba de la intima relacion entre ambos derechos
la constituyen aquellos hechos indecisos, librados muchas veces al criterio de los
juzgadores, que fluctuan entre ambos cuerpos, considerados algunas veces como

delitos y otras veces como infracciones de tipo civil.

c) Con el Derecho internacional, son propias la comisién de delitos que revisten
caracteristicas de tipo internacional, como la trata de personas, la falsificacion de
moneda, el terrorismo, etc., todo lo cual hace indispensable una mancomunada

accion de diversos Estados para la prevencion y el castigo de estos delitos,

10
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surgiendo asi una legislacion penal, creada por Acuerdos y Tratados internacionales,
cuyos preceptos son comunes en las distintas legislaciones, dando paso a lo que se
llama Derecho penal internacional, que tiene estrecha relacién con el derecho penal
interno de cada pais, en temas y problemas que le son propios como el conflicto de
leyes en el espacio, la extradicidn, la reincidencia internacional, el reconocimiento de

sentencias dictadas en el extranjero.

1.2 Ley penal, fuente de Derecho

En Guatemala, la Ley penal del Estado, siendo fuente de derecho, se manifiesta
ordinariamente en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, el Cddigo
Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica, en la Ley del Organismo Judicial y
en otras leyes supletorias o que tienen relacion directa con el proceso penal.

Los autores guatemaltecos Héctor Anibal de Ledn Velasco y José Francisco de mata
Vela consideran la Ley Penal como una facultad para castigar que corresponde con
exclusividad al Estado, ellos indican que: "se manifiesta para su aplicacién a través de
un conjunto de normas juridico-penales, que tienden a regular la conducta humana en
una sociedad juridicamente organizada, ese conjunto de normas penales que tienen un
doble contenido; la descripcion de una conducta antijuridica y la descripcién de
consecuencias penales, constituyen lo que denominamos la ley penal del Estado, y se
dice del Estado porque es patrimonio unicamente del poder publico representado por el

Estado y a diferencia de otros derechos, sélo el Estado produce derecho penal”.'?

'%De Leodn Velasco y De Mata, Ob. Cit; pag. 77.
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A manera de comentario, se considera que Ley Penal fundamental es el Cddigo Penal,
adicionado por una serie de leyes o disposiciones penales que constituyen el derecho
penal complementario. A continuacién se presentan algunas definiciones de Ley Penal,

las cuales se consideraron de importancia por el contenido desarrollado por cada autor;

La acepcion de Ley Penal se identifica con la definicion de derecho penal, sin embargo,
desde un punto de vista meramente estricto, mientras el derecho penal es el género, la
ley penal es la especie, de tal manera que la teoria de la ley penal es, al igual que la
teoria del delito y las medidas de seguridad, objeto de estudio del derecho penal como
ciencia. De tal manera, que aunque conceptualmente se identifiquen sustancialmente
se diferencian. Respecto a esto, Federico Puig Pena se expresa de la siguiente
manera: "La ley penal es aquella disposicion por virtud de la cual el Estado crea
derecho con caracter de generalidad, estableciendo las penas correspondientes a los

delitos que define"."

En el Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, Manuel Ossorio, define ley
penal como: "La ley penal es la que define los delitos y faltas determina las
responsabilidades a las exenciones y especifica las leyes o medidas de seguridad que

a las distintas figuras delictivas, o de peligro social correspondiente”.'

El autor Jorge Alfonso Palacios Mota, la define como: "el conjunto de normas juridicas

que definen los delitos y las faltas, determinan las responsabilidades o las exenciones y

" Puig Pefia, Federico. Derecho penal, pag. 139.
'2 Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, pag. 550.
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establecen las penas o medidas de seguridad, que corresponden a las figuras

delictivas".!®

Para definir ley penal es inminente comprender que, es una recopilacion del derecho
guatemalteco en materia penal, y que surge por la necesidad de la sociedad de
establecer ciertos parametros o limites, dentro de los cuales los habitantes deben

mantener su conducta, y no encuadrarla conforme a dichos limites.

Los adolescentes en conflicto con la ley penal, son aquellas personas comprendidas
entre los 13 y 17 ahos de edad, los cuales encuadran su conducta dentro de los tipos
penales establecidos por el estado a través del Cédigo penal. Pero, segun la
Constitucion Politica, siendo estos inimputables surgen nuevos procedimientos dirigidos
a un trato especial, segun el Decreto 27-2003, donde se establece el procedimiento de
adolescentes en conflicto con la ley penal, siendo este similar al proceso ordinario en

materia penal.

La ley penal por su funcion coercitiva, o sea, la capacidad que posee el estado de hacer
cumplir sus disposiciones por la fuerza a través de las normas desarrolladas por el
mismo, a través del 6rgano competente para tal efecto, se considera que tiene las
siguientes caracteristicas: a) generalidad, obligatoriedad e igualdad; b) exclusividad; c)

permanencia e ineludibilidad; d) Imperatividad; €) sancionador; y f) constitucional.

3 palacios Motta, Jorge Alfonso. Apuntes de derecho penal, pag. 99.
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a) Generalidad, obligatoriedad e igualdad: la norma se dirige a todas las personas
naturales o juridicas que habitan en un pais, y por supuesto todos tienen la
obligacién de acatarla; fa ley penal entonces, resulta ser general y obligatoria, sin
discriminacion de raza, color, sexo, religion, nacimiento, posicion econdmica, social o
politica y esto conduce a la igualdad de todas las personas frente a la ley penal, con
excepcion de manera parcial de las personas que por disposicion de la ley y por
razon del cargo que desempefan gozan de ciertos privilegios como la inmunidad vy el
antejuicio. Esto no quiere decir que dichas personas, estén fuera del alcance de la
ley penal, también tienen absoluta obligacion de acatarla, porque como personas son
iguales que cualquier ciudadano y como funcionarios del gobierno son depositarios

de la ley y nunca superiores a ella.

Respecto a esta caracteristica, De Mata Vela y De ledn Velasco, indican: “ver el
principio de territorialidad de la ley penal, que se presenta en el Articulo 4 del Cddigo
Penal"."

b) Exclusividad: la ley en la creacion de derecho penal, ya que de acuerdo con el

principio de legalidad, de defensa o de reserva.

Los Articulos 1y 7 del Cddigo Penal. regulan: "Nadie podra ser penado por hechos que

no estan expresamente calificados como delitos o faltas, por ley anterior a su

" De Mata Vela y De Leon Velasco, Ob. Cit; pag. 79.
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perpetracion, ni se impondran otras penas que no sean las previamente establecidas en
la ley, es decir, que sélo la ley penal puede crear delitos y establecer las penas y
medidas de seguridad para los mismos. En ese sentido, la exclusividad de la ley penal
se convierte en advertencia y al mismo tiempo en garantia; advierte que sera
sancionado o castigado, quien comete cualquiera de los ilicitos penales que
abstractamente describe la ley penal, y simultdneamente garantiza que nadie puede ser
castigado o sancionado por un hecho que no esté previamente establecido como delito

o falta.”

c) Permanencia e ineludibilidad: la ley en materia penal permanece en el tiempo y en
el espacio hasta que otra ley la abrogue, y mientras esta permanezca debe ser
ineludible para todos los que habitan el territorio nacional, salvo las limitaciones de

inmunidad y antejuicio.

Los Incisos 3 y 4 del Articulo unico de las disposiciones finales del Cddigo Penal,
indican: “Resulta no soélo necesario, sino también importante aclarar que cuando se
habla de abrogar, nos referimos a la abolicion total de una ley, mientras que al hablar

de derogar, se refiere a la abolicion parcial de una ley."

d) Imperatividad: las normas penales, a contrario sensu de otro tipo de normas,
contiene generalmente prohibiciones o mandatos que todos deben mandar hacer o
prohibe hacer, sin contar con la anuencia de la persona que solo debe acatarla, y en
caso contrario, la amenaza con la imposicion de una pena. Parte especial del Codigo

Penal.

15



e) Es sancionadora: a pesar de que actualmente se habla de un derecho penal
preventivo, reeducador, reformador y rehabilitador a través de las medidas de
seguridad; lo que realmente distingue a la norma penal es la sancion que bien puede
ser una pena o una medida de seguridad, en ese sentido, se dice que Ia ley penal es
siempre sancionadora, de lo contrario estarias frente a una ley penal sin pena y

obviamente dejaria de ser ley penal.

f) Es constitucional: indiscutiblemente, la ley penal, como cualquier otra, no sélo debe
tener su fundamento en la Constitucion Politica de la Republica, sino debe responder
a sus postulados y lineamientos politicos. Cuando una ley penal contradice preceptos
constitucionales, estamos frente a una ley penal inconstitucional y como tal se

invalida ante todos los hombres, es decir, se excluye su aplicacion erga omnes.

1.3La teoria del delito y sus elementos

Delito es toda conducta que el legislador sanciona con una pena, esta es una definicién
formal.

Sin embargo, para el autor Reyes Echandia, citado por Eduardo Gonzalez Cauhapé-
Cazaux, "la definicion dogmatica de delito es la accidn (o conducta) tipica, antijuridica y
culpable™.’® La definicién dogmatica del delito, es deducida de las normas legales como

si fueran dogmas.

'® Gonzales Cauhapé-Cazaux, Eduardo. Apuntes de derecho penal guatemalteco, pag. 27.
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Esta definicion formal se limita a precisar cuales son las acciones punibles de acuerdo
con la ley; no constituye, sin embargo, un medio para saber por qué el Estado reprime
una accion determinada, por qué debe ser considerada como delictuosa; para colmar

esta deficiencia, se ha tratado de elaborar una definicion material de delito.

José Hurtado Pozo manifiesta: “La nocion de delito puede ser establecida de modo
formal. En efecto, si la ley no contiene una definicidon general de delito, lo cual tampoco
es tarea del legislador, se puede deducir una nocion formal de delito basada en ciertas
disposiciones. Asi, se puede decir que es una accién prevista en un tipo legal (tipicidad

o legalidad de la infraccion)”."®

Para Francisco Carrara, citado por Fernando Castellanos, el delito es: “la infraccion de
la ley del Estado promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante
de un acto externo del hombre positivo o negativo, moralmente imputable y

politicamente dafioso”."’

Para Efrain Moto Salazar el delito, es: “un acto culpable, antisocial e ilicito, sancionado

por la ley penal.” '8

Manuel Ossorio, hace referencia a los conceptos de diversos autores como Luis

Jiménez Asua: "se entiende por delito el acto tipicamente antijuridico, culpable,

" Ibid, pag. 4
7 Castellanos, Fernando. Lineamientos elementales del derecho penal, pag. 125.
'® Moto Salazar, Efrain. Elementos del derecho, pag. 308.
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sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y
sometido a una sancién penal".'®

En todas esas definiciones se encuentran comprendidas las infracciones punibles,
cualquiera que sea su gravedad. EI delito tiene en algunos Cdédigos y de acuerdo a
varios autores un sentido restringido, porque emplean ese nombre para designar las
infracciones de menor gravedad que el crimen y de mayor que la falta o contravencion.
Se trata de una cuestion relacionada con la division bipartita o tripartita de las
infracciones penales. Consideran que la ley penal no contiene una definicidn expresa
de lo que debe entenderse por delito, deben tomarse en cuenta los elementos puestos
de manifiesto por esa teoria juridica, la cual puede utilizarse por el analista con toda
confianza pues es fruto de una larga elaboracion cientifica que se renueva

constantemente.

Jerdnimo Betegén Carrillo manifiesta: "El derecho penal ha proporcionado a la ciencia
juridica un grado tan eminente de avance teérico mediante la utilizacidén racional de la
especulacién abstracta y la aplicacion rigurosa de la légica juridica; la profundidad que
ha alcanzado la teoria del delito, la sistematizacion tan acabada que se procura para
ella y el nivel de versacion juridica que es necesario para su dominio, la convierten en
un verdadero paradigma de las construcciones nacionales que es capaz de producir el

derecho".?®

' |bid, pag. 275.
%% Betegdn Carrillo, Jeronimo. Lecciones de teoria del derecho, pag. 12.
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Los elementos del delito, son aquellos en los cuales debe encuadrarse la conducta del
ser humano dentro del tipo penal preestablecido por el estado, siendo lo siguientes: a)

tipicidad; b) antijuricidad; c¢) culpabilidad; y d) punibilidad.

a) Tipicidad, el tipo legal es la abstraccion concreta que ha trazado el legislador,
descartando los detalles innecesarios para la definicion del hecho que se cataloga en

la ley como delito.

Efrain Moto Salazar afiade que: “en la tipicidad no hay tipos de hechos, sino solamente
tipos legales, porque se trata de la conducta del hombre que se subsume en el tipo
legal".?!

Es la especial caracteristica de hallarse el hecho descrito en la ley como delito. Es una
consecuencia del principio de legalidad, pues sélo los hechos descritos como delitos en
la ley antes de su comision pueden considerarse como tales.

José Luis Diez Ripollés establece que: "El tipo penal llega a ser entonces, la abstracta
descripcion de la conducta y tiene tres funciones principales: seleccionadora, garantista

y motivadora".??

En cuanto a la funcion seleccionadora del tipo, ésta se refiere a que hay una seleccion
del legislador entre todas las conductas humanas, por medio de la cual determina

finalmente como delitos, aquéllos socialmente insoportables y vuineradoras de bienes

*1 Ibid, pag. 946.
*2 Diez, Ripollés, José Luis. Ob. Cit. Pag. 144.
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juridicamente tutelados por el orden juridico. A su vez, la funcion de garantia, reflejo
directo del principio de legalidad, expresa que solo los comportamientos descritos como
delitos en la ley respectiva pueden ser sancionados. La funcién motivadora del tipo se
refiere a que, mediante la amenaza de la sancidon establecida en él, los ciudadanos se

ven conminados o motivados a actuar de acuerdo al orden establecido.

Los tipos penales tienen dos componentes bésicos: el aspecto objetivo, que se refiere a
lo externo de la conducta y el aspecto subjetivo, que alude al elemento psicolégico del
comportamiento; por lo que se refiere al aspecto objetivo, se pueden distinguir entre
tipos de accion o simple actividad, constituidos unicamente por un comportamiento y
tipos de resultado, en los que ademas forma parte de ellos un efecto separado de la
conducta el resultado y la correspondiente relacién de causalidad entre la accion vy el
resultado. Ese es el caso del resultado de muerte en el tipo del Articulo 123 del Codigo

Penal.

En cuanto al aspecto subjetivo del tipo, se distingue entre tipos dolosos e imprudentes
(culposos). De los primeros forma parte la voluntad consciente del sujeto encaminada a
realizar el comportamiento delictivo. En los segundos no existe tal voluntad y en su
fugar se exige que el sujeto actue de forma descuidada, sin tener en cuenta el peligro
que se deriva de su comportamiento. En ocasiones en los delitos dolosos se exigen
otros elementos subjetivos ademas del dolo, que se han denominado elementos

subjetivos del tipo.
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El conjunto de actos internos y externos que constituyen la accion o la omision tiene
una secuencia que se denomina iter criminis. No todo ese camino interno y externo
puede ser sancionado penalmente, en atencidn a la seguridad juridica. Por ejemplo,
presente una actitud interna encaminada a realizar el delito, no puede estarse seguro
de que éste efectivamente se vaya a realizar. En referencia a los actos de preparacion
externa del delito, éstos pueden confundirse con actividades que no son delictivas, por
lo que se penan Unicamente determinados actos preparatorios. Al margen de esto
ultimo, el Articulo 14 del Cdodigo Penal exige como norma general, para poder hablar de
tipicidad, cierto grado de desarrollo del comportamiento como el comienzo de la

ejecucion del hecho mediante actos exteriores iddneos.

Ciertas acciones, pese a ser tipicas, no tienen una importancia o relevancia social
suficiente como para ser sancionadas, como es el caso de la ponderacion excesiva de
las cualidades de una mercancia en un contexto publicitario, accion que ciertamente
podria incluirse en algun precepto de los delitos contra la actividad comercial licita, pero
que en realidad son comportamientos adecuados a la vida social ordinaria, por lo que

se aceptan como licitos.

José Hurtado Pozos indica que: “Los criterios de Welzel implican variaciones esenciales
en la sistematica de los elementos de la infraccidon. La tipicidad no puede ser mas
concebida como la descripcion objetiva del acto incriminado. Debe también comprender
su finalidad para llegar a integrar sus aspectos esenciales. Por esto, resulta
indispensable prever junto al tipo legal objetivo un tipo legal subjetivo. Asi, en los delitos

dolosos, la finalidad de la accion, la intencidn o dolo y los otros elementos de naturaleza
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subjetiva (por ejemplo, el movil con que actua el agente) devienen partes integrantes de

la tipicidad”.?®

Carlos Fontan Balestra manifiesta que: “Las modificaciones en el dominio de los delitos
culposos han sido igualmente importantes. La nueva estructura de la tipicidad hace
necesario que se distinga claramente entre las infracciones dolosas y las culposas. La
naturaleza ilicita de estas ultimas no puede ser reducida al hecho de causar un
resultado perjudicial para un tercero. Para completar este vacio, los finalistas colocan
en primer plano la violacion del deber general de no danar los intereses juridicos de los

demas”.?*

Eugenio Raul Zaffaroni manifiesta respecto a la tipicidad que: “Cuando en una accidn
concreta se dan las caracteristicas comprendidas en un tipo legal, se dice que es una
accion tipica, conforme al tipo legal. La calidad de una accién de adecuarse a un tipo
legal constituye la tipicidad. A la accion de elaborar un tipo legal, se le designa con el
término tipificar. La elaboracién de los tipos legales implica distinguir las acciones
penalmente relevantes de las que no lo son. Como consecuencia por ser categoria de
la teoria del delito y grado de valoracion, el tipo legal cumple una funcién

discriminatoria”.®®

El hecho de que la accion corresponda a la descripcion legal implica la violacion de la

norma prohibitiva o preceptiva implicita en la disposicién penal. Sin embargo, esto no

2 Hurtado, Pozo, Ob. Cit; pag. 91
** Fortan Balestra, Carlos, Tratado de derecho penal, pag. 70.
2% Zaffaroni, Eugenio Rall. Tratado de derecho penal, parte general, pag. 121.
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permite afirmar que dicho acto sea antijuridico. Es posible que este acto esté permitido,
excepcionalmente, por el ordenamiento juridico. Por ejemplo, la muerte intencional de

un hombre causada en legitima defensa.

Teniendo en cuenta que la conducta tipica supone la violacion de una norma, y que
esta es considera como la nocién basica del derecho penal dentro de los tipos penales,
comporta la lesién o la puesta en peligro de un bien juridico importante, y por ende se
debe afirmar que el tipo legal constituye una valoracion penal independiente. Del tipo
legal se deduce, en todo caso de manera provisional, el especifico caracter prohibido
de un comportamiento determinado. El tipo legal proporciona de este modo un indicio,

una presuncion juris tantum de la antijuricidad.

b) Antijuricidad, En relacidn a la antijuricidad, elemento del delito, es de tener en
cuenta si el adjetivo ilicito o antijuridico se refiere a algun elemento singular de! tipo
legal o al comportamiento descrito en su totalidad. Por ejemplo, cuando, en el
Articulo 201, se dice con el objeto de lograr cualquier otro propdésito ilicito, se trata de
un verdadero elemento del tipo. Si el propésito es licito, el comportamiento no sera

tipico respecto a la mencionada disposicion.

La distincion entre elementos descriptivos y normativos es bastante vaga y muy
discutida. En buena cuenta debe, mas bien, hablarse de elementos eminentemente
descriptivos o normativos. El elemento del Articulo 246, no es puramente descriptivo, ya
que el intérprete debe desarrollar una actividad valorativa para fijar su amplitud. Al

respecto, es de tener en cuenta que si por elementos descriptivos se entienden sélo los
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hechos accesibles a la percepcidén, y por normativos los predicados de valor, se
excluirian tanto el sentido inteligible de las acciones humanas y de las declaraciones,
como las relaciones juridicas. En buena cuenta, todos los elementos del tipo legal son,
en un sentido amplio, normativos, ya que como elementos del supuesto de hecho estan

referidos al sentido de la norma juridica.

¢) Culpabilidad, en cuanto a la culpa, referida al delito culposo.

La culpabilidad, es también definida por Luis Jiménez de Asua al decir que: “ella existe
cuando se produce un resultado tipicamente antijuridico por falta de prevision del deber
de conocer, no solo cuando ha faltado al autor la representacion del resultado que
sobrevendra, sino también cuando la esperanza de que no sobrevenga ha sido
fundamento decisivo de las actividades del autor, que se producen sin querer el

resultado antijuridico y sin ratificarlo" %

El Articulo 12 del Codigo Penal, indica que el delito culposo es cuando con ocasion de
acciones u omisiones licitas, se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia.
Los autores suelen atribuir a esta palabra dos acepciones distintas: en sentido lato
significa la posibilidad de imputar a una persona un delito, sea de orden penal o de
orden civil. En sentido estricto, representa el hecho de haber incurrido en culpa

determinante de responsabilidad penal o de responsabilidad civil.

% Ossorio, Ob. Cit; pag. 244.
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La culpabilidad, es defirﬁda por Jiménez de Asua, citado por Manuel Ossorio, como: “el
conjunto de presupuestos que fundamentan la irreprochabilidad personal de la conducta
antijuridica” ’(sic) Esa definicion coincide con la acepcion académica de la palabra de
falta mas o menos grave cometida a sabiendas y voluntariamente. Claro es que el
concepto primeramente senalado es el que encuadra cientificamente dentro de la orbita
del Derecho Penal; en tanto que el segundo es de un contenido vulgar, juridicamente

discutible, porque puede haber culpa sin voluntariedad en cuanto al resultado del acto

delictivo.

La coincidencia precitada no va mas alla de la determinacion de que en toda conducta
antijuridica reprochable interviene en el agente una culpabilidad. Ahora bien, esa
culpabilidad genérica representa diversos aspectos, entre los cuales son los principales
lo que la dividen en dos: la dolosa y la culposa y de ahi que los delitos se distingan en

dolosos y culposos.

En términos generales, puede decirse que actua con culpa quien causa un dafo sin
propésito de hacerlo, pero obrando con imprudencia o negligentemente o, pudiera
anadirse, con infraccién de reglamentos. Es un concepto contrapuesto al dolo, porque,
mientras en la culpa la intencion esta referida a la accién u omisién que causa el dano
sin proposito de hacerlo, en el dolo fa intencién recae sobre el dafio mismo que se

ocasiona. Uno de los muchos ejemplos de delito culposo es el del automovilista que

7 Ibid.; pag. 246.
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hecho arreglar los frenos y atropellar a una persona.

Conforme a lo ya indicado, quien ha actuado antijuridicamente ha realizado un
comportamiento tipico, lesivo de un bien juridico penalmente protegido, sin que pueda
ampararse en una causa de justificacion que haga su conducta finalmente licita. La
culpabilidad aporta un elemento mas, en cuya virtud se hace un juicio de reproche a
quien ha optado por comportarse antijuridicamente, siendo asi que ha estado en
condiciones de actuar licitamente, esto es, tal como le prescribe el derecho. El reproche
se fundamenta en que ha tenido la posibilidad de escoger o si se quiere formular de

otro modo, de ser motivado por la norma a abstenerse del comportamiento delictivo.

José Luis Diez Ripollés establece tres elementos para que a una persona se le
considere culpable: “Para que una persona sea culpable son necesarios los siguientes

requisitos:

Imputabilidad o capacidad de culpabilidad, que consiste en tener madurez fisica y
psiquica para poder determinarse conforme lo indica la ley penal, lo que se

encuentra normalmente en personas mayores de edad y mentalmente sanas;

Conocimiento de la Antijuricidad, pues el individuo debe poder conocer, aunque sea
a grandes rasgos, el contenido de las prohibiciones que se encuentran en la ley,

pues solo asi este individuo puede motivarse conforme a la norma;

26



\RS JUR,
a0 2
Ve CAR, Gy
N4 So

[

L\ T
\\z‘msm,, 0%,

Exigibilidad de obediencia al Derecho, que supone que el comportamiento
antijuridico se ha realizado en condiciones normales, ya que hay ciertas situaciones
excepcionales en que al sujeto, aun siendo imputable y conociendo la prohibicion,

no se le puede exigir que obedezca las normas’®.

El Codigo Penal contempla, de acuerdo con los elementos de la culpabilidad sefalados,
ciertas causas de exencion de la responsabilidad cuando no concurren algunos de
estos elementos, causas que habran de llamarse, causas de inculpabilidad. Asi, faltara
la imputabilidad cuando se den las existentes en el Articulo 23; asimismo faltara el
conocimiento de la antijuricidad en el caso de error de prohibicion contenido en el
Articulo 25 inciso 3; por ultimo, no se dara la exigibilidad de obediencia al Derecho si

concurre el Articulo 25 inciso 1.

José hurtado Pozo indica que: “La teoria de la culpabilidad estricta, al no admitir la
exclusion del dolo hace difusa la distincion entre dolo y culpa. Existe dolo cuando se
comete una accion prohibida aun sin tener conciencia de su caracter prohibido. Quien
se equivoca sobre una de las circunstancias materiales de una causa de justificacion y

por una imprudencia causa perjuicio a un tercero, sélo actua culposamente.

Para excluir esta solucion, no basta con afirmar, como lo hacen los partidarios de la
teoria de la culpabilidad estricta, que el autor obra conociendo el tipo y, por tanto, bajo

la influencia del efecto de la tipicidad como indicio de la antijuricidad. En realidad, quien

*® Diez, Ob. Cit; pag. 147.
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se equivoca sobre las circunstancias materiales de una causa de justificacién actua, en
cuanto a la representacion de su comportamiento, como el que obra sin voluntad de
realizar un tipo legal. El reproche que se le hace se refiere, por tanto, sélo a su falta de

cuidado; es decir a titulo de culpa”.?®

d) Punibilidad, la punibilidad es el elemento de la teoria del delito que indica, que una
persona que ha comete un hecho delictivo, se hace acreedora a un castigo definido
en la norma; que debera ser impuesto por un 6rgano jurisdiccional competente,
dentro de los parametro que senala la ley, y de acuerdo al tipo penal en el cual

encuadro su conducta dicha persona.

Ossorio, de define la punibilidad como: “...la situacién en que se encuentra quien, por
haber cometido una infraccidén delictiva, se hace acreedor a un castigo. Sin embargo,
hay circunstancias que, aun existiendo la infraccion penal y su autor, éste no puede ser
castigado por razones previamente determinadas por el legislador”.®® La punibilidad se
configura como el ultimo requisito que debe cumplirse para poder afirmar que se ha

dado un delito en todos sus elementos.

Con ella, no concurren razones de oportunidad o conveniencia favorable a no imponer

la pena, aun cuando ya estemos ante un comportamiento tipico, antijuridico y culpable.

*® Hurtado Pozo, Ob. Cit; pag. 219.
% Ibid, pag. 796.
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En ocasiones existen argumentos politico criminales que aconsejan prescindir de la
pena, y asi lo prevé nuestro legislador. Ese es el caso, por ejemplo de la exencién de
responsabilidad penal de que gozan determinados parientes, en virtud del Articulo 280
del Cddigo Penal, respecto a ciertos delitos contra la propiedad cometidos respecto a

otros parientes.

1.4 Criterios para definir el delito

Para definir al delito, existen varios criterios que van de lo mas simple a lo mas
complejo, atendiendo que cada uno de los estudiosos ha sentido la inquietud por los

problemas del crimen desde diferentes angulos.

Ante la imposibilidad de analizar cada una de ellas por separado resulta mas
conveniente para su comprension agruparlas en torno a un juicio que se ha seguido
para formularlas, a fin de condensar el proceso evolutivo que han tenido las ideas
penales respecto al delito y principalmente comprobar o no la validez de éstas ante el

derecho penal moderno.

El autor Francisco Munoz Conde, indica que delito es: "Toda conducta que el legislador

sanciona con una pena. Esta definicion es muy corta puesto que él no sefala que tipo

de conducta se sanciona".*'

3 Mufoz Conde, Francisco José. Presente y futuro de la dogmatica juridico-penal, pag. 41.
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Todo intento de definir los delitos al margen del derecho penal vigente, es situarse fuera

del ambito de lo juridico para hacer filosofia, religion, moral o sociologia.

Es importante resaltar que la teoria del delito es parte y a la vez un complemento del
derecho penal; la cual se encarga de desarrollar de donde surgen o provienen los tipos
penales y cuales son los elementos de la conducta del hombre que hacen encuadrar
dicha conducta en el tipo penal y ahi considerarse como un hecho ilicito o delito; porque
al momento de no encuadrarse tal conducta en el tipo penal, simplemente no existe

delito.

30



ASIDAy

]
-
-
=
>
o
-

%
F

CAPITULO Il

2. El proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal

La Ley de Proteccion Integral de Adolescentes en Conflicto con la Ley Penal, aunque
fundamentalmente procesal, contiene principios, sanciones y mecanismos de aplicacion
de las mismas que permiten construir, con base en el Cédigo Penal de adultos, un
derecho penal minimo para los adolescentes, tomando en cuenta, la especificidad de la

responsabilidad penal de las personas menores de edad y mayores de 12 afos.

Establece las garantias del debido proceso sustancial y formal en el capitulo
denominado derechos y garantias fundamentales. Introduce garantias especificas como

el derecho a la privacidad y el principio de confidencialidad.

Establece el principio de lesividad que prohibe sancionar a los menores, mayores de 12
afios si no se comprueba que su conducta dafa o pone en peligro un bien juridico
tutelado. Reconoce al adolescente el derecho a la inviolabilidad de la defensa y el

derecho de defensa en si.

La doctrina de la proteccion integral ha tratado de separar la situacién de abandono y
de falta de oportunidades para el ejercicio de los derechos fundamentales de las
personas menores de 18 afos, de lo que significa la trasgresion de una norma de la ley

penal por parte de esa misma poblacion.
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Emilio Garcia Méndez habla respecto a los adolescentes en conflicto: “En eso consiste
el hecho de considerar a los adolescentes en conflicto con la ley penal como una vaga
categoria socioldgica que comete hechos antisociales, lo cual ha sido propio de la
doctrina de la situacion irregular, hasta el hecho de considerarlos como una categoria
juridica precisa que esta referida a quien comete infracciones penales, tipicas,
antijuridicas y culpables, y que es el encuadre que corresponde a la doctrina de la

proteccion integral”.??

Asimismo, Emilio Garcia Méndez explica como en la antigiiedad no se diferenciaba al
adolescente del adulto: “Hasta mediados del siglo XIX existid un tratamiento juridico-
penal que no diferenciaba al menor del adulto. Esto ocurria tanto a nivel normativo en
general, como a nivel de la ejecucidon misma de las penas. Sera, pues, propio de ese
siglo el “concebir y poner en practica aquellos mecanismos que recojan y protejan a una
poblacién infantil que no ha tenido acceso, o ha sido expulsada del sistema escolar. Se
asiste, de este modo, al proceso de construccion socio-penal de la categoria nifo, de la

cual, el menor delincuente, constituye su expresién mas acabada”.*

Hacia mediados del siglo XIX se comienzan a introducir formas de tratamiento penal
diferenciado, consistente, en su gran mayoria, en algun tipo de reduccién de las penas
previstas para los adultos. La figura del menor delincuente estara presente en todas las

legislaciones latinoamericanas, desde los comienzos del siglo XX. Esta indistincion

*2 Garcia Méndez, Emilio. Infancia, ley y democracia: Una cuestion de justicia. Derecho a tener
derecho, pag. 13.

¥ Garcia Méndez, Emilio. EIl menor abandonado-delincuente. En torno a los origenes de una
contradiccion anunciada, pag. 2.

32

“Q\As Ji Uﬂ/o

BN CARg, J{




asCuLiap

entre las categorias de delincuente y abandonado, obtiene confirmacion en todos los
foros de importancia de la época.

En 1937, el Doctor Roberto Berro expresaba en cuanto al menor delincuente: “...yo
excluyo radicalmente la tendencia a separar el menor delincuente del menor
abandonado, moral o materialmente. Uno y otro necesitan la misma proteccion, porque
la falta o el delito de los primeros, no es otra cosa que el sintoma visible que permite
indicar mejor la terapéutica que ha de detener la caida, corregir el camino, salvar una

conducta o formar un hombre”.3

La intencionalidad del Doctor Berro era de dar compasion y proteccion a los menores,
independientemente de la causa de su situacion irregular, pero no por ser sujetos de
derechos. No se advertia que la compasién que se proponia para el infractor tenia
aparte de la represion a la que la competencia ilimitada de los jueces recurria segun su
poder discrecional, como contracara, que el menor abandonado pasaba sutiimente a
ser visto como delincuente, a ser tratado como tal, y que en la indivision de su
convivencia para el tratamiento, las pautas para la atencion de infractores prevalecian y
se aplicaban por igual a los nifos o jovenes que se hallaban institucionalizados por

causal de abandonado.

Edson Seda respecto a la singularidad del proceso penal de menores, afirma: “El
proceso penal de menores es singular por varias razones. En primer lugar porque,

revoluciondé la forma de produccion de las leyes, que pasaron de ser pensadas y

* Berro, Roberto. La terapéutica social del menor abandonado, pag. 142.
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elaboradas por expertos del llamado entonces derecho de menores, a ser producidas
por todos los actores comprometidos con la efectiva implementacion de la Convencion
Internacional a nivel nacional, fueran éstos miembros de organizaciones de base, de
organizaciones de profesionales o de trabajadores, funcionarios publicos, juristas,
médicos, trabajadores sociales o cualquier otro interesado; ejemplo de ello lo constituyd
la movilizacion de miles de nifios y nifas de la calle en Brasil, organizados en el
Movimiento Nacional de Meninos e Meninas de Rua, a favor de la inclusidon de dos
enmiendas constitucionales referidas a la infancia primero, y a favor de la aprobacion

del Estatuto del Nifio y del Adolescente después”.®

Mary Beloff, sobre la originalidad del proceso de menores, menciona: “En segundo
lugar, la originalidad del proceso radica en el contenido de las nuevas leyes. Al no
participar de ellas expertos en derecho de menores, las leyes se hicieron con el Unico
objetivo de construir una legalidad que hiciera posible, para los nifos de cada pais
involucrado en la reforma legal, el ejercicio pleno de los derechos reconocidos por la
Convencion Internacional. Esa fue la meta y al mismo tiempo el Unico limite. No se
partié de esquemas teoricos prefabricados, ni se copiaron sistemas legales de otras
latitudes. La academia juridico penal si algo asi existe en nuestra region, permanecio al
margen de este proceso de reformas legales del mismo modo que tradicionalmente
habia dejado fuera de su objeto de estudio a los menores, mas alla de alguna
esporadica y perdida denuncia sobre las injusticias del sistema tutelar. Asi,

Latinoamérica fue construyendo sistemas de respuesta a las infracciones a la ley penal

% Seda, Edson. Comentario al proceso de reforma legislativa en Brasil, pag. 239.
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cometidas por personas menores de dieciocho anos con soluciones propias que se
fueron superando a medida que otros paises aprobaban nuevas leyes y aprendian de
los aciertos y errores de los que ya habian recorrido ese camino. Todavia hoy los
principales actores de estas reformas, en los diferentes paises, no tienen plena
conciencia ni de la originalidad ni de la dimensidén continental de este extraordinario
proceso, a punto tal que les genera perplejidad la situacion comparativa en la que,
estrictamente en el plano tedrico y legal, se encuentran algunos paises de Europa

continental”.*®

El proceso de adolescentes, es el procedimiento establecido por fases en la ley
respectiva, que pretende demostrar la culpabilidad de un adolescente en la
participacion de un delito 0 su inocencia, de acuerdo a los medios de prueba que las

partes hagan vales oportunamente dentro del proceso.

La Ley de Proteccion Integral de la Nihez y Adolescencia, Decreto 27-2003 del
Congreso de la Republica, regula el proceso de adolescentes a partir del Articulo 132; y
en el Articulo 136 difiere a los nifos de los adolescentes por edades, para establecer la
edad minima para el caso de responsabilidad de los adolescentes en conflicto con la ley
penal.

El primer grupo a partir de los 13 hasta los 15 afios y el segundo de los 15 hasta tanto
no haya cumplido 18 anos de edad. Este en relacién con el proceso de adolescentes

en conflicto con la ley penal, las medidas y la ejecucion de las penas.

% Beloff, Mary. Algunas confusiones en torno a las consecuencias juridicas de la conducta
transgresora de la ley penal en los nuevos sistemas de justicia juvenil latinoamericanos, pag. 27.
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El proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal, tiene como objetivos
establecer la existencia de una transgresion a la ley penal, determinar quién es su autor
o participe y ordenar la aplicacion de las sanciones correspondientes. Asimismo,
buscara la reinsercién del adolescente en su familia y en la sociedad, segun los
principios rectores establecidos en la Ley de Proteccion Integral de la Nifez vy

Adolescencia.

2.1Fases del proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal

El proceso de adolescentes al igual que el proceso ordinario, tiene su procedimiento
especifico, de acuerdo a lo regulado en la Ley de Proteccidon Integral de la Nifiez y
Adolescencia, siendo las siguientes fases: a) preparatoria; b) intermedia; ¢) juicio o

debate; y d) de impugnacion.

a) Fase preparatoria: conforme lo establecido en la Ley de Proteccion Integral de la
Nifez y Adolescencia, Decreto numero 27-2003 del Congreso de la Republica, el
proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal se encuentra integrado por la
fase preparatoria que se inicia con la investigacion de oficio o por denuncia. Como
en el proceso penal ordinario, el Ministerio Publico promueve la averiguacién de
conformidad con la ley, teniendo en cuenta las restricciones que el procedimiento
especial de adolescentes requiere, para determinar la existencia del hecho,
establecer los autores, complices y el dafo causado. Esta fase de investigacién se
debera efectuar en el plazo de dos meses, pudiendo el Ministerio Publico requerir la

ampliacion por un plazo igual.
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b) Procedimiento intermedio: en esta etapa procesal, se fija dia y hora para la
audiencia del procedimiento intermedio, el juez se constituird en el lugar sefialado
previa resolucion del 6érgano jurisdiccional y verificara la presencia de las partes,
cumpliendo con los procedimientos introductorios y luego dara la palabra a la parte
agraviada o al querellante para que manifieste sus pretensiones y reproduzca los

medios de conviccidn en que se funda.

Concluida esta diligencia, intervendra el adolescente y el abogado defensor para que se
manifiesten respecto a las pretensiones del fiscal y del querellante y en su caso,

reproduzcan la prueba en que se funden sus pretensiones.

El juez, al establecer la presencia de las partes procesales, declara abierta la audiencia,
advertira a las partes sobre la importancia y el significado de lo que sucedera, les
indicara que presten atencion y le concedera la palabra la fiscal para que fundamente
su solicitud. Posteriormente, dara la palabra al agraviado o al querellante para que se
manifiesten sobre sus pretensiones y reproduzcan los medios de conviccion en que las

funda.

c) Juicio o debate: resuelta favorablemente la concrecién de los hechos y la apertura
del proceso, el juez citara al fiscal, las partes y los defensores, a fin de que en el
plazo de cinco dias habiles, comparezcan a juicio, examinen las actuaciones, los
documentos y las cosas secuestradas, ofrezcan pruebas e interpongan las

recusaciones que estimen pertinentes.
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Si en el hecho delictivo resulta cierta la participacion del adolescente, el juez y las
partes examinaran las actuaciones, los documentos y las cosas secuestradas y las

pruebas correspondientes.

Con relacion al debate, debe efectuarse en forma reservada, conforme las
disposiciones establecidas en el Codigo Procesal Penal. El debate se dividira en dos
partes: sobre el grado de responsabilidad del adolescente en el hecho que viole la ley

penal y sobre la idoneidad y justificacion de la sancion.

En esta fase procesal, las partes procesales se ofrecen los medios de prueba, pudiendo
presentar todas las pruebas que consideren convenientes para ser evacuadas. El juez

de pronuncia sobre la admisidon o rechazo de ellas.

En la misma resolucion en la que se admita la prueba, el juez senalara el dia y la hora

para celebrar el debate, el cual se efectuara en un plazo no superior a diez dias.

d) Fase de impugnacion: las partes podran impugnar las resoluciones del Juzgado de
Adolescentes en Conflicto con la Ley Penal, mediante los recursos de revocatoria,
apelacion, casacion y revision, de conformidad con los procedimientos establecidos

en el Codigo Procesal Penal.

De lo anterior se desprende que todas las resoluciones son revocables de oficio por el
juez que las dictd o a instancia de parte, salvo las que pongan fin al procedimiento.

Este recurso puede interponerse en forma verbal o por escrito, dentro de las 48 horas

38



Con relacion al recurso de reposicion, se tramitara en las formas establecidas en el

Cédigo Procesal Penal.

De conformidad con el Articulo 230 dela Ley de Proteccion Integral de la Ninez y
Adolescencia, seran apelables ias siguientes resoluciones:

a) La que resuelva el conflicto de competencia;

b) La que ordene una restriccion provisional a un derecho fundamental;

c) La que ordene la remision;

d) La que termine el proceso;

e) La que modifique o substituya cualquier tipo de sancidn en la etapa de ejecucion;

f) Las demas que causen gravamen irreparable.

El recurso de apelacidén procede sélo por los medios y en los casos establecidos de
modo expreso. Las partes Unicamente podran recurrir cuando la resolucién les
produzca agravio. Cuando la resolucidbn soélo haya sido recurrida a favor del
adolescente, no podra ser modificada en su perjuicio. Este recurso debera interponerse
por escrito, dentro del plazo de tres dias, ante el Juez de Adolescentes en Conflicto con

la Ley Penal que conoce el asunto.

El recurso de casacion procede contra las resoluciones que terminen el proceso y
contra las fijaciones ulteriores de la sancion, siempre que el hecho no constituya una

falta. Este recurso se tramitard de acuerdo con las formalidades y los plazos fijados
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para los adultos en el Cadigo Procesal Penal. La Corte Suprema de Justicia constituida

en Tribunal de Casacién sera competente para conocer de este recurso.

El recurso de revision procedera por los motivos fijados en el Cédigo Procesal Penal. El

Tribunal de Casacién sera competente para conocer de este recurso.

2.2 Organos competentes en proceso de adolescentes en conflicto

Los organos jurisdiccionales que tienen competencia para conocer en materia de la
ninez y adolescencia son los siguientes:

1. Juzgados de Paz;

2. Juzgados de Adolescentes en Conflicto con la Ley Penal;

3. Juzgados de Control de Ejecucion;

4. Sala de la Corte de Apelaciones de la Nifiez y Adolescencia.

La Corte Suprema de Justicia sera competente para conocer de los recursos que por
esta Ley le corresponden, y el juez de Control de Ejecucion de Sanciones, tendra

competencia para la fase de cumplimiento.

2.3Derecho penal de menores

El estudio de la criminalidad juvenil constituye un tema de actualidad, no sélo del
derecho penal, sino también de la criminologia y de las ciencias conexas. El constante

aumento de los conflictos sociales, y con ellos la delincuencia, ha incrementado el
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interés por el tema, tanto en los paises industrializados o centrales, como también en

los llamados paises periféricos, como son los de América Latina.

Para comprender el interés por el andlisis y la busqueda de soluciones para la
delincuencia juvenil, es necesario ubicar este fenomeno dentro de la problematica de la
sociedad actual. La estructura social en que les ha tocado vivir a los nifos y jovenes de
hoy, esta caracterizada por una complejidad cada vez mayor, donde la busqueda de

soluciones no depende ni de formulas tradicionales, ni de lideres carismaticos.

Eduardo Umafia Luna desarrolla la ubicacion social de la delincuencia juvenil: “La
delincuencia juvenil se ubica, dentro de un contexto social caracterizado por grupos de
ninos y adolescentes ubicados dentro de niveles de miseria o pobreza, desempleo,
narcotrafico, concentracidon urbana, baja escolaridad o analfabetismo, agresiones
sexuales y desintegracion familiar. A estos grupos sociales se les ha negado todos los
derechos humanos, tales como el derecho a la vida, la salud, la educacion, la vivienda,

en fin, el derecho al desarrollo”.%’

Sumado a este contexto, hay que agregar que la sociedad actual se caracteriza por un
debilitamiento de los sistemas tradicionales de apoyo para el desarrollo de la nifiez y de
la adolescencia. Es de suma importancia mencionar, por lo menos, tres medios de

apoyo que con los cambios sociales, se han debilitado como para dar una respuesta

3 Umafia Luna, Eduardo. El menor de edad. Estructura legal y coyuntura social, pag. 25.
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efectiva al desarrollo de la nifiez y de los adolescentes. En primer lugar tenemos que
mencionar a La Familia. Los medios de comunicacion, sobre todo la televisién, han
suprimido la jerarquia y hegemonia que la familia tenia como formadora de costumbres
sociales. Ademas, la incorporacion de la mujer al sistema laboral, por necesidad u
oportunidades de desarrollo, y otros cambios en la estructura familiar, como la ausencia
generalizada del padre, replantean las relaciones del nifio y del joven. La Escuela, por
su parte, se caracteriza por un marcado énfasis academicista y por la competitividad
feroz, borrando el sentido comunitario y la promocién del desarrollo integral de los
jovenes. Ademas, los Sistemas de Asistencia y Recreacion, como apoyos alternativos,
son minimos y siempre insuficientes para la satisfaccidon de las necesidades de la

poblacion juvenil.

Raul Horacio Vinas, en cuanto a la delincuencia juvenil, senala: “Por ultimo, es
importante manifestar que la delincuencia juvenil es el resultado de la combinacion de
diversos factores de riesgo y respuesta social. Se presenta en toda sociedad, en donde
los antivalores de violencia, agresividad, competencia salvaje, consumo, se imponen a

los valores supremos de la sociedad, como la tolerancia, la solidaridad y la justicia”.38

En cuanto al proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal, se puede establecer
que es un procedimiento que ha aflorado a causa de las necesidades o fendmenos
sociales que en estos tiempos se viven; dicho procedimiento es clave dentro del

sistema normativo guatemalteco, ya que un adolescente aunque no posea la capacidad

% oracio Vifias, Radl. Delincuencia juvenil y derecho penal de menores, pag. 42.
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para hacerse responsable por sus actos segun la norma, si posee la capacidad para
infringir la norma. Por tal razén, es de suma importancia entender que el proceso de
adolescentes en conflicto con la ley penal, tiene su fundamento indiscutible en los
acontecimientos sociales y que aunque no asemeja diferenciacion alguna del
procedimiento penal comun esta orientado a un tratamiento especial y a la reinstalacion

del adolescente a la sociedad.
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CAPITULO llI
3. Laimputabilidad e inimputabilidad de los menores de edad

Para comprender la imputabilidad o inimputabilidad de los menores de edad primero se
deben estudiar las generalidades de esta causa de justificacion, y para ello se

encuentran ciertos criterios que son muy importantes de conocer.

Juan Bustos Ramirez define la imputabilidad como: “La capacidad de conocer la ilicitud
del obrar y de poder actuar conforme a tal conocimiento. En definitiva simplemente se
pone el acento s6lo en dos aspectos psicoldgicos, en el referente al conocimiento

(momento cognoscitivo) y el relativo a la voluntad (momento volitivo)”.

La realidad psicolégica del individuo no se agota en estos dos aspectos y habria, por
ejemplo, que considerar todo el problema de la afectividad; la formula, por tanto, resulta
discutible ya en su contenido, ello justamente tiene especial importancia en el caso de
los jovenes. En efecto, esta tendencia a poner el acento en el conocimiento vy la
voluntad pareciera basarse en una idea radicalmente racionalista de la sociedad y el
hombre, en que las caracteristicas de éste son el conocimiento y la voluntad. Con lo
cual ya de partida el joven aparece como alguien que no esta dotado de estas
caracteristicas fundamentales del hombre. De este modo, se crea una forma de
diferenciacion propia a la teoria de la diverg'encia, en que el joven aflora estigmatizado

desde el principio y por tanto sujeto a la tutela del Estado y la sociedad, pues presenta

¥ Bustos Ramirez, Juan. La imputabilidad en un estado de derecho, pag. 281.
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caracteristicas peligrosas para ésta y de la cual la sociedad ha de defenderse. Sobre la
base de la ciencia (natural) y, por tanto, de una pretendida verdad indiscutible se
justifica cualquier intervencidén del Estado sobre la categoria de los jovenes. La idea
clasificatoria de las ciencias naturales traspasa el sistema penal y permite la creacion
de una ley especial, en el sentido de una ley conforme a las caracteristicas de

personalidad del sujeto.

El legislador, consciente de las innumerables dificultades que comporta elaborar en la
ley una definicion positiva de la imputabilidad, parte de la presuncién de que los
mayores de 18 afos son normalmente capaces de actuar culpablemente y se limita a

establecer las condiciones necesarias para considerarlos como no imputables.

Hurtado Pozo manifiesta que: “La formula mixta utilizada significa que, para declarar no
imputable a una persona, no es suficiente constatar la existencia de uno de los estados
personales indicados en el texto legal, sino que es necesario comprobar que ha sido la
causa de la incapacidad para comprender el caracter ilicito del acto o para determinarse
de acuerdo con esta apreciacion. De esta manera, se dejo de lado la férmula

puramente bioldgica de los Codigos penales del siglo pasado”.®°

Siguiendo la formula mixta, de frecuente utilizacidén en los Codigos modernos, desarrolla
Hurtado Pozo de acuerdo a dicha declaracion de imputable: "quien en el momento de la

accién u omisidon, no posea, a causa de enfermedad mental, de desarrollo siquico

“* Ibid, pag. 284.
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incompleto o retardado o de trastorno mental transitorio, la capacidad de comprender e

caracter ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa comprension”.*!

Fuera de estas discrepancias, lo importante es que mediante la adopcién de la féormula
mixta, se establece claramente que la determinacion de si un sujeto es 0 no imputable,
constituye una apreciacion (juicio de valor) del juez en base a la constatacion de una

situacion concreta (hecha por los peritos).

Una persona es imputable cuando posee la capacidad de apreciar el caracter ilicito del

hecho y la capacidad de determinarse conforme a esta comprension.

El Cdédigo Penal regula en el Articulo 20, una serie de causas que excluyen la
responsabilidad penal, en ellas las tres primeras se refieren a factores individuales del
sujeto que denotan unas condiciones psiquicas anormales, lo que da lugar a que se
niegue su imputabilidad, es decir la capacidad de que se le pueda culpar para que

responda del injusto penal.

Aunque histéricamente la imputabilidad se consideraba como la capacidad de entender
y querer (conocimiento y voluntad); este sentido se ha tenido que modificar porque
muchos inimputables pueden conocer y querer (por ejemplo algun tipo de enajenado o
el menor pueden saber que matan y querer hacerlo), de hecho si no se sabe en

absoluto lo que se hace se puede incluso negar la existencia de comportamiento

*" Hurtado Pozo, Ob. Cit; pag. 281.
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humano; por eso, hoy se suele entender que el inimputable realiza un comportamiento

humano.

3.1 La imputabilidad y su regulacion legal

La imputabilidad es la capacidad que posee una persona de que se le impute el
acaecimiento de un hecho delictivo, no solamente a través de la causalidad, sino al
momento de ser manifiesta su accion o determinada a través de los medios de

conviccion.

José Maria Rodriguez Devesa considera la imputabilidad como: “la capacidad de actuar
culpablemente. Esa capacidad se reconoce, en principio, a todo hombre por el hecho
de que es un ser inteligente y libre, 0 sea dotado de inteligencia y libertad. La primera
implica la capacidad de conocer el alcance de los actos que realiza; la segunda, la
posibilidad de acomodar su conducta a las exigencias del ordenamiento juridico. Por
eso es frecuente encontrar definida la imputabilidad en funciédn de estos dos
componentes como capacidad para conocer y valorar el deber de respetar la norma y

de determinarse espontaneamente.”*?

Como autor de la presente investigacion, considero que la imputabilidad es la
capacidad que tiene la persona para ser culpable y responsable de la comision de un
hecho ilicito; esa responsabilidad es esencial, ya que sin esa calidad no se puede

considerar un hecho delictivo como delito, siendo la imputabilidad parte de los

42Rodriguez Devesa, José Maria. Derecho penal espaiiol, parte general. pag. 448.
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elementos del delito, desarrollados dentro de la teoria del delito, de la cual hablamos en
el capitulo numero I; al reconocer la imputabilidad como la capacidad de ser culpable
que posee una persona, y al relacionar ello, con lo establecido por la constitucion
politica, que lo menores de edad son inimputables, quiere decir que constitucionalmente

los menores de edad son incapaces de ser culpables.

La imputabilidad es una nocién social, normativa. No sélo porque los factores
mencionados en el Articulo 23, inciso 2) del Cddigo Penal, sean criterios normativos
referidos a ciertos aspectos facticos, sino sobre todo porque la determinacidon de la
existencia, total o parcial, de las capacidades de comprender el caracter delictuoso del
acto y de determinarse de acuerdo con esta apreciacidn suponen, necesariamente,
tener en cuenta el contexto social del agente y el grado de integracién de éste en su

grupo social.

Es importante sefalar que la punibilidad se configura como el ultimo requisito que debe
cumplirse para poder afirmar, que existe delito, de acuerdo a los elementos de la teoria
del delito. Con ella nos aseguramos que, no concurren razones de oportunidad o
conveniencia favorable a no imponer la pena, aun cuando ya estemos ante un
comportamiento tipico, antijuridico y culpable; por tal razén al momento de manifestarse
la punibilidad, se considera que la persona que ha cometido el hecho delictivo si es
capaz de que se le impute la realizacidén del hecho delictivo; es oportuno aclarar, que al
decir esto, no estamos afirmando que es culpable una persona, solo que la conducta de
dicha persona ha sido encuadrada dentro del tipo penal y al momento de versar ante un

organo jurisdiccional es posible se establezca la verdad.
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Manuel Ossorio define la punibilidad como: "la situacién en que se encuentra quien, por
haber cometido una infraccién delictiva, se hace acreedor a un castigo, sin embargo,
hay circunstancias que, aun existiendo la infraccién penal y su autor, €ste no puede ser

castigado por razones previamente determinadas por el legislador".*

La imputabilidad con el pasar de los afios ha ido evolucionando dentro de la legislacion,
hasta ocupar un lugar en del sistema normativo guatemalteco, es asi, que ahora
podemos encontrar su regulacion legal en: i) el cédigo penal; y ii) Ley de proteccion

integral de la nifez y adolescencia.

i) Codigo penal: la imputabilidad es una figura que se encuentra regulada en el
Articulo 23 del Codigo Penal, dentro de las causas que eximen de responsabilidad

penal.

ii) Ley de Proteccion Integral de la Nifnez y Adolescencia: la imputabilidad se
encuentra regulada en toda la norma de proteccion integral de la nifez vy
adolescencia, la diferencia existencial entre esta norma y otras de la legislacion
guatemalteca, es que esta norma esta dirigida a todos los menores de edad,
dividiéndolo en dos categorias, menores de 13 afos de edad considerados como
ninos, y mayores de 13 afios y menores de 18 anos de edad, llamados
adolescentes, la segunda categoria indicada es la considerada como imputable

dentro de dicha norma.

* Ossorio, Manuel. Ob. Cit; pag. 796.
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3.2La inimputabilidad y su regulacion legal

La inimputabilidad, también conocida como causa de justificacion dentro del proceso
penal, es la falta de capacidad que posee una persona segun la ley penal, en virtud que
sobre dicho ciudadano, pesan aspectos que los protegen o los hacen inmunes de una

responsabilidad penal.

Manuel Ossorio desarrolla la inimputabilidad como: "semanticamente la imputabilidad,
es la calidad de imputable, queda fuera de toda duda que la inimputabilidad habra de
ser la calidad de no imputabie. De ahi que en la doctrina se haya discutido ampliamente
si la inimputabilidad presenta un concepto autdonomo dentro de la ciencia penal o si, por
ser el aspecto negativo de la imputabilidad, debe ser considerada juntamente con ésta.
La tesis de la indole negativa de la inimputabilidad, encuentra un fuerte apoyo en el

presupuesto que todo el mundo es inimputado mientras no sea objeto de imputacion”.**

El legislador considera que basta que una de las dos facultades falte para que el agente
sea considerado no imputable. Como ya se ha dicho, esto debe ser el efecto producido

por una de las causas relacionadas con el estado personal del agente.

La formula adoptada por el legislador para la determinacién de la no imputabilidad,
reconoce una singular importancia a la labor de los expertos. Estos son sus auxiliares
indispensables para determinar la imputabilidad del inculpado y la medida de seguridad

aplicable. Pero, en definitiva, es el juez quien decide sobre la imputabilidad del agente.

4 Ossorio, Manuel. Ob. Cit; pag. 479.
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Evidentemente, él no puede rechazar o ignorar, arbitrariamente, el informe del experto.
En tanto elemento de prueba, el informe de los expertos se valorara segun JOse Maria
Rodriguez Devesa: "conforme el sistema de la sana critica razonada, no pudiendo
someterse a otras limitaciones legales que no sean las expresamente previstas en este

Codigo". (Articulo 186, segundo parrafo del Codigo Procesal Penal)”.*

Carlos Fontan Balestra desarrolla la inimputabilidad como: “la situacion en que se hallan
las personas, que habiendo realizado un acto configurado como delito, quedan exentas

de responsabilidad por motivos legalmente establecidos”.*

La inimputabilidad tiene su fundamento esencial en la constitucion politica, y es
desarrollado de una manera no muy amplia por el codigo penal dentro de las causas de

inimputabilidad como una excepcion a la imputabilidad.

El Articulo 20 de la Constitucién Politica de la Republica regula que los menores de
edad que transgredan la ley son inimputables. Su tratamiento debe estar orientado

hacia una educacion integral propia para la nifiez y la juventud.

El Articulo 23 del Cddigo Penal, establece las causas de inimputabilidad, y en ese
sentido, los clasifica de la forma siguiente: No es imputable: el menor de edad, quien en
el momento de la accidn u omisién no posea, a causa de enfermedad mental, de

desarrollo siquico incompleto o retardado o de trastorno mental transitorio, la capacidad

“* Ibid, pag. 293.
“® Fontan Balestra, Carlos. Tratado de derecho penal, pag. 382.
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de comprender el caracter ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa
comprension, salvo que el trastorno mental transitorio, haya sido buscado de propdsito

por el agente.

3.3Causas de inimputabilidad, excluyentes de responsabilidad penal

El codigo penal en el articulo 23, regula las causas de inimputabilidad, las cuales son
consideradas como excluyentes de responsabilidad penal, porque no permite que a
ciertas personas les sea imputable el acaecimiento de un hecho delictivo, por

encontrarse en determinada condicion fisica y/o mental.

Dentro de estas causas se encuentran: a) enfermedad mental; b) Desarrollo psiquico
incompleto o retardado; c) trastorno mental transitorio; d) actio libera in causa (acto libre

en su causa); y, e) Duda sobre el estado mental del agente.

a) Enfermedad mental: José Hurtado Pozo desarrolla su criterio en cuanto a la
division o diferenciacion de enfermedad mental y otros problemas, planteando asi: “La
nocion de enfermedad mental es, en muchos aspectos, mas restrictiva que la nocién de
anomalia siquica. Por esto, se han debido mencionar también el desarrollo siquico

incompleto o retardado y el trastorno mental transitorio”.*’

La expresion enfermedad mental no ha sido utilizada en sentido técnico, por ejemplo de

la psiquiatria. Disciplina que, en los Ultimos, afios ha pasado por una crisis seria de

" Hurtado Pozo, José. Ob. Cit; pag. 289.
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identidad, entre los especialistas, la nocién de enfermedad mental varia de acuerdo con
la perspectiva ideoldgica que adopten, si se limitan a una perspectiva puramente
médica, se le considera s6lo como la perturbacion mental originada por un factor

organico o biolégico.

Por el contrario, cuando adoptan una orientacion sicoldgica se amplia la nocion en el
sentido de que se trata de un desorden psiquico; por ultimo, con una tendencia
socioldgica, se le define como un trastorno psiquico de origen social, es decir debido a
las relaciones personales inadecuadas del individuo con su medio de vida o de trabajo,
todos estos criterios deben ser tomados en cuenta sin espiritu dogmatico para
comprender mejor la compleja realidad personal que se debe considerar para decidir si
una persona es imputable 0 no; no es, como consecuencia, de gran importancia optar
por uno de dichos criterios, ni tampoco que sea de ubicar la situacién personal del
agente en una de las categorias mencionadas en los diversos catalogos de trastornos
mentales elaborados por los psiquiatras. Lo decisivo es que la perturbaciéon siquica sea
de tal indole e intensidad que sea idonea para comprometer gravemente la capacidad

de comprender el caracter ilicito del acto o de determinarse segun esta comprension.

Desde que se abandonan los criterios propios de la medicina y se adopta el sentido
profano, se puede afirmar que la férmula legal esta dirigida a comprender los
fenébmenos psiquicos que parecen a un nedfito en medicina cualitativamente
aberrantes, cuyo caracter reviste proporciones groseramente chocantes y que

permanecen absolutamente ajenos, impermeables a sus esfuerzos de comprension y
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de asimilacion vital. El profano no diferencia tampoco entre perturbaciones de

naturaleza intelectual y de naturaleza afectiva.

b) Desarrollo psiquico incompleto o retardado: por diversas causas endogenas
0 exogenas, la persona puede sufrir una perturbacion en el desarrollo normal de su
personalidad. Su salud mental puede resultar asi afectada de diferentes maneras y en
diversos grados. Pueden mencionarse, por ejemplo, los casos de oligofrenia: idiocia,

imbecilidad, debilidad mental, inteligencia limitada.

Se trata, por tanto, de afecciones permanentes o ciclicas que determinan la incapacidad
de la persona para integrarse plenamente en el medio social. Por el contrario, no son
comprendidos por la férmula legal los casos de debilidad de caracter o de deficiencias

morales.

Muchas veces, algunas de estos estados mentales insuficientes son el resultado o
estan condicionados por las circunstancias sociales en que ha vivido la persona
involucrada. Un caso interesante es el de las personas sordomudas que por sus
defectos sensoriales no se desarrollan plenamente. Sus deficiencias les impiden, en
caso de no ser compensadas por una instruccion y educacion adecuadas, tengan una
idea correcta de la realidad. Lo que las incapacita para comprender la significacion
social o juridica de sus actos o para auto-determinarse. Asi, la persona sordomuda a la
que no se le ha dado la atencion especializada necesaria puede sufrir tales deficiencias
que resulta posible ser comparada a un débil mental por no haber desarrollado

normalmente su inteligencia. Aun en caso de haber sido educada, subsisten graves
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deficiencias mentales que pueden muy bien tener un origen patoloégico (enfermedad

mental).

Otro caso que merece ser mencionado es el de las personas de ed?d avanzada que
sufren de un proceso de degeneracion fisica y mental. En estos caéos no es que el
desarrollo siquico se haya paralizado como parece exigirio la formula legal, pues el
estado de la persona no puede ser calificado de incompleto ni de retardado. Es mas
bien, como se ha indicado, una involucion del desarrollo alcanzado debido al desgaste

vital.

c) Trastorno mental transitorio: el trastorno mental a que alude la ley debe ser

comprendido en la perspectiva de la toma de conciencia del mundo por las personas.

Cada uno de nosotros esta dotado de cierto poder de reflexidon que permite al individuo
obrar sabiendo lo que hace. Si circunstancias particulares perturban esta reflexion, no
se tendra conciencia de uno mismo, de la conciencia de los hechos exteriores o de la
relacion existente entre ambas, lo que implica una perturbacion de Ia
autodeterminacidon. Esta perturbacion de la conciencia (0 mental en el lenguaje de la
ley) no tiene un origen patolégico como sucede con la casi totalidad de los casos
comprendidos en las otras causas. Se puéden dar como ejemplo los estados de

ebriedad, profunda fatiga, hipnosis o crepusculares no patoldgicos.

d) Actio libera in causa, (acto libre en su causa): de acuerdo con el Articulo 23

inciso 2) del Cédigo Penal, la imputabilidad del autor se determina en: "el momento de
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la accion u omision". El agente debe ser capaz de obrar culpablemente en el momento
en que desencadena el proceso de realizacion del delito. La actio fibera in causa no
constituye una excepcion al principio de la concomitancia del acto y la capacidad penal,
como parece desprenderse del texto de la ley: "salvo que el trastorno mental transitorio,
haya sido buscado de propésito por el agente.” ” (Articulo 23, inciso 2) parte final, del

codigo penal).”

La cuestion de la actio libera in causa se presenta cuando se plantea la cuestion de la
responsabilidad de quien, siendo imputable, genera la causa que dara lugar a la
realizacion de una infraccién. En la doctrina y la jurisprudencia extranjeras, se
distinguen dos casos: en el primero, el agente produce su propia incapacidad con la
intencion de cometer un delito, concebido y decidido por él (actio libera in causa
dolosa). Por ejemplo, el autor que, con el propdsito de matar a una persona, se droga

para darse el coraje de pasar al acto.

En el segundo caso, el agente se pone en ese estado de incapacidad pudiendo y
debiendo saber que, llegado el momento, no podra usar de la prudencia y prevision
exigibles en la vida ordinaria y esto sabiendo que tendra que afrontar un deber para
cuyo cumplimiento necesita de todas sus facultades (actio libera in causa culposa). Por
ejemplo, el agente que, sabiendo que debe regresar a casa conduciendo su vehiculo y
pudiendo darse cuenta de la posibilidad de provocar un accidente, contintia bebiendo

hasta embriagarse y, luego de regreso a casa atropella a una persona.
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comprender la forma dolosa. Dificilmente, se puede interpretar el término de propdsito

empleado en la ley de manera tan amplia que comprenda la actio libera in causa
culposa. Esta deficiencia legislativa dejaria en la impunidad casos graves como los
relacionados con las muertes y lesiones provocadas por un chofer que causa un
accidente con su vehiculo por el estado de ebriedad en que lo maneja. Esta
insuficiencia aparece, igualmente, en cuanto se preveé, en el Articulo 27, inciso 17), la
actio libera in causa como circunstancia agravante. Esta circunstancia consiste en
embriagarse o intoxicarse deliberadamente para ejecutar el delito. Los términos
deliberadamente y de propdsito son sindnimos en la medida que suponen la voluntad

dirigida a alcanzar un objetivo previamente fijado.

e) Duda sobre el estado mental del agente: cuando hubiere sospechas de que el
inculpado sufre de incapacidad, el Ministerio Publico o el Tribunal competente, ordenara

la peritacion correspondiente. “(Articulo 76, ultimo parrafo del Cédigo Procesal Penal).”

Con la finalidad de preparar el informe sobre el estado psiquico del imputado y de ser
necesario, se le internara en un hospital psiquiatrico. Medida que solo podra ser
ordenada por el juez de primera instancia, o por el tribunal competente, segun el caso.

“(Articulo 77, primer parrafo del Cédigo Procesal Penal).”

La formula adoptada por el legislador para la determinacién de la no imputabilidad,

reconoce una singular importancia a la labor de los expertos. Estos son sus auxiliares
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indispensables para determinar la imputabilidad del inculpado y la medida de seguridad
aplicable. Pero, en definitiva, es el juez quien decide sobre la imputabilidad del agente.

Evidentemente, él no puede rechazar o ignorar, arbitrariamente, el informe del experto.
En tanto elemento de prueba, el informe de los expertos se valorara "conforme el
sistema de la sana critica razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales
que no sean las expresamente previstas en este Codigo." “(Articulo 186, segundo

parrafo, del Cédigo Procesal Penal).”

Por tanto, es necesario entender que la imputabilidad o inimputabilidad es una calidad
que la ley otorga a una persona, que por su estado fisico y/o mental, puede o no
imputarsele un acontecimiento delictivo; siendo este el motivo central de la discusion de
las causas de inimputabilidad, la capacidad que posee la persona para ser denominado

culpabile.
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CAPITULO IV

4. La teoria de las antinomias

La teoria de las antinomias, surge a causa de la necesidad de entender y resolver las
controversias existentes entre normas de un mismo sistema normativo; esa
contraposicion que se desarrolla a causa de diversas situaciones, las cuales seran
desarrolladas mas adelante, derivadas tanto de los conflictos o fendmenos sociales,
como de la falta de un buen desarrollo legislativo. La eficacia del sistema normativo se
da en la coherencia que cada norma debe tener en relacion al conjunto de normas, y
por ende, al contrariarse dicha coherencia legal, es inevitable que surgen las

antinomias.

E! vocablo antinomia significa contraposicion, contradiccion, contraste; contradiccion
entre dos leyes o principios racionales y el antinomismo: “oposicion a la ley”. Por tal
circunstancia, en el ordenamiento juridico pueden coexistir normas validas en sentido
contradictorio; es decir, normas que pese a haber sido producidas respetando las
condiciones de validez, establecen regulaciones diferentes e incompatibles para un
mismo supuesto de hecho. Para Alf Ross, la antinomia o inconsistencia entre dos
normas existe cuando: “se imputan efectos juridicos incompatibles a las mismas

condiciones facticas”.*®

*® ROSS, Alf. Sobre el derecho v la justicia, pag. 73.
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4.1 Definicién y origen de la teoria de las antinomias

Las antinomias son aquellas contradicciones que existen entre normas, cuando una de

estas manda o prohibe y la otra contradice esa disposicion.

La definicion que se ha dado del término antinomia en el sentido estrictamente juridico
ha sido enunciada por Victoria lturralde Sesma de la siguiente manera: "Dos
enunciados son légicamente incompatibles cuando uno prohibe una accion y el otro la

permite”*®.

Atendiendo a las condiciones necesarias para que existan antinomias juridicas, que
explicaremos a continuacion, esta definicion ha quedado expresada por Norberto
Bobbio, de la siguiente manera: "la situacion en que dos normas incompatibles entre si,

que pertenecen al mismo ordenamiento, tienen el mismo ambito de aplicacion”.>°

Mark Rosental y Pavel Fedorovich, desarrollan el origen de las antinomias, en el
diccionario soviético britanico, el cual indica: “Del griego altinomia, (contradiccion en la
ley). Aparicién de dos juicios contradictorios, pero igualmente fundamentados, en el
curso de un razonamiento. El concepto de «antinomia» surgié en la antigua Grecia
(Platon, Aristoteles); en la filosofia griega antigua, con el sentido de antinomia se

empleaba mas frecuentemente el término de aporia (por ejemplo, en Zendén de Elea, las

*® Iturralde Sesma, Victoria, Lenguaje legal y sistema juridico, cuestiones relativas a la aplicacion de

la ley, pag. 79.
%% Bobbio, Norberto, Teoria general del Derecho, pag. 201.
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aporias expresan el caracter contradictorio de los juicios sobre el movimiento y la
multiplicidad); ya entonces se formularon varias antinomias referibles hoy a las

semanticas (El Mentiroso).

Dentro de este desarrollo, se prest6 mucha atencién a formular y analizar las
antinomias segun los I6gicos escolasticos. Kant utilizé el concepto de antinomia en sus
intentos de fundamentar la tesis basica de su filosofia, segun la cual la razén no puede

ir mas alla de los limites de la experiencia sensorial ni conocer la cosa en si.

Entiende Kant que las tentativas de este género lievan la razdn a contradicciones, pues
hacen posible dar un fundamento tanto a la afirmacion (tesis) como a la negacidn
(antitesis) de cada una de las siguientes «antinomias de la razén pura: 1. El mundo es
finito — el mundo es infinito. 2. Toda sustancia compuesta consta de partes simples —
no existe nada simple. 3. En el mundo existe la libertad — en el mundo no existe la
libertad, impera solo la causalidad. 4. Existe una causa primera del mundo (Dios) — no
existe una causa primera del mundo. Las antinomias de Kant no son tales en el sentido
de la logica formal moderna, dado que en elias la fundamentacion de la tesis y de la
antitesis no es susceptible de presentarse en forma de razonamientos légicamente
correctos. A partir de fines del siglo XIX y en relacidon con las investigaciones sobre los
fundamentos l6gicos de la matematica, se han descubierto varias antinomias auténticas
(entre ellas algunas ya conocidas anteriormente). Actualmente, las antinomias suelen
dividirse en: a) de la logica y de la teoria de los conjuntos; y b) semanticas [Antinomias
semanticas. Paradojas (de la légica y de la teoria de los conjuntos)]. La aparicién de

una antinomia no es resultado de un error subjetivo del hombre; se halla relacionada
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con el caracter dialéctico del proceso de la cognicidn, en particular con la contradiccion
entre forma y contenido. Toda antinomia surge siempre en el marco de cierta
formalizacién (quiza no fijada con evidencia, pero siempre presumible de hecho) del
proceso del razonamiento; es un testimonio del caracter limitado de dicha formalizacion
y plantea la tarea de reestructurarla. Resolver la antinomia significa introducir una
formalizacién nueva, mas completa, que corresponda mejor al contenido reflejado. Es
imposible excluir del conocimiento las antinomias de una vez para siempre; por otra
parte, respecto a <cada antinomia es posible su exclusibn modificando
correspondientemente el procedimiento de formalizacion en cuyo marco aquélla haya
aparecido. Los diversos procedimientos actualmente elaborados para excluir la
antinomia permiten caracterizar con mayor hondura la dialéctica del conocimiento vy el

papel que en él desempefia la formalizacion 6gica”.®’

4.2Clasificacion y condiciones para resolver antinomias

Las antinomias plantean siempre un problema de aplicacién del derecho, el aplicador
debe escoger una de las normas incompatibles para justificar su decision. El conflicto
surge al buscar y encontrar el criterio que permita al operador juridico optar por una u

otra para fundar su resolucion.

Norberto Bobbio parte de la consideracion kelseniana del ordenamiento juridico como

unidad, en cuanto que todas las normas que lo integran se reducen a una norma

> MOISEVICH ROSENTAL, Mark y LUDIN PAVEL FEDOROVICH. Diccionario soviético de filosofia,
pag. 18.

64



fundamental, situada en la cuspide de la estructura jerarquizada y a la cual se pueden

remontar directa o indirectamente todas las demas.

Una vez expuesta la idea de unidad del ordenamiento juridico siguiendo la linea
argumental de la norma fundamental de Kelsen, Norberto Bobbio pasa a plantearse si
tal unidad se identifica con una totalidad ordenada, o sea, si esta integrado por “un
conjunto de entes entre los cuales existe un cierto orden. El concepto de orden ha de
entenderse referido no exclusivamente a la unidad de todas las normas en la norma
superior, sino que ademas todas las normas han de estar en relacion de coherencia, no

ser incompatibles entre si".%2

No obstante, Norberto Bobbio considera que en el ordenamiento juridico existen
normas incompatibles, a las que denomina antinomias, que perteneciendo al mismo
ordenamiento juridico y coincidentes en los cuatro ambitos de validez: temporal,
espacial, personal, y material, ofrecen soluciones contradictorias”; y asi mismo “En un
ordenamiento juridico existen siempre normas incompatibles, antinémicas. No obstante,
la tendencia de todo ordenamiento se dirige a eliminar tales contradicciones, o sea,

tiende a convertirse en un todo unitario y coherente, en un sistema".**

Para ello, la jurisprudencia ha ido elaborando reglas que permiten eliminar la
incompatibilidad existente entre las normas, unas veces utilizando la interpretacion

correctiva que supone introducir una modificacion leve o parcial en el texto de la norma;

%2 Bobbio, Ob. Cit; pag. 189.
% Ibid, pag. 203.
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y otras veces la solucion jurisprudencial se ha basado en la no aplicacion de una de las
normas en conflicto. En otros supuestos la antinomia se resuelve inaplicando las dos
normas en conflicto buscando una solucién intermedia. Asi, a través de la

hermenéutica, las antinomias presentes en un ordenamiento juridico son subsanables.

Son principalmente dos tedricos del Derecho los que han realizado las principales
clasificaciones de las antinomias: Norberto Bobbio y Hans Kelsen. “Bobbio realiza su
clasificacion estableciendo tres tipos diferentes de antinomias segun el ambito de
validez de las normas que entran en conflicto. Asi, si ambas normas tienen idéntico

ambito de validez”.>

En este caso, ninguna de las dos normas puede ser aplicada sin generar un conflicto
con la otra. Esta seria la oposicion que se daria entre una norma que prohibiera fumar
de las cinco a las siete de la tarde y otra norma que permitiera realizar dicho acto de las
cinco a las siete de la tarde. Como vemos, la oposicion entre estas normas es clara,
puesto que el cumplimiento de la primera ocasionaria la desobediencia a la segunda, al

igual que ocurriria en el caso contrario.

Otro caso distinto seria el planteado entre dos normas cuyo ambito de validez fuera en
parte igual y en parte diverso: es la denominada por Norberto Bobbio controversia

parcial-parcial. Aqui la controversia soélo subsiste en aquellas partes que ambas normas

* Ibid., pag. 201.
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tengan en comun, puesto que cada una tiene un campo de aplicaciéon que esta en

conflicto con el de la otra, y otro campo de aplicacion en el que el conflicto no existe.

Como ejemplo a esta controversia podemos citar una norma que prohiba fumar pipa y
cigarrillo de las cinco a las siete de la tarde y otra que permita fumar cigarros y
cigarrillos durante las mismas horas. En el caso planteado sélo observamos la
incompatibilidad en la prohibicion de la primera norma de fumar cigarrillos, y la

permision de la misma accion por parte de la segunda.

Un ultimo tipo de antinomias son las denominadas totales-parciales, dandose este
cuando dos normas coinciden en el ambito de validez, pero en una de ellas es mas
restringido, por lo que nos encontrariamos frente a una antinomia total de la primera
respecto de la segunda, y soélo parcial de la segunda respecto de la primera. Asi, lo
encontrariamos representado en el caso de una norma que prohibiera fumar desde las

cinco hasta las siete de la tarde y otra que solamente permitiera fumar cigarrillos desde

las cinco hasta las siete.

Pueden identificarse varias clases de antinomias, segun el tipo de incompatibilidad

normativa. Asi, el conflicto puede darse entre dos puntos:

1) Mandato y prohibiciéon, una norma que manda hacer algo y otra que lo prohibe; 2)
mandato y permiso negativo, una norma que manda hacer algo y otra que permite

no hacerlo; 3) prohibicion y permiso positivo, una norma que prohibe hacer algo y
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otra que permite hacerlo. Por otra parte pueden distinguirse las antinomias por la

mayor o menor extension de la incompatibilidad.

1. Antinomia total, cuando ninguna de ias normas puede ser aplicada sin entrar en
conflicto con la otra; 2. Antinomia total parcial, cuando una de las normas nunca
puede ser aplicada sin entrar en conflicto, pero la otra tiene un campo adicional de
aplicacion; 3. Antinomia parcial, cuando una de las normas tiene un campo de
aplicacion en el cual entra en conflicto, pero también tiene un campo de aplicacion
en el que el conflicto no se produce. Existen antinomias que esconden en realidad
la validez de una norma en conflicto (antinomias aparentes) y las que se producen
entre normas perfectamente validas, que sélo plantean el problema de que norma

elegir y aplicar (antinomias reales).

En las antinomias aparentes no existe un problema de coherencia normativa,
porgue la norma entra en contradiccion con una norma superior 0 por regular una
materia para la que no es competente. Puede decirse que la coherencia en estos
casos viene impuesta al legislador. En el caso de las reales, la coherencia no se
realiza en sede de produccion de la norma, sino en sede de aplicacion del derecho,
los operadores juridicos no pueden dejar de resolver amparandose en la existencia
de una antinomia. Hans Kelsen, citado por Luis Martinez Roldan: “distingue tres
tipos de conflictos normativos, estableciendo asi una clasificacion que difiere con la

del autor precedente”.*®

% Martinez Roldan, Luis. Nueva aproximacién al pensamiento juridico de Hans Kelsen, Madrid, Ed.
La Ley, 1988, pag. 100.
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Uno de estos conflictos normativos serian los bilaterales-unilaterales: serian bilaterales
cuando la aplicacion de una norma supusiera la violacion de la otra, transformandose
en unilaterales en el caso de que la aplicacion de una de las dos normas supusiera la

violacidon de la otra, pero no a la inversa, es decir, que el cumplimiento de la segunda no

implicaria la violacion de la primera.

Las antinomias, segun este autor, tambien pueden ser tofales-parciales: en este caso,
seria total cuando el cumplimiento de una de las normas supusiera la completa
violacion de la segunda, mientras que si solamente implicara una violacion parcial de

esta ultima nos encontrariamos ante un conflicto parcial entre ambas.

Otra tercera clasificacion consiste en la diferencia entre conflictos normativos
necesarios y posibles: El primero de estos se daria cuando la aplicacion de una de las
normas implicara la necesaria violacidon de la otra que forma parte del conflicto,
constituyéndose un conflicto posible cuando el cumplimiento de dicha norma supone

s6lo de manera posible la violacion de la otra.

Asimismo, es importante conocer el punto de vista de uno de los grandes exponentes
de la teoria de las antinomias, como lo es Alf Ross; Ross desarrolla 3 tipos de

contradicciones surgidas entre normas, las cuales son las siguientes:

I.  Contradiccion Total-Total: Se produce cuando dos normas contradictorias o

incompatibles tienen un mismo ambito de referencia.
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Contradiccion Total-Parcial: Se produce cuando dos normas juridicas son
incompatibles, de forma tal que el ambito de referencia de una de ellas queda
incluido en el ambito de referencia de la otra, y por la misma razén, el ambito de
referencia de esta ultima incluye mas casos que los comprendidos por el ambito de

referencia de la primera.

Contradiccion Parcial-Parcial: Se produce cuando ambas normas contradictorias o
incompatibles comprenden casos que regulan exclusivamente, es decir, llenen
ambitos de referencia propios, pero al mismo tiempo, tienen una zona de casos que

regulan en comun.

Entre estos tipos de antinomias caben diferentes combinaciones, como observaremos
al analizar un ejemplo: en el caso de una norma que permitiera la bigamia y otra norma
que la prohibiese, estariamos ante un conflicto bilateral, total y necesario: esto es asi
porque el cumplimiento de la primera de las normas implicaria necesariamente la total
violacidon de la segunda, al igual que la violacion de la segunda supondria, por

consiguiente, la violacion de la primera.

Respecto a una norma que establezca que el homicida mayor de veinte afios deba ser
castigado, y otra que regule que el homicida debe ser castigado si tiene mas de
dieciocho afios nos encontrariamos ante el caso opuesto al anterior. Entre ambas
normas se daria una controversia unilateral, puesto que el cumplimiento de la primera

no supone la violacién de la segunda, pero si al revés; parcial, puesto que ambas
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establecen que el homicida debe ser castigado; y posible, ya que no nos encontramos

ante una necesaria violacion de una norma ante el cumplimiento de la otra.

Condiciones para la existencia de antinomias: para que exista antinomia, han de
cumplirse tres condiciones primordiales sin las cuales no puede considerarse el
antinomismo: a) ordenamiento juridico; b) ambito de validez; y, c¢) consecuencias

incompatibles.

a) Ordenamiento Juridico: Las dos normas deben pertenecer al mismo

ordenamiento juridico, o perteneciendo a distintos, éstos se hallen en una relacién de

dependencia.

b) Ambito de Validez: Que Ambas normas compartan el mismo ambito de validez
material, temporal, personal y espacial, es decir que ambas normas estén
simultaneamente vigentes, que ambas sean aplicables en el mismo ambito geografico,
que se refieran a los mismos sujetos o clase de sujetos y que ambas normas se refieran

al mismo supuesto de hecho.

c) Consecuencias Incompatibles: Que ambas normas desarrollen el mismo fondo

de manera opuesta o incompatible, ya sea en su totalidad o parcialmente.*®

4.3Criterios para resolver antinomias

%8 Betegon, Ob. Cit; pag. 269.

71



S

x

i
B

WCULT4p

i

Existen algunos criterios para resolver las antinomias surgidas, asi lo postulan las
siguientes alternativas: |. Lex posterior derogat priori (criterio cronoldgico), Il. Lex
superior derogat inferior (criterio jerarquico), lll. Lex especialis derogat generalis (criterio

de especialidad) y, IV. Criterio de Competencia.

L. Lex posterior derogat priori (criterio cronologico)

Este criterio esta relacionado directamente con el caracter dinamico del ordenamiento
juridico, en el sentido de que el derecho positivo se va renovando de acuerdo al cambio
de las condiciones econdmicas, politicas y sociales, de manera tal que entre dos
normas incompatibles prevalece la posterior. El nuevo es el que ha de prevalecer, este
Criterio es incontestable en caso de conflicto de dos normas de la misma jerarquia y

especialidad.”

11. Lex superior derogat inferior (criterio jerarquico)

Este criterio esta directamente vinculado con la estructura piramidal escalonada del
ordenamiento juridico, que partiendo de la Constitucidn como norma suprema, se va
desagregando en cascada en normas de menor jerarquia, segun la distribucion de
poder normativo previsto por la propia constitucion. En este sentido las normas
inferiores adquieren su validez de las normas superiores, siempre y cuando les sean
fieles y consecuentes, en el sentido de que una norma inferior no puede contradecir a
una superior, so pena de perjudicar su propia validez. De dos normas incompatibles
prevalece la norma jerarquicamente superior, es decir, si existe antinomia entre una

norma superior y una inferior, donde esta Ultima aln no ha sido declarada invalida,

% Jaime Lara Marquez. Revista 48. Febrero 2009, PERU.
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incluso asi se ha de preferir la superior, no precisamente porque la norma inferior sea
invalida, dado que dicha declaracién de invalidez aun no se habia producido, sino
porque esa solucion es con el disefo y estructura del ordenamiento juridico y por
cuanto en la compulsa entre una norma superior y una inferior, ha de ceder la norma

inferior debido precisamente al menor poder normativo que esta ultima ostenta.

1. Lex especialis derogat generalis (criterio de especialidad)

El criterio de especialidad esta destinado a aquellas antinomias que se producen entre
una norma general y una norma especial, donde esta ultima no sefala expresamente
ser excepcion de la primera, circunstancia que da pie a sostener que existe antinomia
entre ambas normas, ya que si el caracter de excepcional de la norma especial
estuviera establecido expresamente, dicha antinomia no existiria. La solucion de este
tipo de antinomias pasa por suponer que la norma especial es una excepcion de la
norma general, de tal manera que, se ha de preferir la norma especial por tratarse de
una norma especifica para el caso concreto, la razén que justifica la eleccién de la
norma especial para resolver este tipo de antinomias se funda en una exigencia de
justicia, entendida ésta en el sentido de dar a cada uno lo suyo. (Suum cuique

fribuere).

IV.  Criterio de Competencia
Este criterio tiene por objeto resolver las antinomias producidas entre una norma
emitida de la manera y por el 6rgano al que se ha reservado competencia, para regular

el tipo de materia del que se trata, y otra norma, inclusive de igual jerarquia, pero que
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carece de la referida competencia, de manera tal que, sea de preferir la norma

competente.

El criterio decisorio elegido es también un elemento de validez de la norma, de forma tal
que se prefiere la norma valida, posponiendo la norma viciada de invalidez, aun cuando
dicha invalidez no haya sido formalmente declarada, de manera tal que, la norma

relegada mantiene su vigencia, pudiendo inclusive ser aplicada en otros casos.”

No obstante, la incompatibilidad entre algunas de las normas que componen el
ordenamiento juridico, éstas son validas, pertenecen realmente al mismo aun cuando
su ambito de validez, de aplicacién (temporal, espacial, personal y material) sea
coincidente. Si las normas coinciden en los criterios de validez son verdaderamente
antindbmicas, pero a la hora de su aplicacion efectiva habra de resolverse la antinomia
para alcanzar la unidad de todas las normas entre si y con la fundamental, optando por

algunos de los criterios interpretativos expuestos.

“‘Pero, para que en un ordenamiento juridico haya unidad no pueden existir
contradicciones, antinomias, entre las normas que lo integran. Tales antinomias tienen
existencia real, validez, aunque a la hora de hacerse eficaces la contradicciéon ha de
eliminarse a través de la interpretacion, permitiendo alcanzar asi la unidad de todas las

normas del ordenamiento”.®®

% Jaime Lara Marquez. Revista 48. Febrero 2009, PERU.
% Soriano Diaz, Ramén. Compendio de Teoria General del Derecho, Barcelona, Ed. Ariel Derecho,
1993, pag. 162.
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Tales normas se remontan directa o indirectamente a través de los sucesivos planos
superiores jerarquicos hasta alcanzar la cuspide del ordenamiento juridico, la norma
fundamental, en cuyo seno todas las normas del ordenamiento se reducen a unidad.
Asi, del concepto de unidad se deriva en la obra de Bobbio dos exigencias
fundamentales:

1. Que la norma fundamental dote de unidad al ordenamiento, pues es el nucleo

comun del que derivan todas las demas normas.

2. La unidad de cada una de las normas del ordenamiento juridico con las demas

normas, lo que exige si no la ausencia de antinomias, si que estas se subsanen con

la interpretacion.

Por tanto, segun esta concepcion, al analizar la estructura de un ordenamiento, hay que
tener en cuenta su probable relacién con otros ordenamientos juridicos que operan en
su entorno, pues la estructura jerarquica de un ordenamiento puede prolongarse fuera
del mismo, si tal ordenamiento esta subordinado a otro superior, o éste reenvia a otros
ordenamientos menores o parciales la regulacion de determinados comportamientos, o

el ordenamiento superior absorbe las normas de un ordenamiento inferior.

4.4 Antinomias en la Legislacion Guatemalteca

Las antinomias en la legislacidon guatemalteca existen desde el comienzo de la misma
norma, ya que han surgido una infinidad de ellas en el transcurso de los afos, y las

diferencias o incompatibilidades existentes entre si, se deben a que han sido emitidas
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en distintas formas de gobierno, en diferentes fendbmenos y necesidades sociales, y por
lo tanto existen contradicciones que no han logrado evitarse, como la razén de esta
investigacion, existe incompatibilidad de dos normas, una de caracter constitucional y
otra de caracter ordinario, una hace inimputable al menor de edad y la otra lo somete a

un procedimiento y le imputa haber cometido un hecho delictivo.

Ha estas necesidades surgen criterios que ayudan a tomar decisiones importantes
donde la norma no establece o simplemente no da un margen de interpretacion que
facilite la tarea del juzgador; como lo son los criterios para resolver antinomias, dichos
criterios buscan no desacreditar las normas incompatibles, si no, brindar un orden
l6gico al momento de resolver en casos concretos, estableciendo que cuando una
norma no determina a cabalidad lo que se debe de hacer, como en este caso la
inimputabilidad del menor de edad, otra norma debera sustentar las necesidades de la
anterior, ya que por motivos de especialidad, temporalidad o competencia, la norma
anterior no fue emitida dentro de las necesidades actuales que hacen nacer a la nueva

norma.

El criterio de Especialidad es el mas aceptado en estos casos, ya que establece que
cuando una norma no amplia ciertos temas a cabalidad, deben de existir otras normas
que desarrollen esas lagunas legales y brinden una mayor fuente de validez para
resolver casos concretos. Asi mismo el criterio cronolégico o de temporalidad también
puede brindar una ayuda a la resolucion de dicho caso, ya que este establece que las

necesidades sociales que hicieron surgir una norma, no siempre seran las mismas, y a
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las nuevas necesidades deben surgir nuevas normas que entiendan y resuelvan eso

conflictos.

Entonces al estudiar la teoria de las antinomias y los criterios para resolverlas,
podemos percatarnos que si existe una antinomia total-parcial en el presente caso, ya
que ambas normas desarrollan el mismo tema a cabalidad, pero con diferencias
conciliables, esto quiere decir que al momento de interpretar dichas normas a través de
los criterios para resolver antinomias, podemos establecer que dicha incompatibilidad

seria una ampliacién entre estas.
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CAPITULC V

5. La inimputabilidad del menor de edad e incompatibilidad constitucional

Si se toma la definicidon semantica de imputabilidad como calidad de imputable, queda
fuera de toda duda que la inimputabilidad habra de ser la calidad de no imputable.
Dicho asi, que en la doctrina se ha discutido ampliamente si la inimputabilidad presenta
un concepto autbnomo dentro de la ciencia penal o si; por ser el aspecto negativo de la
imputabilidad, debe ser considerada juntamente con ésta. La tesis de la indole negativa
de la inimputabilidad, encuentra un fuerte apoyo en el presupuesto de que todo el

mundo es inimputado mientras no sea objeto de imputacion.

Precisamente por eso, cuando se habla de derecho de inimputabilidad, se esta
haciendo alusion a aquellas personas que, no obstante haber realizado un acto
configurativo de delito, no puede hacérselas responsables de éste. Dicho de otro
modo, la inimputabilidad es la situacion en que se hallan las personas, que habiendo
realizado un acto configurado como delito, quedan exentas de responsabilidad por

motivos legalmente establecidos.

La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala en su articulo nimero 20
establece: “Los menores de edad que trasgredan la ley penal son inimputables. Su
tratamiento debe estar orientado hacia una educacion integral propia para la nifiez y la
juventud.”, la Constitucion es puntual y concreta al establecer la inimputabilidad de los

menores de edad en conflicto con la ley penal; pero la ley de proteccion integral a la
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ninez y adolescencia establece un procedimiento para los adolescentes en conflicto con
la ley penal, dicha ley en el articulo nUmero 2 establece dos rangos de edades, “...se
considera niflo o nifa a toda persona desde su concepcion hasta que cumple trece
anos de edad, y adolescente a toda aquella desde los 13 hasta que cumple 18 afos de
edad”, entonces la delimitacion de la incompatibilidad entre estas dos normas es que la
constitucion politica de la Republica de Guatemala establece que todos los menores de
edad son inimputables, pero la ley de proteccién integral de la nifez y la adolescencia
establece un procedimiento para juzgar a los adolescentes en conflicto con la ley penal,

delimitando a los adolescentes entre mayores de 13 y menores de 18 anos de edad”.

En el presente trabajo se determind la incompatibilidad de la Constitucién Politica de la
Republica con la Ley de Proteccion Integral de la Ninez y Adolescencia, en cuanto a
que la primera ley mencionada, establece que el menor de edad es inimputable y la
segunda ley regula que el proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal tendra
como objetivos establecer la existencia de una transgresion a la ley penal, determinar

quién es su autor o participe y ordenar la aplicacion de las sanciones correspondientes.
Asimismo dicha normativa establece que seran sujetos de esta ley, todas las personas

que, tengan una edad comprendida entre los trece y menos de dieciocho afos al

momento de incurrir en una accion en conflicto con la ley penal o leyes especiales.

El sistema legal es una combinacion de normas que lo que buscan es una total

coherencia entre si, al hablar de los menores de edad, la normas constitucional deja un
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vacio legal, y para que este funcione a cabalidad y no queden asuntos sin un

fundamento legal pertinente deben surgir otras normas que desarrollen dicho vacio.

Es importante “Entendemos por ‘sistema’ una totalidad ordenada, o sea, un conjunto de
entes, entre los cuales existe cierto orden. Para poder hablar de orden es necesario
que los entes constitutivos no estén tan solo en relacion con el todo, sino que estén

también en relacion de coherencia entre si.”

Dentro del ordenamiento normativo se presentan dos normas incompatibles, el sistema
exige que una o ambas deban ser eliminadas, toda vez que la existencia de una
antinomia no permite presencia de coherencia entre ambas, por el choque de diversas

proposiciones.

Ahora bien, las antinomias en el derecho de alguna manera son una patologia
congéenita o bien un estudio natural del sistema, cuya ocurrencia no es infrecuente,
debido a que el ordenamiento juridico esta constituido por normas que han nacido a la
vida juridica en regimenes politicos diversos y, en consecuencia, conllevan valores y
fines en ocasiones contradictorios. Esta contraposicién de las normas no se ve por
primera vez en estos tiempos, siempre ha existido, ya que la capacidad de legislar es
limitada con el tiempo no solo por el sistema sino por la falta de determinacién en el
ente soberano a quien se le ha designado esta tarea tan importante, no viéndolo como

falta de capacidad, sino como una comodidad dentro del sistema legal.

% UMIA, Giuseppe. Principios de teoria e ideologia del derecho. pag. 202
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Por lo tanto, a través del analisis e interpretacion de la norma juridica, se sustenta la
existencia de una antinomia, y a través de los criterios para la resolucién de las mismas,

se pueda volver a un equilibrio en el sistema normativo guatemalteco.

5.1 Analisis cognoscitivo de la Constitucion Politica.

En este analisis parcial de la constitucidn politica, se desarrollan los articulos: a) articulo

20; b) articulo 44; y, c) articulo 175.

a) Articulo 20: "Los menores de edad que transgredan la ley son inimputables. Su
tratamiento debe estar orientado hacia una educacién integral propia para la nifiez y la
juventud. Los menores, cuya conducta viole la ley penal, seran atendidos por
instituciones y personal especializado. Por ningun motivo pueden ser recluidos en

centros penales o de detencion destinados para adultos.™

La constitucion Politica de la Republica de Guatemala, establece que los menores de
edad son inimputables si participan en la comisién de una accion delictiva. En el
presente caso, el legislador en forma simple, manifiesta que cuando se habla en
derecho sobre la inimputabilidad, se esta haciendo alusion a aquellas personas, que
han cometido un hecho delictivo, pero por la condicion en la que se encuentran no
puede hacérseles responsables de éste. La inimputabilidad es la situacién en que se
encuentran las personas que habiendo realizado un acto configurado como delito,

quedan exentas de responsabilidad por motivos legalmente establecidos.
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La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala es demasiado general al
momento de desarrollar la inimputabilidad del menor de edad, porque al estudiarlo
literalmente cuando se ha cometido un hecho delictivo por un menor, la constitucion
establece que es inimputable, no existe quien se haga responsable por el hecho

cometido, la misma ley deja impune dicho hecho.

En ese sentido debe entender que el término inimputabilidad es lo opuesto de
imputable, lo que implica su contradiccion con el primer vocablo mencionado, pero es
bueno establecer que la existencia de uno no implica la ausencia del otro, porque
aunque un hecho delictivo haya sido cometido por un menor de edad y la ley manifieste
que es inimputable, siempre existe un grado de responsabilidad el cual podra
imputarsele, y del cual debera hacerse responsable, asi como la ley lo establece, “. Los
menores, cuya conducta viole la ley penal, seran atendidos por instituciones y personal

especializado”.

b) Articulo 44: el Articulo 44 de la Constitucion Politica de la Republica, regula los
derechos inherentes a la persona humana, y en ese sentido establece que “Los
derechos y garantias que otorga la Constitucion no excluyen otros que, aunque no
figuren expresamente en ella, son inherentes a la persona humana.” “Seran nulas ipso
jure las leyes y las disposiciones gubernativas o de cualquier otro orden que

disminuyan, restrinjan o tergiversen los derechos que la Constitucién garantiza”.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, garantiza que lo declarado por

ella no podra ser tergiversado o reducido o ampliado por ninguna otra ley, esto da a
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entender que no existe patron alguna en cuanto a la interpretacién de dicha norma, lo

que la constitucion establece debe hacerse y punto.

Asi mismo La Corte de Constitucionalidad opina conforme a lo establecido en la

Constitucion en una de sus gacetas: “...Uno de los principios fundamentales que
informa al Derecho guatemalteco, es el de supremacia constitucional, que implica que
en la cuspide del ordenamiento juridico esta la Constitucion y ésta, como ley suprema,
es vinculante para gobernantes y gobernados a efecto de lograr la consolidacion del
Estado Constitucional de Derecho. La superlegalidad constitucional se reconoce, con

absoluta precision, en tres articulos de la Constitucion Politica de la Republica: el 44...

el 175... y el 204..."%

c) Articulo 175: de la citada norma constitucional en su primer parrafo, regula:
"Jerarquia constitucional. Ninguna ley podra contrariar las disposiciones de la
Constitucion. Las leyes que violen o tergiversen los mandatos constitucionales son

nulas ipso jure".

El espiritu del legislador en la norma constitucional anterior, tiene su base fundamental
en que la Constitucion Politica de la Republica en su caracter de norma suprema, no
puede ser contrariada por ninguna ley de caracter ordinario ni mucho menos por leyes

de menor jerarquia. Derivado de ese presupuesto, ese articulo de la Constitucién

® Gaceta No.31, expediente No. 330-92, sentencia: 01-02-94, pag. 7.
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establece de manera expresa que las leyes de cualquier categoria que la contradigan
deben ser nulas de pleno derecho, quedando sin efecto su contenido por ser

contradictorias de la citada norma suprema.

Dentro de los principios fundamentales que informa el derecho guatemalteco, se
encuentra el de supremacia y superlegalidad constitucional, que significa que en la
cuspide del ordenamiento juridico esta en la Constitucidon y ésta, como ley suprema, es
vinculante para gobernantes y gobernados a efecto de lograr la consolidacion del
Estado constitucional de Derecho. Esta superlegalidad constitucional se reconoce, con
absoluta precision en tres Articulos de la Constitucion Politica de la Republica, el 44,

46,175y 204.

5.2 Analisis de la inimputabilidad del menor de edad, segun el Decreto 27-2003.

De conformidad con la Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y Adolescencia, Decreto
numero 27-2003 del Congreso de la Republica, el proceso de adolescentes en conflicto
con la ley penal se encuentra integrado por la 3 fases o partes las cuales son: el
procedimiento preparatoria: que se inicia con la investigacion de oficio o por denuncia.
Como en el proceso penal ordinario, el Ministerio Publico promueve la averiguacion de
conformidad con la ley, teniendo en cuenta las restricciones que el procedimiento
especial de adolescentes requiere, para determinar la existencia del hecho, establecer
los autores, complices y el dafio causado. La funcion esencial de esta fase es la de
investigar, el plazo sefalado por el 6rgano competente es de dos meses, pudiendo el

Ministerio Publico requerir la ampliacién por un plazo igual.
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El Juez al momento de determinarse la comision de un hecho delictivo, ordenara la
inmediata investigacion para comprobar el estado de capacidad de la persona,
verificando que no se encuadre la capacidad del individuo dentro de las causas de
inimputabilidad, realizando las diligencias correspondientes para tal caso. Si se formula
acusacion y se requiera apertura a juicio o sobreseimiento, el juez ordenara la

notificacion a las partes y fijara audiencia oral para el procedimiento intermedio.

Dentro del procedimiento intermedio debe fijarse dia y hora para la audiencia
correspondiente, el juez se constituira en el lugar sefialado previa resolucion del 6rgano
jurisdiccional y verificara la presencia de las partes, cumpliendo con los procedimientos
introductorios y luego dara la palabra a la parte agraviada o al querellante para que
manifieste sus pretensiones y reproduzca los medios de conviccion en que se funda.
Asimismo no violando los derecho del menor de edad, se le concedera la palabra a el y
a si abogado defensor para que intervengan y manifiesten su opinién en cuanto a las
pretensiones del fiscal, y del querellante y en su caso, reproduzcan la prueba en que se

funden sus pretensiones.

Si el juez admite la acusacion, el fiscal debe aportar la descripcion del hecho delictivo y
la identidad del adolescente, la tipificacion del hecho antijuridico, las medidas
preventivas y la descripcién de la prueba en que se fundamenta la acusacion. Si en el
hecho delictivo resulta cierta la participacion del adolescente, el juez y las partes
examinaran las actuaciones, los documentos y las cosas secuestradas y las pruebas

correspondientes. Con relacion al debate, debe efectuarse en forma reservada,
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conforme las disposiciones establecidas en el Cddigo Procesal Penal. El debate se
dividira en dos partes: sobre el grado de responsabilidad del adolescente en el hecho

que viole la ley penal y sobre la idoneidad vy justificacion de la sancién.

Para la imposicion de la sancion correspondiente previo a dictar sentencia, el juez
requerira la opinion de un psicdlogo y un pedagogo. Posteriormente se efectuaran las
diligencias relacionadas a la declaracidon del adolescente, la recepcién de pruebas, las
declaraciones en la primera etapa del debate, las conclusiones, debate sobre la
idoneidad de la sancion, la resolucion sobre la responsabilidad transgresional del
adolescente y los requisitos de la sentencia asi como su notificacion. Las partes podran
impugnar las resoluciones del Juzgado respectivo, mediante los recursos de
revocatoria, apelacién, casacion y revisién, de conformidad con los procedimientos

establecidos en el Codigo Procesal Penal.

Como puede observarse, la Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y Adolescencia,
contiene un procedimiento para investigar, procesar y condenar a los menores de edad
transgresores de la ley penal guatemalteca, con un procedimiento con similares
caracteristicas que se derivan del procedimiento ordinario contenido en el Cédigo
Procesal Penal, por ser ésta una ley de aplicacion supletoria para el proceso de

menores de edad.

El proceso de adolescentes en conflicto con la ley penal preceptia que los hechos
antijuridicos cometidos por adolescentes, seran conocidos en primera instancia por los

Juzgados de Paz, Juzgados de adolescentes en conflicto con la ley penal y en segunda
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instancia por la Sala de la Corte de Apelaciones de la Nifiez y Adolescencia y por el
propio Juzgado de Adolescentes en el caso de los recursos interpuestos en contra de
las resoluciones de los juzgados de Paz. La Corte Suprema de Justicia tendra
competencia para conocer los recursos correspondientes y el juez de control de
ejecucion de sanciones tendrd competencia para la fase de cumplimiento de las

sentencias emitidas por los juzgados respectivos.

Como puede observarse, dentro de la Ley de Proteccion Integral de la Nihez y
Adolescencia existe un procedimiento completo para juzgar a los mayores de 13 vy
menores de 18 afos de edad, esto produce un choque entre la norma antes
mencionada y La Constitucion Politica de la Republica, ya que esta ultima establece
con claridad que los menores de edad son inimputables, pero asi mismo la constitucion

da la pauta para que exista dicha controversia al mencionar que una ley especifica

regulara la materia.

Es notoria la incompatibilidad existente entre la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala con la Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y Adolescencia con relacion a
la inimputabilidad del menor de edad, que aunque se viola el principio de supremacia
de la ley suprema, puesto que ninguna ley podra contrariar las disposiciones de la
Constitucion, no es necesaria la nulidad de ninguna norma, ya que la existencia de
incompatibilidad es parcial, y se puede entender, no como una contradicciéon entre

normas, sino como un complemento entre ambas.
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5.3 Laincompatibilidad de las normas

La inimputabilidad es una garantia dada por la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala al menor de edad, previniendo el abuso de las autoridades en contra de
estos, ya que aunque no se les puede imputar el hecho delictivo, existe un tratamiento
el cual debe de ser orientado a una educacion integral propia para ellos, en la cual

deberan de ser atendidos por instituciones y personal especializado.

}]

“Una ley especifica regulara dicha materia...”, esto brinda una pauta en la cual la
interpretacion de la norma puede ser mucho mas amplia, porque a falta de desarrollo
de la norma constitucional, existe otra norma que ampliara el tema de manera

especifica, y brindara a la legislacion guatemalteca otra fuente de interpretacion.

Es importante senalar que la existencia de incompatibilidad entre las dos normas
mencionadas es veridica, pero la Ley de Proteccion integral de la nifez y adolescencia
no busca tergiversar las disposiciones constitucionales ni tampoco busca la derogacion
de ninguna norma, sino que, busca desarrollar un tema que la constitucién no amplio, y
asi reforzar el sistema normativo guatemalteco en cuanto a las necesidades actuales de
la sociedad, manifestando que no importa quien cometa un hecho delictivo, asi como lo
fue capaz de cometerlo, debe de ser capaz de responsabilizarse por el mismo. Pero
nunca dejando por un lado las disposiciones constitucionales ya que el procedimiento
que establece dicha norma, esta dirigido a un tratamiento especial para la nifiez y la

juventud.
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CONCLUSIONES

El derecho penal de menores dentro de la legislacion guatemalteca, tiende a ser
endeble e inconsistente, porque sus fundamentos no se encuentran desarrollados
como las demas ramas del derecho, y en consecuencia, frecuentemente surgen

contradicciones e incompatibilidades en relacion a los menores de edad.

La existencia de antinomias en el derecho de menores del sistema normativo
guatemalteco, tiende a ser frecuente dentro de los 6rganos jurisdiccionales
competentes en los procesos de adolescentes en conflicto con la ley penal, y
habitualmente perjudiciales, en virtud que afectan la disposicidn constitucional

relacionado con el tratamiento orientado a una educacion integral del menor de

edad.

La Ley de Proteccion Integral de la Ninez y Adolescencia, establece un
procedimiento especial para juzgar a los adolescentes en conflicto con la ley
penal, encontrandose éste en contraposicion a la Constitucion; en virtud que, la
Constitucién Politica de la Republica establece que los menores de edad son
inimputables, mientras que el Decreto numero 27-2003, desarrolla un

procedimiento especial para juzgar a los menores de edad.

La existencia de antinomias en el derecho de menores, produce derogacion de la
norma inferior al contradecir una norma de mayor jerarquia, como lo es la

Constitucidn Politica, por ende, una 0 ambas normas tendrian que ser eliminadas
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del sistema normativo guatemalteco; dejando sin validez ciertas disposiciones que
pudieron ser favorables a los menores de edad, o a la sociedad, dejando
desamparados a ambos, no en su totalidad, pero si parcialmente por la misma

norma.

La teoria de las antinomias establece criterios que enmarcan como las
disposiciones o ampliaciones de la norma pueden ser interpretadas como
contradicciones o incompatibilidades; criterios que tienen que ser tomados como

validos por el juzgador, al momento de resolver en un caso concreto.
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1.

RECOMENDACIONES

Debe realizarse un estudio exhaustivo del derecho penal de menores, en cuanto a
incompatibilidades emanadas de la inimputabilidad del menor de edad, para asi
determinar el motivo de las controversias entre hormas relacionadas a esta rama del
derecho, y pueda hallarse el sistema normativo guatemalteco en un orden légico y

exista coherencia entre las normas.

Desarrollar un analisis que establezca, si el proceso de adolescentes en conflicto
con la ley penal, cumple con los preceptos y principios que deben de regular dichos
procedimientos, especificamente dentro de lo que es la jerarquia normativa; ya que
de esta se deriva incompatibilidad parcial de la ley suprema con la ley ordinaria,

dentro de la presente investigacion.

Con base en la existencia de antinomias en la legislacion guatemalteca, es
necesaria que el legislador derivado del criterio que en su razonamiento crea mas
acertado elija una norma, y de esa manera solo ella sera el sustento normativo de la

decision con la que se ha de resolver la incompatibilidad.

Determinar el motivo por el cual surgen antinomias en relacién a los procesos de
adolescentes en conflicto con la ley penal, a través de un estudio en el cual se haga
constar, aquellos recursos que han sido interpuestos ante los Juzgados de

Adolescentes en Conflicto con la Ley Penal y la forma en la cual fueron resueltos,

93



O .
o

~RCULTAp
ERSIDg
o
b
~
=
=2

s
AN
&
e
P
=
o

(e

“rn

dentro de los ultimos cinco anos, los cuales estén fundados en la incompatibilidad

de las normas en cuanto a la inimputabilidad del menor de edad.

Desarrollar un analisis sobre la teoria de las antinomias, en cuanto a los criterios
para resolver incompatibilidades entre normas, dentro de los Juzgados de
Adolescentes en Conflicto con la Ley Penal, ya que dicha teoria busca crear un

vinculo coherente entre ambas normas, y con ello la permanencia de las mismas,

dentro del sistema normativo guatemalteco.

94



sty oy
7
R 575

o
I
P
=3
™
=~
=

T enCuLY,
\\\“,RSIIMO

o
3

5
AN

rs
A

BIBLIOGRAFIA Fewain 61

BELOFF, Mary. Algunas confusiones en torno a las consecuencias juridicas de la
conducta transgresora de la ley penal en los nuevos sistemas de justicia
juvenil latinoamericanos, citado por Garcia Méndez, Emilio, en adolescentes y

responsabilidad ad hoc, Buenos Aires. 2001.

BERRO, Roberto. La terapéutica social del menor abandonado, Montevideo,

Instituto Americano de Proteccion a la Infancia, 1937.

BETEGON CARRILLO, Jeronimo. Lecciones de teoria del derecho, Madrid, Ed. Mc.
Graw Hill, 1997.

BOBBIO, Norberto. Teoria general del derecho, Madrid, Ed. Debate, 1991.

BUSTOS RAMIREZ, Juan. La imputabilidad en un estado de derecho, en Control

social y sistema penal, Barcelona, 1987.

CABANELLAS, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual. Buenos

Aires, Argentina: Ed. Heliasta, 1979.

CASTELLANOS, Fernando. Lineamientos elementales del derecho penal, México,
Ed. Porrua, 2002.

CAUHAPE-CAZAUX GONZALEZ, Eduardo. Apuntes de derecho penal

guatemalteco, Guatemala, Fundacién Myrna Mack, 1998.

CUELLO CALON, Eugenio. La moderna penologia, Barcelona, Espafia: Casa Editorial
Bosch, 1958.

DE LEON VELASCO, Héctor Anibal y DE MATA VELA, José Francisco. Curso de

derecho penal guatemalteco, Guatemala: s/e. 1989.

95

Q

»

71y09 2
1713059

~—.

o,
S.

L)

P
.



~ ";‘EU“*‘U )
L NERSIDg,) X
st
Eed
ry
=
/ =
o
Qi
219305 &

Q?’ALA,

G-
-

o

DIEZ RIPOLLES, José Luis. Manual de derecho penal guatemalteco, Guatemala, E
Industriales, S.A. 2001.

FONTAN BALESTRA, Carlos. Tratado de derecho penal, Buenos Aires, Ed. Abeledo
Perrot, 1970.

GARCIA MENDEZ, Emilio. Infancia, ley y democracia: Una cuestién de justicia.

Derecho a tener derecho, Buenos Aires, Ed. Temis-Depalma, 1999.

GARCIA MENDEZ, Emilio. EI menor abandonado-delincuente. En torno a los
origenes de una contradiccion anunciada, Buenos Aires, Pibes unidos vy la ley,
1990.

GUARINONI, Ricardo Victor. Después, mas alto y excepcional. Criterios de
solucion de incompatibilidades normativas. En: Doxa Revista de Filosofia del

Derecho. Alicante, 2001.

HORACIO VINAS, Raul. Delincuencia juvenil y derecho penal de menores, Buenos

Aires, 1983.

HURTADO POZO, José. Nociones basicas de derecho penal de Guatemala,
Guatemala, Ed. Aranzadi S.A. 2000.

ITURRALDE SESMA, Victoria. Lenguaje legal y sistema juridico, cuestiones

relativas a la aplicacién de la ley, Madrid, Ed. Tecnos, 1989.

LARA MARQUEZ, Jaime. Revista 48. Febrero 2009, PERU.

LUMIA, Giuseppe. Principios de teoria e ideologia del derecho. Madrid, editorial
debate. 1982.

96



‘\‘U;‘SCJW/
DU €y
> Q%Sk izo.rq’.r

O

vno >
305 Y

¢ e ———

19 SECRETARM

a “\»{EF\ sy
v
(J
. SJJI

N
%,

“~
pE SRR}

Kelsen, Madrid, Ed. La Ley, 1988.

MOISEVICH ROSENTAL, Mark y PAVEL FEDOROVICH, Ludin. Diccionario soviético

de filosofia, Montevideo, Ediciones Pueblos Unidos, 1965.
MOTO SALAZAR, Efrain. Elementos del derecho, México, Ed. Porrta, 1998.

MUNOZ CONDE, Francisco José. Presente y futuro de la dogmatica juridico-penal.
Espana, Revista Penal, 2002.

OSSORIO, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, Buenos

Aires, Ed. Heliasta, 1981.

PALACIOS MOTTA, Jorge Alfonso. Apuntes de derecho penal, Guatemala, Ed.
Serviprensa, 1980.

PAZQOS, Maria Inés. Contradicciones normativas y jerarquicas de las normas. En:

Doxa Revista de Filosofia del derecho 17-18, alicante 1995.
PUIG PENA, Federico. Derecho penal, parte general, Barcelona, Ed. Nauta, S.A. 1959.

RODRIGUEZ DEVESA, José Maria. Derecho penal espaiol, parte general. Madrid,
Espana, 1976.

ROSS, Alf. Sobre el derecho y la justicia, traduccion de Carrio, Genaro, Eudeba,

Buenos Aires, 1994.

SEDA, Edson. Comentario al proceso de reforma legislativa en Brasil, citado por

Garcia Méndez, Emilio, Segunda Edicién. 1999.

97



5 onCWRS VR

S z,
o O nN CaR
N o,

SORIANO DiAZ, Ramon. Compendio de Teoria General del Derecho, Barcelona, Ed.
Ariel Derecho, 1993.

SOTOMAYOR, Carlos Tiffer. Derecho penal de menores. Profesor de la Facultad de

Derecho de la Universidad de Costa Rica.

ZAFFARONI, Eugenio Raul. Tratado de derecho penal, parte general. Argentina: (Ed.
Ediar, 2002.

LEGISLACION

Constitucion Politica de Ila Republica de Guatemala. Asamblea Nacional

Constituyente, Guatemala, 1986.

- Codigo Procesal Penal. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 51-

92, 1992.
Codigo Penal. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto numero 17-73, 1973.
Cadigo Civil. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto-Ley niumero 106, 1963.

Ley de Proteccion Integral de la Ninez y Adolescencia. Congreso de la Republica de

Guatemala, Decreto niumero 27-2003, 2003.

Ley del Organismo Judicial. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto 2-89,

1989.

98



