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Estimado sefiar:

De la manera méas atenta me permito comunicarle que he cumplido con la funcién de Asesor de Tesis
del bachiller MARCO ANTONIO QUINONEZ DIAZ, intitulado: "LA INEXISTENCIA DE UN LAPSO
DE TIEMPO PRUDENCIAL PARA LA VALORACION DE LA PRUEBA Y FUNDAMENTACION DE
LA SENTENCIA EN AUDIENCIA ORAL DEL JUICIO DE FALTAS DEL PROCESO PENAL
GUATEMALTECO"; el cual a mi criterio cumple con todos los requisitos y formalidades que
establece la normativa de esta facultad, y emito el dictamen siguiente:

a)

b)

El tema investigado por el bachiler MARCO ANTONIO QUINONEZ DIAZ, es de
suma importancia respecto a su contenido cientifico y técnico, ya que se presenta
con una tematica que deviene de explorar el ambito del Derecho Penal,
contribuyendo a la importancia de actualizar lo referente a la necesidad de modificar
el Codigo Procesal Penal, con relacion de que debe de existir un plazo prudencial
para poder fundamentar las sentencias en los procesos de faltas. Lo técnico se
manifiesta en la investigacion realizada aportando soluciones siempre respetando el
criterio de su autor en la redaccion objetiva; ademas que la investigacion realizada,
es de caracter juridico puesto que incorpora mecanismos idoneos a considerar para
la solucién del problema planteando una alternativa eficaz.

En la investigacion realizada, el bachiller emple¢ los metodos analitico al tener
contacto con toda la informacion bibliografica de diferentes autores; el meétodo
sintético al resumir la informacién gue realmente se considero importante; el metodo
deductivo al tener contacto con el problema planteado, y posteriormente
especificando el tema que ocupaba la presente investigacion; el metodo inductivo
durante el desarrollo de la tesis; por lo tanto considero que la estructura de la tesis v,
la metodologia y técnicas de investigacion empleadas, son las adecuadas para el
desarrollo del tema y el logro de los objetivos que la investigacion pretende arribar.

lera. Calle Casa B Condominio Altos de San Angel, zoma 2 Ciudad de Guatemala
Teléfono: 5412-61809



c) Opino que el trabajo de tesis en cuanto a su redaccién, es claro y ordenado, puesse -

d)

a)

utiliza un lenguaje sencillo, claro, sustancioso y con bastante terminologia juridica.

Con respecto a la contribucion cientifica del trabajo de tesis considero que constituye
un aporte cientifico, valido y oportuno encaminado a solventar sobre los elementos
juridicos que debe de contener la modificacion en el Cédigo Procesal Penal, a traves
del aporte que presenta el bachiller ello en virtud que el topico abordado en dicho
trabajo, resulta de singular importancia ya que aborda temas tanto legales como
legislativos al indicar que se debe de analizar una modificacion en la ley con relacion
a un plazo que debe de existir para poder fundamentar la sentencias que se emiten
en los juicios de faltas, regulando todos y cada uno de los elementos del mismo.

El bachiller arriba a conclusiones y recomendaciones congruente con su trabajo, que
confirman los supuestos y las hipotesis planteadas al inicio de la investigacion,
sintetizando y solventando ademéas las afirmaciones que se sustentan en el
desarrollo del mismo.

Se evidencia que el bachiller realmente investigd el tema y acudid a las fuentes
bibliograficas, tanto doctrinarias como legales, y de campo idoneas para su
desarrollo.

En virtud de lo anterior, y por haberse cumplido con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, resulta procedente dar el
presente DICTAMEN FAVORABLE, APROBANDO el trabajo de tesis considerando
conveniente la impresién del mismo previo dictamen del sefior revisor, para gue
pueda ser discutido en el correspondiente examen publico.

Sin mas que agradecer la consideracion a mi persona, al encomendarme tan honroso trabajo de

Asesor, aprovecho la oportunidad para reiterarle mi alta muestra de estima.

Sin otro particular, me suscribo muy cordialmente.
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FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS ¥ SOCIALES

Edificio 5=7, Cindad Usiversitarin
Casnbeweinlin, Gavistemlu
UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES, Guatemala, nueve de noviembre de dos mil once.

Atentamente, pase al (a la) LICENCIADO (A) RAFAEL MORALES SOLARES, para
que proceda a revisar el trabajo de tesis del (de la) estudiante: MARCO ANTONIO
QUINONEZ DIAZ, Intitulado: “LLA INEXISTENCIA DE UN LAPSO DE TIEMPO
PRUDENCIAL  PARA LA VALORACION DE LA PRUEBA Y
FUNDAMENTACION DE LA SENTENCIA EN AUDIENCIA ORAL DEL JUICIO
DE FALTAS DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO™,

Me permito hacer de su conocimiento que estd facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma v fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion.
asimismo. del titule de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar ¢l contenido del Articulo 32 del Normmalivo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas v Sociales v del Examen General Pablico, el cual
dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis. haran constar en los dictdmencs correspondientes. su
opinion respecto del contenido cienmtifice v enico de latesis la metodologia v Wenicas de investigacion
ulilieadas, la redaceion. los cuadros estadisticos situeren necesarios. la contribucion cientilica de la
misma fas conclusiones, las recomendaciones v la bibliogralia wilizada, st apruchan o desapruchan el
trabajo de investigacion v otras consideraciones que estimen pertinentes™

LIC. CARLOS MANUEL CASTRO MONROY.
JEFE DE LA UNIDAD/ASESORIA DE TESIS -

ce Unidad de Tesis
CMOM/EHR



Rafael Morales Solares
Abogado y Notario

Guatemala, 20 de noviembre del afno 2011.

Licenciado Falr
CARLOS MANUEL CASTRO MONROY

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales

Universidad de San Carlos de Guatemala

Presente.

Licenciado Castro Monroy: ¥ :@

Respetuosamente me dirijo a usted con el objeto de informarle que en
cumplimiento a lo dispuesto en la resolucién emitida por esa unidad en la cual se
me nombra Revisor de Tesis, procedi a revisar el trabajo de tesis del estudiante
MARCO ANTONIO QUINONEZ DIAZ, intitulado: “LA INEXISTENCIA DE UN
LAPSO DE TIEMPO PRUDENCIAL PARA LA VALORACION DE LA PRUEBA Y
FUNDAMENTACION DE LA SENTENCIA EN AUDIENCIA ORAL DEL JUICIO
DE FALTAS DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO".

En relacién al tema investigado, manifiesto que procedi a realizar los
comentarios, recomendaciones y correcciones necesarias, de conformidad con el
Articulo 32 del Normativo para la elaboracion de tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen General Publico de la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales. Por lo anterior, me permito informar lo siguiente:

a) El trabajo realizado, adquiere gran importancia debido a que es un tema
que en la actualidad no se ha tomado en cuenta, ya que ni en las ultimas
madificaciones realizadas al Codigo Procesal Penal, se tomaron en cuenta,
al no existir un plazo que deba de tener el Juez de Paz, al momento de
terminar el juicio de faltas de un lapso de tiempo para poder fundamentar la
sentencia.

b) En la revision realizada por mi persona, se asesord para que el estudiante
realizara una investigacion clara, objetiva y actualizada sobre el tema
central de la investigacion siendo en consecuencia el contenido final de la
tesis de caracter técnico y cientifico, ya que utilizo los métodos analitico,
descriptivo y documental, ademas del metodo juridico para la interpretacion
de leyes guatemaltecas y las técnicas adecuadas para resolver el prpblema
planteado, asi como también de la doctrina necesaria, con lo cual i

Avenida Reforma 9-55 zona 10, Edificio Reforma, Oficina 80
Teléfonos: 23625233 - 23625234




comprueba la hipotesis conforme la proyeccion cientifica de la
investigacion, y segun mi opinion fueron aplicados adecuada vy
satisfactoriamente, asi tambien, los supuestos y objetivos de la
investigacion fueron debidamente probados y establecidos.

c) El aporte cientifico del trabajo de tesis se aprecia al momento de realizar el
estudio juridico doctrinario con relacién a que debe de existir un lapso de
tiempo para que el juez de paz, al momento de que finalice el juicio de faltas
cuente con un lapso de tiempo prudencial, con el Unico objeto de
fundamentar debidamente la sentencia.

d) Respecto al orden cronoldgico del contenido de la investigacion, con la
presente asesoria brindada, el desarrollo de la misma y la bibliografia que
se consultdé son las correctas y adecuadas; ademas las conclusiones y
recomendaciones son congruentes con el contenido del tema elaborado.

e} Luego de estudiar el trabajo en varias ocasiones en las cuales he guiado al
sustentante durante todas las etapas del proceso de investigacion cientifica,
al revisar el documento final, verifico que este satisface tanto en su forma
sencilla como en su contenido.

El trabajo de tesis en cuestion, reldne los requisitos legales establecidos,
razon por la cual, emito DICTAMEN FAVORABLE, recomendando que el mismo
continue el tramite correspondiente, para su posterior evaluacion por el Tribunal
Examinador en el Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Atentamente,

Tl e S

Lic. RAFAEL MORALES SOLARES

Abogado y Notario
Colegiado No. 4998
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DECANATO DE LA TACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.

Guatemala, siete de agosto de dos mil doce.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de
el estudiante MARCO ANTONIO QUINONEZ DIAZ. titulado LA INEXISTENCIA DE
UN LAPSO DE TIEMPO PRUDENCIAL PARA LA VALORACION DE LA PRUEBAY
FUNDAMENTACION DE LA SENTENCIA EN AUDIENCIA ORAL DEL JUICIO DE
FALTAS DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO. Articulos: 31, 33 v 34 del
Normativo para la Elaboracion de Tesis en Ciencias Juridicas v Sociales de la Universidad

de San Carlos de Guatemala.
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INTRODUCCION

El motivo por e que ascogl éste tema, obedecs a que desde hace varios afios que
laboro como uez de paz penal y debido 3 la compelancia, que se liene en estos
drganos jurisdiccionales, para conocer de los delitos penados con multa, dentro del
juicio de faitas. en los cuales la mayoria de veces o sindicados no se reconacan
cuipables y por 2l contraro ofrecan un sin numera de prusbas, de cargso por una patle y
descargo poria otta, por lo que no es posible cumplic con o estipulado en el Articula:

11 Big, del Cadigo Procesal Penal gue se refiere a la fundamentacion v valoracian de la

prueba.

La hipdtesis detennind que !'a ineyistencia de un lanso de tiempo prudencial nara la
valoracidn de la prusha y fundamantacion de la sentencia en lz audiencia oral del juicia
de faltas, debido a la avigencia del Cadiga Procasal Penal, de dictar I3 sentenciz dentro
de @ misma acla de la audiencia, que de no hacetlo asi generariz violaciones al
principio del debido proceso y al derecho de defensa. Los métodos empleados dentro
de este analisis fueron: el analitico, sintético, inductive v deductive; las técnicas
utiizadas fueran: La investigacion documental, el fichaie, la recopilacion v el
ardenamiente de datos, se plantezron las conclusiohes y  recomendaciones
correspondientes. por medio de las cuales se comprobd la hipdtesis planteada v os

obietivos fueron alcanzadaos.
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inexistencia de un lapso de tiempo prudencial, para que el juez de paz penal, valore las

pruebas en la audiencia oral del juicio de faltas y fundamente debidamente Iz sentencia.

El presente trabajo, para su comprension se estructura de cuatro capitulos: El primero
contiene: El derecho penal, definiciones de derecho penal, la naturaleza juridica,
fuentes del derecho penal y caracteristica de la lay penal; el sequndo, se desarmolla:
Sobre la teoria del delito, una serie de definiciones. la tipicidad, la antijuricidad, la
culpabilidad y el dolo; el tercero, comprende. La prueba en el proceso penal
guatemalteco, los principios probatorios, asi como la valoracidn y finalmente el cuarto,
contiene: Un analisis juridico doctrinario de |a fundamentacion de la sentencia en ol

juicio de faltas, requlacion y tramite del mismo.

Esperando que esta investigacion llene las expectativas para ias cuales fue elaborada.
ya que considero que es necesario que en los juzgados de paz penal de (a Replblica
de Guatemala, al conocer de estos juicios, se puedan dictar las sentencias debidamente
fundamentadas y con la valoracidn de la prugha tal comao lo establece el Articulo 11 Bis

del Cadigo Procesal Penal, asi coma de que se pueda solicitar al Honarable Congreso
de la Republica de Guatemala, se refommen los Articulos 482 y 489 del Cadigo Procesal

Penal, para que se establezca un plazo prudencial, para dictar la sentencia respectiva.

HE
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CAPITULO |
1. El derecho penal

£l rasuftada ditimo de una satia investigacion, en cualquier rama del conacimiento, para
afoectos didacticos, es menester presentar a prioti qué se entiende Irmr derecho penal,
aungue posteriormante se aclare todo lo relativo a sus caracierisiicas, obieto v fin. Mo
axiste, al respecto una definicidn del derecho penal, una concepcion unica, en virtud de
que ésta depandera no solamente del moments historico en gue se desamalie o de la
ascuela a la que pertenezca el autor gue la exponga, sino también 3 las ideas propias
de este, por lo que habra aue reconocer tantas definicionas como autores que las
plantean, sin poder hacer una descalificacion de las mismas, salvo por lo gue respecta
a la confusion que en muchos autores persiste en considerar al derecho penal y 13

ciencia que lo estudia un2 misma cos53.

El derecho penal, utiliza el término con diferentes significados, de acuerdo a o que se
deseea hacer referencia; de tal modo, se puede mencionar una clasificacion preliminar
tal como, derecho penal sustantivo, y por ofro lade, el derecha penal adjetivo o procesal

penat.

El primero de eflos, esta constituido por 1o que generalmente se conace como Codigo
Penal o leves penales de fondo, son las notmas promulgadas y emitidas por el Estado,

estableciendo los delitos v [as penas; miantras, e derecho procesal penal, son todas ias




normas destinadas a establecer el modo de aplicacion de las leyes de fondo.

El derecho penal, coma lo manifiesta el penalista. Enrique Gury: “Indicando que es el
conjunto de normas juridicas que reguian 1a potestad punitiva del Estads. asociando a
hechos, estrictamente determinados por la iey, como presupuesto, una pena, medida
de sequridad o cotraccion como consecuencia, con 2l objetivo de asequrar los valores

slementales sobre los cuales descansa la convivencia humana pacifica.”

En Guatemala, se menciona en al orden jerarquico a la Constitucidn de la Rapiblica de

Guatemala de! afio 1985 y luego con ef Cadigo Procesal Penal Decreto 71-92.
1.1. Definiciones de derscho penal

Manuel Ossorio, define al derecho penal coma: .. Conjunto de normas vy disposiciones
juridicas que rtegulan =2l ejercicio del poder sancionador y preventiva del Estado.
estableciendo el concepto del delito como presupuesto de la accidn estatal, asi la
responsabllidad del sujeto activa y asociado a2 la infraccion de la norma una pena

finafista 0 una medida aseguradora

Los autores guatemaltecos De Ledn Velasco v De Mata Vela, exponen al derecho
penal de I3 forma siguiente: "Tradicionalmente se ha definido el derecho penal en farma

bipartita desde el punto de vista subjstivo v desde el punto de vista objetivo: en suma.

j Enrigus Cury Urzlz. Dereche penal - parte genersl. Pag 5
© Gssorie, Manugl, Dieclonanio deciencias iuﬁﬂiﬂgj'a, politicas y sociales. Pag. 228
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se puede definir el derecho penal sustaniivo material, como también se le denomina
como parte del derecho, compuesto por un conjunto dz normas establecidas por el
Estado, gue determinan los delitos, las penas vio medidas de seguridad que han de

aplicarse a quienes los cometen ™

La division indicada en la definicidn anterior, sigue siendo la mas valida. en virtud que
permite |2 ubicacidn dal derecho penal como medio de la proteccidn social contra al
delito gque regularmente indica que es: El conjunto de normas juridicas que ragulan los

delitos, las faltas. las sanciones y las medidas de segquridad creadas por el Estado.

Algunos tratadistas lo desarrollan cemo derecho criminal vy manifiestan que. “Es
utiizando, la designacion primera preferible. nues se refiersa mas exactamente 2 la
potesiad de penar, mientras gue derecho, al ctimen no es reconocible, aungue el
adjetivo expresa an verdad derecho sobre el crimen, como infraccion o conducia

punible ™

Tradicionalmente, “se ha definide el derecho penal en forma bipartita. desde el punto
de vista subjetivo vy desde el punto de vista objetivo. Se considers que ssta division atn
sigue siendo valida en principio para la ensefianza de esta discipling, ya gue ubica al

que o estudia, en un punto en el que estratégicamente puade darse cuenta cémo nace

D= Leon Velasco, Hector Anibal v de Msta Velz, José Francisco. Derecho penaf guatemalteco. Pig 5
Cabanslias de Torres, Guillermia, Diceionario junidico elemental. Pég, 122
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v como se manifiesta el derecho penal para regular la conducta humana y mantener e N

orden juridice, por medio de la proleccion social contra el delito

Hay e acostiimbra designar asta disciplina juridica con el nombre de derecho penal. La
mayoria de los actuales tratadistas emplean esta denominacidn: “Los franceses Drof
pénal los tatianos Oirffo penale, los alemanes Strafrech, otros la de derecho criminal
Dro# criminal Difto criminale, Kriminalecht, que en la mayor parte de los paises, es

una denominacion anticuada ™

La docltrina suele distinguir &l derecho penal en: subjetivo y objetivo

1.2. Derecho penal desde el punto de vista subjetivo

La gran importancia que han adquitido en la doctring v en las lagislaciones obligs 2
incluirlas en ia nocion o definician del derecho penal. Por lo tanto 2n 2l campo de este,
que aunque animado de un sentido £tico se propone la obtencion de fines practicos,
ademas de las normas relativas al delito y de la pena, entren también las medidas da
coercion y de seguridad. Asi que el derecho penzl en su aspecto subietivo (us
puniendl). Es la facultad de castigar que tiene 2| Estado como Unico ente soberano

(fundamento filosafico del derecho penal); “es el derecho def Estada a determinar los

D Ledn Velases, Hérior Anibal v de Mata Velz, José Franciseo. Ob. Cit. Pag.8
f Cuslic Calén, Eugenic. Derseho penal. Tome L pgrte geneml. Pag 7



delitos, sefialar, imponer y ejecutar las penas correspondientes o las medidas de

seguridad en su caso.”

En virtud de ser cietto, 1a potestad de penar, no es un simple deracho, sing un atribuio
de la soberania estatal. ya que es &l Estado con exclusividad a auien corresponde esta
tarea, ninguna persona juridica individual o colectiva, puede armogarse dicha actividad

aue yigne a sar un maonopalio de |2 soberania del Estadao.

La expresion con que se desiana el derecho subjetivo de penar, corraspande al Estado.
El derecho penal subjetiva se opone, de esta manera, al derecho penal objetiva, es
decir, al constituido por las manifestaciones concretas de aguel contenidas an las leyes

penales

“El concepto de derecho panal subjetivo esta sujelo, por lo tanto. a todas las obijeciones
tedricas que se han hecho a ia teoria del derecho subietivo, el concepto de deracho
penal subjetive tiene un sentido correcto si se lo considera como el conjunto de
condiciones que deferminan la legitimidad de (a amenaza y aplicacidn de penas por
patte del Estado. Estas condiciones tienen caracter constitucional v, por lo tantg, el

Mayor rango normativo imaginable dentro del orden juridico estatal.”®

Desde este punto de vista 12 problematica del derecho penal subietivo, es

indudablemanta una cuestion previa a la sancidn del derecho penal concreto de un

" De Leén Velasoo, Héckor Anibal y de Mats Vala, José Francises Ob. Cit Fég. 8
® ibid.



Estado. La definicion de las circunstancias y condiciones que legitiman el ejercicio del ,
poder punitivo de parte del Estado no se deduce de las leyes penales sino que
defermina en forma previa los limites de las mismas, hay puntos de vista que
entendieron el derecho penal subjetivo no como las condiciones constitucionales gue
regulan |2 creacion y aplicacion del deracho penal, sino como el derecho emergente de
las leyes penales’ entonces el “Derecho subjetivo tiene un caracter de punir (jus
puniendi), facultad del Estado de actuar de conformidad con las normas de derecho
(derecho penal en sentido objetivo) gue garantizan el alcance de su fin puttitive y 1a
pretensidn de que otros, reos actien de acuerdo con 1o gue la misma norma los obliga

por fuerza ®

implicitamente adoptan este criterio los autores que tratan al delito como el fundamento
del derecho penal subjetivo. Es evidente que de esta manera el derecho penal subietivo
v el derecho penal obietivo coinciden y bajo tales presupuestos desaparece |3
necesidad de la distincidn. Pero ademds, una concepcidn de esta paturaleza alimina la
reflexion sobre cualguier limita racional al poder sanclonador del Estado, io que sin
ninguna duda es contrario 3 los principios de deracho penal modemo. Si se sigue el
punto de vista de Rocco. “el dnico limite del poder sancionador del Estado a5 sy propia

autoridad y. por fo tanto, su propia voluntad ™'

La tradicién del deracho penal liberal hasta los presentes dias 23 completamente

contraria a esa posicion. Las constituciones insertan en esta tradicidn al gxigir qua el

* Rocee, Artura. Sul concetto del diritto subiettivo di punire. Pag. 132
“ toid.
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derecho penal del Estado, cumpla con diversas condiciones para ser legitimo tales
como los principios constifucionales. Es por lo tanto, un problema constitucional, asi
comao un problema juridico penal. En ambos casos forma parte del objeto de la ciencia
del derecho v, mas concretamente, de la ciencia del derecho penal inclusive el

guatemaiteco.

1.3. Derecho penal desde el punio de vista objetivo

El derecho penal obielivo, &5 la manifestacion concreta del derecho penal subietivo, dal
derecho de sancionar del Estado, contenido en ias leyes penales. El derecho penal
objelivo expresa el uso concreto del poder sancionador gue hace el Estado dentro de!
marco que le fia la Constitucion del Estado, es decir, conforme con los principios

legitimantes del derechao penal.

Un concepto que encierma el fundamento del derecho penal paositiva es que manifiesta
Lisiz que “es el conjunto de normas juridicas, establecidas por el Estado, que

determinan los delifos v las penas."

Es el conjunto de normas juridico penales que requlan ia actividad punitiva del Estado:
que determinan en abstracto los deltos, 1as penas vy las medidas de sequridad,
actuande a su vez como un dispositivo legal que limita |3 facultad de castigar del

Estado, a traves del principio de leqalidad, de defensa o de reserva que contiena el

" Listz, Afifsld. Lehrbuch des deutschen strafrechts. Fag 1
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Codigo Penal guatemalteco en el “Asticule uno el cual establece: Nadie podra sar;q
penado por hechos que no estén expresamente calificados, como delitos o faltas, por
ley anterior a su perpetracion; ni se impondran ofras penas que no sean las
previamente establecidas en Iz ley”, y que se compleia en el Articulo siete del mismo
texto leqal que preceptia: “Por analogia, los jueces no podran crear figuras delictivas ni

aplicar sanciones”.

Se puede definiv el derecho penal sustanitive o material: como parte del derecho,
combinado por un conjunto de normas establecidas pot el Estado, que determinan los
delitos, las penas yio 138 medidas de sequridad que han de aplicarse 2 quienes

transareden 2 norma.
1.4, Comprensian general del derecho penat

. Se han planteado, desde el derecho penal las diversas altemativas para el tratamienta
del imputado como suieto de derecho penal y su juzgamients cuando desarrolla unz
conducita tipificada como dalito, an tanto este compaottamiento. La nocidn del derachao
penal, “coma conjunto de normas establecidas por el Estado que determinan ios delitos.

l2s penas y las medidas de seguridad.”™®

Se refiere a 13 sustancia de este derecho, debido 3 que delto, pena v medida de

seguridad, son los elementos sustanciales de la disciplina penal. Dichas normas

" Cuslle Calén, Eugenic, Ob. Cit Pig. 8



jueces vy tribunales de un modo arbitrario sino conforme a olros preceptos o reglas,
dictados también por el Estado, que determinan la forma da aplicacion de aste darecha.
Estas normas formales regulan !as investigaciones y actuaciones aue ha de practicarse
12 justicia criminal para descubrir v comprobar la comision de los delitos y aplicar a los
delincuentas Iz sancionas panas y medidas de sequridad, establecidas. Su conjunto

constituye el procedimiento penal o derecho penal procesal

De ias distintas ramas del conocimiento humano, el derecho, es sin duds una de las
mas antiguas, cuya misidn ha sido reguiar la conducta de los hombres a fraves del
complicado devenir histdtico de i3 sociedad, tratando de alcanzar la justicia, la equidad
y el hien comun. Que son los fines y deberes del Estado, encontrandose en Iz
Constitucion Politica de Guatemala, en el “Articulo uno. Proteccion 3 la Persona El
Estado de Guatemala se organiza para proteger z la persona y a la familiz; su fin
supramo es la realizacion del bien comun.” Y Articulo dos. Deberes del Estado. “Es
deber del Estado garantizare a los habitantes de la Replblica 1z vida, 12 libertad, la

justicia, 12 sequridad, la paz y el desarrollo intearal de la persona.’

Es manifiesto que la Constitucion Politica quatemalteca. en su espiritu protege a las
personas y “Los valores fundamentales mas altos a los que aspira &l derecho; v de las
ciencias eminantements juridicas, os sin lugar a dudas el derecho penal ia discinlina
mas antigua, cuya misidn siempre h3 sido filosdficamente, oroteaer valores

fundamentales del hombre, tales como; su patrimonio, su dignidad, su honra, su
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seguridad, su libertad, y su vida como presupuesto indispensable para gozar v disfrutar <
de todos los demas; hasta liegar a la proteccion del Estado y de la sociedad en Ia

medida en que se tutele y se garantice {a convivencia humana.”™

Al expresar iz palabra derecho penal, se uliliza el término con diferentes significados
segun 1o qué el mismo se esté refiriendo. De tal mode, se puede mencionar una
clasificacion preliminar tal como, derecho penal sustantivo v, por oiro Jado. el derecho

penal adietivo ¢ procesal penal.

El primero de elios esta constituido por lo que generalmente se conoce coma Codiga
Penal Decreto 17-73, o leyes penales de fondo, normas promulgadas por el Estado
estableciendo los delitos y 1as penas, mientras due el derecho procesal penal en la
legislacion guatemaiteca Decreto numera 51-92, son el conjunto de normas destinadas

a establecer el modo de aplicacion de aquelias,

El derecho penal, entonces analiticamente 25 el conjunto de normas que regulan iz
potestad punitiva del estado, asociado a hechos, estrictamente determinados por 12 ley,
COMO presupuesio, una pena o medida de sequridad o correccidn como consacuencia,
con el obietivo de asequrar los valores elementales sobre los cuzles descansa Iz

canvivencia humana pacifica.

¥ Carrancd v Trujifle, Rall, Derecho penal muinanlclﬂ Fzg. 12



1.5. Naturaleza juridica y fuentes del derecho penal

La naturaleza juridica del derecha penal, pretende averiquar y establecer ai lugar donde
este nace y la ubicacion que fiene dentro de las distintas disciplinas juridicas, si
perienece al deracho privado, al derecho publico o si pertenecs al derecho social, aue

son los tres ascafios en que se le ha fratade de ubicar.

Algunos tratadistas, en épocas recientes y amparados por las novedosas cotrientes de

la defensa social contra el delito, han pretendide ubicatlo en el derecho sacial.

El derecho penal, es una rama del derecho plblico, que tiende a proteder intereses
individuzales y colectivos ya sean estos publicos o sociales: 1a tarea de panar o imponer
una medida de sequridad, es una funcion tipicamente pablica que solo corresponde al
Estado comao expresidn de su poder interno producto de su soberania ademas de que
fa comisian de cualquisr dalito, io que genera una relacian directa entre el infractor y el

Estado que es el Gnico titular del poder punitivo.

Fuentes del derecho penal’ Se denomina fuente, al manantial de donde brota algo, el
lugar donde se origina, de donde se emana o se produce el derecho. Respacte al

derecho penal existen diferentes fuentes las cuales se desarralian a continuacion.

a} Reales o materiales: Tienen su fundamento en 1a realidad de los hombres y por

ende de los pueblos son 1as expresiones humanas, los hechos naturales o los actos

1




sociales que determinan el contenido de la norma juridico penal, es decir son las
eypresionas v manifestaciones socio naturales previas a la formalizacion de una ley
penal

by Formales: Se refiere al proceso de creacion juridica de las normas penales y a los
drganos donde se realiza el mencionado proceso legislativo que en Guatemala
corresponde al Congreso de la Reptiblica, s decir 2l proceso legisiativo.

¢y Directas: Son aquellas que por si mismas Henen la vitud suficiente para crear
normas juridicas con caracter obligatorio, de doncde se emana directamenie &l

derecho penal

La Ley es la Gnica fuente directa del derecha penal por cuanto que solo esta puede
tener el privilegio v ia virtud necesaria para crear figuras delictivas y las penas o
medidas de sequridad correspondientes. Las fuentes directas se dividen en tuentes de
produccion v fuentes de cagnicion:

a} Directas de produccion: Son las inteqradas por 2 autoridad que declara &l derecho,
al poder que dicta las normas juridicas que no es mas que el Estado, a traves del
Organismo Legisiativo.

by Divectas da cognicidn Son las manifestacionas de la voluntad astatal. La expresidn

de la wvoluntad del legislador. es decir la fuente de conocimiento que es

precisamente ef Cadigo Penal y las leyes panales especiales.

Es preciso establecer que la Gnica fuente directa del derecho penal, es la ley, de

conformidad con lo establecido en el “Articulo uno del Cadigo Penal que establece:

[
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Nadie podra ser penado por hechos gue no estén expresamente calificados. como
delitos o faltas, por ley anterior a su perpetracién; ni se impendran otras penas gue no

sean las previamente establecidas en Ia ley.”

€} Indirectas: Son aquellas que solo en forma indirecta pueden coadyuvar en la
proyeccion de nuevas normas juridico penales e incluso pueden ser Uliles tanto en
la interpretacion como en la sancién de Ia ley penal. pero no pueden ser fuente da
derecno penal, ya gue por si solas carecen de eficacia para obligar. entre ellas
unicamente se enuncian a la costumbre, la jurisprudencia, Ia doctring y 105 principios

generales del derechop.

d) La ley penal: Se identifica con el derecho penal, aunque hay gue establecer que &l

derecho penal es el género y ia ley nenal es la especie.

La ley penal. es aquella disposicion por virtud de la cual el Estada crea deracho con
caracter de generalidad estableciendo las penas comrespondientes a los dalitos que
define. En su estrictus sensu, 85 una horma de caracter general gue asocia una sancion

2 unta conducta prohibida por ella

1.6. Caracteristicas de la ley penal

Es necesario determinar desde el punto de vista ontoldgico cudles san los caracteres

que fa ley penal debe revestir, en cuanto as fuente de cognicion. Luis Jiménez de Asua

i3



agrupa los caracteres de la ley penal en base a las siguientes notas esenciales:

a)

b)

)

e

a)

hy

“Ser exclusiva, puesto que solo ella crea delitos y establece sanciones.

Ser obligatoria, ya que todos han de acataria, tanto 2l particular come el funcionario
y los draganos del Esfado.

Ser ineludible, al tener que cumplirse mientras no sea derogada por olra ley, puesto
que las leyes solo se derogan por otras leyes. permanece en el liempa y en el
espacio hasta gue sea derogada.

Ser igualitaria, ya que la Constitucion Macional proclama la igualdad de todos los
habitantes ante la ley.

Ser constitucional, desde que la ley inconstitucional se excliye parz el caso
concrato. Son caracteristicas propias y se fundamenta en la Constitucidn Politica.
Generalidad, La ley penal se dirige a todas las personas que habitan un pais, todos
astan obligados a acatarlas.

imperatividad: Las leyes penales contiengn generalmente prohibiciones o mandatos
que todos deben cumplit, no dejando a la voluntad de las personas su cumplimiento.
Sancionadora: Es siempre sancionadora de lo contrario seria una ley penal sin

wla

nena.

A los caracteres sefialados, se debe de agregar una peculiaridad de las leyes penales:

la autonomia de cada precepto, dentro del mismo sistema juridico - penal; es decir, no

hay comunicabilidad entre los mismos. "Solo lo que esia bajo la luz del precepto

incriminador, es la faja de lo flicito. Lo gue quedd an la sombra ¢ fue attibuido a otra

% Jiménez de ssiz; Luls. La ley v el delito. Pag 281




esfera de interés penal, o constituye tenitorio neutro, o incide en Ia jurisdiccion de otro

sector del ardenamiento juridico, pliblico o privado **

Es decir que 2l Estado a través de su potestad soberana de crear normas penales, esta
en la obligacion que las mismas sean aplicadas a las que las infringen las normas, en

virtud 3 su potestad sancionadera.

Los drganos jurisdiccionales, entes investigadores y seqguridad piblica, dnicamente por
estadistica crean las acusaciones violando asi, los derechas constitucionales inherentes
2 1as personas, viclando los Articulos uno, dos descritos anteriormente v el Articulo tres
Derecho a la vida. “El estado garantiza y protege la vida humana desde su concepcidn,
asi como la integridad v la sequridad de la persona™ Articulo cuatro. Libertad o
lqualdad. “En Guatemala todos los seres humanos son libres e iguales en dignidad vy
derechos. El hombre vy la mujer, cualquiera gue sea su estado civil, tienen iguales
oportunidades y responsabilidades. Minguna persona puede ser sometida 3
servidumbre ni a otra condicidn que menoscabe su dignidad. Los seres humanos deben
quardar conducta fraternal entre si”; Articulo cinco. Libettad de accidn. “Toda persona
tiane derechio a hacer lo gue 13 ley no prohibe; no esta obligada a acatar drdenses que
no esten basadas en ley y emitidas conforme a ella. Tampoco podra ser persequida ni
molesiada por sus opiniones o por actos que no impliquen infraccion 2 la misma."
Articulo seis. Detencion legal. “Minguna persona puede ser detenida o presa, sing por

causz de delito o falta y en virtud de orden librada con apego a la ley por autoridad

4L . . ] e - — -
" Villangva, Jas=. M. Filosofia del dereche y fenomenclogia existencia, Pzg- B8
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judicial competente. Se exceptian los casos de flagrante delito o falta. Los detenidos
deberan ser puestos a disposicion de la autoridad judicial competente en un plazo que
no exceda de seis horas. y no podran auedar sujefos a3 ninguna otra autoridad. El
funcionarno, o agente de fa autoridad que infrinja 1o dispuesto en este articulo sera
sancionado conforme a la ley, vy los trbunales, de aoficio, iniciaran af proceso

correspondiente ”



CAPITULG #

2. Teoria del delito

£ un sistema de categorizacion por niveles, conformado por el estudio de los
presupuestos juridico, penales de caracter general que deben conecutrir para establecar
la existenciz de un delito, es decir, parmite resolver cuando un heche es calificable de

delito.

El defito como la razon de ser del derecha penal, v como razdn de la existencia de toda
actividad punitiva de! Estado, al igual gue el mismo derecho penal, ha recibido diversas
denominaciones a través de la evolucion histdrica de las ideas penales, atendiendo a
que siempre ha sido una valoracidn juridica, sujeta a las mutaciones que
necesariamente conllevan la avolucidn de fa sociedad. Cuenta el profesar espafiol Luis
Jiménez de Asua que hasta hubo un *Abogado que se espacializd en 13 defensa de las

bestias "1°

Fue en la culta Roma, donde aparece por vez primera la valoracion subjetiva del delito,
es decir, juzgando la conducta antijuridica atendiends g la intencign, dolosa o culposa

del agente, como se requla actualmente en las legislaciones penales modernas.

** Jmenez de Asta, Luis, Ob. Cit Pig. 251
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2.1, Definicion de la teoria del delito

“Refiriendose al delito, en l1a primigenia Roma, se manifesto de noxa o noxig, gque
significaba dafio, apareciando despues en la culta Roma para identificar a la accion
penal. los terminos de flagdium, scelus, facihus, crimen. defictum, fraus, y otros
teniendo mayor aceptacion hasta la edad media los téminas, crimen v defictum. El
primera exprofesamente para identificar 2 las infracciones o delitos revestidos de mavor
aravedad v castigados con mayor pena, v el segundo para sefialar una infraccion leve,

con menor penalidad™.”

Al definir la teoria del delita, o8 necesario enunciar gue, de acuerdo a 10 gue los
tratadistas definen o desean manifestar con el tarming de leotia del delito, es obtener 2
una visualizacion del término mucho mas apegada 2 1a desctipcion de elamentos que o

integran, una concatenacidn.

Durante considerable tiempn fa definicion teoria del delito, Uevaba Implicito los
elementos enumerados, de accion, tipicidad y culpabilidad, con los cuales se instaurd el

contenido de la nominacion dal delito.

La teoria del delito es “un instrumeanto conceptual para determinar si el hecho que se

juzoa es el presupuesto de la consecuencia juridico-penal previsto en fa ley ™

1: Ce Lzon Velasco, Hedor Anibal, De Mata Vela, Jose Francisco. Ob. Cit. Fag. 121
" Zaclgsluso. Erriqus. Manual de derecho penal ?%neml. Pép. 87



cosa ocurrente en diversos casos en Guatemala, teniendo en cuenta que las

pretensiones sociales llevan a visualizar la posibilidad de la comision delictiva, genera
un oracedimiento mental, en el cual se encuentran definiciones facticas, es coma
situarse en momentas hipotéticos, sujetos a la eventualidad de que se podran realizar,
lo mismo ccurre en el delito, 12 ley sustantiva penal que conceptualiza, describe y pens
la accion. esta delimitada como una hipdtesis normativa, la posibilidad de que se pueda

no dar efectivamente la comision de ese delita.

En esta etapa del pensamiento humano, surge la teoria dal delito; tearizar la conducta
humana frente a la posibilidad de la responsahilidad penal, para llegar a determinar 3
posibilidad de que existe la comisidn de un delito. es presupuesto que da inicio a 1a
stapa mental de blisqueda de reciprocidad de una accidn descrita en ley y una accidn

ejecutada por un ser humanao.

La individualizacion de los actos ilictos humanos. al situarse, en una norma juridica,
bajo la lupa de los elementos de tipo panal, es la accidn de encuadrar una conducta,
tipificando lo realizado con lo sustentado en fa norma, paor ello al ser el primer paso, se
dice gue se esta frente a una teoria, alao que na esta plenamente comprobada an virtud
de estar suieta 2 esta comprobacion, husca determinar la autenticidad de la accion y

rafutarle su comision, dentro de la descripeidn tinica para su analisis juridico.

Todo este proceso, es parte integrante de la politica estatal, en cuanto el ejercicio del
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s punjedi, con esia faculiad el ente publico, delega a organos especificos el ejercicio
jurisdiccional, instaurada en la intencion de la sociedad que representa, con ello se
busca afianzar un verdadero estado de derecho y en consecuencia [a vida social
armoniosa, otorgando los derechos inherentes a las personas en el principio del bien

comun.

La teoria del delifo, s un proceso mediante el cual se defermmina los elementos de una

conducta, su finalidad, en consecuencia, la reciprocidad con lo gue califica 1a ley penal

La tearia dei delito, tiena comao principal objetivo precisat el concepto de delito, et virtud
de ser su objeto de estudio. Es de especial importancia parz el juez, pues dentro del

proceso penal, por lo general es la autoridad que recihe las actuacionss, vy le
carrespande hacer la primera evaluacion de los hechos, para detarminar si encuadra

dentro del concepto de delito.

La tearia del delito es una construccidn dogmatica. que proporciona el caming iGgico

para averiguar si hay delito en cada caso concreto.
La dogmatica juridico penal establece limites y construye conceptos, posibilita una
aplicacion del derecho penal en forma seawa y previsible y lo substrae de Ia

irracionalidad, de la arbitrariedad vy de {a improvisacion.

La construccion de fa teoria del delito, no es mas que la conceptualizacion y definicidn

: u,].m'%t"'i.
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de un delito y con esto los juzgadores no solo conocen la verdad histérica del procesao,

sino que también pueden aplicar una verdadera justicia.

La teotia del delito, ademas es importante en cuanto a determinar cual es el
fundamento de su aplicacidn, lo que radica en la proteccion del bien juridico tutelado,
que no es mas que 2l bien o valor que socialmente se justiprecia para encontrar el

parametro del desyalor juridico.

Y con refacion 2 la conducta humana, desarrollar una politica criminal camao o refiere
el penalista aleman Franz Von Liszt, basada en 3 antropologia criminal en la sociologia
criminal s encamina hacia su fin, que es 13 lucha en prevencidn consciente contra el

delito; ella dehe de ser la maestra y la quia del leaislador en la lucha contra el delito.

Oe acuerdo a la politica criminal, el penalista aleman: “Esta no es una ciencia si no un
criterio directivo de 12 reforma penal que debe fundamentarse sobre el estudio cientifico
del delincuante y de |3 delincuencia, de 12 pena y demas medidas de defensa social
contra el delito sobre esta base ha de examinarse el derecho en vigor apreciando su

niz

adapiacion.

Luis Jimeénez de Asla, considera que la politica criminal. no es dogmatica, oritica v
reforma, es decit un criterio directivo, de la reforma penal, que debe fundamentarse

sabre el estudio cientifico del delincuente v de la delincuencia, de la pena y demas
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medidas de defensa social, contra el delito, sobre esta base ha de examinarse el

derecho en vigor apreciando su adaptacion.

Su idoneidad coma medio de proteccion social contra los criminales y como el resultado
de tal criterio proponer las mejoras. haciendo las reformas necesatias tanic en el

terreno de ia legislacidn penal, comao &n el campo penologico.

2.2. El delita

Dado que el hombre estd dotado de una voluntad libre que l2 permite desarrollar sus
facultades naturales. teniendo como unica limitante, a es83 liberiad, su prooia
naturaleza: pero, en sociedad, esta libertad esta forzosamente limitada por el respeto
a la libertad de otros hombres, de agul deriva la necesidad de normas ¢ reglas gue
garanficen a cada miembro del cuerpo social, con una medida qual, el gjercicio da su
actividad v desarrolio. “Se dice que el delito a2 un hecho antijuridico, prescindiendo del

caracter equivoco del adjetivo.™"

Tambien un hecho antisocial, no se va mas de lo que Kant ha llamads. “un juicio
analitico v ia modama filosofiz deal lenguaje una nronosician tautoldgica la cual sing es
propiamente verdad gue no sinie, ciertameante no hasta para conocer: el sabar cientifico
gxige un cognocescere per causasy por eso un descubrir 3 ley, que revela el valor del

hecho: tal exigencia se plantea no solo al antropdlogo o al socidlogo sing tambien 2l

“ Padova Cedam Teona genérale del reato. Pag
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jurista, quien ante todo ha de saber si sus medios pueden servir, y por que pueden =’

servir, para efiminario™'

Para definir al delito es necesano refenrse a los siguientes aspectos:

a) Desde un punio de vista formal. Delito es todo aguello gue la ley describe como tal
Toda conducta que el legislador sanciocna con una pena.

b) Desde un punto de vista sustancial; E) comportamiento humano gue a juicio del
legisiador compromete las relaciones sociales y que frente a ello exige una sancion
penal.

¢) Desde un punio de vista dogmatico: Es decir del debet ser, es la accion {ipica,

antfjuridica v culpable.

Manuel Ossorio establece que e delito as: “una accidn tipicamente antijuridica, culpable

y adecuada a una figura legal conforme a las condiciones objetivas de ésta ™

Oesde un punto de vista legal, es necesario definir al delito, en la forma que se expone

en el Cadigo Penal, tal coma el delito doloso, culposo y consumado.

En el Articulo 11 del Codigo Penal establece respecto al delito doloso que: . es

doleso, cuando el resultado ha sido previste o cuando. sin persequir esa resuliado, &l

autor se lo representa como posible y ejecuta el acto”

* Cameluthi, Francesco. Principios del proceso penzl Fzg. £
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En el Articulo 12 del mismo texto legal, respecto al delito culposo esiablece que: ©. . &35
culposo cuando con ocasidn de acciones u omisiones licitas, se causa un mal por

imprudencia, negligencia o impericia.”

En el Articulo 12 del mismo cuerpo normative estipula respecio ail delito consumado

que: “.. es consumadso cuanda concurren fodos los elementos de su tipificacion ™

Es preciso tener en cuenta que el delito, 25 una conducta humana individualizada
mediznte un normativo legal de tipo penal, que revela prohibicionas, y siendo positiva
esa manifestacion del individuo, no esta permitida por ningin precepto juridico, es
contraria al orden juridico v aue, por serle exigible al autor, que actuase de otra manera

21 253 circunstancia, le es reprochable.

£l injusto o sea Ia conducta tipica v antijuridica. revela a| dasyalor que el derecha hace
racaer sohra la conducta misma. 2n tanto que, |z culpahilidad es una caracteristica que
fa conducta adhiere por una especial condicidn del autor por 1a reprochabilidad que dal

njusto se le hace al autor

En el antiquo derecho penal, las caracteristicas delictuales de 1a antijuricidad y de ia
culpabilidad se confundian an una sola exigencia. Por consiguiente, en el delito se
distinguian Gnicamente el aspecto material 0 sea la accidn humana v ef aspecto moral

Iz imputabilidad.




La caracterizacion 3 que se alude, al delito es conducta tipica, antijuridica v culpable.
viene a constituirse en al comiin denominador de los autores modernos, sea gue ailos

sustenten la teoria clasica o I de I3 accitn final en materia de delito.

Es cierto que un pequefic nimero modifica algunos de los terminos o Jos reemplaza por
otros gue consideran mias EXDIesivos ¢ exactos y gue otro Grupo reducide agrega otras

caracteristicas.

2.3. La accion

La teoria del delito, tiene que partir del comportamiento humano, de toda la gama de
comportamientos humanos que se dan en la realidad, la norma selecciona una parte,
que valora negativamente y les impone una pena. El origen de la reaccidn juridico-penal

sera una conducta humana.

Consecuentemente, la ideacién, la deliberacién y la preparacion, fendmenos que sélo
se dan en los delitos cometidos. Permanece esta etapa en el claustro de I3 mente y
mientras no haya manifestacidn alguna no hay relevancia para al derecho penal
atentos al principio cogitationen poeham nemo patiur, pues debe tenerse presente que

et delito es, antes que nada. de la accion.

“La accion tiene caracter instrumental, de medio a fin. respecto de Ia jurisdiccion: en

otras paiabras, el poder conferido a Iz parte mira a hacer posible v eficaz ol ejercicio del



poder del juez, en comparacion con las partes, comprendido el ministerio publico™.

La evigencia de un derecho penal de acto. y no de aulor, hiace que solo la conducta
humana traducida en actos externos pueda ser calificada como delto v motivar una

reaccion penal.

Siendo la accion, todo comportamiento dependiante de ia voluntad humana. Solo &l
acto voluntario puede ser penalmente relevante. La voluntad implica, sin embargo,
siempre una finalidad. No se concibe un acto de 1a voluntad que no vaya diridido a un

n.

El contenido de ia voluntad, es siempre algo gue se quiere alcanzar, es decir, un
objetivo. De ahi que la accidn humana regida por 13 voluntad sea siampre una accion

final, una accidn dirigida a la consecucion de un resultado.

De esa forma se puede mencionar los principias y fases con o cual inicia ta accian

camo delito:

a) El fer crimimis: “.. camino del crimen. Comprende todo el proceso psicologico de
incubacion del propdsito delictivo hasta la perpetracion del delito. con |2
consideracion juridica v social, en cada etapa, de la punibilidad y peligrasidad de la

actitud del sujeto ™

2 Carmelutti, Francesco. Ob, Cit. Pag, 59
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Se conoce a la vida del delito desde gue nace en la mente de su autor hasta i3

consumacion, esta constituido por una serie de etapas desde que se concibe 12 idea da

cometer el delito hasta gue el criminal logra consequir o que se ha propuesto. dichas

etapas pueden {ener 0 no repercusiones juridico penales y se dividen en fase interna y

1a

se extermna del fer criminis.

b) Fase interna: Esta conformada por 1as llamadas violaciones criminales, gque no son

c)

mas gue las ideas delictivas nacidas en la mente del sujeto activo, que mientras no
se manifiesten o exterioricen de manera objetiva no implica responsahilidad penal,
ya que la mera resolucidn de delinguir no constituye nunca un delito. Este estadio
del #er criniinis se fundamenia en el principio de cogfationis poenam nemo patiur,

Faimi

que significa que las personas delinguen v “el pensamiento no delingue.”

Contrario a 1o que manifiesta Mufioz Conde: al afirmar que la accion antijuridica es:

“la que se da en el pensamienio del autor. ™

Fase externa: L3 fase extemna del fer criminis comienza cuando el sujeto activo
exterioriza 1a conducta tramada durante [a fase interna, en este momento principia 2
atacar 0 3 poner en peligro un bien juridico protegido a través de una resolucion
criminal manifiesta. Se alribuye al profesor aleman Emesto Beling que. 123 tipicidad
coma alemento fundanie del delito al manifestar que es la condicion sine qua non,

para tildar de criminal 12 conducta humana.
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individual gue es |a proposicion y una colectiva que es la conspiracion establecidas en

el Articulo 17 establece: Hay conspiracion, “cuando dos o mas personas se conciettan
para cometer un delito y resuelven ejecutario. Hay proposicidn, cuando = que hz
resualto cometer un delito, invita a otra U otras personas a ejecutarlo. La conspiracidn,
2 pronosicion, |2 provocacidn, 3 instigacion v la induccién para cometer un delito, solo

sof punibles en los casos en que 12 ley lo determine expresamente ”

La conducta humana, o5 el substrato basico dal concapts de delita: an alla e ingertan y
sostienen todas las demas caracteristicas dtipica, antijuridica y culpable). Resulta asi
gque estas pasan 2 convearirse en predicados de asa conducia, iz cual adauiers an lz

oracian el valor de sustantivo.

La legisiacion penai guatemaltaca refarente al dalito en su relacidn de causalidad, asilo
indica en el “Articuto diez. Los hechos previstos en las figuras delictivas seran atribuidos
al imputado, cuando fueren consacuancia de una accion u omision narmalmente idénea
para producirtos, conforme 2 1a naturaleza del respectivo delito v 3 las circunstancias
concretas del caso o cuando 1a ley expresamente lo establece como consecuencia de

detenminada conducta”

La realidad confirma |2 estructura agramatical, porque la conducta humana sitve de base
a cualguier acto punible y 3 éste se llega siempre 3 partir de alla, en tanto le convengan

1as nolas siguienies, due en 12 triple fase la califican.



La conducta humana se presenta como un fendmeno mas en el acaecer del mundo.
Elia se genera debido 3 un movimienlo muscuiar de un hombre, apto para delerminar,
por lo general, un cambio en la disposicion o en el curso de ias cosas o en los

acontecimientos perceptibles del mundo exterior.

Excepcionalmente se pliede concebir, en sentido vuldar, un movimietnto muscuiar que

se agate en si mismo v que no determine un cambio extemo.

Frecuentemente, 13 ley penal declara delictuosos cierfos movimientos musculares dal
hombra, en tazdn de cambios precizos que alos pueden determinar an el mundo
exterior. En talas casos, la ley mencionara ciertos hechos mas complejos gue un
simple movimiento corporal, pues agregara a este ia deferminacion de uno o varios
catnbios concretos en el mundo fisico. Estos cambios o maovimientos se denominan

resultados exlemos.

Bu relacion con el movimiento cotporal del suisto ha ofiginado una confusa elaboracion

juridica, denominada relacion de causalidad.

El concepto de conducta es prejuridico, pertenece al ambita de los entes naturales v
debe mirarsele como algo que tiens en si, realidad en e mundo exterior al sujeto,
independientemients da la evistencia ¢ no de unz legislacion o de un ordenamiento

juridico.




El enfoque que se da a 1a conducta, la convierte en algo que pertenece al mundo y a su
acontecer, y que la muesira como una realidad objetiva: no dependiente de filosofias
materialistas ni de concepciones mecanicistas del mundo, ni posible de brotar de
visiones idealistas o de esquemas juridico, (penales ad hoc), como se manifiesta. sin

suficiente fundamento, por sus criticos.

Existen complicaciones a ias que ha llevado el admitir como elements integrante de la
conducta humana, en cuanto movimisnto corporal, Gnicaments de querer gue ese
movimiento en st mismo; esto se {lamo efecio o manifestacion de 1a voluntad o del

querer.

Ese querer dabia intensificarse, por allo, con el movimiento muscular como tal disparar
el arma, conducir el automayil a alta velocidad, sin mencionar a la disposicion psiguica,
es decir, intelectiva o volitiva del sujeto hacia los resultados o consecuencias gue

derivaran de dicho movimiento.

El concepto de conducta, gue sucintamente se ha relacionado, no as al Unico posible;
pero permite simplificar en gran medida la comprension de esa compleja elaboracion
juridica, que es el delito v facilita la fundamentacion de un derecho penal de hecho.

cominmente denominada: la tinicidad de la conducta.

El derecho penal 25 un sistema discontinuo de ilicitudes y que es funcion del legisiador

ascoger, entre las muchas conductas humanas que importan una violacidn de las
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normas juridicas, aquellas que, por especiales razones de interés social.

lugar a la aplicacion de una pena.

El sefialamients preciso v previo de estas conductas por iz ley es tepido como una
garantia de libertad, igualdad y sequridad juridica para los seres humanos, en cuanto a
que nadie puede imponersele una pena por un hecho gque de antemana no hubiera
podido encontrar indicado en la ley como delito v sancionado <on Ufa pena
determinada, nullum crimen, nulla poena, sine kge. Como lo sefiala el Codigo Penal,
raferante a (3 legalidad dentro del Articulo uno. “Madie podra ser penado por hechos
que no esten expresamente calificados, como delitos o falias, por ley anterior a su
perpetracidn: ni 52 impondran ofras penas que no sean previamente astablacidas an la
ley.” y de la extractividad se refiere el Articulo dos del mismo cuerpo legal: “5ila ley
vigente al tiempo en que fue cometido el delito fuere distinta de cuslauier ley posterior,
g2 aplicara aquella cuyas disposiciones sean favorables al reo, aun cuande haya

recaido sentencia firme y aqual se halle cumptiendo su condena’”

La necesidad juridica de que la ley penal haga una determinacidn muy precisa de las
conductas humanas que pueden originar responsabilidad criminal, tiene en su abono,
en vitud de rzzones sustanciales y de mucho peso, en buenz parte aienas a las
conyeniencias de la elaboracion de una teoria del delito. La principal de ellas es, gue

toca al legislador, v no al juez. determinar las conductas que sean penadas.

£l legisiador, constiuye sus preceptos sancionatorios sobre la base de una descripcion

il



lo mas precisa posible de las conductas escogidas para originar en principio una
responsabilidad penal. Ordinariamente, esa descripcion recae sobre las caracteristicas

materiales y exteriores de esas conductas

Sin embarge, para atribuir a quien las lleva a cabo una responsabilidad penal e
imponerie, COMO CoNSecuencia, una pena; porgue el concepto del legislador acerca de
esa responsabilidad exige gue, conjuniamenie, se compruebe que dicha conducta es
contraria al ordenamienio juridico y que puede ser reprochada personalmente a3 su

aulor.

De este modo, la cuidadosa elaboracidn de estas descripciones objefivas, que se
denominan tipos, no significa que cualquier conducta humana gue se encuadre en ellas
constituya delito, sing que parmite iniciar una indagacion posterior mas profunda, que
se puede llamar wvalorativa, destinada a verificar desde dos diversos anaulos:
Primeramente la conducta por si misma y de ia disposicidn subjetiva de su autor, i3
reprobacién legal que sera indispensable para una atribucion definitiva de

responsabilidad penal a éste.

Oeducir de 1a tipicidad de una conducta, o sea, del pleno encuadre de ésta con la
descripcion practicada por &l legistador, es que, en principio, elia tiene interés para la
ley penal y podtia constituir hecho punible que permitiera a aplicacion de una pena a su

sujeto.




En consecuencia, la tipicidad de Ia conducta, desde el punto de vista de su ufilizacion
para los fines de verificar la existencia de una responsabilidad penal, no fiene ofro
significado gue el efectuar una reduccidn dentro del vasto ambito de las conductas
humanas, destinada 3 seleccionar aquellas que tienen relevancia penal v, en prncipio,

podrian aenerar esa responsabilidad.

2.4. Latipicidad

El estudio de los elementos que conforman el delito, es el punte medular del estudio del
derecho; para pader desarrollar un estudio completo del mistmao, es esencial conocer y
saber al concento de tipicidad, en virtud de que sin éste, el delito no existiria y por ende
rno seria posible ef ancuadramiento del mismo, ni saber que causas originaron que el

sujeto actuara de forma antijuridica.

Fs necesario aue en el estudio del derecho penal, se adentre con mas interés a
conocer el elemento de tipicidad, que por si solo constituye 1a esencia del delito v que

conlleya a la exacta aplicacion de la ley.

Lz necesidad de comprender este elemento primordial, s con 12 finalidad de gue los
sstudiantes da derecho v los profesionistas yva eqresados conozean la tearia, 1a técnica
y la practica de como aplicar este concepto a delitos concretas y saber si el mismo
refine los requisitos demostrativos para la aplicacidn de una sancion determinada paor ia

ley @ su improcedencia.




Por ende |a responsabilidad del juzgador, recae en conocer si el elemento de tipicidad

se encuentra tolalmente comprobado para emitir un fallo apegado a estricto derecho.

Es asi como lo definen los autores guatemaltecos que: “Como elemento positivo
caracteristico del delito y el tipo como especie de la infraccion penal, son la versidn
aspafiola mas generalizada de los tarminos alemanas Tathestand y Deliktynos, que los
autores italianos han denominada: Fatlispecie o simplements Fatto vy gue los tratadistas
hispanos-sudamernicanos, argentinos y chilenos  especialmente, conocen como
encuadrabilidad o delito tipo; en Guatemala generalmente se dice de {ipicidad, cuando
se refiere 3l elemento de! delito, vy tinificar cuando se trata de adecuar 13 conducta

humana 3 'a norma legal.™

La tipicidad &5 un “Concepto muy discutido en el derecho penal modemao, entre ctras
razones porgue guarda relacion con el derecho penai liberal, def cual es garantia, que

ge vincula con el principio del nullum crimen sine pragvia ege.

Jiménez de Asia de la escusla de Baling, creador de la teoria manifiesta que la vida
digria nos presenia una sene de hechos conlrarios a la norma y que por dafar |a
convivencia social se sancionan con una pana, estando definidos por al cadigo o las
leyes, para poder castigarios. Esa descrincion legal, desprovista de caracter valorativo,
es o que constituye |a tipicidad. Por tanto, 2l tipo legal, es la abstraccidn concreta que

ha trazado el legislador, descartando los defalles innecesarios para la definicion del

T Da Lebn Velasco, Hactor Anibzl. De Mats Veia '?Eé Francisco. Ob. Cit Pags. 184, 158



hecho gue se cataloga en la ey como delito, sino solamente tipos legales, porgue se

trata de la conducta del hombre que se subsume en tipo legal.”

El concepto de delito, cumple una finalidad de fillro o de cadazo, que va 3 desyiarde la
atencidn del juez penal todas aquellas conductas que 13 libre decision del leqistadar
quiere excluir del area penal, por violatorias de las normas juridicas que ellas sean y par

censurable que aparezca la actitud animica del suieto due las realiza.

Ef tipo se limita a seleccionar conductas en funcion puramente pasiva y Tormal, que se
compara con un cedazo. Mo las valora, en virtud gue no tiene otra funcion que servir de
molde multiple que aparta a 13s qua no coincide con sus flquras especificas: sdlo ta que
guarda congruencia exacia con alguna figura relne la caracteristica de ser tipica. Y
esta comparacion se efeciua, normalmente, en plano puramente objetive, en cuanto a

la descripcion de los aspectos externas de la conduciz en axamen.

Siendo |a funcion del tipo selaccionar determinadas conductas humanas para reducir y
precisar el ambito de la responsabilidad penal, es obvio gue su descripcion estara
centrada en una forma de accion humana, 13 cual, seqin el criterio selectiva dal
legistador, podra quedar determinada en ciertos casos por cierias maodificacionas que

en ella opere en &l mundo de lo sensible.

Sila funcian del tipo es {3 seleccidn de conductas que, en principic, habran de servir de

base a un juicio de responsabilidad penal, es evidente que la concurencia de la

“* Cabanellas de Torres, Guiliermo. Ob. Cit. FPags. 3£3-234
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tipicidad en una cierta conducta podra ser tenida como una indicacion general de que

alll podria surgir una conducta delictuosa.

2.5. La anfijuricidad

Manifastado y analizado la accidn y 1a tipicidad, la antijuricidad no es ua concepta
avclusivo del deracho penal. Cuando se incumple un contrato se realiza una accion

antijuridica, sin embargo este supuesto no esta cometiendo delito

De todos los comportamientos antijuridicos, la lay penal selecciona. a través de la
tipicidad, aguelios que considera mas graves, gue va hacer un indicio de la antijuricidad,
ecto 52 confirma en el momento an que no concurra ninguna causa de justificacion. Por

elio se dice qua la determinacian de |z anfijuricidad es negativa.

Fartiendo de Iz disyuntiva que presenta 1a antijuricidad, por una parte como elemento
del delito y por la otra como esencia del mismo. es presumible desde ya el intenso
cuestionamiento a que se ha sometido en |2 doctrina el contenido de ta antijuricidad con
el fin de establecer su verdadera naturaleza juridica; esa exaqerada manipulacion que
se ha hecho del tema por los diversos tratadistas y en diferentes épocas. ha creado una
serie de especulaciones que sin duda, son la principal causa de la confusa

interpretacion de su contenida.

Es asi que: “la antijuricidad, por su s6lo enunciado refleia la idea de una contradiccion at
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orden juridico, pero, la verdad es que no todo lo contrario al derecho fiene existencia
dentro del campo penal para la construccion del delito, y es mas, pueden haber
conductas tipicamente antijuridicas sin mayor trascendencia penal, por cuanto que
siempre han existido las lamadas causas de justificacion o causas de exclusidn de lo
injusto, que tienen ia virtud de convertir en licita una conducta que 3 prmeara visia suele

ser antijuridica; es agui donde deviene el problema del confenido de la antijuricidad "=

Pero la antijuricidad es un: “Elemanto esencial del delito, cuya formula es el valor gue
se concede al fin parseguido por la accidn criminal en contradiccion con aguel ofro

garanfizado por el derecho™

El legislador puede sefialar dentro de cada tipo las exigencias valorativas, da fondo,
antijuridicidad y culpabilidad, que habran de afiadirse para que se pueda aplicar a un

hechao tipico |a pena conminada por (3 ley.

&l proceder en esta forma habria adoptado una wia complicada y técnicamente
impetfacta, poraque en cada precepto penal especial habria repetido requisitos gue
ordinariamente son iguales o casi iguales para todos los tipos o que, cuando menos, se

repiten en un niimearo apreciable de stos.

Sequir esa via habria significado la practica desaparicidn de |a parie gensral o de {0

mas enjundioso de ésta y la interminable reiteracidn, en cada fiqura deliciual, de tales

) - | i ’ i -
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requisitos de Tondo necesarios para incurrir en responsabilidad penal, se piensa en
hechos tipicos de homicidio, hurto, estafa, violacion, falsificacion, bigamia, incendio,
etc.. los que, en general, son los mismos o muy semejanies para las diversas

conductas tipicas.

El hecho de que el legislador, muy juiciosamente, haya evitado ese camino y haya
propotcionada en la parte general reglas comunes pata todos los delifos en maleria de
yaloracion de la conducta tipica, para los efectos de decidir sobre su antijuridicidad, v
sobre la valoracion de la disposician personal del agente culpabilidad, permite separar,
mas faciimente, para los efectos de sistematizacion de la idea de delito, a la capacidad
de las fases siguientes de la connotacion de un defito. Esto significa que en el tibo no
debe haber referencias 2 ia antijuridicidad, como tampoco a 13 cuipabilidad, porgue o

que atafie a elia se resuskie conforme a principios penales generales.

La antijuridicidad constituye una nota del delito que envuelve &l primer examen
valorativo que se hace, desde un punto de vista propiamente juridica, de un fenomeng
det mundo fisico proveniente de un ser humano que ha sido filtrado como de interés

para el derecho penal por medio de ia tipicidad.
Este examen esta dirigido a verificar si tal fendmenao, por si mismo y prescindiendo de

duien fo realizd, concuerda o no con las normas juridicas, en cuanto £stas se refieren al

aciuar exterior del hombre.
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Mo puede comprenderse debidamente esta caracteristica del delite si no se acude a la
nocién de bienes juridicos, que el derecho tutela y que son el objeto de atague de las
conductas delictuosas, porque es precisamente alll donde ssta =l nicleo de los

conceptas de antijuridicidad y de injusto.

2.6. La culpabilidad

El pader estatal interviene en i3 libertad de los ciudadanos a traves de la pena, para allo
requiere que el sujeto, realice una accion tipica v antijuridica, ¥y que esa accidn tipica y
antijuridica quede expresada en una pena requiets de a culpabilidad, responsabilidad

penal, imputacidn personal o bien atribucion penal.

3i ol sistema penal, obwiara la culpabilidad penal, tendria que reestructurar su modelo o

reatiantario, en virtud que debe precisarse que existe un delito importante sobre la

cilpahilidad.

En 2l ambito del derecho penal, an virtud de la naturaleza sminentemente punitiva.
existe 1a necesidad de proteger al individuo frente a una manipulacidn por razones
arbitrarias de politica criminal. Visto desde esta perspactiva no hahtia ninguna razdn
para antenderlo como garantiz constitucional, sin culpabilidad no hay justificacion
posible de la pena, v 2l punto de vista rector parza el juicio de culpahilidad sigue siends

la cuastion de responsabilidad dat autor.
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Ahora bien, respecto de la culpabilidad. exisien muchos planteamientos en la doamatica
penal. De estos diferentes punios de vista, solo algunos son compatibles con los
preceptos constitucionales que fundamentan el Estado demacratico de derecho. Por
tanto, para deteminar la culpabilidad de una persona en el plana juridico panal, solo se
pueden invocar aquellas concepciones de la cutpabilidad, que se enmarcan dentro de
los principios constitucionales, lo cual significa, que deben proteaer al cindadano frente
al poder punitivo del Estado. En este sentido, el andlisis de cada construccion de la

culpabilidad, se debe realizar de cara 3 (03 valores constitucionales.

Si una persona comete un delito tiene la° "Calidad de culpable. de responsable de un
mai o un dafio. Imputacidn de un delito o falta, a quien resufa agente de uno u otra,

para exigir 1a correspondiente responsabilidad, tanto civit como penal Gl

La culpabilidad como elemento del delito, ademas de constituir un alemento positivo,
para la construccién técnica de la infraccidn, tiene comao caracteristica fundamental de
sar ol elemento subietivo del delito. es decit, que su funcion esta infimamente
relacionada con el protagonista del crimen, toda vez que se refiere a fa voluniad del

agente para ia realizacidn del acto delictivo

Seqlin el crimindlogo, Sergio Vela Trevino manifiesta: Con relacion a 1z culpabilidad que:
“Brasenta los elementos del delito en dos fases' el de la imputabilidad y de I3
inimputabitidad, an donde se exponen 105 conceptos de cada uno de estos {érmines, y

por otro lado, la culpabilidad e inculpabilidad, haciendo referencias histdricas y

* ibid. F4g. 102
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filosoficas, hasta llegar al concepto, destaca a su vez el concepto normativo de Ia
capacidad, ademas que la culpabilidad, es el elemento subjetivo del delito v el eslabdn
gue asocia lo material del acontecimiento tipico y antijuridico con Ia subjetividad del

»32

autor de a conducta.

Ademas sorega el Abogado Alfonso Reyes Echandia, penatista v  ctimindlogo
colombiano. Especialista en ciencias penales penitenciarias que: “La ejecucion de hecho
tinico v antijuridico por alguien que o hizo como resulftado de aperacidn mental en la
aue intervinieron consciente y libremente las esferas intelectiva, afectiva y volitiva de su
personalidad "

Complemeantacion con &l libro de  Lecciones de Derecho Penal, de Luls Jliménez de
As(a v del libro del mismo nombre de Hemando Grisanti Aveledo, concuerdan an que:
la culpabilidad: “En su mas amplic sentido puede definirse como el conjunto de
presupuestos gque fundamentan la reprochabilidad personal de 3 conducta

antijuridica ™

¥ las quias del profesor venezolano Pastor Alberio Palacios 8. de la Universidad
Farmin Tora: “La culpabilidad, es la mayor o menor reprochabilidad que se 2 puade
hacer a una persona natural por una accion tipica delictuosa, antijuridica e impuiable,

Mo obstante, algunos juzgadores o investigadores, inspirados en el determinisma,

entienden en realidad que el hombre estad tan condicionado por actos soclaies,

i: Vela Travifio, Sergic. Culpabilidad e inculpabilidad: teoriz del delito. Pag. 22
* Reyes Echandia, Alfonss. Manual de politica eriminal y eriminclégiea. Pag, 121
** Sménez de Aslz. Luis. Lecciones de derecho pirial. Fag 187
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culiurales, economicos o de educacion, que realmente no puede haber obrado de forma
distinta. Por ello habra gue rehabilitarlo o en su caso separario de la sociedad. En efecto

ge estara ante teorias de tipo preventivo, especial gue conducira hacia la culpabilidad

del autor que cometic el hecho por sus caracteristicas personales.

El concepto de parsona culpable perderd significado y serd reemplazado por af de

persona peligrosa, apreciando si él, s verdaderamente culpable.

2.7, El dolo

El dolo, es el paradioma de! slemento subietivo del delito v ta especie principal de la
culpabilidad; lo cual representa un progreso importante en la evolucion del derecho
penal, incluso en el derecho romang, se aplicaban penas primitivas v castigos

nhumanos conforme al mero resultado material del dalito que s2 tenia a 1a vista.

Esta distincion entre el derecho y la injusticia, contestable o incontestable, ejerce por
doguier en el origen del desenvolvimiento del derecho 2 una influencia reguiadora sobre

sy formacion.

Conforme al dolo, se aprecia el perfil de la intencionalidad del acto por parte del agente

de la perpetracion. E= la intencidn mas o menos perfecta de hacer un acto que se sabe

contrario a 12 ley.




Entonces el dolo, consiste en la conducta gue intencionalmente provoca, refuerza ¢
deja subsistir una idea errdnea en otra persona, con la conciencia de que ese error

tendra valor determinante en la emision de su declaracion de voluntad.

La evolucion del concepto de dolo surgio primero la teoria de la voluntad, y asi, el dolo
se definic iomando en cuenta solo el resultado previste y queride por el auior del delifo.
Después, se encontré que este inico crteric no era aplicable a la constiuccion técnico-
juridica del dolo eventual; surgié entonces una lesis mas avanzada conocida como la
teoria de representacion, que sostenia gue 2] dolo es el conocimiento que acompafia a
la manifestacion de voluntad, de todas las circunstancias que concurren al acio previsio

por 1a iey penal

En el Articulal1 del Codigo Penal indica: “El delito 25 doloso, cuandao 2 ragultado ha
sido previsto o cuando, sin perseguir ese resultado, el autor se lo reprasanta como

posible y ejecuta &l acte.”

Se distinguen elementos de composicion del dolo. de acuerdo a fa voluntad del
individuo' a) los slementos intelectuales y b) log elementos afactivos o emacionales, v

¢y culpa, los cuales se desamollan a continuacion.

aj Elemento intelectual: Esta constifuide por la prevencidn, por el reconacimients, la
representacion de un acto tipicamente antijuridico. y comprends, antes que todo el

conocimiento de los elementos obietivos del delito.
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Se exige el conocimiento de los hechos actuales, aguellos hechos de fipo legal que
existen va en el momento en que el acto de voluntad se realiza y que por o tanto son
independientes de la voluntad del autor. Por ejemplo en el ¢caso de que un hombre
seduzca 3 una mujer s necesario gue este conozca que |2 muijer s menor de
dieciocho afios; o que el que hurta un objeto conozea que este ohjeto es ajenc. Lo
mismo ocurre 2 aquel hombre gue tiene relaciones con una mujer casada, s necesario
gue este CONOZea que esa mujer es casada.
b} Elemento emocional volitivo o afective: “Par mucho que se quiera despaoseer al dolo
de un caracter psicoldaico volitivo v 52 1o plantee desde un punto de visia valorativo

social. cieriamente hay gue reconocer que presupone siempre ai final un factor.™

Consiste en que no basta, para gue haya dolo gue el agente se represente un resultado
antijuridico deferminado, si no gue es menesier, gue desee ia realizacion de ese

resultado tipicamente antijuridica.

La voluntad se refiere, al acto en si, como en el disparo de un revolver gue puede ser
requeatido o accidental. La intencion sa refiere al motiva por 2l que 2l acto con esta
intencidn se ha bhuscado produckk, como en el disparo del revdlver, dirigido
deliberadamente a matar, se busca el fin vengar 3 ofensa, lograr el robo, defendet 3 1a

persona o ejecutar una orden de autoridad.

¢y La culpa: Se enfiende por culpa como la omision de diligencia en calcular las

consecuencias posibles y previsibles del propio hecho. A esta teoriz s2 le han

= Srhawe, Glnter. Bewusstsein und vorsatz, neuvied Pag 111



formulado diversas criticas, lo que no implica gue no se reconozca que &l concepto
de previsibilidad jusga un papel de importancia en la culpa, sino tan solo gue ese
elemento no puede considerarse como suficiente para servirle de fundamento, dado
die en otras razones, aun siendo previsible el resultado, puede no darse 1a culpa, si

el sujeto ha actuado con la debida diligencia v prudencia.

Asi, cabe pensar due culpa: “En seniido amplio se entiende por cualguier falla

voluntaria ¢ no, de una persona que produce un mal o un dafie™

£n todas aguellas actividades que siempre compaottan un riesao v aue 3| ser ufilizadas
por el sujeto con toda prudencia v diligencia, aun siendo previsibles determinados
resultados dafiosos, excluven toda culpa, 2 pesar de la previsibilidad. en razdn de que

la conducta no ha sido contraria a las nomas de diligencia y de prudencia.

Lo que define a |a cuipa, es el resultado, el producto de un acto humang voluntario, de
una actividad voluntana, que pueda ser referido a tal actividad como 2 su causa,

ademas, que haya actuado con medios contrarios 2 la noma juridica.

Existe culpa cuando, obrando sin intencidén pero con Imprudencia, negligencia e
impericia an la profesion arte o industria. o por inohsemvancia de los reglamentos,
ordenes o instruccionas se causa U ocasiona un resuliado antijuridico previsible y

penalmente penadao por 13 ley.

* Cabarellas de Torres, Guillerme. Ob. Cit. Pag .3;_{
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En el Articulo12 del Cdodigo Penal indica: “El delifo es culposo cuando con ocasion de &

acciones u omisiones licitas, se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia.”

Los hechos culposos son punibles en los casos expresamente determinados por (a ley.
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CAPITULO it

3. La prueba en el proceso penal guatemalteco

En seniido amplio, cabe decir que “prueba es lo gue confirma o desvirtia una hipétesis

o una afirmacion precedente.”™

La prueba dentro del sistema probatorio adoptade en el proceso penal “constituye un
termometro del nivel de desamollo demacratico de una concreta comunidad, La relacidn
entre proceso penal y sistema constitucional es excepcionalmente evidente al observar
como los principios basicas gue inspiran lz justicia penal deben obtener una referencia

en la carta politica ™

El régimen procesal 25 refiejo fiel del sistema politico, v da méas o menas atribucionas al
juez, a la defensa y a los ciudadanos, sequn ol sistama polifico imperante. "Al comienzo
de la civilizacion, 12 prueba se basaba en la supersticidn y se partia del supuesto que
tode delito tenia su origen en virtudes magicas, encantamientos v exorcismos. En los
juicios de Dios, u Ordalias, se crefa que la divina providencia indicaria al culpable. Se
practicaron las pruebas de fueqo, agua, de sangrado de la victima delante del

victimario, del veneno, ste ™

o Hemande Devis Echandia. Teoria general de iz prusha judicisi, Pag ©
—iC. Conzo. Coctituzione e proceso panale, Pig &
3

* Guzrndn Cordova, César Roberfo. La prueb
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Asi mismo ... continua el sistema de las pruebas legales, este consistia en la™
bisqueda de medios racionales de prueba, festigos o documentos. Ei juez estaba
fimitado discracionalmeante por 1a libre apreciacion racional de la prueha. este sistema

prevalecid en el sistema inguisitive.™™

Intrinsacamente del contexto del “Estado moderno, que se configura con 13 asuncion al
poder del Rey Luis XIV y se consolida a partir de la revolucidn francesa y la
independencia de las colonias inglesas ubicadas en el norte del continente americano,
a toda persona se le reconoce un catalogo de derechos minimos e imenunciables que 1o

identifican y o configuran come tal: como ser humano. ™’

Este catalogo es a 1o que actualmenta sz iz denomina v se le reconoce an el ambito
internacional como derechos humanos. En el ambito estatal los derachos humanos que

han sido reconocidos vy adoptados en los textos constitucionales son denominados

derechos fundamentales.

Este catalogo de derechos humanos. y su defensa al ser consagrados como derechos
fundamentales. es el que le da razdn de ser y fundamenta al Estado constitucional v
democratico de derecho. Los derechos humanos son entonces, la base. el origen,

fundamento y razdn de sar de la organizacidn politico social modema.

" ibid,
* ibid.
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Para el caso particular de esta investigacion, los principios constitucionales
inocencia v del debido proceso son presupuesios necesarios que el Estado. como ente
coactivo y encargade de velar e imponer el arden piblica, debe de respetar al momento

de investigar vy procesar a toda persona.

Es por eso que la prueba, dentro de Cualquier tipo de proceso judicial, es fundamental
para {3s partes, esencialmente para aquella que guiera vulnerar ese estado de
inocencia que, tanto en el ambito nacional como infernacional, se le reconoce a toda
persena. “kn el derecho maoderno surge la libre valoracion de la pruaba por parde del
uez; permitiendo que el process se objetivara v se sustrajera dei peliaro de un arhitrio

inconirolable e flimitago ™=

3.1, La prueba

Conceptualizacian del térming prueba, es una idea primaria consecuente de |a palabra
que deriva del latin probare que se traduce como probar, comprobar ¢ ensayar.
Ademas, es la “Razdn, argumento. instrumento u otto media con Jque sa pretende

mostrar y hacer patente Ia verdad o falsedad de algo ™

Ese algo respacto del cual se pretende probar o improbar su veracidad es la imputacion
de hechos gue, para este casg especifico, acontece ep materia pracesal penal cuando

5€ le imputa la comision de uno o varios hechos al procesada. Entofices, el andamiaje

@ Ibid
id
~ Villa Real Mdling, Ricards. Diccionznio de terminos jurdicas Fag, 427

49



juridico procesal provee a las partes para que puedan hacerse de os res;}ectiw"‘ =

medios de prueba amén de poder probar o refutar dichas imputaciones.

Asi mismo el diccionaric de la Real Academiz Espafiola, concibe por prueba a la:
“Accion y efecto de probar. Razdn, atgumento, instrumento u olro madio con gue se
pretende mostrar y hacer patente ia verdad o falsedad de algo. indicio, sefial o0 mueastra
aue se da de algo. Justificacian de la verdad dz los hechos contravertidas en un juicio,
hecha por ios medios que autoriza v reconoce por eficaces a ley. Indicios, o indiciaria.
La que se oblizne de los indicios mas o menos vehementas relacionados con un hechao,
generalmente criminal, gue se pretende esclarecer. Semiplenz. {. Der. Prusba
imperfecta o media prusba, como (@ gque resulia de la declaracion de un solo festigo,
siendo este de toda excepcion. Tasada. £ Der. La qua, por diferencia de 1a regla de su
libre astimacion por &l juez, la ley axige espacificamente para poder acraditar un hecho

determinado ™

Dentro el ambito del derecho comin, se entiznde por prusha agquél medio con que se
prefende probar algo: “Probar es producir un estado de ceridumbre en |2 mente de una
0 varias personas respacio de 13 existencia ¢ inexistencia de un hecho, o de a2 verdad o
falsedad de una proposicion. También puede decirse que probar es evidenciar alao,
esto es, lograr que nuestra mente lo perciba con la misma claridad con que tos ojos ven

las cosas materiales. Aunque los términos probar v demostrar 500 sindnimaos, con mas

FES " s i v < " T :
Real academia Espanala. Diccionsno de |3 Lengua Espanola. Fag. 1011
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frecuencia se usa la palabra demostrar para referirse a la actividad gue tiene como

término la falsedad o verdad de una proposicion.™

El término prueba, se refiere al medio o instrumento de gue se sirven las parles, dentro
de un proceso, para evidenciar la verdad o falsedad de una proposicion, la existencia o
inexistencia de alge. “Esta nocidn lata, levada al procesa penal, permitivia conceptuar
la prusha como todo lo que pueda servir para el descubrimiento de la verdad acetca de
los hechos gue son investigados y respecto de los cuales pretende actuar iz ley

sustantiva ™°

“La palabra prusha, en sentido estrictamente gramatical, expresa la accidn v efecto de
probar, vy tambign la razdn, argumento, instruments u otro medio con gue s pretende

mostrar y hacer patente ia verdad o falsedad de una cosa.™

El procesalista Eduardo Couture indica que en su acepcion coman © la prusha es la
accion v el efecto de probar: v probat es demostrar de aloun modo la ceiteza de un
hecho o ta verdad de una afirmacion. En sentido iuridico, v espacificamanie en sentida
juridico procesal, la pruebha es ambas cosas un método de averiguacidn y un metodo

nid

de comprobacion.

;fPaElafEE, Eduards. Diccionario de derecho procesal civil. Fag. 682

© Castro, Maximo. Procedimientos penstes. Sag. 282

" D= Pine, Rafzsl. Citado por: Pallzrez, Ob, Cit. Pag. 862

** Couture, Edusrde Fundamentos del derecho prog esal civil., Fag 247
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Dicho autor al definir la prueba, manifiesta: “Tomada desde su sentide procesal ia
prueba es. en consecuencia, un medio de verificacidn de las proposiciones gue los
litigantes formulan en el juicio. Mirada desde el punto de vista de las partes. i3 prueba

es. ademas, una forma de crear la conviccion del maaistrado ™

Esta situacion se pone particularmente de relieve al abordar 2 tetma probatorio, el
principio de libertad de prueba. sus limitaciones legales v constitucionales, asi como los
sistemas para apreciar v valorar esa prueba, con todas sus implicaciones. Ya en
materia procesal penal, Alberto Binder sefiala: “La sequnda actividad de preparacion de
aran importancia es el ofrecimiento de prueha. Este consiste en el safialamiento
cancreto de los medios de prueha que utilizaran las partes para corrohorar sus distintas
hipotesis. Ofrecer prueha significa sefialar los elementos ¢ medios de prusba gue se
utilizaran en el debate. La tercera parte principal del juicio penal es la produccion de ia
sentencia. Ef periodo de produccion de la sentencia comienza con la deliperacion gue
es el proceso de discusion y analisis de todos (os elementos gue permitican construir la
solucion del caso. El primer nivel es el del analisis juridico: el segundo, el de la

valoracién de la prusha ™

En su sentido amplio, 12 pruebz es la confirmacion de la hipodtesis o afirmacion
planteada o quitaries sus efectos, negandola. Dicha confimacion o negacion. ses ej
casa, implica que los jueces lleguen al convencimiento con hase en su razonamiento

juridico. “Y es que el dato que significa la probanza debe ser obietivo. pues ha de

“ Ibid. P2y, 218
* Sinder, Alberie, Introducsion =i derecho procesal penal. Pags 24% 4 244
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provenir del mundo externo dal proceso y no ser un mero fruto del conocimiento privado

del juez, carente de acreditacion objetiva ™

Dicho dato prohatario debe ser licito para ser admitido dentro del procesa. “La prueba
da certeza sobre una afirmacion de la cual se dudaba, después de gue ésta ha sido
confrontads con otras y confirmar su exactitud o eficacia; side [a confrontacion de (a
afirmacian o cosa de |a aue se duda con otras cosas o afitmaciones encontramos gue
se produce desacuerdo, es indicio de error o ineficacia y diremos gue agueliz, 1a

afirmacion es valida ™

La prueba, en su sentido procesal mag amplio, es "2l conjunio de razones que resuifan
del total de elementos introducidos al proceso y gue le suministran al juez el
canacimiento sobre la existencia o inexistencia de los hechos gue conforman el ohisto

del juicio sobre el cual ha de decidir™

Siendo tecnicamente mas estricta, se evidencia que #f fendmeno de {a prueba presenta
cuatro aspectos que pueden set analizados por separado, pese a gque el I8xico juridico
no lag distinga con precision: aj el elementa da pruaha; b) el drgano de prueba; c) el

medio de prusba, y dj el abjeta de [a prueba.

g1 .. . i ;
Valenzusla, Wilfrede, Bl nuevo proceso penal Pag. 162

= Gugrnan, Cordova Ob. Cit Pan. 28
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El “elemento de prueba, o prueba propiamente dicha, es todo dato objelivo gue se
incorpora legalmente al proceso, capaz de producir un conocimiento cierto o probable

acerca de los extremos de la imputacion delictiva ™"

En cuanto al organo de prueba, se estima como tal al sujeto gue porta un elemento de
prueba v lo transmite 2! proceso. La funcién de ésie es la de intermediario entre la
prieba y el juez. El dato conviccional que fransmite puede haberlo conocide

accidentalmente un testigo o por encargo judicial un penlo.

El medio de prueba, es el procedimiento establecido por la ley tendiente a lograr el
ingreso del elemento de prueba en el proceso. Su regulacion legal tiende a posibilitar
que el dato probatorio existente fuera del proceso penetre en el para ser conocido por &l

tribunal y sus partes, con respeto del derecho de defensa de ésias,
3.2. Principios probatorios

a) Principio de invastigacidn intearal: Miantras en el proceso civil prevalece fuertementa
a| sistema dispositivo y sdlo tas parfes son las encargadas de introduci el material
probatorio referente a las cuestiones privadas gue (33 mismas propusieran al entablar ia
iitiz y formular sus pretensiones: En el proceso penal 13 situacion de la prueba y 3 quién
corresponde aportarta waria sustancialmanta al ser #l interés publico &l vulnerado. Es

por elio que el proceso de investidacion y aportacion de las prusbas corresponde, an

g4

Cafferata Mores, lose | La prueba en el pmuesq:penai Valoracion de 12 prusba B2g. 12
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principio, al Ministerio Publico, y las complementaran las aportadas por el gusrellante y

iz defensa del procesado.

El diligenciamiento de ias prushas corre a cargo del iinisterio Pablico el cual actia con
la autorizacidn del juez contralor, quién también autorizara el diligenciamiento de las

pruebas ofrecidas por las pares.

Es asi que “corresponde al Ministerio Piblico &l monopolic de la accidn penal y
consecuentements de la investigacion de los hachos considerados como delictivos. Una
yoaz incitado por una denuncia el ente acusador asta investido dal dabar de investigar el
caso, tendra a su cargo el procedimiento preparatorio con intervencion de los jueces de
primera instancia comao contralores jurisdiccionales y ejercera 1a accion penal, teniendo

siempre como premisa el principio de obietividad ™=

bi Principio de 3 vardad real. Por el hecho de que 20 2l proceso pensl, se ve
camprometide el orden plblico et Estado no puede desantendarse de (a blsgueda de la
verdad material, real o histdrica con relacian af hecho gue da fugar al procesa. Por elio

na puede depender exclusivamente de las pruebas gue aporten 1as partes.

En virtud v como consecuencia, tanto “el drgano jurisdiccional como el ministerio
publico tienen el deher funcional de investigar la verdad material, real o histdrica con
relacidn al hacho que da ugar al proceso, por encima a Iz voluntad de las partes. De

manera aue la negligencia, omisian, inactividad da las partes y aun la confesion del

*Ibid., Pag. 52 -




ariificio formal.

Este principio estd limitado por el objeto del proceso an cada caso, ol que debe ser
determinado por 2l fiscal en su acusacion. Le incumbe al juez procurar &l conacimisnto
de la verdad histdrica con total independencia, ejerciends asa actividad por si sola. sin
necesidad de requerimiento de pare. La misma aclividad debe realizar el fiscal, aun
cuanda ol juez no se la imponga, porque esta obligado 3 ello no por una resolucion

judicial sino como un deber funcional. "™

“La realizacidn de la justicia y 1a blsquada y realizacidn de la serdad son las caras de
una misma moneda. Para el derecho penal es imprescindible que la verdad due se
busca en el proceso, sea la verdad historica v real del hecho que origind el mismao.
Luedo el juez o tribunal no puede conformarse con lo que muestran las partes por si,
sino gue debe analizar y valorar las pruebas due le son presentadas durante el debate
oral y publico; dichas prushas son fruto de la actividad investigadora que ha desplegado
el Ministerio Publico durante |3 etapa preparatoria y que han de levar a la verdad
material del hecha_ Par ello 13 sola admision de los hechos realizada por el imputado es

insuficiente para establecer la verdad del hecho ™

La verdad real o histarica, a la qua he hecha refarencia, es un princinlo da aspiracion

del proceso penal, gue sinos atenemos a las concepciones ontologicas y filosdficas de

= Jauchen, Ecuarda. Tratado de Iz pruebs en materia penal. Pags, 32 v 33
* Guzman Cérdeva. Ob. Cit Pag 43
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la misma, no puede menos que concluirse que conlleva una ilusion, en buena medidaoe. .-

exagerada, que en |a mayoria de [os casos no as posible de concretizar desde el punto
de vista realista tornando a este principio como una ficcidn, como otras tantas propias

de la ciencia del Derecho por devenir en necesarias y utites a sus fines y melodologia.

De ahi aue se ha afirmado con todo acietto que: “La que el proceso penal alcanza es
una deaclaracion aproximativa de g verdad convencionalmente aceptable en la medida
en due cumple con requisitos nomativamente establecidos v 3 105 que dota de
plausibilidad juridica por 1a invoacacion explicita de ciertas constancias e implicitas por el

convencimiento subjetivo de los juzgadaores.

Esa reconstruccidn efectuada mediante una actividad oficial sujeta a reglas no 2s una
attéentica indagacion de la realidad, sino la bisgueda de una plausibilidad social y
juridica. Pero cabe insistir an que eso es todo lo que puede alcanzar el proceso. una
verdad de indole procesal, suieta a reqlas de juego aue son en definitiva, garantias... el
conocimiento judicial no es un conocimiento de 1o real ni, mucho menaos, de lo absoluto,
sino una plausibilidad verosimil ajustada a reglas apreciativas que implican formas de

mutuo conirol, sobre cuya validez dabe insigtirse,™®

¢} Principio de contradiccion de la prueba: Este principio encuentra su fundamento en
la garantia constitucional de inviolabilidad de defensa en el juicio v la contradiccion que
es caracteristica del proceso an general. Asi. la parte contra la que se oponga una

prueba debe tener i3 oportunidad procesal de conocetia v atacarla.

% Jauchen, Ob. Cit, Pag. 34 ”



Siendo cada una de las paries responsable de sostensr una hipdtesis contrapuesta la N
cual debe ser escuchada por &l nbunal Asimismo liene “el derecho de zportar las
pruebas gue consideren pertinentes y  dtiles para sustentar sus respeciivas
argumentaciones en defensa de sus intereses y npor supuesto con el obielo de
establecer la verdad real en el juicio. La etaps preparatoria es parcialmente
contradictoria vy tiene mas vigencia una efectiva investigacion de los hachos y aplicacidn
de 13 ley penal, y se reserva la participacion plena de los sujetos procesales a las
diligencias de anticipo de prueba, habida cuenta de gue dichos actos son definitivas e
irreproducibles. Durante |3 fase del juicio s en donde tanfo el contradictorio como fa
publicidad adquieren su vigencia total asi como se cuida con celo = principio de

inviclabilidad de la defensa ™

El conocimienta de fa prugba implica, que se notifique a 12 contrapaite respecto de su
ofrecimiento, admision y el dia v hora v la forma de su produccion, asi como todos los
actos procesales gue se vincuien a la misma. Lo anterior 5 con el fin de permitir a las
partes conocer la naturaleza e identidad del medio probatorio, al drgano que &
practicara, la oportunidad de su produccidn y las condiciones en gue se hara, lo que
posibilitara Ia oposicidn mediante las instancias pertinentes a todas las cuestiones que

considere impertinantas.

Consecuentemente “Cabe destacar que si bien en puridad el principio se postula con
referancia a |3 parie contra 13 que 82 opona una prueba, entendiendose por tal agquelia

a la que supuestaments su produccidn hiabtd de petjudicar. lo cietto es que conforme al

-] ) ¥ o i i
= Gizman Cordovs. Db, Cit. Paps. 57 v 58
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principio de comunidad del procesc y de la prueba, el que juega necesaria Yy~
armonicamente con éste, 1a contradiccion debe extenderse a todas las partes admitidas
en I3 causa, aun cuandos pueda conjeturarse que ef resultado de la prusha no habra de

periudicarie ™

El principic de contradiccion de 1a prusba implica el derecho a contraprobar. gue no as
otra cosa gue ia Tacultad para procurar y ofrecer prusbas que desvirtuen ias ofrecidas

en su contra.

di Principio de fihertad probatodia; Como regla gensaral los diferantes sistemas juridicos
contemporaneas prevén amplias posibilidades respecta de (o que se puede probar y log
medios para hacerlo. Es evidente que a3 dicha regla le acompanan, de manera
necesaria, ciertas restricciones o limitaciones, tal es el caso de la manera en gue se
debe probar el estado civil de las personas y 1a imitacion de aporiar pruebas prohibidas

pot ta legislacion y las que resulten incompatibles o no recocidas por la clencia.

Este principio “tiens una intima relacion con el caracter pubiico del Uerecho panal, asi
cormo con el interés social que pretende tutelar con su aplicacidn v con la finalidad de
avetiquacion de la verdad real. En consecuencia. en el process penal todo puade
orobarse por cualguier medio siempre que sea legal. Par elle, toda prueba obtenida o
recabada en abierta violacion de los principios constitucionales o tegales establecidos,

a3 nula y no puede sustentar un fallo judicial ™'

= Jauchen, Ob. Cit. Pag. 35
* Guzman Cérdeva. Ob. Cit. Pig, 52




“También se encuentran las limitaciones referidas a las garantias individuales v a las
formas procesales previstas para introducir el elemento probatoric al proceso. En
cuanto a las primeras, ias constituciones, con 1a finalidad de proteder la intimidad, la
vida privada, {a saslud v i3 propiedad particular, fiian condiciones formales insoslayables

para que puedan alierarse estas valores en pro de la averiguacion del delito.

De modo que para la obtencidn de 1a prueha ez menester el respeto da las garantias
constitucionales vy las formas impuestas para cada medio prabatorio; de lo contrario, al

material colectado en viclacion de estas normas serd invalorable "™

e} Principio de comunidad de la prueba. Este principio “actia aparejado al de
investigacion integral. El principio de comunidad de [a prusba también es denominado
de adquisicion procesal. De por si su denominacion comunidad de la prueba conlleya
gue g misma al ser ordenada y producida perienece al proceso y no 3 las pattes,

siendo gue su resultado puade favorecer o perjudicar a cualguiera de ellas, incluso a la

que 1a propuso ™

“Implica que cuando la produccidn de una prusba ha sido ordenada por el drgand

jurisdiccional, debe necesariamente realizarse y valorarse en |a sentencia, todo aile con

% Jsuchen. Ob. Cit. P&g. 28
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absoluta prescindencia de la voluntad de las partes. guienes ya no pueden desistir de™

su produccidn aun cuando ka hayan ofrecido.”™

“La prueba propuesta por el kinisterio Pdblico, 18 defensa o cualquiera otra de las
partes, deja de pertenecerle al prononenfe, npara ser prueba del proceso y
consecuentementa es comin a todos los sujetos procesales y puede beneficiar a
cualadiera de elios. Luego resulta una mala practica el que los fribunaies permitan que
el propottente renuncie 2 un elemento de pruebs, poraue {0 que nteresa es la

averiguacion de a3 verdad para la realizacion de la justicia y este es un valor que va

o

mas alla de los deseos o intereses de las ﬁartes.’ﬁ

&} Principio de originalidad de [a prueba: Siendo que con 1a prueba se pretende afimar
0 negar una hipdtesis qua necesariameants estara vinculada con la responsahilidad gue
se aduce del sindicado, vy que 3 misma busca achar por tierra el estado de inocencia
que e acompana a todo sindicado, el principio de Iz onginalidad de a prusha busca que
ese estado de inocencia solaments sea disminuide por medio de prusbas que sean lo
suficientements iddnaas y contundentes. Es por 250 gue 13 prueba original debera ser
areferida sobie la prueba no original o indirecta va que esta Gltima no &8 una fuente
directa sino indirecta de 1o que se supone acontecid o que da cuenta de |a prusba

matetial paro no es, asta an si

£4 £ ¥ g,
lbid. Pag. 37
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En el proceso “Toda prueba que se presente en juicio, consiste en definitiva en
personas o cosas. Desde esta perspectiva, las pruebas se clasifican en personales o
materiales. A su vez, la forma en que la prueba se introduce al juicio puede ser
mediante [a asistencia personal del testigo que prasencid 2| hecho en forma directa por
medio da sus sentidos y de los abietos mismos que constituyen ias pruehas materiales,
o bien el testimonio de una persona gue depone sobre lo que escuchd decir a aguél
sobre su ohseryacidn dal hacho, v en el ofro caso, un dibuio, fotografia, reproduccion,
filmacidn, etcétera. de los objetos materiales probatorios. En el primer caso se estara

frente a las pruebas originales; en ef segundo, a pruebhas no originales o ndirectas.™

Con lo expuesto, entiendo que la griginalidad de la prueha no es olra cosa que la
condicion subjetiva de la prusha, considerada en su sustancia. La prueba no original
constituye una prueba de una prueha, de ahi su debilidad, pues implica 2l rfesgs de

desyirtuar los hechos y conducir 2 conclusiones arrdneas.

“La posicion del juez a gquien se le debe proporcionar todos los medios adacuados nara
que logre conocer un hecho gue no presencio, toda prusba resuftara en definiiiva para
el, aun siendo original, un alemento indirecto resnecto del hacho. Con lo cual se llega al

grave inconveniente de que la no original seria |3 prusba de una prueba de ofra

prugha

= lauchzn. Ob. Cit. Pag. 60
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de acuerdo a distintos criterios. Siguiendo el esquema planteado por Hugo Roberto

Jauregui. expongo los tres criterios comunmente mas utiizados. Asi, la prueba se
clasifica de acuerdo 2 su ufiidad en la blsqueda de la verdad, a su forma de

presentacién en &l debate v conforme 2l ordenamiento juridico.™

- [e acuerds a su utilidad en 1a bisqueda de la verdad, Ue acuardo a su ulilidad en la
bitsqueda de la verdad, 1a prueba se clasifica en:

a. Prusha directa. Son todos aquellos datos que de ser creidos por el juzgador,
comprueban ios hechos que se buscaba demostrar =in ningln otro fipo de
consideracion.

b. Prueba indirecta. También lamada circunstancial, son todos aquellos datos de los
cuales se pueden desprendet inferancias que permitan en un momento dado convencer
al juzgador de la forma en que ocumrieran deierminados hechos. La declaracidn de una
persona gue vio al acusado en la escena del crimen poco tiempo znies de que este
ocurriera, el hallazgo del atma homicida en 3 que aparecen las huellas dactilares det

acusado etc.

Es asi gue la prueba indirecta cobra un valor muy importante an materig panal, en virud
que dificiimante puede contarse an un aran numero de casos con prueba directa para
plantear las acusacionas y miantras mas delicados sean los delifos gue se persigqua en

nuestro medio mas dificil resulta el lograr que 1a gente particips.

[ T

Cafferatz Mores, Jose |, Ob. Cit Fags. 30, 31 y 32



- De acuerdo a su forma de presentacion en “ef debate 1a prueba se clasifica en:™
a. Testimonial. También denominada personal, comprende a todas aguellas personas
gque suministran informacion al juzgador, ya sea sobre los hechos que les constan, o
sobre algln aspecto relacionade con el delito v aue requiera de sus especiales

canocimientos en cualguier ciencia, profesion o arte. Pueden clasificarse en:

Testiao lego. Bl cominmente denominado testiao, que es aquella persona comdn vy
corriente gue tiene conocimiento personal y divecte de 3 forma an aus acumieron

determinados hechos.

Testigo perito. Es aquella persona due por sus conocimientos especializados en
determinada ciencia arte u oficio puede sar considerado como experta en la materia.

. Demosirativa. Estz constituida por todas aguellas personas. ohietos o
representaciones parcaptibles nor log senfidos. ropa, armas, croguis, planos, elc., cuyo
obietivo es demostrare al juzgador coma ocurrieron los hechos. Se clasifica en dos

clases:

Real. Que se da cuanda los abjetos que se presantan son los mismos que fueron parte
del hecho en el cual se quisren presentar como prueba: el arma homicida. 12 ropa que
llevaba puesta la victima o &l victimatio, un reconocimiento en la escena del crimen.

Hustrativa. Consiste en todos aquellos objetos, armas. ropa, etc., que no siendo los
utiizados o encontrades en I3 escena del crimen ilusttan al juzaador sobre cémo

ocumeron los hechos que se pretenden probar: un calibre la misma marca que 2 que

& Ibid. .
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se utilizé en el crimen, una ropa de la misma clase que portaba la victima, una

representacion computarizada de 1a trayectoria de los proveciiles disparados.

A parte de estos medios se mencionan ademas las categorias de pruaba clentifica y
conocimiento judicial que consideramos que al sar aceptadas para su admision en juicio
deben de presentarse a traves de un perito o un media representativo en el caso de la
primera, y nor lo misme seria factible incluivia dentro de las categerias ya mencionadas
y en cuanto 2 la segunda por ser una evidencia sobve hechos no sujetos a prueba, gus

ya estan admitidas dentro de 3 mente de los juzgadores,

- De acuerdo al ordenamiento juridico: El Codigo Procesal Penal guatemaliec
cantempla en el Articulo 132 una disposicion por (3 cual 105 hachos o circunstancias
de interes para la correcta solucion de un caso podran ser probados por cualguier
medio de prueba permitido; v en 2l Articulo 185 establece que incluso puaden ser
utilizados otros medios de prueba no contempladas en este Cadigo: siempre gue los
mismos no contravengan ol ordenamiento juridica. Dantro de los medios de prueba
que se contemplan expresamente se encusniran:  Testimonio, Peritacion,

Reconocimientos v Careos.

Otros aspectos a considerar, son por elempla que en materna penal, al contrano que en
las demas areas del deracha, 13 carga de |3 prueba, o sea la obligacidn gue tienen las
partes de probar sus distintas aseveracionas, opera solo en funcidn de la parte

acusadora, pues en 2l procadimianto comin es el Estado, como ente soberang, el gue
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debe ejercer la persecucion penal, y el obligado a demostrar, que la persona gue se
encuentra sindicada de un delito v que segln sus investigaciones fue quien lo cometio.
gin olvidar que sequn nuestro ardenamiento todo procesado a5 considerado inocente
hasta en tanto el trhunal correspondiente lo haya declarado culpabie en senfencia, v 13
misma se ancuentre firme v que dicha apreciacion debe hacerse mas alia de toda duda,
pues aungue nuestro ordenamiento no lo expresa de esa manera, al establecer que en
caso de duda se debe favorecer al reo, se osta afirmando gue la condena solo pueds

emitirse cuando no axista ninguna duda razonabie.

3.3. Valoracidén y sistemas de valoracion de la prueha

La valoracion de [a prueba resuita de una operacidn intelactual que realiza el juzgador
con & fin de determinar cual es su utilidad 3 les fines de la reconstruccion del
acontecimiento historico cuya afirmacion dio origen al proceso. En razan de ellg s le
define coma: “La operacidn intelectual destinada a astablecer 3 eficacia conviccional de

los elementos de prueba recibitos.”™

Cabe aclarar aue si bien, la valoracion de la prusba a3 unza farea principalmentes
asignada a los drganos jurisdiccionales. que exteriorizan la valoracidn en iz motivacion
de las distintas resoluciones dictadas durante el proceso. también corresponde a las
partes civiles, al querelianie, al ministerio publico v al defensor del imputado. Siendo an

la fase de instruccidn, o atana da investioacion, qua las partes tendran 13 anottunidad

b e e R R R L e SR T e
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de meritar los elementos de prueba reunidos, para fratar de demostrar gue los mismos

son suficientes o no para elevar la causa a juicio.

Dentro de esta stapa, ol atague 3 12 prueba obtenida ilegalmente resulta egencial para
al tema de esta investigacidn ya que, como se fundameniara en los capitulos
siguientes, ias garantias procesales y los requisitos de i abtencion y aportacidn de la
pruaba no son exclusiyos de su incormoracion en &l juicio.

Momento culminante del desarrollo procasal, en 2l cual “ef drgano jurisdiccional debe
hacer un analisie critico. razonado, sobre el valor acreditante que los elementos
probatorios introducidos tengan. Este examen de mérito si bien lo realiza en definitiva
el juez o tribunal al momento de decidir, slempre esta procedido de 3 actividad critica
que |as partes hacen de las pruebas, traducida an los alegalos sobre el mérito de las

mismas, colaborando de esta manera en agué analisis ™’

En o que refiere a los sistemas de valoracion de 2 prueba los principales son: 33 de la
prueha legal by de la intima conviceidn, y ¢) de ia fibre conwiccidan o sana critica

razonada ¢ racional.

a) Sistems de la prueha legal: En el sistema de |2 prueba leaal, es |a ley procesal 3 que
prefia, de modo general, 12 eficacia conviccional de cada prueba, estableciendo b3jo
qué condiciones el juez dehe darse par convencido de la existencia de un hecho o
circunstancia, aungue intimamente no lo esté vy, a [a inversa, sefialando los ¢asos en

gue no puede darse par convencido. Aungue intimamente lo esté.

= Jeuchen, Ob. Cik. Pag. 48 .
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“Este sistema. propio del proceso de tipo inquisitivo, rigio principalimente en epocas de
escasa libertad politica, constituyendo un fendmeno corvespondiente la falta de libertad
judicial, como un cutioso intento de garantia para 2 imputada, en 2l momenio de la
sentencia definitiva, frente a los extraordinarios poderes otorgados a los jueces por la
lay en todo el procadimiento previo. Indudablemente, este sistema. ante 2l propasito de
descubrir la vardad real no se evidencla como el mas aproplado nara elin, pusas bien
puede auceder gue 1a realidad de lo acontecido pueda ser probada de moda diferente
de! previsto por 13 ley. Por 280 se halla, hoy en dia. abandonado, aundque sus reglas na

deben ser descuidadas 2 1a hora de ia libre valoracion del juez "™

A este sistema tambien se le denomina de prueba tasada y conforme al mismo cada
alementa probatorio o 185 condiciones para gue ciertos hachoes se lengan por probados
se encuentran predeterminadas en la ley. “La valuacidn la hace el legisladar de
antemano recogiende v plasmando de este modo la experiencia colectiva acumuiada
duranie largo tiempo sobre 12 eficacia que debe otorgarsele a cada prushz. Bajo esie
sistema no solamanta se requla en 13 ley (3 forma de valorar ta prueba sino también el
obieto de la prueba, los medios por los cuales se debe obtener el conocimiento de ia

misma v 1a forma de su ofrecimiento y produccion ™

by Sistema de la intima conviccion: En el sistema de la intima conviccion, 2 ley no

establece regla alguna para la apreciacion de las prushas. El jusz es libre de

™ Catferata Mores. Ob. Cit. FPag 47
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Convencerse, segun su intimo parecer, de la existencia o inexistencia de los hechos de
la causa, valorando aquéllas segin su leal saber v entender. A esta caracteristica debe
adregarsele otra, que es ia inexistencia de ia obligacidn de fundamentar las decisiones

judiciales.

“Si bien este sistema, propio de los juradss populares, tiene una ventaja sobre el de |3
prueba legal. pues no ata la conviccidn del juez a formalidades preestablecidas
(muchas veces, ajenas 3 la verdad real}, presenta como defecto evidenta al de no exiair

ta motivacion del fallo, generando ef peligro de arbitrariedad ¥, por ende, de injusticia "™

Siendo que el sistema se basa en al sistema de jurados, tambien presupone que el
ciudadano cumpliva fisimente con sus dsheres clvicas, quien, al ser convocado a
integrar el jurado, decidira no impulsado por 105 sentimientos Y 1as pasiones, sino por la
razon v 2 1dgica. mavido por la bilsquada de justicia. “Generalmente aste Sistema axige
como  estructura procesal coherente ol juicio oral la adopcidn  del  sistema
preponderantemenie dispositivo v acusatoric, v el juzgaamiento de las cuestiones de
hecho a cardo de un jurado integrada por legos, junto al maagistrade letrada que dirige &l

debate y resuelve Ias cuestiones de derecho ™™

¢) Sistema de fa libre conviceidn o sana critica racional: El sistema de la libte conviccidn
0 =ana critica racional, al igual que 2] anterior. establaca |a mas plena libertad de

convencimiento de los jueces, pero exige a diferencia de lo que ocurre en aquél gue

" Cafferata foras, Ob. Cit. Pég, 42
® lausker, Ob. Cit, Pag. 48



ias conclusiones a gque se llegue sean el fruto racional de las pruebas en gue se 1as

Apoye.

En este sistema “el iuaz no fiene reglas aue limiten sus nosibilidades de convencearse, v
goza de las mas amplias facultades al respecto, su libertad tiene un limie
infranqueable: el respeto 2 las normas gue gobieman la correccidn del pensamianto
humang, La libre conviccidn se caracteriza, entonces, por ia posibiidad de que el
maagisirado logre sus conclusiones sobre 0s hechos de 12 causa valorando 12 prusha

con total libertad, pero respetando. al hiacerio, los principios de la recata razdn, es decir,

las normas de la l6gica. de Ia psicologia v de |a experiencia comin. ™

Ofra caracteristica de este sistema es la necesidad de motivar 1as resoluciones, 0 sea,
la obligacion impussta a os jueces de proporcionar las razones de su convencimiento,
demaostrando ef nexo racional entre (s afimmaciones o negaciones a que legd v los
elementos de prusha utilizadaos para alcanzarias. Esto requiere la concurrencia da dos
operaciones intelectuales: la desctipcidn del elemento probatotio y su valoracion critica,

tendente a evidenciar su idoneidad para fundar ia conclusion que en éi se apoya™

Las caracteristicas fundamentales de este sistema son: “la inexisiencia absoluta de
doqgmas legales sobre 13 forma 2n que se deben probar los hachos v sobre 2f valor
acreditante que debe oforgarsele a cada prueba, de modo gue #f juez puede admitir

cualquier medio de prueha que estima Gtil v pertinente para comprobar ol ghieto de

™ Caffersta Nores. Ob. Cit, Fag. 48
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conocimiento. Pero elle no implica de ninguna manera e arbitrio absoluto del juzgador,
pues fuera de aquelia amplitud referida af principio de la libertad probatoria, se le
mpone su valoracion conforme a los principios de 13 sana critica racional, o =ea que
debe apreciar la prueba y fundar su decision basindose no en su intimo
convencimiento, sino ohjetivamente en los mas aenuinos lineamiantos que indica la
psicologia, 2 experiencia comin vy las realas de la ldgica v 2l recto entendimiento

humano. ™

El sistema procesal guatemalieco adopta este sisfema y, en el Articulo 285 del Cddigo
Procesal Penal, sefiala que para la deliberacidn vy votacian. ef tribunal anreciata la

prueba segin ias reglas de 13 sana critica razonada.

dj. Finalidad y requisitos de 1a prueba: La finalidad de 1a pruehba es concurrente con |3
del proceso penal, busca dascubrir 13 verdad en la medida que sea posible y en total &
restricto respeto al debido proceso y, por ende, a las garantias constitucionales y
derechos procesales que fa Constitucion Politica de la Raplblica de Guatemala y la
lagislacion en materia penal reconacen al imputado v de las cuales el Estado se erige

como garante.

Es por ello que el principio de la libertad de I3 prueba encuentra sus Hmites 2n la

vigencia de los derechos fundamentales que la carta constitucional reconoce 3 los

™® Jauchen, Ob. Cit. P4g. 48
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habitanies del Estado de Guatemala. Asi, 12 prueba, deniro del contexio del debido

procese, debe reunir las caracteristicas de legalidad, pertinencia y admisibilidad.

“La prueba legal o prueba licita es aquella evidencia que ha sido obienida por los
procedimientos v en la forma gue 12 misma ley prescribe, es decir, con pleno respeto de
las garantias y derechos que la Constitucion y 1as leyes atdinarias establecen, por lo
que puede admitirse y utitizarse an juicio. En sentido contrario prusha ilegal o ilicita es
aquella ohtenida con violacidn o quebrantamiento de procedimientas, en consecuencia,
con atropello de cualguiera de [as garantias constitucionales y derechos procesales
establecidas en la legisiacian, es juridicamente inaceptable, v no utilizable conlra

ninGuna persona en juicio.”

L3 legalidad de la prueba encuentra su fundamento en las siguientes premisas:

a} Busca disuadir o desalentar 2 los funcionanos del orden piblica para qus no vialen ia
prateccidn constitucional, b) evitar que los luzgadores se convietan an camplicas de fa
desobedianciz a ta Constitucion, al recibir la eyidencia ilegalmente obtenida, y ¢}

impedir que el gobiema se beneficie de sus propios actos ilegales.

Ef cuanto a i3 pertinencia de la prueba, se sefiala que: “Una prueba es pertinente
cuando tiene relacidn y sirve para conyencer al juzgador con respecta al hecho que s

pretende probar, y es no pertinente cuando dicha evidencia no guarda congruencia con

i Jeursgui, Ob. Cit. Pap. 34



b
el hecho que se pretende probar o cuando siendolo, su ulilizacion causa dafio grave a

los derechos del acusado, inferior al valor probatorio que pudiera tener.™

“En relacion a la admisibilidad, ei derecho evidenciario requta e! principio general de
que toda prueba pertinente es admisible, salvo que exista una regla de exclusion. La
regla de exclusion es aguella disposicion del derecho probatorio que exciuye prueba
pertinente, fundamentando tal exclusidn en factores de falta de confiahilidad de Ia
prueba, razones exleriores de politica publica o el posible entorpecimiznic o dafio que
dicha evidencia pudiera causar al descubrimienio de la verdad; Tin Giimo del proceso

penal ™!

Dentro del primer caso nablamaos de lo que en deracho evidenciario norteamericancs se
conagce con el nombre de prueba da referencia, como sjemplo del segunde los
privilegios evidenciarios, y dentro del Gltimo grupo que se encuentra formada por toda
aquellz evidencia que aunque si tiene algun grado de relacion con el hecho gue se
prefende comprobar, &l juzgador considera, gue de admitirse seria mas grands af
parjuicio que ocasionaria que su valor evidenciario 2n concreto, rechazarla para evitare
esta eventualidad, tal el caso de la prusba acumulativa o la que crea prejuicios en el

juzgador. ™

* Ibid. P2g. 42
? lbid. Pag. 42
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relacion con el hecho que se pretende probar, puede suceder que la misma sea

perjudicial v viclatoria 2 los derechos Tundameniales que acompanan al sindicado.
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CAPITULD IV

4. Analisis juridico doctrinario de la fundamentacién de la sentencia en el juicio

de faltas

Los codigos procésales, estructuran un “modelo de procedimients comin u ordinario,
aplicable a la mayoria de casos intentandose con asto una normalizacion del trabajg
bajo pairones comunes que permiten disciplinar la labor de cada uno de los que
intervienan en el proceso penal. Sin embargo, no siempre puede ser satisfecho, porgue
existen situaciones particulares que obligan a una respuesta particularizada del procesa
penal. Estas situacionas particulares surgen de ia realidad, va que ésta se caracteriza,
precisamente, por la multiplicidad de situaciones particulares, lo cual hace gues el
proceso penal responda de un modo distinto a cada unz de ellas. En slgunos casos. a
decision basica es la de simplificar la respuesta estatal. ya sea porque Iz sociedad
requiere una decision mucho mas rapida o bien porgue ia trascendencia de 13 Infraccion
no justifica el desplieque de mayares recursos. Otras veces, la decisidn basica se
refiere a (@ participacidn misma del estado en i3 persecucién penal, coma ocurre an los

defitos de accidn privada. Existen oftros casos en que lo que importa es dotar de

i

mayores garantias al proceso penal.™

Es asi como el ardenamiento procesal penal guatemalteca. se inclina por la idea de (a2
simplificacion de ciertos casos, los cuales por su poca aravedad o poco impacio social.

requiaren que of costo del servicio judicial 23 menor, por otra parte. la satisfaccion gue

= Binder Barzizzs, 4lbsrio i Ob. Cit. Fap. 250
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solucidn justa que. por un delito sin trascendencia social o faltas, se deba esperar o

alender un proceso muy largo y complicado.

Para situaciones como estas, el codigo procesal penal regula en el libre cuarto, los
llamados procedimientos especificos, enconirando deniro de estos el juicio por faitas, &l
cual como ya se indico responde 2 la idea de la simplificacion del proceso, en virtud de
gue capta aguellas conductas que afecian a bienes juridicos, pero no merecen Una
proteccion tan fuerte o bien la afeclacidn a esos pienes juridicos no liene mavor

intensidad.

Doctrinariamente se entiende gue el juicio por faltas se tige por normas simplificadas,
algunos autores indican que la audiencia es menos formal, se puede prescindir de 13
evistencia de un defensor técnico, no es necesarna ia presencia del funcionario que
constatd a infraccion v, fundamentalmente, simplifican los requisitos para al dictada de
la sentencia, ya que practicamente esta se puade limitar al fatio o inclulr apenas una

sucinta fundamentacion.

Es clerto gue tanto el proceso ordinario como los procedimienios aspecificos estan
constituidos para Wzgar infracciones a bienes juridicos: dogmaticamente tanto falias
cotno  delites deben analizarse con lgs mismos presupuestos, excepto las
maodificaciones contenidas en ol Arficulo 480 del Codiae Penal. Sin embargs, la

clasificacion de hachos punibles en delitos v falias esta en funcidn de la gravedad de



las acciones y omisiones realizadas. Constituyen faltas agueilos comportamientos que ™ P
no son de tal gravedad como para considerarse delitos. Por ello, el juicio por faltas es
un proceso menos complelo, o cual no significa {a falta de cumplimignto de garantias

constitucionales.

El tratadisia Alberto M. Binder, manifiesta que “las faltas o contravencianes son ejgrcicio
del poder penal del estado v por 1o tanto. su juzgamiento se debe regir por (35 mismas
condiciones y garantias pensadas para 2| caso de los delitos, De ningin modo, en £ste
o 2n cualguier olro caso, simplificacion del proceso puade sianificar depreciacion de las

garantias judicialas ™

La transgresion constitucional se da, cuanto due tratandose de faltas, se obvian: el
obligadg principio de defansa que yulnera el debido proceso, que es unico que habilita
la facultad, sancionadora del Gragano jurisdiccional y el de inocencia, al reducilo a
detencidn, presuponiendo su culpabilidad al restringirle su libertad indebidamente,
amen de que al hacerse uso de {3 detencion en los casos de sindicades por faltas, se
violantan los Articulos 11 ¥ 12 de la Constitucion de fa Replblica de Guatemala, que

profiitben su aplicacion a quienes puade identificarseles por cualauier medic.

4.1. Requlacion y tramite en el juicio por faltas

En el Cadigo Procesal Penal, se encuentra reguiade ef tramite del juicio por faltas an los

Articulos 428 af 461 en ef cual esta contenido 8) el caso an el que el imnutado acepta

* Binder Barziz=a, Alberts - Ob. Git Fag. 252 2



los hechos; b) cuando debe convocarse a juicic oral y pablico: ¢) Ia prérroga de la

audiencia y, d) ei recurso aplicable, de Ia forma siguiente:

Dentra del “Articulo 488, Procedimiento. Para juzaar las falias, los delitos contra Ia
seguridad del transito y todos aguallos cuya sancion sea de multa, el juez de paz oira al
ofendido o a la autoridad que hace ta denuncia e inmediatamente al imputads. 30 este
ge reconoce cuipable v no se estiman necesarias diligencias ultetiores, el juez en el
mismo acto pronunciara la sentencia correspondients aplicando 1a pena, sies el caso, y

ordenara el comisg o restitucion de la cosa secuastrada gifuere procedenta”

De manera gue conforme a esta norma 32 deben juzdar en juicio por faltas, 13s faltas v
los delitos contra la seguridad de transito, o s2a & de responsabilidad de conductoras y
responsabilidad de otras personacg vy todos aquallos cuya sancion sea de multa, por

eiemplo, el abandono de cargo.

En al “Articulo 489 Juicio oral. Cuando el imputado no reconoczea su culpabilidad o
sean nacesarias otras diligencias, al iuez conyocard inmediatamenta a juicio oral y
publico al mputado, al ofendido, a la autoridad denunciante y rechitd [@s pruabas
pertinentes. En la audiencia oira brevements a los comparacientes vy dictara de

inmediato la resolucion respaciiva dentro del acta, absolvisndo o condenando ”

Articulo 490, “promoga de 12 audiencia. El juez podra protrodar la audiencia por un

tarmino no mayor de tres dias, de oficio o 2 paticion de parie, para preparar [a prueba,
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disponiendo ia libertad simple o caucionada del imputado.”

Articulo 451 . recursos. Contra las senfencias dictadas en asta clase de juicio procedera
el recurso de apselacion, del que conocers el juzgado de primera instancia competente
gue resolvera dentro del plazo de tres dias v con ceddificacian de lo resuslto devalvera
las actuacioneas inmediataments. La apelacion s2 interpondra verbalmants o par escrito

Con expresion de agravios dentro del témmino de dos dias de natificada fa sentencia”

Es asi como la ambigiiedad dal juicio por faltas v su escasa regulacion por parte del
legisiador, ha creado setias dudas en cuanto a su aplicacidn al casa concreto: es por
alio que para hacer afectivo ol tramite del mismo, se ha recurrido a la integracion del

ordenamiaento legal.

Desafortunadamente los criterios varian de juzaador en juzaador, no se ha logrado un
consenso uniforme en 2 tramitacion del juicio por faltas. Asi. algutos hablan de ta
impasibiidad que eyiste an iz ley para dar interyencion al Ministerio Plblico en el
ejercicio de la accion penal, 13 clase de accion penal que debe sjercarse, ia actuacion
de la procuraduria gaeneral de la nacion en los procesos an los cuales el Estado es al

directamente afectado, elc.

Entre estas serias dudas que se plantean, se manifiesta lo relacionado al papel del
defensor dentro del iicio por faltas dado a gue en ninadn momeanto se manciona an la

tramitacion del referido juicio.

19



Es eptonces importante establecer el papel que debe jugar el defensor dentro de esta

clase de juicios desde el punto de vista de la integracion de a ley

la Constitucion Paolitica de 12 Republica es la norma d; mayar orden jerarquice del
ordenamiento legal guatematteco, con el rango gue la misma da a los iratados
internacionales sobre derechos humanos en el Articulo 46, Asi la constitucidn politica
de 1a repliblica establece an of “Articulo 12, La defensa de 1a persona y sus derechos

son inviolablas” va que se ha indicado quea la constitucidn es amplia en este”

Dentra del proceso penal, e juez estd a cargo del proceso v es el quien debe dar las
diractrices. en el ejercicio de su funcion jurisdiccional para que el mismo sed fleyado a

cabo con las debidas garantias inherentes de las personas.

Obadeciendo lo estinulado en el Articulo ocho de la convencion americana sobre
derechos humanas, llamade Pacto de San José, en af numeral uno que ndica "toaa
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y deniro de un plazo
razonable, por un juez o tribunzl competente, independiente = imparcial, establecido
con anterioridad por la ley, en la sustanciacidn de cualquier acusacidn penal formuiada
contra ella, o para la determinacidn de sus derachos y obligaciones de orden civil,
lzhoral, fiscal o de cualguier otro caracter”. Es de hacer notar gue indica dicha
convencion “en la sustanciacidn de cualguier acusacion penal formulada contra elia”, 2s
otra norma que regula la Torma amplia, el legitimo derecho a la defensa en el juicio

penal, consecuentemante al especifico de faltas.
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21 al 106 en una forma expresa y desde luego, a lo largo de todo el codigo, pero es

importante que se tome desde al punto de vista de Iz estnuctura con aue fus creado el
mismo, ya gque estas normas estan contenidas en el libro primero gue se refiere a
disposiciones generales, o sea, disposiciones que deben aplicarse 3 todo proceso
penal, incluyendo desde luego el juicio por faltas, de olto modo no se podeia alegar
jurisdiccion y competencia del juez y sl no fuera posible aplicar estas disposiciones
como generales, el jusz de paz no podria ejercer su jurisdiccidn v comnpetencia en el
juicio por faltas que esta reguiado en un procedimiento especial, esto sdlo por citar un
ejemplo, ya que se puede aplicar de igual forma a 1as declaraciones del sindicade, 2 las

funciones de 1a policia, los principios basicos de legalidad, etc.

4.2, Violacién de derechos procesales en ef iuicio de faltas

Actuaimente no existe uniformidad en ia tramitacion del juicio por faltas, paro se puede
sefialar algunas deficiencias que = dan dentro del mismao; esto es con of afan de hacer
ver gue en 2 reailidad se pueden wiolar muchos principios, los cuales, si los sefiores
jueces comprendieran este procedimiento, no s2 violarian coto actualmente se hace.

en especial por parte de los jueces del Juzgado de Paz de Faitas de Turno de la ciudad

de Guatemala, se pueden indicar los siquientes:

a; Las deficiencias en la detencion de las personas v la violacion a los principios de

favar rei y favor fiberfatis: En ol Articulo 11 constitucional astablece el plazo dentro

al



del cual la persona debe ser presentada ante autoridad judicial competente; asie
Articulo es claro al indicar que sera puesta a disposicion de autoridad judicial mas
cercana, dentro de la primera hora siguiente a su detencidn. Actuaimente la palicia
nacional civil, al detener a2 una persona sindicada de una falta, en casi todos los
juzgados de paz en la repiblica, ya que actualmente dnicamente en la ciudad capital
v en los municipios de Mixco v Villa Mueva del departamento de Guatemala, se
cuenta con 13 nueva modalidad de los juzgados de tumo, implementada
recientemente por 2 Corte Suprema de Justicia, se ordena su ingresc en un centro
de detencion, no obstante o indicado en la constitucion que debe ser presentada al
juzgado, esto es materdaimente ante el juez, lGgicamente para gque sea el juez de
paz competente al que indique si existen motivos para ordenar su detencion en el
centro respectivo o si se dan los presupuestos constitucionales y leaales para aue el
mismo quede en libertad, que en este caso podria ser el hecho de gue {3 parsona
pueda establecer su identidad mediante documentacion, por el festimonio de
parsona de arraigo o por la propia autoridad v aue comparezca dentro de las
cuarenta v ocho horas habiles siguisntes { 27 . pamrafo del Ardiculo 11 de la
Gonstitucion Politica de la Replblica de Guatemala. Ofro caso seria que al sar
presentada 12 persona sindicada ante el ez de paz. 12 misma no reconozea su
culpabilidad o considera al juzgador que s0n necesarias oiras diligencias y convocar

a juicio oral y pablica.

En este caso el cdodiqo procesal penal astablece en ol Articulo 480 que debeta disponer

la libertad simple o caucionada del imputado. Mo existe por lo tanio razon alguna para




que los jueces de paz penal, impongan al sindicado el pago de una caucion economica,
para obtener su libertad, y en &l caso que no se hiciere efectivo el mismo, ordenan su

ingreso en el centro de detencion preventiva para hombres de la zona dieciocho.

Al respecto en el Ardiculo 14 del Codigo Procesal Penal, esiablece que las
disposiciones gue resinngen la libertad del imputado o que limitan el ejercicio de sus
facultades civiles, seran interpretadas restrictivamente y que la interpretacién extensiva

y la analogia quedan prohibidas en esta materia mientras no favorezcan al reo.

El plazo denbro de! cual Iz policia o la auicridad que realiza la detencion, e mismo
gxcede de la hora indicada en el Articulo 11 Constitucional; basan su acluacion en que
el Articulo seis del mismo cuerpo legal constitucional, establece que las personas
deben ser puesias a disposicion de 1a autonidad judicial competente en up plazo que no
exceda de seis horas. Caso conirario en virtud que no se da el presupuesto, ya que las
disposiciones especiales de las leyes, prevalecen sobre las disposiciones generales
tArticulo 13 de la ley del organismo judicial) ¥ en ese caso, por ser las faltas
infracciones de menor gravedad, el legisiador debe consigderar no¢ ser necesario vy
drasticos de privar a 12 persona de su libertad, ya que en fodo caso la pena impuesta

consiste en un arresio gue puede ser conmuiade en su momento.

Este problema contradice el Articulo 261 del Codige Procesal Penal, al indicar gue no
se podra ordenar la prision preventiva en los deliios gue no tengan prevista pena

privative de libertad o cusndo, en el caso concreto, no se espera dicha sancion y en
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este caso al ser ingresada la persona ai centro de defencion. se le estaria dictando una <

prision preventiva de hecho ilegal.

b} Deficiencias lécnicas en Ja legisiacion

_ Falta de acusacion: Una de las bases del proceso penal acusaiorio, es que exista
acusacion formal en contra del procesado, Ia cuzl servira de base para esiablecer con
exactitud los hechos sobre los cuales debe versar el proceso penal y con base a ella
poder recibir ia declaracion al procesado y recabar los medios de prueba que puedan
servir a la averiguacion de la verdad asi como para tomar la posiura de la defensa en &l

juicio.

En &l juicio por falias no se requlan los requisitos que debe contener el requerimiento
contra el acusado, el cual haria las veces de la acusacidn, de tal manera gue el control
de la imputacién se torna ineficiente, violentando el derecho de defensa, lo que significa
que el juez no deba examinar si existe una imputacidn del hecho delictivo que s
encuentre plenamente fundamentada de la imputacidn sdlo se demueasira con el acliso
ptobatorio adecuado para inferic racionaimente la  exislencia de log hechos

denunciados.

Esto conduce a serios problemas en vitud que no puade hablarse de congruencia entre
la sentencia y los hechos imputados porque (a2 mayoria de los hechos se basa en 1o que
se indica en {a preparacion de los agentes de la policia nacional civil, por lo que an todo

caso, al no existir norma que prohiba taxativamente la intervencion del Ministerio

24
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Pubiico en esie fipo de juicios. debe tomarsele como parte en el proceso para que sea a ~
traves de dicha institucion que se plantee la acusacion, va gue ia ley no lo ordena pero
tampoco prohibe al Ministerio Pablico realizar |a persecucidn penal, la cual comprande

la investigacion de as faltas.

- Violacion al debido proceso: Ofro problema que se da en la prachica es cuando el
sindicado no reconoce la falta v se le impone una caucidn econdmica el cual previg
pago cbtiene su libetlad, gque en muchos casos los imputados no pueden hacer
efectivo, no tomande en cuenta el estatus social de las personas en especial el
acondmico, ¥ por ende son enviados al centro de detencion preveniva tanto para
hombres o mujeres y zun agravando |z situacion si se le condena no habiendso
aceptado el hacho, lo que conlleva serios problemas, porgue se violenta 1z tramitacian
del procedimiento transgrediéndose el Articulo tres del Cadigo Procesal Penal. el cual
determina gue "los ibunales v los sujetos procesales no podran variar las formas dal
proceso, il la de sus diligencias o incidencias” asi como en el Articulo 12 constitucional
que reguia et debido proceso que establece que "nadie podra set condenada, ni privado
de sus derechos, sin haber sido citada aido v vencido en procaso legal ante juez o
tribunal competente y preesiablecido.” Se demostrara con el presente trabajo que se
viola el debido proceso en la tramitacidn del juicio por faﬁfcas en {os juzZdgados de paz
penal de faltas de turno, toda vez que cuando los sindicadas na aceptan el hecho se les
imponen medidas de coercidn tales como el page de una caucidn ecandmica &l arresto
damiciliatio, medidas coercitivas que no astan reguladas en el procedimiento que nos

ocupa, ef cual regula tnicamente la caucion juratoria. Al respecto en el Articulo 14 del
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codigo procesal penal, establece gue ias disposiciones gue restringen 2 libertad del
imputado © que limitan el ejercicic de sus facultades seran interpretadas
restrictivamente y gue 1a interpretacion extensiva vy a analogia quedan prohibidas en

esta materia mientras no favorezcan al reg.

Surge en consecuencia duda con relacidn a la convacatoria a juicio aral, la cual debe
hacerse al cumplirse con dos presupuestos: 1) cuando el imputado no reconogZes su
culpabilidad v, Il) cuando el iuzgador considera que sean necesanas olras diligencias,
an ol Articulo 489 del cddigo procesal penal la tramitacidn del juicio aral y publico de
hacerse inmediatamente después de recibir las declaraciones y se pusde prorrogar
para gue las partes puedan preparar 1as pruebas. Si no hubiere medios probatorios que
preparar & juez debera dictar de inmediato 1a resolucidn respectiva dentro del acta,

absolviendo o condenando.

La regulacién no especifica de las partes que daben intervenir en la tramitacion del
juicio: Existen ciertas faltas, en 135 cuales se puede establecer claramente guien es el
agraviade u ofendido coma se indica en el Articulo 488 del Cddiga Procesal Panal, tal

25 gl caso de algunas faltas contra 1as persohas vy conlra la propiedad.
Sin embargo, existe otro tino de ilicitos calificados comao faltas. en los cuales si se

puede establecer quign es el agraviado, pero no =2 pueds astablecer quign debe actuar

efn representacion de éste.
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Asimismo es confusa |a participacion que debe darse al ministerio pablico en este tipo
de juicios ya que existe un vacio legal pues el Articulo 24 bis del Cadigo Procesal Penal
indica que “seran persequibles de oficio por el ministerio plblico en renresantacidn de la
sociedad, fodos los delitos de accion piiblica. Evxcento los delitos cantra {a sequridad de
transito y aquellos cuya sancidn principal sea 13 pena de muita, que seran tramitados v
resuelios por denuncia de autoridad competente, conforme el juicic de faltas que
aslablece este codige.” De |0 expuesto, se obsarva que (3 ley no ordana pero tampoco
prohiibe al Ministerio Pablico realizar fa persecucion (que comprende {a investigacidn)
de las falias. Sin embargo debe fenerse presenie que existe una norma de jerarquia
superior como lo a5 la Constitucidn Politica de la Republica que indica =n el “Articulo
251, El ministerio publico 23 una institucion auxiliar de (3 administracidn publica y de los
tribunales con funciones autonomas, cuyos fines principalas son velar por el estricto

cumplimiento de las leyes del pais”.

Esta funcidn de velar por el estricto cumplimiento de las leyes del pais no lo hace 3
través de una actividad jurisdiccional va que esa es una funcidn especifica de los
jueces, sino 3 traves de la investigacion. Esto estaria mas acorde al sistema acusatorio
que rige el ordenamiento procesal penal, con un juez gue no se encaraa de investigar
sino de actuar (nicamente como drbitro dentro dal procese va que uno de los cambios
que sufrid ef sistema procesal penal en Guatemala es que la funcidn de investigacidn

no correspande ya a ninatn funcionario judicial.
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Asimismo la intervencion del abogado defensor dentro del juicio por faltas no esta s

debidamente regulada, pero que definitivamente 2l integrar el ordenamiento se debe
dar su intervencion forzosa poraue en todo caso, para recibiv fa primera declaracion al
imputado debe tomarse en cuenta lo establecido an los Articulos del 81 al 106, asi
coima para la interposicion dei recurso de apelacion para to cual es el aboegado defensor
la persona idonea que hara velar en el misimo los argumentos vy fundamentos leaales

necesarios.

- L2 declaracidn del imputado para fundar una decision: Es conweniente referirse
nrimeramente a2 o8 medios probatorios para poder indicat de una meior forma ese
apartado: Alfredo Vélez Mariconde hablando de la prueba indica que es “todo dato
obietivo que se incorpora legalmente al proceso. capaz de producit un conhocimiento

cierto o probable acerca de los extremos de la imputacion delictiva.™

De lo anterior se desprende que el dato gue se incorpora al proceso, debe provenir del
mundo externa, de la realidad objetivo, v su trayectoria, o sea que desde 3u arigen,
hasta su incorporacion ai proceso, debe constar fehaciantemente v ser conliolda por
fas partes. “Ademas &l slemento de prueba debe ser legal, su degalidad puede

originarse en una abstencion flegal o en una incorporacion iregular ™

Se plantea el problema de si tiene o no validez 3 prusha obtenida con iesion de

derechios fundamentales, especialmente los de la integridad personal, a Wravés de

By

. \'élez Manconde, Alfrede. Derecho processl penal. Pag. 347
* Sarrano. Armando Artonio; Rodriguez, Delmar Edmunde CTampos Yerture, azs David, Manual de
derecho procesal penaf. Pags. 493-4d4 28




intervenciones corporales o |2 aplicacion de métodos crueles, inhumanos o degradantes

y los de la intimidad personal.

Anta aste problema axpona el licenciadg Alberto Suarez Sanchez, “se han presentado
dos soluciones:

- Invalidez probatoria. La primera fesis sosiiene que 3 prusba obtenida en tales
circunstancias no tiens ninguna capacidad probatoria, solucion que se considera
correcta en un estado de derecho. porgue la investigacidn de un delito no justifica la
comision de otro para ol descubrimianto del primera: ni siquiera el estado debe utilizar
los medios por 2l proscritos, para averiguar 1as conductas defictivas gue se estimen
cometidas. En al derecho pensl norieamericano se ha desarroliade 13 tesis de & pruehs
aspuria, comunmente conocida como fruto del arbol envenade, la cual niega toda
validez a la prueha praclicada y obtenida en forma ilegitima y 2 todas las que con elias
ge relacionen, pues se dice gue 31 contiene una ilicitud originaria, tal llicitud contamina a
todas las demas pruebas. lo cual hace gue tanto a primera como fas ultimas sean
ineficaces; asi, sl la prusha ilegalmente obtenida no tiene validez alguna, su invalidez
afecta a las olras pruebas que se hubieren obtenido con fundamento en aquells, a
pesar de gue las Gltimas se hubieren practicado de manera legal, razdn por la cual

estas pruebas legales, lo mismo que las ilegzles, no pueden ser admitidas.

- La segunda tecis acepta lz invalidez probatoria del meadio logrado 2n forma ilegitima,
Sin perjuicio de gue se investigue el delito cometido por el agente gue (3 obtuvo, al

entender sus seqguidores que el respeto a 12 verdad revelada por dicha prueba hace gue
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intervenciones corporales o 12 aplicacion de métodos crueles, inhumanos o degradantes

v los de Ja intimidad personal.

Ante este problema axpone &l licenciado Alberto Suarez Sanchez. "se han presentado
dos soluciones:

- Invalidez probatoria. La primera fesis sostiene que la prusha obtenida en tales
circunstancias no fiens ninguna capacidad probatoria, solucidn gue se considera
correcta ei un estado de derecho. porque la investigacion de un delito no justifica la
comision de otro para el descubrimients del primero; ni siguiera &l estado debe utilizar
los medios por &l prosciitos, para avetiguar las conductas delictivas aque se astimen
cometidas. En el derecho penal norfeamericano se ha desatrollado {a tesis de lz prueha
aspuria, comunmentie conacida como fruto dal arbol envanado, la cuzl niega toda
validez a fa prueba praclicada y obienida en forma legitima y a todas las que con ellas
5e relacionen, pues se dice gue 51 contizne una ilicitud originaria, tal llicitud contamina 2
todas las demas pruebas, lo cual hace gue tanto la primera como las ultimas sean
ineficaces; asi, si la prugba ilegalmente obtenida no tiene validez alguna, su invalidez
afecta a las olras pruebas que ge hubieren obtenido con fundaments en aquella, a
pesar de que las Gltimas se hubieren practicado de manera legal, razdn por la cual

estas pruebas legales, o mismo gue [as ilegales, no pueden ser admitidas.

- La segunda tesis acepta la invalidez probatoria del medio logrado en Torma llegitima.
sin perjuicio de gue se investigue el delifo cometido por el agente gue la obtuvo. al

entender sus seguidores que el respeto a I2 verdad tevelada por dicha prueba hace que
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la misma deba admitirse y tenerse en cuenta an la sentencia. Algunos sostienen qu\é\—f

habria ineficacia de Ia prueba que sea ilicita por contravenir normas constitucionales o

violar derechos fundamentales, mas no en los demas cases.” ™

“Frente a la dignidad humana, l0s regimenes democraticos han tomado parfido por Ia
primera tesis, al negar la capacidad probalora de los glamentos de conviceidn
obtenidos en el curso de uns prueha practicada de manera ilegal, lo mismo que las

demas probanzas que de éste se deriven.”™

El punto de io anterior con relacién a los medios probatorios es esiel en la mayoria de
los casos se condena 2 las perscnas detenidas por faitas por su simple declaracion
aceplando los hechos, con base 2 lo estipulado en &l Articulo 488 del Codigo Procesal

Penal.

Ahora bien, sera esa declaracion medio probatorio suficiente y en su caso &l se liene
como medio probatorio. se incornaro dicha prueba por los medios legales establecidos
en el Articulo 125 del cddigo procesal penal, que indica gue se podran ufilizar otros
distintos, siempre que no supriman ias garantias y facuifades de 3§ persotias
reglamentadas en ese cddigo o afecten of sistema institucional. La declaracion del
sindicado dentro del proceso. no se encuentra regulada dentro de los medios de

prueha, sino 2o toma en un capitulo aparte en el codigo, o sea que mas due un medio

-

*l Suirer Sanchaz, Alberts; Ob. Cit Pags. 184 = 187
#ihid. Pag 157
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de prueba es un medio de defensa y el mismo Articulo 182 establece ia libertad de

prueha, ésta debe incorporarse al proceso por los medios legales y licitos.

De lo anterior se deduce que si se va a dar valor probatorio 2 & declaracion del
imputada en el juicic por faltas, debe ofrecer a dicho medio de prueba, de todas 1as
garantias necesarias para aue sea controlado por las partes, esto se lograria
unicamente nombrando abogado defensor al procesado al momeanto de recibirle su

pritiera declaracion.

Par lo tanto al darse {2 valovacidn de dicha prusba, debe tomarse an cuanta que sequn
sé estipula an el “Articulo 186 del Codigo Procesal Penal. todo elemento de prueba,
para ser valorada, debe haber side oblenida por un procedimiento permitido e
incorporado al proceso conforme a las disposiciones de este codigo.”

Hay qgue recordar que la confesion del procesado en el juicio por faltas no frase como
consecuencia a2 sentencis condenatoria dictada en su contra, va que se esiablece que
si el juzgadar considera necesarias otras diligencias, inclusive st el inputada acepte el
hacho, conwvocara inmadiatamenta a juicio oral y piblica asto requiado en los Asticulos
428 v 489 del Codigo Procesal Penal Ademas en el Atticule 81 del mismao cusmpo

legal.

Valoracién. La inobservancia de los precentos contenidos en esta seccidon impedira
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utilizar la declaracion para fundar cualquier decisién en contra det imputado..”

4.3. Motivacion de las resoluciones judiciales de los jueces de paz penal

Molivar las resoluciones consiste en e acio de concretizar por el Jusz la
fundamentacion racionalmente explicativa del fallo. El diccicnario de 12 lengua espaiola
asigna a la palabra motivacion el significado de: “Accién y efecto de motivar, A su vez,
también segin el citado diccionario, la palabra metivar tiene como una de sus
significaciones la de. “dar a explicar la razon o molivo que se ha tenido para hacer una

el
cosg. -

La motivacian de [as resoluciones debe concratarse como acto consciente, coherente,
dica v con claridad explicativa, que se traduce en una argumeniacion idénes de la
resolucidon a emitic, argumentacion constitutiva de maotivacidn, por prescripcion
imperativa de la Ley del Organismo Judicial que indica en el Articulo 141 que los autos
debaran razonarse debidamente, y la sentencia as Ia resolucidn que por excelencia
debe estar apeqada 2 la ley.

La accion del juez al motivar sus resoluciones dehe inter analizar la idea eos
indispensable ef maneio concurente y convergente de los requisitos y condiciones
necesatios para la motivacion consisiente en las decisiones jurisdiccionalas con apeao

3 ley.

* Diccionario de la lengus 2spafels, tomo 1) F‘égﬁj‘SB?



La accién del juez al motivar sus resoluciones debe infer analizar la idea es :

indispensable el manejo concurrente y convergente de los requisios y condicionas
necesarios para la motivacién consistente en ias decisionss jurisdiccionales conl apedo

a ley.

4.4. Obligacién de! ifuez de aplicar de poseer un nivel apropiadc de

conacimientos

En toda scto procesal consciente, se emite una resolucion judicial, acta procesal por
tanto su emisidn debe basarse en la aplicacidn cuidadosa del conocimiento pertinente
de la ley. Una motivacion requiere de |2 apticacion de conocimientos de indole obistiva
de contenido factico v juridico. El juzgadaor debe poseer conacimiento de la realidad
ohjetiva, gue se desarrolla por medio de los senlidos, por otro 1ado el nivel de
canacimiento empirico que comprende los conocimientos cognoscitivos y el nivel lagico
condicion abstracta, del conocimiento esta constituido por fas formas de pensamiento
concepto, juicio, raciocinio, razonamiento, hipdtesis y teoria, las gue permiten alcanzar
una mayer profundidad en el conocimiento cualitativo de aquelio dque es ohieto de i3
actividad cognoscitiva. Entre ambos niveles del conacimiento se cumple una necesaria

funcian de interrelacidn.

Sin embargo muchos juzgadores 3 pesar de tenar instruccion superior. no posean una
gama adecuada de conocimientos que les permitan hacer inferencias adecuadas de 13

realidad, permanecen desactualizados en lo que se refiere a conocimientos juridicas, en
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vitud de no seguir realizando investigaciones o estudios, lo que lrae como
consecuencia que sus conocimienios se queden rezagados, por ende les resuitara

dificil peder argumentar con rigor I2 resolucion judicial.

Es por tal motivo para subsanar tales deficiencias hace 7alta que el Estado disefie una
poliica de aciualizacion 2 nivel jurisdiccional, profundizacion e ipnovacion de
conocimientos de los funcionarios judiciales gue lo reguieran, molivo gue se ha venido
subsanando con la ley de la camrers judicial, al impartir cursos de actualizacion za los
jieces en servicio, ¥ especialmente al preparar 3 los fulures jueces de paz, como

requisito para ingresar a la carrera judicial

El conocimiento juridico especializado que se requiere debe sel permanentemeante
reforzado por los de nivel filosdfico, 18gico v los correspondientes a jas areas de 13s
ciencizs naturales y sociales que resulten pertinentes para una idonea fundamentacion
de la solucion del caso. No se irala de que el juez sea un cmnisapienie, sino.
adecusdamente especializado en el area juridica en gue le toca desempefiarse y
convenientemenie informado en asuntos de cultura general como complemento
necesario para un desempefio idéneo, especizlmenie conocer la idicsincrasia de 13

comunidad donde se desenyuelve.

Las manifestaciones especializadas desde el punto de vista clentifico v técnico, le
setan proporcionadas, en el modo y forma de tey, por los peritos, pero para no ser

manipulado debe tener su propia v conveniente informacion al respecto v asi poder
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otorgarle veracidad o no a diches dictamenes en funcion de un contexto de lo actuado
en el proceso. Ademas, jugaran papel importante las reglas de |2 experiencia individual

y social pertinentes para el caso.

La motivacion escrita debe contener los fundamentos en que se sustenta v 1a mencidn
expresa de la lay anlicable. La motivacion de |a resolucian judicial entrafia, an e fondo,
una necesaria argumentacion y ésta solo es posible, en rigor, mediante las
cotrespondientes y multiplas inferancias exigidas pot el caso concreto. Esas inferencias
nodran ser de tipo enunciativo, sujetos a l0s canones de (a3 loaica comin vy de tipo
juridico, sujetos a las reglas de la 10qgica juridica, hasta concluir en la inferencia juridica

definitiva en el caso singular.

La motivacion no es tal por 3 cantidad enormea v supetabundante de conocimiento, sing
calidad, profundidad y pedinencia del conacimiento aplicado para resolver, en 2l sentido
de la resolucidn constituye el contenido de la conclusidn de & inferencia juridica
aplicada, en definitiva, para la decisidn juridica. Por lo tanto deben tener coherencia sus

fundamenios.

4.5. Coherencia en la argumentacion de la sentencia

La argumentacion juridica se manifiesta en el empleo de normas o institutos procesales
cuando se los somete 3 las exigencias de la practica judicial entendida y walorada

desde el punto de vista légico implica necesariamente una argumentacion coherente.
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La argumentacion se da cuando la resolucién se estructurada coherentemente, sin
incurrir en contradicciones, ni en desorden de ideas, mucho menos en falacias, ya gue
la resolucidn no es una mera composicidn numerativa de folios o de afirmaciones o
negacionas formuladas espontaneamente, sin derivar las respectivas significaciones
probatorias. La argumentacion debe ser estructurada con tal esmero que la trama
interna de la misma. al final, permita derivar con toda naturalidad v fluidez 1z conclusidn.
el sentido de la resolucion, como acto de iniciacion del proceso, la problematica de la

prueba y |3 complejidad de elaborar una sentencia judicial

Una argumentacion coherente es una argumentacidn predispuesta a la consistencia. Si
dicha coherencia esta robustecida por un conocimiento juridico especializado necesario
para el caso que. a su vez asté complementado por conocimientos tedricas
extrajuridicos, asi como por ia aplicacion de las reglas de fa axperiencia. el nivel de
intaligencia y ldgica del juez. Si convergen la coherencia v el conocimiento adecuads an

la argumentacion, la mativacion resuitara consistente.

La coherencia exige la paliacion natural v perdinente da las leyes y regias logicas.
L) . - - - H Fm g T T . -

sequn ia naturaleza del punto a resolver las inferencias aplicables pueden ser muchas
0 pocas y de naturaleza tanto enunciativa como juridica. Entre las snunciativas puaden
requerirse tanio de silogismos como de una induccidn amplificante o completa.

inferencia por analogia, inferencia por silogisme hipotético, atc.

lqualmente puede ocurrir que sea nacasaria mas de una inferencia juridica durante Iz
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resolucion. La argumentacion incide necesariamente tanio en el aspecto objetive coma

éi1 lo juridice del caso.

Un planteamienio de esta naturaleza puede ser Gfil, entre otras cosas, para poner en
evidencia {a importancia que tiene el problema de cdmao araumentar correctamente a fin
de mantener la coherencia v 3 racionalidad discursiva de los distintos sujetos que
actian en &l proceso judicial. De ahi que resulte posible gue con al desarrollo de la
argumentacion juridica puada construitse un puente de comunicacion entre abogadaos,
jueces y tedricos del derecho que parmita poner los puntes esenciales dal debate de
manera clara y ordenada contribuyends asi a la confiabilidad de ias resolucionas ante la

sociedad.

Ahora bien, el derecho procesal desde una vision instrumental, no regula Iz
argumentacion normativa-iuridica como tal, sino gque no hace mas gue asequrar en el
aspecto temporal y obiefive el marco institucional para aue las partes ¥ el juez puedan
interactuar. Las nommas relativas al orden del proceseo institucionalizan la practica de la
decision judicial de manera que la sentencia y sus fundamentos puedan entenderse

como resultado de un juego srgumentativa,

A su vez, el profesional del derecho viene disciplinado por un conjunto de reglas que
especifican la relevancia que hay que asignar al materal 2 interpretar (por ejemplo, 3

las palabras, a la intencidn de lag frases, 3 cuestionas facticas complejas, las normas
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abiertas, efc ) asi como por estandares gue definen conceptos basicos y establecen las

circunstancias procedimentales en |a que Ia interpretacion ha de producirse

El proceso judicial compaorta un sistema dialéctico donde se procura legar a la verdad
en el marco de una razonable disttibucion de oportunidades dadas 3 las partes a lo
largo de tode su desarrollo. El debate procesal es y debe ser, necesatiamente, un
debate ordenado con igualdad de oportunidades de hacer valer los detechos par ambos

confendientes.

Planteado en estos términos, las nommas sustanciales eventualmente aplicaiias 3 un
caso concreto v agualias gue regulan ef debate procesal se vinculan a traves de ia
argumentacion. Esta vinculacidn, que tiene efectos practicos decisivos, se manifiesta
como una actividad intermedia, en [a linea de tension, entre &l caso real y [as nommas

aue deben regulario.

4.6. Pertinenciz en i3 argumentacion en la sentencia

“Tomando partido por la Constitucidn ... elijo proclamar: la libertad.._ 13 garantia del
debido proceso._. ol goce irrestricto del diz de audiencia previa en la Corte de
Justicia... donde todo ciudadano tiene derecho 3 ser juzgado imparcialmente por un
juez._. y colocado por 2l en ple de perfecta iguaidad frente a su contradictor... con
absoluta bilateralidad de iz audiencia... v sin 12 asuncidn por el juez de actitudes

paternalistas con las pares o de tareas que no l2 incumben conforme (o normado por
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la constitucion ™

Entre el cago materia de la resolucion v 12 arqumentacidn, motivacion debe existir una
relacidn directa La significacion de las formas de pensamiento aplicada en la digresion
dal caso debe estar refetida a aguetllo que es obieto de [a resolucion v desde el punto
de vista que toca resolver. Toda forma del pensamiento que no comesponde al
problema obijeto de la resolucion resufia exiraiia a &, por lo tanio es imperinenia. Lo
impertinente se divorcia de aquelio que es objelo del discernimiento v desnaturaliza |12
argumentacion, la  fundamentacidn. También las  operaciones cognoscitivas
obsarvacion, comparacion. analisis. sintesis, abstraccion. concretizacion, etc. deben

también ser aplicados con toda rigor y pertinencia.

£l acto mas trascendente del Juez. La peria mas deseada del abogads. Toda la
justicia se coloca 2 los ples de este acto jurisdicclonal. Tode el proceseo cobra sentido
an ese sdlo instante. Por el damrotern del procadimiento ese momento procesal redne
espacios de tiempo pasado y futurc, intereses liumanos e institucionales, pasiones,

anhelos.. . todo en busca del mejor entendimiento societario ™'

Roxin conceptualiza ia sentencia sin eufemismos: “La sentenciza =23 la dedision que

pone fin a 1a instancia, dictada por el Tribunal decisor sobre la base del juicio oral. “¢

Wy it " s , o
£ Alyarado Velleso, Sdolfo. Introduccion al estudio del derecho processl, Pag. 42
*_Cossio, Czins. Teoria ecoldgica del derecho v el concepio juridico de 12 libertad. Pag, 87

B
rmoxin, Cfaus Derecho pensl. Fsg 292
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4.7. Finalidad de ia motivacion de Ia resolucion

La administracion de Justicia £5 una de ias funciones mas importantes del Estado
contemparaneo y dentro de ella 12 administracion de justicia en el ambito penal as 13
mas deficada vy la que mas obliga al Juez para dque pueda emitic una resolucion
justa.  esta administracion de parte del Juez debe estar inspirada en los principios de
independencia, imparcialidad & inmediacion. El producto insuperable de ese proceso

administrativo es a sentencia

La finalidad de 1a motivacion da fas resoluciones judiciales es contribulr a dque. en todos
los casos, se concretice la obligacion de poner de manifiesto las razones que sustantan
la resolucidn como uno de los medios destinados, 3 su vez, a garantizar la recia

administracidn de justicia.

También responde 2 ia necesidad de que las partes conozcean los fundamentos de la
regolucion expedida para que se adopten las determinaciones dque les compete al
respecto. La molivacion es cosustancial a la necesidad de procurar siempre una

consciente y eficienta realizacian jurisdiccional del derecho en cada caso concreto.

Dasde el punta de vista de la conciencia juridica, es la exigencia de la motivacion de las
resoluciones judiciales trasciende el marco normative de un determinade estado: pussio

qué, cualguier habitante de cualguier estado siznfte i3 necesidad de que las
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resoluciones de sus jueces se sustenten en una adecuada fundamentacidn. en una

razonada explicacion del por qué y del para qué de la decision. Esla exigencia y su

concretizacién permiten evitar la arbifrariedad judicial.

La sentencia es el acto de voiuntad razonado del Tribunal de juicio, emitido luego del
debhate oral y publico, que habiendo asegurado Iz defensa material del acusado,
recibido Jas pruebas ofrecidas con la presencia continua de las paries, sus
defensores y el fiscal, y escuchados los alegatos de esios ultimos, resuelve imparcial,
motivadamenie y en forma definitiva, sobre el fundamento de Ia acusacion y las
demas cuestiones que hayan sido objeto del juicie, condenando o absolviendo al

acusado.™

Si bien la sentencia es un discursa... una narracion, resulta mas prudente indicar gque,
pot su caracter imperativo, es una decision _En tiempos que los doclrinarios
ahandaban en la raices de las palabras, Camelutti aludia a !a stimologia de la voz
decision haflando su antecedente en el término latino, de caedere: cortar en dos.
Seria “aquella separacion de la razén de [a sinvazdn, gue los sabios dicen gue es, sl

o una absoluta imposibilidad, por lo menos una dificuliad seria’, =

Esto refiere, si se piensa, 2 |2 esencia misma de 13 faena judicial, especialmente en io

gue respecta al derecho procesal penal.

ff:hi:l_
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4.8. La importancia juridica de la fundamentacion legal de las resoluciones

judiciales

“La sentencia resuelve la absolucion o la condena. siendo la motivacisn un tequisita

indispensable "

Esta sentencia “respondera a un debido proceso el cual tendrd por base estos
axiomas: no hay culpa sin juicio, no hay juicio sin acusacidn. es nula la acusacién sin

prueba v es nula |2 prueba sin defensa ™=

Florian en su tiempo ensefiaba que la sentencia “es la definician de la relacion
juridica procesal {total o parcialmante) o de |a relacién juridica ohieto principal del

proceso (v de las accesorias), o de las dos conjuntamente '™

Segun (@ doctrina, en general, se define 3 sentencia como ol zcto procesal del juez
o del titular del drgano jurisdiccional que se exteriorza en una dectaracion de
voluntad decisoria concreta, consistente en fa emisidn de un uicio gue se formula por
escrito (documenta), por el cual se acoge o deniega total o parcizimente las
pretensiones punitivas v de resarcimiento patrimonial, en su caso. de las partes, an

relacidn con el derecho sustantivo, poniendo asi fin a una controversia judicial.

_::."—‘!ae‘.'-é.n_ Eugsnie. Elementos de derecho procesal penal, Fag 131
~ ibid
* ibid, v
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En & Ariculo 11 Bis del Cddigo Procesal Penal, estipula “Los autos v las sentencias
contendran una clara v precisa fundamentacion de |a decision, su ausencia constituye

un defecto absoluto de forma.

La fundamentacion expresara 105 motivos de hecho v de derecho en gque s basare la
decision, asi como la indicacion del valor que se le bubiere asignado 3 los medios de
prueba.

La simple relacidn de los documentas del procesa a la mencidn de los requerimientos

de las partes no reemplazard en ningln caso a la fundamentacian.

Toda rasolucidn carente da fundamentacion viola ¢l derecho constifucional de defensa y

de i3 accion penal

En fal sentido el juez de paz depe fundamentar la sentencia que emite basandose an ia
prueha reaiizada, los molivos gque lo inducen 2 dictar la sentenciza condenatoria o
absolutoria, analizando los medios de prueha conforme a la sana critica razonada,
dandoles el valor gue crea a los madios de prueba: par tal motive si una sentencia

carece de la fundamentacion viola el principio de defensa en el juicio de falias.

El juez ante un caso concrele, tiene que resolver, a eso se e conoce coma libre
investigacion cientifica, porque &l juzgador indaga, analiza en las fuentes formales del
derecho, dentro de ellas, la usticia, a equidad. |2 costumbre, los principios generales

det derecho, por supuesto la ley. Existe una relacion antre 13 ley v las resoluciones
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judiciales, gue se comprende de la exisiencia de un hecho, que esta regulado en
ia ley. al cual debe ser probado por las pattes. y el Juez haciendo uso de i3
axiologica juridica emite la resolucion judicial.

En olros ienminos Iz relacion gue exisie entre Iz fundameniacion legsal ley v 135
resoluciones judiciales se obsarva por gjemplo cuando &l juez de paz, dicta una
sentencia en juicic de faltas, porgue aplica el derecho a un ¢aso concrelo, El juez
realiza una funcion creadora porque interpreta iz norma juridica, en senlido
general o abstracto.

El juez en las resolucionas iudiciales, toma en cusnts los siguientes aspeclos:
calificar y determinar los hechos puastos 3 su conocimiento; pesterior 2 elio busca
fa norma aplicable, adetas el juzgadot debe tener en cuenia que existen
semejanzas enire (a ley y sus resolucionas judiciales, denlro de es3s semejanzas
ge puede mancionar que ambas son de caracter obligatotio, nar (o aue deben
cumplirse, su cumplimiento por lo tanto 2s coactivo, vy gue amhas emanan de
grganismaos estatales, 13 ley del organismo legisiativo y la sentencia del organismao

iudicial.

Ent el contexto de o3 juzgados de paz &3 urgente introducir nuevas formas de
realizar el trabaio diario, insistiendo con razdn, en que asta, eg |3 justicia de
primera mano para la poblacidn. La justicla de paz no puede sequir ajena a la
tandencia cada vez mas acantuada da los ordenamiantos iuridicos mademas, de
tratar de desjudicializar los conflictos v de lledar @ melodos informales v
consensuados para su redefinicion o recomposicion.
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1
1.

CONCLUSIONES

En Guatemala las dactrings, principios constitucionales, convenios intemacionales
ratificados por Guatemala y demas leyaes. son manipuladas por administradores
de justicia sin escripulos a2 merced del meior pagador, quienes se ancargan da
que sa resuelva 3 fayor de gquign a ellos, les convenga, wiolando asi

constantemente los Derechios Humanos inherentes 2 [as personas.

El derecho penal, estudia vy requla 13 conducta de las personas y castiga 13 Torma
de cdmao piensa y fiecuia 13 accion un presunto agrasor i3 realidad a0 Guaiemala
e contraria, en virtud de que &l ents encargado de acusar, no husca una salida al
conflicto, mas hien le imputan otros delitos, con el fin de establecer hachos que

generen {8 privacidad de libertad del presunto agresar.

Los juzaados de paz penal, daben dar {ramite lo mas pronto posible al proceso,
trasladando el expediente si fuere delito al juzaado de primera instancia
correspondients, o indaaar por separado al sindicado v 3 1a parte captora, asi
como at ofendido, para determinar la veracidad de los hechos, en caso de que se

frate de una falta, para emitir asi, una resolucian apagada a derecha.
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4.

L

La no intervencion de instituciones de los Derechos Humanos, en les
procedimientos penales, para que sean respetadas las garantias constilucionales
v derechos procesales en Guatemala, es una talta de esperanza para las
personas que sufren de la injusticia policial y legal por parta de los drganos
juriediccionales, contraric 3 los compromisos adguiridos en  convenios

internacionales ratificados por Guatemala.

En Guatemala, lamentablements se siguen dande las violaciones 3 los Derechos
Humanos due son garantias constitucionales, en virtud que no son raspetados,
dasde la Policia Macional Civil, Jueces de Paz Panal, ol Ministerio Piblico ¥ los
cantros de detencian en donde se encuentran todo fino de trasgresaras de {3 ey,
g5 decir. por delitos graves, con personas sancionadas por fallas, ya due no
existen centros exclusivos para los reos penados por esta clase de hechos, (o

cual pone an peligro su inteqridad fisica.
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1. Que los juzaados de paz penal, al impartir justicia, utilicen las doctdnas, prncipios
generales del derecho. convenios internacionales ralificades par (Guatemala y layes
ordinarias. al resolver sobre juicios de faltas, para evitar la violacion de derechos
constitucionales inherentes 2 las personas y desarrollen v fomenten el respeta a los
Derechos Humanos, va que en la mayoria de estos y principalmants en los juicios

por faltas, no se respetan 35 normas relacionados 3 2508 £as0S goncrefos.

7. Los juaces da paz en af ambito penal, deben analizar [a prueba aportada por el ente
acusador, o en su caso los informes policiales, en virtud de gue oS MISMOS no
tienen congruencia entra si, v an consecuencia sus resoluciones sean apedadas a
deracho y conforme 2| debido proceso, ya que en la mayor(a de casos dichos
informes policlales carecen de aspectos importantes tales como el lugar, [a hota ¥
muchas veces hasta con nombres difarenfes de los due corresponden tanio a i0s

ofendidos como a los sindicados,

1. Que ef Congreso de la Repiblica de Guatemala requle a iravés de una ley, una
nenalidad para los operadores de justicia, que no 3pliguen las normas
constitucionales . los convenios internacionales ratificados por Guatemala, o bien
tipificar estas omisiones en el Codigo Penal guatemalteco, para acelerar los
tramites v sancionar a l0s que violen los derechos humanos inherentes a las

pErsonds.
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4. Que la tricentenaria Universidad de San Carlos de Guatemala envia al
honorable Congreso de la Renlblica de Guatemala una niciativa de lay, para
gque se reformen los Articulos 488 v 480 del Codigo Procesal Penal en af sentido
de que se file un plazoe para dictar la sentencia ¥ en consecusncia se omitan en &l
mismo acto, del primero v dentro del acia del sequndo, y para que también se
regule taxativamente como queda la situacion juridica de los detenidos ya
zentenciados por fattas, para evitar asi los arrores judiciales an materia penal de

la nrivacion de ibariad arbitraria de o= sindicados por faltas.

5. Que el Organismo Judicial, establezca un proceso especial para sancionar a
iodos aquellos jusces que violen las gavantias constitucionales y derechos
pracesales y due al establecer su cuipshilidad. se cartifigue io conducentes al
argano juriediccional compatanie para deducitles fas recponsabilidades panales,
por agravio 2 las personas en juicios de faltas v asi sea posible proteger los

Derechos Humanaos de 12s personas violados constantemente.
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