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Liceciado Carlos Manuel Castro Monroy
Jefe de la Unidad de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de Guatemala

Respetable Licenciado:

En mi calidad de asesor de tesis del estudiante PABLO JOSE VEGA TUNA, del
trabajo de investigacion ftitulado: “LA CONTRADICCION ENTRE LOS
ARTICULOS 421 Y 432 DEL CODIGO PROCESAL PENAL, LOS CUALES
VIOLENTAN LAS GARANTIAS PROCESALES FUNDAMENTALES DE LAS
PARTES, GENERANDO LA APLICACION DESIGUAL DEL DERECHO”, con
base al Articulo 32 del Formativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura
de Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, me complace

manifestarle lo siguiente:

El contenido cientifico y técnico de la tesis: Lo constituye un estudio
realizado a la doctrina y legislacién vigente, desarrollandose un analisis
juridico de los conflictos y regulaciones existentes, el cual lleva al

desarrollo de dicho trabajo de investigacion.

Metodologia y técnicas utilizadas: El estudiante desarrollé su trabajo,
basandose fundamentalmente en el método exegético, deductivo-
inductivo y bibliogréafico, los cuales sirvieron parra conducir sus
aseveraciones mas elementales hacia la comprobacién de hipétesis.

Contribucion cientifica: La contribucion cientifica del presente trabajo
de tesis se cumplié en virtud de aportar instrumentos juridicos, facticos,
doctrinarios y la jurisprudencia que determine la solucion inmediata al

conflicto existente en la aplicacion del derecho adjetivo.

Redaccion: Se utilizo la terminologia juridica adecuada a la estructura y
naturaleza de la investigacion cumpliendo con la forma en la que un

profesional del derecho debe expresarse.

| e Y o

f\K | U7 MAYg 2012
[ ; -
U E‘ LI

Y

P

EI) ,_‘—.‘1:,
o~

iy

¥1a8%
s



Conclusiones y recomendaciones del trabajo: Mi opinién al respecto,
es que cumple con lo que en esencia debe de incluirse en las
conclusiones y recomendaciones, ya que tienen relacién y congruencia
con el contenido de dicho trabajo de investigacion y contribuyen a
esclarecer el problema que origin¢ el presente trabajo de investigacion.

Bibliografia: La bibliografia utilizada se vio enriquecida con autores
nacionales e internacionales y con la legislacion vigente (Cddigo
Procesal Penal).

He guiado personalmente al sustentante durante todas las etapas del proceso
de investigacion cientifica, aplicandc lcs métodos técnicas apropiadas para
resolver la problematica mencionada; con la cual comprueba la hipdtesis
planteada conforme a la proyeccién cientifica de investigacion.

Por lo que me complace informar, que el trabajo de tesis en cuestion, reune los
requisitos legales prescritos, razon por la cual, emito DICTAMEN
FAVORABLE, a efecto que el mismo pueda continuar el tramite
correspondiente, para su posterior evaluacion, previo a optar el grado
académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Atentamente,

Ligénéiado Erick Fernando Galvan Ramazzini
Colegiado Ng. 10371

Lic. Erick. Fernando G af%i:l&ammini
Abogado yNotario




UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, cinco de junio de dos mil doce.

Atentamente, pase al (a la ) LICENCIADO ( A ): SONIA DORADEA GUERRA DE
MEJIA, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del ( de la ) estudiante: PABLO
JOSE VEGA TUNA, Intitulado: “LA CONTRADICCION ENTRE LOS
ARTICULOS 421 Y 432 DEL CODIGO PROCESAL PENAL, LOS CUALES
VIOLENTAN LAS GARANTIAS PROCESALES FUNDAMENTALES DE LAS
PARTES, GENERANDO LA APLICACION DESIGUAL DEL DERECHO”.

Me permito hacer de su conocimiento que estd facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico. el cual
dice: “Tanto ¢l asesor como el revisor de tesis, hardn constar en los dictimenes correspondientes, su
opinion respecto del contenido cientifico y téenico de la tesis, la metodologia y las técnicas de
investigacion utilizadas, la redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios. la contribucién
cientffica de la misma, las conclusiones. las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o
desaprueban el trabajo de investigacién y otras consideraciones que estime pertinentes”,

LIC. CARLOS EBERTITO HERRERA RECINOS
JEFE DE LA UNIDAD ASESORIA DE TESIS

ce.Unidad de Tesis
CEHR/ iyrc



Licda. Senia Deradea Guena de Mejia
bogada gy Nataria
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Licenciado

Coordinador de la Unidad de Teiss

Jefe de la Unidad de Tesis

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de Guatemala
Apreciado Coordinador:

De manera atenta, me dirijo a usted con el objeto de informarle que de
conformidad con resolucién respectiva, procedi a revisar el trabajo del
Bachiller: PABLO JOSE VEGA TUNA, en la preparacion de su trabajo de tesis
denominado: “LA CONTRADICCION ENTRE LOS ARTICULOS 421 Y 432
DEL CODIGO PROCESAL PENAL, LOS CUALES VIOLENTAN LAS
GARANTIAS PROCESALES FUNDAMENTALES DE LAS PARTES,
GENERANDO LA APLICACION DESIGUAL DEL DERECHO”.

Atendiendo a la designacion recaida en mi persona y en cumplimiento
con lo establecido en el Articulo 32 del Formativo para la Elaboracion de Tesis
de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico,
me permito rendir a usted el dictamen siguiente:

1. El contenido cientifico y técnico de la tesis: El trabajo revisado cumple
con los objetivos trazados, realizandose el estudio doctrinario y analisis
juridico desarrollado en el marco del Derecho Procesal Penal y del Proceso
Penal, que constituye la base del tema, con el cual se logrd comprobar la
hipétesis.

2. Metodologia y técnicas utilizadas: E| sustentante utiliza fichas
bibliograficas, para recopilar la informacién de manera ordenada: utiliza el
metodo analitico por que estudia la doctrina y la legislaciéon nacional con
relacion a la normativa procesal relativa a la Apelacion Especial y la forma
en que ambas disposiciones procesales se contraponen, provocando la
violacion al Principio de Igualdad que debe prevalecer en el proceso penal.

3. Contribucion cientifica: El punto investigado, constituye un aporte
cientifico para el derecho, debido a que se propone una modificacién al
Codigo Procesal Penal, para que en el proceso penal se cumpla con el
principio de igualdad.
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Agradezco la atencién brindada, m

4. Redaccién: el trabajo fue redactado en un lenguaje sencillo y de facil

comprobacién, sin descuidar lo técnico y lo juridico que debe ser observado
en una responsabilidad de esta categoria, no utiliza términos
extravagantes, ni exagerados que conduzcan a que no se comprenda la
idea que se pretende planear. EI contenido es claro para todos los
estudiosos del derecho y para la sociedad en general.

Conclusiones y recomendaciones del ftrabajo de tesis: las
recomendaciones del sustentante, se ajustan a lo expresado en el
contenido de la tesis y constituyen supuestos certeros, que al ser acatados
se espera obtener resultados positivos que contribuyan a resolver el
problema que ocasiona la contradiccion entre la normativa procesal penal
indicada.

Bibliografia: la bibliografia utilizada constituye la adecuada y pertinente
para el analisis juridico de los Articulos 421 y 432 del Cadigo Procesal
Penal. Se estudian autores nacionales e internacionales.

Me complace informar a usted, que el sustentante tomé en cuenta las recomendaciones
realizadas con relaciébn a la redaccion y metodologia utilizada, atendiendo las
innovaciones y correcciones sugeridas, por lo que me permito emitir DICTAMEN
FAVORABLE en cuanto a la REVISION del trabajo de tesis, toda vez que se cumplen
con los requisitos que exige la respectiva reglamentacion.

scribo su servidora.

ABOGADA Y NOTARIA
COLEGIADA 4188

REVISORA
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Hiniversids
FACULTAD DE CIENCIAS

JURIDICAS Y SOCIALES
Ciudad Universitaria, zona 12

GUATEMALA, C.A.

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 01 de
octubre de 2012.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante PABLO JOSE VEGA TUNA, titulado LA CONTRADICCION ENTRE LOS
ARTICULOS 421 Y 432 DEL CODIGO PROCESAL PENAL, LOS CUALES VIOLENTAN LAS
GARANTIAS PROCESALES FUNDAMENTALES DE LAS PARTES, GENERANDO LA
APLICACION DESIGUAL DEL DERECHO. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la

Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General

Publico.
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INTRODUCCION Newis o

Esta investigac.an z2ns como principal motivacion el obstaculo que se crea en la

aplicacion ce lg justicia al confrontar dos normas juridicas procesales en las que se

1

determina = cC~irediccion existente entre las mismas. siendo que regulan la misma
situacicn juridica de manera diferente, careciendo ambas normas de expresar de
manera clara y precisa. cudles son los casos de procedencia, para resolver de una u
otra manera. de acuerdo con lo estipulado en los Articulos 432 y 421 del Cddigo

Procesal Penal.

La justificacion de esta investigacion se basa entonces en la exigencia de estudiar
analizar y aplicar a profundidad el conflicto de las normas juridicas enunciadas, que
deriva de una regulacion juridica distinta respecto a una misma situacion, provocando la

falta de certeza juridica para las partes en cuanto a los efectos juridicos de la sentencia.

El problema objeto de investigacion en el presente estudio lo constituye la contradiccion
existente pues provoca un tratamiento juridico desigual, que afecta los derechos y
garantias de las partes pues el tribunal de alzada o el superior gue conoce el recurso de
apelacion especial por motivos de forma, puede segun el caso de manera discrecional y

arbitraria atentando contra la filosofia del proceso penal.

La hipotesis que orientd el desarrollo de esta investigacion es la siguiente: El conflicto o
contradiccion existente entre los Articulos 421 y 432, ambos del Codigo Procesal Penal,
le concede al tribunal superior, la facultad de resoclver discrecionalmente el recurso de
apelacion especial por motivo de forma puesto a su conocimiento; lo cual vulnera las
garantias procesales fundamentales de las partes y el debido proceso, pues se violenta
la seguridad y tutela judicial efectiva la igualdad procesal y el derecho de defensa, pues
la ciudadania ignora, cual es la decision judicial que debe emitir el tribunal de segunda
instancia, tuvo como principal objetivo determinar y analizar los efectos juridicos

negativos que provoca la contradiccion existente entre los Articulo 421 y 432, ambos del
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Codigo Procesal Penal, al resolver el recurso de apelacién especial por motivo de

forma, confrontada con las garantias procesales que vulneran.

Como supuesto de investigacion, el estudio se baso en el Decreto 51-92 del Congreso
de la Republica de Guatemala, Coédigo Procesal Penal, el cual regula los casos de
procedencia por los cuales las partes pueden interponer el recurso de apelacion
especial por motivo de forma, sefialando concretamente cuéales deben ser los requisitos

de admisibilidad y el tramite procesal de dicho recurso.

El contenido de este estudio se ha dividido en cinco capitulos: El Primero contiene lo
relativo al juicio penal guatemalteco; el segundo, el recurso de apelacion especial; el
tercero, resoluciones susceptibles del recurso de apelacién especial; el cuarto, el
recurso de apelacion especial por motivo de forma, y el quinto, la contradiccion

existente entre los Articulos 421 y 432, ambos del Cédigo Procesal Penal.

Con este contenido se ha podido comprobar la hipétesis planteada con base en los
metodos juridicos, el exegético y el inductivo-deductivo en virtud de que el principio de
primacia constitucional, permite generar interpretacién de la norma malentendiendo la
estructura sistematica juridica guatemalteca. Y las técnicas de investigacién han sido

las bibliograficas y documentales.

(i)
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CAPITULO |

1. El juicio penal guatemalteco

El proceso penal es una serie gradual, progresiva y unida de actos sometidos en
abstracto por el derecho procesal, el cual es cumplido por érganos jurisdiccionales, todo

lo cual se procede a explicar en el presente capitulo.
1.1.  Definicion de derecho procesal penal

El doctrinario, Guillermo Borja Osorno, indica que el derecho procesal penal es una
disciplina juridica y dice: “En todas las ciencias lo primero que debe hacerse es
deslindar el objeto de su estudio, identificar lo que se pretende estudiar, asimismo,
diferenciarlo de las otras ramas para conocerlo en lo particular, principalmente el
derecho procesal civil, en donde se plantea el problema de la unificacion de la

autonomia del derecho procesal.”’

Asimismo, Jorge Claria Olmedo establece que: “Se han ordenado los tres vocablos
siguiendo de lo general a lo particular. La voz derecho de la técnica cientifica,
poniendola a la par de las otras ramas juridicas. La voz “Procesal” de la nota de efectiva
realizacion del derecho integrador. La voz “penal” proporciona el contenido del derecho
que se realiza: penal o criminal parece indiferente, pero es que en el orden sustancial

donde en realidad se presentaria la disyu'ntiva, se ha optado por “penal” partiéndose de

' Borja Osorno, Guillermo, Derecho procesal penal, Pag. 46.



la finalidad primitiva mostraba en forma de amenaza de pena, representa el objetivo

principal de esa rama del derecho.”

1.2. Concepcién doctrinaria

Proceso segln Héctor Fix Zamudio: “No es un simple procedimiento regulado por
codigos y leyes ordinarias, sino el instrumento para realizar un o de los derechos
esenciales del ser humano, que no se concreta a un simple acceso a la prestacion
jurisdiccional, sino que se traduce en el derecho fundamental a la justicia. Es en verdad,

el espejo fiel de todas las mayores exigencias, problemas y afanes de nuestra época, el

inmenso desafio de nuestra época...”

Segun Cesar Barrientos Pellecer: “El proceso es el método logico y ordenado creado
por la civilizacion, para conducir a una decision judicial justa y restablecer por tal medio
la paz y el orden juridico, su objetivo es redefinir conflictos, lo que debe entenderse
como la reproducciéon mas objetiva de lo sucedido, de la aportacién y valoracion de los

datos, de la discusion del significado de los hechos...™

Alfredo Vélez Mariconde, establece que: “El proceso penal es por esencia jurisdiccional.
No surge, no tiene esencia juridica, si no esta precedido por un érgano que ejerce la

jurisdiccion aunque ésta no pueda actuar por iniciativa propia sino que deba ser

* Claripa Olmedo, Jorge A. Tratado de derecho procesal penal, nociones fundamentales, Pag. 78.
® Barrientos Pellecer, César Derecho procesal guatemalteco. Pag. 46.
* Ibid. Pag. 47.
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provocada o excitada por los otros érganos procesales encaminados a obtener del

érgano jurisdiccional acerca del hecho delictivo que llego a su conocimiento.”® El
proceso penal procura la investigaciéon de la verdad histérica y la determinacion de la
persona responsable de la comisién de un acto delictivo, actividad que ponen en
movimiento, la ley sustantiva y procesal. De acuerdo a lo anterior, puede establecerse

que los fines del proceso penal son los siguientes:

- Descubrir la verdad histérica de los hechos en que se basa la pretensién juridica que

lo determina.
- Actua o realiza concretamente la Ley Penal.

Al respecto, el Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal establece: “Fines del proceso. El
proceso penal tiene por objeto la averiguacién de un hecho sefialado como delito o falta
y de las circunstancias en que pudo ser cometido, el establecimiento de la posible

participacion del sindicado, el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion

de la misma.”
1.3. Principios que inspiran el proceso

Se deben tener presentes los siguientes principios procesales, los cuales pueden ser

clasificados como generales:

® Vélez Mariconde, Alfredo Derecho procesal penal. Pag. 82.



1.3.1. Legalidad

Este principio tiene estrecha relacién con el principio de inocencia, actuando como un
dispositivo que regula y le pone limite a la facultad de castigar del Estado. Por sus
propias caracteristicas se encuentra contenido en la Declaracién Universal Sobre
Derechos Humanos, en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Pacto de

San Jose Costa Rica y en la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.

1.3.2. Oficiosidad

Especificamente sefiala, que el proceso penal debe iniciarse en cuanto se conozca la
existencia de un hecho delictivo, cuya accién debe estar delegada conforme la ley al
Ministerio PUblico, como ente autorizado para iniciar la investigacién y la persecucion

penal en nombre del Estado.

Cuando se comete un delito en contra de bienes sociales o publicos, se hace necesario
el castigo en contra del delincuente, lo cual es una necesidad vital, un fin esencial y una
funcién exclusiva del Estado, por lo que éste es el titular de un poder para reprimir a la

persona que transgrede una norma penal.

Para ejercer este poder, el Estado crea diversos organo, con el interés en que se lleve a
cabo la ley penal, o sea en que se administre justicia, entonces faculta y obliga al
Ministerio Publico a promover la investigacion objetiva de hechos criminales y a

impulsar la persecucion penal, y es aqui donde se materializa el principio.
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“El proceso penal requiere ser promovido desde fuera y depende de la actividad de un
impulsor o acusador que, en todo caso, es distinto e independiente del que juzga y sin
cuya participacién no puede haber juicio penal. El Articulo 116 del Codigo Procesal
Penal afirma que en los delitos de accion publica el agraviado o su representante o
guardador, podran provocar la persecucion penal o adherirse a la ya iniciada por el

Ministerio Plblico™

1.3.3. De igualdad

Resguardar las garantias individuales y sociales consagradas por el derecho moderno,
correspondiente a la agilizacion, persecucion y sancién de la delincuencia, se mejora y
garantiza el respeto de los derechos humanos y la seriedad del proceso, equilibrando el
interés social que tiene relacion con la contradiccion, y es de esta manera como en el
proceso penal nace la necesidad de que prevalezca la contradiccion y asi, la
oportunidad de ser escuchados por el Tribunal durante el proceso, principalmente antes
de la decision jurisdiccional capaz de afectar sus intereses, posibilidad de provocar el
ingreso al proceso de las pruebas pertinentes y Utiles, de controlar la actividad judicial o
de la parte contraria, de refutar los argumentos que puedan afectarlas, o sea, los que
tiendan a demostrar su culpabilidad (si es el imputado), o |a falta de derecho a reclamar

la indemnizacién que persigue (el actor civil), o su responsabilidad civil (demandado

civil).

® Barrientos Pellecer, César, Ob. Cit. Pag. 107.




entre partes.”

Indica el autor Eduardo Couture, que: “Este principio consiste en que, salvo situaciones
excepciones establecidas en la ley, toda peticidon o pretensiéon formulada por una de las
partes en el proceso, debe ser comunicada a la parte contraria para que pueda ésta

prestar a ella su consentimiento o formular su oposicion.”

Por su parte, manifiesta Mario Aguirre Godoy: “Esta es una garantia procesal por
excelencia y unas voces se le llama también principio de contradiccién o de bilateralidad
de la audiencia. Tiene una base constitucional, puesto que todos los hombres son

iguales ante la ley, y ademas, nadie puede ser condenado sin antes haber sido citado,

oido y vencido en juicio.”

Contradiccion vy bilateralidad. En el proceso esencialmente, debe darse oportunidad a
las partes para intervenir atacando o defendiendo, probar o improbar, etc. Los hechos
motivo de la litis. Cada parte tiene el derecho de afirmar y probar y a la vez de
contrafirmar y probar, en igualdad de condiciones y oportunidades procesales, tal como

se establecen el Articulo 12 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.

En este sentido, es indudable lo que expresa Calamandrei: “La ley construye el proceso

como un contradictorio entre dos partes, para que no lo falte a la administracion de

Barr:entos Pellecer, César. Ob. Cit. Pag. 109.
Couture Eduardo. Fundamentos de derecho procesal civil, Pag. 183.
® Aguirre Godoy, Mario. Derecho procesal civil de Guatemala. Pag 266.



justicia ese insustituible instrumento que es el juego dialéctico de las opiniones en
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contraste, porque el contradictorio sirve siempre para multiplicar los medios de

indagacion y de control que tiene el Juez para llegar a comprobar la verdad, que

constituye (como se ha visto) el fin préximo o inmediato del proceso penal.”®

1.3.4. De inmediacién

El Codigo Procesal Penal guatemalteco, Decreto 51-92 del Congreso de Ia Republica,

contiene razonamientos relacionadas con el juicio oral, es decir, que la necesidad de

que los jueces observen la intima relacion con el sistema de la oralidad, asegurando la

presencia directa en la realizacion del debate y de algunas otras diligencias, tal es el

caso de la funcion del juez como contralor de la investigacion que realiza el Ministerio

Publico, asi como de la intervencién del juez en el procedimiento intermedio.

Para que se descubra la verdad histérica, es necesario seguir una regla. “Para

conseguir el imperio de la verdad es necesario que ios sujetos procesales reciban

inmediata, directa y simultdneamente los medios de prueba que han de dar fundamento

a la discusion y a la sentencia.

Por consiguiente, la regla de inmediacion (que no se identifica con oralidad) implica:

- El contrato directo del Juez con los elementos probatorios en que ha de basar su

juicio y decision; y

'° Calamendri, Derecho procesal civil. Pag. 62.



- El contacto directo de todos los sujetos procesales entre si en el momento de recibir

esas pruebas.

Es necesario hacer resaltar que ambos aspectos son importantes, ya que el principio de
inmediacion, que el autor, Framarino llama de originalidad, exige ante todo que las
probanzas lleguen al animo del juzgador sin sufrir alteracién alguna por influjo que sea
extraho a su naturaleza, vale decir, que los elementos de conviccién lleguen
directamente al espiritu del sujeto que ha de valorarlos, sin que se interpongan otras
personas, porque estas pueden tergiversar, falsificar o desfigurar consciente o
inconscientemente la verdad, quitando o limitando la eficiencia de tales elementos,

como ocurre cuando un Juez recibe la prueba y otra dicta la sentencia”. "’

De igual forma el valor de este principio “Se muestra especialmente en la relacion con la
prueba ya que la presencia directa por parte del Juez en su realizacién le ha de llevar a
un convencimiento muy diferente al que pueda acceder si se basa Unicamente en
escritos y actas judiciales documentadas que nunca podran compararse con los
resultados derivados de la apreciacién personal del Juez, que, por otra parte, debe
intervenir en su realizacion, no como mero espectador sino como elemento activo y
directo en la relacion procesal procurando obtener la verdad real por encima de la
verdad formal, que es precisamente la que puede aparecer como resultado de una

prueba desenvuelta en virtud del principio de la inmediacion.”'2

"' Framarino, Derecho procesal civil. Pag. 152.
"2 Ibid. Pag. 152.



1.3.5. Principio de celebridad

Los procedimientos determinados en el Decreto 51-92 del Congreso de la Republica,
impulsan el cumplimiento de las actuaciones procesales, agilizan el trabajo y buscan el
ahorro de tiempo y esfuerzos, con lo cual se pretende obtener resultados en el menor

tiempo posible.

1.3.6. Principio de inocencia

Toda persona se presume inocente mientras no se le haya declarado responsable en

sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada.

Este principio consagra un derecho individual y puede ser considerado en sentido lato,

en cuanto a todas las partes, y en sentido estricto, solo referido al imputado.

El numeral uno del Articulo 11 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos,
establece: “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en
el que se le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa... “Este
mismo principio también se encuentra regulado en el inciso dos del Articulo 14 del
Pacto de Derechos Civiles y Politicos, Articulo 14 de la Constitucién Politica de la

Republica de Guatemala y en el Articulo 14 del Codigo Procesal Penal.




En cuanto al principio de inocencia, Alberto Binder, opina: 4, Cual es el significadc?fifi:';/b/
concreto del principio de inocencia? Es curioso que en este caso, al contario de lo que
suele ocurrir, la formulacion positiva del principio (como de inocencia) ha generado
mayores dificultades en su interpretacién que su formulacién negativa; al referirse a la
existencia de una presuncién de inocencia, seguramente se encuentra muchos criticos,
sin embargo, si se afirma que ninguna persona puede ser culpable hasta que una
sentencia declare su culpabilidad, posiblemente el acuerdo sea total. Esto indica que en
la base del problema existe una discusion verbal (sobre el sentido y alcances de las

palabras) que, si es soslayada, puede generar falsas discusiones en otros niveles.

El término inocencia es un concepto que debe tomarse como referencia, ya que
adquiere forma cuando existe alguna posibilidad de que esa persona pueda ser
culpable. La situacion normal de los ciudadanos es de libertad; la libertad es su ambito

elemental, sin alusion al proceso penal.

Ahora bien, cuando una persona ingresa al ambito concreto de la actuacién de las
normas procesales penales, es cuando cobra sentido calificarle de inocente, porque eso

significa que, hasta el momento que se dicte sentencia, se le podran aplicar

consecuencias penales.

Es adecuado indicar que cuando una persona ingresa al centro de atencién de las
normas procesales penales guarda su situacién basica de libertad, salvo ciertas
reservas. Por esto es necesario tener en cuenta la maxima de que: ninguna persona es

culpable si una sentencia no lo declara asi, lo cual significa:

10



- Que solo la sentencia tiene esa virtualidad:

- Que al momento de la sentencia sélo existen dos posibilidades; o culpable o

inocente. No existe una tercera posibilidad;

- Que la culpabilidad debe ser juridicamente construida:

- Que esa construccién implica la adquisicion de un grado de certeza;

- Que el imputado no puede ser tratado como un culpable;

- Que no pueden existir ficciones de culpabilidad, es decir, partes de la culpabilidad

que no necesitan ser probadas.

1.3.7. Favor libertatis

Pretende la graduacién del auto de prision, y, su aplicacién a los casos de mayor
gravedad cuando por las caracteristicas del delito pueda preverse que de no dictarse, el
imputado evadira la justicia. Es decir, reduce la prision a una medida que asegura la

presencia del imputado en el proceso.
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1.3.8. Favor rei

Como consecuencia del principio de inocencia, el juez debe favorecer al procesado en
caso de duda, y por lo tanto, cuando no pueda tener una interpretacién clara o certera

debera decidir a favor de éste.

1.3.9. Publicidad

Tiene su fundamento en la necesidad de que la sociedad esté debidamente informada
de los procedimientos establecidos en la ley penal y procesal penal, incluyendo las
garantias de todo ciudadano en el momento en que se encuentre sujeto a un proceso
penal por la comisién de algin hecho constitutivo de delito. Este principio, para el
procesado propiamente, también constituye una garantia que se encuentra establecida
no so6lo en la legislacion nacional, sino también en instrumentos juridicos

internacionales en materia de derechos humanos.

1.3.10. Oralidad

Significa que las actuaciones judiciales, podran ser presenciadas por el publico
permitiendo que el mismo critique la actuacion del Ministerio Publico, de los Organos
Jurisdiccionales, de la Defensa Publica, Policia Nacional Civil y en general de todas las

instituciones que se relacionan con la administracion de justicia.

12
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Dentro del proceso penal guatemalteco, se encuentra regulado en el Articulo 356 del

Cédigo Procesal Penal.

La singular importancia de esta regla procesal, resulta evidente porque, la verdad y la
justicia no pueden separarse y tener secretos; la justicia requiere a la luz, para que en la
conciencia del juez se refleje la conciencia de la sociedad y viceversa: de lo contrario,
cuando el procedimiento se desenvuelve en el misterio, en él penetra y domina la

sospecha y el arbitrio.

Se basa en que en las diligencias debe prevalecer la oralidad, lo cual se efectua
parcialmente, ya que también existe en el proceso penal guatemalteco, la escrituracion,
es decir, para la constatacion de los actos y diligencias que se realicen ante el juez

contralor o ante el Tribunal de Sentencia.

1.3.11. Concentracién

Mediante este principio, se pretende realizar la actividad procesal en la menor cantidad
de actos, esta intimamente ligado a los principios de oralidad y sencillez. También
llamado de concentracién o continuidad. “Concentracion significa reunir en un solo acto.
En virtud de este principio procesal, el debate se realiza de manera continua y
secuencial en una sola audiencia o en una serie de audiencias consecutivas que no

podran interrumpirse sino excepcionalmente.
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Permite que la prueba ingrese al proceso de modo sucesivo y en el menor tiempo. Las
declaraciones de las partes y todos los medios de prueba son reunidos en una misma
oportunidad, el debate, en el que se practica, observa y escuchan las exposiciones de
estos, por lo que quienes participan en la audiencia pUblica, pueden conocer, apreciar y
controlar de mejor manera el hecho delictivo que motiva el proceso.”’® Los fines de este
principio, se aseguran mediante la regla de que el debate debe realizarse durante todas

las audiencias consecutivas que sean necesarias hasta su terminacion.

1.3.12. Libre apreciacion de la prueba

Acerca de la valoracion de la prueba conforme a las reglas de la sana critica,
interpretando constantemente el sentido de la ley, dandose a la tarea de resumir,
valorar, reflexionar y analizar para finalizar con una argumentacién juridica. Acerca de
esto, el autor César Barrientos Pellecer, expresa que: “En nuestro medio la sana critica
se ha desvirtuado por el mantenimiento de los criterios de prueba tasada o legal, por
esa razon. El Codigo Procesal Penal agregé el adjetivo de razonada que evita la falta

de tépicos que limiten la interpretacion y obliga a la argumentacién juridica.”"

*® Barrientos Pellecer, César. Ob. Cit. Pag. 118
" Ibid. Pag. 135.
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CAPITULO Il

2. El recurso de apelacion especial

Constituye una verdadera institucion procesal con tradicién, legalidad y doctrina
suficiente para representar una de las formas mas complejas de respuesta gue tiene

para oponerse a una resolucioén, un sujeto.

La decision sobre el incidente puede ser impugnada oralmente, a través de la

Reposicion, la cual vale como protesta de nulidad para los efectos de la apelacion

especial.

El incidente, es toda cuestion accesoria que sobreviene y se promueve con ocasion de

un proceso y no tiene sefialado en la ley ningun procedimiento especifico.

Al plantearse un incidente, el juez debe calificar la naturaleza del mismo, decidiendo si
pone obstaculo no al curso ordinario del asunto. Un incidente impide el curso del asunto

cuando, sin su resolucién, el punto principal no puede seguirse sustanciado ya sea por

una cuestion de hecho o una de derecho.

Si son varios los incidentes, y éstos no impiden el curso del asunto principal, se
resolveran en un solo acto, a menos que el tribunal resuelva hacerlo sucesivamente o

diferir alguno de ellos, dependiendo de Io-que convenga al orden del debate.



En la audiencia para su discusion y resolucion, se concede la palabra por una sola vez ™~
y por el tiempo que determine el presidente del tribunal a la parte que lo planteé vy,
segun sea el caso, al Ministerio Publico, al defensor vy a los abogados de las otras

partes.

En caso de que el incidente ponga obstaculo al asunto principal y el tribunal no pueda
resolverlo durante el debate, en el intervalo de dos sesiones y la forma prevista en el
parrafo anterior, a peticion de parte o de oficio, puede suspenderse el debate hasta por
diez dias a fin de darle el tramite respectivo. En tal caso, aunque el Cédigo Procesal
Penal no lo indica expresamente para todos los incidentes, el tribunal puede aplicar el
procedimiento sefalado en al Ley del Organismo Judicial, adaptando los plazos al

periodo de diez dias permitido para suspender el debate.

De aplicarse la Ley de Organismo Judicial, se da audiencia a las partes interesadas por
un plazo comun de dos dias. Si el incidente piantea cuestiones de hecho y la
produccion de prueba es necesaria, el juez o tribunal lo abre a prueba, indicando el
plazo pertinente. Posteriormente, se resolvera sin mayor tramite dentro de los tres dias
de transcurrido el plazo de la audiencia, si el incidente no fue abierto a aprueba o dentro

de los diez dias después de concluido el plazo de prueba.

Una caracteristica importante del actual Codigo Procesal Penal, es el de establecer el
juicio oral de unica instancia, en el cual el Tribunal de Sentencia Penal, pronuncia la
sentencia definitiva, la cual es dictada luego de un debate oral en que el tribunal las

partes han apreciado la prueba y discutido las cuestiones con los beneficios de la

16
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inmediacion y concentracion, la identidad fisica del Tribunal, es otro principio necesario

para asegurar la mejor sentencia. Si se admitiera la valoracion de la prueba por alguien
distinto de las personas integrantes del Tribunal de sentencia. Si se admitiera Ia
valoracion de la prueba por alguien distinto de las personas integrantes del Tribunal de

sentencia, lo valioso de la inmediacién se perderia.

Eso permite ver claramente el alcance y fundamentos del recurso de apelacion
especial, ya que el tribunal de alzada, debe limitarse a examinar la correccion juridica
del fallo, en cuanto a la aplicacion de la ley sustantiva y en cuanto a la observancia de
las formas esenciales del proceso, absteniéndose de incursionar en su material

historico, el que es definitivamente fijado por el Tribunal de Sentencia.

En el pais este recurso nacio el dia 7 de enero de 1898, fecha en la que se promulgd el
Decreto 551 del presidente de la Republica de Guatemala, General de divisién José

Maria Reyna Barrios, el cual contiene el Cédigo de Procedimientos Penales.

Al instaurarse el Codigo Procesal Penal Decreto 52-73 del Congreso de la Republica
de Guatemala, el que derogé el Codigo de Procedimientos Penales, segin el Articulo
814. Este medio impugnativo continué gozando de vigencia y fue establecido en los

Articulos 729 al 739 de la nueva Ley Procesal Penal.

Estas dos legislaciones han sido los dos antecedentes histéricos legales de este
recurso hasta llegar al Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, que contiene el

actual Codigo Procesal Penal guatemalteco.

17



Las legislaciones antes indicadas, constituyen parte de la historia, de la figura que se
esta tratando, y evidencian que el recurso en estudio ha sido de trascendental
importancia para hacer valer el derecho de defensa: pues muchas veces los érganos
jurisdiccionales, resuelven contra derecho, no basandose exactamente en |a ley vy otras
veces como humanos cometen errores en la aplicacién de justicia, con lo cual dafian los
derecho de los sujetos procesales, quienes a través de este medio impugnativo hacen

valer su derecho constitucional de defensa.

Con fecha 7 de diciembre 1992, se promulgé el Decreto nimero 51-92 del Congreso de
la Republica de Guatemala, que contiene el Cédigo Procesal Penal, el que legisla en

los Articulos 404 al 411 el recurso de apelacion.

Desde sus inicios no se concebia una apelacién ante un organismo inferior, pues para
que tuviera efecto se necesitaba una autoridad superior. Segun el tratadista Manuel
Coronado Aguilar: “La apelacién dentro de la convivencia, como elemento para
contener en sus justos limites a la autoridad de los jueces, fue elevada a la categoria de
derecho personal, seglin datos que nos ofrece la historia, desde hace 4,000 afios, es
decir, 20 siglos antes de nuestra era. Como que en el Egipto antiguo en donde
florecieron Tabas y Menfis: ya se conocian las jerarquias judiciales; y en consecuencia
la diversidad de instancias y recursos de unos jueces a otros, hasta llegar al tribunal

superior, que estaba formando por treinta miembros.” '°

2.1 Paises en que se originé el recurso objeto de estudio

' Coronado Aguilar, Manuel. Curso de derecho procesal penal. Pag. 275.
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Grecia: Hace mas de 29 siglos ya reconocian la jerarquia judicial, los juicios eran
conocidos primeramente por arbitros, y luego por apelacion eran conocidos por los

Heliastas y los Arcontes.

Roma Antigua: Los pobladores de este pais cuando definieron su soberania, ya

iniciaron a interponer apelaciones contra las decisiones de sus juzgadores.

Espafia Visigoda: (Siglo V) Los Condes y jueces ordinarios conocian en primera
instancia de los asuntos otorgandoseles la facultad de conocer en apelacién a los
Duques y rectores de provincia, contra cuyas resoluciones cuando éstas eran

consideradas como de primera instancia, podian apelarse para que el rey las

concediera.

A fines de la Edad Media, la evolucién del derecho se perfeccioné en buen grado y se
fij6 por primera vez en la historia el término fatal de 10 dias para apelar las resoluciones
de los jueces ordinarios. La mayor evolucion de este recurso y la organizacién judicial

se dio al darse la Revolucion Francesa de 1789,

Al principio de la Revolucion Francesa, toda la humanidad entendio, que todas las
personas son iguales ante la justicia, suprimiendo los privilegios de la jurisdiccién y se
reconocid que los jueces y tribunales, deben gozar de la mayor amplitud e

independencia para poder actuar y motivar adecuadamente sus decisiones.
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en Grecia le correspondié la Gloria, por su originalidad, de haber fijado los principios
racionales para la separacion de la justicia civil de la criminal: y si a la revolucion
francesa de 1789 le correspondi6 asi mismo el honor de haber sefialado el camino mas
corto para el aseguramiento de la igualdad humana, destruyendo los privilegios; obra de
la Democracia Norteamericana, definida por los Estados Unidos en su constitucién de
1776; es haberle impuesto a los pueblos contemporaneos en forma practica y duradera,
la formula cientifica de mantener separadas las jurisdicciones, mantenidas las
jerarquias y deslindadas filoséficamente las funciones que comprenden al poder publico

para su mas perfecta actuacién dentro de las sociedades”.'®

Con esto se establece que en la humanidad no puede haber sociedad sin busqueda de
justicia, ni justicia sin buenos jueces y magistrados, por eso aquella democracia

reglamenté el ejercicio de los derechos.

Para que no se abusara del derecho de apelar, los legisladores se vieron en la
necesidad de reglamentar su ejercicio, previniendo que todo recurso habia de ser
interpuesto ante juez superior, nunca ante un inferior. Para corregir algtin error de

hecho o de derecho que hubiere cometido el juzgador menor.

En la Edad Media, por la finalidad politica el monarca le restaba autonomia a los
sefiores feudales, ya que al permitirse un recurso que en definitiva era un recurso

resuelto por aquél, se centralizaba el poder decisorio en manos del rey.

'® Coronado Aguilar, Manuel. Ob. Cit. Pag. 277.

El tratadista citado, Manuel Coronado Aguilar, dice: “Si a Solon hace mas de 26 Siglos ™
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El proyecto original del Codigo Procesal, elaborado por Julio Maier y Alberto Binder,
habia eliminado la apelacién, debido a que las resoluciones de los jueces en la etapa
preparatoria son provisionales y revisadas en la fase intermedia. Ademas, porque el
que dirige la investigacion ya no es el juez, sino el Ministerio Publico, correspondiendo
al érgano judicial controlar dicha investigacion. Con lo anterior se buscaba la celeridad,

sin menguar por ello, las garantias procesales, que se refieren al derecho de recurrir,

La introduccion de la apelacion especial constituye una limitacion a los propésitos v al
espiritu del sistema acusatorio. La estructura constitucional del Organismo Judicial,
llevé al Congreso de la Republica de Guatemala a mantener el recurso de apelacion,
pues considerd que su omision implicada desnaturalizar el recurso extraordinario de

casacion.

Para no perder del todo el perfil del proceso penal acusatorio, la apelacién genérica
debe ser breve y en la medida de lo posible, sin efecto suspensivos, mientras que la
apelacion especial deben dar por ciertog los hechos histéricos en que se basa el
tribunal de sentencia. De tal manera que la revisién de los fallos definitivos del tribunal
de sentencia y del juzgado de ejecucién se limita al control técnico juridico de la
aplicacion de la ley sustantiva o procesal. Quedando del examen todo lo referente a la
apreciacion material del hecho.

El Tribunal de Sentencia conoce en Unica instancia sobre los hechos, en consecuencia,
los autos definitivos y las sentencias que dictan sélo son motivo de apelacion especial,
por tanto la revisién no es en grado, pdr lo que soélo incluye lo que se refiere a las

cuestiones de derecho. De igual forma las resoluciones definitivas de los juzgados de
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ejecucion son en Unica instancia. Lo anterior, porque la regla basica del debate impone
que solo los jueces que dirigieron y presenciaron el debate, cuentan con la base tactica
que les habilita deliberar y votar la sentencia. En este sistema, la apelacion especial se
limita confrontar la aplicacién correcta del derecho. Como excepcion a esta regla, la
apelacion especial en caso de fundarse en injusticia notoria puede provocar, si es
fundada y razonable, el reexamen de los hechos por causas similares a las que
establece el Articulo 455 del Codigo Procesal Penal, el cual trata las causales de
procedencia del recurso de revision, asi como a otras similares que conduzcan a formar
certeza o duda de que el tribunal de sentencia cometié una grave y notoria injusticia al

condenar o absolver.

Por otra parte, el Tribunal de Sentencia es colegiado ya que lo integran tres jueces, lo
cual disminuye la posibilidad de errores y mejora la calidad del fallo, gue ademas es
resultado de un debate oral y publico, con lo que se refuerza el funcionamiento
democratico y constitucional de jueces independientes que gjercen las tareas judiciales
en una estructura horizontal en la que todos tienen el mismo rango y poder que las

diferencias devienen de Ja l6gica division del trabajo y no de poderes distintos.

2.2. El recurso de apelacion especial guatemalteco

El recurso de apelacion especial, se contempla como un proceso de instancia unica.
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El anteproyecto de ley que sirvi6 de base para la redaccion del texto final del vigente

Caodigo Procesal Penal, fue elaborado por los profesores argentinos Alberto Binder y

Julio Maier.

Originalmente, se buscaba la implantacion de un proceso penal de instancia Unica, cuya

sentencia, podria ser impugnada Unicamente a través del recurso de casacion.

En la carta de presentacion del anteproyecto, dirigida al Presidente del Organismo
Judicial con fecha 23 de marzo de 1989, que vino a constituir su exposicion de motivos
los autores expresaron su intencién de prescindir del Caodigo, la regulacién del recurso

de apelacion.

Sin embargo, dicha propuesta fue rechazada, especialmente por el Colegio de
Abogados, por garantizar el derecho de defensa y el derecho de peticion, consagrados
en la Constitucién Politica de la Republica y en el Pacto de San José, es decir, el

derecho a recurrir del fallo del juez o tribunal superior.

Incluso, el Pacto de San José, prescribe como un medio de proteccion judicial, el
derecho de toda persona a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la Constitucién, la ley o el propio

Pacto establecen.

El Anteproyecto del Cédigo Procesal Penal citado, no cumplia con tales preceptos,

porque eliminaba el recurso de apelacion contra los fallos de los tribunales de
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sentencia, estableciendo la casacion como Unico medio de impugnacién contra los

mismos.

Ante las criticas, los autores del Anteproyecto de Cédigo Procesal Penal, para cumplir
con la Constitucion Politica de la Republica, y suplir la falta de una segunda instancia,
introdujeron un medio de impugnacién que resultaba inédito en el proceso penal

guatemalteco, y que fue denominado recursoc de anulacion.

El Articulo 359 del Anteproyecto prescribia: “Ademas de los casos especialmente
previstos, se podra deducir el recurso de anulacién contra la sentencia o contra la
resolucion que ponga fin a la accién, a la pena o a una medida de seguridad vy
correccion, imposibilite que ellas contintien, impida el ejercicio de la accion, o deniegue

la extincion, conmutacion o suspension de la pena’.

La nueva propuesta tampoco fue aceptada, porque el recurso de anulacion propuesto

es propio del derecho administrativo, y por lo tanto, ajeno al proceso penal

guatemalteco.

Ante el rechazo, dichos autores del anteproyecto decidieron cambiarle nombre al
recurso de anulacion y lo denominaron recurso de apelacion especial, cuya estructura y
esquema fue incorporado en la redaccion final del Coédigo Procesal penal,

manteniendose vigente a la presente fecha.
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ordinario, pues es el medio de impugnacién regular de la sentencia del juicio frente a

cualquier violacién a la ley sustantiva o procesal.

Es el medio de impugnacién ordinaria otorgado a los sujetos procesales: por medio del
cual se logra la revision de una resolucion judicial que le perjudique al recurrente, por un
tribunal, con el propoésito de lograr la correcta aplicacion de la ley sustantiva y procesal;
si el error denunciado es de fondo, se resuelve el caso en definitiva, dictando la
sentencia que corresponda o anulando total o parcialmente la decisién recurrida con el
reenvio del expediente para la renovacion del tramite desde el momento que

corresponda, si el recurso se interpone por error es de forma.

El recurso de apelacion especial es clasico, el mas antiguo en la historia de la
impugnaciéon, como parte importante del derecho de defensa; siendo desde la
antigliedad un instrumento que ha ayudado a mantener y defender, la integridad

humana en su persona y en sus bienes.

Es el mas eficaz, pues por medio de él se logra que un tribunal superior examine el
proceso en una forma completa. En su interposicién y sustanciacion prevalece la
escritura sobre la oralidad, siendo ésta una contradiccién en el nuevo sistema procesal

penal guatemalteco, que tiene por naturaleza la oralidad.

[
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La importancia de este recurso, radica en que a través de él se hace mas efectiva la
justicia penal debido al alto interés publico por la verdad y que la defensa de las partes

puede no estar suficientemente garantizada.

La mayoria de estudioso del derecho, estan de acuerdo que la apelacién es el mas

importante y mas usado en la practica procesal.

En la interposicion y la sustanciacion de este recurso adquieren importancia los
conceptos de grado, instancia, alzada, y jurisdiccion; pues para poder entender el
alzada, y jurisdiccion es importante distinguir qué es instancia, que es grado y luego se
podra entender qué es apelacién y alzada. Para distinguir la apelacién y alzada,
terminos éstos de gran uso en el vocablo forense y procesal, se trae a cuenta lo que
manifiesta Prieto Castro Ferrandiz: “El recurso de apelacién puede ofrecer ocasion para
aportar ante el tribunal Ad-quem todos o parte de los materiales de |a primera instancia
mas los nuevos de que el recurrente tal vez dispusiera y entonces se tratara de una
apelacion plena o segunda instancia, que por ello permitira incluso el complemento de
las acciones ya ejercitadas, o, ain mas, el ejercicio de otras nuevas, o bien pueden
quedar reducidas a una ocasion para criticar la resolucion dictada valorando
Unicamente los materiales de primera instancia con posibilidad menos amplia de
aportacion de otros nuevos. Sera esta una apelacion limitado que no puede calificarse

de segunda instancia, sino mas bien de recurso de alzada.”"’

1 Ixcamey Velazquez, Julio. Los remedios procesalés y medios de impugnacién, dentro del proceso
penal guatemalteco. Pag. 74.



nuevamente el proceso, dentro del cual ya se ha dictado sentencia, o una resolucién

perjudicial a una de las partes; esto presupone vy exige de la existencia de tribunales
distintos y con jerarquia superior; y no seria légico que un tribunal de la misma calidad %
autoridad examinara un fallo de un superior; de ahi la necesidad de conocer y manejar

técnicamente los términos de instancia, grado y alzada.

Ademas de lo anterior, debe comprenderse el principio de doble instancia el cual debe
ser entendido como que toda cuestion litigiosa, puede ser examinada por tribunales de
distinto grado, teniéndose que interponer el recurso en el tribunal inferior para que

resuelva el tribunal superior.

Manuel Corado Aguilar, dice que el concepto de apelacion es: “El acto de apelar, cuyo
infinitivo quiere decir, tanto, como llamar y pedir auxilio, invocar, reclamar, y valerse de

medios especiales para limitar o ponerle fin a un peligro inmediato”'®

2.3. Definicion de apelacién especial

La apelacién especial, es una institucion propia del Codigo Procesal Penal
guatemalteco, razén por la cual, es dificil poder definirla conforme la doctrina, sin
embargo, se debe considerar que constituye un recurso de naturaleza especial, porque
conoce o examina las resoluciones de un tribunal colegiado, es decir, integrado por tres

jueces y permite la revisién de una resolucién judicial que surte efecto similar al recurso

'® Coronado Aguilar, Ob. Cit. Pag. 275.
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de casacion, y permite que el érgano superior revise errores juridicos del fallo en Unica
instancia, es decir, revisa la legalidad en el procedimiento juridico empleado en este

caso por el tribunal de sentencia o el de ejecucién en su caso.

Es el medio de impugnacion de naturaleza especial otorgado a las partes, por medio del
cual se logra la revision de una resolucion judicial que les perjudique, por un tribunal
superior, con el propdsito de lograr la correcta aplicacion de la ley sustantiva y procesal,
resolviendo el caso en definitiva y dictando la sentencia que corresponda, o bien,
anulando total o parcialmente la decision recurrida con el reenvio del expediente para la
renovacion del tramite desde el momento que corresponda, es decir un medio de
impugnacion ordinario, a través del cual la parte agraviada hace valer su derecho de
defensa ante un tribunal superior, haciendo valer el principio de la doble instancia, con
el objeto de que el tribunal superior, reﬁoque, modifique, o anule la resolucién
impugnada, emitida inexactamente por el tribunal inferior, y dicte una nueva ajustada en
derecho, asimismo encuentra justificacion en el hecho que a través de él se corrigen
serios errores cometidos por los jueces, al ser examinado el proceso por un tribunal
superior, garantizandose asi, el derecho constitucional de defensa que le asiste a todo

ciudadano pretendiendo la mejor aplicacién de justicia.

Este medio de impugnacion se entiende como: El instrumento procesal idoneo para

controlar la eventual arbitrariedad del tribunal de sentencia.
Su denominacion obedece a los requisitos de interposicién, restriccion de los motivos

en que se puede apoyar y a la taxatividad que la rige.
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Esta revision procede para determinar la existencia de violaciones esenciales al
procedimiento o a infracciones de la ley sustantiva que influyan en la parte resolutiva de
la sentencia o auto recurrido, persigue dotar de un mayor grado de certeza a los fallos
definitivos de los tribunales, garantizar el derecho de defensa y el control judicial, el
restablecimiento del derecho violado o la justicia denegada. Ademas de que, al
mantener la segunda instancia, se cumplen los acuerdos y tratados internacionales en

lo relacionado a recurrir el fallo condenatorio ante un tribunal superior.

Es aquel recurso ordinario, en cuya virtud quien se considera agraviado por una
sentencia o auto definitivo por un tribunal de sentencia o por un auto definitivo del
juzgado de ejecucion, tanto por infraccion de ley sustantiva o de la ley que constituya un
defecto del procedimiento, puede pedir la revocacion, modificacién o anulacién total o
parcial de la decision recurrida, por un érgano superior (Sala de Apelaciones), pero
cuyo conocimiento se limita al andlisis juridico de la resolucion impugnada respetando
los hechos que el tribunal de sentencia o el juzgado de ejecucion tenga por aprobados,
siempre que hayan respetado las reglas de la sana critica razonada o no sean

notoriamente contradictorios.

2.3.1. Objeto y utilidad del recurso

Manuel Coronado Aguilar, dice al respecto: “Que el objeto y utilidad del recurso de
apelacion, los encontramos en su propia definicion, cuando decimos que es la facultad
que tiene todo sujeto de derecho que se considera perjudicado o agraviado por la

resolucion de un tribunal, para recurrir ante su superior inmediato con el fin de que lo
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enmendar, reformandolas o revocandolas, las resoluciones con que los jueces,
inferiores pueden ocasionar un dafio al litigante, ya por ignorancia o bien por malicia:
evitandose asi los perjuicios que los juzgadores podrian ocasionar, si otros mas

serenos y tal vez mas practicos no viniesen en auxilio de los que demandan justicia.”'®

El mismo autor Coronado Aguilar, indica que: “La utilidad del recurso la encontramos
sintetizada en que los jueces, sabedores del derecho de las partes para alzarse de sus
resoluciones, habran de analizar los casos y sus incidencias, con mayor ecuanimidad,
inteligencia y esmero, con lo cual elevaran la pureza de su conducta y las excelencias
de la justicia. Asi como la dignidad moral de su investidura, para prestigio del estado y

de la sociedad en que actuan, al grado maximo de consideracion y de respeto”®

El tribunal de alzada tiene serias limitaciones en cuanto al objeto de la apelacion, pues
solo posee competencia funcional para examinar al foco litigioso planteado en primera
instancia y dentro de los limites de la peticion del recurrente, y no puede suplir los
agravios y no esta autorizado para estudiar y resolver cuestiones que no sean las que
dieron motivo a la interposicion del recurso. El Articulo 409 del Caodigo Procesal Penal,
establece que el recurso de apelacion permitira al tribunal de alzada el conocimiento del
proceso sélo en cuanto a los puntos de la resolucion a que se refieren los agravios, y

permitira al tribunal confirmar, revocar, reformar o adicionar la resolucion.

'* Coronado Aguilar, Ob. Cit. Pag. 278.
“ Ibid. Pag. 278.
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2.3.2. Naturaleza del recurso de apelacién especial

El Coddigo Procesal Penal Guatemalteco, en el Articulo 415, reqgula el recurso de
apelacion especial, en términos breves se puede decir que no es mas que un recurso
de casacion de sistema abierto, entendiendo por sistema abierto aquél que no
establece un nimero cerrado -numeras clausus- de causas por las cuales se puede
interponer el recurso y de la simple lectura de dicha norma juridica, se establecen varias

causales de procedencia para interponer este medio impugnativo.

2.3.3. Caracteristicas

Las caracteristicas del recurso de apelacion especial, medio de impugnacién que tiene
su singular origen en el nuevo proceso penal guatemalteco, y que en el fondo engloba
aspectos y caracteristicas de los recursos de apelacion y casacién, motivo por el cual
se hace un analisis juridico comparativo con el recurso de apelacion especial y a su vez

los Articulos que desarrollan su actividad procesal.

A) Se trata de un recurso ordinario.

B) Constituye un control de mera legalidad, tanto del aspecto formal como sustantivo.

C) Respeta el principio de intangibilidad que impide el control de mérito de la prueba y
de los hechos que se declaren probados conforme a las reglas de la sana critica

razonada.
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sentencia, a través de un debate publico donde prevalecieron la oralidad y la

inmediacion; y

Imposibilidad de evacuar pruebas, salvo cuando se invoque defecto de
procedimiento y se discuta la forma en que fue llevada a cabo el acto, en
composicion a lo sefialado por el acta del debate o por la sentencia. La sentencia
podra referirse a la prueba cuando sea necesario por la correcta aplicacion de la ley

sustantiva.

Reformatio in prius

Articulo 422 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de

Guatemala. Este tiene la finalidad en el sentido de no empeorar la situacion del

procesado, dictando resoluciones judiciales que le perjudiquen. En este caso se puede

decir que la sentencia, que se tiene como base para impugnar errores de fondo, no

puede ser modificada en especie y cantidad de la pena en perjuicio del acusado cuando

Unicamente éste u otro en su favor interponga el recurso de apelacion especial.

Entiéndase que esta caracteristica se rompe cuando cualquiera de las otras partes

procesales interponga el mismo medio de impugnacion, en tal caso, el tribunal si podra

modificar en especie y cantidad la resolucién que motivé el recurso.

Prohibicion de perjudicar al recurrente y de la reformatio in prius
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No es dable perjudicar al recurrente, al resolver un recurso que el mismo a interpuesto;
pues no seria correcto que a través de su propio ataque se cambiara la resolucién que
recurre, en su contra; cuando la otra parte no acciond dentro del recurso, es decir,
dentro del procedimiento recursivo; y, él, en cambio al impugnar busca mejorar su

situacién no empeorarla.

Quien no recurre, tampoco puede lograr beneficios en su defensa, sin embargo, quien
se queja lo hace por lograr algo bueno en su favor, para su causa, no para lograr algo

perjudicial o malo en su contra,

Es prohibida la reformatio in peius, tal como lo establece el Articulo 422 del Cadigo
Procesal Penal, que establece: “Reformatio in peius. Cuando la resolucién solo haya
sido recurrida por el acusado o por otro en su favor, no podra ser modificada en su
perjuicio. Salvo impugne lo referente a responsabilidades civiles, el monto fijado no
podra ser modificado o revocado en contra del recurrente a menos que la parte

contraria lo haya solicitado.”

La Ley Procesal de Guatemala, sélo prohibe la figura en analisis, cuando la
impugnacion esta motivada por causas civiles, pero si se refiere a cantidades no puede
modificarse o revocarse los montos a menos que la otra parte lo haya solicitado, caso
que casi nunca se da. Doctrinariamente es sustentada esta teoria de la prohibicion de la
figura en estudio, Hitters, dice que: “Existe en el campo procesal un principio que viene
marcando derroteros desde antiguo, y es el de la prohibicién de la reformatio in peius,

que significa que el 6rgano ad quem, al conocer no puede modificar el fallo del inferior



en perjuicio del propio impugnante, si la contra parte a su vez, no se alzé también

contra el decisorio.”?’

- Fundamento de la prohibicion de la reformatio in peius

El primer fundamento es logico, pues si el vencido en el proceso acaté la resolucion, es
porque esta de acuerdo con ella; manifestacién que se concreta con el hecho tacito de
no recurrir o impugnar, por lo que careceria de légico comun o l6gica juridica alterar en
perjuicio del propio impugnante la resolucién recurrida; cuando la otra parte esta de

acuerdo con el primer fallo, es decir, con el fallo dictado por el juez inferior.

El segundo fundamento es el principio de congruencia, que tiene cabida dentro del

campo impugnativo. Y que a mi consiste en que los tribunales no pueden resolver de

oficio lo que no les ha sido pedido.

En este caso si la parte vencida, no recurre no puede el juez inventar el recurso de
oficio. |dentifico este principio con el derecho constitucional de defensa, establecido en
el Articulo 12 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala; que establece
que la defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser
condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en
proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido. Ademas establece, que
ninguna persona puede ser juzgada por tribunales especiales o secretos, ni por

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente.

?! Ibid. Pag. 135.
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El juez tiene que ser congruente entre lo pedido, lo que le es permitido hacer
legalmente y lo que las partes le pide, en este caso, no puede resolver de oficio un
recurso, porque no puede crear procedimientos; puesto que esta prohibido; y ademas
segun el Articulo tres del Cédigo Procesal Penal, los tribunales y los sujetos procesales

no podran variar las formas del proceso, ni los de sus diligencias o incidencias.

Francesco Carnelutti, manifiesta: “Que la parte legitimada para la impugnacion deba
tener interés en ello, en el sentido aclarado, en el parrafo precedente, tiende, en un
ultimo anélisis, a garantizar el contradictorio, evitando que cada parte invada el campo
de la otra; se trata, en suma, de una limitacién de los poderes de cada parte, no de una
limitacion de la potestad del juez. El Ministerio Publico puede provocar la critica de la
decision a fin de que ésta responda mejor a las razones de la acusacion y el defensor a
fin de que tenga mas en cuenta las razones de Ia defensa; pero esto no quiere decir
que el juez de la impugnacién, una vez investido de la critica de una o de la otra parte,
no puede desilusionar su expectativa, no sélo confirmando la decisién criticada sino
también reformandola en sentido contrario al pedido por la parte, que ha propuesto la

impugnacién.”??

En conclusién, estd prohibida la reformatio in peius, en contra del recurrente,
fundamentada en aspectos socioldgicos, légicos y juridicos, pues seria
contraproducente impugnar sabiendo que a través de la misma, se va a empeorar la

situacion del proceso en su contra.

* Camnelutti, Francesco. Derecho y proceso. Pag. 293.
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- Efecto suspensivo de la apelacién especial

Es importante manifestar que en la regulacion del recurso de apelacion especial, no
indica nada del efecto suspensivo. Pero al interponerse el recurso de apelacion especial
sé suspende la facultad del juez a quo, o sea que no se debe ejecutar el acto o
resolucién pues por este medio de impugnacion, se someten a conocimiento del tribunal
de alzada, generalmente, cuestiones de fondo que no deben ejecutarse hasta que esté

resuelto el recurso.

- Alcance del recurso

La caracteristica de alcance del recurso se encuentra regulada en los Articulos 418 y
421 del Codigo Procesal Penal (Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de

Guatemala).

- Anulaciéon

La anulacion del recurso tiene su especial significacion, pues a través de la apelacion
especial, se podran impugnar errores de ley sustantiva o de fono y sus efectos seran

anular el acto impugnado, de conformidad con lo que establece el Articulo 421 del

Cédigo Procesal Penal (Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala).

36



-  Reenvio

Caracteristica que se encuentra sustentada en el Articulo 432 del Codigo Procesal

Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala.
2.4, Garantia del recurso de apelacién especial

Conocimiento por un érgano jurisdiccional superior de las resoluciones impugnadas,

que materializan los derechos de acceso a la justicia y defensa.

Calamandrei, opina que: “Partiendo de Ia premisa de una sola instancia no ofrece las
garantias suficientes para el dictado de una providencia totalmente justa, aspiran a que
en todo litigio las partes pueden obtener dos fallos por menos, de tal modo que el Ultimo
se sobreponga al anterior, aun cuando el primer grado fuera absolutamente
inobjetable.”® Por lo anterior, los recursos aparte de ser una forma de controlar la
buena y pronta administracién de justicia, garantizan al doble conocimiento y

juzgamiento, partiendo de la idea que el ad quem no cometera los mismos errores que

el a quo.
- Fundamento de la doble instancia

La doble instancia o doble grado de la jurisdiccion, significa que todo proceso judicial

debe tramitarse para que su resolucién sea justa por dos érganos jurisdiccionales un

* Hittlers, Juan Carlos Ob. Cit. Pag. 66.

(5]
~1



— e R
TR =
ECRETARM =T

.,;f
£

1N
\. ¢,
e

\..
. ” . y o Faaa &
Juez a quo y un juez ad quem; salvo los casos de excepcion en que la ley solo le da el ™

conocimiento del proceso a un solo juez.
Hay tres principios sobre los que se basa, el fundamento de la doble instancia:

- La reiteracion del juzgamiento minimiza la posibilidad de error.

- El juez superior regularmente esta mejor preparado y tiene mas experiencia que el
inferior.

- El conocimiento del proceso por dos érganos distintos, ofrece mayor seguridad en la
resolucién del proceso.

- Derecho a la igualdad

Limitacion al uso arbitrario del derecho de juzgar. Tienen una doble funcién en primer
lugar de tipo utilitario o practico, porque permiten corregir los errores en que incurren al
administrar justicia. La segunda funcién, es de tipo politico o institucional, porque
coadyuvan a lograr y mantener la recta aplicacion del derecho y la justicia, en general y

en casos concretos.
- Fundamento de los recursos

- Existencia del agravio o perjuicio contenido en una resolucién judicial.
- Elinterés del recurrir o impugnar.
- Legitimacion del recurrente o interponerle.

- Que la resolucién sea susceptible de impugnacion.
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2,5, La garantia procesal de recurrir

Dentro de los paises que contemplan un tramite similar al del recurso de apelacion
especial contenido en el ordenamiento juridico, estan los paises de Costa Rica y
Argentina, pero con el nombre de recurso de casacion. Por esa razén, es que muchos
tratadistas le llaman a este recurso casacioncita, casacion abreviada, o pequefa

casacion.

Por lo que también se puede decir que dentro del derecho comparado, este recurso

similar a la legislacion guatemalteca, tiene la caracteristica de ser un recurso

extraordinario.

En el Manual del Fiscal, editado por el Ministerio Publico, indica en forma un poco
escueta lo siguiente: “... es semejante de los recursos de casacién en la legislacion
comparada... y tiene por objeto controlar las decisiones de los tribunales que dictan
sentencia, asegurando de esta forma el derecho al recurso reconocido por la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 80", 24

El Articulo 11 del Cédigo Procesal Penal, regula lo siguiente: “Prevalencia del criterio
jurisdiccional. Establece que los sujetos Procesales deben acatar las resoluciones del
tribunal y s6lo podran impugnarlas por los medios y en las formas establecidas por la

ley”.

* pérez Ruiz, Yolanda. Recurso de apelacion especial. Fundacion Myrna Mack. Pag. 319.
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partes o una de ellas considera que concurren las condiciones objetivas y subjetivas

que la ley contempla También lo constituye el hecho estipulado en el Articulo 211 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, “Instancias en todo proceso. En
hingln proceso habra mas de dos instancias y el magistrado o juez que haya ejercido
jurisdiccion en alguna de ellas no podra conocer en la otra ni en casacion, en el mismo

asunto, sin incurrir en responsabilidad”.

Por consiguiente, los presupuestos de la' impugnacion pueden ser de naturaleza
objetiva y subjetiva. Son de indole objetiva: la impugnabilidad de la resolucion y de

indole subjetiva, la legitimacion, el interés y el agravio.

Lo primero es determinar si en la resolucién existe agravio procesal, para el sujeto que
pueda encontrarse en inconformidad con alguna de dichas resoluciones. E| agravio
segln Francisco Dallanese, la Apelacién Especial, “Modulo para el Organismo Judicial
de Guatemala, 1992, (ver si esto va entre comillas o no, segun instruc_:tivo), se refiere al
indefension procesal que causa a algunos de los sujetos procesales por inobservancia
o inaplicacién de una norma, interpretacion indebida o errénea de una norma y por la
aplicacion indebida o errénea de una norma legal. Es decir, que solo el hecho de no
estar de acuerdo con lo que contiene un auto o una sentencia no habilita al
planteamiento de recursos, sino que es imperativo sefalar cual es ese vicio o agravio
procesal que se dice comete el o los jueées en la resolucion con la que se esta

inconforme”.
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Dicho en otras palabras, el interés procesal existe en la medida en que haya desventaja

o indefension para alguna de las partes, provocado por alguna violacién normativa.

- Emplazamiento y elevacién de las actuaciones

Si el Tribunal considera que el acto de interposicién del recurso cumple con las
exigencias legales, tanto genéricas como las especificas para la apelacion especial, el
Tribunal inferior:

- Verificarda lo previsto por el Articulo 399 del Codigo Procesal Penal

guatemalteco en cuanto a los tres dias para eventuales correcciones.

- Dictara el auto de eleccion del recurso, Articulo 423 del Codigo mencionado, el que
se notificara a todos los interesados emplazandolos para que dentro del quinto dia
comparezcan ante el tribunal de alzada, a fin de tomar oportuna y debida
intervencion en el tramite de la impugnacién, y en su caso fijen nuevo domicilio para

recibir notificaciones; y

- Se elevaran las actuaciones.

El acusado tiene la facultad de solicitar la designacion de un abogado defensor de
oficio, para lo cual se impone al tribunal inferior la obligacién de consultar al acusado en
el mismo acto de la notificacion en forma expresa, que conste en el acta. Su
inobservancia representa un acto de actividad procesal defectuosa, de los previstos en

el Articulo 283 del Cédigo Procesal Penal guatemalteco.
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El abogado defensor inicial, puede solicitar un defensor de oficio reemplazante, cuando

la sede de la Sala de Apelacién tiene su sede en circunscripcion territorial distinta del

tribunal de que litigaba y que produjo Ia resolucién impugnada.

Ante uno o ambas situaciones de peticion de reemplazo, corresponde al presidente de

la Sala de la Corte de Apelaciones, proveer lo solicitado.

- El auto de concesién del recurso

Mediante el auto de concesién del recurso, establecido en el Articulo 425 del Codigo
Procesal Penal guatemalteco, se ordena, la elevacién de las actuaciones ante el
tribunal de alzada, que sea competente conforme a la ley, lo cual debera verificarse
después de la ultima notificacion. Se elevara el expediente principal. La procedencia o
improcedencia de la apelacion especial, esto es, su admisibilidad o inadmisibilidad por
la Sala supone un examen preliminar, concreto y objetivo sobre si el mismo relne las
exigencias legales y corresponde desarrollarse el procedimiento que el recurso

determina.

La oportunidad establecida por el Articulo 425 del Caddigo Procesal Penal guatemalteco,

tiene las siguientes consecuencias:

En base a lo indicado en el Articulo 418 y 399 del Codigo Procesal Penal guatemalteco,

el plazo es de diez dias, atn cuando por aplicacion de las disposiciones generales de
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los recursos del tribunal de sentencia le hubiere concedido al recurrente el plazo de tres
dias para que corrija su escrito de interposicion y este Ultimo plazo finalizarse después

de los primeros diez dias.

Argumentacion: Con indicacién separada de los motivos y enunciacion de agravios.

Fundamentacion: La manifestacion de una guia juridica que enlace el agravio con los
motivos y de esta manera le dé soporte doctrinario y jurisprudencial a la pretension

planteada por el interponerte del recurso.

Protesta: Requerida por el Articulo 419 inciso 2, del Codigo Procesal Penal

guatemalteco, cuando se invoguen motivos de forma en la apelacion especial.

La admision se debe producir a través de un auto fundado, en el cual el Tribunal se
limitara a razonar si los requisitos formales de admisibilidad se dan en el caso. Admitido
el recurso, el auto que asi lo declare, sera notificado a todos los interesados en los
lugares indicados para el efecto, asimismo indicara que los autos quedan en los
estrados de la Sala, para que en el plazo individual de seis dias puedan consultar las
actuaciones, ello con fundamento en el Articulo 426 del Codigo Procesal Penal
guatemalteco, al vencer este plazo para todas las partes, corresponde que el presidente

de la Sala, fije lugar, dia y hora para la realizacion de la audiencia.
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- Audiencia

Constituye la oportunidad, para que las partes hagan del conocimiento del Tribunal de
la Sala de la Corte de Apelaciones, la discusion de la cuestion planteada a través del

recurso.

Asi, el presidente del Tribunal de la Sala de la Corte de Apelaciones fijara la audiencia,
para que los interesados informen sobre sus pretensiones con un intervalo de diez dias
0 mas. La ley ha establecido el plazo minimo de 10 dias de preparacion, para llevar a
cabo la audiencia, con el objeto de garantizar que las partes puedan estar listas para el

litigio, Articulo 426 del Codigo Procesal Penal.

Con respecto de la intangibilidad probatoria, las partes tienen facultad de ofrecer
prueba, con el objeto de demostrar determinadas circunstancias de la actividad vy
respecto de las cuales el recurso discuto la veracidad probatoria, de lo consignado en el
acta del debate, ello con fundamento en lo indicado en los Articulos 428 y 397 del

Cdédigo anteriormente mencionado.

2.6. Efectos de la apelacién especial

Las apelaciones especiales, se otorgan sin producir efecto suspensivo en el
procedimiento, excepto las resoluciones que por naturaleza impidan seguir
conocimiento del asunto por el juez de primera instancia, sin que se produzca situacion

que sea susceptible de anulacion.
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especial y también se establece que dicho medio de impugnacion esta indicado para

depurar el procedimiento o la forma y por errores sustantivos o de fondo. Los casos
especificos en los cuales se suspende la ejecucién de la resolucion impugnada, se

encuentra estipulada en los Articulos:

En tercer parrafo del Articulo 401 del Cédigo Procesal Penal: “La Interposicion de un
recurso suspendera la ejecucion Unicamente en los delitos de grave Impacto Social y
peligrosidad del sindicado, salvo que expresamente se disponga lo contrario o se hayan
desvanecido los indicios razonables de criminalidad.” EI Articulo 404 del cuerpo legal
aludido, en el dltimo parrafo establece: “También son Apelables con efecto suspensivo
los Autos Definitivos emitidos por el Juez de Ejecucion y los dictados por los Jueces de

Paz relativos al criterio de oportunidad”

Por su parte el Articulo 408 del mismo cuerpo normativo, indica: “La resolucién no sera

ejecutada hasta tanto sea resuelto por el tribunal superior.”

Asi mismo, la suspensién es clara cuando el objeto de apelacién especial es la
sentencia. La cual no podra ejecutarse, mientras no se resuelva el recurso. El Articulo
493 del Codigo Procesal Penal, establece: “Las condenas penales no seran ejecutadas
antes de que se encuentren firmes”, y mientras exista recurso pendiente, claro esta la

misma no se encuentra firme.
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Con la interposicion del recurso de apelaciéon especial, se suspende la ejecucion de la
resolucién judicial, y el Tribunal no puede ejecutar lo resuelto, con lo que debe esperar
que venza el plazo para la interposicion del recurso, quedando firme la resolucion, o por
el contrario si éste es interpuesto, la suspension continuara hasta que termine el
tramite. Es usual que en este recurso, se conceda con dos efectos: suspensivo y
devolutivo. El efecto suspensivo trae distintas consecuencias, dentro de las que vale la
pena resaltar:

El Tribunal superior suspende las facultades del juez inferior, y el superior ostenta la

facultad plena de revocacién de la resolucion recurrida, dentro de los limites del

recurso.

Sus poderes consisten en la posibilidad de confirmar integramente el fallo, de

confirmarlo sélo en una parte o revocarlo.

2.7. Legalidad y legitimidad de las Salas de la Corte de Apelaciones

Legalidad y legitimidad de las Salas de la Corte Apelaciones, en cuanto a declarar el
desistimiento tacito del recurso de apelacion especial por parte del recurrente, al no
indicar lugar para recibir notificaciones, no obstante y haberlo indicado ante el tribunal a
quo, y la sede de la Sala de la Corte de Apelaciones competente, se encuentra sentada

en la misma jurisdiccion territorial del tribunal que dicta la sentencia en primer grado.

Desde el instante en que se realiza la notificacion establecida en el Articulo 423 del

Codigo Procesal Penal, comienza a contarse el plazo legal establecido de cinco dias,
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para que los interesados comparezcan a sefialar lugar para recibir notificaciones. La
presentacion debe contener la fijacion de un domicilio especial dentro del radio de
notificaciones de la Sala conforme lo establece la Ley del Organismo Judicial, para los
fines especiales de la notificacion, seguin lo indicado en el Articulo 163 del Cadigo antes
mencionado y la ratificacion de la voluntad de recurrir: expresada en forma de
mantenimiento del recurso. Esta manifestacién constituye un acto que establece vy fija
de forma definitiva el acto de interposicion del recurso de apelacion especial en su
aspecto de voluntad de las partes, lo cual se logra con un escrito que se puede calificar
de sencillo y puede presentarse ain antes de que las actuaciones hayan llegado a la

Sala de la Corte de Apelaciones.

De conformidad con la ley, plasmada en el Articulo 424 del Caodigo ya citado, si en el
término del emplazamiento no compareciere el agraviado impugnante, el recurso sera
declarado desierto, de oficio y a simple certificacion de secretaria, devolviéndose las
actuaciones. Esto es lo que se denomina desercion vy constituye una forma de

desistimiento tacito de voluntad de continuar con el recurso.

En el supuesto de que existan recurrentes por via de adhesioén, no subsistiran en forma
autonoma tales recursos, con lo que corresponde volver al estado anterior y confirmar la

resolucion recurrida.

Caso opuesto es el de la situacién del acusador particular o querellante adhesivo, ya
que segun el Articulo 116 del Codigo Procesal Penal, debido a que si bien sus

facultades se encuentran supeditadas en cierta forma a la gestion persecutoria del
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Ministerio Publico, adquieren autonomia cuando el acusador publico demuestra su\ s
inactividad, en ese caso el querellante se veria sorprendido al supeditarse su impulso
recursivo a la sola voluntad en el caso de un del Fiscal de Ministerio Publico
adquiriendo autonomia y vida propia el recurso por adhesién, planteado por el
querellante adhesivo, ello de acuerdo a lo indicado en el Articulo 417 del Codigo antes

mencionado.
2.8. Presuncidn de inocencia y su importancia

En la Constitucién de la Republica de Guatemala, se consagra el derecho de defensa
en el Articulo 12. En el Ordenamiento Penal el acusado es titular de las garantias y

derechos correspondientes al ser humano.

- Elimputado no puede ser coaccionado por ningiin medio o circunstancia que pueda
disminuir o quebrantar el estado de inocencia del que esta investido.

- La acusacién es el objeto factico que constituye el limite de la sentencia.

- No se puede obligar al imputado a declarar o actuar en su contra.

- No se puede obligar al imputado a declarar bajo juramento de decir verdad o ejercer
presion para que aporte prueba en su descargo.

- Libertad de declarar cuantas veces crea necesario dentro del proceso.

- La prision preventiva es la excepcion y no la regla.

- La prohibicion de tratos vejatorios, degradantes o intimidatorios en contra de |a

persona y dignidad del imputado.
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La presuncion de inocencia, es un estado o una condicién que obliga al Estado a que

por medio de un juicio justo o debido se demuestra la culpabilidad, esto quiere decir que
debe llevarse a cabo el juicio con todas las garantias, en el cual se va a acreditar la

responsabilidad penal de una persona.
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CAPITULO IlI

3. Resoluciones susceptibles del recurso de apelacién especial

En el derecho guatemalteco, el recurso de apelacién especial es el medio de
impugnacion de la sentencia condenatoria que reglamenta y garantiza el derecho al
recurso contra la sentencia penal condenatoria, establecido en la Convencion
Americana sobre Derechos humanos y en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos.

3.1. Resoluciones contra las que procede el recurso de apelacion

En contra de las decisiones simples, no es procedente, o sea, aquellas que tienden a la
sustanciacion del proceso y ordenan actos de puro tramite para ser ejecutados, debido
a ello, solo son susceptibles de apelacion los autos dictados por los jueces de primera
instancia, que se encuentran enumerados en el Articulo 404 del Cédigo Procesal Penal,
a su vez lo son los autos definitivos emitidos por los jueces de ejecucién y los dictados
por los jueces de paz relativos al criterio de oportunidad, contra las sentencias del

procedimiento abreviado y contra la resolucion del incidente de liquidacién de costas.

Al analizarlo se observa que son recurribles a través de este recurso, las resoluciones

que causan gravamen a las partes procesales y que éstas no pueden arriesgarse a

esperar que se dicte la sentencia, esto en los casos que el gravamen no se lleva a cabo
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en la sentencia, por lo cual es necesario recurrir con la intencién de evitar que se
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produzca la cosa juzgada.

Segun lo establecido en el Codigo Procesal Penal guatemalteco, las siguientes son las

resoluciones en contra de los cuales procede el recurso de apelacion:

Articulo 404: “Establece que son apelables los autos dictados por los jueces de primera

Instancia que resuelvan:

Los conflictos de competencia.

Los impedimentos, excusas y recusaciones.

Los que no admitan, denieguen o declaren abandonada la intervencion del
querellante adhesivo o del actor civil.

Los que no admitan o denieguen la intervencién del tercero demandado.

Los que autoricen la abstencion del ejercicio de la accién penal por parte del
Ministerio Publico.

Los que denieguen la practica de la prueba anticipada.

Los que declaren la suspension condicional de la persecucién penal.

Los que declaren el sobreseimiento o clausura del proceso.

Los que declaren la prision o imposicion de medidas sustitutivas y sus
modificaciones. |

Los que denieguen o restrinjan la libertad.

Los que fijen términos al procedimiento preparatorio; y

Los que resuelvan excepciones u obstaculos a la persecucién penal y civil.

Los autos en los cuales se declare la falta de mérito.”
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De la misma forma, derivado de lo establecido en el Articulo citado, “son apelables con
efecto suspensivo, los autos definitivos emitidos por el juez de ejecucion y los dictados
por los jueces de paz relativos al criterio de oportunidad”. El Articulo 405 de la ley
citada, regula que son apelables las sentencias que emitan los jueces de primera

instancia, que resuelvan el procedimiento abreviado.

Contra la sentencia del procedimiento abreviado segun el Articulo 466, es admisible el
recurso de apelacion, interpuesto por el Ministerio Publico, por el acusado, su defensor
y el querellante por adhesion. Contra la resolucién que resuelve el incidente de
liquidacion de costas procede el recurso de apelacion, segtn el Articulo 519 del Cédigo

Procesal Penal.

Dada la exposicion anterior, se establece que existe suficientes fundamentos legales,
que dan oportunidad a las partes procesales, que se consideren agraviadas ante una
resolucion judicial para procurar que si las mismas no son apegadas a la ley, sean

rebatidas a través del uso oportuno y adecuado del medio de impugnacion.

3.2. Las resoluciones susceptibles de ser recurridas mediante el recurso de

apelacién especial

El Articulo 415 del Cédigo Procesal Penal: determina gue contra la sentencia del
Tribunal de Sentencia, cabe el recurso de apelacién especial lo que describe de la
siguiente forma: “Objeto. Se podra interponer el recurso de apelacién especial contra la

sentencia del Tribunal de Sentencia”.
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También si se lee al final, de conformidad con el Articulo 415 del Cadigo en mencion,
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cabe plantear dicho recurso en contra de las siguientes resoluciones:

a) Contra la resolucion de tribunal de sentencia que pongan fin a la accion;

b) Contra la resolucion de tribunal de sentencia que impida el ejercicio de la accion:

¢) Contra la resoluciones del juez de ejecucion que pongan fin a la pena 0 a una
medida de seguridad o correccion:

d) Contra la resolucion del juez de ejecucion que denieguen la extincién, conmutacion

O suspension de la pena.

3.2.1. Interponentes

Para interponer el recurso se legitima al Ministerio Plblico, al querellante por adhesion,

al acusado o su defensor, lo mismo que al actor civil y al responsable civiimente.

El Articulo 416, del Cédigo ya citado regula: Interponentes. “El recurso de apelacion
especial podra ser interpuesto por el Ministerio Publico, el querellante por adhesion, el
acusado o su defensor, también podran interponerlo, en la parte que les corresponde, el

actor civil y el responsable civiimente”.

3.2.2. Adhesion

Se relaciona con el recurso concedido a otro, no consiste en un nuevo recurso, debe
referirse a aquel, por ejemplo el defensor puede adherirse al recurso interpuesto por el

imputado; el fiscal al del querellante, o viceversa; y por el principio de objetividad
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también el fiscal se puede adherir al interpuesto por el imputado. Encontrando que
adherirse significa: asociarse al recurso y unirse a él, complementado la interposicion
del anterior, con nuevas razones para apoyar tales tesis, pero dentro de los mismos
fundamentos. Si la pretension es contradictoria no hay adhesion y tampoco si se trata

de un nuevo recurso gue no es procedente.

El Articulo 417 del Cddigo ya citado, estipula: “Adhesion. Quien tenga derecho a
plantear el recurso de apelacion especial y no lo haya hecho, podra adherir al recurso
concedido a otro, dentro del periodo del emplazamiento ante el tribunal competente. El
acto debera contener todos los demas requisitos exigidos para la interposicion del

recurso”.

3.2.3. Forma y plazo

Los recursos en general y obviamente la apelacion especial no es excepcion, para ser
admisibles deberan ser interpuestos en las condiciones de modo, tiempo y forma, para
que sea valida la impugnacién  El plazo es de diez dias perentorios, comenzando a
correr desde el dia siguiente a la notificacién de cada interesado o desde la Ultima si

fueren comunes.

En cuanto a su forma debe ser escrita, debiéndose apoyar en la ley cuyas normas
violadas deben interpretarse por el que recurre, indicando como se cree que debid de

resolverse en primera instancia, por lo que no basta Unicamente el sefialamiento de
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los Articulo. Ademas, es necesario que se indique cuando se refiere a los motivos, y

hacerlo de manera separada por cada motivo.

Al respecto, el Articulo 418 del Codigo antes mencionado regula: Forma y plazo. “El
recurso de apelacién especial sera interpuesto por escrito con expresion de
fundamento, dentro del plazo de diez dias ante el tribunal que dictd la resolucion
concurrida, el recurrente  debera indicar separadamente cada motivo y con
posterioridad al vencimiento del plazo del recurso no podra invocar otros distintos citara
correctamente los preceptos legales que considere erréneamente aplicados e

inobservados y expresara, concretamente cual es la aplicacion que pretende”.

3.2.4. Motivos que habilitan el recurso de apelacion especial

Existen dos motivos, establecidos en la ley. Entendiéndose por motivos los vicios que

abren la via impugnativa, en la doctrina se conocen como errores in indicando vy

errores in procedendo.

3.2.5. Motivos de fondo o in iudicando

Por medio de este motivo sélo se discute el derecho aplicado a los hechos probados en

primera instancia y contenidos en la sentencia.
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3.2.6. Motivos de forma o in procedendo

Se refiere a la violacién de normas que regulan el procedimiento, puede ser del Cédigo
Procesal Penal, la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, y de los tratados

internacionales.

Para que proceda este recurso y sea admitido, se requiere:

Que sea esencial: Es decir que afecte la decision de no haber ocurrido pudo variar la
misma; no cualquier vicio hace viable el recurso. Que el defecto no hubiere quedado
subsanado o se hubiere protestado oportunamente en el debate o via del recurso de

reposicion.

Ademas, se refieren a la ley sustantiva, por regla general contenida en el Cddigo Penal
o leyes especiales, pero puede también estar la norma en un ordenamiento no

precisamente sustantivo.

El Articulo 419 del Codigo ya citado regula: “El recurso de apelacién especial solo podra

hacerse valer cuando la sentencia contenga cualquiera de los siguientes vicios:

1) De fondo: inobservancia, interpretacion indebida o erronea aplicacion de la ley.
2) De forma: inobservancia o errénea aplicacién de la ley que constituya un defecto del

procedimiento. En este caso, el recurso solo serd admisible si el interesado ha

h
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reclamado oportunamente su subsanacion o hecho protesta de anulacion, salvo en los

casos del Articulo siguiente”.

El Articulo 420 del Cédigo antes mencionado, estipula motivos absolutos de la
anulacion formal. “No sera necesaria la protesta previa, cuando se invoque la

inobservancia o errénea aplicacion de las disposiciones concernientes:

1) Al nombramiento y capacidad de los jueces y la constitucion del tribunal.

2) A la ausencia del Ministerio Publico o el debate o de otra parte cuya presencia
prevea la ley.

3) A la intervencion, asistencia y representacion del acusado en el debate, en los casos
y formas que la ley establece.

4) A la publicidad y continuidad del debate salvo las causas de reserva autorizada.

5) A los vicios de la sentencia.

6) A injusticia notoria”.

Si ha procedido el recurso por motivos de fondo, se anula la sentencia recurrida y le

corresponde a la sala respectiva pronunciarse conforme a derecho.
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jurisdiccionales

Los 6rganos jurisdiccionales, en el pais, las Salas de la Corte de Apelaciones, deben de
resolver el recurso de apelacion especial, segun lo solicitado por los interponentes, es

decir, su funcién o poder concedido esta delimitado.

Al respecto, el Articulo 421 del Codigo Procesal Penal regula. Efectos. “El tribunal de
apelacion especial concedera solamente de los puntos de la sentencia impugnada
expresamente en el recurso. En caso de proceder el recurso por motivos de fondo,

anulara la sentencia recurrida y pronunciara la que corresponda’.

Esto implica que anulara la sentencia de primer grado, y se pronunciara respecto a la
culpabilidad y responsabilidad penal del procesado, emitiendo una sentencia
condenatoria o absolutoria; pudiendo discutirse en este motivo de fondo, la cuestion

relacionada a la pena impuesta al procesado.

Si se trata de motivos de forma, anulara la sentencia y el acto procesal impugnado y
enviara el expediente al tribunal respectivo para que lo corrija o bien, ordenara el

reenvio para la celebracion de un nuevo debate.
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3.4. Admisibilidad del recurso

El recurso se interpone ante el Tribunal que dicté la resolucion recurrida, este Tribunal
no sdlo no debe defender su resolucién, sino que por el contrario si advierte un defecto
formal debe de devolver el recurso al litigante para que lo enmiende en un plazo de tres
dias como maximo, tras lo cual debe conocerlo ante la Sala de la Corte de Apelaciones,
quien efectuara un analisis sobre su admisibilidad formal. Si el recurso supera este
control, el tribunal de alzada fija una audiencia en la que tras escuchar a las partes dicta
una resolucion sobre el fondo de las cuestiones planteadas, dictando una sentencia

que:

Confirme la resolucién atacada, o; una resolucién propia, que diga cual es el derecho
sustantivo aplicable al caso, Articulo 431 del Cédigo Procesal Penal guatemalteco o:
anulando lo ilegal del proceso y reenviando la causa para que se dicte una nueva
resolucion, apegada a derecho, por un tribunal distinto de aquél que dicté la resolucion

impugnada, Articulo 432 del Cadigo antes mencionado.

Antes de que se produzcan algunos de los tres resultados indicados, existen algunas

situaciones que pueden plantearse en la tramitacion del recurso, asi:

Disconformidad del recurrente con la no tramitacion por parte del tribunal inferior, el
tribunal inferior puede ser el Tribunal de Sentencia o del juez de Ejecucion Articulo 415
del Codigo en mencidn, quienes podrian incurrir en la inadecuada conducta procesal de

defender su resolucion no dandole tramite a la apelacién especial interpuesta, sea
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porque considera que no relne los requisitos de tiempo y forma establecido por la Ley
Procesal, que no es materia del recurso, o que el fondo de las cuestiones planteadas
carecen de sustento real en la causa, etcétera, Articulo 415 del Codigo Procesal Penal
guatemalteco. Inconformidad del recurrente con la inadmisién por parte del tribunal de
alzada. Contra el auto del tribunal de alzada que declara no haber lugar en el recurso
de apelacién especial o lo rechaza cuando fuere manifiestamente improcedente, puede
interponerse recurso de reposicion, ello se encuentra contemplado en el Articulo 402
del Coédigo en mencién, ahora bien, si la decisién se adopta en el momento de dictar
resolucién sobre el fondo, a reposicion no procede, ya que se ha agotado la instancia, y
el acto ha tenido adecuada sustanciacion, durante el tramite de recurso, asimismo para
que proceda la reposicion, es requisito que el auto que la provoca haya sido dictado sin

audiencia previa.
3.4.1. Requisitos formales de admisibilidad

Del propio estudio y andlisis de la normativa aplicable, siendo los Articulos 418 y 430

del Codigo ya citado, se puede concluir que los requisitos formales de admisibilidad

son:

1) Debe presentarse por escrito.

2) Se presenta ante el tribunal que dicto la sentencia que se impugna.

3) Identificar la sentencia que se recurre (fecha, tribunal que al dicto, procesado vy
caracter de la sentencia, condenatoria o absolutoria).

4) Cumplir con el requisito temporal de la ley, debe presentarse dentro de los diez dias

siguientes de notificada la sentencia de primer grado.
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impugnativo interpuesto.

6) El recurrente debera sefalar de manera concreta un argumento que demuestre el
vicio sentencial que denuncia.

7) Debera indicar separadamente cada motivo que integra el recurso de apelacién
interpuesto y los submotivos de estos.

8) El apelante debe, sefialar las normas juridicas que considera vulneradas o
infringidas por parte del tribunal sentenciante.

9) Asimismo, debera expresar el agravio causado y la pretensién del recurso

interpuesto.

Al respecto, Yolanda Pérez Ruiz, en su libro el Recurso de Apelacion Especial, sefala

que los requisitos de admisibilidad son:

A) Manifestacion oportuna y expresa del deseo de recurrir. Debe presentarse por
escrito y dentro del plazo de diez dias ante el tribunal que dictd la resolucion

recurrida. (Articulo 418 Codigo Procesal Penal).

B) Fundamentos objetivos y subjetivos que permiten el recurso. Identificar la resolucion
que se recurre, para determinar si es susceptible del recurso segln la ley
(impugnabilidad objetiva) y si posee capacidad legal para recurrir la misma

(impugnabilidad subjetiva) y estar auxiliado de abogado colegiado activo.



C) Expresién de agravios o motivo del recurso. Segun lo regulado en el Articulo 418
del Caédigo Procesal Penal, es decir, motivo de fondo y/o motivo de forma; asi como

a los submotivos de cada uno, debiendo expresarse por separado.
D) Cada motivo debe bastarse a si mismo. Se debe indicar por parte del recurrente,
cual es el vicio, agravio y falta que se reclama y que cometié el tribunal al resolver.

Deben expresarse las razones del porqué las normas que sefiala deben aplicarse.

3.5. Tramite del recurso de apelacion especial

Este se refiere al conjunto de etapas que deben de cumplirse y observarse en cuanto a

la sustanciacién del recurso, desde su presentacién hasta su conclusion.

Es importante sefalar que existen dos formas de finalizar el tramite del recurso de

apelacion especial:

A) Normal: Con la declaraciéon de la sentencia de segunda instancia por parte del

tribunal competente.

B) Por desistimiento tacito del recurso, el cual ocurre ante la incomparecencia del

apelante al emplazamiento de ley.

El Articulo 423 del Cadigo Procesal Penal determina: Interposicién; “Interpuesto el

recurso, se remitiran de oficio las actuaciones al tribunal competente el dia habil



siguiente de haber notificado a todas las partes, emplazandolas para gque comparezcan
ante dicho tribunal y en, su caso, filen nuevo lugar para recibir notificaciones, dentro del

quinto dia siguiente al de la notificacién”. Esto implica:

a) De oficio, remite las actuaciones al Tribunal de Apelacién el dia habil siguiente de

la notificacion a las partes.

b) Sitranscurren esos cinco dias sin que el recurrente se apersone ante el Tribunal
de Apelacion, éste declara desierto el recurso y devuelve las actuaciones al

tribunal de origen.

c) Recibidas las actuaciones, el Tribunal de Apelacion examinara el recurso y
establecera si llena los requisitos de tiempo, argumentacion, fundamentacion y
protesta para los efectos de la admision formal del mismo. Si no llena los

requisitos declaran el recurso inadmisible y devuelve las actuaciones.

Sin embargo, es importante sefialar, que de considerar deficiente el recurso en
alguno de sus requisitos, debera conceder al apelante la facultad de subsanacién

que regula el Articulo 399 del Cédigo Procesal Penal.

d) Admitido el recurso, el Tribunal de Apelacién pondra a disposicion de las partes

las actuaciones, en la secretaria del tribunal, por seis dias.
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e) Vencidos los seis dias, el presidente del tribunal fijara la audiencia para el debate
dentro de un intervalo no menor de diez dias. Articulo 426 relacionado con el

Articulo 399.

6) El debate sobre la apelacion especial se celebrard con las partes que estén

presentes.

El primero en tomar la palabra sera el abogado recurrente. si son varios los recursos
planteados, se atiende al orden de interposicion. No se permitiran las réplicas ni que
intervengan los no-recurrentes. Al acusado, representado por su defensor, se le
concedera la palabra al final. En caso que el defensor esté ausente se le reemplazara.
Las partes podran reemplazar su asistencia en el debate por un alegato por escrito,
siempre y cuando éste sea entregado un dia antes de la audiencia; Articulo 427 del

Caodigo Procesal Penal.

3.5.1. Tramite y efectos que produce la apelacién especial segun el Coédigo

Procesal Penal

La iniciacion del tramite de la apelacion especial, se da cuando el Tribunal de Sentencia
lo tiene por interpuesto, calificandolo si esta en tiempo y si hay legitimacion para
interponerlo, emplazando al apelante para gue comparezca ante la Sala respectiva, a
sostener el recurso a través de una simple manifestacion escrita y tambien en su caso
fijle nuevo lugar para recibir notificaciones, dentro del quinto dia siguiente al de la

notificacion, que es el mismo plazo que rige para adherirse a la apelacion especial

65

g e

-
Sa &
ST g, Y



planteada por una de las partes procesales. Luego de esto el Tribunal de Sentencia,
remite las actuaciones a la Sala de Apelaciones correspondiente para que realice el

tramite de la misma.

Al ser interpuesto el recurso ante el Tribunal de Sentencia, éste resuelve sobre:

El emplazamiento a las partes para que comparezcan al Tribunal de Apelacion dentro
del quinto dia siguiente al de la notificacion y sefialen lugar para recibir notificaciones

Articulo 423.

De oficio, remite las actuaciones al Tribunal de Apelacion al dia habil siguiente de la
notificacion a las partes. Cuando han transcurrido esos cinco dias sin que el recurrente
comparezca ante el Tribunal de Apelacién, éste declara desierto el recurso y devuelve

las actuaciones al tribunal de origen o sea al 6rgano jurisdiccional que dictd la

resolucién impugnada.

Cuando recibe las actuaciones, el Tribunal de Apelacion Especial, examina el recurso y
establece si cumple con los requisitos de tiempo, argumentacion, fundamentacién y
protesta para los efectos de la admisiéon formal del mismo, de la misma manera si no
cumple con los requisitos, declara el recurso inadmisible y devuelve las actuaciones al

tribunal de origen.

Cuando es admitido el recurso, el Tribunal de Apelacion Especial, pone a disposicion de

las partes las actuaciones, en la secretaria del Tribunal, por el periodo de seis dias.
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Finalizados los seis dias, el presidente del tribunal fija la audiencia para el debate
dentro de un periodo no menor de diez dias, esto se establece en el Articulo 399 del

mismo cuerpo legal.

El debate sobre la apelacién especial, se lleva a cabo con las partes que se encuentren
presentes. La primera persona a quien se concede el uso de la palabra es el abogado
recurrente, si son varios los recursos planteados, se atiende el orden de interposicion.
No se permite el uso de la réplica, ni que intervengan las personas que no han
recurrido. Al acusado, quien es representado por su abogado defensor, se le concede la
palabra al final de la audiencia. En caso que el abogado defensor esté ausente, se le
reemplaza. Las partes podran reemplazar su asistencia en el debate por un alegato
escrito, siempre y cuando éste sea entregado un dia antes de la audiencia, esto se

encuentra contemplado en el Articulo 427 del Codigo Procesal Penal guatemalteco.

Como regla general, se considera que en la apelacion especial no hay admision de
prueba, pero cuando en el recurso se alegue un defecto de procedimiento, se puede
aportar los medios de prueba para que se discuta la forma en que fue llevado a cabo el
acto, en contraposicion a lo sefialado por el acta del debate o por la sentencia, se podra
ofrecer prueba con ese objeto. Para este caso regiran las reglas relativas a la prueba,

Articulo 428 del Cédigo Procesal Penal guatemalteco.

Al concluir la audiencia, el Tribunal entra a deliberar en sesién secreta y dicta sentencia.

La deliberacién y el pronunciamiento de la sentencia se podran diferir en razon de la
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diez dias.

El Tribunal de Apelacion, no podra hacer estimacion de los hechos que el Tribunal de
Sentencia tuvo por probados o establecidos, ni podra apreciar nuevamente la prueba

producida en el debate y valorada para dictar sentencia.

Lo que si le es permitido al tribunal, es hacer referencia a la prueba cuando se trate de
aplicar la ley sustantiva o material o de una manifiesta contradiccion en la sentencia
recurrida, esto se encuentra regulado en los Articulos 429 al 434 del Codigo Procesal

Penal guatemalteco.

Se hace necesario recordar que la sentencia o resolucion recurrida, no podra ser
modificada en perjuicio del acusado cuando el recurso haya sido planteado por el o por

otra persona en su favor, ello segun el principio reformatio in peius.

3.6 Sentencia

La sala competente, terminada la audiencia de debate, procedera a deliberar. Si por lo
avanzado de la hora, por importancia o la complejidad del asunto, podra diferir la
deliberacion y el pronunciamiento, para lo cual anunciara a los comparecientes, el dia y
hora de la audiencia, el plazo no podra exceder de diez dias. Articulo 429 del Caodigo

antes mencionado.
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Es importante sefialar, que en este medio impugnativo, por regla general no se admite
prueba; sin embargo la regla de excepcion, se aplica cuando en el recurso se alegue un
defecto de procedimiento, para lo cual, se podran aportar los medios de prueba para
demostrar que la forma en que fue llevado a cabo determinado acto procesal fue en
contraposicion a lo regulado en la ley. Por ejemplo, contra lo sefialado en el acta del
debate o en la sentencia, se podra ofrecer prueba en contrario, como el CD que
contiene la grabacion de las audiencias. El'Articulo 428 del Cédigo ya citado, regula:
Prueba. "Cuando el recurso se basa en un defecto de procedimiento y se discuta la
forma en que fue llevado a cabo el acto, en contraposicion a lo sefialado por el acta del
debate o por la sentencia, se podré ofrecer prueba con ese objeto. La prueba se

recibira en la audiencia, conforme a las reglas que rigen para el juicio, en lo pertinente”.

3.7. Legitimidad del recurso de apelacién especial

La capacidad legal para recurrir se encuentra regulada en los Articulos 398 y 416 del
Cédigo antes mencionado, confiriéndose esta facultad a:

e El Ministerio Publico.

¢ Querellante adhesivo.

e Elacusado y su defensor.

e Actor civil.

e Tercero civimente demandado.
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CAPITULO IV

4. El recurso de apelacion especial por motivo de forma

4.1. Procedencia del recurso de apelacion especial

Al analizar el Articulo 415 de la ley adjetiva penal, se establece que procede interponer

el recurso de apelacion especial, en contra de las siguientes resoluciones:

a.

b.

4.2,

Contra la sentencia del tribunal de sentencia.

Contra la resolucion del tribunal de sentencia que ponga fin a la accion.

Contra la resolucién del tribunal de sentencia que ponga fin a la pena o a una
medida de seguridad y correccion, imposibilite que ellas continten.

Contra la resolucién del tribunal de sentencia, que impida el ejercicio de la
accion.

Contra la resolucion del tribunal de sentencia que deniegue la extincion,

conmutacion o suspension de la pena,

El recurso de apelacién especial por motivo de forma

El recurso de apelacién especial por motivo de forma, deriva de la inobservancia de

normas procesales, de un error en la actividad juridica procesal, error in procedendo:; la

sentencia no observd determinadas normas juridicas que prescriben el rito establecido

para obtener la sentencia o para llegar a ella.

71



\\"Jr - /‘

En el error in procediendo, la funcion del tribunal de alzada, ser4 comprobar si el juez
cumplié e hizo cumplir los preceptos juridicos de la actividad procesal. Cuando el
recurso se base en un defecto de procedimiento y se discuta la forma en que fue
llevado el acto, en contraposicion a lo sefialado en el acta de debate, puede aportarse
prueba en contrario, segun lo estipulado en el Articulo 428 de la Ley Procesal Penal y
tiene como fin, por ejemplo, demostrar que lo consignado en el acta de debate, no
corresponde a la verdad historica, ejemplo, que se consigne que el debate fue publico,
cuando en realidad fue restringido, lo cual puede comprobarse al escucharse la
grabacion que contiene la orden o resolucion del juez presidente, si fuera el caso de un
tribunal colegiado (tres jueces de sentencia, un presidente o dos vocales): o bien, del
juez unipersonal, (un solo juez preside y resuelve el debate), para lo cual se podra
ofrecer el CD que contiene dicha grabacion, pues se debe tener presente que, las
audiencias en el proceso penal, son orales y queda grabacion como constancia del acto

juridico procesal efectuado.

El recurso de apelacién especial figura en el ordenamiento legal, ligado al valor de
seguridad juridica, como medio para subsanar los errores judiciales en el caso concreto,
para satisfacer la necesidad social de la correccion de las decisiones judiciales y que el
derecho sea aplicado de un modo uniforme y equitativo. El derecho fundamental de
recurrir el fallo ante un Tribunal Superior, consiste en la facultad de desencadenar el
control, manifestado a través de mecanismos que permiten el dictado de una nueva
sentencia integral o el control sobre la aplicacion del derecho y las condiciones del fallo,
referidas a los limites impuestos por los principios dispositivos, de limitacion del

conocimiento y de no reforma en perjuicio, que lo limitan a cuestiones juridicas
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sustantivas y procesales que afectan la sentencia dictada en juicio oral.

De conformidad con los principios de verdad real, de inviolabilidad de la defensa y de
contradiccion, los jueces deben servirse de las pruebas recibidas en el debate para
fundamentar su fallo; pero esto impone un limite maximo, la utilizacién de éstos, y otro
minimo, la no prescindencia de ellos. Es decir, que el Tribunal Sentenciador es
soberano en cuanto al andlisis critico de las pruebas, y en principio, el Tribunal de
Apelacion Especial no puede censurar el juicio de mérito sobre su seleccion y
valoracion. No obstante, que los jueces sentenciadores no estan obligados a
considerar absolutamente todas las pruebas introducidas al debate, pero cuando se
procede a la exclusién arbitraria de una prueba esencial o decisiva, incumpliendo con la

motivacién, la sentencia sera considerada nula.

El tribunal de segundo grado, no esta facultado para provocar un nuevo examen critico
de los medios probatorios que dan base a la sentencia, o sea, que esta excluido todo lo
referente a la valoracién de los elementos de la prueba y a la determinacion de los
hechos, porque es tarea de los honorables jueces sentenciadores, su analisis debe
enfocarse al vicio procedimental denunciado. Ahora bien, no todos los ‘errores en la
fundamentacion son motivo de apelaciéon especial por motivo de forma, sino sélo
aquellos que influyen de manera decisiva en la parte resolutiva o en la decision judicial.
El Articulo 433 del Codigo Procesal Penal, regula: “los errores en la fundamentacion de
la resolucion recurrida, que no influyan en la parte resolutiva, deberan ser corregidos

aungque no provoquen su anulacion. De la misma manera seran corregidos los errores
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materiales en la designacion o en el computo de las penas o de las medidas de

seguridad y correccion”.

Sin embargo, cuando los errores causan un gravamen a los sujetos procesales, por
abuso, inobservancia, errénea o interpretacion indebida de la ley, la Ley Procesal Penal
le otorga la parte afectada, hacer uso de los mecanismos legales para restaurar el
equilibrio procesal, a efecto que el tribunal de alzada realice el examen critico de la

sentencia de primer grado.

El recurso de apelacién especial por motivo de forma, esta condicionado a la
vulneracion al principio del debido proceso, es decir, debe existir un incumplimiento a
las formalidades establecidas en la ley y que garantizan el desarrollo de un proceso y
juicio legal y justo. La norma procesal impone una determinada forma de actuar, tanto
para los jueces como para los sujetos procesales, el irrespeto a esa forma de conducta,

constituye una violacion procedimental.

El recurso de apelacion especial por motivo de forma, pretende subsanar o corregir la
actividad del tribunal y de las partes. Esas reglas procedimentales o la actividad de los
sujetos procesales esta determinada en la ley y el vicio que se invoca debe de estar
contenido y previsto en determinada norma juridica adjetiva; ejemplo de ello, es el
Articulo 281 del Codigo Procesal Penal, que regula: “No podran ser valorados para
fundar una decisiéon judicial, ni utilizados como presupuestos de ella, los actos
cumplidos con inobservancia de las formas y condiciones previstas en el Cédigo”. Es

necesario que quien invoque este motivo de forma individualice la norma procesal
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violentada y la sancién de nulidad que la ley prevé para esa violacién. Otro ejemplo, que

puede sefialarse como motivo habilitante del motivo de forma, es la realizacién por
parte del 6érgano acusador de un allanamiento realizado fuera del horario legal o el
ingreso a morada o residencia, sin orden judicial; lo cual invalida la evidencia obtenida
en ese acto investigativo, es decir, constituye prueba ilegal, sin embargo la prueba
relacionada con ese acto ilegal fue valorada positivamente por el tribunal sentenciador,
lo cual podria vulnerar el Articulo 281 en relacion con el Articulo 183, ambos del Caddigo

Procesal Penal.

4.3. Motivos de la apelacién especial por motivo de forma

La Ley Procesal Penal, determina cuales son los motivos que habilitan el planteamiento
de este recurso por motivo de forma, existiendo dos categorias que derivan de la
condicién que debe cumplirse: a) los casos que requieren como condicién sine qua non,
la protesta previa; b) los casos que constituyen motivo absoluto de anulacion formal,

que no requieren protesta previa; ambos seran objeto de estudio posteriormente.

4.3.1. Motivos que requieren la protesta previa

De conformidad con el Articulo 419 del Cédigo Procesal Penal, el recurso de apelacion
especial, puede hacerse valer, cuando la sentencia contenga cualquiera de los
siguientes vicios: y cito el numeral 2° que ocupa: “De forma: inobservancia o errénea
aplicacion de la ley que constituya un defecto del procedimiento. “...En este caso, el

recurso solo sera admisible si el interesado ha reclamado oportunamente su
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subsanacion o hecho la protesta de anulacion...”

De conformidad con los Articulos 281, 282 y 284, todos del mismo cuerpo legal, la
protesta de anulacién, debe realizarse al momento de la realizacién del acto o

inmediatamente después de cumplido, si no estuvo presente inmediatamente después

de conocer el vicio.

La Unica condicion exigida, es que la parte procesal que protesta, no haya contribuido a
provocar el defecto o el vicio. Esto implica, que el defecto puede protestarse en
cualquier momento del proceso penal, incluso protestar un defecto cometido en la
audiencia de la primera declaracién del imputado, en la audiencia para discutir la
apertura a juicio o en el momento del ofrecimiento de la prueba y la respectiva admision
o rechazo por parte del juez contralor. La exigibilidad del reclamo o protesta previa,
establecida en el Articulo citado, sucede también en el caso, que durante el debate, el
tribunal sentenciador prescinde sin justificacion legal del diligenciamiento de un érgano
de prueba decisivo para absolver o condenar, habiendo el interesado en el momento
oportuno, hecho la protesta o el reclamo de ley, lo cual le habilita la interposicién del
recurso. Por ejemplo, el tribunal sentenciador, decide no conceder una nueva audiencia
de debate, para recibir la declaracién testimonial de un testigo presencial; sin que se
hayan realizado los apremios legales relacionados (citacion o conduccion por la fuerza
publica); por lo que el fiscal, interpone el recurso de reposicién, que equivale a la
protesta de mérito, o bien, presenta directamente la protesta estipulada en el Articulo
282 del Cddigo Procesal Penal, lo cual le habilita la via recursiva mediante apelacion

especial, por un defecto de procedimiento; pudiendo invocarse como submotivo la
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inobservancia del Articulo 5 del Codigo Procesal Penal, que se refiere a los fines del
proceso, pues el tribunal de primer grado al prescindir del diligenciamiento de prueba
decisiva admitida para ser diligenciada en el debate, esta faltando a la averiguacion de
la verdad. Es decir, en este caso, el tribunal o juzgador, no observa la norma que

prescribe el rito establecido para obtener una sentencia o para llegar a ella.

Cuando el recurso se basa en un defecto de procedimiento y se discuta la forma en que
fue llevado a cabo el acto, en contraposicién a lo sefalado por el acta del debate
(ejemplo, no se respeto el plazo determinado para reanudar el debate), o por la
sentencia, la discusion puede transformarse en una cuestion de hecho y se puede,
incluso, producir prueba al respecto. Sin embargo, la prueba aportada en esa
circunstancia, no podra referirse a los hechos imputados y acreditados en el debate,

como ya se trato.

4.3.2. Motivos absolutos de anulaciéon formal que no requieren la protesta previa

El Codigo antes mencionado, sefala varios casos que por su relevancia no requieren
obligadamente de que se haya planteado protesta de anulaciéon, reclamo de
subsanacion o recurso de reposicion si se falta a su aplicacién, ya que son

considerados defectos absolutos. Dicho Articulo regula los siguientes motivos:

El Articulo 420 del Codigo ya citado, sefiala que: Motivos absolutos de anulacion formal.
“No sera necesaria la protesta previa, cuando se invogue la inohservancia o errénea

aplicacion de las disposiciones concernientes:
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1) Al nombramiento y capacidad de los jueces y la constitucién del tribunal,

2) A la ausencia del Ministerio Publico o el debate o de otra parte cuya presencia preve
la ley.

3) Alaintervencion, asistencia y representacién del acusado en el debate, en los casos
y formas que la ley establece.

4) A la publicidad y continuidad del debate salvo las causas de reserva autorizada.

5) A los vicios de la sentencia.

6) A injusticia notoria.

En estos casos, el fiscal como el defensor, no estan obligados a plantear el recurso de
reposicioén o la protesta respectiva en el desarrollo del debate, para posteriormente
invocar alguno de estos presupuestos como fundamento del recurso de apelacién

especial por motivo de forma que pretende interponer contra la sentencia de primer

grado.

4.3.3. Otros motivos que no requieren protesta de anulacién

Para integrar y conocer los deméas casos de procedencia del recurso de apelacion
especial por motivo de forma, es necesario, atender al Articulo 394 de dicha Ley Penal
Adietiva, gue precisamente regula, Yos vicios de )a sentencia, (sefialados en el numeral
5) del Articulo 420 del Codigo Procesal Penal), la cual regula: “Los defectos de la

sentencia que habilitan el recurso de apelacién especial, son los siguientes:

1) Que el acusado y las partes civiles no estén debidamente individualizados.
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2) Que falte la enunciacién de los hechos imputados o la enunciacién de los dafios y la

pretension de reparacion del actor civil.

3) Sifalta o es contradictoria la motivacion de los votos que haga la mayoria.

4) Del tribunal, o no se hubieren observado en ella las reglas de la sana critica
razonada con respecto a medios o elementos probatorios de valor decisivo.

5) Que falte o sea incompleta en sus elementos esenciales la parte resolutiva.

6) Que falte la fecha o firma de los jueces, segun lo dispuesto en los Articulos

anteriores.

7) Lainobservancia de las reglas previstas para la redaccion de las sentencias”.

Estas reglas de redaccién de las sentencias, se encuentran taxativamente
determinadas en el Articulo 389 de la misma ley, puesto que esa norma juridica impone
a los jueces sentenciadores, los requisitos que debe poseer la sentencia y la ausencia
de alguno de dichos requisitos puede habilitar el recurso de apelacion especial por

motivo de forma, pues se trata de una norma procedimental.

4.4. Efectos juridicos de la sentencia

La sentencia, es una resolucion judicial y desde el punto de vista formal procesal,
constituye el acto procesal del juez competente previamente determinado en la ley, que
pone fin al proceso penal, condenando o absolviendo a una persona. El concepto
vertido, responde estrictamente a la etapa del juicio del proceso penal, puesto que la
sentencia que debe dictarse en segunda instancia, que es la que ocupa, no implica

necesariamente, condenar o absolver al procesado, aunque esta decision constituye




una de las posibilidades juridicas que la ley regula, por cuanto, si el recurso interpuesto

es por motivo de fondo, la discusion toral lo constituye la participacidn o no del
procesado en el hecho acreditado por el tribunal sentenciador, lo cual le concede a la
sala jurisdiccional la facultad de anular la sentencia recurrida, modificar el fallo
absolutorio o condenatorio y la pena impuesta por el tribunal de primer grado. La
sentencia en cualquier etapa procesal, es escrita y debe reunir los requisitos de forma y
contenido establecidos en la normativa procesal, esencialmente los elementos
regulados en el Articulo 389 del Codigo antes mencionado y se pronunciara en el
nombre del pueblo de la Republica de Guatemala, por lo que es inadmisible que un
tribunal pretenda entregar a las partes un CD conteniendo la misma, puesto que de esa
forma se violentan las formas del proceso, debiendo la parte que se considera afectada,

protestar inmediatamente.

De conformidad con el Articulo 424 Codigo ya citado, si se tratare de motivos de forma,
anulara la sentencia y el acto procesal impugnado y enviara el expediente al tribunal

respectivo para que lo corrija. Seguidamente, el tribunal de sentencia volvera a dictar el

fallo correspondiente.

No obstante, el Articulo 432 del Cdédigo en mencién, estipula: “Si la sentencia se funda
en la inobservancia o errénea aplicacion de la ley que constituya un defecto de
procedimiento, anulara total o parcialmente la decisién recurrida y ordenara la
renovacion del tramite por el tribunal competente desde el momento que corresponda.
Anulada la sentencia, no podran actuar los jueces que intervinieron en su

pronunciamiento para un nuevo fallo”.
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Es decir, los efectos juridicos de la sentencia que resuelve el recurso de apelacion
especial por motivo de forma, son diversos y provocan desigualdad en la aplicacion del

derecho, pues de acuerdo a las normas juridicas citadas son los siguientes:

a. En el primer caso, el tribunal de alzada, anulara la sentencia y envia el expediente al
tribunal de primer grado para que lo corrija, debiendo éste volver a dictar el fallo

correspondiente.

b. En el segundo caso, anulara total o parcialmente la sentencia y ordenara la
renovacion del tramite desde el momento que corresponda, (es decir a cualquier
etapa del proceso; la primera declaracién, a la audiencia intermedia o de apertura a
juicio). Anulada la sentencia, no podran actuar los jueces que intervinieron en su
pronunciamiento  para un nuevo fallo. Este segundo parrafo se refiere a la

celebracion de un nuevo debate.
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CAPITULO V

5. La contradiccion existente entre los Articulos 421 y 432, ambos del Cdédigo

Procesal Penal

5.1. Analisis y relevancia legal de la contradiccion existente entre los Articulos

421y 432, ambos del Codigo Procesal Penal

El Articulo 421 del mismo cuerpo legal, en el tercer parrafo estipula: “Si se tratare de
motivos de forma, anulara la sentencia y el acto procesal impugnado y enviara el
expediente al tribunal respectivo para que lo corrija. Seguidamente, el tribunal de

sentencia volvera a dictar el fallo correspondiente”.

De conformidad con los presupuestos de la norma juridica citada, al plantearse el
recurso de apelacion especial por motivo de forma, el tribunal superior, al acoger el
medio recursivo interpuesto, anulara la sentencia y remitira las actuaciones al tribunal
recurrido, es decir, al mismo tribunal que dicto la sentencia, con el mandato que corrija
su sentencia impugnada, a efecto de subsanar el vicio o error juridico ﬁue contiene,
debiendo el mismo tribunal emitir una nueva sentencia sin los vicios denunciados por el
apelante y reconocidos por el tribunal de alzada, por tanto, no se ordenara un nuevo

debate, sino la correccion de la sentencia por parte del mismo tribunal sentenciador.

Sin embargo, el Articulo 432 del Cédigo antes mencionado, regula: “ Si la sentencia se

funda en la inobservancia o errénea aplicacién de la ley que constituya un defecto de
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procedimiento, anulara total o parcialmente, la decisién recurrida y ordenara la T
renovacion el tramite por el tribunal competente desde el momento que corresponda.

Anulada la sentencia, no podrd actuar los jueces que intervinieron en su

pronunciamiento para un nuevo fallo”.

Al confrontar, las dos normas juridicas procesales, se determina del conflicto existente
entre las mismas, siendo que regulan la misma situacién juridica de manera diferente,
careciendo ambas normas de expresar de manera clara y precisa, cuales son los casos
de procedencia, para resolver de una u otra manera. De acuerdo con lo estipulado en el
Articulo 432 de la ley citada, se determina que anulada la sentencia, no podran actuar
los mismos jueces que pronunciaron el fallo impugnado, es decir ordenara el reenvio de
las actuaciones, para que se realice un nuevo debate, con jueces distintos: mientras
que, de conformidad con lo regulado en el Articulo 421 de la misma ley, se establece
que anulada la sentencia, remitird el expediente al mismo tribunal para que corrija la
sentencia recurrida y emita una nueva, lo que implica, la participacién de los mismos

jueces que dictaron la sentencia.

Ese conflicto de las normas juridicas enunciadas, que deriva de una regulacion juridica
distinta respecto a una misma situacion juridica, provoca la falta de certeza juridica para
las partes, vulnerando el control de las partes respecto a las decisiones judiciales y la
efectiva aplicacion de la tutela judicial, de resolver los conflictos o controversias de
conformidad con la ley, lo que impide la aplicacién uniforme e igualitaria del derecho,
pues se desconoce o se ignora, que casos en concreto, deben ser sometidos al imperio

del Articulo 421 o del Articulo 432; ambos del Cédigo Procesal Penal.
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Para garantizar, el derecho de defensa y el ejercicio de la accién penal, la seguridad y
la tutela juridica, como garantias procesales de las personas en el proceso penal, es
necesario que las normas sean claras y precisas, cuyo contenido esté en congruencia y
armonia con el cuerpo normativo al cual pertenecen: lo cual no sucede en el caso que
ocupa, pues las normas juridicas enunciadas, no individualizan los casos de
procedencia, en los cuales el tribunal de primer grado, o sentenciador del juicio
efectuado, pueda o no volver a conocer de la sentencia emitida, objeto de la

impugnacion interpuesta.

Por ello, se origina una conflicto que provoca un tratamiento juridico desigual, que
afecta los derechos y garantias de las partes, pues el tribunal de alzada o el superior
que conoce del recurso de apelacion interpuesto por motivo de forma, puede segun el
caso, de manera discrecional, lo cual atenta contra la filosofia del proceso penal, elegir
arbitrariamente al dictar sentencia en segunda instancia, si envia el expediente al
mismo tribunal a quo, para que corrija los errores o vicios apuntados, o bien, ordena el
reenvio del expediente y que el proceso se tramite desde el momento en que se produjo

el defecto y se celebre un nuevo debate con jueces distintos.

La contradiccion invocada es incuestionable y de transcendencia juridica. Este marco
juridico, genera una contradiccién importante, que vulnera la seguridad y tutela juridica
que debe tener todo ciudadano, que debe confiar y saber qué resolucién esperar de los
organos encargados de administrar justicia en funcién del asunto controvertido puesto a
su conocimiento. Esa falta de certeza juridica, coloca en esta de indefensién al

interesado o afectado de la sentencia recurrida, pues el organo jurisdiccional no
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resuelve los mismos asuntos de la misma manera, vulnerando la igualdad procesal, el

derecho de defensa y de la accién penal.

Se afirma lo anterior, puesto que no es lo mismo, que la sala jurisdiccional, anule la
sentencia recurrida y envie el expediente al mismo tribunal para que lo corrija, lo cual
implica como regla general, que el caracter del fallo pronunciado se mantiene incélume,
es decir, condenatorio o absolutorio seglin asi se haya declarado; siendo distinto,
anular la sentencia y ordenar un nuevo debate que debe ser conocido y resuelto por
jueces distintos, lo cual légicamente, destruye el caracter del fallo declarado y deja
abierta la posibilidad, de que nuevos jueces emitan un fallo distinto al pronunciado en el
debate anterior celebrado, puesto que, si en el primer debate se emitid una sentencia
condenatoria, en un segundo debate, puede pronunciarse una sentencia absolutoria, lo

cual repercute decisivamente en los intereses de las partes.

5.2 Garantias procesales que vulnera la contradicciéon existente entre los

Articulos 421 y 432, ambos del Cédigo Procesal Penal

5.2.1. Garantia de la tutela judicial efectiva

Cuando la decision judicial no respeta el debido proceso y las garantias procesales que
protegen a las partes involucradas, la sentencia se reviste de arbitrariedad, influenciada
por la discrecionalidad, cuestiones antojadizas y el abuso, pues situaciones iguales son
resueltas por los tribunales en diferente sentido. La propia Corte de Constitucionalidad
ha asentado: "...Esta Corte ha considerado que una de las garantias propias del debido

proceso lo constituyen la seguridad y certeza juridica que los actos procesales deben
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estar revestidos al momento de su emisién por originarse de una adecuada seleccién
de la norma aplicable al caso concreto. La garantia del debido proceso no se cumple
cuando en un proceso se desarrollan los requisitos procedi mentales que prevé la ley y
se le da oportunidad de defensa a ambas partes de esa relacién procesal, sino que
también implica que toda cuestion litigiosa debe dirimirse conforme disposiciones
normativas aplicables al caso concreto con estricto apego a lo que dispone el Articulo
204 de la Constitucion. En ese orden de ideas, se concluye que se viola el debido
proceso, si a pesar de haberse observado meticulosamente el procedimiento, en la

sentencia se infringen principios que le son propios a esta garantia constitucional..." ?°

"...La funcién basica de los tribunales ordinarios de proveer la tutela judicial efectiva
implica la obligacion de éstos y el derecho de quienes a ellos acuden, de obtener una
resolucion sobre el fondo del asunto fundamentada en derecho. Ante esta jurisdiccion
puede cuestionarse la incorrecta interpretacion jurisdiccional de la legalidad ordinaria,

cuando la misma haya redundado en vulneracion de derechos fundamentales " 26

“(...) la garantia del debido proceso no sélo cumple cuando en un proceso se
desarrollan los requisitos procedimentales que prevé la ley y se le da oportunidad de
defensa a ambas partes de esa relacion procesal, sino que también implica que toda
cuestion litigiosa debe dirimirse conforme disposiciones normativas aplicables al caso

concreto con estricto apego a lo que dispone el Articulo 204 de |a Constitucién y que se

* Corte Constitucionalidad. Sentencia de fecha 24 de abril de 1998, expediente 929-97.

% Corte Constitucionalidad. Sentencia de fecha 11 de noviembre de 1997, expediente 565-97.
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viola el debido proceso si a pesar de haberse observado meticulosamente el

procedimiento en la sentencia se infringen principios que le son propios a esta garantia

constitucional (...)" %’

Ese orden de ideas, implica que la autoridad judicial, al resolver en apego a normas
juridicas contradictorias, que no aportan seguridad juridica y garantizan una tutela
juridica y judicial efectiva, puede excederse en el &mbito de sus atribuciones legales, al
dictar resoluciones judiciales contrarias a las garantias de las personas y del debido

proceso, como la igualdad procesal.

Por ello, es relevante la contradiccién juridica denunciada, es decir el defecto normativo
individualizado, que provoca la discrecionalidad para dictar sentencia en segunda
instancia, pues la sala competente, puede optar por cualquiera de esas dos formas de
resolver, lo cual constituye un factor negativo que incide en el ejercicio de la
arbitrariedad y el abuso del poder juridico otorgado a los 6rganos jurisdiccionales, pues
queda a criterio de cada sentenciador la distinta forma de resolver situaciones iguales,
vulnerando garantias procesales fundamentales de las partes, por tanto, si es relevante
la contradiccién denunciada, siendo necesario que en forma inmediata se aplique un
criterio unificado entre los 6rganos jurisdiccionales relacionados en este ambito juridico,
para evitar tal arbitrariedad y discrecionalidad, a efecto de garantizar una tutela judicial
efectiva, propuesta que es parte del presente trabajo investigativo, instando al Congreso

de la Republica, como solucién mediata, a subsanar ese defecto normativo y lo expulse

*" Corte de Constitucionalidad. Sentencia del 19 de septiembre de 2001, expediente 712-2001.
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del orden juridico, para asegurar la vigencia de un orden juridico congruente, uniforme y
respetuoso de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y los postulados

del proceso penal guatemalteco.
5.2.2. Garantia de seguridad y certeza juridica

El Estado de Guatemala, constitucionalmente garantiza a los habitantes de la
Republica, la justicia y la seguridad juridica de la persona. Se entiende por seguridad
juridica, segun Ossorio: “Una condicién esencial para la vida y el desenvolvimiento de la
aplicacion objetiva de la ley, de tal modo que los individuos saben en cada momento
cuales son sus derechos y obligaciones, sin que la mala voluntad o la arbitrariedad de
las autoridades pueda afectarles sus derechos y causarles perjuicio. Toda persona
sometida al imperio de la ley penal, debe conocer y entender de manera clara, precisa y
sencilla, cual sera la consecuencia juridica de su pretension, que puede declarar el
érgano jurisdiccional competente™®. En el presente caso, las partes involucradas en el
recurso de apelacion especial, no tienen certeza juridica de cual debe ser la resolucion
del tribunal de alzada, lo cual puede lesionar el interés de Ia justicia, provocando un
agravio a los intereses procesales de las partes. El proceso que interpone el recurso de
mérito, por cuanto fue declarado penalmente responsable o el ente fiscal que lo
interpone por la absolucién del procesado, pretenden la celebracion de un nuevo juicio
para obtener un fallo distinto; sin embargo se ven sorprendidos por el fallo de la Sala
competente, que ordena la correccion de la sentencia al mismo tribunal recurrido, lo

cual implica que el caracter del fallo emitido permanecera incélume.

* Ossorio, Manuel, Diccionario de ciencias juridicas y sociales. Pag. 615
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5.2.3. Garantia de igualdad procesal e

Las garantias que la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, regula y
fundamentan el proceso penal, deben garantizar a través del juez, que las partes vy el
sindicado especialmente tendra una posicién igualitaria y una contienda procesal en
igualdad de condiciones respecto a las demas partes procesales, cualquier
discriminacion violenta esta garantia. Y tal discriminacion existe, cuando el conflicto
existente no permite que situaciones idénticas sean tratadas juridicamente de la misma
manera. En este caso, quienes interponen el recurso de apelacion especial por motivo
de forma, tiene el derecho de recibir la misma decision judicial que la recibida por otros
que interpusieron el mismo recurso. Sin embargo, en la actualidad, existen casos que
son resueltos por la Sala competente, de manera distinta, para algunos resuelven el
reenvio y la celebracion de un nuevo debate y para otros simplemente, ordenan la
correccion de la sentencia. Ese contexto, violenta la igualdad procesal, porqué mientras
un procesado va a tener la oportunidad en un nuevo juicio de obtener un fallo diferente,
otros en cambio, sélo obtuvieron la orden del tribunal de alzada para con el tribunal

recurrido, de que corrija la sentencia, lo cual no hara variar el caracter de |a sentencia.

5.3. La aplicacién desigual del derecho por parte de tribunales competentes que

resuelven los recursos de apelacién especial por motivo de forma interpuestos

Al respecto, se transcriben de manera sintética las siguientes sentencias que han sido
emitidas por los tribunales competentes al resolver el recurso de apelacion especial de

forma interpuesto por el ente fiscal, y siendo el mismo caso de procedencia han resuelto

de manera distinta.
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autoridad impugnada, la Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparos y Antejuicios,

sentencia 21 de mayo de 2010.

El Ministerio Publico, interpuso la accion constitucional de amparo, en contra de dicha
sentencia y la Corte Suprema de Justicia, Camara de Amparo y Antejuicio, declaré
improcedente el amparo interpuesto, confirmando la sentencia de la sala sefialada. Sin
embargo, en apelacién de dicha sentencia de amparo, la Corte de Constitucionalidad,
declar6é procedente la apelacién fnterpuesta. y dentro de su cuarto considerando dejo
plasmado el contenido del Articulo 432 del Codigo Procesal Penal, en el sentido que
anulada la sentencia, no podran actuar los jueces que intervinieron en su

pronunciamiento para un nuevo fallo.

Apelacion Especial No. 111-2011, oficial 2°, referencia 11-2011, la Sala Regional Mixta
de la Corte de Apelaciones de Peten, acogié el recurso de apelacién especial por
motivo de forma interpuesto por el ente fiscal, por inobservancia del Articulo 385 del
Cédigo Procesal Penal, por violacion a la reglas de la sana critica razonada, y declara
en la parte resolutiva, numeral, Ill) se ordena el reenvio del proceso para la realizacion

de un nuevo debate, por otro juez Unipersonal del Tribunal de Sentencia referido.

Como se puede observar, dos recursos de apelacién especial por motivo de forma,
fueron resueltos de distinta forma por los tribunales de alzada, lo cual demuestra Ia falta
de certeza juridica que existe en cuanto a cual debe ser |a norma juridica que debe
aplicarse a este caso concreto. Esta situacion provoca una afectacion a las partes

procesales, pues en caso de que la sentencia anulada, tenga un caracter absolutorio y
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viceversa, se anula un sentencia condenatoria y al ordenarse un nuevo debate, las

posibilidades de un fracaso son inminentes, sobre todo si la imputacion se fundamenta
en prueba de caracter testimonial, por cuanto los testigos son renuentes a comparecer
a un nuevo debate, por el desgaste y el riesgo que ello representa. Por ello es
necesario, que la Ley Procesal individualice concretamente cuales son las causas que
ameritan un reenvio o un nuevo debate y cuales son los motivos para que el tribunal
impugnado proceda a corregir la sentencia, sin que se celebre un nuevo debate. Por
ello, se afirma que la contradiccién denunciada. vulnera las garantias procesales
fundamentales de las partes y el debido proceso, pues se violenta la seguridad y tutela
judicial efectiva, la igualdad procesal, el derecho de defensa y la accion penal, pues la
ciudadania ignora, cual es la decisién judicial que debe emitir el tribunal de segunda
instancia, conforme el mandato expreso de la ley, lo cual promueve la arbitrariedad, el
abuso del poder juridico otorgado a los organos jurisdiccionales, generando la

aplicacion desigual del derecho a situaciones controvertidas iguales.

5.4 Solucidn legal de la contradiccién existente entre los Articulos 421 y 432,

ambos del Codigo Procesal Penal

A criterio del postulante, la solucion a la contradiccion existente, es la reforma de los
Articulos en discusion, a efecto que el legislador determine y de manera expresa sefale
cuales son los presupuestos, causas 0 motivos que obligan a la celebracién de un

nuevo debate y cuales tnicamente provocan la correccion de la sentencia impugnada.
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Al respecto, al analizar las causas o motivos que habilitan el recurso de apelacion
especial por motivo de forma, el objetivo y fundamento filosofico de éste, se puede
considerar que los presupuestos que deben habilitar un nuevo debate. son los
siguientes:

1. Los estipulados en el Articulo 420 del Cédigo ya citado.

2. De los vicios de la sentencia, regulados en el Articulo 394 del mismo cuerpo
legal, los incisos siguientes: 2), 3) y el 6) de manera parcial al integrarlo con el
Articulo 389 de la misma ley.

3. De las reglas previstas para la redaccion de las sentencias o de los requisitos de
la misma, regulados en el Articulo 389 del Cadigo Procesal Penal, los incisos 2),

3)y4).

a) Los actos que impliquen vulneracién a los Articulos 182,182 y 281 del Cédigo en

mencion; que se refieren a la libertad de prueba; prueba admisible y actividad procesal

defectuosa.

Es decir, aquellos actos o decisiones jurisdiccionales que implican violacién a alguna de
las garantias procesales de las partes, que tenga relacién directa con la admision,

rechazo y valoracion de prueba decisiva para absolver o condenar.
5.5 Casos o motivos que no deben obligar a la celebracién de un nuevo debate

El sistema procesal penal, debe evolucionar y existen errores o vicios sentenciales que

no influyen de manera decisiva en la resolucién declarada, es decir no son esenciales.
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La Ley Penal Procesal vigente, sefiala esa circunstancia en el Articulo 433, sin embargo

en la forma en que el legislador la redacto, obliga a una interpretacion extensiva.

Por ello, resulta necesario en este momento histérico y ya con la experiencia de varios
afnos de vigencia del Cédigo Procesal Penal, sefalar expresamente cuales son esos

errores no esenciales.

a) Del Articulo 394 de dicha ley, los siguientes incisos:

El' numeral uno: “Que el acusado o ias partes civiles no estén debidamente
individualizados”. El acusado puede ser individualizado en cualquier etapa del
proceso, aun en ejecucion y por las t]it.imas reformas a la ley procesal penal, la
accion o reparacion civil puede sea declarada por el juez sentenciador aun de oficio,
a favor del agraviado, quién actualmente no necesita constituirse como querellante o

actor civil para exigir la reparacion civil.

El numeral cuatro: “Que falta o sea incompleta en sus elementos esenciales la parte
resolutiva”. Este es un aspecto que no infiere en la culpabilidad o absolucién del
procesado. Ese defecto en la parte resolutiva puede ser corregida por el tribunal

impugnado, sin que haga variar el caracter de la sentencia declarada.

El numeral cinco: “Que falte la fecha o firma de los jueces, segln lo dispuesto en los

Articulos anteriores”. De |Ia simple lectura de este inciso, inmediatamente se
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establece que es un aspecto que los jueces sentenciadores deben corregir, sin

necesidad de celebrar un nuevo debate.

b) Del Articulo 389 de la misma ley, que regula los requisitos de la sentencia:

El inciso uno, que se refiere a la mencién del tribunal y fecha en que se dicta, nombre
del acusado y sus datos personales; a quien corresponde la acusacién y del querellante

y las partes civiles.

El inciso cinco, la parte resolutiva con mencién de las disposiciones aplicables.

El inciso seis, la firma de los jueces.

Estos requisitos pueden ser subsanados por el tribunal de primer grado, puesto que no
tienen incidencia en la responsabilidad penal del procesado o su absolucién, estos

defectos pueden ser corregidos sin necesidad de un nuevo debate.

c) La falta de fundamentaciéon impuesta por el Articulo 11 Bis del Codigo

Procesal Penal:

La falta de fundamentacion es un motivo de anulacion de la sentencia. Sin embargo, es
de considerar que la falta de fundamentacion factica, juridica o probatoria, puede ser
subsanada por el propio tribunal impugnado. El tribunal de sentencia de primer grado
esta obligado a motivar de conformidad con la ley su sentencia: al no hacerlo y

considerado asi por la sala competente, se le debe exigir cumplir con esa labor
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intelectiva; es decir debe remitirsele nuevamente la sentencia a efecto fundamente la

misma, de conformidad con la ley y una vez subsanado ese defecto por el tribunal
recurrido, las partes podran conocer y analizar la fundamentacion declarada vy
nuevamente impugnar la misma si consideran que la misma no cumple con los
presupuestos del Articulo 11 Bis de la ley sefialada o bien, invocar otro motivo, si
consideran que la motivacion es contradictoria e ilégica, pues es importante sefialar que
la falta de fundamentacion es un motivo de procedencia distinto a la violacién de las
reglas de la sana critica razonada. La falta de fundamentacion implica que el tribunal no
aportd sus razones de hecho o de derecho en que baso su decisién, en cambio en la
violacion de las reglas de la sana critica razonada, si emitié un razonamiento, pero se
considera que este contraviene las reglas de la sana critica razonada, como lo es la
regla de derivacion, de coherencia y de la légica, asi como la psicologia y la

experiencia.

d) Los defectos u omisiones del acta de debate:

No es necesario un nuevo debate para los defectos u omisiones del acta de debate,
que se refieran a la falta de descripcion de los actos suscitados en el desarrollo del
debate, por ejemplo: Que no conste la participacion de un perito o testigo, cuando éste
si esta, si conste en la sentencia de mérito y se pueda demostrar con algun medio audio
visual; o cuando se omita sefialar alguna audiencia de debate llevada a cabo; error de
fechas, nombres, apellidos; pues son situaciones que no constituyen causa juridica

relevante para anular todo lo actuado en el debate y lo declarado en la sentencia.
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Este marco legal, puede subsanar el vicio legal existente y provocado por las normas
juridicas senaladas, lo cual es preocupante dadas las consecuencias juridicas que

derivan de la misma, siendo imperativa su correccién y la ampliacion de la normativa

respecto al tema objeto de estudio.
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CONCLUSIONES

Al encontrar dos Articulos en la ley que regulen como resolver un mismo conflicto
por motivos de forma, lo Unico que logra es generar alternativas en la forma de
resolver lo cual perjudica al sindicado con respecto a las garantias procesales
fundamentales, ya que determinar la responsabilidad de una persona en la
comision de un delito pone de manifiesto la existencia de una ley sustantiva y

procesal encargada de agilizar la persecucion penal y no entorpecerla.

El recurso de apelacion constituye una limitacion a los propositos del sistema
judicial, ya que en su calidad de recurso ordinario es el medio de impugnacién
necesario de regular la sentencia de un juicio frente a cualquier violacion de una
ley sustantiva o procesal con el propésito de lograr la correcta aplicacién de la ley
resolviendo el caso en definitiva y al existir conflictos de resolver por motivos de

forma, se estarian repitiendo vicios dentro del mismo proceso.

El recurso de apelacion especial solo podra hacerse valer cuando la sentencia
contenga vicios de forma o de fondo anulando la sentencia, pero al encontrarse
con dos formas de resolver un mismo conflicto, no se podra de ninguna manera
resolverlo apegados a ley, ya que existirian dos alternativas de como resolver y se

estaria violentando la correcta aplicacion de la ley.
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Penal, respecto a la sentencia que debe emitir el tribunal y que debe resolver el

recurso de apelacion especial por motivos de forma, siendo relevante sefalar que
esto genera la aplicacion desigual del derecho; por lo que en ninguno de los dos

casos existiria una justa aplicacion de la ley.

Las dos formas distintas de resolver el recurso de apelacion especial por motivos
de forma, provocan efectos juridicos distintos que constituyen violacion a las
garantias procesales de las partes, por lo que la contradiccion normativa
denunciada genera la declaracién de sentencias discrecionales y arbitrarias,
siendo de capital importancia determinar y definir una y no dos formas de aplicar el

recurso de apelacion especial.
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RECOMENDACIONES

1. El Congreso de la Republica de Guatemala, debe de reformar la normativa
relacionada al recurso de apelacién especial por motivo de forma y en forma urgente
los Articulos 421 y 432 del Cédigo Procesal Penal a efecto de eliminar la
contradiccion legal existente, ya que dicha contradiccién violenta las garantias
procesales fundamentales de las partes generando la aplicacion desigual del

derecho.

2. El Congreso de la Republica de Guatemala, debe regular de manera clara y precisa,
la forma como debe de resolverse el recurso de apelacion especial por motivo de
forma, para evitar la arbitrariedad judicial, a efecto que el legislador determine de
manera expresa los motivos que habilitan el recurso de apelacién especial por
motivos de forma y considerar los presupuestos que deben habilitar un nuevo

debate.

3. Es necesario que el Congreso de la Republica de Guatemala, sefiale expresamente
los vicios sentenciales de forma en el Cédigo Procesal Penal, que obligan al reenvio
para la celebracion de un nuevo debate, por jueces distintos, ya que la legislacion al
tener dos articulos que reglan lo mismo provoca erréneamente la aplicacion de la ley
y que surjan defectos de procedimiento anulando total o parcialmente la decision

recurrida, por lo que debera reformarse la ley en este caso en particular.
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4. El Congreso de la Republica de Guatemala, debe sefalar de manera categoérica o
cuales son los vicios o errores de forma, que obligan a corregir la sentencia
impugnada, sin necesidad de celebrar un nuevo debate, por lo que debera reformar
los Articulos 421 y 432 del Codigo Procesal Penal, para que determine cual debera

ser el pronunciamiento para un nuevo fallo.

o. En este conflicto de normas juridicas enunciadas que derivan de una regulacion
juridica distinta respecto a una misma situacion, debera ser regulado por el
Congreso de la Republica de Guatemala, ya que provoca la falta de certeza juridica
lo cual vulnera el control de las partes respecto a las decisiones judiciales; por lo que
al reformar la ley se resolveran los conflictos o controversias, siendo los legisladores

los obligados a cambiar ésta situacion a favor de la efectiva aplicacién de la ley.
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R~
PROCESO SALA Néﬂ%\;ﬁ.sist,é", M.P. 481-11. UL,

SALA QUINTA DE LA CORTE DE APELACIONES DEL RAMO PE\XI
SELS

NARC ACTIVIDAD Y DELgOS CQNTRA EL AMBIENTE, QUETZALTENANGO
DE OCTUBRE DE DOS MiL

e integra el Tibunal con los susciitos.
EN NOMBRE DEL PUEBLO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, se dicia
SENTENCIA con mofive de Recurso de Apelacion Especial planisado por

Mativos Absolutos de Anulacian Formai por &l Ministerio Publico, en conlra.

del falle proferido nor el Tibunal Primeres  de Sentencia  Penal,
Narcoactividad vy Delitas Contra el ambiente del deportamento de
Quetzallenango de fecha catorce de marzo de dos mil once, deniro del
proceso que por los dalilos de PLAGIO O SECUESTRO y ASOCIACION ILICITA
e sigue en contra de  EDER GIOVANNI MEMDEZ FUENTES, cuyos dalos de
identificacién personal, segun constan en autos son los siguientes: de
veintiocho ofios de edad, casado, con Liliana del Rosaric Cajas Portillo, con
quien ha procreado dos hijos, guatemaltecao, frabojaba en ung Jobor
propiedad de sy suegj"ro, donde culliva duraznos, devengabo
aproximadamente de cinco mil o doce mil guetzales, antes de su
aprehensién residia en la novena cadlle apartamento cuatro B guidn
cuarenta y cuatro, zona nueve de estqg ciudad de Quetzaltenango, nacis
el cinco de juiio de mil novecienfos ochenfa v dos en la ciudad de
Quetzalienango, lugar donde slempre ha vivide, es hijo de German lsmas!

Mendez Xicard v Zolla Pofricia Fuentes de Mendez. Es defendido par el
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PROCESO SALA No".‘i*%-\‘{%mist.é" MLP, 481-11. ULl

SALA QUINTA DE LA CORIE DE APELACIONES DEL RAMO Pé\;
5

NARC ACTIVIDAD Y D@Lg)s CQNTRA EL AMBIENTE, QUTENTENANGO N
DE OCTUBRE DE DOS ML ONCE,

Se integra el Tribunal con los suscrifos,
EN MOMBRE DEL PUEBLO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, se dicta
SENTENCIA con motivo de Recurso de Apelacion Especial planieado por

Motivos Absolutos de Anuldeian Formal por el Minisierlo POblico. en confra

del fallo proferido por el Trbunal Primera de Sentencia Penal,
Narcoactividad v Delitos Confra el Ambiente del departameanio de
Quetzaltenango de fecha catorce de marzo de dos mil once, deniro del
proceso Que por los delffos de PLAGIO O SECUESTRO y ASOCIACION ILICITA
5 sigus en confra de  EDER GIOVANNI MENDEZ FUENTES, cuyos datos de
identificacién personal, segun constan en auvlos san los siguienies: de
velntiocho ofios de edad, casado, con liliana del Rosario Cajas Portilio, con
quien ha procreado dos hijos, guaiemaltecao, frabojaba en uno labor
propiedad  de sy sueg'fré, dondge culliva duraznos, devengaba
aproximadamente de cince mil a doce mil quetzales, anfes de su
aprehension residia en lo novena calle apartamento cuatro B guaon
cuarenta y cuatro, zona nueve de estq ciudad de Quetzaltenango, nocid
el cinco de julic de mil novecienios ochenta y dos en la cludad de
Quetzdltenango, lugar donde siempre ha vivido, es hijo de German Ismael

Mendez Xicard v Zolla Pafricia Fuentes de Méndez. Es defendido por ef
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tumba de ia sefiorg YOLANDA REYES la cual se encuenlia en el
Cementerio General de ésta ciudad de Queizallenango, usted en el
lugar de cautiverio fambign indica que se la llame a su telefono
celular y que se le pida rescale, esto para que la famiia de Ig victima
no fuera o sospechar que usied estaba invelucrado en &l secuestro
de su esposa v sus dos, hljos, tumba que usted conocia previarnente
por su relacidn de parentesco con su esposa, indicdndc tormbién que
&l papda de su 85posa tenia mucho dinero Y aue podia pagor, el
negociodor secuesirador con el que usted habla exige ia cantidad,
de CINCO MILLONES DE QUETZALES para liberar g tos victimas, el dia

quince de enerc del afio dos mil nueve o eso de las veinte horas con:

cualro. minutos al felefona celular nimero 55250146 ingresa una
lomada provenients dei nimero 58504452 v en esta negociacidn el
secusshrador exige comunicacién con usted para comunicarle a la
victima, ese mismo dia a eso de las veintiuna horas con frece minutos
ingresa una  llamada felefénica ol teléfono ndmero 53397842
proveniente del 58506452 v en esta negociacion el secuesirador se
comunica con usted v al final de la negociacion'le dice, ahora es
diferente EDER, ahora es diferente escuchame bien, yo espero que
esias palabras {e quedéﬁ grabadas, que pases buena noche, y se
corfa la comunicacién, 8 dig dieciseis de enero del afo dos il
nueve el secuestrador se comunica 4 &30 de la diez horas con veinte
minutos, v la llamadeg ingresa al telefono 55250146 provenienie dal
58506452 en la que el secusstrador dice Buenos Dias dofa Antonieta
¥ enfre ofras cosas dice Ia que le voy a decir, QUIERD QUE VAYA

COrganismo Judicial
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USTED Y SU YERNO, QUE VAYA A LA TUMBA DE SU MAMA, ALLI BN EL
FLORERO DERECHQ, DEBAJO DEL FLORERO, HAY UNA ENCOMIENDA
QUE MANDA PARA USTEDES Y PARA SU ESPOSO ME ENTIENDE, sigue la
comunicacion después de vorios segundos se corla, posteriormente
usted se diije al cementerio general de ésta ciudad pero llega anies
el sefor Federico Adrian Portillo Reyas y el es quien encuenira el dedo
de su esposa en la tumba mencionada, pero cuanda usted llega él le
- dice que no hay nada, entonces usted lo encara v fe asegura que alli
tiene que haber algo, esto debido a la informacion que usted en ese
Imo'rnerﬁo manejaba, al ver su insistencia el sefior Partilo Reyes opta
p"j; mostraries el dedo enconirada, posteriormente el dia diecisiete
de enero del ofio dos mil nueve su esposo v sus das menoras hijos son
lizerados de manera EXITOSA por las fuerzas especialss policiacos vy el
'carﬁondo Antisecuestros difigide por el Ministerie POblico. Usted dics
antes del secuestro de las victimas empieza a tomar actitudes
extrofias con su esposa, tales come recibir mensajes de fexie en
clave, o empezar a llegar tarde, y después de la liberacion usted se
wporla mas extrano v empiezan a tener problemas famifiaras con ellia, y
as asi que el dia tres de febrero de dos mil nueve usled abandona &l
hogar conyugal. Usted coricierfa con sus primas Kerin Pacla
Caballeros Méndez.. Yohanno Mareli Cabalieros Méndez vy Edgar
Fsiudrdo Mdrgues Siguenza dlios Chabelo quienes son parte de [a
* estruciura criminalque los medios han denominado LOS PITAGORAS,
. para cometer el secuestro de las victimas, siendo usted el Autor

Intetectual de! mismo, va que usted llega al lugar de cautiverio el dia
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que las victimas son secuesirads, ¥ icrﬁbién proporciona el lugar
donde debia ser dejado el dedo ampuiado de su esposa. Dentro de
la estructura criminal une de los negociadores secuesiradores es el
reo Luis Isaias Pangan Cel, alias e Comandante, Dragon une o figre
una. Par el Secuestro de la sefiora Cajas Portillo y sus dos menores hijos
ya fueron juzgados en el Trbunal Primero de Seniencia Penal
Marcoactividad vy Delites Contra El Anﬁbiema de Quefzaltenango
Yohanna Marieli Caballéros Méndez, prima suya, Edgar Estuardo
Marguez Siguenza, alias Chabelo, Edgar David Sanios Melgar,

Marolidia mazariegos Hernandez, Luis Isaias Pangan Col, lemmy -

Gadiel Ramirez Jacinte",

RESUMEN DE LA SENTENCIA RECURRIDA:

PARTE RESOLUTIVA DEL FALLO: EI Tribunal Sentenciader al resolver por

UNANIMIDAD, DECLARQ: 1] Absuelve a Eder Giovanni Méndez Fuentes

de los delitos de Plagio O secuesto y Asociacion flicita,

entendiéndosels libre de todo cargo de todos los cosos,
CONSIDERANDO

EL MINISTERIO PUBLICO INTERPONE RECURSO DE APELACION ESPECIAL FOR

MOTIVOS DE FORMA, REFERIDOS A MOTIVOS ABSOLUTOS DE ANULACION

FORMAL, el cual lo desarralia de Ia sigulente manera:

PRIMER SUBMOTIVO: POR INOBSERVANCIA DEL ARTICULO 11 BIS DEL CODIGO.

PROCESAL PENAL. Considera que el fribunal sentenciador al dictar su
sentencia incumplié con &l reduisifo formal y esenclai de validez, como o
&s lo molivacian. En el presenfe caso sa astablece que lo resuelto por las

honorables jueces sentenciadores, violentd por inobservancia el articule 11

AL,
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f8is del Cédigo Procesal Penal, al no haber fundamentado su santencia
c;)nforme las exigenclas contenidas en la ley. fales como el valor asignadae
d los medios de pruebg recepcionados en el juicio y la manifestacién clara
¥ ;ﬁrecisn de los motivos de hecho y de derecho en que suslenta su
decision, pues en el apartado tres RAZONAMIENTOS QUE INDUCEN AL
TRIBUNAL A ABSOLVER, el iiburai se concreté o reemplazar g
Ifundomenlc:cinﬁn, consignado las cricunstancias depussias por los distintos
draanos de pruebo gue desfitaron en el debafe, sin relacionarlas enfre &,
muého menacs referir el valor asignade o cada una de las prugbas que
estoba incorporanda, sélo valord aigunas, no todas, ignorandose cual es la
medilacion que le coresponde q ésfas,

AGRAVIO: Considera Aue en el caso subjudice el fibunal sentenciador no
cumplié con la fundamenlacidn que lg ley exige a los juzgadores, pues af
onalizar el razonamiento que induce al tibunal o absolver, se esiablece
que se reemplazé la fundomentacisn, haciendo una simple relacién de las
circunstancias depuestas por los érganos dé prueba y el contenido de la

prueba documental, con o que se viclenta al Minislerio Publico ef &jercicio

de la accidn penal pablica,
APLICACION QUE PRETENDE: Que esta Sala, advierta dicho defecte absolute

de fofmm, prelendiendo el Minisiero Publico, que se hoga un andlisis dal

'crrlfculo 11 Bis del Codigo Procesal Penal, en concordancla con g

‘senfencic apelada, con lo gue se establecera gue el fallo que se impugna
adolsce de fundamentacion, por lo que solicita se anule fotalmente la
senlzncia Impugnada, se ordene la renovacion del iramile por el hibunal

competenie desde el acto procesal que coresponda, sin el vicio
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denunciadn Y sin que actien os mismos jueces,

Esla Sala, luego de proceder arealizar el andlisis de figor comparativo entre
lo expuesio por o enlidad recurrente en esle mofivo, v la senlencia
impughoda  establece Que para dar una respuesia satisfaciona al
requerimiento realizado por el ente recurrente, se hace neceasario en primer
lugar, franscribir lo que para el efecis reguia el arlicule 11 Bis del Cédigo
Frocesal Penal, ef cyugl textualmente dice: "Los auvlos v las seniencias
conlendrén una clarg ¥ precisa fundamentacién de Ig clecision su qusencia
constifuye un defecio absoluto de farma, '

La fundameniacian expresard los motivos de hacho y de derecho en que
8 Dasare o decisidn, asi como la indicacién del valor que se le hubiere
asignado o los medios de prueba.

La simple relacién de los documentos del proceso, o la mencidn de los

requerimientos de |as partes, no feemplazaran en ningin coso a lg

fundamentacion,

Teda resolucion judicial, carente de fundameniacidn vicla el derecho
constilucional de defensa Y de accldn penal.”

De lo que expresa dicha nermativa legal, se exirae dei Caso gue juzgamos,
que la sentencig impugnado adolece de fundomentacién, en viriud que

la misma no es clarg nj precisa al momenio de motivar algunaos medios de

Rrueba que se presentaron durante el juicio aral ¥ publico, enfre uno de -

ellos la prueba testimonial rendida por los sefores Liliang del Rosario Cajas
Pertiflo, Fedearica Adrian Porlillo Reyes y Edgar David Santos Melgar, pruetias
testimoniales que los que juzgomos en esta insiancia consideramos que el

tribunal senienciador amilia mativar explicando las razones por las cualas
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aribaron o la conclusidn de inocencla del procesada, limitdndose a hacer
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referencia a lo manifestada en el debale por diches testigos de donde no
adverlimes la existencia de un razonamiento que explique de manera
completa el porque alguna informacian proporcionada por dichos tasligos
no la relociona el hibuna) sentenciador al momento de valorarlas,

En cuanto a lg valoracion de g prueba de peritaje v prueba documental '

Ios mismas lambién adolecen de falla de fundamentacién toda ver gue gl
fribunal sentenciador Unicomenie se limilé q indicar que tambign se les
cmgnc: eficacio probatoria porque los mismos fueron practicados por
peritos idéneos reconacidos por las leyes para rendir el resultado de sus
afribuciones v fueron rafificados en el debate Y porque fueron suscritos por
empleados v funcionarios legitimados por la ley e incorporado: par su
lectura con |as formalidades legales. Por lo Gue para esla Corte, as
evidents gue la senfencia impugnada carece de una motivacion
probaioria v por lo tanio viela e derecho consfitucional de defensa y de la
accidn penal, porque la misma no es autosuficlente para que se baste
asimisma, toda vez que no se explica éompletamente por sl solg  los

motivbs que tuvieron los iueces sentenciadoras da abseiver of procesade,

"no observandese claridad en e proceso intelectual gue debieron uiilizar al
_volorar |los decloracionas testimoniales va citadas, gsi como la prueba
peticial v documental, por lo gue cumpliendo con la funcién jursdiccional
asignada a esta Salg, en el santido de velar porque los sentencias
proferidas por los Tribunales sentenciadores confengan una debida Y
adecuada Fpndameniocic’m, y.por el debldo cumplimienta de una efective

lutela judicial, se hace necesario acoger el motivo invocado, declarando
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hrocedente el recurso interpuesto, por moiiva de forma, referido @ motive
absolulo de anulacion formal, ANULANDO la sentencia de fecha catorce
de marzo de dos mil once, proferida por el Tribunal Primero de Sentencia
Penal, Marcoactividad y Delitos confra el Ambienfe del departamento de
Quefzaltenango, ORDENANDOSE el reenvié de los actuaciones, para que
can jueces distintos se celebre nueva audiencia.

Por la forma que se resuelve, se hace innecesario analizar el segundo
mativo invocado,

LEYES APLICABLES:

Articulos: 12, 203 y 204 de g Consiitucién Politica de |a Rﬂpubhcc

de Guatemalg; 3, 5, 11 bis, 49, 160, 161, 162, 143, 164, 145, 166, 147,
169, 389, 390, 398, 415, 416, 418, 419, 421, 423, 425, 427 v 429 del
Cédigo Procesal Penal: 88 b}, 141, 142 y 143 de |la Ley del
Organismo Judicial,
POR TANTO

Esta Saia, con fundamento en lo considerado vy leyes cliadas, al
resalver, POR UNANIMIDAD, DECLARA: I) Procedente el Recurso de-
Apelacién Especial planteadeo por Motives Absolutos de Anul::u‘:rén Fermal
por el Ministerio Pibiico, en contra del follo proferido por el Tribunal
Frimero de Sentencia Penal, Narcoactividad Y Dehros Conlra el
Ambiente del departameanic de Quelzalienongo de fecnc catorce de
marzo de dos mil once, 1I) Como consecuencia ANULA la sentencia de
fecha catorce de marza de dos mil once, proferida por el Tribunal
Piimero de Sentencia Penal. Narcoactividad ¥ Delitos contra el

Amblente del depari_omenlo de Quetzaltenango, ORDENANDOSE el

Organismo Judicial
Wwww.organismojudicial.gob.gt
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reenvié de las actuaciones, para gue con jueces distinios se ceiebre

nueva audiencia. III) Léase el presenie fallo el dia y hora

. sehalados para el efecto; lectura que valdrd de legal notificacién

pora las partes que se encuentren presentes, debiéndose realizar
Ins demds en la forma legal corespondients. -IV) Notifiquese,
cartifiquase y devuélvaose.

Abogado: Nester Mauricio|Vasquez Pimentel.
Magistrado Presidente.

WW I

. gada: : na_ﬁg;c\ia:(ti Gijay.
73_ e %ﬁi 2 istrad_))oca! mera,

= : ™
Abogada: Lilian Magdalena Noriega Lucas. gl
Magistrada Vocal Suplente.

Abogada: Edna Margarita Mm&-
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Apelacién Especial de Sentencia Condenatoria ~ (Referencia: Tribunal

Décimo de Sertencla Penal Narcoactividad y Delltos contra el Amblente, -—--s-smm--

APELACION ESPECIAL 01070-2010- 02248 (1nterno 528- 2011) Of‘CIal
S e

20, ';- R

SALA TERCERA DE LA CORTE PE APELACIONES DEL RAMO PENAL,
NkRCOACTIVIDAD %, & DELITOS CONTRA EL AMBIENTE. Guatemala

ve:ntltres de febrero de dos mil doce, %
— R oy e e

— —

I)|En nombre dei Pueblo de Ia Republica de Guatemala, se pronuncia

Sehtenaa en el Recurso de Apelacién Especial planteado por el sindicado

OSCAR HUM BERTO CASIA- MBRALES por motivo de forma y fondo,‘i en contra de la
el accllid s titinubelil f AUSLS

sentenc:a de fecha nueve de agosto de dos mil once, d|ctada por el Tribunal
Deumo de Sentencla Penal, Narcoactividad ¥ Delitos contra el Ambiente, en e

]LJItJO seguido en su contra por el delito de ASESINA"'O El procesado es de los
e i e s

datos de identificacidn personal que obran en la sentencia recurrida, su defensa
en| esta instancia esté a cargo de la abogada Larissa Marisol Ordéfiez Recinos de

Galllegos, El Ministerio Plblico actiia a traves del Auxiliar F[sca! José Victor Glrén

quere]lante adhesivo y Actor Civil, asi como tercerp cwrlmente demandado no

Lo e i T
a parecen en el presente proceso. i =

1. Antecedentes:

Resumen de la sentencia recurrida:

a)| De la acusacién: El Minlsterio Plblico previa Investigacién realizada,
est’:ableclé la posible partlc-pacmn del acusado OSCAR HUMBERTO CASIA
MORALES en los hechos calffcados como delito de ASESINARO, por o que

formuld la acusacidn que aparece en el auto correspondiente v transcrito en/la%,

£y 1=

L USING DEL CRGANEERS AT

:
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APELACION ESPECIAL
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sentencia abjeto del recurso de apelacién especial. e
b) De la parte resolutiva de la sentencia impugnada: E Tribunal
Sentenciador en el caso de merito por unanimidad dediaro: I Que el sefior OSCAR
HUMBERTO CASIA MORALES es autor responsable de DOS delitos de ASESINATO,
cometidos en concurso real, contra la vida de BYRO\I GABING GONZALEZ

' GONZALEZ Y GUSTAYO ADOLFO DIVAS BAUTISTA; II) Por la comision de cada
“una de dichos delitos se le impone la pena de VEINTICINGO AROS DE PRISION,

que hacen un total de CINCUENTA AROS DE PRISION, inconmutabie, que debera
cumplir en el centro dé cumplimiento de condena-+que:flje el juez de ejecucién,
con -abano del tiempo de prision efectivamente padecida desde el dia de su

aprehensién; (..) Se hicieron las demds declaraciones que en derecho

corresponde.

c) De la admisibilidad formal del recurso: En su oportunidad procesal se

admitié formalmente el recurso.

d) De la audiencia de debate: Fijada para el nueve de febrero de dos mil doce

a las diez horas, la misma no se llevo a cabo en vista de que todos los SL]]&IZOS

proceaales reemplazaron su participacidn por escrito,

' ARGUMENTACION Y FUNDAMENTACION DE-AGRAVIOS POR MOTIVO DE
'FORMA Y FONDO DEL SINDICADO APELANTE OSCAR HUMBERTO CASIA

MORALES.

£l procesado interpone recurso de Apelacién Especial por motivo de forma
argumentado que se consideran mobservadcs los amculos 14 constitucional y el
articulo 11 Bis del cddigo procesal penal y argumenta que con respecto a la
fundamentacion de los motivos de derecho en que se baso la decisién del tribunal

son completamente contradictorios con los hechos, pues en la pagina veinticuatro

v ENCLLEAIVD DEL (A5 Am S ILEKEA L
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final, de la sentencia recurrida se lee: “g blen el acusado OSCAR HUMBERTO
CASIA MORALES, no consta que haya sldo quien personalmente dio muerte a [as
victimas BYRON GABINO__G_QNZAL_EZ Y GUSTAYO ADOLFO DIVAS BAUTIST. A, si
consta que les hacia compé.ﬁfa a las personas que dispararon contra estas,” Y se
fundamenta en el articulo 36 del codigo penal Inciso 1) en gue se establece que

son autores: 19, Quienes tomen parte directa en Iz ejecucién de los actos propios
del delito, '

AGRAVIO CASUSADO:

El tribunal no fundamento su decisién, pues no expreso los motivos de hecho en
que baso su decisidn de establecer que el acusado se concertd, con los gjecutores

del deiito; v los motivos de derecho son completamente contradictorios con los de

hecho al basarse en el articulo 36 numeral 19, o=
APLICACION QUE PRETENDE:

Que se observe el artfculo 11 Bis del cddigo procesal penal, en cuanto a gue: fa
sentencia debe contener ura clara Y precisa fundamentacion, por o que debe

admitirse el error sefaladg anulando totalmente la sentencia recurrida y ordene Ia

renovaclén del tramite.---

El procesado tamblén apela por motivo de fondo por Inabservancia de la ley
especificamente el articulo 10 del cddigo penal en el sentido que el trlbunal hace
un analisis del articulo referido, que establece gue los hechos previstos en las
figuras delictivas serdn atrib{yidos al Imput;a‘do, cuando fueren consecuencia de
una accldén u omisidn nor%a!menté idénea para producirios, conforme a I3
naturaleza det respective delito Y @ las circunstancias concretas del caso; sin
embargo, no lo aplica, interpretando Ggue este no rifie con los principios de la

teoria finalista, sostiene que la voluntad del autor del delito debe apreciarse der;?

0 OEL DAGAHITMO S0IEAL
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acuerdo al fin que se propone.. no se probo mi participacién, pues no existe

ninguna prueba que seflale cual era mi voiuntad 0.l fin que supuestamente me

propania. Asi mismo el articulo 10 de la Ley del Organisma Judicial establece que

" cuando una ley es clara, no se desatenderd su tenor literal con el prefexto de

- consultar su espiritu,
AGRAVIO CAUSADO:

Se inobservd el articulo 10 del cddigo penal'y se le“condeno por una accidn que no
es normalmente idénea para producr la figura delictiva por la que se me
condeno,

APLICACION QUE PRETENDE:

Que se apligue el articulo 10 del cddigo penal, en cuanto a que la accién por mi
realizada, no es normalmente iddnea para producir la figura delictiva por la que se
me condeno, por lo que debe anularse la sentencia, dictando la sentencia de

caracter absolutorio que corresponde.

También indica que hay errénea aplicacién de la ley del articulo 36 del cddigo

“penal inciso 19... lo cual le causa agravio ya que se’le"condeno- por un delito que

-no cometid, pretendlendo que debe anularse Ja sentencia recurrida,. dictando la

sentencia de caracter absolutorio que corresponde.

-Sefiala como tesls que sustenta que debld dictarse una sentencia de cardcter
absalutorio por no haberse dado valor probatorio a ninguna prueba que le sefialo
como autor del delito por el que se le condeno, asf como tampoco de que se haya

concertado con quienes ejecutarcn el hecho y menos que haya tenido el dominio
del hecho.

CONSIDERANDO I:

El recurso de apelacidn especial es un recurso-que“tiene por ohjeto atacar las

L ENCLUSIVO DEL ORCARSELD JUDICIAL
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resoluciones judiciales establécidas por la ley, cuando a juicio del recurrente se ha
incurrido en vicios en la aplicacién del derecho, siendo un recurso eminentementa
técnico, Podréd plantearse por motivo de forma y fondo, asf como de conformidad
a lo establecido en el articulo 420 del Cédigo Procesal Penal que se refiere a los
motivos absolutos de anulacidn formal en el cual indica: No serd necesaria la
protesta previa, cuando se invoque la Inobservancia ¢ errdnea aplicaclon de las
disposiciones contenidas: 1), 2), 3), 4), 5), 6). Cuando el recurrente considere gue
el tribunal incurrié en violaciones al aplicar le ley procesal o bien la ley sustantiva
0 material. Nuestro Cédigo Procesal Penal, estabiece respecto de la jurisdiccidn del
Tribunal de Apelacion E:speci'é[', que el recurso facultard a éste el conocimients del
proceso sélo en cuanto a [os puntos de la resolucidn a gque se refieren los
agravios, asf esta instanclz se encuentra limitada al alcance de los medios
impugnativos v por la motivacién del agravio que afecta a la parte que resiste el

pronunciamiento al que.se atribuye injusticia o ilegalidad.

La validez y plena existencia de toda sentencia deriva del cumplimiento de los
organos jurisdiccionales Y partes procésales actuantes que cifian su actuacién
dentro del debido procese, dentro del que estd imbuido el derecho de defensa v
ello no se cumple cuando el sistema valorativo de la sana critica razonada se
incbserva, o blen ha sido aplicado erréneamente, incurriéndose asi en
arbitrariedades, pues, nl la sociedad en general o las partes en particular y ni
slquiera el tribunal Ad guem conoce las razones en que el tribunal se sustenta
para la emision de su fallo, para conocer como se administra la justicia penal,
como habrd que impugnarla €n caso de inconformidad y como deberdn resolverse
las impugnaciones respectivas,

CONSIDERANDO IT: /@
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El acusado OSCAR HUMBERTO CASIA MORALES, plantea recurso de apelacion
espacial -por motivo de forma y por motivo de fondo invacando comao tnico
submotivo de forma la inobservancia por parte del tribunal sentenciador del
articulo 11 bis del cddigo procesal penal relaclon::;do con el articulo 14 de la
Constitucidn Politica de la Republica de Guatem'ala, argumentado que en el
presente caso, no se destruyo su estado de inocencia tomando en cuenta que
para emitir el fallo impugnado no se fundamenta en prueba pertinente, ¥ que en

ningtin momento el tribunal fundamenta lo relativo 2 la concertacién que

-logicamente es necesaria para determinar su:-participacién en los hechos

.atribuidos por el Ministerio Publico, los cuales se encuentran contenidos en la

piataforma factica de la acusacién.

_ Asi también plantea como (nico submotivo de fondo la inobservancia de ley por

parte del tribunal sentenciador del articulo 10 del cr_ﬁ_d_i_go penal asi como la errdnea

aplicacidn del articulo 36 inciso 1° del mismo cuerpa tegai', argumentado que en el
presente case se da tanto la incbservancia asi como la errénea aplicacidn de las
normas sefialadas tomando en cuenta que el tribunal no determina con claridad el
grado de participacion asf como cual era su voluntad o el fin que supusstamente
se proponia el dia de los hechos, siendo esta‘la relacién:-causal que exige nuestro

ordenamiento penal para determinar en cuanto a la accion ilicta que se le

atribuye, -

CONSIDERANDO III:

.En el presente caso por.-técnica procesal entramos primero a conocer los

argumentos planteados por el apelante en relacidn al (nico submotivo de forma
invocado previo a analizar el submetivo de fondo, para el efecto el apelante

denuncia que el Tribunal A Quo al momento de emitir el fallo impugnade no arriba

L EXELGAID DEL G LTI
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a su conclusién de certezs juridica positiva con Ia prueba pertinente v adecuada
gue justifigue la destruccmn del estado de inocencia que le garantiza la
constitucién pelitica de la repubtrca de Guatemala, en ese sentido es necesario

determinar los extremos sefialados por el apelante en cuaﬂto a que el tribunal no

. I Gt e i T
fundamenta adecuadamente su dedsién particularmente en cuanto a su

pamcmacaon y la accidn tiplca realizada que permita determinar fundadamente [a

e

concertacion que es presupuesto necesar)o para determinar que efectivamente

partmpa en los hechos contenidos en Ia plataforma factica propuesra por el

M!nlsterlo Publice en particular porque el ente investigador sefiala su concertamorv

R

acusacron no logro ldentlf‘car el ente encargado de la perser:uclm

-

EI‘] ese

‘-;‘Bﬂtldl.‘l es nece;ano que se fundamente adecuadamente la sentencra rmpugnada

o R

arcunstanma que debe ser subsanada por el mismo tribunal que ermtlo el fallo
s el i

tomando en cuenta que el A Quo, fue quien percibid ia prueba en su coruunto y

mediante esa percepcion vy valoracion en su COﬂJLII‘ItO de los medtos de prueba

vertidos en el debate emite | faiio fmpugnado,,es necesario que el trlbunal senale
B T e e etz £t i

dentro del contenida del fallo Jo relativo a la concertacion dal _acus ado con ios

falio debe ser comprens]ble para todos los SU_]'PI‘OS pmcesales y prmr:rparmente )

para el acueado, es Imprescindible que se cumpla con Ia fundamenhoon

adecuada y pertinente que hada logico el rontentdo def fa!lo |mpugnacio, en

partlcular que el tribunal mclque tos medios de prueba con los cuales se ]ustlﬂca la’

conr@rtacron que seftala el Ministerio Pubﬂco en la plataforma FactICa de [a

sy _.._—-—-—-—-w-_,.._.w‘__._‘_,_ R R

em|t:d0, !0 anterlor tomando. en cuenta |a facultcd soberana otorgada alo%}
A

m.u D) LEL CEITRANISME A ICICEAL
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nuembros del Tribunal A Quo para dar el valor gue consideren pertinente a ios

medu:.s de prueba vertlclos en ef debate, circunstancla que por !mperatrvo legal le

esta vedada a este tribunal de afzada,;por lo antenor este tr[bunal le da Ia razon a[\

apLIanLe tomando en cuenta que es necesario que el fallo |mpLgnado se

l rrJhuna[ sentenoador y que Joe mismos jueces fundamenten Ia sentenma sm eliﬁ

i

cltacto Por lo anterior y como ya se dijo, se acoge el recurso de apela"Jon por

falta cie funciamentacmn de [a sentenc;a ¥ por que la misma t|ene vicios en su‘

_pmcesado, de tal forma que notlt‘cadas todas Ias partes de dicha corremmm'

los casos cjeberan erevar de nuevo Ios autos a esta Sala, y en el otro supuesto,\

v

CITA DE LEYES APLICABLES:
Articulos: Constitucidn Politica de 1a Replblica de Guatemala; 12, 154, 203, 205;

Y ERSLUSIVE DR ORGANSRD ADIGHAL
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Declaraclén Universal de Derechos Humanos: 8; Codigo Procesal Penal: 3, 10, 11,
11 bis, 14, 16, 20, 21, 43 numeral 6), 49, 125, 160, 178, 385, 415, 419, 420, 421,
425, 427, 428, 429, 430, 432 Yy 433; y Ley del Organismo Judicial: 5, 15, 16, 67,
88 literal b), 141, 142 y 143.-

POR TANTO:

Este Tribunal con base en lo conslderado y leyes citadas por unanimidad resuelve:

I) ACOGE el recurso de ape!aclc’m especial planteado por el sindicado OSCAR/
e, L e
HUMBERTO CASIA MORALES, por &l su motive de inobservancia del artrculo 11 brs

g e
dei Cod|go Procesal PenaI\II) ANULA solo_el razonamlento que lnduce al’

Lrlbunaf a condenar o absolver la sentencia de primer grado y ordena regresar el

proceso para que el m!smo trlbunal que la circto cumpra con fundamentar en ra

|bunal a

t‘ondenar ai Dmcesadg,]IH) EI tribunal 2 gquo debe mandar ra nctlfrcar a todﬁs

e I e o A

ias parteq dicha correcmon a efecto que el apelante espemal se pronuncie aﬂto K

cl|ch0 tribunal respecto de si persisten las causas que motivan su recurso, o por eI

— e i
conlrarro desiste de el,'en ef primero de los casos deberan elevar de nuevo Jos
— _.._.--—._._-—-/_

autos a esta Sala 'y en el otro supuesto deberan continuar con e! tramlte deJ

ng se entra a conocer: a) eI

proceso, IV) por la forma'en que se res el
recurso de/{peraclén especlai planteddo or el sm icado ya fdentJFcaGD en la
7 e o “—‘————_.._.

/;esent sentencia, respecto al motive de fondo i dlCEIdO, V) Notifiquese y

ifiguese lo resuelto al IUW -
az/(
//// FE

rlos Ramiro Contreras Valenzueia

Magis 0 presidente

- ¥ EXCRUZVE BT OAGANIEME JUSICLaL
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yerto Lima Morales

gt A
agistrado vocal I

¥ EXCTUSIND DEL DAGAMISMO JUDISIAL
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