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Respetable Doctor:

Hago de su cenogimiento que procedi a asesorar la tesis de la bachiller Norma
Lucrecia Garcia Lopez, intivlada “LA  OBJETIVIDAD EN LA
INVESTIGACION QUE REALIZA EL MINISTERIO PUBLICO, CON EL
OB.JETO DE AVERIGUAR LA VERDAD DE UN HEGHO SENALADO COMO
DELITO O FALTA EN EL PRCCESD PENAL™.

En tal sentido, procedo a hacer el analisis del trabajo revisada:

1. La bachiller Garcia Lépez, realizd el trabajo de forma acertada
cenforme a los lineamientos de los metodos y técnicas de
investigacion adecuados y necesarios.

2. El contenidao cientifico se refiere a la objetividad que debe guardar
el Ministerio Pabdico en la investigacion penal, teniendo como hase
los peritajes y la evidencia para probar los hechos relacionados a
la persecucidn penal, mientras que el contenido técnica es el
desarrotio del trabajo investigativo. Los métados de investigacion
utilizados fueron inicialmente el deductivo y posteriormente el
inductivo, toda wvez que se realizaron andlisis de hechas
particulares para llegar a conclusiones generales y viceversa; la -
técnica de investigacion utilizada fue documentat.

3. Aligual que la ponente, creo que es necesario reforzar los medios
de investigacion con un cardcier objetivo para guardar la
imparcialidad que requiere la investigacion penal. La redaccion fue
corregida para darle una mayor claridad al tema. El trabajo de tesis
tiene una contribucion a la legislacién guatemalteca.
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4. El contenidoe del trabajo de tesis se ajusta a los requerimientos
cientificos y técnicos que se deben cumplir de conformidad con la
normativa respectiva. La metodolegia y técnicas de investigacién
utilizadas, la redaccion, las eonclusiones y recomendaciones, y la
bibliografia, son congnientes a los temas desarmrollados dentro de
la investigacion.

Por lo tanto al haber finalizado la asesorta el trabgjo de tesis, me
pemmito emitr DICTAMEN FAVORABLE, en virdud que el mismo
cumple con los requisitos exigidos en el Articulo 32 del Nommativo
para la Elaboraciéon de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico.

Colegiado No. 7,896 @ [ ;
LICENCIADO
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES,
Guatemala, 10 de agesio de 2012,

Atentamente, pase a! LICENCIADO JOSE RODOLFQ ALFARO SALAZAR, para que proceda a
revisar g| trabajo de lesis de la estudiante NORMA LUCRECIA GARCIA LGPEZ, intitulado: “LA
OBJETIVIDAD EN LA INVESTIGACIGON QUE REALIZA EL MINISTERIO FUBLICO, CON EL
OBJETO DE AVERIGUAR LA VERDALD DE UN HECHO SENALADO COMO DELITO O FALTA
EN EL PROCESO PENAL".

Me pemitc hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del tituio del trabajo de
tesis. En el dictamen ¢omespondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en =
Articulo 32 del Nommativo para la Elaboracicn de Tesis de Licenciatura en Clenclas Juridicas y
Sociales y del Examen General Plblico, el cual eslableca: "Tantp & asesar como el revisor de
tesis, hardn constar en fos dictamenes comespondiehtes, sG apinian respecto dal contenida
cieniifico y iéenico ds la tesis, |s metocologia y téoricas de investigacion utitizadas, la
redaccidn, los cuadros esladisticos si fueren necesatios, la contribucion cientifica de |a misma,
las conclusiones, las recomendaciones y {a bibllografia vdlizada, si aprugh® mzaprueban al
trabajo de investigacian y ofras consideracionas gue estimen pertinentey]

ce.Unidad de Tesis
BAMO/iyr,
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Respatable Doctor:

De conformidad con & nombramiento emitide por la Unidad de Asesorie de Tesis,
proced] a revisar el trabajo de tesis de ko Bachilor NORMA LUCRECIA GARCIA

intitulada “LA OBJETIVIDAD EN LA INVESTIGACION QUE REALIZA B
MINISTERIO PUBLICO, CON EL OBJETO DE AVERIGUAR LA VERDAD DE UN
HECHO SENALADO COMO DELITO O FALTA EN Ei. PROGCESO PENAL

En mi calidad de revisor de tesis sugeri algurias cormecciones de ipo gramatical y de
redaccidn, que considend en su momento eran oportunas, para ia mejor comgpiension
ded tama que se desarmolla, por lo gue Informo a usted que:

1. En relacién ol contenido de la presenta tesis, opine que cumpls chistivaments con
cada uno de los caplhics elaborados, pues los mismos fueron ampliados y
redactados & fin de que sea ficl su comprensidn.

2. Es importante ol sstudic del tama desamoliado, los conceptos y definicionas, al
anéhsis juridico doctrinano determina que es necesario dar las pautas para que s
fiscales del Ministario Piiblico actien objstivamente en la persecucitn penal y en la
investigacida del hecho punible, por kb que la instruccion y andlisis de técnicas
modemnas en la investigacién hacen una sfectiva persacucion penal.

3. La meindologia ulilizada se dio a iravis de los métode deductivo & inductivo, per al
piinero se obluvieron propiedades gonerales a parir de las singulares, y por el
ssgundo se obtuvieron propiedades particulares a trawis de ias genemles. Por el
método analiico se descompuso &l todo en sus partes para esiudiar cada una da
ellas con la finslidad de descubrir [a esencia del problema. Por & sintético se
enlazé la relacidn sbatracta con las relaciones concretas de la investigacion,
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4, La técnica de investigacién utilizada fue la documental v la bibliografica, con las "’J‘mu«‘
cuales se abarcd las etapas del conocimiento cientifico planteando ! problema
juridico-social de actualidad y buscéndole una posible solucion.

5. Asimismo, el presente trabajo de tesis es un material de consideracion actual y que
aporta un conocimiento cientifico en lo referente a la eficacia de la investigacion por
el ente investigador del Estado, el mismo estd redactado en una forma clara y
precisa que llega de los preceptos generales a los particulares, por lo cual es una
lectura facil de comprender.

§. Encuanto a las conclusiones y recomendaciones fuaron redactadas en farma ¢lara
y debidamente fundamentadas, en congruencia con el tema investigado, por lo
cual, brindan una valiosa contribucidn para el derecho. El presente trabajo de tesis
es amparado por una bibliografia actual, en Ya que 105 autoras son profesionales en
Ia materia que se desamolia en el presente trabajo.

En tal sertido, el contenido del trabajo de tesis me parece sumamente de actualidad,
de esta cuenta la ponente cumplid con los requisitos establecidos tante de forma como
de fordo exigidos por el Ariculo 32 del Nomativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Soctales y det Examen General Plblico, por o que
deviene procedente emitir DICTAMEN FAVORABLE, al presente trabajo de tesis, y a
su vez pueda ser sometido a su discusidn y aprobacitn en o Examen Piblico
establecido.

Sin otro particular me suscribo, atentamente,

Colegiado No. 4158
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DECAMATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS ¥ SOCIALES. Guaternala, 06 de
noviempre de 2012,

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autorlza la imprasidn de! trabaje da tesis de la
estudiante NORMA LUCRECIA GARCIA LOPEZ. ttulado LA OBJETIVIDAR EN LA
INVESTIGACION QUE REALIZA EL MINISTERIO PUBLICO, CON EL GRUETO DE
AVERIGUAR LA YERDAD DE LN HECHD SENALADO COMO DELITO O FALTA EN EL
PROCESO PEMNAL. Ariculos: 31, 33 ¥ 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de

Licenciatura en Ciencias Juridicas v Soweales y del Examaen Ganaral Piablico.
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INTRODUCCION

El Articulo 251 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, establece que
el Ministerio Publico es una institucion auxiliar de la administracion publica y de los
tribunales, con funciones auténomas, cuyos fines principales son velar por el estricto
cumplimiento de las leyes del pais. Su organizacion y funcionamiento se regira por su

ley organica.

Al entrar en vigencia del Codigo Procesal Penal, se tenia previsto el cambio a un nuevo
sistema procesal, en el cual el fiscal asumié un rol protagénico, ya que se le delegé
como encargado del ejercicio de la accion y persecuciéon penal publica. La direccién de
la investigacion, la presentacion de la acusacion y su exposicion en el debate, siendo

sus principales tareas en el marco del proceso penal.

El Ministerio Publico conforme a lo dispuesto en el Articulo 309 del Cddigo Procesal
Penal, actuara en esta etapa a través de sus fiscales de distrito, seccion, agentes
fiscales y auxiliares fiscales, quienes podran asistir sin limitacion alguna a los actos
jurisdiccionales relacionados con la investigacion a su cargo asi como a las diligencias
de cualquier naturaleza que tiendan a la averiguacion de la verdad, estando obligadas

todas las autoridades o empleados publicos a facilitarles la realizacién de sus funciones.

Para que no se continde con esta problemética, en cuanto a la forma de como debe ser
aplicada la objetividad en cuanto a los procesos penales conocidos por el Ministerio
Publico, con el objeto de averiguar la verdad de un hecho sefialado como delito o
falta, debieran ser capacitados cada seis meses por expertos en derecho penal y
procesal penal, pero especialmente por criminalistas en nuevas técnicas y equipos para

la realizacion de la investigacion.
La hipotesis planteada fue: Para que se apliqgue la objetividad por los fiscales del

Ministerio Publico en la investigacion de los delitos, deben ser capacitados cada seis

meses por expertos en derecho penal y procesal penal, habiéndose comprobado la

(i)



misma.

El objetivo general de la investigacion fue: Asegurar la averiguacion de la verdad,
practicando todas las diligencias pertinentes y utiles, para el esclarecimiento del delito o
falta, considerando todas las circunstancias de importancia para la efectiva aplicacion
de la ley con objetividad. Habiéndose alcanzado el éste, ya que la investigacion del

Ministerio Publico es llegar a la verdad del caso investigado.

Los objetivos especificos de la investigacién fueron: Combatir y vencer la impunidad
proporcionando las bases que permitan la efectiva administracion de justicia y con ello
fortalecer la credibilidad del sistema de justicia con objetividad. Determinar los
principales problemas que surgen a raiz de las investigaciones realizadas por los
fiscales en el ejercicio de su funcion, y analizar la persecucién penal promovida por el
Ministerio Publico cuando no se hace en forma objetiva. Habiéndose alcanzado éstos
ya que se llega a concluir que el ente investigador fue creado para combatir el delito a

través de la persecucién penal que realiza el Ministerio Publico.

El presente trabajo consta de cinco capitulos, el primero trata de los sistemas del
proceso penal, analizandose el inquisitivo, el acusatorio y el mixto; el segundo se basa
en el proceso penal guatemalteco, estudiandose los procedimientos preparatorio,
intermedio y el juicio oral y publico; el tercero trata del Ministerio Publico, sus funciones
y organizacion; el cuarto, se desarrolla sobre la prueba, se define y se analizan sus
antecedentes, evolucion, sus elementos e importancia; y, el quinto trata de la falta de

objetividad en las actuaciones de los fiscales del ente investigador.

Los métodos de investigacion utilizados fueron: Cientifico: Este permiti6 conocer el
problema y el objeto de la investigacion, estudiando su curso natural a través de la
observacién, que configura la base de conocimiento de toda ciencia y a la vez, es el
pensamiento empirico mas generalizado de conocimiento. La técnica de investigacion

utilizada fue la documental.

(i)



CAPITULO |

1. Sistemas de procesos penales

1.1. Sistema inquisitivo

1.1.1. Relacién historica

“La inquisicion es el nombre con el cual se conoce todo el sistema judicial correlativo a
ese tipo de organizacién politica, germinado en las postrimerias del imperio romano y
desarrollado como derecho universal catolico por glosadores y postglosadores, pasa a
ser derecho eclesiastico y, posteriormente laico en Europa Continental, a partir del siglo
XIlI de la era cristiana. En su época se le consider6 como la forma juridica conveniente
al desarrollo y mantenimiento del poder absoluto y al logro de la convivencia pacifica
dentro de ese régimen politico. Se trata del fenémeno conocido como Recepcion del

Derecho Romano Candnico en Europa Continental™.

La palabra inquisicion se deriva de los “Qua estores”. Estos eran ciudadanos
encargados por el Senado romano de investigar ciertos delitos. Debe recordarse que en

el Senado romano predominaba en el derecho eclesiastico de la Edad Media.

En este sistema, el juez investiga de oficio y en su inicio se caracterizo por la tortura y
toda clase de tormentos contra el imputado, significO en rigor una pura persecucion

penal, disfrazada bajo la vestidura de un proceso. Se afirma que el creador de este

! par Usen, José Mynor. El juicio oral en el proceso penal guatemalteco. Pag. 47.
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sistema fue el derecho canonico, que lo utilizO6 como medio de perseguir la herejia.
Inocencio Il (afio 1215), como su fundador, en su Decreto “Qualier et cuando”, con
motivo de las “causas sinodales” (concilio de Letran). Lo llevo a la practica Bonifacio VIII
y tuvo su mas completa consagracion en la legislacion laica en la Ordenanza criminal

de Luis XIV, en 1670.

Con la Revolucion Francesa se abandona el sistema inquisitorio impuesto por Luis XIV,

y se adopta el sistema acusatorio anglosajon.

En resumen se puede decir que la inquisicién responde a un sistema de proceso penal,
cuya concepcidn se traduce en la concentracion del poder central en una sola persona.
En este sistema el juez investiga, acusa y juzga, lo que lo sitia en un plano parcial. Lo
mas grave radica en que el juez valora las pruebas recabadas por el mismo durante la
investigacion, y vela por las garantias del imputado. Como consecuencia, el imputado
no es parte procesal, sino que un objeto de la investigacion, que desvaloriza y
deshumaniza al imputado. Su fin principal consiste en reprimir a quien perturba el orden

juridico creado.

1.1.2. Analisis doctrinario

En el sistema inquisitivo su caracteristica basica es su forma escrita y secreta, es el
sistema preferido por déspotas y tiranos, donde valiéndose de su secretividad pueden
influir para condenar o absolver, al amparo de los jueces respectivos, pues todas las
funciones estan concentradas en una sola persona (el juez).

2



En este sistema no se puede defender libremente al sindicado en virtud de la etapa
secreta y escrita del mismo, prevaleciendo la prision provisional, y el simple indicio

puede ser motivo suficiente para ordenar la prision de la persona.

En este sistema el juez tiene la facultad de oir al sindicado, ordenar su prision
provisional, tramitar la fase sumaria o0 secreta, abrir a prueba el proceso, recibir la
prueba, analizarla, valerse de presunciones e indicios para sentenciar, dictar sentencia
condenando o absolviendo. En este sistema, el Ministerio Publico es un simple

espectador sujeto a las decisiones del juez y sin facultades para investigar.

Este sistema de proceso penal, tiene las siguientes caracteristicas:

e El proceso se inicia de oficio, incluso mediante denuncia anénima.

e Eljuez asume la funcion de acusar y juzgar.

e La justicia penal pierde el caracter de justicia popular para convertirse en justicia del
Estado, afirmandose el ius puniendi del Estado.

e El proceso es escrito y secreto, carente del contradictorio.

e La prueba se valoraba mediante el sistema de la prueba tasada.

e Se admite la impugnacion de la sentencia.

e Los jueces son permanentes e irrecusables, constituyendo un paso para la
especializacion de la justicia.

e La confesion del imputado constituy6 la prueba fundamental y para obtenerla se

empleaba hasta la tortura y el tormento.



e La prision preventiva del acusado quedaba al arbitrio del juez.

e Elimputado deja de ser sujeto procesal y se convierte en objeto de la investigacion.

1.2. Sistema acusatorio

Este sistema es mas claro y democratico, existen varios érganos encargados de
tramitar el proceso, siendo el Ministerio Publico mas activo que en el sistema inquisitivo,
asimismo las partes pueden participar en el procedimiento, el juez es el contralor de la

investigacion.

1.2.1. Relacién histérica

“‘Es el mas antiguo, este aparece primero en la historia del derecho procesal penal,
tiene sus origenes desde los tiempos primitivos de los pueblos. Su finalidad es el

favorecimiento del interés individual del acusado™.

El sistema inquisitivo fue utilizado desde tiempos primitivos, habiéndolo realizado el
imperio romano como una forma de vengarse de sus detractores, ademas de haber sido

empleado por la iglesia mediante la inquisicion.

“En el proceso histdrico, mas bien en el sistema acusatorio es el que se manifiesta en
primer lugar. Sin entrar a examinar los procedimientos rudimentarios de los pueblos

mas antiguos, se hara referencia al procedimiento seguido por los atenienses en el que,

2 Lépez M., Mario R. La préctica procesal penal en el procedimiento preparatorio. Pag. 3.
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con las limitaciones debidas a las ideas politicas o sociales de la época, encontramos el
principio de la acusacién popular mediante la cual, todo ciudadano libre estaba
facultado para ejercer la accion penal de los delitos publicos ante el Senado o la
Asamblea del Pueblo. ElI acusador debia ofrecer las pruebas y el imputado podia
solicitar un término para su defensa, obstante estar autorizada la tortura. El debate era

publico y verbal™.

Al principio este sistema era vengativo, pero el mismo fue depurandose con el paso del

tiempo y el avance de la civilizacion.

Durante la antigua Roma y la Republica romana se conocieron dos sistemas la cognitio
y la acusatio. La primera es el conocimiento judicial del asunto para obtener una
declaracion jurisdiccional, en esta no se daba garantias al procesado, el procedimiento
lo aplicaba el Rey, actuando so6lo o con la asistencia del Senado; la segunda fue
tomada del procedimiento ateniense, pero mejorandolo, el procedimiento lo seguia el
pretor, quien tenia facultades para investigar, esta se consideraba la etapa preparatoria
del proceso, se realizaba oralmente en presencia de un jurado presidido por el pretor,
quien era solamente el director de debates, sin intervenir en la decisién del jurado,

siendo éste quien decidia sobre la absolucion o condena del imputado.

1.2.2. Andalisis doctrinario

“‘En las formas fundamentales del derecho procesal penal, podemos mencionar: La

¥ Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal. El proceso penal. Pag. 71.
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funcién de acusar, la funcién de defensa y la funcion de decision. Agrega que si estas
tres funciones son ejercidas por diferentes personas, se estara ante un sistema
acusatorio, pero si estas tres funciones se conjugan en una sola persona estaremos

ante un sistema inquisitivo™ (sic).

En el sistema acusatorio se estard frente a un sistema donde existen diferentes
personas que desarrollan un trabajo sistematico, pero con plena independencia, en este
caso habra un acusador que podra ser el Ministerio Publico o una persona en particular,
tendra que haber una defensa del sindicado o acusado, y un juez o tribunal que dictara

su decision segun las pruebas que se le presenten.

En este sistema existe una parte que acusa y otra que defiende y un juzgador que con

imparcialidad dicta su fallo o sentencia.

En ese orden de ideas, se puede sefialar que el sistema acusatorio, segun la legislacién

adjetiva penal guatemalteca, posee entre otras, las siguientes caracteristicas:

e La funcion de acusacion, le esta encomendada al Ministerio Publico, por medio del
Fiscal General de la Republica y su cuerpo de fiscales.

e La funcién de defensa, esta atribuida, a todos los abogados colegiados activos.

e La funcién de juzgar y controlar el proceso penal, esta encomendada a los jueces de

primera instancia, contralores de la investigacion.

* Lépez M. Ob. Cit. P4g. 4.



e EIl proceso penal en su fase de juicio, se instituye oral y publico, con algunas
excepciones especificas.

e La fase de juicio penal se desarrolla ante un tribunal de jueces letrados o de
derecho.

e El juicio penal, se inspira conforme a los principios de inmediacion, concentracion,
contradictorio, oral y publico.

e El imputado recobra su condicion de parte en el proceso penal y deja de ser objeto
de la investigacion.

e La declaracién del imputado constituye un derecho de defensa, y su confesion se
valoriza conforme al principio In dubio pro reo, y como un medio de prueba.

e Las pruebas del proceso se valoran conforme a la sana critica razonada.

e Se instituye el Servicio Publico de defensa adscrito a la Corte Suprema de Justicia y

al Organismo Judicial.

Por lo tanto, las caracteristicas que la legislacion incluye en este sistema penal, son “En
definitiva hemos dicho sintetizando un pensamiento universalmente admitido el juicio
oral, publico, contradictorio y continuo se presenta como el mecanismo mas apto para
lograr la reproduccion légica del hecho delictuoso, como el mas eficiente para descubrir
la verdad; como el mas idoneo para que el juez forme un recto y maduro
convencimiento; como el mas capaz de excluir el arbitrio judicial y dar a las partes
oportunidad para defender sus intereses; como el que permite el control publico de los

actos judiciales, que es fuente de rectitud, de ilustracion y de garantia de justicia; como



el que mejor responde a las exigencias constitucionales”. Ademas, porque esta forma
de juzgar a los ciudadanos, es mas justa y legal, y se adecua a una mejor politica

criminal del Estado guatemalteco.

“Las caracteristicas esenciales del sistema acusatorio son:
a) El juez no procede por iniciativa propia, ni pone en marcha el procedimiento,
tampoco investiga los hechos. Su papel consiste exclusivamente en examinar lo

que las partes aportan.

b) En el proceso oral y contradictorio (entre partes), prevalecen los principios de
inmediacion (presencia directa y personal del juez en la practicay recepcién de
la prueba), y concentracion (las pruebas se relnen y practican en una sola

diligencia continua e ininterrumpida).

c) La comunidad estd representada por jueces profanos -escabinos o legos-
(ciudadanos) que resuelven en conciencia. De la inmediacién, concentracion y
oralidad de la prueba se deriva que este procedimiento es en Unica instancia, pues
la apelacién, implicaria repetir todas las diligencias de prueba, el debate,
propiamente dicho, ante el tribunal de segunda instancia, con afectacion de la
celeridad procesal y entorpecimiento de la expedita justicia y perjuicio grave a la

economia procesal’™®.

Estas caracteristicas dar lugar a que este sistema sea mas democratico y no vengativo,

5 Par Usen, Ob. Cit. Pag. 46.
® Gémez Orbaneja, Emilio y Vicente Herce Quemada. Derecho procesal penal. pag. 55.
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donde se condene pero con suficientes medios de prueba contra el imputado.

1.3. Sistema mixto

Este se caracteriza por tener parte orales y otras escritas, no siendo totalmente oral ni

totalmente escrito.

1.3.1. Relacién historica

Este sistema se origina en Francia luego de abandonar el sistema inquisitivo. Inicia con

el desaparecimiento del sistema inquisitivo, en el siglo XIX. Su denominacion deviene a
raiz de que toma elementos del proceso penal acusatorio y también del inquisitivo, pero
en cuya filosofia general predominan los principios del acusatorio. Este sistema fue
introducido por los revolucionarios franceses; y fue en Francia donde se aplicé por
primera vez, cuando la Asamblea Constituyente plante6 las bases de una forma nueva

gue divide el proceso en dos fases.

1.3.2. Anélisis doctrinario

“El juicio penal mixto es un término medio entre el proceso meramente acusatorio y el

inquisitivo, asi como la monarquia constitucional es el término medio entre la Republica

y el Gobierno despético””.

" Sosa Ardite, Enrique A. El juicio oral en el proceso penal. P4g. 2.
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Este sistema orienta la forma de juzgar al imputado utilizando los procedimientos, tanto
del sistema acusatorio como del inquisitivo. Es asi como el proceso penal se divide en
dos fases, la primera tiene por objeto la instruccion o investigacion, y la segunda versa

sobre el juicio oral y publico.

En este sistema se adopta lo mas importante del acusatorio y del inquisitivo, es decir,
gue lo mas notable del acusatorio es la separacion de funciones, y del inquisitivo el de
la escritura. Ademas, en este incluye la conciliaciéon ante el interés individual y los

intereses de la sociedad.

“Tratando de encontrar un proceso adecuado e intermedio en los sistemas anteriores,
donde se mantuviera la secretividad en aquellas diligencias en que es indispensable vy,
la publicidad al recibir la prueba y presentar los alegatos; se ensayaron férmulas
procedimentales que mezclaron lo secreto y lo escrito del sistema inquisitivo; y lo
publico y lo oral del sistema acusatorio. En ese sentido, fueron los franceses quienes
encontraron el proceso adecuado; y de ahi que en la actualidad, ya son varios los
paises que adoptaron féormulas idénticas a la de los franceses, en Latinoamérica se

encuentra por ejemplo: Argentina, Costa Rica y ahora Guatemala™®.

Este sistema es el que sigue el proceso penal guatemalteco, caracterizandose por
tomar parte del sistema inquisitivo, como es la escritura, y el sistema acusatorio, la
oralidad y publicidad. En el sistema guatemalteco se le da énfasis a los principios de

oralidad, publicidad, contradiccion, continuidad e inmediacion. La oralidad es importante

8 Barrios L6pez, Emelina. Las funciones procesales en el proceso penal guatemalteco. Pag. 35.
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principalmente en el debate para que en esa forma las partes interroguen a sindicados,
peritos y testigos; en esa misma forma deberan interponer las objeciones, incidentes,

conclusiones y réplicas.

Se puede concluir, entonces, en que el sistema mixto tiene las siguientes

caracteristicas:

e El proceso penal se divide en dos fases, la instruccion y el juicio.

e Impera el principio de oralidad, publicidad y de inmediacion procesal.

e Este sistema responde a los principios de celeridad, brevedad y economia procesal.

11
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CAPITULO I

2. El proceso penal guatemalteco

2.1. Procedimiento preparatorio

“El procedimiento preparatorio, es aquella etapa del proceso penal, por la cual el
Ministerio Publico investiga para recabar los elementos de conviccion, para considerar
si el sindicado puede resultar culpable del ilicito, estos elementos y evidencias
Gnicamente pueden ser considerados como medios probatorios, cuando asi se

presenten en el debate™®.

El procedimiento preparatorio es una etapa de investigacion, que se lleva a cabo antes

de formular la acusacién contra el sindicado de la comisién de u hecho punible.

“La etapa inicial del nuevo proceso penal designa la actividad de busqueda de
elementos probatorios para establecer la necesidad o no de formular acusacion contra

persona o personas determinadas por la comision de un hecho criminal”*°.

En el procedimiento preparatorio el investigador busca evidencia y elementos que

puedan servir de base para formular la acusacion y pedir la apertura del juicio.

% L6épez M., Ob. Cit. Pag. 43.
19 Barrientos Pellecer, César Ricardo. Orientaciones basicas para la aplicacion del codigo procesal penal. Pag.
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“El procedimiento preparatorio es la etapa de investigacion que por mandato legal le
corresponde al Ministerio Publico, es el periodo por el cual el ente encargado investiga
el hecho punible para decidir si se encuentran suficientes elementos de juicio contra el
imputado y en ese sentido pedir la apertura del juicio y formular acusacién contra el

sindicado™!.

El fiscal del Ministerio Publico, mediante las evidencias recabadas, pretende saber si el
sindicado particip6 o no en el hecho punible, ya que si de la investigacion se deriva que
el imputado no participé en el ilicito, podra pedir el sobreseimiento o el archivo del
proceso, y si hay evidencias pero que no son suficientes para llevar a juicio oral y

publico al sindicado, pedira la clausura provisional del procedimiento.

“El procedimiento preparatorio consiste en un conjunto de actos, fundamentalmente de
investigacién, orientados a determinar si existe fundamento para someter a una persona
a juicio™?.

El procedimiento preparatorio es la etapa donde el ente investigador realiza las
diligencias pertinentes y retne los elementos materiales y periciales que le puedan
servir para convencer al juez de abrir a juicio el procedimiento y aceptar la formulacion

de acusacion que hace el Ministerio Publico.

1 Dominguez Ruiz, Jorge Francisco. Andlisis del procedimiento preparatorio y la audiencia oral en la etapa
intermedia y el debate. Pag. 8.
12 Binder Barzizza, Alberto M. Introduccién al derecho procesal penal. Pég. 85.
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2.1.2. Andlisis juridico doctrinario

El Ministerio Publico por mandato legal, debe agotar esta fase preparatoria dentro de
los tres meses contados a partir del auto de prision preventiva. No obstante dicho plazo,
debe sustanciar lo antes posible, procediendo con la celeridad que el caso requiera; lo
que significa concluir esta fase de investigacion en forma inmediata, no necesariamente

hasta que concluya el plazo citado.

Ahora bien, con base al Articulo 26 del Decreto 79-97 del Congreso de la Republica,
que adiciono el Articulo 324 Bis, al Codigo Procesal Penal, sefiala un control judicial. En
dicho control exige que se cumpla con el plazo de instruccién o fase preparatoria, si el
fiscal de la causa no cumple ante el plazo que se le otorgd, el juez debe comunicar al
fiscal General de la Republica, de distrito o de seccion, segun el caso, e informar

obligatoriamente al Consejo del Ministerio Publico, para lo que proceda conforme a la

ley.

Este ultimo mecanismo juridico, es un procedimiento administrativo disciplinario, que
indiscutiblemente constituye un medio, para obligar a los fiscales del Ministerio Publico,
a que cumplan con sus funciones y obligaciones que la ley les impone. Si en el plazo
maximo de ocho dias, el fiscal aun no hubiere formulado peticion alguna, el juez
ordenard la clausura provisional del procedimiento, esta disposicion legal, constituye un
instrumento legal a favor del sindicado, pues no es dable que el incriminado sufra los
efectos de la irresponsabilidad del ente encargado de la persecucion penal.
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“El procedimiento preparatorio sirve esencialmente para recabar elementos que habran
de fundar la acusacion del Ministerio Publico, los que sélo pueden ser utilizados como
medios de prueba cuando son conocidos en posterior etapa por el Tribunal de

Sentencia™®.

Al efectuarse la investigacion del hecho considerado como ilicito, el Ministerio Publico
debera practicar toda clase de diligencias que se encaminen a la averiguacion de la
verdad, para establecer quienes son los posibles culpables del hecho punible,
procurando, en todo caso, establecer las circunstancias personales del sindicado, que

sirvan para valorar su responsabilidad en el hecho investigado.

El Articulo 107 del Codigo Procesal Penal, estipula que: “El ejercicio de la accion penal
corresponde al Ministerio Publico, como érgano auxiliar de la administraciéon de justicia,
conforme las disposiciones establecidas en el ordenamiento procesal penal

guatemalteco”.

Tendra a su cargo el procedimiento preparatorio y la direccién de la Policia Nacional

Civil en su funcién investigativa dentro del proceso penal.

El Ministerio Publico en el procedimiento preparatorio actuara a traves de sus fiscales
de distrito, seccion, agentes fiscales y auxiliares fiscales de cualquier categoria

previstos en la ley, quienes podran asistir sin limitacion alguna a los actos

13 Castafieda Galindo, Byron Oswaldo. El debate en el proceso penal guatemalteco. P4g. 51.
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jurisdiccionales relacionados con la investigacion a su cargo, asi como a diligencias de
cualquier naturaleza que tienden a la averiguacion de la verdad, estando obligadas

todas las autoridades o empleados publicos a facilitarles la realizacién de sus funciones.

Los articulos 1 y 2 de la Ley Orgéanica del Ministerio Publico, estipula que el Ministerio
Puablico es una institucion con funciones autbnomas, promueve la persecucion penal y
dirige la investigacion de los delitos de accion publica, ademas vela por el estricto

cumplimiento de las leyes en el pais.

La etapa preparatoria es la inicial del proceso penal, en la que el Ministerio Publico
debe practicar la investigacion, recabando los medios de conviccion pertinentes para
establecer si el hecho es constitutivo de delito y, en su caso, quien participd en su
comision, para, en su oportunidad, formular el requerimiento ante el juez contralor de la

investigacion y obtener de éste una decision.

Dentro de su actividad debe recolectar no solo los medios de cargo, sino también los de
descargo, siendo obligado que observe los principios de objetividad y de imparcialidad,

contenidos en los articulos 108 y 290 del Cédigo Procesal Penal.

“La fase preparatoria no sirve de base a la sentencia sino a la acusacion y tiene como

finalidad:

e Evitar procesos innecesarios.

e Dar salida rapida a casos por delios de poca trascendencia social.
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e Asegurar eficiencia en la persecucion de delitos graves.

e Proteger a las personas contra actos o intervenciones irrazonables y arbitrarias del
Estado en la investigacion de delitos.

e Fundamentar la acusacion.

e Garantizar la presencia del inculpado, e indirectamente la ejecucion de la condena
eventual.

e El aseguramiento de pruebas y cosas.

e Permitir la decisién sobre la procedencia o no de celebrar juicio”*.

El caracter de esta fase procesal es complejo. La funcion investigadora esta a cargo del
Ministerio Publico, quien, salvo en casos urgentes y de flagrancia, carece de facultades
para acordar medidas limitativas de los derechos fundamentales. El organismo
acusador tiene atribuciones que le permiten investigar delitos. Tal labor requiere
conocimiento en criminalistica y permite la practica de todas las actuaciones pertinentes
y utiles para determinar la existencia de un hecho delictivo con las circunstancias de
importancia sobre el mismo y los elementos de imputacion objetiva contra persona
determinada. Realizard ademas las acciones necesarias para determinar el dafio

causado por el delito.

Para el mejor cumplimiento de esta funcién de pesquisa, y de acuerdo al Articulo 113
del Cdodigo Procesal Penal, los funcionarios y agentes de policia y demas fuerzas de

seguridad cuando investiguen estaran subordinados al Ministerio Publico.

14 Barrientos Pellecer, Ob. Cit; Pég. 1.
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Las actividades jurisdiccionales, desde luego, corresponden al juez de primera instancia

y en su caso al juez de paz, siendo las mas importantes:

e Tomar la primera declaracion del sindicado;

¢ Dictar el auto de procesamiento.

¢ Dictar el auto de prision preventiva, si fuere el caso.

e Adoptar medidas cautelares para asegurar la presencia fisica del procesado, y
aguellas que aseguren el pago de responsabilidades civiles.

¢ Decidir medidas restrictivas de los derechos fundamentales que les sean solicitadas
como registro, secuestro de bienes.

e Acordar el sobreseimiento, archivo o clausura.

e Otorgar medidas sustitutivas.

e Otorgar, cuando procedan, las impugnaciones planteadas.

El procedimiento preparatorio debe practicarse en el plazo de tres meses cuando se ha
dictado auto de prisién preventiva, o sea cuando el sindicado queda detenido o libre

por medida sustitutiva por el delito investigado.

Los plazos mencionados anteriormente son maximos, pues el Ministerio Publico puede
terminar su investigacion antes de los plazos estipulados y formular acusacion y solicitar

la apertura del juicio.

El Articulo 323 del Codigo Procesal Penal, estipula: “El procedimiento preparatorio
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debera concluir lo antes posible, procediéndose con la celeridad que el caso amerita, y

debera practicarse dentro de un plazo de tres meses”.

En el plazo indicado el Ministerio Publico debe investigar y adjuntar los medios de
conviccion para decidir si solicita la apertura del juicio, de lo contrario el juzgador puede

clausurar el procedimiento.

Por su parte el Articulo 324 Bis, manifiesta: “A los tres meses de dictado el auto de
prision preventiva, si el Ministerio Publico no ha planteado solicitud de conclusion del
procedimiento preparatorio, el juez, bajo su responsabilidad dictara resolucion
concediéndole un plazo maximo de tres dias para que formule la solicitud que en su

concepto corresponda.

Si el fiscal asignado no formulare peticion alguna, el juez lo comunicara al Fiscal
General de la Republica o al fiscal de distrito o de seccidén correspondiente para que
tome las medidas disciplinarias correspondientes y ordene la formulacion de la peticion
procedente. El juez lo comunicara, ademas, obligatoriamente al Consejo del Ministerio

Publico para lo que proceda conforme a la ley.

Si en el plazo maximo de ocho dias el fiscal aun no hubiere formulado peticion
alguna, el juez ordenara la clausura provisional del procedimiento con las
consecuencias de ley hasta que lo reactive el Ministerio Publico a través de los

procedimientos establecidos en este Codigo.
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En el caso de que se haya dictado una medida sustitutiva, el plazo maximo del

procedimiento preparatorio durard seis meses a partir del auto de procesamiento.

Mientras no exista vinculacion procesal mediante prision preventiva o medidas

sustitutivas, la investigacion no estara sujeta a plazos”.

“‘En un sistema de tendencia acusatoria como el establecido en el Cddigo Procesal
Penal guatemalteco, la etapa o procedimiento preparatorio tiene como obijetivo
primordial el esclarecimiento de un hecho tipificado como delito o falta a través de una
investigacion que conduzca a individualizar al posible responsable y a recabar los
medios de investigacion suficientes para fundamentar una peticion de acusacion formal

y declarar la apertura de juicio””.

El procedimiento preparatorio tiene como fin obtener la evidencia y tener los medios de

investigacién suficientes para formular acusacion y solicitar la apertura del juicio.

“Al juez le corresponde la responsabilidad de velar porque se respeten los derechos de
los imputados, en especial el derecho de defensa. En este sentido se le ha conferido
potestad de autorizar y controlar las diligencias de investigacion que significan
restricciones a los derechos y garantias que establece la Constitucion y los tratados
internacionales aprobados y ratificados por el Estado de Guatemala en materia de

Derechos Humanos, controlar el cumplimiento de los plazos procesales, Asi como

15 Corte Suprema de Justicia. Manual del juez. Pag. 41.
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practicar las diligencias de prueba anticipada solicitadas por el fiscal o cualquiera de las

partes cuando sea procedentes”®

(Sic).
El juez es el contralor de la investigacion, siendo su funcidén velar porque las partes

actuen conforme a derecho durante el curso del procedimiento.

2.2. Procedimiento Intermedio

“El procedimiento intermedio, es la fase de transicidbn entre el procedimiento

preparatorio y el juicio propiamente dicho.

Desde el punto de vista formal, la fase intermedia, constituye el conjunto de actos
procesales que tienen como fin la correccion de los requerimientos o actos conclusivos

de la investigacion, los realiza el juzgado competente para ello”*’.

Por medio del procedimiento intermedio el Ministerio Publica debe convencer al juez
para que con la investigacion realizada abra a juicio el proceso y acepte la formulacion

de acusacion.

“La etapa intermedia tiene por objeto brindar al juez la oportunidad de evaluar si existe o
no fundamento para someter a una persona a juicio oral y publico, ya sea porque se

presenta la probabilidad de su participacion en un hecho delictivo o porque es necesario

16 H
Ibid.
7 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. El juicio oral en el proceso penal guatemalteco. Pag. 106.
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verificar la fundamentacion de las otras solicitudes del Ministerio Publico.

El procedimiento intermedio es una garantia del procesado, en el sentido que no sera
sometido en forma arbitraria a un juicio, sino que el juez de primera instancia valorara la
investigacion de la Fiscalia para determinar si existen suficientes elementos de prueba
que demuestren la probable participacién del procesado en un hecho delictivo que

amerita ser llevado a debate”®,

El procedimiento intermedio es la fase comprendida entre el procedimiento preparatorio
y la preparacion para el debate, es decir, que es la etapa intermedia para llegar al
debate, el juzgador en esta fase puede admitir la acusacion y apertura del juicio, o bien,

puede clausurar, archivar o sobreseer el proceso.

El procedimiento intermedio se caracteriza porque el juez de primera instancia califica la
decision del Ministerio Publico de acusar, clausurar, sobreseer o archivar; como su
nombre lo indicad, esta en medio de la investigacion y el debate, o sea dentro de ambas
fases; prepara el juicio, para el efecto se comunica a las partes el resultado de las
investigaciones, los argumentos y defensas presentadas y se les confiere audiencia
para que puedan manifestar puntos de vista y cuestiones previas. Posteriormente el

juez determina si procede o no la apertura a juicio.

18 Corte Suprema de Justicia. Ob. Cit; Pag. 113.
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2.2.2. Andlisis juridico doctrinario

“La fase intermedia, como su nombre lo indica, es una fase procedimental situada entre
la investigacion y el juicio oral, cuya funcion principal consiste en determinar si
concurren los presupuestos procesales que ameritan la apertura del juicio penal; se
caracteriza por ser un tanto breve, ya que es un momento procesal en el que el Juez de
primera instancia; contralor de la investigacion, califica los hechos y las evidencias en
gue fundamenta la acusacién el Ministerio Publico; luego se le comunica a las partes el
resultado de las investigaciones, los argumentos y defensas presentadas
confiriéendoseles audiencia por el plazo de seis dias para que manifiesten sus puntos de
vista y cuestiones previas. Posteriormente, el juez determina si procede o no la apertura
a juicio penal. Se trata de que, tanto los distintos medios de investigacion, como otras
decisiones tomadas durante la investigacion preliminar, que fundamentan la acusacién
del Ministerio Publico, sean sometidas a un control formal y sustancial por parte del

érgano jurisdiccional que controla la investigacion, y las propias partes procesales™®.

En esta discusion preliminar pueden plantearse, también, las distintas excepciones

sobre aspectos sustanciales del ejercicio de la accion.

Dentro de la estructura general del proceso penal, la fase intermedia es un periodo de

discusion bastante amplio e importante.

Algunos sistemas dividen la discusion de la fase intermedia en:

9par Usen. Ob. Cit. Pag. 227.
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e Actos finales de la instruccion, los cuales giran en torno a la clausura o conclusion de
la fase de instruccion; y,

e Actos preparatorios del juicio. En estos casos, aunque la fase intermedia existe
completamente en la estructura del proceso penal, no se le distingue formalmente

con claridad.

“La investigacion que se ha llevado a cabo a través de la instruccion o investigacion
preliminar consiste en la acumulacion de un conjunto de informaciones que serviran
para determinar si es posible someter a una persona determinada (el imputado o
acusado) a juicio. Sin embargo, los distintos sistemas procesales no pasan
autométicamente de la instruccion al juicio. Existe entre ambos lo que se conoce como

una fase intermedia”?.

Por medio de la investigacién realizada por el Ministerio Publico, el juez decide ai abre a

juicio el proceso penal.

La etapa intermedia del procedimiento penal “Es aquella por medio de la cual el juez
contralor de la investigacion decide sobre el requerimiento del Ministerio Publico una
vez concluida la investigacion, tomando como base las actuaciones y evidencias que le

presente y los argumentos de los sujetos procesales™.

La acusacion es el cargo o conjunto de cargos formulados por el Ministerio Publico o el

20 Binder Barzizza. Ob. Cit; P4g. 120.
2! Figueroa, Isafas. Guia conceptual del proceso penal. Pag. 206.
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acusador privado contra la persona o personas determinadas, o sea, que acusacion es
el acto por el cual se ejercita la accion penal publica o privada para pedir a los

tribunales el castigo por el delito o falta cometida.

“Si el Ministerio Publico considera que, como resultado de la pesquisa, hay elementos
de prueba suficientes y soélidos para enjuiciar publicamente al imputado por la comision
de un delito grave, solicitara al juez la apertura del juicio (Articulo 324) y formulara
acusacion respectiva (Articulo 332). Comienza asi la fase intermedia en la que el juez
de primera instancia califica lo actuado por el Ministerio Publico y ordena la notificacion
del requerimiento fiscal al acusado y las demas partes para que se manifiesten al

respecto”®.

El Articulo 324 del Codigo Procesal Penal, estipula: “Cuando el Ministerio Publico
estime que la investigacion proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento publico
del imputado, requerira al juez la decision de apertura a juicio. Con la apertura se

formulara la acusacion”.

Por su parte el Articulo 332 del Cadigo Procesal Penal, estipula: “Vencido el plazo
concedido para la investigacion, el fiscal deberad formular la acusacion y pedir la
apertura del juicio, también podra solicitar, si procediere, el sobreseimiento o la clausura
y la via especial del procedimiento abreviado cuando proceda conforme a este Codigo.
Si no lo hubiere hecho antes, podra requerir la aplicacion de un criterio de oportunidad o

la suspensién condicional de la persecucion penal”.

22 Barrientos Pellecer. Ob. Cit. P4g.5.
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El Ministerio Publico, para el caso de que en el debate no resultaren demostrados
todos o alguno de los hechos que fundan su calificacidn juridica principal, podra
indicar alternativamente las circunstancias de hecho que permitan encuadrar el

comportamiento del imputado en una figura delictiva distinta.

El juez ordenara la notificaciéon del requerimiento del Ministerio Publico al acusado y a
las demas partes, entregandoles copia del escrito. Las actuaciones quedaran en el

juzgado para su consulta por el plazo de seis dias comunes.

2.2.3. La audiencia oral del procedimiento intermedio

El Articulo 340 del Cédigo Procesal Penal, estipula: “La audiencia intermedia tiene

como finalidad discutir sobre la pertinencia del requerimiento fiscal

En caso de formularse acusacion se discutira sobre los hechos planteados y las

probabilidades de que puedan ser demostraos en el debate.

El auto de apertura a juicio fundamentara la decision de llevar a una persona a juicio

oral y publico.

En caso de solicitarse la clausura provisional, fundadamente el juez indicara los medios
de investigacion pendientes de realizar y fijara dia y hora en que debe realizarse la
futura audiencia intermedia, indicando la fecha de presentacion del requerimiento, como
lo establece el Articulo 82 de este Cddigo.
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En los demas requerimientos se considerara sobre la idoneidad y pertinencia de los

mismos”.

Si la audiencia no se verifica en la fecha sefialada por culpa de un funcionario o
empleado administrativo o judicial, se deducirdn en su contra las consiguientes

responsabilidades penales, civiles y administrativas de conformidad con la ley.

El acusado puede renunciar a su derecho a esta audiencia, en forma expresa durante

su celebracién y en forma tacita si no compareciere a la misma.

Esta audiencia es oral, y las partes no podran prescindir de escrito o memoriales en vez
de la palabra oral, la cual debe comenzar dando la palabra al fiscal del Ministerio
Puablico, en virtud que fue él quien formulé acusacion, para que exponga ratificando su
escrito y haciendo un resumen de los medios de investigacion realizados y las

pretensiones de su formulacion.

“El fiscal encargado del caso es el responsable de realizar la actividad investigativa, el
esclarecimiento de los hechos, asi como de presentar la acusaciéon o cualquier otra
forma alternativa del proceso y por lo tanto defender su peticion durante la audiencia.
Por esta razon, el fiscal es una de las partes que debe concurrir obligatoriamente a la

audiencia y si no se encuentra presente ésta se tendra que suspender’®.

Es el ente investigador el responsable de obtener la prueba para convencer al juzgador

23 Corte Suprema de Justicia. Ob. Cit; Pag. 127.
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que el sindicado participd en el ilicito, y conforme los medios de investigacion

presentados formular acusacion y solicitar la apertura del juicio.

“Si el defensor no se presenta o abandona la defensa el dia de la audiencia, incurre en
falta grave y obliga al pago de las costas provocadas por el reemplazo, sin perjuicio de
las sanciones correspondientes como lo establece el Articulo 105 del Codigo Procesal
Penal. En este caso el juez debe suspender la audiencia y notificar al sustituto si

existiere para que comparezca inmediatamente o fijar una nueva fecha de audiencia.

Ante la imposibilidad de la asistencia del sustituto, se procedera a su reemplazo
inmediatamente por un defensor de oficio. En este caso la resolucidon se comunicara al

imputado y se le instruird sobre su derecho de elegir otro defensor de su confianza”**.

En el proceso penal se vela porque el sindicado no le falte defensor, que se aplique
plenamente el derecho de defensa, en tal virtud el juzgador no podré oir al sindicado si
éste no tiene defensor que lo asista, por lo que si el procesado no tiene defensor se le
nombrara uno de oficio, 0 se esperara a que el imputado proponga defensor de su
confianza, para no violar preceptos constitucionales y procesales, que en el sistema

acusatorio son primordiales para continuar el procedimiento.

2.2.4. Actitud del defensor y del acusado

Conforme el Articulo 336 del Cddigo Procesal Penal: “En la audiencia oral de

2 1bid.
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procedimiento intermedio, tanto el defensor como el acusado podran:

1. Sefialar los vicios formales en que incurre el escrito de acusacion, requiriendo su
correccion;

2. Plantear las excepciones u obstaculos a la persecucion penal y civil prevista en este
Cadigo;

3. Formular objeciones y obstaculos contra el requerimiento del Ministerio Publico,

instando, incluso, por esas razones, el sobreseimiento o la clausura”.

En esta audiencia, el abogado defensor y el acusado si creen que el escrito de
acusacion presenta vicios, los mismos deberan indicarsele al juzgador en que
consisten, argumentando y fundamentando y requiriendo su correccion, solicitando al
juzgador que obligue el Ministerio Publico a hacer la correccion en el escrito de

acusacion.

Asimismo, podran interponer las excepciones que consideren pertinentes y los
obstaculos a la persecucién penal y civil. Las excepciones como medios de defensa se
pueden interponer como una forma de paralizar el proceso, modificarlo o hacerlo
fenecer, por tal motivo constituyen un medio de defensa primordial para el acusado;
también se encuentra en la misma posibilidad los obstaculos a la persecucion penal, en
virtud que si los mismos son declarados con lugar, el Ministerio Publico no podra

continuar la persecucion penal, y el acusado puede quedar en libertad.

Ademas, tanto el acusado como el defensor, pueden formular objeciones u obstaculos
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contra el requerimiento del Ministerio Publico, solicitando el sobreseimiento o la
clausura provisional del procedimiento. Si es declarado con lugar el sobreseimiento, el
acusado obtendra su libertad y nunca mas podra perseguirsele penalmente por el
mismo delito; y, si se declara con lugar la clausura provisional del procedimiento, el
juzgador ordenara al Ministerio Publico para que continte con la investigacion, fijando el
plazo correspondiente, y obtenga mas elementos de juicio para que en el futuro pueda
formular acusacion nuevamente y pueda solicitar la apertura del juicio; y consecuencia
de la clausura sera la libertad del acusado, procediendo el juez a levantar todas las

medidas de coercion que se hubieren ordenado contra el acusado.

2.2.5. Actitud del querellante

De acuerdo al Articulo 337 del Codigo Procesal Penal: “En la audiencia, el querellante o

quien sin éxito haya pretendido serlo, podré:

1. Adherirse a la acusacion del Ministerio Publico, exponiendo sus propios
fundamentos o manifestar que no acusara;

2. Senfalar los vicios formales en que incurre el escrito de acusacién requiriendo su
correccion;

3. Objetar la acusacion porque omite algun imputado o algin hecho o circunstancia de

interés para la decision penal, requiriendo su ampliacion o correccion”.

En la audiencia oral del procedimiento intermedio, el querellante se podra adherir a la
acusacion formulada por el Ministerio Publico, convirtiéendose en querellante adhesivo, o
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bien podra manifestarle al juez que no acusara.

En esta audiencia, el querellante si cree que el escrito de acusacion presenta vicios, los
mismos deberan indicarsele al juzgador en que consisten, argumentando vy
fundamentando y requiriendo su correccién, solicitando al juzgador que ordene al

Ministerio PUblico hacer la correccién en el escrito de acusacion.

Ademas, el querellante, puede objetar la acusacion si considera que en la misma no se
actlia contra una o mas personas que pudieron haber participado en el ilicito, o si en la
misma se omite algun hecho de importancia que pueda ser decisorio para abrir a juicio
el procedimiento; por tal motivo el querellante podra solicitar la ampliacién o correccion

del escrito de acusacion.

2.2.6. Actitud de las partes civiles

Las partes civiles, en la audiencia oral del procedimiento intermedio, se concretaran a
argumentar sobre los dafios ocasionados a consecuencia del delito, y la pretensién que
tenga el actor civil con relacion al pago de los mismos, indicando la cantidad

aproximada de la indemnizacién que pretende.

2.2.7. Apertura del juicio

El juez contralor de la investigacion declara la apertura del juicio solamente si cree que

la investigacion realizada por el Ministerio Publico, es amplia y se deduce que el
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imputado pudo haber participado en el hecho delictivo, por lo que es necesario dilucidar

su situacion en la audiencia oral y publica (debate).

Si los elementos de investigacion fueren suficientes para creer que el imputado pudo
haber participado en el hecho delictivo, luego de la audiencia oral del procedimiento
intermedio, y formulada la acusacién del Ministerio Publico y la solicitud de la apertura
del juicio, el juez ante los elementos de conviccion que se le presenten podra abrir a

juicio el proceso.

“La apertura del juicio es aquella fase en la cual el juzgador, mediante los elementos de
conviccion que se le presenten, declara que el procesado debe ser sometido a juicio,
pues la investigacion realizada fue suficiente para que el juez encuentre elementos de

juicio para creer que el imputado pueda resultar culpable del delito investigado”®®.

El Articulo 341 del Codigo Procesal Penal, estipula: “Al finalizar la intervencién de las
partes a que se refiere el Articulo anterior, el juez, inmediatamente, decidird sobre las
cuestiones planteadas, decidira la apertura del juicio o de lo contrario el sobreseimiento,

la clausura del procedimiento o el archivo...”.

Por su parte el Articulo 342 del Codigo Procesal Penal, manifiesta: “La resolucién por la

cual el juez decide admitir la acusacion y abrir el juicio debera contener:

1. La designacion del tribunal competente para el juicio.

% Lépez M. Ob. Cit.; Pag. 7.
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2. La modificacion con que se admite la acusacion indicando detalladamente las
circunstancias de hecho omitidas, que deben formar parte de ella.

3. La designaciéon concreta de los hechos por los que no se abre el juicio, cuando la
acusacion ha sido interpuesta por varios hechos y el juez sélo la admite
parcialmente.

4. Las modificaciones en la calificacion juridica cuando se aparte de la acusacion”.

Por tal motivo, el juzgador debe designar cual es el tribunal que conocera del juicio oral

y publico, ante el cual las partes presentaran la prueba respectiva.

Asimismo, se podran hacer modificaciones a la acusacién del Ministerio Publico, para
gue ésta sea admitida. Los hechos por los cuales se abre a juicio el proceso deben ser

concretos.

Puede también modificarse la calificacion juridica del delito cuando no se ajuste a la

calificacion dada por el Ministerio Publico con las constancias y elementos de la

investigacion recabados durante la investigacion.

2.3 El juicio oral y publico

El juicio oral es considerado como aquel que se sustancia en sus partes principales de

viva voz y ante juez o tribunal encargado del litigio.

El juicio oral debe estar inspirado, principalmente en los principios de inmediacion y
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publicidad; siendo la oralidad el mecanismo esencial para la inmediacion.

El juicio oral, en materia procesal penal, representa una forma esencial para la recta
administracion de justicia, al tomar en cuenta el principio de publicidad en el debate en
los hechos delictivos que no produzcan escandalo publico, que no afecten el honor de

las personas y que no atenten contra la seguridad del Estado.

2.3.2. Caracteristicas

El juicio oral, presenta como principales caracteristicas las siguientes:

e Es Democratico: Ya que el mismo comprende Garantias Constitucionales y de
Derechos Humanos, permitiendo asi la inspiracion maxima del derecho, que es
mantener incolume la majestad de la justicia y la equidad, como fin supremo del bien

comun.

e Predomina la palabra como expresion: Tal como su nombre lo indica, el medio de
expresion es la palabra en el desarrollo del debate, reflejando con ello la exactitud de
la palabra que recibe el tribunal de viva voz de quién o quienes la prestan, siendo la

oralidad esencial para la inmediacion.

e La oralidad es un mecanismo que genera un sistema de comunicacion entre el
juez, y las partes y los medios de prueba, permitiendo una descripcion de la verdad
material de un modo eficaz y controlado.
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e Es Pdblico: El Cddigo Procesal Penal en su Articulo 356 indica que el debate sera
publico... El juicio publico significa que las decisiones de los tribunales son
transparentes, cumpliendo una funcion preventiva, ligada a los fines de la pena, que

es la prevencion del delito, fundamentada en el castigo.

e Generalmente la publicidad se traduce en la realizacion de los juicios publicos, con la
posibilidad de que cualquier persona puede asistir al juicio y observar lo que en el
mismo sucede. Teniendo ello sus limitaciones expresas, fundamentadas en razones

de orden, pudor o en la necesidad de mantener ciertos actos en secreto.

¢ Inmediacién: Predomina la inmediacion como principio fundamental, ya que el juez,
para dictar un fallo, debe basarse en los actos del debate y en la prueba que ha
recibido de viva voz, tomando en cuenta todos los factores que ha observado en la
recepcion de la prueba. A través de la inmediacion, el juez estd en contacto directo

con las partes y con los medios de prueba, los cuales se producen en su presencia.

e El Debate: En términos generales: “es la discusion o controversia entre dos 0 mas
personas, generalmente, en asamblea, junta, parlamento, sala judicial, etcétera,
sobre cuestion propia de su competencia con el objeto de llegar a una solucion sobre

ella por aclamacion o por votaciéon”?°.

e El Debate en el proceso penal, es el tratamiento del proceso en forma contradictoria,

oral y publica; es el momento culminante del proceso, en el cual las partes entran en

% De Pina Vara, Rafael. Diccionario de derecho. Pag. 204.
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contacto directo, el contenido del proceso se manifiesta con toda su amplitud, se
presentan y ejecutan las pruebas; teniendo el contradictorio su mas fiel expresion en

la vivacidad de la prueba hablada.

2.3.3. Caracter garantista del Cédigo Procesal Penal

“La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y los tratados internacionales de
caracter procesal, deben ser observados rigurosamente en la persecucion, juzgamiento
y sancion de delincuentes. El sistema de justicia opera, en consecuencia, dentro del
Marco de otro sistema: el de garantias, que establece principios basicos creados por la

sociedad para regular el poder punitivo del Estado.

La ley suprema de la Republica contiene un catalogo de derechos fundamentales de las
personas; entre los que se encuentran las garantias procesales, cuya funcion es
asegurar una justicia expedita, humana, practicada en plazos razonables, con jueces
independientes e imparciales y con absoluto respeto de la dignidad humana. La fuerza
obligatoria de los derechos fundamentales es controlada por la Corte de
Constitucionalidad, pero también, en primer lugar y directamente, por los jueces en los

casos concretos.

Dentro de las connotaciones constitucionales del proceso penal encontramos: Que en
virtud del principio de inocencia el imputado es tratado como inocente hasta que una
sentencia firme lo declare culpable. El in dubio pro reo, es en consecuencia, una
garantia procesal.
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Si el juez investiga contra el acusado y procesa de oficio, asume actividades propias
del acusador, compromete la imparcialidad, impide la valoracién objetiva de la prueba y
se hace parte, con lo que anula la funcion jurisdiccional, porque destruye la capacidad

subjetiva para ejercerla y viola el derecho a un proceso justo.

De ahi que sea necesario evitar, como advirti6 Chiovenda: Toda promiscuidad entre la

funcién juzgadora y la funcién requirente”?’.

2.3.4. Preparacion del debate

La preparacion para el debate es la etapa previa para llegar a la audiencia oral y

publica.

En esta etapa el tribunal estara facultado para practicar la prueba anticipada, también
podra ordenar la acumulacién de oficio o ha pedido de alguna de las partes, cuando
haya varias acusaciones. Asimismo el tribunal puede ordenar la recepcion de la prueba
pertinente y Util que se considere conveniente; para también dictar el sobreseimiento o

el archivo del proceso, también hacer la division del debate Unico.

"La preparacion del juicio es, pues, la primera fase del juicio oral, cuyo cometido
consiste en la preparacion de todos los elementos del debate, es la depuracion final de

todas aquellas circunstancias que pudieran nulificar o tornarlo indtil; es el momento de

%7 Sarti Figueroa, Raul, Cédigo Procesal Penal, concordado y anotado con la jurisprudencia constitucional.
Péag.. XXV.
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la integracion del tribunal, del ofrecimiento de la prueba; en fin, es la etapa de la

organizacién del juicio"?®.

La preparacion para el debate es la etapa en que las partes presentan su prueba para
que el tribunal de sentencia la califique y la tome como prueba que se realizara en el

debate o juicio oral y publico.

“La primera actividad de preparacion del juicio consiste en la integracion del tribunal, es
decir, la determinacion concreta y anticipada de los jueces que resolveran el caso... La
segunda actividad de preparacién de gran importancia es el ofrecimiento de prueba.
Este consiste en el sefialamiento de los medios de prueba que utilizaran las partes para

corroborar sus distintas hipotesis...

Una tercera actividad de organizacion del juicio, que suele ser dejada para esta parte
del proceso, consiste en la posibilidad de unir, separar o dividir el juicio segun las
modalidades del caso... Por ultimo el tribunal tiene que fijar concretamente la fecha del
debate, de la celebracién de la audiencia principal. Todas estas son actividades propias
de la organizacién del debate que, con mayor o menor claridad, estaran presentes en la

etapa de preparacion del juicio"®°.

El Articulo 348 del mismo cuerpo legal indica: “El tribunal podra ordenar, de oficio o0 a

pedido de parte, una investigacion suplementaria dentro de los ocho dias sefialados en

%8 Castafieda Galindo. Ob. Cit. Pag. 77.
 Binder Barzizza, Alberto M. Ob. Cit. Pag. 154.
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el articulo anterior, a fin de recibir declaracion a los érganos de prueba que, por algun
obstéaculo dificil de superar, se presuma que no podran concurrir al debate adelantar las
operaciones periciales necesarias para informar en él, o llevar a cabo los actos
probatorios que fueran dificil cumplir en la audiencia o que no admitieren dilacion. A tal

efecto, el tribunal designara quién presidira la instruccion ordenada”.

2.3.5. Desarrollo del debate

El desarrollo del debate comienza en el Articulo 368 del mismo cuerpo legal y que
resumidamente dice que la apertura del mismo, la cual se resuelve al finalizar el
momento de preparacion del mismo. El dia y hora sefalados el tribunal se constituira en
el lugar sefialado. El presidente verificard la presencia del Ministerio Publico, del
acusado y su defensor, de las demas partes que hubieren sido admitidas, y los testigos,
peritos o intérpretes que deban tomar parte del desarrollo del debate. El presidente del
tribunal declarara abierto el debate, enseguida advertir4 al acusado la importancia del
desarrollo del mismo, y ordenard la lectura de la acusacion y del auto de apertura de

juicio.

El Articulo 369 del mismo cuerpo legal indica: “Incidentes. Todas las cuestiones
incidentales que se pudieran suscitar seran tratadas en un solo acto, a menos que el
tribunal resuelva hacerlo sucesivamente o diferir alguna, segun convenga al orden del

debate.

En la discusion de las cuestiones incidentales se les concedera la palabra una Unica
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vez, por el tiempo que establezca el presidente, al Ministerio Publico, al defensor y a los

abogados de las demas partes”.

El Articulo 370 del Codigo Procesal Penal establece: “Declaraciones del acusado.
Después de la apertura del debate o de resueltas las cuestiones incidentales, el
presidente le explicara con palabras claras y sencillas el hecho que se le atribuye, y le
advertira que puede abstenerse de declarar y que el debate continuar4d aunque no
declare. Permitira, en principio, que manifieste libremente cuando tenga por
conveniente sobre la acusacion. Podran interrogarlo el Ministerio Publico, el querellante,
el defensor y las partes civiles en ese orden. Luego podran hacerlo los miembros del

tribunal si lo consideraren conveniente.

Si el acusado se abstuviere de declarar, total o parcialmente, o incurriere en
contradicciones respecto de declaraciones anteriores, que se le pondran de manifiesto,
el presidente ordenarda, de oficio o a peticibn de parte, la lectura de las mismas
declaraciones, siempre que se hubiere observado en ellas las reglas pertinentes.
Posteriormente a su declaracién y en el curso del debate se le podran formular

preguntas destinadas a aclarar su situacion”.

El Articulo 373 del mismo cuerpo legal, establece: “Ampliacion de la acusacion. Durante
el desarrollo del debate, el Ministerio Publico podra ampliar la acusacion, para incluir un
nuevo hecho o una nueva circunstancia que no hubiese sido mencionada al formular la
acusacion o en el auto de apertura a juicio, y que modifique la calificacion legal o la
pena del mismo hecho objeto del debate, o integrare la continuacion delictiva.
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En tal caso, con relacion a los hechos o circunstancias atribuidos en la ampliacion, el
presidente procedera a recibir nueva declaracion al acusado e informara a las partes
que tienen derecho a pedir la suspension del debate para ofrecer nuevas pruebas o
preparar su intervencion. Cuando este derecho sea ejercido, el tribunal suspendera el
debate por un plazo que fijara prudencialmente, segun la naturaleza de los hechos y la

necesidad de la defensa.

Los hechos o circunstancias sobre los cuales verse la ampliacién, quedaran

comprendidos en la imputacion”.

El Articulo 376 del cédigo procesal penal, estipula: “Peritos. El presidente hard leer las
conclusiones de los dictamenes presentados por los peritos. Si estos hubieren sido
citados, responderan directamente a las preguntas que les formulen las partes, sus
abogados o consultores técnicos y los miembros del tribunal, en ese orden y
comenzando por quienes ofrecieron este medio de prueba. De ser conveniente, el
tribunal podra disponer que los peritos presencien el desarrollo del debate.

Estas disposiciones son aplicables, en lo pertinente, a los intérpretes”.

El Articulo 377 del codigo procesal penal, estipula: “Testigos. El presidente procedera a
llamar a los testigos, uno a uno. Comenzara con los que hubiere ofrecido el Ministerio
Publico; continuara con los propuestos por los demas actores y concluira con los del
acusado y los del tercero civiimente demandado. Si el presidente estima conveniente
alterar ese orden, tiene la facultad para hacerlo. El presidente, sin embargo, podra
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alterar ese orden cuando asi lo considere conveniente para el mejor esclarecimiento de

los hechos.

Antes de declarar, los testigos no podran comunicarse entre si, ni con otras personas, ni
ver, oir, o ser informados de lo que ocurra en el debate. Después de hacerlo, el

presidente dispondra si contindan en antesala.

Si fuere imprescindible, el presidente podra autorizar a los testigos a presenciar actos
del debate. Se podran llevar a cabo careos entre testigos o entre testigo y el acusado o

reconstrucciones”.

El Articulo 380 del cédigo procesal penal, se resume en otros medios de prueba. Para
incorporar la prueba documental, la misma se pueda tener como prueba dentro del

proceso, los documentos seran leidos y exhibidos en el desarrollo del debate.

El tribunal con acuerdo de las partes podra prescindir de la lectura integra de
documentos o informes escritos, de la reproduccion de una grabacion, dando a conocer

su contenido esencial y ordenando su lectura o reproduccion parcial.

Las cosas y otros elementos de conviccion secuestrados seran exhibidos en el debate.
Las grabaciones y elementos de prueba audiovisuales se reproduciran en la audiencia,
en la forma habitual. A los peritos y a los testigos, podran presentarle, en su respectiva
declaracion, todos los elementos de conviccidon, para que puedan reconocerlos o bien
informar lo que estimen pertinente.
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El tribunal podra disponer, aun de oficio, la prueba de inspeccion o reconstruccion, si en
el desarrollo del debate fuere necesario para un mejor esclarecimiento del hecho
sometido a juicio. El presidente ordenara los medios necesarios para llevar a cabo dicha
diligencia. Si el acto se realizare fuera del lugar de la audiencia, el presidente debera

informar sumariamente sobre las diligencias realizadas.

El Articulo 381 del cdédigo procesal penal resumido indica: Si en el curso del desarrollo
del debate, el tribunal estima la recepcion de nuevos medios de prueba que resulten
indispensables o manifiestamente Utiles para esclarecer la verdad, podra ordenarlo aun
de oficio. En este caso, la audiencia sera suspendida a peticion de alguna de las partes,
por un plazo no mayor de cinco dias. (En este articulo el juez actia de oficio recabando
informacion y ello no justifica para que se considere un sistema mixto sino mas bien se

considere pura excepcion).

2.3.6. Conclusién del debate

El debate concluye con la discusion final y clausura del mismo, lo cual se lleva a cabo,
cuando el Ministerio Publico, el querellante, el actor civil, el defensor del acusado y los
abogados del tercero civiimente demandado, emiten sus conclusiones, luego de haber

finalizado la recepcion de los medios de prueba.

El presidente cerrara el debate, luego de conceder la palabra al acusado, en caso que
este desee manifestar algo mas, de lo que ya manifesto en su respectiva declaracion.

44



“Luego de dar por concluido el desarrollo del debate, el tribunal se retira de la sala
donde se llevé a cabo el mismo y pasa a otro recinto para deliberar. Esta deliberacion,
de conformidad con el Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del Congreso de
la Republica de Guatemala, se realiza en sesion secreta, en donde Unicamente puede
estar presente el secretario, quién ha faccionado el acta que documenta el desarrollo

del debate, con los enunciados que estipula la ley mencionada™®.

2.3.7. La sentencia

"Es la ultima fase del procedimiento penal, no del proceso propiamente dicho, ya que

este continGia con la fase de la ejecucion™™.

En la sentencia se decide la suerte del acusado, condenandolo o absolviéndolo, es el
resultado de la deliberacion de los jueces para que, mediante la sana critica, puedan
estudiar y analizar los elementos probatorios para llegar a una conclusién que es la

sentencia.

Al ser clausurado el debate los jueces en sesion secreta deliberaran, a la cual podra

asistir el secretario, pero sin voz ni voto.

Si el tribunal considera imprescindible recibir nuevas pruebas o ampliar las

incorporadas, podra disponer la reapertura del debate.

% Albefio Ovando. Ob. Cit. Pag. 116-120.
3! Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal. P4g. 41.
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Las cuestiones se deliberaran en un orden logico de la siguiente forma:

e Cuestiones previas.

e Existencia del delito.

¢ Responsabilidad penal del acusado.
e Calificacién legal del delito.

e Pena aimponer.

¢ Responsabilidad civil.

e Costas.

Lo demas que nuestro Codigo Procesal Penal y otras leyes determinen.

La sentencia se pronunciard siempre en nombre del pueblo de la Republica de

Guatemala.

Redactada la sentencia, el tribunal se constituira nuevamente en la sala de la audiencia,
después de ser convocados verbalmente todas las partes en el debate, y el documento

sera leido ante los que comparezcan.

2.3.8. El acta de debate

El Secretario del tribunal levantara el acta del debate, que contendra por lo menos las

siguientes enunciaciones:
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e Lugar y fecha de la iniciacion y finalizacion de la audiencia, con mencion

de las suspensiones ordenadas y de las reanudaciones.

e El nombre y apellido de los jueces, de los representantes del Ministerio Publico, del
acusado y de las demas partes que hubieren participado en el debate, incluyendo

defensor y mandatario.

e El desarrollo del debate, con mencion de los nombres y apellidos de los
testigos, peritos e intérpretes, con aclaracion acerca de si emitieron las
protestas solemnes de ley antes de su declaracion o no lo hicieron, y el

motivo de ello, designando los documentos leidos durante la audiencia.

e Las conclusiones finales del Ministerio Publico, del defensor y deméas partes.

e La observacion de las formalidades esenciales, con mencibn de si se

procedié publicamente o fue excluida la publicidad, total o parcialmente.

e Otras menciones previstas por la ley, o las que el presidente ordene por si

0 a solicitud de los demas jueces o partes, y las protestas de anulacion.

e Las firmas de los miembros del tribunal y del secretario.

El acta se leera inmediatamente después de la sentencia ante los comparecientes, con

lo que quedara notificada, el tribunal podra reemplazar su lectura con la entrega de una
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copia para cada una de las partes, en el mismo acto; al pie del acta se dejara

constancia de la forma en que ella fue notificada.

El acta demostrara, en principio, el modo en que se desarrollo el debate, la observancia

de las formalidades previstas para él, las personas que han intervenido y los actos que

se llevaron a cabo.
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CAPITULO Il

3. El Ministerio Publico

3.1. El Ministerio Publico como 6rgano acusador del Estado

El Ministerio Publico, como acusador del Estado, tiene atribuciones que le permiten
investigar los delitos cometidos, tal labor requiere conocimientos de criminalistica y
permite la practica de todas las actuaciones pertinentes y Utiles para determinar la
existencia de un hecho delictivo con las circunstancias de importancia sobre el mismo y
los elementos de imputacion objetiva contra persona determinada. Realizara ademas
las acciones necesarias para determinar el dafio causado por las consecuencias del

delito.

El Ministerio Publico como acusador del Estado debe promover la investigacion para

buscar la prueba contra la persona perseguida por la comision de un delito.

Como acusador su funcién es acusar ante el 6rgano jurisdiccional competente a la
persona que ha cometido el ilicito, y buscar la condena si se le considera culpable de
la comision del mismo, aunque también puede pedir la absolucion si no existe prueba
suficiente contra el acusado y a criterio del fiscal y mediante la prueba rendida en el

debate considera que el imputado no ha participado en la comisién del hecho delictivo.
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3.2. Funciones del Ministerio Publico

La funcion investigadora esta a cargo del Ministerio Publico. Para el mejor cumplimiento
de esta funcion de pesquisa, los funcionarios y agentes de policia cuando realicen
tareas de investigacion en el proceso penal, actuaran bajo la direccion del Ministerio
Publico y ejecutaran las actividades de investigacion que les requieran, sin perjuicio de

la autoridad administrativa a la cual estan sometidos.

Deberan también cumplir las érdenes que, para la tramitacion del procedimiento les

dirijan los jueces ante quienes pende el proceso.

El Ministerio Publico supervisara el correcto cumplimiento de la funcién auxiliar de la
policia en los procesos penales y podra impartir instrucciones generales al respecto,
cuidando de respetar su organizacién administrativa. Dichos organismos coordinaran

actividades para el mejor ejercicio de la accion penal por parte del Ministerio Publico.

Siendo esta institucion la que ejerce la accion penal publica, tiene el deber y el derecho
de investigar bajo control judicial hechos criminales. Tiene ademas la obligacion de

trazar estrategias y tacticas de persecucion a la criminalidad.

Ademas, tanto el juez que controla la investigacion como el Ministerio Publico tienen la
facultad de buscar medidas apropiadas, si consideran realmente que el procesado es
capaz de enmendar su conducta de manera que la sociedad no sea afectada
nuevamente por la comision de otro delito, pueden solicitar y aplicar medidas de
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desjudicializacion y dejar al imputado en libertad simple o bajo caucion.

La funcion principal del Ministerio Publico es la investigacion de la persona que se
considera que ha cometido un hecho delictivo, por lo tanto la investigacion es el primer
paso importante para llegar a concluir si se considera que el sindicado ha participado en

el ilicito.

No hay que descuidar también como funcién del Ministerio Publico la persecucion
penal, y luego de haber investigado el hecho considerado como delito, procedera a
formular acusacion y pedir la apertura del juicio, con esta decision estariamos
considerando que cuando el Ministerio Publico formula acusacion es porque tiene,
segun su investigacion, elementos de juicio suficientes para creer que el imputado

pueda resultar culpable del delito por el cual formula acusacion.

Posteriormente su funcién sera probar, ante el Tribunal de Sentencia, que el acusado

es culpable del delito que se le acusa, para pedir una sentencia condenatoria.

Por lo tanto se puede considerar como funciones principales del Ministerio Publico las

siguientes:

e La investigacion.
e La persecucion penal.

e Formulaciéon de acusacion.
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e Peticion de la Apertura del Juicio.
e Probar los hechos ante el Tribunal de Sentencia.

e Pedir la condena del acusado.

Son funciones del Ministerio Publico, sin perjuicio de las que le atribuyen otras leyes, las

siguientes.

Investigar los delitos de accion publica y promover la persecucion penal antes los
tribunales, segun las facultades que le confieren la Constitucion, las leyes de la

republica, y los tratados y convenios internacionales.

Ejercer la accion civil en los casos previstos por la ley, y asesorar a quien pretenda

querellarse por delitos de accion privada de conformidad con lo que establece el

Caddigo Procesal Penal.

Dirigir a la policia y demas cuerpos de seguridad del Estado en la investigacion de

hechos delictivos.

Preservar el Estado de derecho y el respeto a los derechos humanos, efectuando las

diligencias necesarias ante los tribunales de justicia.

52



3.3. Organizacion

El Ministerio Publico estara integrado por los siguientes érganos.

e El Fiscal General de la Republica.
e EIl Consejo del Ministerio Publico.
¢ Los fiscales de Distrito y Fiscales de Seccion.

e Los Auxiliares Fiscales.

3.3.1. Fiscal General de la Republica

De acuerdo al Articulo 10 de la Ley del Ministerio Publico: “El Fiscal General de la
Republica es el Jefe del Ministerio Publico y el responsable de su buen funcionamiento,

su autoridad se extiende a todo el territorio nacional.

Ejercera la accion penal publica y las atribuciones que la ley otorga al Ministerio

Puablico, por si mismo o por medio de los érganos de la institucion.

Convocarad al Consejo del Ministerio Publico cada vez que resulte necesario su
asesoramiento y con el objeto de que dicho 6rgano cumpla con las atribuciones que le

asigna la ley”.

La ley le asigna funciones que debe cumplir en el ejercicio de su cargo, las cuales son

53



variadas y complejas, encausadas al buen funcionamiento de la Institucion.

Su nombramiento lo hace el Presidente de la Republica de entre una ndmina de seis
candidatos propuestos por una Comision de Postulacion integrada por el Presidente de
la Corte Suprema de Justicia, los Decanos de las Facultades de Ciencias Juridicas y
Sociales de las Universidades del pais, el Presidente de la Junta Directiva del Colegio
de Abogados y Notarios de Guatemala, y el Presidente del Tribunal de Honor del

Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala.

El Fiscal General de la Republica deberd ser abogado colegiado y tener las mismas
calidades que se requieren para ser magistrado de la Corte Suprema de Justicia,;
asimismo gozara de las mismas preeminencias e inmunidades que corresponde a

dichos magistrados.

Podra ser removido por el Presidente de la Republica por causa justa debidamente

establecida.

3.3.2. Consejo del Ministerio Publico

Este esta integrado por:

e El Fiscal General de la Republica.

e Tres fiscales electos en asamblea general de fiscales, de entre los fiscales distritales,

de seccion y los agentes fiscales.
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e Tres miembros electos por el Organismo Legislativo, de entre los postulados a Fiscal

General de la Republica.

Sus atribuciones son las sefialadas en el Articulo 18 de la Ley del Ministerio Publico.

Este Consejo debera reunirse por lo menor tres veces al mes. Las sesiones seran
convocadas por el Fiscal General de la Republica o quien lo sustituya. El Secretario del

Consejo sera el Secretario General del Ministerio Publico.

Todos los miembros del Consejo estan obligados a concurrir a las sesiones salvo causa

justificada presentada a los miembros del mismo.

Cada uno de los miembros del Consejo desempefiara el cargo con independencia
absoluta. Seran responsables de las resoluciones adoptadas por el consejo, salvo que

hubieren razonado en contra su voto.

3.3.3. Fiscales de distrito y de seccion

En las fiscalias de distrito el fiscal de distrito sera el Jefe del Ministerio Publico en los
departamentos o regiones que les fueran encomendados y los responsables del buen

funcionamiento de la institucién en el area respectiva.

Ejerceran la accion penal y publica y las atribuciones que la ley le otorga al Ministerio
Publico, por si mismos o por intermedio de agentes fiscales y auxiliares fiscales que la

55



ley del Ministerio Publico establece, salvo cuando el Fiscal General de la Republica
asuma directamente esa funcion o la encomiende a otro funcionario conjunta o

separadamente.

Los fiscales de distrito organizaran las oficinas de atencion permanente, a cargo de un
agente fiscal, para la recepcion de las denuncias o prevenciones policiales. Esta oficina
también debera recibir, registrar y distribuir los expedientes y documentos que ingresen

y egresen de la institucion.

Por su parte los fiscales de seccién seran los jefes del Ministerio Publico en las
diferentes secciones que les fueron encomendadas y los responsables del buen

funcionamiento de la institucidén en los asuntos de su competencia.

Tendran a su cargo el ejercicio de las atribuciones que la ley le asigna a la seccion a
Su cargo, actuaran por si mismos o por intermedio de los agentes fiscales o auxiliares
fiscales, salvo cuando el Fiscal General de la Republica asuma directamente esa

funcién o la encomiende a otro fiscal, conjunta o separadamente.

Para ser fiscal de distrito o fiscal de seccion se requiere: ser mayor de treinta y cinco
afios, poseer el titulo de abogado, ser guatemalteco de origen, y haber ejercido la
profesion por cinco afios 0 en su caso la de juez de primera instancia, agente fiscal o

auxiliar fiscal por el mismo periodo de tiempo.

Los fiscales de distrito y fiscales de seccion gozaran del derecho de antejuicio, el cual
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sera conocido por la Corte Suprema de Justicia.

Por su parte, los agentes fiscales asistiran a los fiscales de distrito o fiscales de seccion,
tendran a su cargo el ejercicio de la accion penal publica y en su caso la privada
conforme a la ley y las funciones que la ley le asigne al Ministerio Publico. Ejerceran la
direccién de la investigacion de las causas criminales, formularan acusacion o el

requerimiento de sobreseimiento, clausura y archivo.

3.3.4. Auxiliares fiscales

Los auxiliares fiscales asistiran a los fiscales de distrito, auxiliares de seccion y agentes
fiscales, seran los encargados de efectuar la investigacion preparatoria en todos los
delitos de accion publica y en los delitos que requieran instancia de parte, al llenarse
este requisito. Actuaran bajo la supervision y responsabilidad del superior jerarquico.

Podran actuar Unicamente en el procedimiento preparatorio.

Conforme el Articulo 46 de la Ley del Ministerio Publico, estipula “Para ser auxiliar fiscal

se requiere ser abogado colegiado activo y guatemalteco de origen”.
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CAPITULO IV

4. La prueba

4.1. Antecedentes

“Las Partidas Indias entendian por prueba la averiguacion que se hace en juicio de
alguna cosa dudosa, o bien la produccion de los actos o elementos de conviccidon que
somete el litigante, en la forma que la ley previene, segun derecho, para justificar la

verdad de los hechos alegados en el pleito”®?.

Ya desde el derecho romano existe una elaborada doctrina, recibida en la legislacion,
acerca de los medios de prueba que se ha circunscrito a la clasificacion de estos en

cuatro grandes grupos, los cuales son los siguientes:

e La confesién del adversario;
e La prueba de testigos;
e La prueba conjetural o por presunciones legales y humanas; vy,

e La prueba documental.

Esta fue la base primordial de la prueba, en el derecho romano, el cual se ha mantenido

a través del tiempo en las diferentes legislaciones.

%2 Cabanellas, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual. Pag. 498.
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“Histéricamente es posible establecer dos momentos netamente definidos. En el
primero se ponia a cargo de la divinidad el sefialamiento del culpable, y los tribunales
se limitaban a practicar los actos necesarios para que aquélla se manifestara (por
ejemplo, juicios de Dios, Ordalias, etc.). En el segundo se impuso a los jueces el deber
de tomarse por si mismo el convencimiento sobre la culpabilidad del acusado, mediante

la utilizacién de su capacidad intelectual: aqui aparecié la prueba”*:.

En un principio fue la fase étnica, la de las sociedades primitivas, donde las pruebas
guedaban abandonadas al empirismo de las impresiones personales, y cuya forma
tipica de procedimiento estaba constituida por el delito flagrante. Vino después la fase
religiosa, que mejor se denominaria mistica, en la que se invocaba el juicio de Dios o de
los dioses y se utilizaban las Ordalias, probanzas diversas que consistian, en cierto

modo, las peritaciones divino-legales del pasado.

Aparecié luego la fase legal, donde la ley no solo fija los medios de prueba, sino
ademas el grado de fuerza de cada uno; y en la cual se considera la confesibn como
reina de las pruebas, de manera que se hacen esfuerzos para obtenerla a toda costa,

por la tortura o la question (tormento), cuando asi es requerido.

En cuarto lugar se encuentra la fase sentimental; en esta, por el contrario, el juez
aprecia libremente las pruebas, de acuerdo tan solo con la conviccion intima: se trata el

sistema actual, en algunos paises, constituido en funcion del jurado.

%3 Cafferata Nores, José I. Valoracion de la prueba. P4g. 12.
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Finalmente, surge la fase cientifica, la del porvenir, cuya prueba por excelencia la
proporciona la labor pericial y que no pretende tan sélo establecer los hechos delictivos

sino simplificarlos asi mismo, de modo metodico, mediante resultados experimentales.

4.2. Evolucion

La prueba penal no ha evolucionado siempre acompafiando los adelantos de la
civilizacion, sino mas bien superados ciertos estadios de primitivismo, ha seguido los

vaivenes de los sistemas politicos vigentes en los distintos momentos de la historia.

En este Ultimo contexto, la prueba penal en la actualidad puede caracterizarse por la
utilizaciéon de las novedades técnicas y cientificas (especialmente captadas por la
prueba pericial) para el descubrimiento y la valoracién de los datos probatorios, y la
consolidacion de las reglas de la sana critica racional en la apreciacion de sus
resultados. Todo ello, dentro de un marco de respeto por la persona del imputado y de

reconocimiento de los derechos de todas las partes privadas.

En la actualidad la evolucién para la localizacién de la prueba se ha dado muy marcada,
existiendo las ciencias, como la criminalistica, que vela para que por medios cientificos

se llegue a la verdad.

“Como precursora de la criminalistica se registra la Dactiloscopia, algunos pasos
practicos de la identificacion mediante impresiones dactilares se acreditan a los chinos,
quienes la utilizaban en sus negocios. Desde que el occidente pasaba por el periodo
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de la edad oscura, kia kung yen historiador cita en sus escritos en el afio 650 el método
gue consistia en la elaboracion de placas de madera donde se escribian términos del
contrato a celebrarse. A esas placas se le hacian pequefias muestras a los lados en
sitios iguales para que al ser emparejadas al igual demostrara que eran genuinas y su

identidad de la misma™*,

En el afio de 1575, surge la ciencia precursora de la criminalistica, la medicina Legal,

gue es iniciada por el italiano Paolo Sacias a partir del afio 1651.

Henry Goddard en 1835, da su aporte a la balistica cuando en una bala extraida del
cuerpo de la victima observa una protuberancia. Se dedica a la busqueda del asesino y
en una vivienda del sospechoso encuentra un molde para hacer balas de plomo. El
molde tenia un defecto pues se podia observar una hendidura descubriendo que la

protuberancia de la bala se ajustaba a la hendidura.

El aporte de dichas disciplinas ha hecho que la prueba al presentarse al tribunal sea

contundente y tenga suficiente fuerza para que el juzgador tenga elementos de juicio

para dictar una sentencia condenatoria o absolutoria, segun las evidencias

presentadas.

4.3. Definicidn

Etimologicamente la palabra prueba proviene del Latin probario o probus, que quiere

% Arango Escobar; Julio Eduardo. Metodologia de la investigacién criminal y derechos humanos. Pég. 15.
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decir bueno, correcto, recto, honrado. De esto se puede decir, que lo que resulta

probado, es bueno, es correcto, es auténtico.

“En su acepcion légica, probar es demostrar la verdad de una proposicion, pero en su
significacidon corriente expresa una operacion mental de comparacion. Desde este punto
de vista, la prueba judicial es la confrontacion de la version de cada parte con los
medios producidos para abonarla. El juez trata de reconstruir los hechos valiéndose de
los datos que aquéllas le ofrecen o de los que pueda procurarse por si mismo. La
mision del juez es por eso analoga a la del historiador, en cuanto ambos tienden a
averiguar como ocurrieron las cosas en el pasado, utilizando los mismos medios o sea,

los rastros o huellas que los hechos dejaron”®.

Se puede considerar la prueba como aquellas acciones, sefialadas por la ley, para darle
a conocer al juzgador la veracidad de la proposicion o del dicho, por medio de ella se
trata de convencer que el hecho resulta cierto ante la accién que ejecutan las partes y

gue de antemano esta sefialada en la ley y que debe ser autorizada por el juzgador.

“ Prueba es todo aquello que sirve para dar certeza acerca de la verdad de una

proposicion”®.

En tal sentido, la prueba da certeza en la afirmacion de un hecho.

% Sentis Melendo, Santiago. La prueba. Pag. 33.
% Carrara, Francesco. Programa de derecho criminal. Pag. 381.
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“Prueba es la averiguacion que se hace en juicio de alguna cosa dudosa o bien la
produccion de los elementos de conviccidn que somete el litigante, en la forma que la
ley previene, ante el juez, para justificar la verdad de los hechos alegados en el

pleito™’.

Por lo que, la prueba sirve para dar certeza al juez sobre un hecho considerado como

delito.

“La prueba es la actividad que desarrollan las partes con el Tribunal para llevar al juez

la conviccion de la verdad de una afirmacion o para fijarla a los efectos del proceso” .

La prueba, son los medios de conviccién que buscan el convencimiento del juzgador
ante la proposicion de nuestras aseveraciones, son los elementos sefialados en la ley,
de los cuales las partes hacen uso como una forma de desarrollar la veracidad del
proceso civil o penal, siendo la demostracién de nuestras aseveraciones para verificar

la verdad de las mismas.

La prueba es aquella actividad que desarrollan las partes con el tribunal para adquirir el

convencimiento de la verdad o certeza como ciertos a los efectos de un proceso.

Desde otro punto de vista, puede hablarse de prueba para referirse a los distintos

medios probatorios, a los medios concretos de determinar o fijar la certeza positiva o

%7 Caravantes, Manuel. Tratado critico filoséfico de los procedimientos judiciales. Pag. 84.
% Prieto Castro, Leonardo. Derecho Procesal Civil. Pag. 453.
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negativa de un hecho. Asi, se habla de testigos, de prueba de peritos, de documentos,

etc.

La prueba. es el instrumento procesal mas relevante para determinar los hechos, a
efectos del proceso. Pues, en efecto, el enjuiciamiento final de la sentencia de fondo
exige una reconstruccion de los hechos, un juicio de hecho, como labor previa a la del
juicio de derecho: primero, deben fijarse los hechos relativos al proceso y, después,

estos hechos se subsumiran bajo las correspondientes normas juridicas.

4.4. Elementos

Los elementos que integran o componen la prueba son:

a) Objeto,
b) Organo;y,

c) Medio.

a) El objeto de la prueba: consiste en lo que hay que determinar en el juicio, es decir, el
fondo de la actividad procesal que conlleva a la determinacion de la veracidad para

llegar al objeto principal por el cual se ha activado el 6rgano jurisdiccional.

b) El 6rgano de prueba: es el elemento fisico que ayuda en el proceso para llegar
obtener el conocimiento de la prueba, es la prueba en si, que dara al juzgador el
elemento basico para inclinarse al dictar un fallo o una sentencia. Este érgano puede
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ser el testigo, que declara sobre lo que le consta de los hechos investigados, o bien
puede ser el expertaje efectuado por el perito, o la documentacion que se encuentre

agregada a los autos, o la que pueda agregarse.

c) El medio de prueba: Es el desarrollo del 6rgano de prueba, o sea, cuando la persona
0 personas que interviene en el proceso aportan al mismo el conocimiento del objeto

de la prueba por narracion, declaracioén de testigos o peritos.

En el proceso la prueba es el elemento basico que toma el juez para juzgar el caso
sometido a su conocimiento, su analisis conlleva al juzgador para dictar un fallo, una

sentencia o una resolucion apegada a derecho y en forma justa y ecuanime.

Todo elemento de prueba para ser valorado, debe haber sido obtenido por un
procedimiento permitido e incorporado al proceso conforme a las disposiciones

estipuladas en el Cédigo Procesal Penal.

Los elementos de prueba asi incorporados se valoraran conforme el sistema de la
sana critica, razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean

las expresamente previstas en procedimiento penal.

4.5. Importancia

La importancia de la prueba es establecer la verdad de los hechos. En el derecho

procesal penal, el fin de la prueba es establecer la culpabilidad o inocencia del
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imputado. Mientras que en derecho procesal civil, el fin principal de la prueba es
establecer la verdad de los hechos expuestos en la demanda o en la contestacion de la

misma, cuando se ha incumplido con una obligacion pactada por las partes.

“Se prueba para establecer la verdad. Se critica, porque el resultado del fallo puede o
no corresponder a la verdad ontolégica, es decir, la identidad del pensamiento con
la cosa, pues se trata Unicamente de que se deduce de la resultante del propio

proceso™.

Como cuestion de importancia de la prueba puede mencionarse la fijacion de los
hechos materia del proceso, en este caso el juzgador debe hacer uso de las reglas
procesales que la ley le otorga para hacer el analisis de la prueba para dictar un fallo
justo y apegado a la ley, en este caso el juez da por cierto los hechos expuestos
cuando después de recibirla, con la misma se demuestra que presentada por las partes
estd ajustada a derecho y a sus ojos el que ha presentado la prueba no deja ninguna

duda en el juez después que éste la analiza.

Asimismo, es importante mencionar el convencimiento al juez para determinar su
certeza objetiva, “Quienes sostienen esta teoria parten de la base de que la verdad
objetiva y la certeza subjetiva, que corresponde al juez en el momento de fallar.
Entendemos que la finalidad probatoria esta en la aportacion de la verdad por los

medios legales que fijan los hechos para llevarle al juez el convencimiento o la certeza

% Benthan, Jeremias. Tratado de las Pruebas Judiciales. Pag. 289.
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de los mismos”™,

La realidad de la prueba consiste en practicarla y realizarla, para convencer al tribunal
de la verdad de las proposiciones de las partes, lo importante es demostrar al juez la

veracidad de los hechos expuestos.

Prueba es la “demostracion de la verdad de una afirmacion de la experiencia de una
cosa o de la realidad de un hecho. Persuacion o convencimiento que se origina en otro,

y especialmente en el juez o en quien haya de resolver sobre lo dudoso o discutido™**.

El fin principal de los medios de prueba es la averiguacion de la verdad, por medio de la
cual se puede concluir que la persona sindicada de un delito pudo haber participado en
él, es la conclusion a que puede llegar el juzgador, después de valorar la prueba para

emitir una sentencia condenatoria o absolutoria.

El Articulo 181 del Cddigo Procesal Penal, estipula: “Salvo que la ley penal disponga lo
contrario, el Ministerio Publico y los tribunales tienen el deber de procurar, por si, la
averiguaciéon de la verdad mediante los medios de prueba permitidos y de cumplir

estrictamente con los preceptos de este Cédigo.

Durante el juicio, los tribunales solo podran proceder de oficio a la incorporacion de la

prueba no ofrecida por las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que fija la

“0 Cabrera Acosta. Ob. Cit. Pag. 351.
* Cabanellas. Ob. Cit. Pag. 496.
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ley”.

Por su parte el Articulo 182 del Cédigo Procesal Penal, manifiesta “Se podran probar

Por su parte el Articulo 182 del Cddigo Procesal Penal, manifiesta “Se podran probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucion del caso por
cualguier medio de prueba permitido. Regiran, en especial, las limitaciones de la ley

relativas al estado civil de las personas”.

Para que la prueba sea efectiva es necesario que la misma se ajuste a las
disposiciones que la rigen, que se enmarque en la ley y que conduzca al

esclarecimiento de la verdad.

4.6. Admisibilidad o inadmisibilidad de los medios de prueba

El Articulo 183 del Codigo Procesal Penal, estipula: “Un medio de prueba para ser
admitido, debe referirse directa o indirectamente, al objeto de la averiguacion y ser util
para el descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los medios de prueba
ofrecidos para demostrar un hecho o0 wuna circunstancia, cuando resulten
manifiestamente abundantes. Son inadmisibles, en especial, los elementos de prueba
obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisién en la
intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los

papeles y los archivos privados”.

No toda prueba propuesta por cada una de las partes va a ser tomada en
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consideracion. Por lo pronto, las leyes de procedimiento establecen los medios de
prueba admisibles segun el derecho. Pero, incluso dentro de este catalogo de medios
de pruebas admisibles, puede suceder que de las pruebas propuestas por las partes

con frecuencia haya una o varias que no sean admitidas.

El recibimiento de la prueba, es el acto por el que el juez, si se cumplen los requisitos

marcados por la ley, decide si recibe la prueba propuesta.

La peticion especifica de prueba (o proposicion de prueba), es el acto por el que los
litigantes solicitan, que se acuda a un determinado medio de prueba (testigos, peritos,

prueba documental, por ejemplo).

La admision especifica de la prueba, es aquella a través de la cual el juez admite o

rechaza que se practiguen en el proceso los especificos medios de prueba propuestos.

La préactica de la prueba, son los actos por los que se verifican o comprueban cada una
de las pruebas solicitadas y admitidas (interrogatorio de los testigos y peritos, examen
de los documentos, entre otras); y, por fin, la apreciacién de la prueba, es la actividad
por medio de la cual el juez valora y fija la eficacia de cada uno de los medios de

prueba practicados.

4.7. Medios especificos de prueba

Los medios de prueba mas importantes, o al menos los que se reconocen como
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factibles en las leyes de procedimiento son: la confesion, el testimonio, la pericia, los

documentos, la inspeccién ocular.

La confesidon es una prueba consistente en la declaracion hecha por los litigantes
acerca de determinados datos. El testimonio, en cambio, consiste en la utilizacion de
personas distintas de las partes del proceso, para que emitan su declaracién sobre
datos que se han obtenido al margen del proceso: la relacion entre el testigo y el dato
sobre el que presta su testimonio tiene lugar fuera de cualquier encargo judicial, sin que

el testigo conozca el dato por razon de la calidad procesal de éste.

La pericia supone también el uso de la declaracion de una persona distinta de las
partes (un perito), pero que, a diferencia del testigo —que conoce los datos por via
extraprocesal— percibe o declara sobre los datos por encargo del juez, dada su
condicion de experto. Por ejemplo, un testigo es el que, paseando por la calle, vio como
tenia lugar el tratamiento médico recibido por el peatdn que acababa de sufrir un
ataque; el perito sera el experto en cardiologia que es designado por el juez para

dictaminar si esa conducta fue correcta o no.

La prueba documental utiliza cualquier objeto que pueda ser llevado a presencia del
juzgador (papeles, fotografias, armas, por ejemplo); la inspeccion ocular es una prueba
muy semejante: la diferencia estriba en que el objeto a examinar no puede ser llevado a

presencia del juez, por no ser trasladable (como una finca, un edificio, una carretera).

En si la prueba es actividad que se lleva a cabo en los procesos judiciales con la
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finalidad de proporcionar al juez o tribunal (y en su caso, al jurado, en los
procedimientos en que éste se encuentra llamado a intervenir segun la legislacion de

cada pais) el convencimiento necesario para tomar una decision acerca del litigio.
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CAPITULO V

5. La falta de objetividad en la actuacién de los fiscales como consecuencia de
una deficiente investigacion que realiza el Ministerio Publico para averiguar la

verdad histérica del delito

5.1. La evidencia

“La evidencia es certeza clara, manifiesta, patente, indudable, de una cosa”™®,

La evidencia es el motivo supremo de certeza; el entendimiento no puede, sin
evidencia, adherirse firmemente a una verdad, y a la vez, ante ella, ningun intelecto

rectamente ordenado puede rehusar su asentimiento.

La evidencia hace que los objetos y hechos se demuestren y se hagan comprensibles.

En tal sentido, evidencia es el conocimiento indudable, es la certeza absoluta acerca de
una cosa abstracta o concreta, es la prueba plena, como resultado de una

argumentacion.

“La evidencia constituye el criterio de certeza humano, aun sin la evidencia de los
hechos, ocultos por quien resulta perjudicado, y a veces tergiversando adrede como

altimo recurso defensivo, los jueces pueden pronunciarse sobre la admision de los

42 Sopena, Ramdn. Diccionario enciclopédico ilustrado, Pag. 1739.
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hechos cuando los indicios poseen bastante fuerza para determinar el

convencimiento™.

En la actualidad se impone a los jueces la formacién del convencimiento sobre la
culpabilidad o inocencia de un acusado mediante la utilizacion de su capacidad
intelectual, tal y como lo estipula el Articulo 186 del Cédigo Procesal Penal: “Todo
elemento de prueba, para ser valorado debe haber sido obtenido por un procedimiento
permitido e incorporado al proceso conforme las disposiciones de este Cdédigo. Los
elementos de prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana
critica razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean

expresamente previstas en el Cédigo Procesal Penal’.

Es asi que la prueba penal puede caracterizarse por la utilizacion de novedades
técnicas y cientificas, para el descubrimiento y valoracién de datos de conviccién, y la
consolidacion de las reglas de la sana critica racional en la apreciacion de sus
resultados. Todo dentro de un marco de firme respeto a la persona y a los derechos del
imputado, tal y como lo estipula el Articulo 185 del Cddigo Procesal Penal,
manifestando que ademas de los medios de prueba previstos, se podran utilizar otros
distintos, siempre que no supriman las garantias y facultades de las personas o afecten
el sistema institucional. La forma de incorporacion al procedimiento se adecuara al

medio de prueba mas analogo de los previstos en lo posible.

La prueba es la mayor garantia contra la arbitrariedad de las decisiones judiciales.

3 Cabanellas. Ob. Cit; Pag. 261.
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También es el modo mas confiable para descubrir la verdad real.

La basqueda de la verdad es el fin inmediato del proceso, tal y como lo estipula el
Articulo 5 del Codigo Procesal Penal, manifestando que el proceso penal tiene por
objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias
en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacién del sindicado;

el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la misma.

La busqueda de la verdad real debe desarrollarse atendiendo a la reconstruccion
conceptual del acontecimiento histérico sobre el cual aquel versa. La prueba es el
anico medio seguro de lograr esa reconstruccién, de un modo comprobable o

demostrable.

En las resoluciones judiciales sélo podran admitirse como ocurridos los hechos o
circunstancias que hayan sido acreditados mediante prueba obijetiva, o que impide que

aguéllas sean fundadas en elementos puramente subijetivos.

Esto determina, que la conviccién de culpabilidad necesaria para condenar, Gnicamente
pueda derivarse de la evidencia legalmente incorporada al proceso, esta es una

garantia para dictar un fallo o una sentencia.

“‘La evidencia como prueba es todo dato objetivo que se incorpora legalmente al
proceso, capaz de producir un conocimiento cierto y probable acerca de los extremos
de la imputacion delictiva y de las circunstancias para la individualizacion de la
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penau44.

El dato debe provenir del mundo externo al proceso y no ser un mero fruto del
conocimiento privado del juez, carente de acreditacion objetiva. Y su trayectoria debe

cumplirse de modo tal que pueda ser controlada por las partes.

El dato debe ser legal, como presupuesto indispensable para su utilizacion en abono de
un convencimiento valido. Su posible ilegalidad podra originarse en dos motivos: por su

irregular obtencion o por su irregular incorporacion al proceso.

5.2. Obligaciones del Ministerio Publico como ente investigador del Estado

El Ministerio Publico, como acusador del Estado, tiene atribuciones que le permiten
investigar los delitos cometidos, tal labor requiere conocimientos de criminalistica y
permite la practica de todas las actuaciones pertinentes y Utiles para determinar la
existencia de un hecho delictivo con las circunstancias de importancia sobre el mismo y
los elementos de imputacion objetiva contra persona determinada. Realizara ademas
las acciones necesarias para determinar el dafio causado por las consecuencias del

delito.

Toda investigacion que se realice de un caso concreto, para establecer si constituye
falta o delito, o sea, una infraccion al ordenamiento juridico penal vigente, es dirigida por

un fiscal del Ministerio Publico, administrativamente hoy existen fiscalias especiales,

* Cafferata Nores, José. Libertad probatoria y exclusiones probatorias, Pag. 2.
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gue conocen de determinados hechos delictivos cometidos por personas, de acuerdo a

la clase de bien juridico tutelado de que se trate.

El primer elemento distintivo de los diversos sistemas de fiscalias existentes en el

mundo, es su pertenencia o0 no, a uno de los poderes publicos del Estado.

En algunos sistemas la fiscalia esta adscrita al Poder Ejecutivo, en otros pertenecen al
poder judicial, y en Guatemala, es una institucion autbnoma e independiente de los

organos del poder publico.

Otro de los elementos distintivos, es el caracter exclusivo, especializado del ejercicio de
la accién penal y la funcién acusadora, o al contrario, el converger en la fiscalia las

funciones de promocion de la accién penal, acusacion y las de procuracion.

En algunos sistemas, la fiscalia se ocupa Unica y exclusivamente del ejercicio de la
accion penal, tiene un caracter exclusivo, existiendo como instituciones distintas la
fiscalia y la procuraduria. En otras regulaciones todas las funciones se retinen en un
solo organismo, la fiscalia ademas del ejercicio de la accion penal actia como

representante del Estado y Procurador de los derechos de la sociedad.

El Ministerio Publico como acusador del Estado debe promover la investigacion para

buscar la prueba contra la persona perseguida por la comisién de un delito.

El Ministerio Publico, por medio del personal con el que cuenta, realiza una labor
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investigativa, por lo que para tal efecto procede ubicando el lugar donde sucedi6 el
hecho delictivo sujeto a investigacion, seguidamente debe proceder a protegerlo,
separandolo hasta donde se crea pertinente a efecto de realizar la busqueda de indicios
y recoleccion de evidencias que puedan servir para el esclarecimiento del hecho

sucedido.

La escena del crimen comprende los accesos, zonas contiguas, vias de escape. Dicho
lugar es la fuente principal de indicios que sirvan para el esclarecimiento de un caso,

por lo que debe protegerse adecuadamente para no contaminarlo.

Para establecer las dimensiones de la escena del crimen, no existe una norma que
regule la extension que debe abarcar. El area a proteger dependera del tipo de delito y

del criterio del fiscal para fijar la escena del crimen.

Entre algunos métodos de investigacion que el Ministerio Publico emplea para recabar

indicios y evidencias en la escena del crimen, se hace mencion de los siguientes:

e Método de busqueda: Es el conjunto de procedimientos que emplea el fiscal para la
busqueda de indicios en la escena del crimen, en relacion a la victima, rastros,
huellas y objetos que pudieran tener relacion en la comision del hecho criminal. El o
los métodos de busqueda de pistas, serd de acuerdo al terreno, al tipo de hecho
criminal, a la cantidad de personas y la cantidad de evidencias. Debe ser el método
mas adecuado que permita no dejar ningun indicio fuera de localizacién y proteccion.
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e Método de punto a punto: Este método es el mas usado, pero menos técnico y
menos recomendable para la investigacion de la escena del crimen. Consiste en
hacer un recorrido de un objeto a otro sin ningin orden establecido, como lo
considere el fiscal o investigador. Este método se recomienda para una escena del
crimen de pequefia dimension. La desventaja de este método es que para la
reconstruccion de la escena del crimen no se cuenta con un plan geométricamente

trazado, y crea problemas al realizar un mapa o croquis.

e Método espiral o circular: Este método consiste en organizar el lugar donde sucedié
el hecho delictivo que se investiga, y seguidamente el fiscal, investigador o técnico
debe seleccionar un punto central de partida, alejandose del mismo en forma circular,
buscando evidencias, indicios u objetos, para el esclarecimiento del hecho delictivo,
hasta llegar a cubrir el &rea que se crea conveniente o podria ser a la inversa, partir
de un punto determinado del circulo e ir estrechando la busqueda mencionada, en
circulos concéntricos hacia el interior de la escena del crimen. Otra forma del
método espiral es partir de un punto de referencia fijo, que podria ser una ventana,
una puerta o bien el primer indicio que se haya localizado. O sea, ir estrechando

cada vez mas el circulo hasta llegar a la victima o evidencia mas importante.

e Método de busqueda por franjas: Este método es el mas recomendable para trabajar
areas o espacios cubiertos. También debe tomarse en cuenta el nimero de personas
gue participaran en la busqueda de indicios en el lugar donde ha sucedido el hecho

delictivo. Consiste en hacer un recorrido de toda la superficie cubriendo por franjas el
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area, y al encontrar algun indicio se avisa al jefe del grupo para que lo sefale
anotando adecuadamente el objeto o indicio antes de recolectarlo.

Método de cuadriculado o rejilla: Es un método de doble busqueda que se realiza en
la escena del crimen, consiste en cuadricular imaginariamente el area de blusqueda
de la siguiente manera: primero se hace en forma horizontal y luego en forma

vertical, para lograr una mayor cobertura.

Método de zonas o sectores: Se necesita dividir el &rea de la escena del crimen en
zonas o sectores. Para llevar a cabo la investigacion en un area dividida en sectores
puede emplearse una mayor cantidad de personas para buscar en cada zona
asignada en forma simultdnea o bien un solo investigador podria hacer la busqueda
por zona, pero al hallar algun indicio lo hara saber al encargado de la busqueda para

que lo marque asegurandolo de esta manera antes de proceder a trabajar.

Como acusador su funcién es acusar ante el érgano jurisdiccional competente a la

persona que haya cometido el ilicito, y buscar la condena si se le considera culpable

la comisién del mismo, aunque también puede pedir la absolucién si no existe

prueba suficiente contra el acusado y a criterio del fiscal y mediante la prueba rendida

en el debate considera que el imputado no ha participado en la comision del hecho

delictivo.

Para el mejor cumplimiento de esta funcion de pesquisa, los funcionarios y agentes de

policia cuando realicen tareas de investigacion en el proceso penal, actuaran bajo la
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direccion del Ministerio Publico y ejecutaran las actividades de investigacion que les

requieran, sin perjuicio de la autoridad administrativa a la cual estan sometidos.

Deberan también cumplir las érdenes que, para la tramitacion del procedimiento les

dirijan los jueces ante quienes pende el proceso.

“El Ministerio Publico supervisara el correcto cumplimiento de la funcion auxiliar de la
policia en los procesos penales y podra impartir instrucciones generales al respecto,
cuidando de respetar su organizacion administrativa. Dichos organismos coordinaran
actividades para el mejor ejercicio de la accion penal por parte del Ministerio Publico”.

(Parrafo tercero del Articulo 113 del Cédigo Procesal Penal).

"Siendo esta institucion la que ejerce la accion penal publica, tiene el deber y el derecho
de investigar bajo control judicial hechos criminales. Tiene ademas la obligacion de

trazar estrategias y tacticas de persecucion a la criminalidad”®.

Ademas, tanto el juez que controla la investigacion como el Ministerio Publico tienen la
facultad de buscar medidas adecuadas, "si consideran realmente que el procesado
es capaz de enmendar su conducta de manera que la sociedad no sea afectada
nuevamente por la comision de otro delito, pueden solicitar y aplicar medidas de

desjudicializacién y dejar al imputado en libertad simple o bajo caucién”®.

*® Barrientos Pellecer, César Ricardo, Orientaciones bésicas para la aplicacién del cédigo procesal penal, pag.
11.
*® Barrientos Pellecer, César Ricardo, Derecho procesal penal guatemalteco, pag. 160.
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La funcion principal del Ministerio Publico es la investigacion de la persona que se
considera que ha cometido un hecho delictivo, por lo tanto la investigacion es el primer
paso importante para llegar a concluir si se considera que el sindicado ha participado en

el ilicito.

No hay que descuidar también como funcién del Ministerio Publico la persecucion
penal, y luego de haber investigado el hecho considerado como delito, procedera a
formular acusacion y pedir la apertura del juicio, con esta decision estariamos
considerando que cuando el Ministerio Publico formula acusacion es porque tiene,
segun su investigacion, elementos de juicio suficientes para creer que el imputado

pueda resultar culpable del delito por el cual formula acusacion.

Posteriormente su funcién sera probar, ante el tribunal de sentencia, que el acusado es

culpable del delito que se le acusa, para pedir una sentencia condenatoria.

Por lo tanto, se puede considerar como funciones principales del Ministerio Publico las

siguientes:

e La investigacion.

e La persecucion penal.

e Formulacion de acusacion.

e Peticion de la Apertura del Juicio.

e Probar los hechos ante el Tribunal de Sentencia.
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e Pedir la condena del acusado.

Otras funciones del Ministerio Publico, sin perjuicio de las que le atribuyen otras leyes,

las siguientes (Articulo 2 de la Ley del Ministerio Publico):

e Investigar los delitos de accién publica y promover la persecucion penal ante los
tribunales, segun las facultades que le confieren la Constitucién, las leyes de la
Republica, y los Tratado y Convenios Internacionales.

e Ejercer la accién civil en los casos previstos por la ley, y asesorar a quien pretenda
querellarse por delitos de accidén privada de conformidad con lo que establece el
Caddigo Procesal Penal.

e Dirigir a la policia y demas cuerpos de seguridad del Estado en la investigacion de
hechos delictivos.

e Preservar el Estado de derecho y el respeto a los derechos humanos, efectuando las

diligencias necesarias ante los tribunales de justicia.

5.3. La objetividad en la investigacién que realiza el Ministerio Publico

Objetividad es “Capacidad de critica o de juzgar segun la maxima imparcialidad, lejos

de todo prejuicio o concepto interesado, y sin mas base que la conducta y los méritos

en lo personal y los hechos o las pruebas en lo material.

La objetividad es tan necesaria en los jueces como el sentimiento de justiciay el
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conocimiento de las leyes; y como sentido moral, mas que objeto de estudio, proviene
del ejemplo y de la educacion, y también de la noble tradicidn juridica de la magistratura

de los paises sanos.

Objetivismo juridico es el conjunto de normas, principios, teorias, doctrinas y tendencias
que ponen en relieve, en el fendbmeno juridico, todo aquello que, formal o
materialmente, reconoce mayor grado de autonomia e independencia con relacién a las
estructuras mentales, actividades psicolégicas y facultades valorativas de los sujetos

del derecho.

Un enfoque mas accesible es la posicion de tendencia pragmatica, que quiere
prescindir, en las reglas juridicas y en su interpretacion. De cuanto sea subjetivo, a la
busca de criterios realistas de validez general y de identificacibn demostrable. Asi, la
culpa apreciada en concreto, en vez de en abstracto; la eliminacidén de las presunciones

por el legislador y la relegacion de las ficciones™’.

La objetividad es una cualidad de lo objetivo, de tal forma que es perteneciente o
relativo al objeto en si mismo, con independencia de la propia manera de pensar o de
sentir (o de las condiciones de observacion) que pueda tener cualquier sujeto que lo

observe o considere.

* Cabanellas. Ob. Cit. P4g. 608.
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5.3.1. Definiciones generales

¢ Sentido ontoldgico

La objetividad en sentido ontolégico caracteriza a aquello que es propio de un objeto o,
con mayor generalidad, aquello que constituye un objeto. Sea en voz pasiva, como
mera constatacién de algo ya constituido, o en el sentido activo de una objetivacion,

esto es, el proceso de constitucion de un objeto no preexistente.

Se entiende habitualmente por objetividad de un objeto aquello en lo que consiste su
realidad. Uno de los criterios mas comunes de la objetividad es la independencia
respecto de un sujeto cognitivo cualquiera. Tomada en el sentido metafisico de realidad
del objeto, la objetividad es opuesta por un lado a lo que es mera apariencia, ilusion,
ficcion, y por el otro a lo que es s6lo mental o espiritual, por contraposicion con lo que

es fisico o material. Pero esa concepcion no es necesaria ni del todo evidente.

En efecto, en su mayor generalidad, la objetividad ontolégica solamente descansa en la
nocion de invariabilidad. Aquello que se considera real es, antes que nada, algo
invariante. Los objetos llamados empiricos o materiales se distinguen por su
continuidad espacio-temporal, la intermodalidad (convergencia de los sentidos: vista,
oido, etc.), asi como otras propiedades fisicas que los cientificos expresan mediante

leyes.
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e La objetividad en sentido epistémico (método del conocimiento cientifico)

El concepto de objetividad depende, por un lado, del concepto de objeto que se maneje
y, por otro, de las reglas normativas propias del &rea en cuestién. En ciencia, dichas
reglas constituyen la metodologia cientifica propia de cada disciplina.

La objetividad en sentido epistémico no es sindénimo de verdad, aunque a menudo se
suelen confundir los dos conceptos. Es mas bien un indice de confianza o de calidad de

los conocimientos y representaciones.

Tampoco es sindnimo de fidelidad al objeto (fiel a la realidad), a pesar de que éste sea
uno de sus criterios mas frecuentemente mencionados, porque los criterios hormativos
que permiten distinguir lo objetivo de lo que no es, son fijados en cada ambito por la

comunidad de los miembros o expertos del mismo.

La objetividad es definida como validez universal, esto es, validez para todos los
hombres, con independencia de su religidn, cultura, época o lugar, por contraposicion
con aquello que vale sélo para unos pocos. De modo que la objetividad se opone al
relativismo. A partir de los afios sesenta, sin embargo, la exigencia de universalidad
empieza a ser sustituida por la exigencia de consenso en el seno de la comunidad
(cientifica, cultural,...), separando de este modo diferentes esferas de uso del concepto.
Lejos de la concepcién estrictamente formal o metodologica que marco el llamado
positivismo légico, nos aproximamos hoy en dia a una concepcion mucho mas
intersubjetiva.
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En cuanto a su fundamento normativo, se puede decir que la objetividad epistémica
descansa en Ultima instancia en la alteridad del objeto respecto del sujeto, asi como en
la racionalidad de éste. Una racionalidad y una alteridad (la cual se manifiesta en
términos de resistencia o de independencia respecto de la voluntad) que tal vez haya

gue buscar en el ambito de la accion.

e Objetividad en sentido ético

La objetividad de un sujeto esta relacionada con planteamientos tan epistémicos como
morales. Se encuentra habitualmente formulada en términos de neutralidad,
imparcialidad, o impersonalidad. Se trata de un distanciamiento del sujeto respecto de
€l mismo en aras de acercarse al objeto, desde una concepcién en la que objetividad y

subjetividad se excluyen mutuamente.

Se supone que para ser objetivo, a la hora de expresar un juicio, el sujeto debe
abandonar todo aquello que le es propio (ideas, creencias o preferencias personales)
para alcanzar la universalidad, esto es, aquello analizado desde el punto de vista de
ninguna parte). Una concepcién utdpica (de ninguna parte) fue cuestionada, sobre todo
a partir de los afios 60 y 70 por motivos tanto practicos como tedricos. Es dar tu opinién

o ver las cosas desde un punto de vista general, lo contrario a subjetivo.

e Objetividad del mundo fisico

Una nocidon fisica fundamental es la de observador. En todas las teorias fisicas se
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presupone la existencia de algun tipo de realidad objetiva y un nimero potencialmente
infinito de observadores diferentes capaces de observar y medir dicha realidad. La
objetividad del mundo material se recoge en las teorias fisicas como el axioma de la
intersubjetividad de la medida, ese axioma o principio a priori es la afirmacion de que
aunque «diferentes observadores pueden llegar a medidas diferentes de la misma
realidad objetiva, todas ellas son relacionables mediante reglas generales». Este ultimo
principio se expresa en la teoria de la relatividad mediante el principio de covariancia,
segun el cual las ecuaciones fundamentales de la fisica tienen la misma forma para

todos los observadores.

Puede demostrarse que la propiedad de intersubjetividad conduce a que pueden
formarse ciertas expresiones matematicas que relacionan las medidas que son
invariantes en forma para todos los observadores (eso es lo expresado en el principio
de covariancia). Esas expresiones matematicas son precisamente las ecuaciones

fundamentales de la fisica.

5.4. Prueba pericial

“‘Es la que surge del dictamen de los peritos, personas llamadas a informar ante un

tribunal por razon de sus conocimientos especiales y siempre que sea necesario tal

asesoramiento técnico o practico del juzgador sobre los hechos litigiosos”2.

*® |bid. Pag. 502.
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La parte a quien interese este medio de prueba propondra con claridad y precision el
objeto sobre el cual deba recaer el reconocimiento pericial. El juez, ya se trate de

asesorarle, resuelve sobre la necesidad, o no de esta prueba.

El Articulo 225 del Codigo Procesal Penal, establece que: “El Ministerio Publico o el
tribunal podran ordenar peritacion a pedido de parte o de oficio, cuando para obtener,
valorar o explicar un elemento de prueba fuere necesario 0 conveniente poseer

conocimientos especiales en alguna ciencia, arte, técnica u oficio.

No rigen las reglas de la prueba pericial para quien declare sobre hechos o
circunstancias que conocié expontaneamente, sin haber sido requerido por la autoridad
competente, aunque para informar utilice las aptitudes especiales que posea. En este

caso, rigen las reglas de la prueba testimonial”.

Por su parte, el Articulo 226 del Codigo Procesal Penal manifiesta que: “Los peritos
deberan ser titulados en la materia a que pertenezca el punto sobre el que han de
pronunciarse, siempre que la profesion, arte o técnica estén reglamentados. Si, por
obstaculo insuperable no se pudiera contar en el lugar del procedimiento con un perito

habilitado, se designara a una persona de idoneidad manifiesta”.

El designado como perito tendra el deber de aceptar y desempefiar fielmente el cargo,

salvo que tuviere legitimo impedimento, en cuyo caso debera ponerlo en conocimiento

del tribunal al ser notificado de la designacion.
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Los peritos aceptaran el cargo bajo juramento.

No seran designados como peritos:

[ERN

. Quienes no gocen de sus facultades mentales o volitivas.

N

Los que deban o puedan abstenerse de declarar como testigos.

w

. Quienes hayan sido testigos del hecho objeto del procedimiento.
4. Los inhabilitados en la ciencia, en el arte o en la técnica de que se trate.
5. Quienes hayan sido designados como consultores técnicos en el mismo

procedimiento o en otro conexo.

El dictamen sera fundado y contendra una relacién detallada de las operaciones
practicadas y sus resultados, las observaciones de las partes o0 de sus consultores
técnicos, y las conclusiones que se formulen respecto a cada tema pericial, de manera
clara y precisa. Los peritos podran dictaminar por separado cuando exista diversidad

de opiniones entre ellos.

Las cosas y los objetos a examinar seran conservados, en lo posible, de modo que la
peritacion pueda repetirse. Si debiera destruirse o alterarse lo analizado o existieren
discrepancias sobre el modo de dirigir las operaciones, los peritos lo comunicaran al

tribunal antes de proceder.
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5.4.1. Fines del peritaje

El fin principal del peritaje es realizarlo cuando para conocer o apreciar algun hecho
delictivo mediante el peritaje cientifico, sean necesarios o convenientes conocimientos

cientificos, artisticos o practicos.

Por medio de los peritajes se da luz al juzgador para que actie imparcialmente y valore
los mismos, para poder tener certeza juridica al dictar sentencia, pronunciar un fallo o

resolver sobre cuestiones que atafien al litigio.

Los peritos estan obligados a realizar los analisis sobre las cuestiones encomendadas e
informar sobre las conclusiones a que lleguen luego de realizado el peritaje, debiendo
rendir la informacién bajo juramento de decir verdad, por lo tanto seran responsables de

la falsedad que pueda contener el informe.

El perito tiene la obligacion de hacer las conclusiones de su investigacion en forma clara
y entendible, para que el juez basado en el peritaje pueda resolver acorde al caso que

juzga.

En tal sentido, los fines del peritaje son los siguientes:

¢ Analizar el objeto conforme su experiencia.

¢ Rendir informe sobre el analisis realizado.
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e Dar claridad al juez sobre el objeto analizado para que pueda resolver con mayor
precision sobre el caso que juzga.
e Analizar cientificamente el objeto del peritaje, rindiendo el informe bajo juramento

para que el juez se base en el mismo cuando tenga que dictar un fallo.

5.5. La documentoscopia

La documentoscopia es la ciencia que estudia el analisis de documentos para llegar a la
certeza de la originalidad o falsedad del mismo, empledndose medios cientificos para

su peritacion.

“La documentoscopia para la realizacion de sus fines y objetivos se integra por varias
disciplinas que se encargan del estudio de los documentos y de la escritura, partiendo
de su estructura fisica, razén por la que los aspectos psiquicos no tienen que ver con
ella. Dicha caracteristica fisica de identificacion comprende el tipo de papel, marcas e
intenciones; sus propiedades quimicas, calidad del papel, tinta que se utilizo, caligrafia

y consecuentemente el autor™®.

Cuando se investiga un documento la atencion debe centrarse en la calidad de papel,

su color, textura, peso y la presencia de marcas de agua pues ellas pueden conducir a

la identificacion de un proceso especifico de produccion, al proveedor o al comprador.

Las disciplinas que integran la documentoscopia son: la caligrafia y la grafoscopia.

* Arango Escobar. Ob. Cit., Pag. 112.
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La primera es aquella mediante la cual el experto puede, haciendo comparaciones,
identificar un documento escrito a mano y quien lo escribio si tiene ejemplares de la
escritura de dicha persona. La segunda estudia la escritura moderna, encontrandose
entre éstas: la grafometria, que es la medicion de la escritura; la paleografia, es la
escritura antigua; la criptografia, es la cifracion o descifracion de signos o claves

secretas o de signos.

5.6. La cadena de custodia.

Para llegar a definir que es la cadena de custodia, es necesario descomponer el término

y llegar a concluir sobre la misma.

De esa cuenta, cadena etimol6gicamente proviene del latin Catena. Cabanellas la
define de la siguiente manera: “Sujecion impuesta por un deber u obligacién, por una

pasién vehemente o un propdsito firme, es la sucesién de acontecimientos”.

Custodia es “cuidado, guarda, vigilancia, proteccion, amparo”51.

En tal sentido cadena de custodia, es el deber que tiene la autoridad
correspondiente, de cuidar, vigilar, proteger y guardar la evidencia producida en un
hecho delictivo, para llevarla a su fin maximo de presentarla al juzgador en el juicio para

que la analice y falle condenando o absolviendo.

%0 Cabanellas, Ob. Cit; P4g. 13.
5! Ibid, Pég. 454.
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“Se llama cadena de custodia al seguimiento de la evidencia para que no sea alterada,

destruida, cambiado o extraviada”>2.

Por lo tanto, la cadena de custodia busca que la evidencia se mantenga en la misma
situacion del momento en que fue recogida u obtenida, teniendo especial cuidado para
que no sea destruida o alterada, es decir, que la alteracidbn o destruccion viene a
representar una forma de descuido de parte de la autoridad encargada de mantenerla

durante el tiempo que dure el proceso.

5.6.1. Fines

Cualquier evidencia obtenida, recogida o encontrada en el lugar del hecho, o que se
obtenga posteriormente, debe ser marcada, y al ser recibida por la persona o técnico
gue tenga que hacer algun peritaje, debe extenderse un recibo. El investigador debe
verificar si los 6rganos o sistemas de justicia, después de recibidas las evidencias han

cumplido con las obligaciones que impone la cadena de custodia.

Todo objeto material proveniente de una accion ilicita debe ser custodiada y controlada
para que no pueda desaparecer o alterarse, desde el momento en que es recibida se
debe hacer la anotacion correspondiente con todas sus caracteristicas y
minuciosidades, y al momento en que la evidencia sea remitida a un perito para
que rinda dictamen, éste debe hacer constar que fue recibida, y al momento de

devolverla, el funcionario encargado de velar por la custodia, debe verificar que el

52 Arango Escobar. Ob. Cit., Pag. 196.
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objeto se le devuelve en las mismas condiciones en que fue entregada. Esta tramitacion

se sigue para cualquier lugar donde sea enviada la evidencia fisica.

“La cadena de custodia persigue demostrar al momento de evaluar la prueba que es la
misma que fue recogida en la escena del crimen; requiere a la vez, se registre con
esmero y minuciosidad la posesion de los indicios y se hace mediante el sistema de
recibos. El lugar donde se encuentra debe ser seguro, es decir, protegida de elementos

que puedan afectarla y no debe tener acceso quien no esté facultado™?.

La responsabilidad de mantener la prueba tal y como fue recogida u obtenida, es del
funcionario correspondiente, y el mismo debe cuidar que los elementos climéticos no la
puedan variar o perjudicar, por lo que es necesario que la mantenga en lugar donde el

clima no la afecte, y ademas en lugar seguro donde no pueda ser extraida.

Toda persona que ingrese o tenga alguna relacion con la evidencia, debe firmar un libro
de conocimientos, donde se registra a las personas que han estado en el lugar donde

se almacena la evidencia.

El fin principal que persigue la cadena de custodia es la conservacion de la evidencia,
es que se mantenga su estructura original, como fue recogida, que no sea alterada,

cambiada o destruida, para su presentacion ante juez competente.

% bid.
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5.7. Andlisis de la prueba en el proceso penal guatemalteco

La prueba presentada sin cumplir con las estipulaciones contenidas en Cddigo
Procesal Penal, se ve amenazado el principio del indubio pro reo, en virtud que
cualquier prueba en ese sentido puede inclinar la balanza desfavoreciendo al acusado,
si se toma en cuenta que este principio establece que la duda favorece al procesado, y
gue cuando haya duda sobre la participacion del sindicado en la comisién del hecho
delictivo, el juez debe inclinarse por favorecer al sujeto activo y dejarlo en libertad. Se
desvirtia dicho principio cuando la prueba ha sido obtenida por medios ilegales,
convenciendo al juzgador que la prueba es licita, ahi comienza el hecho que el juez

pueda tomar la prueba como legitima.

En el Digesto de Justiniano se encuentra el siguiente principio doctrinario “Es preferible

dejar impune al culpable de un hecho que perjudicar a un inocente”.

Con la implantacion del nuevo Cddigo Procesal Penal, desaparece el analisis de la
prueba mediante las presunciones y los indicios y sélo puede ser condenado, el
acusado, mediante la certeza clara de la comisién del delito, y mediante la prueba
concisa y analizada mediante la sana critica razonada de que el acusado participo en la
comision del mismo. La prueba obtenida ilegitimamente se considera no apta para ser
analizada, y por lo tanto no constituye prueba para dictar sentencia, el problema

deviene en que el juzgador esté enterado de la forma en que se obtuvo la prueba.

Por lo tanto mediante este principio doctrinario es preferible absolver a un culpable que
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condenar a un inocente.

Este principio esta intimamente ligado a la presuncion de inocencia “Es la que ampara
en los enjuiciamientos de tipo liberal, a los acusados, cuya responsabilidad debe

probar el acusador para fundar su condena™*.

“En virtud de la misma, la carga de la prueba incumbe al acusador, pues la duda
beneficia al acusado; y éste debe ser tratado como inocente hasta que se pronuncie
contra él la condena definitiva. Este principio de garantia individual se enlaza con la
l6gica general de las partes traducida en los aforismos: actori incumbit probatio (la
prueba incumbe al actor o demandante); actori non probante, reus absolvitur (no
probando el actor, ha de absolverse al preso o demandado), y si subsiste alguna

duda, la prueba no se ha realizado””.

Con la creacion del estado de derecho, se declara una serie de derechos y garantias
gue intentan proteger a los individuos, miembros de una comunidad determinada contra
la utilizacion arbitraria del poder penal del Estado. Ellos conforman la base politica de
orientacién para la regulacion del derecho penal de un Estado, el marco politico dentro
del cual son validas las decisiones que expresa acerca de su poder penal, sean ellas
generales o referidas a un caso concreto., De alli que, desde el punto de vista de la
porcion del orden juridico que abarca el derecho penal tanto material como formal, se

conozca a estas orientaciones bajo el nombre de Principios Constitucionales.

> Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, pag. 604.
% Cabanellas. Ob. Cit. Pag. 766.
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Los principios procesales y las garantias constitucionales son los fundamentos, las
maximas que rigen un determinado comportamiento. Los principios son normas o ideas
fundamentales que rigen el pensamiento o conducta de las personas, y la aplicacion

qgue hace el juzgador de los mismos.

El indubio pro reo se encuentra regulado especificamente en el ultimo parrafo del
Articulo 14 del Codigo Procesal Penal, el cual manifiesta que “La duda favorece al

imputado”.

En tal virtud es aplicable que cuando el juez se encuentre en la duda si el sindicado

participo o no en el hecho que se le imputa, lo absuelva en vez de condenarlo.

Por su parte, el Articulo 11, inciso 1, de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, manifiesta que: “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley, en
juicio publico, en el que hayan asegurado todas las garantias necesarias para su

defensa”.

Mientras tanto, el Articulo 8 de la Convencidbn Americana de Derechos Humanos,
estipula que: “Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientas no se establezca legalmente su culpabilidad”.

Este principio es uno de los fundamentales en el procedimiento penal para favorecer al
acusado del delito, y que se evite violar los derechos humanos del acusado,
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condenando a un inocente.

El principio de inocencia afirma que el imputado es inocente durante la sustanciacion
del proceso. Los habitantes de la nacién gozan de un estado de inocencia, mientras no
sean declarados culpables en sentencia firme, aun cuando respecto a ellos se haya

abierto una causa penal.

El principio de inocencia no es mas que un estado o una condicion que obliga al
Estado o que mediante un juicio justo o debido se demuestre la culpabilidad. Se
trata de un juicio con todas las garantias, en el cual se va a acreditar la responsabilidad
penal de una persona, de tal modo que si se establece una duda razonable sobre los
hechos que acusan y ello implica dudas sobre la eventual culpabilidad, debe dictarse

una sentencia absolutoria.

Ademas, los jueces tienen facultad para enmendar el procedimiento, en cualquier
estado del proceso, cuando se haya cometido error sustancial que vulnere el principio
de inocencia. Para los efectos de la ley penal, se entendera que existe error sustancial,
cuando se violen garantias constitucionales, disposiciones legales o formalidades

esenciales del proceso.

Los estados del conocimiento del juzgador para conocer la prueba pueden ser:

e La verdad: Es el juicio o proposicion que no puede negarse racionalmente, mediante

esta el juzgador considera verdadero el hecho ya que el mismo ha sido probado en la
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audiencia oral y publica.

La certeza: Es la resultante de las pruebas directas producidas, y que la ley reconoce
como validas y bastantes para fallar. Esta es la certeza legal que tiene el juez al
dictar su fallo ya que ha tenido a la vista las pruebas que provocan en el juzgador un
inequivoco fallo en la decisién tomada, ya que la prueba producida esta enmarcada

en lo legal.

La duda: Es la incertidumbre sobre la verdad de un hecho. En el derecho sustantivo

criminal la duda ha de resolverse a favor del reo, segun el aforismo indubio pro reo.

e La probabilidad: Es la verosimilitud o apariencia fundada de verdad. Es aquella
accion, por medio de la cual existe un hecho que pueda resultar verdadero ante los
criterios del juez, pero éste no se puede basar en probabilidades para dictar su fallo,

sino en la certeza juridica y la verdad real.

5.7. Laimparcialidad en la investigacién

La funcion investigativa del Ministerio Publico, se debe a la aplicacion del principio de
objetividad, su naturaleza no es ser una institucibn eminentemente acusadora, sino
realmente orientarse a la averiguacion de la verdad, en un hecho sefialado como delito
o falta, por lo que también debe actuar como garantia hacia el imputado. Principalmente
en la etapa preparatoria, debe aplicarse la objetividad en forma intensa, ya que en ésta
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se desarrolla los medios de investigacion, que bien sea pueden acusar o favorecer al

reo, es decir, debe reconstruir el hecho e ir en buscar de la verdad real e histérica.

Para realizar la investigacion el Ministerio Publico debe cumplir principalmente con los
principios basicos y garantias procesales, protegiendo asi a los guatemaltecos el
respeto a sus derechos individuales y la resulta de una objetiva investigacion, tales
como los regulados en el Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica como son los articulos siguientes: fines del Proceso Articulo 5, Posterioridad
del Proceso Articulo 6, Independencia e imparcialidad Articulo 7, Independencia del
Ministerio Publico Articulo 8, Tratamiento como Inocente Articulo 14, Declaracion Libre
Articulo 15, Respeto a los derechos humanos Articulo 16, Defensa, Igualdad en el

proceso Articulo 21.

De la misma manera deben mencionarse los principios basicos que regula la propia Ley
Organica del Ministerio Publico contenida en el Decreto 40-94 del Congreso de la
Republica, que regula en los articulos siguientes: Articulo 1. Definicion, Articulo 2.
Funciones, Articulo 3. Autonomia, Articulo 5 Unidad y Jerarquia, Articulo 6. Vinculacién,
Articulo 7. Tratamiento como inocente., Articulo 8 Respeto a la victima; y en el Ejercicio
de la Accion Penal los articulos Articulo 47. Ejercicio de la Funcion., Articulo 48.

Investigacion., Articulo 49. Proposicion de Diligencias., Articulo 50. Inmediacion.

El Articulo 48 de la Ley Organica del Ministerio Publico exige que el Ministerio Publico
recoja de forma ordenada los elementos de conviccion de los hechos punibles para
permitir el control superior jerarquico de la defensa, la victima y las partes civiles. En
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estos casos también vale la pena que se incluyen a todas las partes dentro del proceso

penal.

Por todo lo anterior, se delega mayor independencia para que el Ministerio Publico, en
el desarrollo de su investigacion la realice con objetividad, para esclarecer en base a las
investigaciones si el hecho es constitutivo de delito o falta y para evitar que se vulnere
el derecho de defensa del sindicado y el debido proceso; salvo los casos expresamente
previstos por la ley, el fiscal no puede ocultarle al abogado de la defensa las pruebas

practicadas.

La objetividad, su funcion esencial, como principio es la de establecer los medios de
prueba necesarios, que puedan fundamentar una acusacion, o bien ya sea aportarlos
como fundamento para favorecer al imputado. “Actitud critica imparcial que se apoya en
datos y situaciones reales, despojada de prejuicios y apartada de intereses, para

concluir sobre hecho o conductas”.>®

La investigacién es “La actividad procesal encaminada a preparar el juicio”. >’ “Es
averiguamiento, indagacién, basqueda o inquisicion de un hecho desconocido o de algo

que se quiere inventar.”®

Dentro del actuar de un fiscal con respecto a la objetividad, como 6rgano acusador

debe tomar en cuenta las circunstancias, solicitar diligencias, actuaciones, o imposicion

%6 Ossorio. Ob. Cit. Pag. 495
%" Trejo Dugque, Julio Anibal. Aproximacion al derecho procesal penal. Pag. 155.
%8 Cabanellas. Ob. Cit. Pég. 801.
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de penas. En nombre del deber de actuar con objetividad, el Ministerio Publico debe
también solicitar la pena adecuada conforme la culpabilidad del acusado y los criterios
para su determinacion, sefialados en el Cédigo Penal; implica esto que no existe razon,
es mas viola el principio de objetividad, cuando el fiscal pide pena maxima solo con el
objeto de equilibrar la solicitud de defensa y forzar al juez a buscar un término medio. El
fiscal tiene la obligacidon de solicitar la pena correcta, esto es, o que debe determinarse

conforme los criterios de ley.

5.8. Ciencias y técnicas que contribuyen al Ministerio Publico para la mejor

aplicacion de la investigacion

En la etapa preparatoria su objeto principal es hacer de la investigacion que de los
hechos se pueda descubrir la verdad de los mismos, de ello se determinara si son
elementos de conviccion y servira para preparar la defensa del imputado y la acusacion
del fiscal ambos deben ser objetivos para que al finalizar la intervencion de las partes
en la etapa intermedia, el Juez inmediatamente decida sobre las cuestiones planteadas,

si procede 0 no la apertura a juicio o cualquier acto conclusivo que la Ley sefala.

Durante la etapa preparatoria el Ministerio Publico por ministerio de ley tiene un limite,

para realizar la investigacion.

Para realizar dichos objetivos se le confiere al Ministerio Publico una serie de
atribuciones tales como: Practicar inspecciones en lugares, personas y cosas, pedir
informes, efectuar entrevistas, requerir peritajes y dirigir a la policia cuando investiga.
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Las pesquisas penales dirigidas a reunir datos para plantear una pretension fundada,
no es, ni tiene caracter jurisdiccional; la etapa preparatoria como su nombre lo indica
sirve para preparar no la decision del juez sino el ejercicio de la pretension por el

organo acusador.

Asimismo, existen Ciencias y Técnicas que coadyuvan a determinar si el hecho es

constitutivo de delito o falta, tales como:

1. Medicina forense,
2. Criminologia;

3. Criminalistica;

4. Balistica;

5. Dactiloscopica;

6. Fotografia:

7. Documentoscopia,;
8. El Peritaje.

9. La cadena de custodia

Durante la Administracion del Licenciado Amilcar Velasquez Zarate como Fiscal
General y Jefe del Ministerio Publico a partir del afio 2007, fue creado el Manual del
Fiscal, que viene a complementar las actividades que deberan aplicar los fiscales y
auxiliares fiscales en la investigacion para el esclarecimiento de un hecho. A
continuacion se numeran:
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a) Inspeccion de la escena del crimen;

b) Incautacion y secuestro de evidencias;

c) Orden de investigacion a la policia;

d) Préactica de pericias (balisticas, bioldgicas, quimicas etc.);

e) Examenes grafotécnicos, testimonios, careos, identificacion de cadaveres,
reconocimientos y reconstrucciones, estas actividades sustentaran el procedimiento
preparatorio, que por no tratarse el motivo de este trabajo a dichas actividades, no se

desarrollen.

5.9. La objetividad en la investigacion en el derecho comparado

Es de importante conocer como en otros paises, el Ministerio Publico aplica la
objetividad a los casos que por mandato legal al igual que en nuestro pais le es
encomendada, ya que igualmente esto puede contribuir al mejoramiento de la
aplicacion de la objetividad y tomar en cuenta ciertos criterios que van dirigidos a dar

determinada importancia a la persecucién penal y cumplir los fines del proceso.

Para el efecto, se hara una comparaciéon de la objetividad que aplica el Ministerio

Publico de la Republica de Nicaragia con el Ministerio Publico de nuestro pais:

5.9.1. Republica de Nicaragua

Tal y como se ha indicado con anterioridad en nuestro pais, la objetividad se encuentra

regulada en los Articulos 108, 108 Bis y 181 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92

105



del Congreso de la Republica.

Actualmente, el Codigo Procesal Penal Ley 406 de la Asamblea Nacional de la
Republica de Nicaragia en su Capitulo Il titulado De la Competencia, en el Articulo 20
que literalmente establece: “Competencia objetiva.- Corresponde a los jueces locales el
conocimiento y resolucion, en primera instancia de las causas por faltas penales y por
delitos menos graves con penas de prision y alternativas a la prisién cualquiera que sea
su naturaleza. Los jueces de distrito conoceran y resolveran en primera instancia las
causas por delitos graves, con o sin intervencidon de jurado segun determine la ley. Lo
anterior es un perjuicio de las competencias que la ley otorga a los Organos

jurisdiccionales militares y a los 6rganos de justicia penal del adolescente”.

El mismo cuerpo legal en su Titulo Il denominado de las partes y sus auxiliares,
capitulo I, Del Ministerio Publico en el Articulo 90 que literalmente establece: Articulo
90. Objetividad. El Ministerio Publico, con el auxilio de la Policia Nacional, tiene el deber
de procurar el esclarecimiento de los hechos en el proceso penal, cumpliendo

estrictamente con los fines de la persecucion penal.

Para el éxito de la investigacion y el ejercicio de la accion penal ambas instituciones
debera coordinar sus acciones. Para tal efecto, la Policia Nacional podra solicitar al

Ministerio Publico asesoramiento juridico que oriente su labor investigativa.

En el ejercicio de su funcion, el Ministerio Publico adecuara sus actos a un criterio
objetivo, velando Uunicamente por la correcta aplicacion de la ley penal. Deberéa formular
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los requerimientos e instancias conforme a este criterio, aun a favor del imputado.

Ademas, en el titulo Il del juicio por faltas de la Ley citada, en el Articulo 324 dispone:
“Articulo 324 Ambito objetivo. Se seguira el procedimiento descrito en el presente titulo

para conocer y resolver las faltas penales.”(sic)

La diferencia se puede indicar que en el Derecho Procesal penal en el pais, el Cédigo
Procesal Penal le atribuye al Ministerio la facultad para practicar todas las diligencias
pertinentes y utiles para determinar la existencia del hecho, con todas las circunstancias

de importancia para la Ley Penal es decir objetivamente.

En el caso de la Republica de Nicaragua el Cadigo Procesal Penal faculta a los jueces
locales que como ambito objetivo Unicamente es el de conocer y resolver en primera
instancia de las causas por faltas penales y por delitos menos graves con penas de

prision y alternativas a la prision cualquiera que sea su haturaleza.

Pero para el esclarecimiento de un hecho, el Ministerio Publico en el ejercicio de su
funcién, debera adecuar sus actos a un criterio objetivo, cumpliendo con los fines de la

persecucion penal, formulando los requerimientos aun a favor del imputado.

El Articulo 1 de la Ley del Ministerio Publico de la Republica de Guatemala establece:
“Articulo 1. Definicion. El Ministerio Publico es una institucion con funciones autonomas,

promueve la persecucion penal y dirige la investigacion de los delitos de accion publica;

% http://www.oas.org/juridico/MLA/sp/nic/sp _nic-int-text-cpp.pdf (10 de julio de 2012) 10:55
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ademas de velar por el estricto cumplimiento de las leyes del pais”.

En el ejercicio de esa funcidon, el Ministerio Publico perseguira la realizacion de la
justicia y actuara con objetividad, imparcialidad y con apego al principio de legalidad, en

los términos que la ley establece.

La Ley Organica del Ministerio Publico contenida en el Decreto Ley No. 346 de la
Asamblea Nacional de la Republica de Nicaragua, en el Articulo 5 establece como dicha
entidad aplica la objetividad: Articulo 5.- Legalidad y Objetividad. En el cumplimiento de
sus funciones el Ministerio Publico actuara apegado a la Constitucion Politica y a las
leyes, tendiente a garantizar un debido proceso de ley y el respeto por los derechos

fundamentales y dignidad de las personas que intervienen en los procesos penales.

Cabe resaltar que en este caso si existe similitud en cuanto a como dicha entidad aplica
la objetividad puesto que en los articulos 6 y 7 del mismo cuerpo legal establece que:
Articulo 6.- Independencia. ElI Ministerio Publico actuard independientemente por su
propio impulso y en cumplimiento de las funciones que le atribuye la Constitucion
Politica, sin subordinacién a ninguno de los organismos del Estado ni a autoridad
alguna, salvo lo establecido en esta ley. El Articulo 7.- Vinculacion. Para el
cumplimiento de sus funciones, el Ministerio Publico podra pedir la colaboracion de
cualquier funcionario y autoridad administrativa de los organismos del Estado y de sus
entidades desconcentradas, descentralizadas y autbnomas, estando éstas obligadas a
prestarlas sin demora y a proporcionar los documentos e informes que les sean
requeridos.
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Las autoridades, funcionarios y los organismos requeridos por el Ministerio Publico en
ejercicio de las facultades que le otorga la Ley, deberan atender el requerimiento dentro
de un término no mayor de tres dias habiles. Si el incumplimiento implica la comision de

un delito, se procedera de conformidad con la legislacion penal.

Asimismo, también el Articulo 32 que faculta a los Fiscales para poder participar en las

investigaciones y que regula: Articulo 32.- Facultad de Participar en la Investigacion.

“Los fiscales podran participar activamente en el desarrollo de las investigaciones y en
el aseguramiento de la prueba, lo cual no implica que deban realizar actos que por su

naturaleza correspondan a la Policia Nacional”.®°

5.10. Capacitacion a los fiscales y auxiliares del Ministerio Publico

Es importante reiterar que es necesario que los fiscales y auxiliares fiscales sean
capacitados cada seis meses por expertos en Derecho Penal, Derecho Procesal Penal,
y Criminalistica, ya que la capacitacidbn es una actividad sistematica, planificada y
permanente cuyo propoésito general es preparar, desarrollar e integrar a los recursos
humanos al proceso productivo, mediante la entrega de conocimientos, desarrollo de
habilidades y actitudes necesarias para el mejor desempefio en sus actuales y futuros

cargos y adaptarlos a las exigencias cambiantes del entorno.

La capacitacion va dirigida al perfeccionamiento técnico y profesional de los fiscales y

8 http://www.poderjudicial.gob.ni/pjupload/spenal/pdf/2000_ley01.pdf (10 de julio de 2012) 11:15
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auxiliares fiscales del Ministerio Publico para que éstos se desempefien eficientemente.

La capacitacion va dirigida al perfeccionamiento técnico y profesional de los fiscales y
auxiliares fiscales del Ministerio Publico para que éstos se desempefien eficientemente

en las funciones asignadas y producir resultados de calidad.

El desarrollo por otro lado, se refiere a los conocimientos que puedan recibir para el
crecimiento profesional a fin de estimular la efectividad en el cargo. Tiene objetivos,
busca desarrollar actitudes relacionadas con una determinada filosofia que las metas

gue quiere desarrollar. Esta orientado fundamentalmente a ejecutivos.

Ya que esto constituye una de las mejores inversiones en recursos humanos y una de

las principales fuentes de bienestar para el personal de toda organizacion.

La capacitacion significa la preparacion de los fiscales y auxiliares fiscales en el cargo,
en tanto que el propdsito de la capacitacion es prepararlos para el mejoramiento de la

investigacion.

5.10.1. Beneficios de la capacitacion

* Mejora del conocimiento del puesto a todos los niveles.

» Se perfecciona la toma de decisiones y la solucion de problemas.
* Incrementa la productividad y la calidad del trabajo.

» Contribuye para la toma de decisiones y solucion de problemas.
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* Alimenta la confianza, y el desarrollo.
» Sube el nivel de satisfaccion con el puesto.
* Elimina los temores a la incompetencia o la ignorancia individual.

* Mejora la comunicacion entre grupos y entre individuos.

5.10.2. Objetivos de la capacitacion

* Productividad: Las actividades de capacitacion de desarrollo puede ayudarle a los
fiscales y auxiliares fiscales a incrementar su rendimiento y desempefio en sus

asignaciones.

» Calidad: Los programas de capacitacion y desarrollo apropiadamente disefiados e
implantados también contribuyen a elevar la calidad de la investigacion. Cuando
estdn mejor capacitados acerca de los deberes, responsabilidades de sus trabajos,
cuando tienen los conocimientos y habilidades necesarias, puedan practicar en la
investigacion los procedimientos y técnicas que conlleve a descubrir la verdad dentro

del marco legal que tiendan a esclarecer si el hecho es constitutivo de delito o falta.

Se concluye que los esfuerzos continuos de capacitacion son necesarios para mantener
actualizados a los fiscales y auxiliares fiscales de los avances actuales en sus campos
respectivos, una gama mas amplia de conocimientos, un sentido de conciencia, un
repertorio mas grande de habilidades y otras consideraciones, que son indicativas del
mayor desarrollo personal en la investigacion.
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CONCLUSIONES

1. En varios paises se ha adoptado el sistema acusatorio, en virtud que este sistema
establece de mejor manera la separacion de funciones, tanto como para la
acusacion y el juzgamiento, y que exista mayor objetividad en cuanto a la
investigacion que ejerce el Ministerio Publico, y los 6rganos jurisdiccionales puedan

resolver conforme a derecho.

2. Lainvestigacién de un hecho constitutivo como delito o falta, es area de trabajo de
los fiscales y auxiliares fiscales juntamente con la Policia Nacional Civil como
organo subordinado de éste, funcion vinculada al deber de objetividad ya que a
través de la investigacion se trata de superar un estado de incertidumbre en cuanto
a lo que fue, lo que ocurrié y quién lo hizo, mediante la busqueda de elementos de

prueba que aporten la informacioén necesaria para el esclarecimiento del hecho.

3. Como se puede comprobar a lo largo de toda la investigacion, la objetividad es
parte esencial en un proceso investigativo, no solo en la legislacion, sino en algunos
paises como Nicaragua, facultad que por mandato legal le es otorgada al Ministerio

Publico, a través de sus fiscales y auxiliares fiscales.

4. Con la investigacion objetiva, se busca dar cumplimiento a los fines del proceso,
garantizar la imparcialidad del juez, para que al momento de dictar sentencia, se
pueda comprobar la culpabilidad o inocencia del imputado, para obtener una

sentencia justa y favorable apegada a la ley.
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5. En varios paises es adoptado el sistema acusatorio, ya que este es mas
democratico e imparcial, siendo el mas moderno y justo, separando las funciones

de quienes investigan y llevan el procedimiento penal.
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RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico por ser una institucion auxiliar de la Administracion Publica,
gue por mandato legal le otorga la investigacion y acusacion por parte del Estado
por medio de la Constitucion Politica de la Republica, el Cédigo Procesal Penal y su
propia Ley Organica que rige su funcionamiento, debera cumplir con los fines del
proceso, actuando acorde al principio de objetividad. Por lo que es deber del Estado

coadyuvar en todo lo que sea necesario.

El Consejo del Ministerio Publico, implemente la creacién del Departamento de la
Unidad de Criterios, y el Fiscal General de la Republica y Jefe del Ministerio Publico
programe mensualmente reuniones con los fiscales y auxiliares fiscales, para que
cada uno de ellos expongan sobre los procesos penales a su cargo, y en base a la
experiencia, forma de aplicacién de la Ley, se unifiquen criterios juridicos, para que

pueda aplicarse de mejor manera la objetividad.

Es importante, que los fiscales y auxiliares fiscales sean capacitados cada tres
meses por expertos en derecho penal, procesal penal y criminologia, ya que con
esto se persigue un nivel de mejor desempefio durante sus funciones, su

intervencién oportuna y eficiente como ente investigador.
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4. En cuanto al derecho comparado de la objetividad, el Ministerio Publico puede
tomar como base ciertos procedimientos de como en otros paises, igualmente el
Ministerio Publico aplica la objetividad en el desarrollo de la investigacion, con base
en una mejor tecnologia, con la finalidad de contribuir al mejoramiento del sistema

de justicia para el bienestar de la sociedad en general.

5. Que el Ministerio Publico analice la actuacion de fiscales, en algunos paises donde
se ha adoptado el sistema acusatorio, para hacer un estudio de derecho
comparado, tanto para la acusacion y el juzgamiento, para que se pueda analizar la
objetividad con que actian y obtener lo mas importante que corresponda al

Ministerio PUblico en Guatemala.
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