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Guatemala, 20 de agosto de 2012

Dr.

Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Unidad de Asesoria de Tesis

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales

Universidad San Carlos de Guatemala --—fb

En cumplimento de la resolucion emitida por la Unidad de Asesoria de Tesis de fecha
diecinueve de octubre de dos mil once, en la cual se me nombré como asesor de la
bachiller Layda Veronica Rivas Taracena, en la elaboracion del trabajo de tesis
titulado: “La Conjetura Legal en la Legislacion Tributaria y la Conculcaciéon del
Sistema Garantista Guatemalteco”, con base al Articulo 32 del Normativo para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen
General Publico, me permito exponer los siguientes aspectos:

i El caracter cientifico técnico de la investigacion: Consiste en un analisis de la
conjetura legal

il La contribuciéon cientifica del trabajo: Establece de forma adecuada este
medio procesal.

iii. Los métodos empleados en el desarrollo de este trabajo de tesis fueron:
Inductivo, deductivo, analitico y sintético. Y entre las técnicas utilizadas se
encuentran las fichas bibliogréficas, la observacion cientifica y la encuesta.

iv. La autora del trabajo de mérito sefala entre sus conclusiones: En
Guatemala se aplica esta prueba por parte de algunos juzgadores; pero otros
aun no lo hacen.

Licda. Brenda Julissa Cheley Conos
ABOGADA Y NOTARIA

4 Avenida 12-07, Zona 1 Edificio schafer oficina 403. Tel.22329473




V. Las recomendaciones: son coherentes con el cuerpo del trabajo, especialmente
en cuanto sugerir que, el Estado de Guatemala, por medio del Congreso de la
Replblica de Guatemala, debe regular el fundamento legal correspondiente.

He guiado personalmente a la sustentante durante todas las etapas del proceso de

investigacion cientifica, aplicando los métodos y técnicas apropiadas para resolver la

problematica esbozada; con lo cual comprueba la hipétesis planteada conforme a la

proyeccion cientifica de la investigacion.

El trabajo de tesis en cuestidn, relne los requisitos legales prescritos, razén por la cual,
emito DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de que el mismo pueda continuar el tramite
correspondiente, para su posterior evaluaciéon por el Tribunal Examinador en el Examen
Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias

Juridicas y Sociales.

Atentamente,

Licda. Brenda Julissa Cheley Conos

ABOGADA Y NOTARIA
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4 Avenida 12-07, Zona 1 Edificio schafer oficina 403. Tel.22329473



UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES,
Guatemala, 04 de septiembre de 2012.

Atentamente, pase a el LICENCIADO LUIS FELIPE LEPE MONTERROSQ, para que proceda a
revisar el trabajo de tesis de la estudiante LAYDA VERONICA RIVAS TARACENA, intitulado:
"LA CONJETURA LEGAL EN LA LEGISLACION TRIBUTARIA Y LA CONCULCACION DEL
SISTEMA GARANTISTA GUATEMALTECO.".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por abjeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Pblico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictimenes correspondientes, su opinion respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacién utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
ias conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si.agruéban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras considereaciones que estimen pertiflentes”.

cc.Unidad de Tesis
BAMOyiyr,




Dr.
Bonerge Amilcar Mejia Orellana
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Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales

Universidad San Carlos de Guatemala ] h/l

En cumplimento de la resolucion emitida por la Unidad de Asesoria de Tesis, en la cual
se me nombrd como revisor de la bachiller LAYDA VERONICA RIVAS TARACENA, en
la elaboracion del trabajo de tesis titulado: “LA CONJETURA LEGAL EN LA
LEGISLACION TRIBUTARIA Y LA CONCULCACION DEL SISTEMA GARANTISTA
GUATEMALTECO?”, con base al Articulo 32 del Normativo para la Elaboracidon de Tesis

de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, me

permito exponer los siguientes aspectos:

El caracter cientifico técnico de la investigacion: Consiste en un analisis de la
figura juridica denominada conjetura legal. Esta tiene especiales implicaciones en
la rama del derecho tributario y mas particularmente en el derecho sancionatorio,
por cuya virtud se aplican muchos conceptos del derecho penal en la materia
tributaria, por lo cual, la aplicacién de cualquier disposicidon contraria al sistema

garantista constitucional guatemalteco, constituye siempre un riesgo.

La contribucion cientifica del trabajo: Establece la necesidad de verificar que
con la aplicacion de la conjetura legal que contienen algunas formas y figuras
ilicitas derivadas del derecho tributario, no conculquen derechos preestablecidos
en la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala.

Los métodos empleados en el desarrolio de este trabajo de tesis fueron:
Inductivo, deductivo, analitico y sintético. Y entre las técnicas utilizadas se

encuentran las fichas bibliograficas, la observacion cientifica y la encuesta.

Lic. Luis Felipe Lepe Monterroso

5 avgnida 5-20, Zona 2. Tels. 2932 — 3083 / 2985 — 35680 / 22851088
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2 La autora del trabajo de mérito sefiala entre sus conclusiones: Que 12

conjetura legal tiende a poner en riesgo las garantias constitucionales mismas

del sistema juridico guatemalteco.

V. Las recomendaciones: son coherentes con el cuerpo del trabajo, especialmente
en cuanto sugerir que, el Estado de Guatemala, por medio del Congreso de la
Republica de Guatemala, debe derogar el concepto de conjetura legal que
implican algunas figuras ilicitas del derecho tributario, como las de defraudacion y

contrabando aduaneros.

He guiado personalmente a la sustentante durante todas las etapas del proceso de
investigacion cientifica, aplicando los métodos y técnicas apropiadas para resolver la
problematica esbozada; con lo cual comprueba la hipétesis planteada conforme a la

proyeccion cientifica de la investigacion.

El trabajo de tesis en cuestion, reune los requisitos legales prescritos, razén por la cual,
emito DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de que el mismo pueda continuar el tramite
correspondiente, para su posterior evaluacion por el Tribunal Examinador en el Examen
Publico de Tesis, previo a optar al grado acadéqico de Licenciada en Ciencias
Juridicas y Sociales. i

Atentamente,

o e L= ”
o Nota®

Lic. Luis Felipe Lepe Monterroso
ABOGADO Y NOTARIO

5 nvenida 5-20, Zona 2. Tels. 2232 — 3083 [ 2285 — 3560 / 22851088
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 08 de

noviembre de 2012,

Con vista en los dictdmenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de la
estudiante LAYDA VERONICA RIVAS TARACENA, titulado LA CONJETURA LEGAL EN LA
LEGISLACION TRIBUTARIA Y LA CONCULCACION DEL SISTEMA GARANTISTA
GUATEMALTECO. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de

Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.
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INTRODUCCION

El presente estudio permite determinar el proceso por medio del cual en el derecho
guatemalteco aun debiendo prevalecer un sistema garantista, los jueces tienden a
conjeturar, producto de la aplicacién integrada de algunas normas juridicas que

conforman la legislacion nacional.

La problematica a estudiarse consiste en que las conjeturas legales, atentan contra
garantias constitucionales como la legalidad procesal, la presuncidn de inocencia y en
suma, del debido proceso. Al demostrarse esto con las reflexiones contenidas en este
trabajo: se justifica asimismo, haber llevado a cabo el andlisis y la propuesta de

solucién a la problematica que se plantea.

De manera que el objetivo general de este trabajo consistic en demostrar la utilizacion
de la conjetura legal en el proceso guatemalteco; en materia tributaria, como violacién

al sistema garantista de su legislacion.

La hipdtesis que orientd el desarrollo de este estudio fue: “Debido a la violaciéon que
para el sistema garantista de la legislacion nacional guatemalteca constituye la
aplicacion de la conjetura legal, es preciso la reforma de cualquier norma juridica
tributaria para derogar el verbo presumir de su contenido, especialmente en cuanto al

contrabando y defraudacion aduanera”.
Las teorias sobre las cuales se fundamenta el presente estudio, las constituyen el
sistema garantista y de derechos humanos, en cualquier norma sancionatoria o de

derecho tributario.

Sobre la base de supuestos de investigacion como la diferencia entre conjetura legal y

certeza juridica, y la preferencia de este ultimo estado mental para fundamentar

(1)
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por el respeto a los derechos humanos y otro que no.

El contenido capitular, se ha dividido en cinco capitulos: el primero contiene o
relacionado con los aspectos generales del derecho tributario; el segundo, el derecho
sancionatorio o punitivo tributario; el tercero, el sistema garantista en la legislacion
guatemalteca; el cuarto, los delitos tributarios de contrabando; y finaimente el quinto, la
conjetura legal en la legislacion tributaria y la conculcacidon del sistema garantista

guatemalteco.

Los métodos empleados han sido: induccion, deduccion, analisis y sintesis. Entre las

técnicas de investigacion empleadas estan: la observacion cientifica y las fichas

bibliograficas.



CAPITULO |

115 Aspectos generales del derecho tributario guatemalteco

En la presente investigacion, el derecho tributario tiene importancia de conformidad con
su relacién en cuanto a gue la materia que origina la sancion estudiada en la misma,
proviene de esta rama del derecho en general. De tal manera que se explicara el
derecho tributario para poder explicar a continuacion el tributo, y finalmente una breve
resefia de la politica tributaria. Ambos temas estan invariablemente relacionados. La
Enciclopedia Omeba sefiala que: “El origen del derecho tributario es indudablemente el

tributo””.

1.1 Generalidades

‘Conjunto de disposiciones y normas que tienen por objeto regular las relaciones

surgidas de la obligacion tributaria, entre el contribuyente y el Estado™.

En términos generales es aceptado el hecho de que el Derecho Tributario constituye un
conjunto de normas que regulan una pluralidad de relaciones juridicas, derechos,
obligaciones, potestades, deberes y sujeciones en torno a lo que se ha llamado la
relacion juridica tributaria, existente entre los ciudadanos y el Estado a través de los

entes acreedores del tributo, en virtud de la cual ésta hace efectivo su derecho al cobro

1 OMEBA, Enciclopedia Juridica, Pag. 31.
* Monterroso, Gladis. Apuntes de derecho tributario. Pag. 25.
1



de as cargas y obligaciones.

Para establecer las generalidades del derecho tributario es preciso mencionar sus
antecedentes y hacer referencia asimismo, a su evolucion histérica, no obstante esto no

es posible sin relacionarlo de forma directa con el surgimiento y desarrollo del tributo.

“El tributo, en la antigliedad, consistia en una forma de dar honor al Rey o a la realeza,
a quienes se otorgaba un pago especial que con el tiempo paso a ser el pago al Estado,
sobre todo en el periodo de la humanidad en que se gesta la formacion de los Estados-
naciones, y las formaciones monarquicas de administracion publica empiezan a ceder a

las del gobierno civil™.

En el decurso de la historia, el tributo transformd su denominacion, sobre todo porque
ya no constituia un honor a la corona, y past a denominarse impuesto. En Guatemala,
inclusive es posible vislumbrar el hecho de que la actual instancia encargada o
vinculada con el pago de impuestos se denomine Superintendencia de la

Administracién Tributaria.

La doctrina relacionada con el ambito tributario, ha utilizado varios términos para
referirse a ese campo del Derecho. "Los tratadistas alemanes se refieren del mismo,
como Derecho Impositivo, los estudiosos franceses lo nombran como Derecho Fiscal y

la mayoria de los tratadistas latinoamericanos se refieren al mismo, como Derecho

® Ibid. Pag. 25.



Tributario, de igual forma que los tratadistas italianos™. En las instituciones que
dedican al estudio del Derecho Tributario en América Latina, tales como el Instituto
Latinoamericano de Derecho Tributario, asi como la doctrina generada en nuestro pais,

predomina la terminologia de Derecho Tributario.

El derecho tributario tiene todos los elementos para considerarse su propia identidad y
autonomia, dado que posee elementos propios tales como su propia legislacion (Codigo

Tributario, Leyes especiales impositivas y sus reglamentos, etc.).

El derecho tributario esta contemplado en el pensum de estudios de la carrera de
Abogacia y Notariado de todas las facultades de Ciencias Juridicas y Sociales que
funcionan en nuestro pais, asi como en pensum de postgrados universitarios, existen
6rganos jurisdiccionales y una Fiscalia del Ministerio Publico especializadas en esta
materia en nuestro pais, asi como existe doctrina legal y jurisprudencia ya establecida

por fallos tribunalicios relacionados al ambito tributario.

Algunos tratadistas ubican a esta disciplina juridica como parte del Derecho Financiero

o del Derecho Administrativo, tesis que no se comparte por los aspectos mencionados.

Se estima que por sus caracteristicas intrinsecas, esta rama del derecho se sitla dentro

del Derecho Publico, en la clasificacion clasica de las disciplinas juridicas.

* Ibid. Pag. 26.
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1.2. Definicion de derecho tributario

El tratadista Carlos Maria Giulianni Founrouge lo define asi: "El Derecho Tributario o
Derecho Fiscal es la rama del Derecho Financiero que se propone estudiar el aspecto
juridico de la tributaciéon en sus diversas manifestaciones: Como actividad del Estado en
sus diversas manifestaciones como actividad del Estado en las relaciones con éste con

los particulares y en las que se generen entre estos Gltimos'™.

Por su parte Jaime Ross manifiesta: "Derecho Tributario es la rama del derecho que
trata las normas obligatorias y coactivas que regulan los derechos y obligaciones de las

personas con respecto a la materia Tributaria"®.

El autor Narciso Amoros da la siguiente definicion: "Es la rama del Derecho Publico que
fija y justifica los Principios Generales y Juridicos que existen y deben existir en las
relaciones ftributarias, haciendo posible su presencia y desarrollo posterior en los

diversos tributos que se integran los sistemas fiscales de cada pais"7.

El tributarista guatemalteco Raul Chicas Hernandez indica: "Derecho tributario es la
rama del derecho que estudia los principios, doctrinas, instituciones y legislacién que

regulan los derechos y obligaciones de las personas con respecto a la materia

® Castillo Gonzalez, Jorge Mario. Derecho Administrativo, Pag. 29.
% Ibid. Pag. 29.
" Ibid. Ob. Cit. Péag. 30.



tributaria"®.

Para concluir, podemos indicar que Derecho Tributario es el conjunto de normas,
principios y doctrinas juridicas que regulan la actividad del Estado, que en ejercicio de
su poder de imperio sobre los particulares, establece, administra y recauda los fributos

que el mismo necesita para el cumplimiento de sus fines.

1.3. Division del derecho tributario

Para efectos practicos, la enciclopedia Omeba y la autora Gladis Monterroso, clasifican
al Derecho Tributario en la siguiente manera:

- Derecho tributaric material.

- Derecho tributario formal.

- Derecho tributario procesal.

2 Derecho tributario material. El cual abarca lo atinente al estudio de las normas
juridicas, en las cuales se desarrolla la Relaciéon Juridico Tributaria, analizandoe la

misma y sus elementos.

" Derecho tributario formal. Estudia la aplicacién de la norma material al caso
concreto en sus diferentes aspectos, especialmente lo referente a la

determinacion del tributo, siendo su objetivo el establecer suma de dinero

® Ibid. Pag. 30.
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Estado.

- Derecho tributario procesal. Se refiere al estudio de las normas juridicas que
establecen el debido proceso administrativo tributario, tanto dentro del ambito de
la determinacion de la obligacidn tributaria (administrativo), como en referente al
estudio de los distintos procedimientos judiciales que se relacionan con la

actividad tributaria del Estado.

1.4. Finanzas publicas

Las finanzas publicas, en su concepcidn actual y genéricamente consideradas, tienen
por objeto examinar cédmo el Estado obtiene sus ingresos y efectua sus gastos. Para
la debida comprensién del concepto de finanzas publicas debemos analizar las
siguientes nociones: Necesidad publica, servicio publico, gasto publico y recurso

publico.

= Necesidad publica: Son aquellas que nacen de la vida colectiva y que el gobierno
realiza en procura de la satisfaccion de las necesidades publicas. y se

satisfacen mediante la actuacion del Estado.

- Servicio publico: Son las actividades que el Estado desarrolla como
consecuencia de los servicios que debe prestar.

- Gasto publico: Son las erogaciones dinerarias que el Estado realiza en virtud de

6
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una ley para satisfacer las necesidades publicas mediante la prestauéng‘e

servicios.

- Recurso publico: Son los medios pecuniarios necesarios para que el Estado

pueda afrontar las erogaciones.
1.5. La actividad financiera del Estado

lLa actividad financiera se traduce en las entradas y salidas de dinero en la Caja del
Estado. Una caracteristica fundamentalmente de la actividad financiera es su
instrumentalidad. Esta consiste en que no constituye un fin en si misma, o sea que no
atiende directamente a la satisfaccidn de una necesidad de la colectividad, sino que
cumple una funcion instrumental porque su normal desenvolvimiento es condicion

indispensable para el desarrollo de las otras actividades.

La actividad financiera del Estado esta integrada por tres actividades parciales

diferenciadas:

- La prevision de gastos e ingresos futuros materializada generalmente en el
presupuesto financiero.

- La obtencion de los ingresos publicos necesarios para hacer frente a las
erogaciones presupuestariamente calculadas.

- La aplicacién de esos ingresos a los destinos fijados, o sea, los gastos publicos.

7
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Carlos M. Giuliani Fonrouge: EI| Estado debe cumplir funciones complejas para
realizacion de sus fines, tanto en lo referente a la seleccion de los objetives, a las
erogaciones, a la obtencion de los medios para atenderlas (pecuniarios o de otra
especie) y a la gestibn y manejo de ellos, cuyo conjunto constituye la actividad

financiera.
1.6. Fundamentos y objetivos de la actividad financiera

Entre las principales teorias que consideran algunos tratadistas, a continuacion se

explican algunas:

- Teoria Econémica: Considera a la actividad financiera estatal como un fenémeno
econdémico. La accién del Estado se traduce en un consumo improductivo, pues
al intensificar la presion tributaria sustrae a los particulares una porcién de renta

que podria utilizarse en nueva produccion de bienes.

- Teoria Socioic'}-gica: En razén de la heterogeneidad de necesidades e intereses
colectivos y ante la imposibilidad de homogeneizar las necesidades individuales,
los juicios singulares quedan obligatoriamente subordinados al criterio y voluntad
de los gobernantes, que establecen el orden de prelacién de las necesidades a
satisfacer, segun consideraciones de conveniencia politica y utilidad social. La
necesidad publica no es aquella que, experimentada por la generalidad de los
habitantes, es satisfecha en la forma mas econdmica por la accion del Estado,

8
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sentir como miembros del consorcio politico y es satisfecha con el gasto

publico, aungue no lo adviertan muchos de los llamados a contribuir.

- Teoria Politica: Siendo politicos el sujeto de la actividad financiera (Estado), los
medios o procedimientos (prestaciones obligatorias y coactivas) y los fines
perseguidos (muchas veces extrafiscales), debe aceptarse que tal actividad tiene

necesaria y esencialmente naturaleza politica.

- Ciencia de las Finanzas: “Es la disciplina que, por la investigacion de los hechos,
procura explicar los fenémenos vinculados a la obtencion y erogacion del dinero
necesario para el funcionamiento de los servicios a cargo del Estado o de otras
personas de derecho publico, asi como los demas efectos derivados de esa

actividad gubernativa.”

El derecho financiero es el conjunto de normas juridicas que regulan la actividad
financiera del Estado. La actividad financiera constituye el objeto del derecho

financiero.

Segun Sainz de Bujanda: “Es la disciplina que tiene por objeto el estudio sistematico de
las normas que regulan los recursos econdmicos que el Estado y los demas entes

publicos pueden emplear para el cumplimiento de sus fines, asi como el procedimiento

® Belisario, Juan. Derecho tributario, Pag. 34.
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destinan al cumplimiento de los servicios pubiicos.”

Segun el italiano Giannini: "Es el conjunto de las normas que disciplinan las
recaudaciones, la gestion y el gasto de los medios necesarios para la vida del ente

publico™'®.

Segun Giuliiani Fonrouge: El derecho financiero es el conjunto de normas juridicas que
regulan la actividad financiera del Estado en sus diferentes aspectos: 6rganos que la

ejercen, medios en que exterioriza y contenido de las relaciones que origina.

1.7. Los instrumentos de la actividad financiera del Estado

- Los ingresos;
- Los gastos;

- La conservacion de los bienes o gestion de los dineros publicos.

El tratadista Adolfo Wagner, entre otros, se opuso a la tesis de que los impuestos sélo
podian tener como fin la cobertura de los gastos publicos, y pensd, que por el contrario,
estos tributos podrian tener funciones reguladoras de la distribucién de los ingresos y

del patrimonio nacional.

' Ibid.
10



estatales, pueden ser, ademas, un instrumento que permita al Estado tener injerencia

en la actividad economica nacional. Desde el punto de vista econémico, cabe asignar a
la politica fiscal o tributaria importantes objetivos, como el de favorecer o de frenar
determinada forma de explotacion, la fabricacion de ciertos bienes, la realizacion de

determinadas negociaciones, o0 mas generalmente, promover el desarrollo econdmico.

En conclusion, la politica fiscal consiste en la intervencion del Estado mediante el
aumento o disminucion de los tributos para determinados sectores econémicos como la
industria, comercio y servicios, para equilibrar las ganancias y redistribuir mas

equitativamente la riqueza nacional.

Segun el Articulo 4 del Cédigo Tributario, Decreto Numero 6-91 del Congreso de la
Republica de Guatemala, la aplicacion, interpretacion e integracion de las normas
tributarias, se hara conforme a los principios establecidos en la Constituciéon Politica de
la Republica de Guatemala, los contenidos en este Codigo, en las leyes tributarias

especificas y en la Ley del Organismo Judicial.

En los casos de falta oscuridad, ambigliedad o insuficiencia de una ley tributaria, se
resolvera conforme a las disposiciones del Articulo 4, de este Cddigo. Sin embargo,
por aplicacién analdgica no podran instituirse sujetos pasivos tributarios, ni crearse,
modificarse o suprimirse obligaciones, exenciones, exoneraciones, descuentos,

deducciones u otros beneficios, ni infracciones o sanciones tributarias.

11



en su orden, las normas de este Codigo o las leyes tributarias relativas a la materia

especifica de que se trate.

1.8. Principios constitucionales del derecho tributario

Algunos de los principios que informan al derecho tributario, son lo que a continuacién

se exponen:

Principio de Legalidad o Reserva. La potestad tributaria debe ser integramente ejercida
por medio de normas legales. No puede haber tributo sin ley previa que lo establezca

(nullum tributum sine lege).

Principio de capacidad contributiva: Es el limite material en cuanto al contenido de la
norma tributaria, garantizando la justicia y razonabilidad. Todo tributo debe establecerse
en atencion a la capacidad econdmica de las personas individuales o juridicas, ya que

de lo contrario derivaria en la arbitrariedad o en la irracionalidad.

Principio de generalidad: Este principio alude al carécter extensivo de la tributaciéon y
significa que cuando una persona fisica o ideal se halla en las condiciones que marcan,
segun la ley, la aparicion del deber de contribuir, este deber debe ser cumplido,
cualquiera que sea el caracter del sujeto, categoria social, sexo, nacionalidad, edad o
estructura.

12



lugar a las mayores injusticias, sino a la necesidad de asegurar el miso tratamiento a

quienes estan en analogas situaciones, con exclusion de todo distingo arbitrario, injusto

u hostil contra determinadas perscnas o categorias de personas.

Principio de proporcionalidad: Exige que la fijacion de contribuciones concretas a los
habitantes de la Nacion sea en proporcion a sus singulares manifestaciones de

capacidad contributiva.

Principio de no confiscacion: Significa que esta prohibido el desapoderamiento total de
los bienes de las personas como medida de orden personal, este principio responde a
la proteccion de la propiedad privada. Ubicacion en la constitucién:  Art. 28 Ultimo

parrafo. “Principio de Non Solvet et Repet”

Principio de Conveniencia o Comodidad: Que todo tributo debe ser recaudado del modo

mas conveniente para el contribuyente (Ejemplo: Pagos en los bancos).

Principio de Economia: Que lo recaudado sea mayor al gasto funcional para recaudarlo.

Principio de no doble imposicion: La doble imposicion es el fenémeno tributario que se
da cuando una misma persona es sujeto pasivo en dos o mas relaciones juridico
tributario por el mismo hecho generador, en el mismo periodo impositivo. Ubicacion en
el Codigo Tributario, Articulo 0. Y en el mismo cuerpo de leyes se encuentra el

13
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2. El derecho sancionatorio o punitivo tributario

Algunos autores sostienen que el derecho sancionatorio o punitivo tributario es
simplemente una parte del derecho tributario. Giuliani Fonrouge afirma que “concibe al
derecho tributario como un todo organico con aspectos diversos, pero interconectados
y no separados, estimando que las infracciones y sanciones pertenecen a una misma
categoria juridica’'’. En consecuencia, todo lo relativo a las infracciones y sanciones

ne deriva sino del propio poder tributario estatal.

Como consecuencia de esta teoria, Fonrouge sostiene que no obstante el carécter
punitivo de las sanciones fiscales y su vinculacién con los principios generales del
derecho penal, su singularidad no permite aplicarle las disposiciones del Codigo Penal,
salvo cuando la ley tributaria remita expresamente a sus normas. (Articulos 70 al 90

Cadigo Tributario, Decreto Numero 6-91 del Congreso de la Republica de Guatemala).

2.1. Las infracciones tributarias

Doctrinariamente, la infraccién tributaria es la violacion a las normas juridicas que

establecen las obligaciones tributarias sustanciales y formales.

" Monterroso, Gladis. Ob. Cit.; Pag. 25.
15



penal comun por lo que existe identidad sustancial entre ambos.

Oftra posicion sostiene que la infraccion tributaria se distingue del delito penal comun, y
que tal diferencia se debe a que la infraccion ftributaria es contravencional y no

delictual.

La contravencion es una falta de colaboracion, una omisidén de ayuda, en cuyo campo
los derechos del individuo estan en juego de manera mediata. E! objeto que se protege
no esta representado por los individuos ni por sus derechos naturales o sociales en si,

sino por la accion estatal en todo el campo de la administracion publica.

El delito es la infraccidn que ataca directamente la seguridad de los derechos naturales

y sociales de los individuos, correspondiendo su estudio al derecho penal comun.

En conclusion, las infracciones tributarias, en cuanto a obstruccicnes ilicitas a la

formacion de rentas publicas tienen caracter contravencional, y no delictual.

Las Infracciones Tributarias estan reguladas en el Titulo Il del Codigo Tributario.

Segun el Articulo 69 del Cddigo Tributario, Decreto Numero 6-91 del Congreso de la
Republica de Guatemala, toda accién u omisién que impligue violacion de normas

tributarias de indole sustancial o formal constituye infraccion que sancionara Ila

16
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Administracion Tributaria, en tanto no constituya delito o falta sancionados conforme &

la legislacion penal.

2.2. Larelacion entre infracciones tributarias y los ilicitos de caracter penal

La relacién radica en que un mismc acto puede consistir al mismo tiempo una
infraccion tributaria de las tipificadas en el Codigo Tributario y un delito o una falta de
los tipificados en el Codigo Penal (De los delitos contra el régimen tributario, Arts. 358

A, 358 B, 358 C y 358 D, y De las faltas contra el orden juridico tributario, Art. 498)

A este respecto, el Articulo 90 del Caodigo Tributario establece que si de la investigacion
que se realice, aparecen indicios de la comision de un delito o de una falta,
contemplados en la legislacion penal, la Administracion Tributaria se abstendra de
imponer sancién alguna y procedera a hacerlo del conocimiento de la autoridad

competente.

El delito es una conducta contraria a la ley y que la misma la tiene regulada como tal.
Dicha conducta puede consistir en hacer o dejar de hacer. Sin embargo, no se trata
simplemente de lo que prohibe, (puesto que también hay cosas que prohibe la ley que
no son precisamente delitos), ademas de que en un ilicito hay aspectos que forman un
todo granitico y que constituyen los elementos del delito, mas para llegar a concebirlo
como una unidad portadora de varios elementos, el delito pasd por diversidad de
concepciones, que van desde ideas morales hasta psicofisiologicas.

17



filosoficas de la época, la cual partia de la idea de la moral, que identificaba al delito con

el “pecado”, no utilizaban el verbo delinquir sino hablaban de “pecar’, concebian al
delito como “una conducta contraria a la moral y a la justicia’, posteriormente lo enfocan
como violacién o guebrantamiento del deber. Rossi sostiene que delito es “la violacidon

n12

de un deber”'“ y Pacheco sefala que delito es, “un quebrantamiento libre e intencional

de nuestros deberes’*®

, No podemos darle validez a ninguno de estos criterios por las
siguientes razones: primero, porque el pecado, indiscutiblemente, teniendo una
orientacion divina, nada tiene que ver con nuestra orientacion juridica; y segundo

porque las infracciones al “Deber”, atienden mas a una norma de conducta meral, que a

normas de conductas juridicas.

En un criterio natural y sociolégico, se sostiene que el delito se convierte en un hecho
natural, Rafael Garéfalo plantea la “Teoria del Delito Natural” toma, como base dos
clases de sentimientos siendo estos el sentimiento de piedad y el sentimiento de
probidad sobre los cuales construye la definicion de Delito Natural asi: “Ofensa a los
sentimientos altruistas fundamentales de piedad y probidad en la medida en que son
poseidos por un grupo social determinado.”'* Se convierte en un hecho natural
consecuencia de una conducta antisocial que lesiona la moralidad media de un pueblo.

Tal concepcién es natural y social, pero no juridica.

¥ De Mata Vela, José Francisco y Héctor Anibal De Leén Velasco, Curso de derecho penal
%uatemalteco, Pag. 21

~ Ibid.

" Ibid.

18



g

/

(23 secherom 2
3%
S
15 ; g q?"’ﬂau.ﬁ'i'
En la llamada: “Edad de Oro del Derecho Penal’® se observo un criterio puramente ~=—"

legalista, que coincide con la Escuela Clasica del Derecho Penal, la cual reduce todo
concepto a la ley, se puede resumir en la primera y poco acertada definicién que
ofrecieron de delito: el delito es lo que la ley prohibe. Se le critica, porque existen
muchas cosas que la ley prohibe y que no son delito, Francesco Carrara incluye otros
elementos al decir que, delito es: “La infraccion a la ley del Estado promulgada para
proteger la seguridad de los ciudadanos resultante de un acto externo del hombre,
positivo o negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso™®, a pesar de tener

una inclinacion legalista incluye otros elementos dignos de analizar con un criterio

juridico.

El criterio Técnico Juridico, resulta una de las corrientes mas aceptadas. Sus
principales aportes fueron construir definiciones en las que incluyen ya elementos
caracteristicos del delito. Por ejemplo la del alemén Ernesto Berling, que viene de su
obra Teoria del delito, es decir De Lehere VVon Verbrechen, descubre la fipicidad,
como uno de los caracteres principales del delito, y basandose en ésta define al Delito
asi; “Es una accion tipica, contraria al derecho, culpable sancionada con una pena
adecuada y suficientemente a las condiciones objetivas de penalidad.”"” En la
construccion juridica que presenta Berling, los elementos caracteristicos del hecho

punible operan en forma auténoma e independiente, por lo cual recibid serias criticas.

" |bid.
° Ibid.
" Ibid.
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tuitiva, es decir tutelar, por un sujeto al que se le pueden asignar calidades, que inspiren
por tanto un "tratamiento” de la conducta que motivd esa violacién, por medio de una
medida de seguridad, o la simple aplicacidon de una pena, como retributivo a su
conducta o a su injusto, encierra lo que en voz popular dentro del derecho se le llama

delito, y que hoy dia insistentemente se le nombra en Guatemala como: ilicito.

Actualmente, el delito es concebido en una forma tripartita: de conformidad con sus
elementos principales, y los cuales son a menudo fuente de catedrales discrepancias e
interminables discusiones entre los fratadistas. Constituye una conducta tipicamente

antijuridica y culpable.

Por supuesto, la descripcion hecha es producto de una larga discusién y sobre todo de
la construccién de una teoria del delito, que hace posible el estudio del mismo, desde
sus principales entidades, que lo vuelven una conducta particular de un sujeto y que
ademas, como ya se dijo, adolece de ciertas caracteristicas que lo individualizan para

los efectos de aplicarle una pena o medida de seguridad.

En palabras mas sencillas; un delito es cometido por dos personas en diferente tiempo
y regién, que potencial y consecuentemente tienen una historia diferente, por lo que la
pena y medida de seguridad que se le apligue a uno no necesariamente implica que

también al segundo.

20



accion tipica, antijuridica y culpable”.'® Existen varias formas para definir al delito, que

van de lo mas simple a lo més complejo, atendiendo que cada uno de los estudiosos ha
sentido la inquietud por los problemas del crimen, ante la imposibilidad de analizar cada
una de ellas por separado resulta mas conveniente para su comprension agruparlas
en torno a un juicio que se ha seguido para formularlas, a fin de condensar el proceso
evolutivo que han tenido las ideas penales respecto al delito, y principalmente

comprobar o no la validez de éstas ante el derecho penal moderno.

Para el autor Franciscc Mufoz Conde, delito es: “Toda conducta que el legislador
sanciona con una pena’, ' ésta definicion es muy corta puesto que el no sefiala que
tipo de conducta se sanciona, todo intento de definir al delito al margen del derecho
penal vigente es situarse fuera del ambito de lo juridico para hacer filosofia, religién,

moral o sociclogia.

La verdad es que las concepciones filosdficas, morales o sociolégicas del delito ayudan
poco en ésta materia al jurista. Esto viene a ser una consecuencia del principio nullum
crimen sine lege, vy que impide considerar al delito toda conducta que no llega dentro

de las fallas de la ley penal.

1 Bacigalupo, Enrique. Lineamientos de la teoria del delito, Pag. 19.
' Mufios Conde, Francisco. Derecho penal, Pag. 41.
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2.3. Naturaleza juridica del delito tributario

La naturaleza juridica del delito tributario es el grado de gravedad o peligro del acto

cometido, es decir que el delito tributario nace cuando el acto cometido ya no puede ser

tipificado como una simple infraccion tributaria y su magnitud lo categoriza como delito.

Doctrinariamente, el bien juridico tutelado son los fondos del Estado, que el Estado

cuente con los recursos suficientes para que siga desarrollando su actividad. El bien

juridico tutelado de acuerdo a nuestra legislacion es la economia nacional (Titulo X,

Capitulo IV Cddigo Penal).

2.4. Disposiciones penales especiales en materia tributaria

Delitos tipificados en el Codigo Penal: Arts. 358 A, 358 B, 358 C y 358 D

Faltas tipificadas en el Codigo Penal: Art. 498

Delitos tipificados en la Ley contra la Defraudacion Tributaria y Contrabando Aduanero,

Decreto 58-90 del Congreso: Arts. del 1 al 5.

Faltas tipificadas en la Ley contra la Defraudacion Tributaria y Contrabando Aduanero,

Decreto 58-90 del Congreso: Art. 6.

22



Infracciones aduaneras tipificadas en el CAUCA: Arts. 97 al 100.

2.5. Tipos de infracciones tributarias

El Cddigo Tributario divide las infracciones tributarias en:

= infracciones tributarias

a.1) Pago extemporaneo de las retenciones. (Art. 91)

a.2) La mora (Art. 92)

a.3) La omision del pago de tributos (Arts. 88 y 89)

a.4) La resistencia a la accion fiscalizadora de la SAT (Art. 93)

a.5) Elincumplimiento de obligaciones formales (Art. 94)

a.6) Las demas que se establecen expresamente en este Codigo y en las
leyes tributarias especificas (Ejemplo: Art. 95 infracciones cometidas por

funcionarios o técnicos)

- Infracciones tributarias especificas sancionadas con cierre temporal de las

empresas

Infracciones tributarias especificas sancionadas con cierre definitivo de las empresas,
segun el Articulo 86 del Codigo Tributario, Decreto Nimero 6-81 del Congreso de la
Republica de Guatemala.

23



2.6. Procedimiento administrativo y proceso tributario

En el procedimiento administrativo de determinacién de obligaciones tributarias
prevalecen las garantias individuales como limite a la administracién tributaria. Entre

estas limitaciones destacan las siguientes:

- Todos los actos que realice la Administracion Tributaria deben estar prefijados
por la ley como facultades expresamente concedidas a la administracion. La

etapa de determinacion se encuentra sometida al principio de legalidad.

- La Administracion Tributaria debe solicitar autorizacion judicial para realizar

ciertas actuaciones de especial gravedad en contra de los contribuyentes.

- Los resultados de la determinacion deben constar en actas que haran plena fe

mientras no se demuestre su inexactitud o falsedad.

Analisis del proceso administrativo de determinacién de obligaciones tributarias:

Previamente a la determinacion de oficio, la Administracién Tributaria (AT) debe
requerir la presentacion de las declaraciones omitidas, fijando para ello un plazo de 20
dias. Si transcurrido este plazo el contribuyente o el responsable no presentare las

declaraciones o informaciones requeridas, la AT formulara la determinacién de oficio del

24
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impuesto sobre base cierta o presunta (Art. 107 CT). Base cierta (Art. 108 CT). Bas

presunta (Art. 109 CT).

Si el contribuyente o responsable cumple con la obligacion, pero la misma fuera motivo

de ajustes por parte de la AT, se le confiere audiencia por 30 dias. (Art. 146 y 145 CT).

Si al evacuar la audiencia, el contribuyente o responsable solicita apertura a prueba,

éste se otorgaré por 30 dias (Art. 146y 143 CT).

Medidas para mejor resolver (Art. 148 y 144 CT).

La resolucion debe dictarse dentro de los 30 dias siguientes.

Medios de impugnacion dentro del ambito administrativo:

- Recurso de revocatoria

- 10 dias para interponer

& 5 dias para elevar al Ministro

- 15 dias audiencia unida asesora del Ministerio

- 15 dias audiencia Procuraduria General de la Nacion
E 15 dias diligencias para mejor resolver

- 30 dias resolucion final

25
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Recurso de reposicion

10 dias para interponer ante el Ministerio

5 dias para mandar al Ministerio

15 dias audiencia unida asesora del Ministerio de Finanzas Publicas
156 dias audiencia Procuraduria General de la Nacion.

15 dias diligencias para mejor resolver

30 dias resolucion final

Ocurso

3 dias para interponer ante el MFP

5 dias para que la AT envie informe que solicita el MFP

MFP resuelve (no dice plazo)

Enmienda y nulidad

3 dias para interponer

15 dias para resolver, resolucidén no es impugnable.

Recurso de lo contencioso administrativo

Procede contra las resoluciones de los recursos de revocatoria y reposicion

26
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3 dias para interponerio ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo

Tramite Arts. Del 161 al 168 del Cdédigo Tributario y Arts. 16 al 46 de la Ley de lo

Contencioso Administrativo:

3 meses para interponerlo

se senalara plazo para subsanacion de faltas y rechazo

5 dias habiles para pedir antecedentes al érgano administrativo

10 dias habiles para que el érgano administrativo envie los antecedentes con un

informe circunstanciado. Si el érgano administrativo no remite los antecedentes

y el informe, el tribunal dara tramite a la demanda, sin perjuicio de que la

administracion puede presentarse en cualquier etapa procesal y presentar el

expediente respectivo

3 dias siguientes a aquel en que se recibieron los antecedentes o que se vencid

el plazo para el envio, el tribunal debe dictar la resolucion que da tramite a la

demanda.

15 dias de emplazamiento a:

- El 6rgano administrativo o institucién descentralizada demandada (En
materia tributaria: la Superintendencia de Administracién Tributaria —=SAT)

- La Procuraduria General de la Nacion

- Las personas que aparezcan con interés en el expediente

- La Contraloria General de Cuentas (solo cuando el proceso se refiera al
control y fiscalizacion de la hacienda publica)

- Dentro de este plazo se pueden interponer las excepciones previas de:

- Incompetencia
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- Litispendencia

- Demanda defectucsa

- Falta de capacidad legal

- Falta de personalidad

- Falta de personeria

- Caducidad

- Prescripcion

- Cosa juzgada

- Transacciéon

- 5 dias para contestar la demanda e interponer excepciones perentorias y/o
plantear reconvencién (si las excepciones previas se declaran sin lugar)

- 30 dias de prueba (después de contestada la demanda y la reconvencion)
El periodo de prueba podra declararse vencido por anticipado cuando se
hubieren recibido todos los medios de prueba ofrecidos

- 15 dias para sefalar dia y hora para la vista (Art. 142 de la Ley del
Organismo Judicial)

- 10 dias para auto para mejor fallar

- 15 dias para dictar sentencia (Art. 142 de la Ley del Organismo Judicial)

Casacion

Procede contra las resoluciones y autos que pongan fin al proceso
Tramite del Cédigo Procesal Civil y Mercantil:
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15 dias para interponer (Art. 626 Codigo Procesal Civil y Mercantil)
15 para la vista (Art. 142 de la Ley Organismo Judicial)

15 dias para dictar sentencia (Art. 142 de la Ley Organismo Judicial)
Contra las sentencias de casacion sélo proceden los recursos de aclaracion y

ampliacion.
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CAPITULO Il

3. Sistema garantista de la legislacion guatemalteca

Los principios y garantias en un proceso como el de la materia administrativa,
indudablemente constituyen un indicador de la evolucidn de la sociedad por la via de la
civilizacién. Esto se afirma con base en lo que sefala Julio Maier. “las garantias
referidas al poder del Estado, si bien pretenden poner limites precisos a ese poder,
también lo legitiman, en tanto 1o reconocen como presupuesto de ellas, como sustrato
al cual esas garantias van referidas, ellas conforman la base politica de orientacién
para la regulacién de un Estado, el marco politico dentro del cual son validas las

decisiones que expresa acerca de su poder..."%.

3.1. Generalidades sobre garantias y principios

Las garantias constitucionales y los principios que las viabilizan y permiten su
aplicabilidad, tienen como queda entendido, un gran campo en comun, con las normas
procedimentales. “No se trata de una repeticion o reproduccién sin sentido de los
preceptos constitucionales. El legislador decidié connotar con precision que su
observancia es obligatoria y que todas las demas normas del Codigo deben ser

explicadas e interpretadas al amparo de dicho principios™'.

% Maier, Julio. Derecho procesal penal, Pag. 473.
*' Figueroa Sarti, Raul. Cédigo procesal penal concordado y anotado. P4g. 33.
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desarrollar (cuando estan contenidos en ley), las garantias constitucionales.

En este sentido, son comunes los elementos directivos para todas las ramas del
derecho. Asi como existen principios en el derecho penal o el derecho civil que sirven
para lograr la aplicacion de las garantias constitucionales, asi también las normas de

cardcter administrativo, las contienen.

El tratadista ya mencionado, Julioc Meier advierte: “En tema de principios procesales,
universalmente no se distingue entre los que emergen de la ley fundamental
(Constitucion Politica) y los que tiene su origen en la legislacion comun. En nuestro
pais, en cambio, existe ya cierta tradicién por intentar el desarrollo de las formas
basicas exigidas por la Constitucion nacional en torno a la administracion de justicia
penal, para después ocuparse de dirimir los principios politicos que, con base en los
fines admitidos por la legislacidn comun para la realizacidén del derecho, gobiernan el

enjuiciamiento dentro del marco formal que la constitucidn prevé™.

3.2. Diferencias y similitudes entre garantias y principios

Ambas, garantias y principios, aseguraran a los administrados, el irrestricto respeto a

sus derechos dentro de un proceso y ademas constituiran la base de actuacion de las

instituciones publicas, limitando al Estado a ejercer todo su poder soberano,

”? |bid. Pag. 33.
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moderadamente como lo establezca la Constitucion.

De manera que, si un funcionario siente la imperiosa necesidad de aplicar justicia en
pleno uso de las potestades que le son asignadas en ley, bien como magistrado, juez o
miembro de un tribunal, etc, debe aun asi, restringir su actuar a principios procesales,
en respeto de los derechos de aquellos sujetos a los que juzga y que tienen

consagradas e irrenunciables garantias constitucionales.

Como se sefiald antes, una garantia es un seguro que tiene el individuo para confiar el
respeto de sus derechos por parte del Estado. Segun el Diccionario de Ciencias
Juridicas, Politicas y Sociales de Manuel Ossorio: “es un seguro frente a un peligro o

023

riesgo Y lo mismo establece Guillermo Cabanellas al afirmar que la garantia es: “un

seguro, caucion, proteccion contra un riesgo o peligro”.

Para lo que debe entenderse por garantias constitucionales, no existe un criterio
unificado de aceptacion universal. Pareciera mas bien que lo que si es aceptado por
una amplia generalidad de autores en la doctrina y de los cuerpos legales como
constitucionales es la situacion de entender por garantias constitucionales unicamente
la exhibicion personal; la inconstitucionalidad y el amparo; agregandose en
legislaciones como la peruana y la mexicana entre oftras, una cuarta garantia
constitucional, como lo es el habeas data, es decir, el derecho que tiene toda persona a

conocer lo que exista de ella en archivos, documentos y registros de organismos

ie‘ Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias politicas, juridicas y sociales. Pag. 332.
4 Cabenalles de Torres, Guillermo. Diccionario Juridico Eiemental, P4ag. 178.
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publicos.

No obstante, la concepcion de garantias constitucionales hoy dia es mucho mas amplia
y se puede entender extensiva a una especie de sinénimo de principios procesales. El
legislador sefiala como garantias constitucionales los derechos de los sujetos que se
encuentren estatuidas en la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala. No se
puede entender de distinta forma sino en observancia estricta de las garantias previstas

en la Constitucion.

3.3. Garantias constitucionales

Habiéndose determinado lo que debe entenderse por garantias en general, ahora es
posible entender que las garantias constitucionales en materia procesal penal se
refieren a un seguro de orden constitucional a favor del administrado para que se

respeten sus derechos y las facultades que se establecen para todos los ciudadanos.

Pueden citarse en tal sentido, de los derechos individuales regulados en la Constitucion

Politica de la Republica de Guatemala y nombradas por su epigrafe, las siguientes:

v" Derecho a la igualdad

v Detencion legal

v" Notificacién de la causa de detencion
v" Derechos del detenido
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v" Interrogatorio a detenidos y presos TenaLk, S
v Centro de detencion

v Detencion por faltas o infracciones

v Derecho de defensa

v Motivos para auto de prision

v Presuncién de inocencia

v Publicidad del proceso

v lrretroactividad de la ley

v Declaracioén contra si y parientes

v" No hay delito ni pena sin ley anterior (principio de legalidad)
v Principio de continuidad del debate

v" Principio de acusacidn o principio acusatorio

v Principio de oralidad.

v Principio de congruencia entre la sentencia y la acusacion

De las anteriores, algunas han tomado mas relevancia practica que otras, y estas

ultimas, han suscitado en su estudio, un tratamiento mas profundo.

En ese sentido, se puede afirmar que el derecho a la igualdad que se invoca en el caso
de los derechos de todos los ciudadanos frente a la ley, tiene su origen en Articulo 4
constitucional, el cual estatuye: “En Guatemala todos los seres humanos son libres e
iguales en dignidad y derechos. El hombre y la mujer, cualquiera que sea su estado

civil, tienen iguales oportunidades y responsabilidades. Ninguna persona puede ser
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humanos deben guardar conducta fraternal entre si.”

La detencidn legal se refiere a lo establecido en el Articulo 5 de la Carta Magna, en el
cual se indica: “Toda persona tiene derecho a hacer lo que la ley no prohibe; no esta
obligada a acatar ordenes que no estén basadas en ley y emitidas conforme a ella.
Tampoco podra ser perseguida ni molestada por sus opiniones o por actos que no

impliquen infraccion a la misma”.

En cuanto a la notificaciéon de causas de detencion, esta es una garantia procesal
constitucional que se acostumbra equivocadamente confundir con los derechos del
detenido, siendo la principal diferencia el hecho de que en caso del primero
mencionado se refiere a transmitir al detenido la causa por la cual se le detiene, y el

segundo, que cuando ya esta detenido el sujeto tiene derecho invulnerables.

La notificacion de causas de detencion encuentra su fundamento en su Articulo 7 de la
Carta Magna gque ordena: “Toda persona detenida debera ser notificada
inmediatamente, en forma verbal y por escrito, de la causa que motivo su detencion,
autoridad que la ordend y lugar en el que permanecera. La misma notificacion debera
hacerse por el medio mas rapido a la persona que el detenido designe y la autoridad

sera responsable de la efectividad de la notificacién.” Mientras que los derechos del

detenido, en el Articulo 8: “Todo detenido debera ser informado inmediatamente de sus

derechos en forma que le sean comprensibles, especialmente que pueda proveerse de
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E! detenido no podra ser obligado a declarar sino ante autoridad judicial competente.”

El interrogatorio a detenidos y presos se encuentra taxativamente regulado en el
Articulo 9 y se indica: “Las autoridades judiciales son las unicas competentes para
interrogar a los detenidos o presos. Esta diligencia debera practicarse dentro de un

plazo que no exceda de veinticuatro horas”.

El centro de detencion se refiere a: “Las personas aprehendidas por la autoridad no
podran ser conducidas a lugares de detencion, arresto o prisién diferentes a los que
estan legal y publicamente destinados al efecto. Los centros de detencidn, arresto o
prisién provisional, seran distintos a aquellos en que han de cumplirse las condenas.
La autoridad y sus agentes, que violen lo dispuesto en el presente Articulo, seran

personalmente responsables”. Regulado en el Articulo 10 constitucional.

En el Articulo 11 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, se ordena:
‘Por faltas o por infracciones a los reglamentos no deben permanecer detenidas las
personas cuya identidad pueda establecerse mediante documentacién, por el
testimonio de persona de arraigo o por la propia autoridad. En dichos casos, bajo
pena de la sancion correspondiente, la autoridad limitara su cometido a dar parte del
hecho a juez competente y a prevenir al infractor, para que comparezca ante el mismo
dentro de las cuarenta y ocho horas habiles siguientes. Para este efecto, son habiles

todos los dias del ano, y las horas comprendidas entre las ocho y las dieciocho horas.
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persona que no pueda identificarse conforme a lo dispuesto en este Articulo, sera

puesta a disposicion de la autoridad judicial méas cercana dentro de la primera hora

siguiente a su detencidn.”

En los motivos para el auto de detencion se sefiala en el Articulo 13 del cuerpo de leyes
mencionado: “No podra dictarse auto de prision, sin que preceda informacion de
haberse cometido un delito y sin que concurran motivos racionales suficientes para
creer que la persona detenida lo ha cometido o participado en él. Las autoridades
policiales no podran presentar de oficio, ante los medios de comunicacién social, a

ninguna persona que previamente no haya sido indagada por tribunal competente.”

La garantia constitucional que resguarda el derecho a declaracién contra si y contra
parientes se establece en el Articulo 16 de la Constitucion e indica que: “En proceso
penal, ninguna persona puede ser obligada a declarar contra si misma, contra su
conyuge o persona unida de hecho legalmente, ni contra sus parientes dentro de los

grados de ley.”

Tanto las garantias constitucionales como los principios procesales, encuentran su
antecedente mas inmediato en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, el
llamado Pacto de San Jose, por haber sido suscrito en la ciudad capital de la Republica

de Costa Rica.
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Toda persona tiene derecho a ser oida, con la debidas garantias y dentro de un pla;ﬁ'i&‘.k“
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial establecido con
anterioridad por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion penal formulada
contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil,

laboral, fiscal, o de cualquier otro caracter.

Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que su presuma su inocencia

mientras no se establezca su culpabilidad.

Durante el curso del proceso penal, el imputado no puede ser considerado ni tratado
como culpable, puesto que, por mandato constitucional es inocente hasta que en una
sentencia firme se demuestre la materialidad del hecho y la culpabilidad. Este principio
es una garantia Constitucional y una garantia procesal con caracter objetivo, ya que

exige actividad probatoria y valoracion de la prueba para ser desvirtuada.

La sentencia desde luego no constituye la culpabilidad, sino que la declara, con base a
las pruebas, para ello deben deducirse dos aspectos. Que el imputado debe ser tratado
como inocente durante todo el proceso y, que es culpable hasta que una sentencia

firme, asi lo declare.

El Doctor Bovino indica qué: “antes que nada, primero se debe investigar para luego

detener y no detener para luego investigar®. Debe apelarse por estas medidas

*Bovino, Alberto. Temas de derecho procesal penal guatemalteco, Pag. 103.
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defensores, pues deben contribuir para lograr este objetivo.

Este Principio se encuentra regulado en el Articulo 14 de la Constitucidon Politica de la
Republica de Guatemala, 14 del Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala Cddigo Procesal Penal y 8 Numeral 2° de la Convencidén Americana Sobre

Derechos Humanos, (Pacto de San José).

3.4. Principios del procedimiento administrativo

Segun se reguld en el Articulo 2 de la Ley de lo Contencioso Administrativo, Decreto
Numero 119-96 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Los expedientes
administrativos deberan impulsarse de oficio, se formalizaran por escrito, observandose
el derecho de defensa y asegurando la celeridad, sencillez y eficacia del tramite. La
actuacion administrativa sera gratuita’, de cuyo texto se pueden desprender los
principios de: impulsién de oficio, el de procedimiento escrito, el derecho de defensa
que ademas constituye una garantia constitucional; el de celeridad, el de sencillez y el
de eficacia en el tramite. Sin embargo, los principios que informan al procedimiento

administrativo son mas.

Ademas de los mencionados en el texto legal, se puede agregar: el imparcialidad, el de
procedimiento sin costas; el de sencillez, el de rapidez, el de economia, eficacia, trato
justo, juego limpio y el de publicidad. Ademas del de legalidad y juridicidad que son
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fundamentales del Derecho Administrativo como quedara apuntado anteriormente. A -

continuacion se procede a explicar cada uno de estos en forma separada.

3.4.1. Seguimiento de oficio

El principio del procedimiento administrativo que consiste en un seguimiento de oficio,
significa que la administracion publica debe actuar sin que los administrados lo soliciten,

en lo que respecta a darle tramite a los expedientes.

Segun Calderon: “Seguimiento de oficio significa que la administracion publica no debe
ser rogada dentro de sus procedimientos, sino por el contrario debe agilizar, desarrollar,
dinamizar y vigilar que los procedimientos finalicen sin que para ello resulte como un
proceso civil’®. Esto ultimo lo sefiala el autor citado, toda vez que en el caso de que en

los enjuiciamientos civiles, las actuaciones se dan por instancia de parte.

La opinidbn general es que para este principio informador del procedimiento
administrativo, el fundamento legal es el Articulo y ley antes citada, sin embargo para
otros, esta también es una garantia constitucional que deriva del contenido del Articulo
28 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que en su parte
conducente regula: "Los habitantes de la Republica de Guatemala tiene derecho a
dirigir, individual o colectivamente, peticiones a la autoridad, la que esta obligada a

tramitarlas y debera resolverlas conforme a la ley”, siendo la frase de esta obligada a

*® Calderdn Morales, H. Derecho Administrativo, P4g. 5.
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impulso o seguimiento de oficio.

Ahora bien, si el fundamento legal a tal principio es este ultimo Articulo citado, entonces
también aplica a ia via judicial, al menos en materia administrativa;, y en este caso,

cobraria especial importancia para los efectos de decretar la caducidad de la instancia.

3.4.2. Informalidad

Los procedimientos administrativos carecen de formalidad, y en consecuencia pueden
ser planteados en escritos sin auxilio profesional y sin necesidad de fundamentar su

solicitud en determinado derecho.

3.4.3. Principio de defensa

Es un principio eminentemente constitucional y procesal y se refiere a que nadie podra
ser condenado, ni privado de sus derechos, sin antes haber sido citade, oido y vencido
en proceso legal, ante juez o ftribunal competente y preestablecido, ademas la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) establece qué,
el inculpado tiene derecho de defenderse personalmente o ser asistido por un defensor
de su eleccion y de comunicarse libre y privadamente con su defensor, ademas que,
tiene derecho irrenunciable a ser asistido por un defensor proporcionado por el Estado,
remunerado o no.
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Este principio de defensa es un derecho Subjetivo Publico Constitucional vy, ques™tt=
pertenece a toda persona a la que se le imputa la comision de un hecho calificado como

delito.

Se encuentra regulado en el Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala y 20 del Cédigo Procesal Penal.

Por el principio de Derecho a la defensa se entiende: “El derecho a la defensa en juicio
es otro de aguellos, cuyo reconocimiento es unanime, e importa la posibilidad de los
sujetos privados del proceso de demostrar el fundamento de la pretension que se

ejercita o la falta de fundamento de la ejecutada en su contra”

El tratadista Julio Maier, establece una definicién de este principic, de manera mas
sencilla, cuando sefiala: “...El derecho de defensa del imputado comprende la facultad
de intervenir en el proceso penal abierto para decidir acerca de una posible reaccidon
penal contra él y la de llevar a cabo en él todas las actividades necesarias para poner
en evidencia la falta de fundamento de la potestad penal del Estado o cualquier

circunstancia que la excluya o atentie’®,

Agregando el mismo tratadista, basado en lo dicho por Alfredo Velez Mariconde, que el
derecho de defensa puede sintetizarse como: “La facultad de ser oido, la de controlar la

prueba de cargo que podra utilizarse validamente en la sentencia, la de probar los

' Cafferata Nores, José |. Introduccion al derecho procesal penal, Pag. 90.
28 Maier, Julio, Derecho procesal penal, Pag. 547.
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hechos gue él mismo invoca para excluir o atenuar la reaccion penal, la de valorar la

prueba producida y exponer las razones, facticas y juridicas, para obtener del tribunal
una sentencia favorable segun su posicion, que excluya o atenle la aplicacién del

poder penal estatal”.®

3.4.4. Imparcialidad

Al estar comprometido con el orden publico, el funcionario a autoridad publica no

puede, aun habiendo vinculos de amistad con el solicitante, actuar a su favor en su

contra por razén de la imparcialidad gue debe su decision administrativa.

3.4.5. Procedimiento escrito

Tal como lo regula la Ley de lo Contencioso Administrativo, Decreto NUmero 119-96 del

Congreso de la Republica de Guatemala, todas la actuaciones, pruebas y demas

etapas del proceso deben figurar en un expediente esencialmente escrito.

3.4.6. Procedimiento sin costas

En la resolucion final no puede haber pronunciamiento de costas. Este es un principio

del procedimiento administrativo que obra a favor del interesado.

** Maier, Julio. Derecho procesal penal, Pag. 547.
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3.4.7. Sencillez, rapidez, economia y eficacia

Los expedientes administrativos deberan impulsarse de oficio, se formalizaran por
escrito, observandose el derecho de defensa y asegurando la celeridad, sencillez y

eficacia del tramite.

3.5. El principio de legalidad

En este principio lo importante es la norma legal y es lo Unico que puede autorizar al

funcionario para poder actuar.

El principio de legalidad, es el que informa a la administracion publica, en el sentido de
gue “el principal objetivo en el procedimiento adminisirativo es garantizar la debida
proteccion al administrado que pide la decisién administrativa o la impugna. Se debe
observar estos principios y sobre todo cuidar que no se altere el orden publico, que

debe estar encaminado al bienestar general’’.

La juridicidad obliga a la administracion publica a someter sus actividades y decisiones
al derecho administrativo y la legalidad, por su limitacion a la ley, obliga a la
administracién publica a someter sus actividades y decisiones a las leyes vy

reglamentos.

* bid.
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La legalidad siempre esta legislada y su fundamento es la legislacion de cada Estado,
al contrario, la juridicidad puede no estar legislada y si estuviera (Articulo 221 de la
Constitucion), no se aplica directamente por si misma, sino hasta que algun intérprete
juridico de la Constitucion y las leyes decida su aplicacion con tal de que las actividades

y las decisiones administrativas cuenten con algun fundamento juridico.

La legalidad funciona basandose en la escala jerarquica de las leyes locales de cada
Estado, sin desprenderse de la misma. Al contrario, la juridicidad prescinde de la
escala jerarquica y funciona en cierto sentido, perfeccicnando la legalidad que no ofrece

respuesta a los vacios, deficiencias e imperfecciones de las leyes.

Los vacios o lagunas legales y reglamentarias, segun la legalidad, motivan la libertad
de acudir a la discrecionalidad vy la fuerza. La juridicidad, por el contrario, los vacios o
lagunas legales y reglamentarias, motivan el deber de aplicar los principios juridicos. Si
no existe principio juridico aplicable, el deber se convierte en obligacion de acudir al
juez gestionando la creacion del principio juridico. En todo caso, la situacion se

resuelve contando con todo el derecho general y especial.

El Tribunal de lo Contencioso Administrativo controla la juridicidad en la administracion
publica y el Articulo 221 de la Constitucion de la Republica fija las atribucion de dicho
tribunal: “Su funcion es de contralor de la juridicidad de la administracion publica y tiene
atribuciones para conocer en casc de contienda por actos o resoluciones de la

administracion y de las entidades descentralizadas y auténomas del Estado, asi como
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La Constitucion contiene una juridicidad limitada a temas administrativos y por el hecho

de enumerar los temas tacitamente descarta los temas politicos, dejandolos fuera.
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CAPITULO IV

4. Delitos tributarios de contrabando

“Constituye contrabando en el ramo aduanero, la introduccidon o extraccién clandestina
al y del pais de mercancias de cualquier clase, origen 0 procedencia, evadiendo la
intervencién de las autoridades aduaneras, aunque ello no cause perjuicio fiscal”'.
También constituye contrabando la introduccién o extraccion del territorio aduanero
nacional de mercancias cuya importacion o exportacion esta legalmente prohibida o

limitada.

4.1. Generalidades sobre contrabando

El contrabando se puede dividir en las categorias de amplio y estricto. El contrabando
en sentido estricto se refiere a armas, municiones y otros materiales, como sustancias
quimicas y ciertos tipos de maquinaria que pueden ser usados directamente en la

guerra o ser convertidos en instrumentos de guerra.

El contrabando en sentido amplio consiste en cosas tales como provisiones o alimentos
para el ganado. Los cargamentos de esta clase, aunque puedan parecer inocuos,
pueden ser investigados, y si en opinion de la nacion beligerante que los inspecciona

los suministros se van a destinar a las fuerzas armadas del enemigo en vez de al

*! Ibid.
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consumo y uso de la poblacién civil, tendran la consideracion de contrabando.

En varios acuerdos internacionales se han excluido de este concepto de contrabando
algunas materias como jaboén, papel, relojes, maquinas para la agricultura, joyeria y

bisuteria, pero en la practica estas distinciones han sido muy poco operativas.

En las condiciones en que se desarrollan los modernos estados de guerra, cuando los
conflictos armados se convierten en luchas que implican a toda la poblacién de los
paises contendientes, todos los Articulos son clasificados por los beligerantes como

contrabando en sentido estricto.

4.2. Evolucion historica

Se han redactado numerosos tratados internacionales para definir el contrabando, pero
en tiempos de guerra todas las naciones enfrentadas han violado estos acuerdos,
formulando sus propias definiciones de acuerdo con sus éxitos y necesidades

estratégicas.

La Declaracién de Londres, redactada en |la Conferencia Naval de Londres de 1908 a
1909, establecia con detalle una clasificacion de los Articulos que entrarian dentro del
concepto de contrabando en sentido estricto y en sentido amplio, y se hizo efectiva
hasta cierto punto por la mayoria de las naciones maritimas europeas al comienzo de la
Primera Guerra Mundial.
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Durante el desarrollo de la contienda, la lista de los Articulos de cada categoria fue
revisada por todos los paises beligerantes a pesar de las protestas de las potencias
neutrales que realizaban sus negocios habituales de transporte. Hacia 1916, la lista del
contrabando en sentido amplio incluia de hecho todo lo que es transportable por via

maritima.

Mas tarde, hacia la mitad de la Primera Guerra Mundial, casi todos los cargamentos en
transito hacia una nacién enemiga fueron tratados como contrabando de guerra y por
ello interceptados por los beligerantes, sin tener en cuenta la naturaleza del cargamento.
Una politica similar fue practicada por las potencias beligerantes durante la Segunda

Guerra Mundial.

De acuerdo con el Derecho internacional, los ciudadanos de las naciones neutrales
tienen derecho a comerciar bajo su propia responsabilidad con cualquiera de las
potencias involucradas en la guerra. No hay ningun deber para imponer restricciones al
comercio y contrabando a los Gobiernos neutrales, pero a éstos no les asiste el derecho
de interferir en favor de sus ciudadanos si se les incautan sus propiedades por parte de

algun pais beligerante cuando se hallan en transito hacia otro.

La sancidon mas tipica que imponen los beligerantes a los transportistas neutrales
relacionados con el trafico comercial del enemigo consiste en confiscar el cargamento.
Por la Declaracion de Londres esta condena se amplio también al barco cuando mas de
la mitad de su cargamento es contrabando.
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materiales de contrabando, aungue fue una practica habitual de Alemania durante la

Primera Guerra Mundial y de las potencias del Eje durante la Segunda Guerra Mundial.

Por otro lado, también se denomina contrabando a la accién de introducir o sacar bienes
de un pais sin pagar los derechos de aduana o bienes cuya importacion o exportacion
estan prohibidas, y la definicién engloba incluso la entrada ilegal de personas cruzando

una frontera.

El contrabando, que se practica en todo el mundo, es tan antiguo como las restricciones
al comercio internacional. El contrabando estuve en el trasfondo, entre otros conflictos
internacionales, de las guerras del opio. En el siglo XIX la sal de la India britanica fue
objeto de contrabando entre los Estados. En Ia actualidad los ejemplos mas frecuentes
de contrabando son los de los vigjeros individuales que no declaran en las aduanas
mercancias sujetas a arancel. Sin embargo, los casos mas graves de contrabando son

los de trafico ilicito de drogas, narcético y armamentos.

Este tipo de comercio incluye un heterogéneo conjunto de Articulos, desde rifles hasta

materiales para fabricar armas nucleares o quimicas.

4.2. El delito de contrabando en la legislacién nacional

Son casos especiales de contrabando en el ramo aduanero;
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El ingreso o la salida de mercancias por lugares no habilitados.
La sustraccion, disposicion o consumo de mercancias almacenadas en los
depositos de aduana sean éstos publicos o privados, o en recintos habilitados al
efecto, antes del pago de los derechos de importacion correspondientes.

El embarque, desembarque o transbordoc de mercancias sin cumplir con los
tramites aduaneros correspondientes.

La internacién o extraccion clandestina de mercancias ocultandolas en dobles
fondos, en otras mercancias, en el cuerpo o en el equipaje de las personas o
bien usando cualguier ofro medio que tenga por objeto evadir el control
aduanero.

La internacion de mercancias procedentes de zonas del territorio nacional que
disfrutan de regimenes fiscales exoneratorios o en cualquier forma privilegiados,
a otros lugares del pais donde no existen tales beneficios, sin haberse cumplido
los tramites aduaneros correspondientes.

El lanzamiento en el territorio del pais o en su mar, territorial de mercancias
extranjeras con el objeto de utilizarlas evadiendo a la autoridad aduanera.

La violaciéon de precintos, sellos, puertas, envases, y otros medios de seguridad
de mercancias cuyos tramites aduaneros no hayan sido perfeccionados o que no
estén destinadas al pais.

Cualqguier otra forma de ocultacion de mercancias al tiempo de ser introducidas o
sacadas del territorio aduanero nacional o durante las operaciones de registro o

el acto de aforo.
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Los actos constitutivos de defraudacidn o contrabando en el ramo aduanero, seran

sancionados de la siguiente manera:

. Los autores, con prision de tres a seis anos.

- Los complices, con prision de dos a cuatro afos.

- Los encubridores, con prision de uno a dos afios.
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Cuando los encubridores o complices sean funcionarios, cualquier servidor publico o

Agente Aduanero, se les aplicara la pena correspondiente a los autores.

En todos los casos se aplicaran ademas, multa equivalente al valor de la mercancia o

bienes involucrados en la infraccion, la cancelacion de la patente de comercio, tomando

en cuenta el beneficio obtenido o pretendido obtener por el infractor, sin perjuicio de las

otras sanciones establecidas en la legislacion aduanera y en la ordinaria.

Si las infracciones a que se refiere esta ley constituyeran falta, serdn sancionados de |a

manera siguiente:

- Los autores con multas equivalentes al valor de las mercancias o bienes

involucrados en la infraccién,
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Los complices con la mitad de la multa sefialada para los autores.

Los encubridores con la mitad de la multa establecida para los cémplices.



Estas multas, se aplicaran sin perjuicio del pago de los impuestos respectivos. En todos

los casos se aplicara la suspension de la patente de comercio.

En todos los casos de esta Ley la pena de prision, ademas de las indicadas como
accesorias para ellas en el Cadigo Penal, lleva consigo y con igual caracter la de
inhabilitacion absoluta si se tratare de funcionarios o empleado publico o la
inhabilitacion especial si se tratare de otra clase de infractores; en ambos casos estas
penas se aplicaran, durante el cumplimiento de la prisidn y cumplida ella por un ano

mas.

Hay gue recordar que tal como lo establece la doctrina también, en el caso de los

autores Francisco Mufioz Conde y Mercedes Garcia Aran:

“El fin de reeducacién y reinsercidon social debe ser compatible con el

reconocimiento de los derechos fundamentales de los reclusos... 2.

Todas las penas para los autores y demas participes de los hechos punibles que en
esta Ley se establecen, llevan como accesorias el comiso de las mercancias, bienes,
Articulos, vehiculos y otros instrumentos utilizados para el hecho, el que sera efectuado
por la autoridad aduanera y depositados en custodia de la Direccion General de
Aduanas y puestos a disposicion del juez penal competente, hasta la finalizacion del

proceso. Finalizado éste, se procedera conforme a lo establecido en el Articulo 16,

%2 Mufioz Conde, Francisco. Ob. Cit.; Pag. 489.
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inciso e) de esta Ley.

Segun Santiago Mir Puig: “El autor es un sujeto que se encuentra en una relacion
especialmente importante respecto de alguno de los hechos previstos como delitos en
la Parte Especial o que constituyen fases de imperfecta ejecucion de los mismos. La
doctrina entiende que dicha relacion especial concurre cuando el sujeto realiza como
propio alguno de los hechos mencionados. Autor es, en este sentido, el sujeto a quien

se puede imputar uno de tales hechos como suyo”.S3

Los vehiculos que se hubieren utilizado para el transporte de las mercancias, bienes o
Articulos y demas instrumentos del delito o falta, no caeran en comiso si se prueba que

son propiedad de terceras personas sin culpabilidad alguna en el hecho.

Ademas de las circunstancias agravantes de la responsabilidad penal contenidas en el

Cédigo Penal, lo son para los efectos de esta Ley las siguientes:

- Ser el infractor propietario o empleado de empresas de transporte nacional o
internacional, si la infraccibn se comete haciendo uso de vehiculos
pertenecientes a dichas empresas.

- Ser el infractor funcionario o empleado aduanero de ia Administracion Publica,
miembro de las Fuerzas Armadas, de la Policia Nacional, de la Guardia de

Hacienda o Agente Aduanero.

** Mir Puig, Santiago, Derecho penal, parte general. Pag. 385.
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- Pertenecer el infractor a grupos organizados para realizar contrabando o para
defraudar al Estado.
- Que la infraccién esté vinculada con actividades que tiendan a lesionar la

seguridad nacional o la salud publica.

Cuando el hecho fuere cometido por un directivo o empleado de una persona juridica,
en beneficio de esta, ademas de las responsabilidades penales en que incurran los
autores y demas participes, la persona juridica quedard afecta a las multas y
responsabilidades civiles en que hubieren incurrido éstos, y en caso de reincidencia se
ordenara por la misma autoridad que conozca de la infraccién, la disolucion y

liquidacion judicial de dicha persona juridica.

Los funcionarios aduaneros o cualquier servidor publico que como tales tuvieren
conocimiento de la comision de los delitos o faltas a que se refiere esta Ley y no la

denunciaren, seran sancionados conforme el Codigo Penal.

Si el hecho fuere cometido por funcionarios aduaneros, Agentes Aduaneros, o
miembros de las Fuerzas Armadas, de la Policia Nacional, o de la Guardia de
Hacienda, o con su participacién, la pena para ellos, se elevara al doble de la sefialada

por esta Ley para el delito o falta de que se trate.

Sin perjuicio de las reglas generales establecidas en el Cédigo Penal o en el Cédigo

Procesal Penal, deberan observarse en los procesos de que se trate, ya que se refieren
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a delitos o faltas, las siguientes reglas especiales:

- Los aforos, determinacion de tributos y avaliuos correspondientes a las
mercancias, bienes o Articulos objeto de la infraccion, realizados por las
autoridades aduaneras de acuerdo con su procedimiento, servirdn en todo caso
para determinar la calidad de la infraccion asi como la pena y demas conceptos

para la aplicacion de esta Ley.

- Las mercancias, bienes, Articulos, vehiculos u otros instrumentos de la
infraccion, permaneceran depositados en poder de las autoridades aduaneras, a
la orden de la autoridad judicial que estuviere conociendo de los procedimientos
respectivos. En consecuencia cualquier autoridad que incaute los objetos,

enviara los mismos a la autoridad aduanera mas proxima.

- Cuando las mercancias, bienes o Articulos objeto de la infraccion, sean de facil
deterioro o descomposicion, la autoridad aduanera con autorizacion del juez
competente procedera a venderlas utilizando para ello el mecanismo mas
expedito, después de haber practicado el aforo y conservando en deposito el

producto de la venta.

- Firme la sentencia condenatoria, de la que inmediatamente se enviara copia al
Director General de Aduanas, se pondran a disposicidon del Ministerio de

Finanzas Publicas las mercancias, bienes, Articulos, vehiculos u otros
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instrumentos decomisados. Si se tratare de bienes u objetos que por otras leyes

tuvieran un destino especial, el Ministerio citado observara lo dispuesto por ellas.

Las multas a que se refiere esta Ley seran a favor del fisco y si los responsables
no tuvieran bienes para hacerlas efectivas, estas se conmutaran por arresto a
razon de un dia por cada cinco quetzales (Q.5.00) sin que se pueda exceder de

sesenta dias.
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CAPITULO V

5. La conjetura legal en la legislacion tributaria y la conculcacion del sistema

garantista guatemalteco

Debido a lo que regula el Articulo 5 del Decreto 58-90, Ley Contra el Contrabando
Aduanero, “Se presume que ha introducido mercancias de contrabando...”, existen
normas juridicas que ordenan al juez presumir, y en consecuencia a basar sus fallos

sobre |a base de conjeturas.

Una ley, y sobre todo una ley tributaria penal, no puede presumir, porque violenta

entonces el sistema garantista guatemalteco.

5.1. Generalidades sobre conjetura

Una conjetura es un juicio que se basa en presuncicnes. La conjetura es legal, cuando
una sentencia juridica, es producto de hechos de mera apariencia y no se funda en
plena prueba. Por consiguiente, es una opinion que se forma con base en indicios y no

medios probatorios como lo exige el derecho procesal.

Segun el diccicnario de uso comun, conjetura es: “Juicio que se forma de las cosas o

acaecimientos por indicios y observaciones™*.

% RAE, Diccionario de la lengua espaiiola, Pag. 542.
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Asimismo lo contempla el Diccionario de la red, que indica: “Juicio u opinién que se :

deduce de indicios, sospechas o sintomas”.

Con base en las dos definiciones antes apuntadas, se puede afirmar que conjetura es
un juicio, decisidon u opinién basada en indicios y no en pruebas. En sospechas, en

presunciones.
5.2. Diferencias entre conjetura y presuncion

La conjetura, como se apuntd, es un juicio, decision u opinidon basada en presunciones.
En consecuencia, si la conjetura se basa en presunciones, no es o mismo presuncién

gue conjetura y viceversa.

Segun Lopez de la Huerta: “La conjetura se funda en alguna combinacién de
circunstancias 0 antecedentes que hacen probable una cosa. La presuncion se puede
fundar en una simple sospecha, recelo, malicia o preocupacion. De aqui es que se dice:
sacar una conjetura, esto es, deducir de los indicios o antecedentes alguna

n36

consecuencia probable. Pero no se saca una presuncion Es decir que la conjetura

es un poco mas procesal que la presuncion.

Asimismo indica Nicasio Alvarez de Cienfuegos: “La presuncién es una opinién fundada

en motivos de credibilidad; la conjetura no tiene por fundamento sino meras

* www.wordrefernce.com (Guatemala julio de 2012).
% |bid.
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apariencias. La presuncién tiene mas fuerza de razéon que la conjetura, y forma una
preocupacién legitima, mientras que la conjetura no pasa de un simple pronostico. La
presuncion tiene realidad, porque se funda en hechos ciertos, en verdades conocidas,
en principios de pruebas. La conjetura es ideal, porque se deduce por discursos, por

interpretaciones y suposiciones”37.

En conclusién, la conjetura legal no se trata de un sindnimo de presuncion, aunque en
sentido general asi pueda vérsele. Se trata de un juicio basado en presunciones, lo que
implica que la conjetura aplicada en juicio es mas perjudicial a los principios de

derecho, que la presuncion.

5.3. La conjetura legal en el derecho guatemalteco

La conjetura legal en la legislacién guatemalteca, se presenta como consecuencia de la
regulacion de algunas figuras delictivas, que contienen ordenanzas para que los
juzgadores apliquen sanciones a responsables de conductas determinadas que pueden

llevarlos a presumir determinada responsabilidad objetiva.

De esta manera, se puede encontrar figuras delictivas tributarias, como el caso del
Articulo 5 de la Ley Contra el Contrabando Aduanero, que contiene el ilicito ya

mencionado, y que por consecuencia, obliga al juez a presumir determinada conducta.

*" http://es.thefreedictionary.com/conjetura (Guatemala, julio de 2012).
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Si la conjetura legal se presenta como consecuencia de una obligacion de presumir, el
juzgador ya no necesita justificar su fallo sobre la base de una plena prueba, sino mas

bien, aplica la letra muerta de la ley.

Por ello, es importante citar al Doctor Alejandro Rodriguez quien afirma: “Otra forma de
responsabilidad objetiva contenida en nuestra legislacion aparece con aquellos delitos
en donde la responsabilidad juridica queda establecida de pleno derecho, como una
presuncién legal. La presuncion de responsabilidad juridica se encuentra contenida, de
manera general, ya en el Articulo 10 del Codigo Penal, el cual senala que lo hechos
previstos en las figuras delictivas seran atribuidos al imputado cuando la ley
expresamente los establece como consecuencia de determinada conducta. De esta
manera el Articulo 10 in fine viene a derogar la necesidad de comprobara la relacion de
causalidad y la imputacion objetiva en ciertos delitos, pretendiendo legitimar asi los
denominados delitos de sospecha, que no son mas gue conjeturas contra el reo de la

imputacién de un resultado™®.

Como es evidente, la conjetura legal es bastante
cuestionable en la forma en que se desarrolla y aplica en la legislacion nacional

guatemalteca.

El mismo autor antes citado, agrega algo que se considera importante de citar
textualmente: “Por virtud del Articulo 14 de la Constitucion, el juez no debe aplicar los

delitos de sospecha. En un Estado democratico de derecho no puede presumirse de

* Rodriguez Barillas, Alejandro. Manual de derecho penal guatemalteco. Pag. 249.
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derecho la responsabilidad juridica. Ellos constituyen un atentado frontal al sistema

garantista, ademas de ignorar los requisitos de la imputacion objetiva y subjetiva’®.

El Articulo 5 de dicha ley, sefiala: “Se presume que ha introducido mercancias de
contrabando” lo cual es un delito pues tiene asignada una pena especifica, para: Quien
las venda directa o indirectamente al publico, en establecimientos comerciales o

domicilios particulares y no puedan acreditar su importacion legitima, etc.

La norma contenida en el Articulo 5 de la Ley Contra la Defraudacion y el Contrabando
Aduaneros, decreto 58-90 como Violacién a la Garantia Constitucional de Presuncion
de Inocencia, en la forma en que esta establecida viola totalmente la garantia procesal
y Constitucional de presuncién de inocencia puesto que responsabiliza de una conducta

a un sujeto por el hecho simple de haber desarrcllado otra.

En toda accidon delectiva la culpabilidad debe demostrarse por el Ministerio Publico en
las etapas del proceso. En los principios procesales y Constitucionalidades del proceso
penal se encuentra el de presuncion de inocencia, como uno de los sagrados y que
permanece vigente hasta que la sentencia esté firme. Cuando una ley vigente contiene

una norma que viola dicho principio, resulta inconstitucional.

Como consecuencia de existir delitos de presuncién en el codigo Penal, Decreto 17-73

del Congreso de la Republica de Guatemala, en sus Articulos 184 y 211, se puede

* |bid.
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presuncion.

Estas normas ordenan que se presuma la culpabilidad, en frontal violacion al principio
de legalidad, sin embargo, en aplicacion del Articulo 4 de la Ley del Organismo Judicial,
estos delitos no pueden ser aplicados por los juzgadores, toda vez que dicha situacion

constituiria un acto inconstitucional.

Debido a lo cual, es necesario hacer una investigacion, acerca de esta discrepancia
legal, que subsiste entre estas normas, que si bien es cierto, por la jerarquia de normas
se puede creer resuelta la problematica que plantea el tema, no hay que olvidar que en
una interpretacion subjetiva o equivocada de la ley, la vida de algun ciudadano puede

llegar a verse afectada por la aplicacion de las normas penales.

En consecuencia, debe declararse inconstitucional los pérrafos conducentes vy

derogarse del contenido del Codigo Penal.

Los jueces no deben dictar sentencia con base en presunciones, tomando ademas en

consideracion que en el Derecho Penal, se debe fallar sobre certeza y no presumiendo.

Deben establecerse medidas para que no sea violentado el principio de defensa,
garantizado en la Constitucion politica de la Republica y en el Cédigo Procesal Penal,

por ninguna materia y en particular en materia de derecho aduanero.
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Asi mismo, debe establecerse que el Articulo 5 del Decreto 58-90 del Congreso de la
Republica de Guatemala, Ley Contra el Contrabando Aduanero, viola el principio de

defensa, garantizado por la Constitucion, con el contenido de la frase “se presume”.

Debe declararse inconstitucional la frase en cuestion y establecerse la reforma del

Articulo de mérito.

5.4, El onus probando y la plena prueba en sentido contrario a la conjetura legal

El onus probandi (o carga de la prueba) expresion latina del principio juridico que

sefala quién esta obligado a probar un determinado hecho ante los tribunales.

El fundamento del onus probandi radica en un viejo aforismo de derecho que expresa
gue lo normal se presume, lo anormal se prueba. Por tanto, quien invoca algo gue
rompe el estado de normalidad, debe probarlo (affrmanti incumbit probatio. a quien
afirma, incumbe la prueba). Basicamente, lo que se quiere decir con este aforismo es
que la carga o el trabajo de probar un enunciado debe recaer en aquel que rompe el

estado de normalidad (el que afirma poseer una nueva verdad sobre un tema).

El onus probandi se manifiesta en diversas ramas del derecho:

- En el derecho civil: se manifiesta principalmente en la prueba de la existencia de

una obligacién (que corresponde al acreedor) y en la prueba de la extincién de la
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En el Derecho tributario: la carga de la prueba recae exclusivamente en el
contribuyente, él es quien tiene que probar ante el fisco que no debe ningun tipo

de tributos.

En el Derecho penal: el onus probandi es la base de la presuncion de inocencia
de cualquier sistema juridico que respete los derechos humanos. Significa que
para toda persona se presume su inocencia hasta que se demuestre su
culpabilidad. Es una presuncion que admite prueba en contrario, pero en la cual
lo relevante es que quien acusa es quien tiene que demostrar la imputacion, es

decir, el acusado no tiene que demostrar su inocencia, ya que de ella se parte.

En el Derecho laboral: en los casos de despido la carga de la prueba recae tanto
en el trabajador, quien tiene que probar que las causas del despido lesionan sus
derechos, y también en el empleador quien debe acreditar que las causas de

despido fueron justas.

En el Derecho procesal: se dice que quien tiene la titularidad de la carga de la
prueba es la parte que persigue los efectos juridicos en funcién de los hechos
que sustentan su pretension (Teoria de Michelli - Teoria de la Carga de la
Prueba segun el efecto juridico perseguido por las partes);, asimismo, dichos
presupuestos deben estar contemplados en la norma con la finalidad de que
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aplicara, quedando sin sustento su pretension o defensa.

Si la sentencia es el unico mecanismo por el cual el Estado puede declarar la
culpabilidad de una persona. Mieniras ésta no se produzca en forma condenatoria y

esté firme, el imputado tiene juridicamente el estado de inocencia.

El derecho a ser tratado como inocente o principic de presuncion de inocencia esta
contenido en la Constitucién en el Articulo 14, en el Pacto de Derechos Civiles y
Politicos en el Articulo 14, inciso 2, y el Pacto de San José en el Articulo 8, inciso 2. Las

consecuencias juridicas de este principio son:

- El in dubio pro reo: La declaracion de culpabilidad en una sentencia, sélo puede
estar fundada en la certeza del tribunal que falla acerca de la existencia del
hecho punible y del grado de participacion del imputado. Si existiere duda
razonable, no se podra condenar, pues esta favorece al imputado (Articulo 14 del

Cdédigo Procesal Penal).

- La carga de la prueba corre a cargo de las partes acusadoras: El imputado no
necesita probar su inocencia, pues constituye el estatus juridico gque lo ampara,
de tal manera que quien acusa debe destruir completamente esa posicion
arribando a la certeza sobre la comisién de un hecho punible y la responsabilidad

del mismo. La carga de la prueba corresponde al Ministerio Publico y al
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querellante.

- La reserva de la investigacion: Como consecuencia del principio de inocencia del
imputado y del tratamiento como tal, la investigacion debe evitar en lo posible las
consecuencias negativas que supone, a ojos de la sociedad, el hecho de ser
sometido a persecucidén penal. En esta linea, el Articulo 314 del Codigo Procesal
Penal establece el caracter reservado de las actuaciones y el Articulo 7 de la Ley
Orgénica del Ministerio Publico, limita el derecho a la informacién asi como el de
presentacion de imputados ante los medios de comunicacion en salvaguarda del

derecho a la presuncidn de inocencia y el derecho a la intimidad.

- El caracter excepcional de las medidas de coercion: Las medidas de coercion
limitan el derecho a ser tratado como inocente. Por ello, sélo se justifican cuando
exista un real peligro de obstaculizacidén en la averiguacion de la verdad o peligro
de fuga. Incluso dentro de las mismas, se dara preferencia a las menos gravosas
(por ejemplo una medida sustitutiva antes que la prisién preventiva). En ningun
caso las medidas coercitivas pueden utilizarse como una sancion o pena

anticipada.

El Codigo Procesal Penal establece este principio en el Articulo 14 y lo desarrolla a lo

largo de ese articulado.

Cuando se pretende abordar la problematica relativa a los medios de prueba en materia
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precisidén este tema, en virtud de la existencia de una serie de términos en torno a la
denominacion apropiada de los medios de prueba, “existen quienes las llaman medios

de conviccidn, mientras para otros son la justiﬂcacién”“o.

La prueba, es constantemente recurrida, por ejemplo: las técnicas de caceria
consistentes en analizar las huellas en el pasto, las pequefias ramas rotas, las huellas
en la tierra vinculadas con el olor, son una clara fuente de prueba de que la pieza de
caza ha pasado por ahi. De esta manera, el cazador lleva a cabo la aplicacion de
silogismos y reglas de valoraciéon de los medios de prueba sin percatarse siquiera de

eso, pues lo hace por mero instinto.

Los medios de prueba, resulta sorprendente que por lo comun se homologan vy trata a
nivel de sindnimos a la prueba y a los medios de prueba, no cbstante que aluden a
cuestiones diversas. En ocasiones, suelen confundirse los elementos con que se
prueba y la prueba. Cuando nos referimos a los medios de prueba, estamos hablando
de la prueba en si pero utilizada en un determinado proceso judicial, es decir la prueba
existe por si y al ser ofrecida y admitida dentro de un proceso judicial adquiere el nivel
de medio, no siendo medio de prueba sino sdlo cuando se cumpla el requisito de ser

ofrecida y admitida como tal en un proceso.

Por lo que se refiere a la legislacion procesal de los estados pertenecientes a la

“® Gémez Colomer, Juan Luis, El proceso penal aleman. Introduccién y normas basicas, P4g. 228.
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federacion mexicana, casi la totalidad se refiere a los medios de prueba indicando los
elementos con que se prueba en un proceso integrandolos en un capitulo del titulo
denominado prueba, de donde se desprende la pregunta relativa a si la presencia de
dichos conceptos es meramente fortuita o bien si refieren cosas diversas. En esta
tesitura, se reconocen como medios de prueba a: la confesion; la testimonial; el
dictamen de peritos; la inspeccidn judicial; la reconstruccion de hechos; la documental;

la confrontacion; la circunstancial; los careos; y, las llamadas no especificadas.

El término indicio proviene de latin indictum, que significa signo aparente y probable de
que existe alguna cosa, y a su vez es sindnimo de sefial, muestra o indicacion. Por o
tanto, es todo material sensible significativo que se percibe con los sentidos y que tiene

relacidon con un hecho delictuoso.

Al decir: Material sensible significativo, se entiende que estd constituido por todos
aquellos elementos que son aprehendidos y percibidos mediante la aplicacion de
nuestros organos de los sentidos. A fin de lograr una adecuada captacion del material
sensible, nuestros sentidos deben estar debidamente ejercitados para esos menesteres

y, de preferencia, deben ser aplicados conjuntamente al mismo objeto.

De este modo se evita toda clase de errores y distorsiones en la seleccion del material
que sera sometido a estudio. Cuando se comprueba que esta intimamente relacionado

con el hecho que se investiga, se convierte ya en evidencia. "Al distinguir entre un
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medio de prueba, la prueba y la fuente de la prueba™’,

cuestiones que se encuentran en niveles completamente distintos, la fuente de prueba
vendra a ser algo preexistente y extrafio al proceso penal, por ejemplo: aquella persona
que camina por una calle y de repente escucha una explosion, dobla la esquina y se
encuentra con un gran incendio en un edificio, al acercarse un poco mas al edificio en
llamas escucha que varias personas gritan estallo una bomba en el edificio, instantes
despues llega el cuerpo de bomberos, los elementos de seguridad publica y la
autoridad encargada de la investigacidon de los delitos, inician las averiguaciones
respecto al incendio y al interrogar a dicho testigo le preguntan si tiene conocimiento
respecto de lo sucedido a lo cual el testigo responde s/ lo que sucedio es que unos
hombres lanzaron una bomba sobre ese edificio. A este sujeto, al cual le constan
ciertos hechos con relacién a la comisiéon de un delito podemos decir que hasta ese

momento es sélo una fuente de prueba.

El medio de prueba, lo podemos entender como un concepto procesal, de existencia
posterior a la fuente de prueba, siempre y cuando sea ofrecida la fuente de prueba en el
proceso penal, sea aceptada y desahogada (practicada) como tal. Retomando el
ejemplo antes citado: pensemos que el testigo referido al cual le constan ciertos hechos
es ofrecido como medio de prueba en el proceso penal, sdlo podremos entenderlo
como tal si es admitida dicha fuente de prueba, de otra manera continuara existiendo

pero solo sera una fuente de prueba.

“1 Camelutti, Francesco. Estudios de derecho procesal, Pag. 150.
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Por dltimo, la prueba existira en el momento en que se aporta una fuente de prueba
como medio en el proceso, es aceptada, preparada, desahogada y valorada conforme
al criterio que adopte el titular de un tribunal, de otra manera simplemente sera un
medio de prueba pero sin valor probatorio y por consecuencia no tendra el caracter de
prueba. Ejemplo: Si tenemos a un sujeto (A) el cual se encuentra de compras en un
supermercado y al momento de seleccionar sus mercancias se percata que enfrente de
él se encuentra otro sujeto (B) quien introduce de manera sumamente discreta, cierta
mercancia dentro de su abrigo, retirandose inmediatamente del lugar el sujeto (B) con
la mercancia bajo su abrigo y prosiguiendo el sujeto (A) con sus compras, sin embargo
después de realizar sus compras es interceptado por ciertos miembros encargados de
la seguridad del supermercado, los cuales le explican que tienen una grabacién en
video en donde sorprenden a un tipo (B) introduciendo cierta mercancia bajo su abrigo,
y en el mismo video aparece de igual manera este sujeto (A) que ha hecho su compra
normal y no ha cometido ningun delito, solicitdndole los encargados de seguridad del
mencionado supermercado su colaboracion para levantar cargos en contra del sujeto

(B), a lo cual accede esta persona (A).

En esie caso, dirlamos que en &) momenio en que &) sujeto (A) sorprenden a oro (B)
robando cierta mercancia, estamos ante la presencia de una fuente de prueba, en el
momento que decide colaborar (A) con los miembros del cuerpo de seguridad del
supermercado para levantar cargos en contra del sujeto (B), rinde su declaracién ante
la autoridad investigadora, se consigna al detenido (B) y se ofrece como medio de
prueba el testimonio de esta persona (A), al admitirse por el juzgador dicho testimonio,
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entonces adquiere el caracter de medio de prueba y una vez admitido, preparado,

desahogado y valorado entonces es posible que hablemos de una prueba y no antes.

El tratadista Nicola Framarino, hace una clasificacion doctrinaria con relacién a la
prueba. Tomando como base tres elementos. La prueba se clasifica de acuerdo: al

objeto, al sujeto y a la forma.*

- De acuerdo al objeto

Segun el objeto la prueba esta puede ser: directa e indirecta.

Directa: Existe prueba directa cuando se habla del hecho que constituyo el ilicito penal,
directamente. Es decir, que se trata de una prueba elemental dentro de la realizacion
del hecho, un objeto, una cosa un documento, el lugar o como se le nombrara en el

pasado “corpus criminis”, es decir el cuerpo del delito.

Indirecta: Se esta en presencia de la prueba indirecta, cuando simplemente se refiere a
circunstancias que nos pueden hacer presumir el resto de los hechos, es decir la
llamada prueba circunstancial. Aquellas pruebas que uUnicamente pueden conducir la
razon del juzgador, su criterio, su valoracion final, en el rumbo o direccién de lo que

busca aquél que propone dicha prueba.

*Nicola Framarino, Dei Maletesta. La légica de las pruebas en materia criminal. Pag. 177.
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Esta prueba merece un comentario adicional. Se trata de aquellas pruebas demasiado
restringidas y negadas en muchas legislaciones del mundo, sin embargo en Guatemala
es muy comun que se permitan pruebas que lo Unico que lograr es redundar y hacer
agotadora la discusion con respecto a un extremo no fundamental, tal como el caso de
la conducta o los antecedentes del acusado. Ademas en Derecho penal, hay que
recordar que las presunciones no son adecuadas, puesto que dada la trascendencia de
la resolucion (toda vez afecta la vida de un hombre de forma irreversible), es preciso

fallar conforme a “certeza’ juridica total.

- De acuerdo con el sujeto

De conformidad con el sujeto la prueba puede ser: Real o Personal.

Real: Se dice que una persona puede declarar sobre el hecho y las circunstancias del
ilicito, refiriéndose al objeto que lo motivo o las armas con las que se cometieron. Mas
técnicamente mencionado como cuerpo del delito. Tal el caso de un funcionario de
banco que declara con relacién a la autenticidad de un cheque. En este caso se esta

frente a la prueba real.

Este tipo de prueba se identifica con la clasificacién en cuanto al objeto, toda vez que

en este se trata de prueba directa

Personal: En el caso en que se coadyuva a formar el perfil de un acusado, hablando a
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favor o en contra de él, estamos frente a la prueba personal.

Ya no merece mayor comentario este tipo de prueba que a pesar de tener su principal
fundamento en la persona del acusado, se trata de “circunstancias’ que no se
relacionan en forma directa con el hecho que se investiga, tal como se aclaré en la

prueba indirecta, anteriormente.

= De acuerdo a la forma

Segun la forma la prueba puede ser: Testimonial, documental y material.

Testimonial: Se trata de la declaracion de aquellas personas que tienen relacion con el
hecho, puesto que les consta por ser testigos presenciales de lo acontecido. A reserva
de que dicha prueba es muy ocupada en paises como el nuestro (consecuentemente a
nuestra cultura), para que las personas comparezcan declarar las bondades o

caracteristicas del acusado.

Esta prueba, ha sido explicada en parrafos anteriores.

Documental: Como se sefiald anteriormente los documentos, cosas o elementos de
conviccion que, segun la ley, deben quedar secretos o que se relacionen directamente
con hechos de la misma averiguacién o que tiendan a ella, seran examinados
privadamente por el tribunal competente o por el juez que controla la investigacion.

T



Material: Este tipo de prueba es precisamente doctrinaria, toda vez que se trata de
cualquier otro medio de prueba que no sea documento 0 cosas convencionales, como
armas, vehiculos, computadoras o equipo de oficina o enseres o menaje en general.
Se trata pues, de objetos diversos como el caso de una cinta magnetofénica, una cinta
de video, un disco o cualquier otro “material’. Sin embargo, la ley la admite en la mas
amplia libertad de prueba, mientras que la doctrina bien puede distinguir clasificaciones

y especificaciones.

Para la incorporaciéon de pruebas al proceso penal, plantea una problematica aguda. Y
es el no poder establecer limites (o por lo menos que existan en el Cédigo Procesal
Penal), para la admision de una prueba validamente y aquella prueba que no puede

ingresar en esa forma.

Sin embargo, el analisis de esta problematica, coloca a los juristas en yuxtapuestas
posiciones, dividiéndolos sobre todo en torno a la existencia de la prueba prohibida, la
cual limita la obtencién de la prueba misma por razones que no contribuyen con la

averiguacién de la verdad.

Se establecen tres criterios en relacion con la prueba prohibida:

Unos sosteniendo la teoria de que una prueba “no es admisible si no la establece el

n43

codigo procesal penal™, pero tampoco las que establece se pueden aportar al proceso,

** Maier, Valoracién de la prueba. Pag. 69.
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si se incorporan violando la ley.

Otra postura en cuanto a la prueba prohibida, afirma que no existe en la ley la
prohibicion expresa, sin embargo es insostenible dicha tesis, porque el juzgador pierde

juridicidad en su postura al desestimar una prueba por su simple criterio.

Y finalmente otra postura afirma que tan solo hay prueba prohibida “cuando se viola una

|}!4‘4

norma de caracter constitucional™, en el procedimiento para obtenerla o para

incorporarla al proceso.

Por otro lado, las garantias que se establecen en el orden juridico para proteger los
intereses individuales del acusado producen lo gue si puede ser considerado como una
restriccion a la prueba. Tal que estas mismas se constituyen en intereses procesales
creados. Cuando se establece como el casc de las excepciones a la obligacion de
declarar (que regula el Articulo 212 del Cédigo Procesal Penal), una restriccion al
investigador en obtener datos que potencialmente son Utiles e importantes en la tarea

del esclarecimiento de la verdad.

Se puede considerar un principio, y se ha caracterizado por establecer que en el
proceso penal todo es susceptible de comprobacion y por cualquier medio. Sin embargo

esto no quiere decir que a cualquier precio.

4 Arango Escobar, Julio Eduardo. Valoracién de la prueba. Pag. 69.
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de un modo “certero, sin lugar a dudas™™) y/o 2) la verdad procesal (La “resultante del

proceso penal"d’ﬁ).

Desde el punto de vista del conocimiento histérico, reproductor de objetos reales que
existen en el tiempo y el espacio, verdad es relacidn de concordancia entre el
pensamiento y el objeto pensado. Si no nos referimos al pensamiento motor, creador de
objeto (caso del conocimiento matematico), sino al pensamiento reproductor, copiador
de objetos reales, el concepto de verdad alude siempre a una relacién de conocimiento,
la que se establece entre un sujeto cognoscente y el objeto conocido, 0 a conocer,
trascendente a él. Desde este angulo de observacidon verdad es, entonces, la

representacion ideolégica correcta de una realidad ontologica.

Este es también un concepto cultural, para el caso, el de la teoria del conocimiento
actual o el de nuestra cultura. Histéricamente, no siempre predomind este concepto de
verdad y menos aun en el procedimiento penal. Recuérdese la base ideoldgica del
oscurantismo inquisitivo que no permitia, normalmente, recurrir a la observacion y a la
induccion para conocer y formular leyes sobre la realidad natural, sino que acudia
invariablemente al conocimiento revelado, por via de principio, para deducir de alli la
verdad. Son innumerables los casos de herejia que merecieron, incluso, condenas
capitales, fundadas en la discordia entre el conocimiento alcanzado por via de la

observacion y el que se deducia de principios generales preestablecidos

> Cafferata Nores, José. Ob. Cit. Pag. 25.
“® Ibid.
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autoritariamente, de los cuales, los mas conocidos pertenecen a la inquisicid

eclesiastica del cristianismo: Giordano Bruno y Galileo Galilei.

Desde el punto de vista del derecho procesal, recuérdese que el procedimiento
germano, anterior a la formacion del Estado nacional moderno, y, en general todo
procedimiento para dirimir conflictos en sociedades primitivas (locales), carentes de un
poder politico central fuerte, claramente estructurado como autoridad e instancia de
control social, recurria para solucionar los conflictos interindividuales, las ofensas, a la
confrontacion entre las personas o grupos en pugna, en espera de que la divinidad,
mediante el triunfo en la confrontacién, indicara la decisién justa del caso, es decir, al
vencedor. Las ordalias, los juicios de Dios y el combate judicial son ejemplos de esta

forma de proceder.
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CONCLUSIONES

La importancia del proceso tributario consiste principalmente en la aplicacion de
justicia y la lucha contra la impunidad en tal materia de derecho. De manera que
los evasores, defraudadores y conirabandistas, reciban la sancidon que en
derecho corresponda, labor para la cual, existe el sistema garantista

guatemalteco.

El Estado de Guatemala por intermedio del Congreso de la Republica, no ha
implementado cambios en la legislacion tributaria sustantiva, en la reciente
época, para incorporar los cambios de la dogmatica moderna y especialmente de
aquellos conceptos que tienden a resguardar el sistema garantista democratico y

de legalidad.

La administracion de justicia guatemalteca, representada en el Organismo
Judicial, no ha llevado a cabo ningun ejercicio de reflexion en torno al contraste
de algunos delitos tributarios basados en conjetura legal con los principios y
garantias constitucionales de la legislacién guatemalteca, para lograr la

actualizacion y vigencia de ambos.

Los jueces y magistrados, al momento de establecer el juzgamiento de delitos de
contrabando, como forma genérica del delito tributario, estan obligados por ley a

aplicar conjeturas legales con base en la forma en que estd regulado tal tipo
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delictivo en la Ley Contra la Defraudacién y el Contrabando Aduaneros, Decreto™

NUmero 58-90 del Congreso de la Republica de Guatemala.

El Congreso de la Republica de Guatemala, al regular en el Articulo 5 de la Ley
Contra la Defraudacion y el Contrabando Aduaneros, Decreto Numero 58-90 del
Congreso de la Republica de Guatemala, la aplicacion de la conjetura legal,
puesto que obliga al juzgador a presumir culpable a un sujeto con base en

apreciaciones subjetivas, permite la violacion a garantias constitucionales.
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RECOMENDACIONES

Es importante que el Estado de Guatemala actualice constantemente el proceso
tributario para la aplicacion de justicia y la lucha contra la impunidad en tal
materia de derechc. De manera que los evasores, defraudadores vy
contrabandistas, reciban la sancion que en derecho corresponda, labor para la

cual, existe el sistema garantista guatemalteco.

El Estado de Guatemala por intermedic del Congreso de la Republica, debe
implementar cambios en la legislacion tributaria sustantiva, en la reciente época,
para incorporar los cambios de la dogmatica moderna y especialmente de
aquellos conceptos que tienden a resguardar el sistema garantista democratico y

de legalidad.

La administracion de justicia guatemalteca, representada en el QOrganismo
Judicial, tiene que llevar a cabo un gjercicio de reflexion en torno al contraste de
algunos delitos tributarios basados en conjetura legal con los principios vy
garantias constitucionales de la legislacion guatemalteca, para lograr la

actualizacidon y vigencia de ambos.

Los jueces y magistrados, deben evitar el juzgamiento de delitos de contrabando,
como forma genérica del delito tributario, estan obligados por ley a aplicar

conjeturas legales con base en la forma en que esté regulado tal tipo delictive en
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la Ley Contra la Defraudacion y el Contrabando Aduaneros, Decreto Numero 58.F

90 del Congreso de la Republica de Guatemala.

El Congreso de la Republica de Guatemala, debe reformar el Articulo 5 de la Ley
Contra la Defraudacion y el Contrabando Aduaneros, Decreto Numero 58-90 del
Congreso de la Republica de Guatemala, para evitar la aplicacion de la conjetura
legal, puesto que en la forma en que se encuentra regulado actualmente, obliga
al juzgador a presumir culpable a un sujeto con base en apreciaciones

subjetivas, y permite la violacidn a garantias constitucionales.
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