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Respetable Doctor: g : 62

De conformidad con el nombramiento emitido por esa unidad, procedi a asesorar el
trabajo de tesis del Bachiller WILBERT ADOLFO MARTINEZ CUESI, el cual se intitula
‘REFORMA DEL CODIGO PROCESAL PENAL PARA UNA EFECTIVA
APLICACION DEL DERECHO DE DEFENSA DEL CONDENADO EN EL
RECURSO DE CASACION”.

Al realizar la revision de tesis sugeri algunas correcciones de tipo gramatical y de
redaccion, que consideré en su momento eran oportunas, para la mejor comprensién
del tema que se desarrolla, por lo que informo a usted que:

1. En relacion al contenido de la presente tesis, opino que cumple objetivamente con
cada uno de los capitulos elaborados, pues los mismos fueron ampliados y
redactados a fin de que sea facil su comprension.

2. Es importante el estudio del tema desarrollado, los conceptos y definiciones, el
analisis juridico doctrinario determina que se debe reformar el Cédigo Procesal
Penal, en lo relativo al recurso de casacion, pues éste en la actualidad viola el
derecho de defensa del condenado, pues en muchos casos es rechazado por no
cumplir con requisitos de forma, en consecuencia se tiene que ejecutar la sentencia.

3. La metodologia utilizada se dio a través de los método deductivo e inductivo, por el
primero se obtuvieron propiedades generales a partir de las singulares, y por el
segundo se obtuvieron propiedades particulares a través de las generales. Por el
método analitico se descompuso el todo en sus partes para estudiar cada una de
ellas con la finalidad de descubrir la esencia del problema. Por el sintético se enlazé
la relacion abstracta con las relaciones concretas de la investigacion.

4. La técnica de investigacion utilizada fue la documental y la bibliografica, con las
cuales se abarco las etapas del conocimiento cientifico planteando el problema
juridico-social de actualidad y buscandole una posible solucion.
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5. El presente trabajo de tesis es un material de consideracion actual y que aporta un
conocimiento cientifico en lo referente al recurso de casacién en lo referente a la
violacion del derecho de defensa.

6. En cuanto a las conclusiones y recomendaciones fueron redactadas en forma clara y
debidamente fundamentadas, en congruencia con el tema investigado, por lo cual,
brindan una valiosa contribucion para el derecho™ El presente trabajo de tesis es
amparado por una bibliografia actual, en la que los autores son profesionales en la
materia que se desarrolla en el presente trabajo.

En tal sentido, el contenido del trabajo de tesis me parece sumamente de actualidad,
de esta cuenta la ponente cumplié con los requisitos establecidos exigidos por el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo que deviene procedente
emitir DICTAMEN FAVORABLE.

Sin otro particular me suscribo, atentamente,

Colegiado No. 7792




UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, trece de agosto del afio dos mil doce.

Atentamente, pase a el LIE)ENCIADO LUIS FERNANDO AROCHE ARRECIS, para que
proceda a revisar el trabajo de tesis de el estudiante WILBERT ADOLFO MARTINEZ CUESI,
intitulado: "REFORMA DEL CODIGO PROCESAL PENAL PARA UNA EFECTIVA
APLICACION DEL DERECHO DE DEFENSA DEL CONDENADO EN EL RECURSO DE
CASACION".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente deberd cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictdmenes correspondientes, su opinién respecto del contenido
cientifico y tecnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras considereaciones que estimen grtinentes™

JEFE DE\LA UNIDAD ASESORIA

cc.Unidad de Tesis
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Respetable Doctor:

Hago de su conocimiento que procedi a revisar la tesis del estudiante Wilbert
Adolfo Martinez Cuesi, conforme el nombramiento que se me notificO en su
oportunidad, de la intitulada “Reforma del Cédigo Procesal Penal para una
Efectiva Aplicacién del Derecho de Defensa del Condenado en el Recurso de
Casacion”.

En tal sentido, procedo a hacer el analisis del trabajo revisado:

1

3.

El estudiante Martinez Cuesi, realizo el trabajo de forma acertada conforme a
los lineamientos de los meétodos y técnicas de investigacion adecuados y
necesarios.

El contenido cientifico del trabajo de tesis se refiere a la reforma del Cédigo
Procesal Penal, en lo referente al recurso de casacion, en virtud que al
sentenciado no se le evite que presente tal impugnacion, considerando que el
mismo tiene un derecho de defensa constitucional, por tal motivo no debe ser
un recurso tan técnico y evitar que éste sea rechazado por cuestiones
técnicas. Por su parte el contenido técnico se refiere a los requisitos que se
llenaron para realizar la investigacion respectiva;

Al igual que el ponente, creo que es necesaria la reforma objeto de la
investigacion para aplicar el derecho de defensa en el recurso de casacion,
pues ésta es una garantia constitucional. La redaccion fue corregida para
darle una mayor claridad al tema. El trabajo de tesis tiene una contribucion a
la legislacion guatemalteca.




m.A. LIS FERNANDO AROCHE ARRECIS
ABOGADO Y NOTARIO
21 Calle No. 07-70 Zona 1
Tel. 49628878
Guatemala, C.A.

4. El contenido del trabajo de tesis se ajusta a los requerimientos cientificos y
tecnicos que se deben cumplir de conformidad con la normativa respectiva.
La metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la redaccion, las
conclusiones, recomendaciones y la bibliografia, son congruentes a los
temas desarrollados dentro de la investigacion.

Por lo tanto al haber finalizado la revisién del trabajo de tesis me permito
emitir DICTAMEN FAVORABLE, en virtud que el mismo cumple con los
requisitos exigidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General
Publico.

Colegiado No. 6,570
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TURIDICAS Y SOCIALES

Ciudad Universitaria, zona 12

GUATEMALA, C.A.

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 11 de
marzo de 2013.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresién del trabajo de tesis del
estudiante  WILBERT ADOLFO MARTINEZ CUESI, titulado REFORMA DEL CODIGO
PROCESAL PENAL PARA UNA EFECTIVA APLICACION DEL DERECHO DE DEFENSA DEL
CONDENADO EN EL RECURSO DE CASACION. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la

Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General

Publico.
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INTRODUCCION

El Articulo 445 del Codigo Procesal Penal, estipula “Si el recurso se interpusiera fuera

del termino o sin cumplir los requisitos anteriores, el tribunal lo desechara de plano”.

Existe una condicion en tal Articulo, la cual es tajante y va contra el principio de defensa
del condenado, pues no le da oportunidad a subsanar los errores cometidos en el
recurso de casacion, sino que directamente es rechazado, por lo que al condenado no
le queda mas que recurrir en amparo para exponer su caso a la Corte de
Constitucionalidad. Es de hacer notar que dicho recurso debe ser tan técnico que una
falla puede perjudicar al condenado, estando de por medio el cumplimiento de la pena,
cuando el error que pudo haber cometido su defensor, lo que perjudica al condenado, a
su familia, ha sus hijos menores, pues por el cumplimiento de la pena no podra dar

manutencion, vivienda, educacion y vestuario de sus hijos.

En tal sentido, se debe reformar el Articulo 445 del Codigo Procesal Penal, para que
cuando se haya cometido una omision o error en el recurso, el tribunal de casacion de
tramite al recurso y ordene al interponente cumplir con los requisitos faltantes o corregir
los errores en el plazo de tres dias, esto dara seguridad juridica al recurso y protegera
al condenado de cumplir una condena que bien podria ser corregida por el tribunal de

casacion, aplicando el principio de defensa.

La hipotesis de la investigacion es la siguiente: Para hacer efectivo el recurso de
casacion en Guatemala, el Congreso de la Republica de Guatemala debe reformar el
Articulo 445 del Codigo Procesal Penal, para apiicar el principio de defensa al

condenado cuando en el recurso se comete algln error por parte del defensor.

El objetivo general de la investigacion es: Demostrar que no se aplica el principio de
defensa en el recurso de casacién cuando el abogado defensor comete algun error en
el memorial. Los objetivos especificos son: Establecer que el Codigo Procesal Penal
debe ser reformado para aplicar el principio de defensa en el sentenciado cuando el

memorial de casacion contiene un error de forma o de fondo. Establecer que al

(i)



aplicar el derecho de defensa se debe demostrar que se de oportunidad de enmenda
los errores que se comentan en la presentacion de una casacion interpuesta por el

condenado.

Los supuestos de la investigacion son: El Coédigo Procesal Penal, estipula que el
recurso de casacidon serd rechazado cuando no se cumplan con los requisitos
estipulados para dicho recurso. Este recurso debe responder a las regulaciones legales,

de lo contrario es rechazado y el sentenciado debe cumplir su pena.

La presente investigacion esta contenida en seis capitulos; el primero se refiere al
proceso, se define, se estudian los principios generales, su naturaleza juridica, fines
objeto y caracteristicas del proceso; el segundo, trata de la estructura del proceso penal
guatemalteco, analizandose sus fases; el tercero se desarrolla sobre los principios
procesales y garantias constitucionales del proceso penal; en el cuarto, se analizan los
recursos e impugnaciones, se definen, clasifican y se estudia su sustentacién o
fundamentacion; el quinto analiza el recurso de casacion, se define, se estudian sus
antecedentes, su naturaleza juridica, sus elementos fundamentales, sus caracteristicas
y efectos de la casacién; el sexto, se refiere a la reforma at Cédigo Procesal Penal,

proponiendo la reforma al Articulo 445.

Los métodos de investigacion utilizados fueron: Deductivo: Este se utilizé para conocer
los hechos por los cuales los legisladores no incluyeron las subsanaciones en el escrito
de casacion, cada tema se traté a nivel particular para luego llegar a generalizar el
problema de la obligacion del Estado de reformar la ley y adicionar la subsanacién en el
memorial de casacion. Inductivo: Por medio de éste se hicieron analisis generales del
tema bajo investigacion, partiendo de los temas particulares, para llegar a concluir, que
se hace necesario reformar el Coédigo Procesal Penal. La técnica de investigacién

utilizada fue la documental.

En definitiva, la investigacién conlleva la reforma de ley para evitar violar el derecho de

defensa en el sentenciado y que el recurso de casacion sea mas flexible.

(i)



CAPITULO |

1. El proceso penal guatemalteco

El proceso penal guatemalteco es de caracter mixto, en virtud que aplica una parte
escrita y otra oral, la modernizacion del mismo ha sido efectiva y se ha desechado el
sistema inquisitivo que tanto tiempo estuvo implantado en el pais, siendo en

‘repetidas veces perjudicial para las partes.

1.1. Definicion

El vocablo proceso, proviene de la voz latina procediere que significa avanzar,
marcar hacia delante, marchar hacia un fin determinado, a través de sucesivos

momentos: el proceso es una secuencia de actos ordenados.

Antiguamente se utilizé el vocablo juicio que proviene de los vocablos “de iuditio,
iudicare” que corresponde, estrictamente, al momento culminante de la funcion
jurisdiccional, en la cual el juez declara el derecho. Moderadamente se le denomina
proceso, éste término es mas amplio, esto quiere decir que “denota una actividad, un
desarrollo en el tiempo, o sea proceder, actuar y en esa virtud, comprende todos los
actos realizados por las partes procesales, sea cual fuere su origen y ademas

quedando excluidas del término juicio, el cual forzosamente implica controversia




entre las partes”’.

Para Guillermo Borja, el proceso, que conlieva la ciencia del derecho procesal
penal, indica que es “una disciplina o como una ciencia que establece que en todas
las ciencias lo primero que debe hacerse es deslindar el objeto de su estudio e
identificar lo que se pretende estudiar, asimismo, diferenciarlo de las otras ramas
para conocerlo en lo particular, principalmente, en el derecho procesal en donde se

plantea el problema de la unificacion de la autonomia del derecho procesal™.

En la actualidad tienden a confundirse los vocablos proceso y juicio, por la materia u
objeto que constituye su contenido y asi se le identifica con las nociones de litigio,
litis, contienda, controversia, pleito, las cuales deben de diferenciarse. Asi también
con los elementos materiales que sirven para exteriorizar o representar las series de

actos o actividades que le componen.

Doctrinalmente varios autores definen el proceso desde dos puntos de vista:

- Como una consecuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente,
con el objeto de resolver, mediante un juicio de autoridad, el conflicto sometido a
su decision.

- Es una consecuencia o serie de actos, que constituyen una unidad a la que

caracteriza su fin; es decir, la decision del conflicto mediante un fallo que adquiere

! Maier D., Julio. Derecho procesal argentino. Pag. 21.
* Borja Osorio, Guillermo. Derecho procesal penal mexicano, Pag. 121.
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autoridad de cosa juzgada. Kj’\ e
TR

Calamandrei, mencionado por Jhony Dahiten Castillo, sefiala que proceso es: “La
serie de actividades que se deben de llevar a cabo para obtener la providencia

jurisdiccional™.

De lo anterior se puede concluir que proceso es un conjunto de actos juridicos,
realizados por la actividad de los sujetos procesales y el Ministerio Publico, unos en
el pleno ejercicio de sus derechos, otros por mandato legal, con la finalidad de llegar

al pronunciamiento de un fallo.
1.2. El proceso penal

Proceso penal, es una operacidon compleja, progresiva y metbddica, por medio de la
cual los sujetos procesales solicitan la intervencion de un 6rgano jurisdiccional (juez)
para que tenga conocimiento de una causa y cuya finalidad consiste primordialmente
en la declaracion del derecho penal material. La generalidad de los autores esta de acuerdo
en que proceso penal, es el conjunto de actos, progresivos y metadicos, que suceden
entre el momento en que se pide la actuacion de la ley y aquel en que dicha

actuacion se verifica, que producen hacia el momento final.

El proceso penal esta instituido con base a la necesidad publica, de castigar al

? Dahiten Castillo, Jhony. El proceso jurisdiccional. Pag. 54,
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culpable y de proteger al inocente y esto se va a plasmar cuando dicha necesidad se
vea en el pronunciamiento de una resolucion en la que se declare la culpabilidad y
en consecuencia la responsabilidad penal de una persona por un hecho calificado de
antijuridico, previamente establecido por el Estado y en su caso la declaracion de

absolucién de los cargos imputados.

La accién antijuridica debe de estar plasmada en la ley con anterioridad
acaecimiento de la accién por parte del Estado, ya que éste es el que vela por la
sequridad de los ciudadanos y en consecuencia el que controla la conducta de ellos,
gjerciendo su poder de soberania, para castigar los actos delictivos, ello también se
debe a la proteccion que merecen sus ciudadanos. Asi lo establece el Articulo cinco
del Cadigo Procesal Penal, Decreto nimero 51.92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, el cual establece: “El proceso penal tiene por objeto la averiguacién de
un hecho sefalado como delito o falta y de las circunstancias en que puede ser
cometido; el establecimiento de la posible participacion del sindicado; el
pronunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecuciéon de la misma”. Por tal
motivo se establece la persecucion penal, el cual persigue la investigacion contra la
persona que pueda haber participado en el hecho ilicito, para establecer su

inocencia o culpabilidad.

Asi se puede sefialar que proceso penal es:

a) “La serie de datos que se requieren o se consideran oportunos para que la

existencia de un hecho, considerado delictuoso por la ley penal y de su autor,

4
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pueda pronunciar un juicio sobre uno y otro™.
b) El conjunto de la actividad que la ley procesal disciplina para la determinacion
del delito y la infraccion de la pena por medio de los 6rganos jurisdiccionales.
c) Conjunto de las actividades y formas mediante las cuales los 6rganocs

competentes, preestablecidos en la ley, observando ciertos requisitos,

proveen, juzgando a la aplicacion de la ley penal en cada caso concreto.

Por lo sefialado anteriormente, proceso penal: es el conjunto de normas juridicas,

principios procesales, que regulan la actividad de un organo jurisdiccional

competente, que tiene como finalidad la averiguacién de un hecho antijuridico

preestablecido, por medio de una serie de actos concatenados en fases especificas,

cronolégicamente, ya tiene por finalidad la averiguacién de la verdad y que requiere

el pronunciamiento judicial de dicho 6rgano por medio de una sentencia y la

ejecucion de la misma. )

1.3. Naturaleza juridica del proceso penal

Partiendo del concepto enunciado por ios romanistas de que el proceso es el resultado

de la actividad de tres personas distintas (iuditiun est actus trius personarum: indicis,

actoris et rei), que hasta el momento de juzgar sobre el mérito de la demanda existe

un estado de incertidumbre, en el cual las partes tienen deberes y derechos, enuncidé

la teoria de que el proceso importa una relacion juridica de naturaleza esencialmente

* Cabanellas, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual. Pag. 584.
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Esta teoria tiene las siguientes caracteristicas:

- Publica

Porque deriva de normas que regulan una actividad publica, la cual es la de

administrar justicia.

- Compleja

La cual comprende el conjunto de los derechos y obligaciones de los sujetos
procesales intervinientes, la cual puede ser bilateral, segin que la relacion procesal
soOlo existen derechos y obligaciones entre el acusador y acusado; triangular, segun
que dicha relacion comprende, ademas, derechos y obligaciones-entre el juez vy el

acusador y entre el juez y acusado.

- Unitaria

Porque los derechos y obligaciones que comprende, no obstante la posibilidad de su
consideracion analitica, estan perfectamente enlazados y coordinados entre si, de
modo que toda la actividad procesal se dirija, a través de sucesivas etapas, hacia un

fin comun.
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Porque puede existir independientemente de la relacion de derecho material cuya

definicion se procura por medio del proceso.

Para ésta teoria en el proceso no importa una relacién sino una situacion juridica,
niega gue existan derechos y obligaciones de naturaleza procesal y sostiene que la
obligacion del Juez de proveer a los requerimientos de las partes pertenece el
derecho constitucional y administrativo, cuyas normas regulan el oficio judicial, de
manera que no es necesario recurrir al procesal para justificarla; reemplaza las
obligaciones por las cargas y los derechos por las posibilidades, las expectativas y
las liberaciones de cargas. Las partes no tienen obligaciones de los actos
correspondientes a sus funciones, solamente estan sometidas a un régimen de
cargas, consistentes en alternativas de realizglos o de perjudicarse. Al hablar de
situacion, se refiere a la del derecho material durante el proceso, desde la

promocion de la demanda hasta la sentencia.

- De la institucionalidad

Toma en consideracién la concepcion administrativa de que la institucién es una
organizacion juridica al servicio de una idea, individualizada los dos elementos
fundamentales que la integran; una idea objetiva y un conjunto de voluntades que

se adhieren a ella para lograr su realizacién.



1.4. Fines del proceso penal

La finalidad del proceso penal se confunde con la funcion jurisdiccional penal, que

consiste en posibilitar la realizacion del derecho penal material. “Se puede decir que

las normas procesales estan esencialmente dirigidas a la tutela de la inocencia,

cuando en realidad lo estan al castigo del culpable; el sistema de garantias que las

mismas estructuren para evitar el error y la mala fe™.

])5

La posibilidad de caracter general comprende:

a)

Posibilidad juridica, la transformacién de la pretensién punitiva en derecho
subjetivo del Estado, o sea, la declaracién del derecho de someter al delincuente
al cumplimiento de una pena, siendo necesario comprobar el fundamento que
tenga la pretension punitiva, como lo establece el Articulo cinco del Cadigo
Procesal Penal, el cual sefala cuales son los fines del proceso: la averiguacién de un

hecho sefialado como delito o falta; las circunstancias en que pudo haber sido
cometido, la posible participaciéon del sindicado; el pronunciamiento de la
sentencia y la ejecucion de la misma, debiendo de establecer la legitimidad de
dicha pretension, que debe estar sefialada con anterioridad y que esta
establecida como delito o falta, como lo sefialan los Articulos uno y dos del
Cadigo ya relacionado, que no se impondra pena alguna si la ley no lo hubiere

fijado con anterioridad y que no podra iniciarse proceso ni tramitarse denuncia o

* Bartolino, Pedro. El funcionamiento del derecho procesal penal. Pag. 153.
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querella, sino por actos u omisiones calificados como delitos o faltas por una ley

anterior. Sin ese presupuesto, es nulo lo actuado.

b) Posibilidad de hecho: Es el aseguramiento de la pena, que requiere medidas de
coercion para disponer de la detencién o prision preventiva del presunto
delincuente, asi como el aseguramiento de los bienes sobre los cuales se
pueden hacer efectiva las penas pecuniarias, asi lo establece el Articulo 257,
259 y 278 del Cadigo Procesal Penal: los cuales sefialan que la policia debe
aprehender a quien sorprenda en delito flagrante, ademas se podra ordenar la
prision preventiva, después de oir al sindicado, cuando medie informacién sobre
la existencia de un hecho punible y motivos racionales suficientes para creer que
el sindicado lo ha cometido o participado en él; el embargo de bienes y las
demas medidas de coercion para garantizar la multa o la reparacion, sus

incidentes, diligencias, ejecuciones.

En tal sentido el aseguramiento de la pena se obtiene mediante medidas coercitivas

contra el sindicado y para asegurar que comparecera a juicio.

1.5. Objeto del proceso penal

De la finalidad del proceso penal deriva que su objeto es un hecho humano

productor de consecuencias juridicas, considerado en funcién del derecho penal y

eventuaimente, del derecho civil, “No siendo necesario que dicho hecho tenga
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existencia real, porque precisamente para ello se investigan dentro del proceso; \:
_‘basta que exista como mera hip6tesis, no es preciso que dicho hecho hipotético sea

realmente delictuoso, basta que como consecuencia de él se pretenda la imposicién

de una pena, con esto se quiere decir que es suficiente que la punibilidad del hecho,

igualmente que su realidad, exista como mera hipotesis, y en dicho caso el juzgador

debera de hacer una operacion légica dentro del proceso, ya sea para darle el

tramite correspondiente o desestimarla, para absorber o no el proceso, y para emitir

sentencia condenando o absolviendo™.

Un hecho humano, no puede ser objeto adecuado para el proceso penal, no se
pretende su consideracion en funcién del Derecho Penal material, vale decir, que de
el no se pretende derivar, como consecuencia directa, la imposicién de una pena.
Por consiguiente, no integran el objeto del proceso penal los hechos de los cuales
no se pretende derivar directamente la imposicién de una pena, aunque el Juez
deba investigarlc y conocerlo para poder juzgar acerca del hecho que le esta

sometido, hechos de los cuales el juez conoce, pero no juzga.

1.6. Caracteristicas del proceso penal

Dentro de sus caracteristicas mas comunes podemos identificar las siguientes:

- Juridicamente visible:

¢ Velez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal. Pag. 249,
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- Juridicamente Inmutable

Identificado el objeto procesal por el hecho y por la persona imputada, no puede ser
Identificado el objet6 procesal por el hecho y por la persona imputada, no puede ser
sustituido por ofro, se trate de sustitucion objetiva, de un hecho por otro; o subjetiva,
de un imputado por otro y debe de subsistir hasta la conclusion del proceso por

desestimacion, sobreseimiento o sentencia.

Es punible, durante el desarrollo del proceso, conectar un nuevo proceso, dicha

conexién puede ser una conexién subjetiva, asi como lo indica el Articulo 55 del
Codigo Procesal Penal, en estos casos, los nuevos objetos procesales seran

inmutables hasta la conclusion original asignada al hecho.

- Juridicamente indisponible:

La aplicacién de la ley penal material debe realizarse sobre la base de la verdad y
esta debe investigarse, necesariamente por intermedio del Juez, a quien, por
lo demas, corresponde, en forma exclusiva, la facultad de declarar las
consecuencias legales del hecho punible (nulla peona sine legale iuditio); en
consecuencia los sujetos procesales no pueden variar la forma del proceso, ni
pueden decidir, por medio de manifestaciones voluntarias, unilaterales o
concurrentes. Vale decir, que “la manifestacion del procesado, en la cual se

reconozca autor, complice o encubridor de un hecho considerado como delito, no

12

.WEE'
74
o
1305 Y

B

Jena

;
% 2

L T
g



Aunque se lo presente como con figurativo de mas de una infraccion penal, ya sea
como concurso ideal o formal, constituye una unidad juridico — procesal y como
consecuencia de ello no puede constituir el objeto de méas de dos procesos, como lo
indica el Articulo 17 del Cadigo Procesal Penal, el cual sefala que nadie puede ser

perseguido penalmente mas de una vez por el mismo hecho (nom bis in idem).

L

Asimismo, no puede ser materia de mas de un pronunciamiento jurisdiccional en el
mismo proceso, 0 sea no procede desestimar la querella por una de las
calificaciones asignadas al hecho y admitirla por la otra; o sobreseer por una
calificacion y continuar el proceso por otra y absolver para una calificacién y
condenar a otra. Lo que corresponde en estos casos es que el juez considera que el
hecho que se presenta como integrante de dos 0 mas calificaciones configufa un
solo delito, es que admita la querella, desarrolle el proceso y condene por el delito, a

su juicio, configurado por ese hecho.

Naturalmente, que estas soluciones no corresponden cuando se trata de delitos en
concurso real, como lo indica el Articulo 69 del Codigo Penal, el cual indica que al
responsable de dos o mas delitos, se le impondran todas las penas
correspondientes a las infracciones que haya cometido a fin que las cumpla
sucesivamente; en cuyo caso habria pluralidad de objetos procesales y el
pronunciamiento multiple con relacién a cada hecho, esto seria no soélo posible sino

imprescindible.




tiene los efectos legales de confesion, solamente tendra esa calidad cuando esté
legalmente comprobada y aquella concuerde con sus circunstancias y accidentes; la
confesion del procesado no eximira de que se practique las diligencias prescritas

para la averiguacion de la verdad legal”’.

1.7. Estructura del proceso penal guatemalteco

El analisis que se hara de las fases del proceso penal guatemalteco, contenido en el
Decreto 51-92 actual Cédigo Procesal Penal, asi también el disefio constitucional de
todo proceso penal el cual esta estructurado sobre fases, las cuales cumple

objetivos especificos.

“Normalmente, existen cinco fases principales. Una primera fase de investigacion,
preparatoria o instruccién, cuyo cometido principal consiste en la preparacién de la
acusacion o de juicio. Una segunda fase donde se critica o analiza el resultado de
esa investigacion. Una tercera etapa plena, principal, que en juicio propiamente
dicho. Una cuarta fase en la que se controla el resultado de ese juicio, la sentencia,
es a través de distintos medios de impugnacion o recursos, y finalmente una Quinta

fase, en la que se ejecuta la sentencia que ha quedado firme™.

La organizacion del proceso no es algo distinto de la vigencia de las garantias y

" Oderico, Mario. Derecho procesal penal. Pag. 235.
® Binder Barzzisa, Alberto. Introduccién al derecho procesal penal. Pag. 37.
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principios basicos; al confrario, muchas veces eflas sucumben ante [as reglas de
organizacidon procesal. Si todo proceso penal tiene una organizacién, esa
organizacién responde a una légica. La légica de la organizacién del proceso, no es
una mera racionalidad, guiada por principio de eficacia administrativa. La justicia
penal no es un proceso de tramitacién de expedientes. La logica procesal es una
l6gica de tratamiento de conflictos humanos y como tal, esta orientada claramente a
sSus consecuencias practicas, es decir, a las consecuencias que se producen en la

solucidén o en la redefinicion de ese conflicto. Las fases procesales se nutren de su

I6gica, y las consecuencias sobre el conflicto se miden siempre en términos de
intensidad del ejercicio de poder: de alli que siempre se hallen en juego las

garantias procesales y volvamos sobre ellas.

El proceso es el camino por medio del cual se llega a dictar una sentencia, previo a

probar el hecho por el cual se sigue juicio contra el imputado.

1.7.1. Fase preparatoria

El comienzo del proceso penal es la vida social. El proceso penal comienza por
enfrentarse a un hecho social o un conflicto del que se sabe muy poco, las
autoridades a quienes el Estado les ha encargado la investigaciéon de los delitos,

que en nuestro caso se trata del Ministerio Publico, a través de los fiscales, al

enterarse de un hecho conflictivo que podria ser un delito o podra, no serlo.

i4




Asi el Cddigo Procesal Penal, en el Articulo seis sefiala que solo después de
cometido un hecho punible se iniciara proceso por el mismo y el Articulo 285 se
refiere a la persecucidén penal la cual sefiala: El ejercicio de la accion penal no podra
expresamente suspender, interrumpir o hacer cesar, salvo en los casos
expresamente previstos en la ley. Por lo anteriormente indicado se puede decir que
se debera iniciar un proceso penal dandole el trdmite correspondiente a una
denuncia, querella o prevencién policial por actos u omisiones calificadas como

delitos o faltas, establecidas por una ley anterior a su perpetracion.

El conjunto de actividades procesales preparatorias pueden recibir el nombre de:
instruccion, procedimiento preparatorio o investigacion preliminar o preparatoria;
estas pueden ser organizaciones de distintos modos, que dependen de la cercania o

lejania que tenga el sistema procesal.

En principio, la fase preliminar del proceso penal es una fase de investigacion, y esta
es una actividad eminentemente creativa por medio de la cual se trata de superar un
estado de incertidumbre mediante la busqueda de todos aquellos medios que
puedan aportar la informacidén que acabe con esa incertidumbre “o sea que de esta

actividad se encuentran o detectan los medios que serviran de prueba™.

Los canales por medio de los cuales ingresa la primera informacion se les

? Binder Barzzisa. Ob. Cit. P4g. 89.
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denominan actos iniciales del proceso y pueden ser de distinta clase y entre

principales estan:

- Denuncia

Acto inicial del procesc mediante el cual una persona que tiene noticias de un hecho
conflictivo lo pone en conocimiento de alguno de los 6rganos estatales encargados
de la persecucidén penal, pudiendo ser esta persona alguien que de algun modo se
halla involucrado en dicho conflicto o cualquier otra persona que haya conocido el

hecho por diversas razones.

‘Es el acto por el cual una persona sin ejercitar la accion penal, comunica a la

autoridad competente, la noticia que tuviere acerca de la comisién de un delito™'®.

‘Es la manifestacidn de voluntad con la cual una persaona lleva a conocimiento de la

autoridad competente la noticia de un delito™"".

Se puede concluir que la denuncia es el acto mediante el cual una persona pone en

conocimiento de un drgano estatal competente un hecho antijuridico.

' Oderico. Ob. Cit. Pig. 189
"' Devis Echadia. Hernando. Estudios de derecho procesal. Pig. 425.
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- Querella

Es otro de los modos tradicionales de iniciar el proceso penal, por medio del cual
una persona pone en conocimiento del 6rgano competente la noticia de un hecho
antijuridico, en el cual solicita la intervenciéon en el mismo como parte, ya que él es

directamente la victima.

“Es el acto por el cual se ejercita la accién penal por uno o mas delitos
determinados contra sus indicados autores, ante juez o tribunal competente,
proveyendo de los medios de su comprobacion y solicitando las medidas

asegurativas de las personas responsables y de sus bienes”'2.

“Es el acto por el cual una persona, legitimamente autorizada, ejercitando |la
accion penal, pone en conocimiento del juez la noticia que tuviere acerca de Ia

comision de un delito™*.

Querella, es el medio por el cual, una persona pone en conocimiento de un organo

jurisdiccional competente, ejercitando la accion penal, a través de un escrito que
llena las formalidades solicitadas por la ley, de un hecho antijuridico, del cual es

victima o la representa, para que sea procesada y castigado el hecho del mismo.

"* Binder Barzzisa. Ob. Cit. Pag. 81.
" Oderico. Ob. Cit. Pag. 93.
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- Prevencion policial

Es el tercer modo de iniciar el proceso penal y es cuando el funcionario o agente
policial tiene conocimiento de que un hecho antijuridico perseguible de oficio, lo

investigara y pondra en conocimiento del Ministerio Publico.

“Se da cuando los drganos de persecucion penal toman noticia directa de un
supuesto hecho delictivo, y comienzan la investigacion preventiva de oficio, bajo las

érdenes de algunos de los 6rganos principales de la persecucion penal™?.

Esta es cuando el funcionario piblico tiene conocimiento de la comision del ilicito.

Al respecto la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, regula la
excepcion en torno a que ninguna persona puede ser detenida o presa sino por
causa de delito o falta, en virtud de orden librada con apego a la ley por autoridad
judicial competente, se exceptian los casos de flagrante delito o falta. (Articulo 6 de

la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala).

1.8. Fase intermedia

El procedimiento intermedio, se encuentra ubicado en el tiempo entre la etapa

preparatoria y el juicio, como su nombre lo ilustra. Su razon es la de que el Juez

" Binder Barzzisa. Ob. Cit. Pag. 264.
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controle el fundamento del requerimiento del Ministerio Publico con objeto de no
permitir la realizacién de juicios defectuosos y fijar en forma definitiva el objeto del

juicio.

El objeto de la etapa intermedia es la evaluacién de la investigacion preparatoria
realizada por el Ministerio Publico, para determinar si existe 0 no fundamento para
someter a una persona a juicio por existir probabilidad de su participacion en el
hecho, o al contrario, examinar otra forma conclusiva del procedimiento que formule

el mismo.

La investigacion que se ha llevado a cabo a lo largo de la fase preliminar, se ha
acumulado en un conjunto de informacion que servira'para determinar si es posible
someter a una persona determinada, a un juicio. La fase intermedia se fundamenta
en la idea de que los juicios deben ser preparados convenientemente y se debe de
llegar a ellos luego de una actividad responsable y objetiva por parte del ente
investigador, siendo una de las caracteristicas principales del juicio ser publico, lo
cual implica que el imputado o acusado pueda defenderse de la acusacién en un

proceso abierto y el cual puede ser conocido por cualquier ciudadano.

La publicidad implica una garantia en la estructura procesal de un procesc
correctamente estructurado, la cual tiene que garantizar que la decision de someter

a Juicio al imputado o acusado no sea apresurada, superficial o arbitraria.

19




La fase intermedia cumple la funcién de discusiéon o debate preliminar sobre los
actos o requerimientos conclusivos de la investigacion. Es un periodo de discusion
bastante amplio e importante de la estructura general del proceso. Desde el punto
de vista sustancial, la fase intermedia consiste en una discusion preliminar sobre las

condiciones de fondo de cada uno de los actos o requerimientos conclusivos.

En esta etapa, se regula dos tipos de audiencias distintas segun los fines de la
misma. Por un lado, la audiencia para evaluar la acusacion y la solicitud de apertura
a juicio y por otra, para evaluar las otras formas conclusivas del procedimiento que
formule el Ministerio Publico. Esta es una etapa decisiva para saber si el procesado

comparecera a juicio oral y publico.

1.9. El fiscal del Ministerio Publico

Podra solicitar la acusacién por procedimiento comin o por procedimiento
especifico; si el juez, decide admitir la acusacion, se dictaré el “auto de apertura a

juicio”, siendo esta la decisién propia de dicha fase.

El auto de apertura a juicio es la decision judicial por medio de la cual se admite la
acusacion, se acepta el pedido del fiscal de que el acusado sea sometido a un juicio
publico. Como decision judicial el auto de apertura a juicio cumple una funcién de

gran importancia; el Juez debe tomar una determinacion de cual sera el contenido

20




preciso del juicio, delimitando cual serd el objeto; debiendo de determinar cual sera
el hecho justificable; porque existe un principio garantizador, ligado al principio de
defensa, segun el cual a sentencia que se dicte luego del juicio sélo podra versar

sobre los hechos por los cuales se ha abierto a juicio.

Asimismo el Fiscal del Ministerio Publico: Podra solicitar el sobreseimiento, es decir
es el pedido de que la persona imputada sea absuelta sin juicio, porque de la sola
investigacion preliminar surge la certeza de no haber sido la autora del hecho
punible, o bien que ese hecho punible no ha existido en realidad; también la clausura
provisional, criterio de oportunidad o un procedimiento especifico (procedimiento

abreviado).

El Codigo Procesal Penal, no define claramente la forma en que se deben llevar a
cabo las audiencias que puedan tener lugar en el procedimiento intermedio, el Juez
debe tener en cuenta la naturaleza de las mismas, la facultades que se otorgan a las

partes y que la reforman y hacer relacion a medios de investigacion.

Aqui se fija un término para el desarrollo de este procedimiento, se establecid que
cada parte debe tener en el mismo a fin de cumplir con su objetivo. En la audiencia
deben tener desarrollo los principios que orientan [a audiencia del debate, es decir la
inmediacidn, la contradiccion, la continuidad, etc. y de la misma debe levantarse un

acta que contenga en forma resumida lo alli desarrollado.
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Siendo el procedimiento intermedio una garantia y un derecho del imputado en
cuanto se evalia la procedencia o no de su sometimiento a juicio, el mismo es

renunciable por el acusado, en forma expresa o tactica:

a) En la audiencia para analizar la acusacion formulada, el juez en la primera
audiencia verificara la presencia de las partes, si s6lo concurre el Ministerio
Publico el juez decidird con base en la acusacion formulada y los medios de

investigacion presentados.

Verificada la presencia de todas las partes, (la parte civil y querellante, deben
de haber pedido por escrito que se les admita como tales); el juez declarara
abierta la audiencia, explicando su naturaleza, exponer brevemente que con los
medios de investigacion realizados, existe la probabilidad de que el imputado
haya participado en la comision del hecho punible del cual se le acusa y por lo

tanto existe fundamento para someterlo a juicio oral y publico.

Seguidamente le dara la palabra al Ministerio Publico, para que fundamente su
pretension, por medio de los medios de investigacion realizados, acreditando
con ello la existencia del delito y todos y cada uno de los elementos que lo
integran, con lo cual se permita hacer la adecuacion juridica del mismo;' oido el

Ministerio Publico, se le concedera la palabra al imputado y a su defensor,

quedando en la palabra ambos o solo el defensor, quienes indicaran los vicios

22

2

e g B
T 2, 0
£ £ L
( : F

= |53
e [ &

o Bi
Lo { Sl
3 Sty
- ﬁ7’h3 o

.53 ol

Tl
e



formales de la acusacion, planteando las excepciones u obstaculos, es decir |
causales objetivas de improcedencia (incompetencia, falta prejudicialidad);
pudiendo objetar el requerimiento hecho por el Ministerio Pablico con base en
qgue los medios de investigacion realizados no establecen la existencia del delito
o no esta probada la causal de justificacion del hecho o no se acredita la
probabilidad de la participacion del acusado en el hecho y que en sentido
contrario, éstos indican que el imputado no lo cometié y por lo tanto se le otorgue
un sobreseimiento, o una clausura si no hay meérito para abrir el juicio, pero
tampoco para el sobreseimiento. Aqui también el imputado podra oponerse a la

constitucién definitiva del querellante y de las partes civiles.

Seguidamente si se hubiere acreditado otras partes (querellante y parte civil),
por no existir oposicion a su constitucion o no haber prosperado las mismas, se
les concedera la palabra para que sustente sus pretensiones. Concluidas las
exposiciones y presentaciones de los medios de investigacion, el Juez debera
resolver en forma inmediata o diferir su decisién por veinticuatro horas, por la
complejidad del asunto no le fuere posible fallar inmediatamente. Admitira la
acusacion con las correcciones de forma que estime pertinentes, las cuales hara
constar en el acta y dictara la apertura a juicio, debiendo el Juez citar a las
partes para que comparezcan al juicio al tribunal competente y sefdlen lugar

para recibir notificaciones y ofrezcan prueba.

b) La audiencia para resolver otras peticiones del Ministerio publico, se desarrollara

con las misma formalidades que la audiencia para examinar la acusacién y la
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peticion ha apertura a juicio, debiendo de resolverse con base en todos los
medios de investigacion realizados por el Ministerio Publico; pudiendo aqui el
Juez resolver por un sobreseimiento, archivo provisional o un criterio de

oportunidad.

1.10. Fase del juicio oral penal

Es la fase plena y principal del proceso penal, porque es alli donde se resuelve o
redefine de modo definitivo el conflicto que da origen al proceso, este caracter
definitivo resulta sumamente importante para comprender la Iégica del juicio oral,

expresandose en la instancia unica que le es propia; eso significa concretamente

que el juicio oral es mucho mas estricto y mas preciso en cuanto a las reglas de
produccion de la prueba; requiriendo una mayor preparacion. “En el juicio oral
deben coincidir tanto en el tiempo (simultaneidad) como en el espacio (contigiiidad)
una serie de personas y de cosas que son las que le daran contenido y vida el

juicio”*. Dentro de esta fase se daran varias etapas, siendo la primera:

1.10.1. Preparacion del debate

Es la primera fase del juicio oral, cuyo cometido consiste en la preparacién de todos
los elementos del debate, es la depuracién final de todas aquellas circunstancias

que pudieran nulificarlo o tornarlo indtil, aqui se integra el tribunal, se debe de

1 Binder Barzzisa. Ob. Cit. Pag. 125.

24

1

Lo
d
o

-

s

WEITH]
El
——

=
2 e !
cf g



ofrecer la prueba, o sea es la etapa de organizacion del juicio. La importancia final o
el contenido preciso de esta etapa de organizacion del juicio. La importancia final o
el contenido preciso de esta etapa se hallan en estrecha relacién con la fase

intermedia del proceso.

La primera actividad de la preparacion del juicio, consiste en la integracion del
tribunal, es decir, en la determinacidn concreta y anticipada de los jueces que
resolveran el caso; esto implica por parte de los sujetos procesales de la posibilidad
de plantear recusaciones, es decir, incidente de separacion de todos o algunos de

los jueces del caso, fundados en el temor de pgrcia!idad.

La segunda actividad de la preparacion del debate es de gran importancia, ya que
aqui es el ofrecimiento de prueba, la cual consiste en el sefialamiento concreto de
los medios de prueba que utilizaran los sujetos procesales para corroborar sus

distintas hipétesis.

El tribunal analizara tal ofrecimiento y preparara su produccién futura; si la prueba

no es susceptible para llevarse a cabo en el debate, el juez puede ordenar su

produccion anticipada, siguiendo la regla del anticipo de pn-Jeba; asi mismo el
tribunal tiene un poder de investigacion discrecional sobre el ofrecimiento de
prueba. Si se ha ofrecido prueba y ésta es rechazada por el tribunal por ser inutil,

impertinente, superabundante o ilegal. Debiendo de ser utilizado este poder
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discrecional de investigacion por parte del tribunal en una forma adecuada y con
precaucién, porque se halla en juego las garantias de la defensa en juicio. El
tribunal tiene la facultad de programar prueba de oficio, cuando considere que no se

ha ofrecido un medio de prueba importante para la investigacion.

La tercera actividad de la preparacion del debate consiste en la posibilidad de unir,
separar o dividir el juicio, segin las modalidades del caso; el fribunal puede
ordenar el debate, amplidndolo hacia casos conexos o dividiéndolo segin los
hechos separables; asi mismo existe otra forma de dividir el debate que se conoce
con el nombre de cesura del juicio penal, siendo esta un mecanismo procesal que
permite dividir el debate en dos partes, una dedicada al analisis de la existencia del
hecho y el discernimiento de la culpabilidad y la otra dedicada a la determinacion o

individualizacién de la pena.

Finalmente el tribunal fijara lugar, dia y hora para la iniciacion del debate, ordenando

la citacion de todas aquellas personas que deban de intervenir en él.

1.10.2. Fase del debate

El juicio propiamente dicho principia en la fase del debate, siendo éste el momento
central del proceso penal y por el cual se llegara a una sentencia; en esta fase del

proceso se busca la intervencion directa de todos los protagonistas para que el
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tribunal de sentencia conozca las exposiciones de los sujetos procesales y de sus
respectivos medios de prueba propuestos. Dentro de esta fase del debate se tendra
que aplicar los principios fundamentales, los cuales son: de oralidad, publicidad,

continuidad, identidad, de defensa, debido proceso e inmediacion.

El derecho procesal penal guatemalteco, se ha modernizado y ha dejado la forma
caduca del sistema inquisitivo que daba lugar para que por cuestiones politicas

se condenara a personas sin haber la prueba suficiente.
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CAPITULO i

2. Principios y garantias en el proceso penal

Los derechos, principios y garantias procesales y constitucionales, dan lugar para
que no se violen los derechos humanos y el procedimiento que se sigue contra el
imputado; éstos dan los lineamientos al juzgador para observar la equidad y la

justicia.
2.1. Consideraciones generales

Los derechos, principios y garantias relativos al proceso penal son el soporte de la
seguridad juridica: no es en vano la definicién que a su sentido lato se le otorga a
las garantias al decir Luigui Ferrojoli: “El conjunto de seguridades juridico
institucionales deparadas al hombre. Las garantias existen frente al Estado en

cuanto son medios o procedimientos que aseguran la vigencia de los derechos”'®.

2.2. Garantias

“Tras la segunda guerra mundial y posteriores a esos momentos historicos,
interrogantes para instaurar un nuevo orden politico y social y la constitucién
aparece como el mecanismo viable para positivizar los derechos fundamentales de

la persona. Y dentro de éstos, una tutela de garantias minimas que debe reunir todo

' Luigui, Ferrojoli. Derecho y razén. Pag. 13.
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proceso judicial”'”.

Alfonso Noriega, sefiala que las garantias “son derechos naturales, inherentes a la
persona, en virtud de su propia naturaleza de las cosas, que el Estado debe
reconocer, respetar y proteger, mediante la creacion de un orden juridico social, que
permite el libre desenvolvimiento de las personas, de acuerdo con su propia y

natural vocacion, individual y social”*®.

Fix Zamudio sostiene que “solo pueden estimarse como verdaderas garantias los

medios juridicos de hacer efectivos los mandatos constitucionales”'®.

A las garantias tambien se les ha denominado “El conjunto de seguridades juridico
institucionales deparadas al hombre. Estas existen frente al Estado, en cuanto son

medios o procedimientos que aseguran la vigencia de los derechos”?°.

2.2.1. De presuncién de inocencia

Toda persona se presume inocente mientras no se haya declarado responsable en

sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada. Este principio constitucional,
violado tradicionalmente en la practica judicial, evidencia la distancia entre las

normas fundamentales y la realidad.

'7 Pico, Junoy Joan. Las garantias constitucionales del proceso. Pag. 17.

'* Universidad Auténoma de México. La naturaleza de las garantias individuales en la Constitucién de 1917.
Pég. 85.

" Fix, Zamundio H. La proteccién procesal del los derechos humanos, pag. 274.

* Bidart Campos, German. J. Tratado elemental de derecho constitucional argentino. Pag. 622.
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“El problema de uso excesivo de la prisién con la grave serie de efectos negativos “<&s®
que produce, ha venido siendo sefialado con insistencia por las Naciones Unidas y

»21

por numerosos foros criminoldgicos y de derechos humanos™’. Por lo que se busca

que el individuo pase el menor tiempo guardando prisién.

La imputacion o acusacion no es mas que una sospecha, una posibilidad, una duda,

aunque esté debidamente fundada.

El haber estado sometido a otro u otros procesos penales o tener antecedentes de
inocencia la posee cualquier persona antes del proceso hasta dictarse sentencia
firme ejecutoria, inspira esta garantia el principio de onus probando en el sentido de
que el proceso es el Unico mecanismo legitimo y valido por parte del Estado para
poder destruir esa sagrada presuncion, es el Estado quien se encarga de prueba ,
y al procesado no le corresponde probar su inocencia; el proceso se convierte en
garantia cuando es debidamente respetado y cumplido por los 6rganos judiciales, un
proceso mal encaminado que no respeta la presunciéon de inocencia mas que la
garantia viene a convertirse en un castigo precipitado y adelanto para cualquier

persona importando o no si es inocente.

Por medio de la acusacion se pretende probar la tentativa 0 consumacion de un
hecho punible, para que el érgano jurisdiccional que conoce, lleve a juicio publico al

imputado.

*! Carranza, Elias. Sistema penitenciario y alternativa a la prisién en América Latina y el Caribe. Pag. 56
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2.2.2. Debido proceso

El proceso penal sigue siendo el Unico medio o instrumento logico juridico,
necesario e indispensable y legaimente establecido que posee el Estado para poder
desvirtuar la presuncién de inocencia toda vez que al individuo no le corresponde
probaria sino al Estado desvirtuar esa presuncién o como le llaman muchos autores
ese precioso Estado. Pero el proceso penal se convierte en garantia cuando sus
preceptos deben ser cumplidos a cabalidad por las partes que intervienen en €l ain
por el Estado que tiene toda la obligacion de descubrir la verdad, de un hecho y

ejercer la accion penal.

El proceso penal es también, un instrumento al servicio de los derechos de las
personas, por lo cual era urgente y necesario en nuestro pais adecuarlo a los

postulados y propositos del movimiento democratizador iniciado en 1985.

El principio de que nadie puede ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes
y por la imputacion de un acto calificado por la ley anterior al hecho como delito o
falta, ante tribunal competente y con observancia de las formas establecidas, existia

ya en el Cddigo Procesal Penal que se derogd y en la Constitucion de 1985; pero

los 15 afnos de gobiemo de escasa o ninguna legitimidad y de los goipes de Estado,
las practicas y formas procesales no pudieron reflejar la ausencia de valores
democraticos y de respeto a los derechos humanos. Por medio de este principio se
asegura gue el imputado tendra un juicio justo y que la sentencia que se dicte sera
regida a derecho.
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2.2.3. Independencia judicial

Esta es la garantia que va a otorgar una independencia, imparcialidad y objetividad
de las instituciones que intervienen en un sistema acusatorio dentro de un marco
democratico, participativo y liberal para que entre otras cosas se interprete de la
mejor manera para el sindicado -favor rei- y si el juez en caso de dudar sobre la
participacioén o responsabilidad del proceso resuelva siempre a su favor -in dubio

pro reo- y asi también darle al sindicado mayor garantia de un juicio limpio.

Segun el diccionario de la lengua espafiola es independiente el que no tiene
dependencia, siendo la dependencia la subordihacion a un poder mayor; depender
significa estar subordinado a una autoridad o jurisdiccién y es dependiente el que

depende, el que sirve a otro subalterno de una autoridad.

“Con la revolucién francesa se asienta la idea de la soberania del pueblo y de ella
emana todos los poderes, de donde habian de desaparecer todas las multiples y
variopintas jurisdicciones entonces existentes, cediendo ante un unico poder
judicial. Al propio tiempo era preciso acabar con la compra de los oficios

judiciales™®.

En otro orden de consideracién se reconocia la primacia de la ley por tal motivo los

jueces tenian que limitar su funcién a ser una mero instrumento que dicta la ley,

asi pues el juez venia obligado a aplicar la norma al caso concreto de un modo

# Moreno Catena, Victor. Introduccién al derecho procesat. Pag. 46
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puramente mecanico a diferencia de la arbitrariedad de los jueces del antiguo |
régimen. Sin embargo, el sometimiento a la ley lleva aparejada, en el moderno
Estado constitucional, la independencia del juzgador, luego de un trabajoso encaje a
todo lo largo del siglo XIX. Esta funcién de aplicacion concreta de la ley es realizada
por los magistrados que no forman parte del aparato administrativo del Estado, sino
un cuerpo independiente que ejerce la funcion judicial y que se convierte en un
instrumento destinado para asegurar los derechos individuales. Por un lado los
ciudadanos se encuentran dotados de derechos, la ley es la encargada de asegurar
su eficacia a través del ejercicio de la funcién jurisdiccional encomendada al poder
judicial, es por eso que la base sobre las que descansa la funcion jurisdiccional es

su independencia.

El fundamento de la independencia se encuentra en la necesidad de asegurar la
sumision del Juez a la norma y para lograr este objetivo, es preciso asegurar que el
Juez no esté sometido a orden o indicacién de clase alguna que pudiera apartarse

de la estricta aplicacion de la ley.

2.2.4. Defensa

El derecho de defensa, consiste en que nadie podra ser condenado ni privado de
sus derechos sin haber antes sido citado, oido y vencido en un proceso judicial.
Principio que estad consagrado en la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala y en el Decreto Nimero 51-92 del Congreso de la Republica.
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La persona sometida a proceso penal cuenta desde la primera actuacion en su
contra, hasta el cumplimiento de la condena, con un conjunto de facultades y
deberes que le permiten conocer plenamente todas las actuaciones judiciales y
contar con una defensa técnica oportuna. El proceso no es un castigo ni una pena,
ser imputado no significa culpabilidad sino que la persona serd juzgada por la
posible comision de un hecho con apariencia delictiva. El encausado es el sujeto
pasivo de la accion penal del Estado, aquél en contra de quien se dirige la
acusacion, lo cual no impide que el proceso penal se encargue también de su

proteccién.

La dignidad del proceso y el respeto de sus derechos humanos quedan
debidamente protegidos y por ende no sera sometido a ninguna clase de fuerza,
coaccioén, amenaza, violaciéon o promesa, ni podra utilizar medios que influyan sobre
la libertad de determinacion; quedan prohibidos los malos tratos, la utilizacion de
drogas, las torturas y cualquier vejamen. Por ello la policia, solo podra dirigirie

preguntas para contestar la identidad.

El servicio de defensa penal es la institucion que equilibra el otorgamiento de la
investigacion penal del Ministerio PUblico. El objeto esencial de esta novedosa
institucion es garantizar la defensa en juicio penal. La naturaleza de los bienes
juridicos individuales en juego provoca que el procesado deba ser asistido
unicamente por profesionales del derecho, un abogado colegiado activo, quien al
ejercer la funcion para ser 6rgano auxiliar de la administracion de justicia de
proteger los derechos de su defendido.
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El derecho de defensa se deriva de la obligacién de notificar la acusacién y toda "%
actuacion judicial a las partes y en especial al sujeto pasivo del proceso penal, que
debe conocer todo hecho y circunstancia del que pueda devenir la declaracién de su

responsabilidad.

El derecho de defensa implica:

- Ser advertido del hecho que se imputa y de sus circunstancias, del derecho a
asistirse de abogado, de abstenerse de declarar y de notificar a un familiar
cercano de detencion.

- Declarar voluntariamente las veces que se quiera y guardar silencio si asi se
desea.

- Hacer sefialamientos en todos los actos del proceso.

- Presentar pruebas e impugnar resoluciones.

- Examinar y rebatir la prueba.

- Conocer la acusacion, formular alegatos y defensas.

- Contar con asistencia técnica oportuna.

Los actos esenciales del defensor son:

- Asistir y participar en los actos procesales en los que se recaben elementos de
prueba a fiscales de jueces.

- Sugerir elementos de prueba a fiscales y jueces.

- Controlar el desarrollo del proceso y de la prueba.
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- Impulsar el respeto de las garantias constitucionales de defensa que protegen al
imputado.

- Impulsar la libertad de su defendido en caso de haberse decretado prisién
provisional.

- Interpretar la prueba y el derecho conforme las necesidades de la defensa.

- Presentar alegatos y defensas contra la acusacion, interrogar y contra interrogar a
los testigos, peritos y partes.

- Impugnar las resoluciones judiciales que se afecten a su defendido.

El defensor es un asistente técnico directo del imputado y aunque habra de guiarse
por los intereses de éste, debe impulsar la efectividad de las garantias procesales,
la independencia del Organismo Judicial, no complicar y tergiversar el proceso ni
recurrir a consejos inmorales, ya que su papel es colaborar con el debido proceso y

la realizacion de la justicia.

2.2.5. Principio de concordia

El derecho es un sistema para guiar las conductas y para resolver disputas.
Historicamente las atribuciones de los jueces han sido numerosas y heterogéneas,

Pero dos son esenciales:

a) Decidir mediante sentencia las controversias y situaciones juridicas sometidas a
su conocimiento, y

b) Contribuir a la armonia social mediante la conciliacion o avenimiento de las
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partes en los casos en que la ley lo permite.

Tradicionalmente, en el Derecho Penal, la concordia o conciliacién entre las partes,
es posible dnicamente en los delitos privados. Las exigencias y necesidades del
Derecho Penal modermno han llevado a la consideracion y revision de los
planteamientos que impedian tal actividad en los delitos publicos de mediana, poca
o ninguna incidencia social. De tal manera que la falta de peligrosidad del
delincuente, asi como la naturaleza poco dafiina del delito llevaron a plantear la
posibilidad del avenimientt; entre las partes como satisfaccion del interés publico;
por otra parte, incluyé la necesidad de resolver conflictos penales y proteger a las

victimas.

En los casos de conversion y de delito no grave, cuando el sindicado y los
agraviados lleguen a acuerdos sobre las responsabilidades civiles y a compromisos
para evitar reciprocamente ofensas o molestias, el Ministerio Plblico puede

disponer de la accidn penal y el tribunal autorizar la decision del érgano acusador.

La nueva legislaciéon procesal, siguiendo las corrientes modernas de la ciencia
penal, crea la facultad de disposicion sobre la accién penal en delitos plblicos leves,
bajo control jurisdiccional. Fiscales y jueces pueden propiciar el entendimiento e

impulsar acuerdos entre el imputado v los agraviados.

Esta serie de disposiciones de desjudializacion pretende buscar soluciones sencillas
a los casos de menor trascendencia y promover, aceptar o propiciar acuerdos
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vigilados y controlados por los jueces, sobre los conflictos problemas y dafios

surgidos por delitos no graves. Esta figura intermedia entre un compromiso arbitral,
un contrato de transaccién y una conciliacion judicial tradicional, puesto que procede

en tres fases:

- Avenimiento de la partes con la intervencion de fiscal o del juez;
- Renuncia, suspension o modificacion de la accion publica por parte del érgano
representativo de los intereses sociales, y

- Homologacién de las disposiciones de la accién penal por el juez.

Esta nueva funcién busca también fortalecer el orden, la paz y la concordia entre los
individuos. Promueve el sano espiritu del dialogo y la comunicacién como un alto
valor social y como una forma de resolver conflictos. Para aprobarlos, los jueces
deben examinar, comparar y analizar los hechos y derechos que motivan una
actuacion concreta. Presupone que la jurisdiccion se ejerza por personas de altura
moral, conocedores del medio social y cultural, todo lo cual afirma el prestigio y la
autoridad del poder judicial y por ende del Estado de derecho.

-

2.2.6. Principio de eficacia

Como resultado de la desjudicializacion y de la introduccién de la concordia, en
materia penal, el Ministerio Publico y los tribunales de justicia podran dedicar
esfuerzos y tiempo en la persecucion y sancion de los delitos que afectan a la

sociedad.



Es importante para el desenvolvimiento normal y pacifico de la vida nacional, la
recuperacion de la confianza en la ley y en su cumplimiento. El aumento de la
delincuencia dana la moral puablica, afecta la estabilidad politica y amenaza la
seguridad ciudadana y hasta ahora, la falta de una politica criminal democratica
produjo la ausencia de medidas que permitieran diferenciar el interés del Estado, de
la sociedad y de los particulares en las distintas clases de delitos. No es lo mismo

un crimen que la afeccion leve de un bien juridico tutelado.

La divisibn entre delitos y faitas ya es insuficiente. Muchos delitos publicos no
lesionan directamente a la sociedad y el gran nimero de procesos que propician
constituyen una avalancha de trabajo que solo ata la funcion judicial y ademas

impide la atencién a los asuntos de trascendencia.
La fijacion de prioridades obliga:

- A los fiscales: darle preferencia a la investigacion y acusacion de delitos graves a
impulsa medidas de desjudializacién cuando procedan;

- A los jueces: resolver, mediante mecanismos abreviados, ios casos menos graves
y esforzarse en el estudio, analisis y direccién de los procesos por delitos de mayor

incidencia.
2.2.7. Principio de celeridad

El espiritu del nuevo cddigo que impulsa la tramitacion expedita y sin pérdida de
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tiempo en el proceso penal todo esto sin sacrificar la tutela juridica efectiva de los ~%:

derechos procesales, las resoluciones y diligencias en las que no se fijen términos
implican que han de dictarse o realizarse inmediatamente, el Articulo 323 del
Codigo Procesal Penal sefiala que el Ministerio Publico debera dar término al
procedimiento preparatorio lo antes posible, procediendo con celeridad que el caso

requiera.

Sin embargo, existen hechos delictivos en que la dificultad para recabar los medios
de prueba por razones de distancia, cantidad, justifican lapsos que el legislador
considera, debido a lo cual se determina en el referido Articulo que después de tres
meses a partir del auto de procesamiento del imputado, el Ministerio Publico

formulara la acusacion y pedira la apertura del juicio.

El objetivo es fijar un plazo maximo de tres meses para los casos mas dificiles de
investigar o con abundante y dispersa prueba y por lo mismo, en la mayoria de

procesos debe agotarse la fase preparatoria sin dilacién.

La fase intermedia, que da inicio con la acusacién del !;rlinisterio Publico y termina
con la remision de actuacién a la sede del tribunal competente para el juicio oral,
esta organizada para ser resuelta, en un plazo de quince dias y mientras que la fase
del debate es de cdrta duracidn, pues se confieren seis dias a las partes para que
interpongan las recusaciones y excepciones fundadas sobre nuevos hechos, y una
vez resuelto los incidentes referidos, se conceden ocho dias para que presenten la
lista de testigos, peritos e intérpretes y sefalen los hechos acerca de los cuales
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seran examinados durante el debate.

En un plazo de quince dias debera senalarse dia y hora para el debate. Dichos
plazos no violan el principio de celeridad sefialado porque estan conferidos a favor
de la defensa ya que, como se ve, se otorgan para que planteen cuestiones previas
y pruebas, asi como para conocer la acusacion y preparar argumentos a presentar

oralmente.

2.2.8. Principio de sencillez

Las formas procesales deben ser simples y sencillas, los jueces deben evitar el
formalismo, la valoracion de los actos procesales se hace con arreglo a s u validez
eficacia, admisibilidad y fundabilidad. La significacion del proceso penal es de tanta
trascendencia que las formas de su realizacion deben ser simples y sencillas para
expeditar dichos fines al tiempo que se asegura la defensa y se dan a conocer los
pasos que deben seguirse para llegar a la decision judicial. Los actos procesales
deben observarse ciertas formas y condiciones minimas previstas, pero su
inobservancia a los defectos pueden ser subsanados de oficio o solicitud de parte.
Cuando se habla de actos procesales defectuosos, la subsanaciéon puede hacerse

de la siguiente manera:

- Aceptacion tacita por falta de protesta oportuna del error;
- Realizacion del acto omitido;
- Renovacién del acto.
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Constitucion y los Tratados Internacionales ratificados por el Estado, asi como los

relativos a las formas que la ley establece para la intervencion, asistencia y
representacién del imputado provocan la invalidez del acto. En consecuencia su
subsanacion implica siempre la renovacion si es posible. No se puede retrotraer el
proceso a clases ya recluidas, salvo si existe disposicion legal que sefala de

manera expresa lo contrario.
2.2.9. Principio favor rei

Este surge como consecuencia del principio de inocencia el juez debera favorecer
al procesado en caso de duda y por tanto cuando no pueda tener una interpretacion
univoca o certeza de culpabilidad debera decidir a favor de éste. El punto de
partida o propdsito esencial de todo proceso penal moderno es garantizar que no se
condene a inocentes. Guissepe Bettiol sefiala “que el principio favor rei, conocido
mas en nuestro medio como in dubio pro reo, es basico de toda legislacién procesal
y que no puede haber Estado auténticamente libre y democratico si no se acoge

este postulado™.

Este principio fundamenta las siguientes caracteristicas del derecho procesal penal

y desde luego del Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala:

- La retroactividad de la ley penal cuando favorezca al reo;

) Guisseppe, Bartonlino. Instituciones del derecho penal y procesal, Pag. 262.
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- La reforma in peius. Cuando es el procesado el Gnico que impugna una resolucién
o el recurso se interpone en su favor, la decision del tribunal de mayor jerarquia no
puede ser modificada ni revocada en perjuicio del reo, salvo que los motivos se
refieran a intereses civiles cuando la parte contraria lo haya solicitado;

- La carga de la prueba. La obligacién de probar, esta a cargo del Ministerio Publico.
Ante la duda del juez sobre un hecho constitutivo, modificativo o imperativo de la
pretensién penal del érgano acusador o del querellante adhesivo debera resolver a
favor del procesado.

- Cuando es incierto el hecho o existe duda sobre la participacion o responsabilidad
del procesado, nunca podra tener lugar una sentencia de condena, en este caso el
Juez absolvera porque la dubitacion favorece al reo. La sentencia condenatoria
unicamente procede si hay certeza de culpabilidad. Pedro Bertolino, afirma que
favor rei puede definirse como “una regla para el conocimiento judicial, que impone
una disposicion de animo para ser aplicado favorablemente al procesado en un

grado de certeza suficiente para destruir el estado de inocencia™*,

No hay interpretacion extensiva ni analégica de la ley sustantiva penal;

En materia procesal es posible la interpelacion extensiva y analdgica cuando

favorezca la libertad del imputado o el ejercicio de sus facultades:

El favor rei constituye una regla de interpretacion que obliga, en caso de duda, a

elegir lo mas favorable al imputado;

No se impondra pena alguna sino fundada en prueba que demuestre el hecho y

determine la culpabilidad.

2 Bertolino. Ob. Cit. Pag. 160.
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2.2.10. Principio favor libertatis

En Guatemala, con el Decreto 51-92 del Congreso de la Republica se inicia un
proceso de humanizacion y modemnizacion de la jurisdicciéon penal, en consecuencia
se plantea una visidn distinta con relacion a la prision provisional, utilizada
anteriormente, en la mayoria de los casos, como una forma de venganza anticipada
individual o social, o como forma de coaccion para obtener una conducta esperada
por interés particular. La tradicion de la prisién provisional es reflejo de la represion

y el despotismo de Ia sociedad en Latinoamérica.

Principios universales de la cultura, humanismo y dignidad asi como el desarrollo de
la democracia, demandan la limitacion de esta medida. Por ello, el Articulo 14 del
Cddigo Procesal Penal establece que las medidas que restringen la libertad del
imputado o que limitan el ejercicio de sus derechos seran interpretados. Mientras
que el Articulo 259 los determina absolutamente indispensables para asegurar la

presencia del imputado en el proceso.

Por otra parte, el Articulo 261 manda que esta medida excepcional no puede
dictarse en los delitos sancionados con penas distintas a la privacién de la libertad.

El favor libertad, como puede deducirse busca:

- La graduacion del auto de prision y en consecuencia, su aplicacién a los casos de
mayor gravedad cuando por las caracteristicas del delito pueda preverse que, de
no dictarse, el imputado evadira la justicia o afectara la investigacién. Es decir,

45




reduce la prisién provisional a una medida excepcional que asegura la presencia

del imputado y la realizacion del proceso.

- Cuando es necesaria la detencién o prision provisional, los procesos deben
encaminarse a la rapida restitucion de la libertad de imputado.

- La utilizacién de medios sustitutivos de prision.

Justifican el favor libertatis: Los principios de libertad, inocencia y favor rei. Las
consecuencias deplorables gue la pris'ién provisional genera sobre la sociedad, el
imputado y la familia de éste, a quienes practicamente extiende el sufrimiento y todo
ello sin que exista condena. Las incidencias morales y psiquicas negativas que
producen en el imputado. De acuerdo al nuevo cédigo, la prision preventiva deja de

ser la regla general, pero la libertad del procesal esta subordinada a otras medidas

que aseguran su comparecencia en el juicio.

2.2.11. Principio reparacion civil

La busqueda de la superacion de las consecuencias dafinas del delito excede ya la
imposicion de la pena, de suerte que el derecho procesal penal moderno establece
mecanismos para permitir en el mismo proceso penal la reparacién de los dafios y
prejuicios provocados al agraviado por el hecho criminal. En el estado de derecho la
posibilidad de acceder a la reparacion proveniente del delito debe ser cierta y no
letra muerta de la ley, por ello es que la sociedad asume como trascendente la
reparacion. Hasta ahora, los agraviados por el delito habian sido marginados de la
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justicia penal.

La acumulaciéon de la accion civil no es consecuencia sélo de razones de economia
procesal; debe quedar claro que le ejercicio de la accion civil en el procedimiento
penal se limita estrictamente a la reparacién del dafio, de ahi que ésta accion sea
accesoria de la penal, si ésta se suspende o no procede, se suspende y tampoco
procede la civil, ante los tribunales el actor civil podra reservarse el derecho de
promover su demanda civil ante los tribunales del ramo, pero cuando ha sido
planteada en el proceso penal sélo podra retirarla antes del debate, porque después

de éste, la sentencia debera resolver la cuestion civil validamente introducida.

En conclusién los principios y garantias constitucionales se han creado para que el

proceso sea transparente y no se perjudique a ninguna de las partes, sea el sujeto

activo o el sujeto pasivo de la accién penal.
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CAPITULO IlI

3. El principio de defensa

Este principio protege al sindicado de defenderse de los hechos que se le acusan,
es decir, que tiene derecho a que se le nombre un defensor si éste no tuviere los

medios econémicos para proponer uno de su confianza.

3.1. Los principios

Los principios generales de derecho son aquellos “Criterios fundamentales que
informan el origen y desenvolvimiento de una determinada legislacién que,
expresados en reglas y aforismos, tienen virtualidad y eficacia propia con

independencia de las formuladas en el plano positivo™.

Su caracter de criterios fundamentales deriva de expresar principios de justicia de
valor elemental y naturaleza objetiva. Y su condicion de fuente informativa del
ordenamiento explica que pueden adoptar peculiaridades, que, sin romper su ténica
general y abstracta, disciplinan la estructura juridica de determinado grupo humano
y social. No son, ciertamente, verdades absolutas, pero su mas pura esencia
responde a una general aspiracion que se traduce, en la 6rbita juridica, en una

politica de desenvolvimiento y realizacion de su contenido, que es lo que les da

* Fundacion Tomés Moro. Diccionario juridico espasa. Pag. 793.
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utilidad.

“Su independencia respecto de las normas concretas positivas hacen que informen

al ordenamiento sin necesidad de gue sean matizados. Singularmente, cuando el
legislador se presta a la labor de organizar normativamente la vida de un pais,
responde en su esquema y parte siempre de unos principios. Y realizada la
legislacion, ahi y aun quedan principios, que sirven para enriquecer y actualizar,

completando la norma concreta™®,

Los principios procesales seran aquellos que se visualizan para que el proceso
seguido liene los requisitos y legalidades formales para que durante el mismo no se
den vicios en el procedimiento y las partes puedan tener la certeza que su proceso
fue llevado en la forma que estipulan nuestras ieyes y que se lienaron los requisitos
esenciales para llegar a dictar un fallo o una sentencia, ademas de darle todas las
oportunidades a las partes para que puedan participar en el proceso dentro del

marco legal.

La palabra principio proviene del vocablo latin principium que significa “Primer
instante del ser, de la existencia, de la vida. Razén, fundamento, origen, causa

primera. Maxima norma, guia™.

26 =
Thid.
¥ Cabanellas, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual. Pag. 381.
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En este sentido se puede decir que los principios juridicos son los que le dan vida al \%,
derecho, al proceso, a determinado procedimiento, son la guia para el
desenvolvimiento del procedimiento, son las normas maximas para que el proceso
se efectie con el fiel desempefio teniendo un fundamento legal que sera el que

velaran los juzgadores para su cumplimiento.

Los principios procesales son los métodos logicos y ordenados creados por el
legislador para conducir una decision judicial justa y razonada y establecer por

esos medios el orden juridico del procedimiento.

Los principios y garantias procesales se encuentran regulados en la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala, en el ordenamiento procesal civil y penal y

en la Ley del Organismo Judicial.

Los principios procesales y las garantias constitucionales son aquellos métodos que
las leyes vigentes establecen para desarrollar la actividad juridica con el mayor
apego a la ley, velando porque se cumplan los preceptos juridicos y para obtener

una justa aplicacion de la cuestion que se ventila, y del procedimiento.

El fin principal de ellos es la pronta y cumplida administraciéon de justicia, donde las
partes se desarrollan en el proceso, y donde el juez pueda aplicar la justicia

basandose en la observancia clara de los principios y garantias que establecen
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nuestras leyes vigentes y la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.

Es obligacion del juez actuar con la mayor imparcialidad velando por garantizar que

el proceso se desarrolle con la mayor equidad y que tanto el acusado como el
agraviado estén garantizados que los pasos del procedimiento penal se cumpliran a
cabalidad y que dentro del proceso en trdmite no se hara uso de cuestiones que
pongan en duda la calidad del juzgador para la observancia de los preceptos y los

principios que garantizan la ecuanimidad en la administracién de justicia.

El juzgador esta investido de facultades que le proporcionan las leyes para juzgar el
caso con la mayor imparcialidad y hacer uso de todas las reglas que la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala le otorga, y las demas leyes del pais, y .

para velar que no se violen los derechos humanos de las partes.

3.2. Principio de defensa

El principio de defensa se encuentra consagrado en el Articulo 12 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, siendo esta una garantia Constitucional, al
indicar que “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra
ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido”.

El principio de defensa esta regulado en la Constitucion Politica de la Republica de
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Guatemala, en la Ley del Organismo Judicial y en las demas leyes del pais. Su fin o, <.

es evitar las injusticias y que toda persona sometida a procedimiento civil o criminal
sea citada, oida y vencida en juicio, dando oportunidad a las partes para que se
puedan defenderse de los atropellos e injusticias aplicadas por funcionarios o

empleados publicos.

“El principio de inviolabilidad de defensa es complejo, toca varios aspectos dentro
del proceso dividiendose en varios sub principios que aclaran su contenido. La
definicion del principio es el siguiente: Se entiende por defensa en sentido amplio
toda actividad de las partes encaminada a hacer valer en el proceso sus derechos e
intereses. La definicion anterior, garantiza a todas las partes que intervienen dentro
del proceso, el Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Reptblica de Guatemala,
garantiza el derecho de defensa, ya que establece que la defensa de la persona y
sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni privado de sus
derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal

competente y preestablecidos™?®.

El derecho de defensa es la facultad otorgada a cuantos, por cualquier concepto
intervienen en las actuaciones judiciales, para ejercitar, dentro de las mismas, las
acciones y excepciones que respectivamente, puedan corresponderles como
actores o demandados; ya sea en el orden civil como criminal, administrativo o

laboral.

* Palacios Colindres, Norma Judith. Principios y garantias del sistema procesal penal. Pag. 41,

53

el

]



La defensa es amparo, proteccion, resistencia al ataque. Mantenimiento de una
causa, idea o plan discutido o impugnado por otros. Escrito con el que se trata de
justificar o de atenuar la conducta del acusado ante un tribunal. Hecho o derecho
alegado en juicio civil o contencioso de otra indole, para oponerse a la parte

contraria.

La defensa, como actitud que repele una agresion injusta, constituye eximente

cuando concurren todos sus requisitos; y atenuante, de ser incompleta.

En cuanto a lo procesal, y defensa en juicio, y ademas Animus defendendi, es

autodefensa, derecho escrito y Unidad de defensa.

La defensa en juicio es la que por uno mismo o por letrado se sume ante una
pretension la acusacion ajena, planteada juridicamente, para intentar la absolucién
de una u otra especie. Integra un derecho atn en los casos de mayor flagrancia en
lo penal y de mayor iniquidad en lo civil, por la posibilidad de que las apariencias
quedan desvirtuadas o los hechos encuentran alguna justificacion. Si en lo personal
garantiza desde la integridad fisica al arsenal de los derechos individuales, se

concreta también en lo patrimonial y en las demas esferas juridicas:

- Expresion: en la practica se traduce en el derecho de las partes o del reo, segiin
se trate de asuntos civiles o criminales, para elegir con toda libertad la asistencia

profesional que deseen. Como garantia, se proclama en todas las constituciones
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y se regula en todos los ordenamientos procesales, a grado tal, que, hasta contra
la pasividad y la negatividad se regula en lo penal; en el procedimiento civil con
tal rigor, por cuanto de los derechos propios cabe disponer mediante renuncia o
abandono gratuito.

- Cohibicién relativa: Esta funcién, siempre que se ejerce con altura de mitras, sin
apetencias materiales ni ocasion para actitudes improcedentes, encuentra
restricciones considerables en la justicia militar; al punto de haberse dicho,
conferencia a ordenamientos procesales ya superados, que el defensor era
mirado casi como complice del acusado por los miembros legos del consejo de
guerra. De todas formas, la eliminacion en muchos casos de los defensores
civiles, abogados siempre, y su obligada substitucién por militares, relevados de
conocimientos profundos del derecho, cohiben sin duda al estimado derecho
natural de defensa. No obstante a los tribunales cabe siempre proceder con '
amplitud al respecto, que no significan compromisos impunistas, ni siquiera
insinuaciones de benignidad; sino tan solo procurase el mas completo

conocimiento que proviene de las pruebas y alegatos sin cortapisas.

3.2.1. Principio de defensa en materia penal

W@Arﬁculo 20 del Codigo Procesal Penal estipula que la defensa

de la persona o de sus derechos es inviolable en el proceso penal. Nadie podra ser
condenado sin haber sido citado, oido y vencido en procedimiento preestablecido y
ante tribunal competente en el que se hayan observado las formalidades y garantias
de ley.
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El sometido a proceso penal cuenta desde la primera actuacién en su contra, hasta

el cumplimiento de la condena, con un conjunto de facultades y deberes que le
permiten conocer plenamente todas las actuaciones judiciales y contar con una
sentencia técnica oportuna. El proceso no es un castigo ni una pena, ser imputado
no significa culpabilidad sino que una persona sera juzgada por la posible comisién
de un hecho con apariencia delictiva. El encausado es el sujeto pasivo de la accion
penal del Estado, aquel en contra de quien se dirige la acusacioén. Lo cual no impide

que el proceso penal se encargue también de su proteccion.

La equidad del proceso y el respeto de sus derechos humanos quedan debidamente
protegidos y por ende no sera sometido a ninguna clase de fuerza, coaccion,
amenaza, violacion o promesa, ni podra utilizar medios que influyan sobre la libertad
de determinacion; quedan prohibidos los malos tratos, la utilizacién de drogas, las
torturas y cualquier vejamen. Por ello la policia, solo podra dirigirle preguntas para
contestar la identidad.

El servicio de defensa penal es la institucién que equilibra el otorga;niento de la
investigacion penal del Ministerio Publico. El objeto esencial de esta novedosa
institucién es garantizar la defensa en juicio penal. La naturaleza de los bienes
juridicos individuales en juego provoca que el procesado deba ser asistido
unicamente por profesionales del derecho; un abogado colegiado activo, quien al
ejercer la funcién para ser 6rgano auxiliar de la administracion de justicia de cuidar
los derechos de su defendido. Del derecho de defensa se deriva la obligacion de
notificar la acusacién y toda actuacion judicial a las partes y en especial al sujeto
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pueda devenir la declaracion de su responsabilidad.

El derecho de defensa consiste en una garantia inherente del ser humano, y ésta
contempla a su vez una serie de garantias y principios como el derecho al debido

proceso y el derecho de presuncion de inocencia, entre otros.

Ramiro de Ledn Carpio, senala que el derecho de defensa se resume y ejemplifica
asi: “significa que para que a una persona se le limiten sus derechos o se le
condene de algo que se le acusa tienen que haber ejercitado su derecho de defensa
y por lo tanto haber recorrido todos esos pasos: primero habérsele citado para
manifestarle de que se le acusa, después haber escuchado cuales son sus
argumentos, para ver si acepta o no esa acusacién y que pruebas tiene y aporta en
contra de dicha acusacién. Y por Gltimo tiene que ser vencido, es decir, llegarse a
una conclusion legal de que es cierta la acusacién que se le hace y naturalmente
todo ello tiene que ser en un proceso legal, o sea, que retina todas las condiciones
que la ley exige y por su puesto que este proceso se tramite ante un juez
preestablecido que ya exista antes de la acusacion y no que este juez o tribunal

se establezca con posterioridad a la misma y solo para conocer de su caso™®.

3.2.2. El principio de defensa en materia administrativa

El derecho administrativo es un conjunto de principios, doctrinas, instituciones y

* Catecismo constitucional. Pag, 58.
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del Estado, y asimismo regula las relaciones de los entes publicos entre si y a su

vez con los particulares. Ademas éste es el mecanismo de defensa o de control de

el gobernado, para enfrentar los abusos o arbitrariedades de los gobernantes.

Para el licenciado Hugo Calderén Morales, “El derecho administrativo es la rama del
derecho publico que estudia los principios y normas de derecho publico, la funcion
administrativa y actividad de la administracion publica, también estudia las
relaciones que se dan entre la administracion y los particulares, relaciones entre los
mismos particulares, las relaciones inter organicas y su control que incluye la
proteccion judicial de los particulares y el derecho de defensa en contra de los actos

que le afectan al administrado™®.

El principio de defensa en materia administrativa surge para evitar los abusos de
autoridad por parte de la administracién publica y proporcionar al ciudadano la
oportunidad de defenderse ante las imposiciones y arbitrariedades de las
resoluciones de caracter administrativo que impone el Estado. La no observancia de

este principio violenta el principio de defensa consagrado en el Articulo 12 de la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Los principios fundamentales del derecho administrativo son esencialmente dos, los

cuales son principio de legalidad y el principio de juridicidad.

* Derecho administrativo I. Pag. 84.
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El abuso de poder es la actitud negativa del funcionario publico, que actia en contra
del administrado extralimitandose en sus funciones, atribuciones y competencias,

ocasionando darios en los derechos e intereses del gobernado o administrado.

La desviacién de poder es la actitud negativa del funcionario publico de desviar en
provechos particulares o singulares sus funciones, atribuciones y competencias, que
son contrarios a los principios de legalidad y juridicidad, que a su vez atentan contra

los derechos e intereses de los administrados o gobernados.

El principio de defensa en materia administrativa surge para evitar los abusos de
autoridad por parte de la administracion publica y proporcionar al ciudadano la
oportunidad de defenderse ante las imposiciones y arbitrariedades de las
resoluciones de caracter administrativo que impone el Estado. La no observancia de
este principio violenta el principio de defensa consagrado en el Articulo 12 de la

Constitucion Politica de la Reptblica de Guatemala

El principio de defensa esta regulado en la Constitucion Politi(;a de la Republica de
Guatemala, en la Ley del Organismo Judicial y en las demas leyes procesales y
administrativas. Su fin es evitar las injusticias y que toda persona sometida a juicio
sea citada, oida y vencida en procedimiento legal preestablecido, dando

oportunidad a las partes para que se puedan defender en el litigio.

Se viola el derecho de defensa cuando se sanciona a las partes por resoluciones
penales, civiles o administrativas, sin darles oportunidad para que se defiendan, es
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decir, que se impone una sancion reglamentaria en la cual se considera como cierto
lo resuelto por el 6rgano o institucion administrativa, ademas las pruebas de dicha
institucion no se pueden rebatir por no dar lugar a establecer un medio de defensa

para contradecirlas.

En tal sentido la institucion mencionada procede a resclver sin dar el tiempo para
que la persona se defienda, sin establecer un procedimiento para recurrir ante la
resolucion que le perjudica y exponer los agravios, por lo que lo Unico que le queda

al sancionado es cumplir con la resolucion.

En tal sentido, previo a sancionar al infractor, se debiera dar el derecho de defensa
a las partes para que se oponga o haga valer sus justificaciones o desvanecer la
sanci6n o fallo impuesta, para luego resolver con lugar o sin lugar la misma, ademas
las partes debieran tener un periodo especifico para impugnar las resoluciones,

siendo éste un medio de defensa.

Como podra observarse, los principios informativos de caracter ideolégico que
contienen la esencia del derecho y que anima su estructuracion légica, tienen entre
si intima relacién de causalidad. Entre ellos hay plena unidad juridica, teniendo la
peculiaridad que se complementa para formar un todo de donde parte el derecho en
general. Tiene un campo de aplicacién especifica, un método propio y una finalidad;
de ahi surge en suma, toda la sistematizacion de la teoria general de esta

importante rama del derecho publico.
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CAPITULO IV

4. Los recursos e impugnaciones

Las impugnaciones son derechos que tienen las partes en el proceso, para que un
érgano jurisdiccional de mayor categoria conozca del asunto, cuando una de ellas

no esté conforme con la resolucion, auto o sentencia dictada.

4.1. Definicion

La parte que crea que la resolucién o fallo del juzgador le perjudica y considera que
se ha violado la ley, o bien que se ha cometido un error judicial al emitir la
resolucion, la ley lo faculta para que impugne el mismo y recurra a un tribunal
superior para que conozca el fallo o resolucién para revocar el mismo, en este
sentido la parte que impugna desea que se revoque el fallo, ‘por lo que el tribunal
superior o de alzada conocera la cuestion impugnada y después de seguir el tramite
que regula la ley estudia el fallo y emite resoluciébn o sentencia revocando,
confirmando o anulando la resoluciéon o sentencia. Este es un derecho que tienen
las partes procesales para revertir el fallo cuando se considera que por una

equivocacion o violacion a la ley la resolucién perjudique a una de las partes.

En este sentido va a recurrir, impugnar o apelar, aquella parte del proceso que se
crea agraviada por la decision de un tribunal, cuando el fallo o decisién le halla sido
desfavorable.
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“La impugnacién debe referirse al poder y actividad de las partes del proceso, y‘\ £
excepcionalmente de tercero, tendiente a conseguir la revocacion, sustitucién o
modificacion de un concreto acto de procedimiento por considerarsele incorrecto o
defectuoso produciendo agravio en atencion a su injusticia o a la anormalidad en

su cumplimiento™’ .

“La impugnacion asi concebida puede ser tan amplia que comprende, no solo los
recursos, sino otros medios, debemos limitarnos a una significacion restringida,

para referimos exclusivamente a los recursos™?.

En consecuencia impugnar es no estar de acuerdo, refutar, es contradecir la
resolucion de un tribunal, para que uno superior conozca el fallo dado por el inferior
y pueda revocar, anular o modificar el mismo, aunque el tribunal superior puede

también confirmar el fallo o resolucién.

“Impugnar no es mas que, las partes en el proceso, soliciten a un tribunal superior
para que conozca el fallo, resolucidbn o sentencia emitida por un tribunal inferior,
para que conozca por no estar de acuerdo con esa resolucion, fallo o sentencia,

para lograr una revocacion de ese fallo™>.

“En el aspecto interno del proceso penal, es posible que la actividad decisoria de

los organos jurisdiccionales se cumpla en forma defectuosa, ilegal o irracional

31 :

*" Ibid.

** Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal, el proceso penal guatemalteco, pag. 261.
* Lopez M., Mario R. La prictica procesal penal en las impugnaciones, pag. 3.
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(“peligro de error judicial®), ante lo cual se justifica el poder que la ley procesal penal
guatemalteca acuerda a las partes intervinientes en el proceso para dirigir su
actividad en procura de la correccidon o eliminacion del posible defecto o ilegalidad

de la resoluci6n dictada, provocando un nuevo examen de la cuestién resuelta™?.

La impugnacion no es un deber ni menos una obligacion que tienen las partes ante
las providencias equivocadas de los jueces. Es una facultad, es un derecho que la
ley otorga a ellas para enmendar los errores en que los funcionarios hayan incurrido
en sus providencias. La forma como se pueden corregir tales errores consiste en los
recursos, instrumentos legales a favor de las partes. El error que se comete en el

procedimiento no se enmienda mediante los recursos sino por las nulidades.

Recursos quiere decir regreso al punto de partida. Es un recorrer, correr de nuevo el
camino ya hecho. Juridicamente, la palabra denota tanto el recorrido que se hace
nuevamente mediante otra instancia, como el medio de impugnacion por virtud del

cual se recorre el proceso.

El hecho de que las partes procesales impugnen la sentencia o resolucion, no obliga
al tribunal superior a resolver favoreciendo al impugnante, sino que la resolucién

dependera de un estudio del expediente para emitir su resolucion.

Juridicamente se considera recurso al medio de impugnacién dirigido contra una

resolucion tribunalicia.

34 Vivas Ussher, Gustavo. Vias impugnativas. Pag. 29.
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En conclusién diremos que impugnar es no estar de acuerdo, es refutar, es

Contradecir la resolucion de un tribunal, para que uno superior conozca el fallo dado
por el inferior y pueda revocar, anular o modificar el mismo, aunque el tribunal

superior puede también confirmar el falio o resolucion.

Recurrir es conocer de nuevo, es recorrer de nuevo, 0 sea, es conocer nuevamente

una resolucion emitida por un tribunal.

Es necesario tener presente que no en todos los casos se puede impugnar para que
un tribunal superior conozca, sino en Recurrir es solicitar a la revision de una

resolucién, es sindnimo de impugnar.

El derecho o poder de recurrir tiene dos aspectos importantes desde el punto de
vista del sujeto que tiene la facultad de recurrir, y el objeto sobre el cual recae. De
esto doctrinariamente podemos mencionar la impugnabil'idad subjetiva y la

impugnabilidad objetiva; la primera se refiera a quien puede recurrir, y la segunda

qué se puede recurrir, esto es desde el angulo del sujeto procesal que determina al

recurrente y el acto recurrido, respectivamente.

El poder de recurrir, 0o sea, lo relacionado al sujeto podemos definirlo como Ia
facultad acordada por la ley procesal a las partes para atacar una resolucion
jurisdiccional, cuando se le considere ilegal y agraviante, a fin de que el Tribunal
que la dicté u otro de grado superior, mediante un nuevo examen, la revoque,

modifique o anule.
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En el ordenamiento procesal penal guatemalteco no solo puede recurrir el sujeto
afectado por una resolucion, sino también pueden recurrir ofras personas que tienen
interés en el asunto, y que el tribunal les ha dado participacion en el proceso, como
ejemplo podemos mencionar el hecho de que el Ministerio Plblico interponga un

recurso a favor del imputado.

Con relacién al objeto de recurrir (impugnabilidad objetiva) son el conjunto de
requisitos genéricos que la ley establece como condiciones de admisibilidad, sin
hacer vinculacién al sujeto que recurre, sino el objeto del recurso, asi tenemos las
resoluciones, sentencias, fallos, etc. que en muchos casos se impugna ante el
mismo tribunal para que rectifique cualquier error que haya cometido, por ejemplo el
recurso de nulidad, el recurso de reposicidn, etc.; mientras que en otras
oportunidades son tribunales superiores quienes conocen el fallo o resolucién
emitido por un fribunal inferior, como ejemplo podemos mencionar el Recurso de

Apelacion, el recurso de casacion, etc.

4.2. Finalidad del recurso

Los recursos vienen a estructurar un sistema de control y fiscalizacion de las

resoluciones judiciales, como un medio de defensa para quien cree que la

resolucion le perjudica, se regula y reglamenta positivamente, procurando obtener

la certeza de las decisiones y, por consiguiente, el mantenimiento del orden juridico.
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En si, la finalidad de la impugnacion es, que el fallo o resolucién sea conocido
por ofro fribunal y pueda variar el mismo a favor del recurrente, en las partes que
le afectan y que se demuestre que se ha violado la ley o no se ha cumplido con el
procedimiento establecido de antemano, es decir cumplir y observar el debido

proceso Y la legalidad de la justicia.

Recursos son las “Peticiones de quien es parte en un proceso para que se examine
de nuevo la materia -factica y/o juridica- de una resolucién judicial que, no habiendo
pasado en autoridad de cosa juzgada formal, resulte perjudicial para el sujeto
juridico que recurre, con la ditima finalidad de que dicha resolucién se sustituya por

otra favorable al recurrente”?.

Recurso, dice Couture, mencionado por Cafferata Nores “es un recorrer de nuevo,
el camino ya hecho. La palabra denota tanto el recorrido que se hace nuevamente
mediante otra instancia, como el medio de impugnacion por virtud del cual se

recorre el proceso™. ’

Por su parte Alberto Herrarte manifiesta “la impugnacion asi concebida puede ser
tan amplia que comprende, no soélo los recursos, sino otros medios, debemos
limitamos a una significacion restringida, para referirnos exclusivamente a los

recursos™’ .

** Fundacién Tomas Moro. Ob. Cit., pag. 847.
* Libertad probatoria y exclusiones probatorias, pag. 30.
*7 Ob Cit. pag. 261.
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Es pues, indiscutible que los recursos tiene una finalidad de interés colectivo o
publico, cual es la seguridad social basada en el afianzamiento de la confianza

en la administracion de justicia.

En consecuencia impugnar es no estar de acuerdo, refutar, es contradecir la
resolucion de un tribunal, para que uno superior conozca el fallo dado por el inferior
y pueda revocar, anular o modificar el mismo, aunque el tribunal superior puede

también confirmar el fallo o resolucion.

4.3. Finalidad del recurso

En si la finalidad de la impugnacion es, que el fallo o resolucion sea conocido por
otro tribunal y pueda variar el mismo a favor del recurrente, en las partes que le
afectan y que se demuestre que se ha violado la ley o no se ha cumplido con el

procedimiento establecido de antemano.

4.4. Fundamento de los recursos

El fundamento de la impugnacion son los agravios que pueda plantear el
recurrente, mencionando las leyes, Articulos, procedimientos y malas

interpretaciones que se le hayan dado al fallo o resolucién dictada.

De tal manera el recurrente debe mencionar los Articulos que viol6 el juzgador vy

fundamentarse en ley para que se le de tramite a la impugnacién, de lo contrario no
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se le da el tramite correspondiente al mismo por no lienar los requisitos que la Iey w«m 5

establece.

4.5. Derecho de impugnacion (derecho recursivo)

Las partes en el juicio pueden impugnar las resoluciones o fallos que no les
favorezcan para pedir su revocacién o nulidad. En este sentido, el demandado, el
actor, y cualquier otra parte a la que se le haya dado intervencion en el proceso tiene

derecho a impugnar.

Una de las garantias fundamentales e inviolables del proceso, es la posibilidad que
tienen los sujetos procesales de hacer uso de las impugnaciones para atacar las
resoluciones judiciales que crean les son perjudiciales, como un medio de revision
de las mismas por parte de una autoridad diferente, ya que conociendo la
impugnacion una autoridad diferente se da seguridad juridica al procedimiento y
principalmente a la resolucion o fallo que dicte ese érgano jurisdiccién o institucion

administrativa, cuando estudia el expediente para fallar.

Los recursos suelen clasificarse en:

- Devolutivos; vy,

- No devolutivos.

68




4.5.1. Devolutivos

Estos son cuando el nuevo examen objeto de la resolucion recurrida corresponde a

un organo jurisdiccional distinto y de superior categoria que el que dicté aquella.

4.5.2. No devolutivos

Cuando corresponde conocer de ellos al mismo érgano que resolvié.

Los recursos se dividen en:

- Ordinarios y,

- BExtraordinarios.

4.5.3. Ordinarios

Son los que caben contra cualquier resoluciéon y, sobre todo, por cualquier motivo

que el recurrente pueda aducir.

4.5.4. Extracrdinarios

Son los que proceden so6lo contra determinadas resoluciones y por causas o motivos

expresamente contemplados en la ley.
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Por lo tanto el recurso es el medio impugnativo por el cual la parte que se considera
agraviada por una resolucién judicial que estima injusta o ilegal, la ataca para
provocar su eliminacién o un nuevo examen de la cuestiéon resuelta y obtener otro

pronunciamiento que le sea favorable.

De lo anteriormente, expuesto se puede deducir que recurso es el medio
impugnativo, por el cual el tribunal superior conoce nuevamente de una resolucion,
una sentencia o fallo dado por un tribunal inferior, para que al resolver pueda

anular, modificar o revocar el fallo recurrido.

4.6. Presupuestos para recurrir

Antes que las partes intenten presentar un recurso, deben tener en cuenta las

siguientes circunstancias o presupuestos:

4.6.1. Procedencia

La providencia que se pretende atacar debe ser objeto del recurso por proponer;
asi, si es viable contra ella uno de los recursos ordinarios como reposicion,
apelacion, etc, o si procede contra ella un recurso extraordinario de revisién o de

casacion.
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4.6.2. Oportunidad

La generalidad de los recursos se proponen dentro del témmino de ejecutoria de
la providencia; se exceptian el de casacion, que debe interponerse en un plazo mayor

a partir de la notificacion de la sentencia.

4.6.3. Legitimacion

Estan legitimadas para proponer el recurso la parte o partes que hubiesen sido

perjudicadas con la providencia o que no estén de acuerdo con ella.

4.6.4. Sustentacion o fundamentacion del recursc

Los recursos ordinarios se sustentan como un remedio procesal otorgado contra las
resoluciones judiciales sin restricciones, ya ante el mismo juzgador o ante el superior
jerarquico, los extraordinarios se fundamentan mediante demanda, casacion o de
revision y principalmente en el principio de defensa que deben de gozar las partes en el

proceso.
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CAPITULO YV

5. Recurso de casacion

Este es un recurso extraordinario que se interpone contra una sentencia donde se
considera que se ha cometido error judicial, por lo que lo debe conocer un 6rgano

superior para definir la situacion del sentenciado.

5.1. Definicion

El Diccionario de la Real Academia Espariola lo define como “El que se interpone
ante el Tribunal Supremo contra fallos definitivos o laudos, en los cuales se suponen
infringidas leyes doctrina legal, o quebranta alguna garantia esencial del

procedimiento”.

Efrain Najera Farfan, manifiesta que "Es un recurso extraordinario que se interpone
ante el o6rgano supremo de la organizacion judicial y por motivos taxativos
establecidos en la ley, para que examine y juzgue sobre el juicio de derecho
contenido en sentencia definitiva de los Tribunales de Segunda instancia, o sobre
la actividad realizada en el proceso, a efecto que se mantenga la exacta
observancia de la ley por parte de los Tribunales de Justicia™®

Este concepto tiene extraordinaria importancia en materia procesal porque hace

3 Néjera Farfén, Mafio Efrain. Derecho procesal eivil, pag, 103.
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referencia a la facultad que en algunas legislaciones esta atribuida a los mas altos
tribunales de esos paises: Tribunal Supremo; Corte Suprema de Justicia, Corte de
Casacion, para entender en los recursos que se interponen contra las sentencias
definitivas de los tribunales inferiores, revocandolas o anulandolas, es decir,
casandolas o confirmandolas. Por regla general, el recurso de casacion se limita a
plantear cuestiones de Derecho sin que esté permitido abordar cuestiones de hechoy
naturalmente, tampoco el tribunal de casacion puede entrar en ellas. La casacion tiene
como principal finalidad unificar la jurisprudencia, pues sin esa unificacidn no existe

verdadera seguridad juridica.

“‘Recurso de casacion, es el recurso en el que se pide al tribunal superior de la
jerarquia jurisdiccional que anule (case, del francés casser, 'romper') una sentencia,
porque en ella el juez ha violado alguna norma juridica o se ha quebrantado alguna de

las formas esenciales del juicio que ha producido indefension al recurrente™®.

Casacion se deriva del verbo latino casso, que significa quebrantamiento o anulacion.
Esta tiene su origen en la Revolucién Francesa, aunque su caracter de institucion
juridico-.politica destinada originalmente a impedir la creacion juridica por los jueces y
a garantizar la supremacia de la ley ha ido cediendo a favor de la actual fisonomia,

netamente jurisdiccional.

Caravantes, mencionado por Cabanellas, define este recurso como: “Remedio

supremo y extraordinario contra sentencias ejecutorias de los tribunales superiores,

 Microsoft Corporation. Encarta 2004.
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dictadas contra ley o doctrina admitida por la jurisprudencia, o faltando a los tramites
substanciales y necesario de los juicios; para que, declarandolas nulas y de ningun
valor, vuelvan a dictarse, aplicando o interpretando rectamente la ley o doctrina

legal quebrantadas en la ejecucion u observando los tramites omitidos en el juicio,

y para que se conserve la nulidad e integridad de Ia jurisprudencia™®,

El concepto procedente resulta en la actualidad incompleto; ya que, incluso en
Esparia, ha sido modificado el sistema que existia. Este recurso extraordinario por
los limites y rigor para interponerio se concede tanto en las causas civiles como en
las criminales, para solicitar del Tribunal Supremo de Justicia o de la Corte de
Casacion, cual se denomine el organismo, la reparacion enmienda de las
infracciones de fondo o de forma cometidas por los tribunales inferiores, y a veces
por simple motivo de piedad, como el recurso de casacién concedido, sin otro

fundamento, en las causas donde se haya impuesto la pena de muerte.

Andrés de la Oliva Santos, manifiesta que el recurso de casacion es “Recurso
extraordinario y devolutivo por el que se pide al Tribunal Supremo o en ciertos
casos, a los Tribunales Superiores de Justicia, que anulen (casen) determinado tipo
de resolucién (en general, sentencias definitivas) de tribunales inferiores a los
referidos, por motivos legalmente tasados, como por ejemplo que se ha violado al
dictar sentencia una norma juridica, sustantiva o procesal o que durante la

sustanciacion del proceso se ha quebrantado alguna forma esencial del mismo, con

* Cabanellas, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual, pag. 598.
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indefensién para el recurrente™".

Asi mismo, se sefiala como punto importante en este apartado a la Casacién como
un recurso extraordinario: cuando decimos que es un recurso extraordinario, es
porque como ya lo hemos dicho procede en un juicio ya fenecido; porque es

introducible s6lo contra determinadas resoluciones; porque debe fundarse en

motivos especificos cuyo examen limita el poder jurisdiccional porque para conocer

de él es competente Gnicamente la maxima autoridad judicial.

A fin de que se juzgue el juicio de derecho contenido en la sentencia o actividad
procesal, porque a lo que circunscribe aquella maxima autoridad es de determinar
no la calificacién juridica de los hechos, sino la existencia del error denunciado e

incurrido al aplicar la ley sustantiva o adjetiva.

A efecto de que se mantenga la exacta observancia de la ley, porque ya se conciba
el recurso en razén del interés de las partes o del interés publico, con esa funcién
cumple desde luego que, al sustituir, anularlo o confirmar el fallo recurrido, cual es
la norma apropiada a aplicar en el caso concreto o cual su correcta aplicacion,
conservando en esa forma, la unidad del derecho objetivo y como consecuencia la
unidad jurisprudencial no la calificacién juridica de los hechos, sino la existencia del

error denunciado e incurrido al aplicar la ley sustantiva o adjetiva.

A efecto de que se mantenga la exacta observancia de la ley, porque ya se conciba

*! Fundaci6n Tom4s Moro. Diccionario juridico espasa, pag. 844.
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el recurso en razoén del interés de las partes o del interés publico, con esa funcién

cumple desde luego que, al sustituir, anularlo o confirmar el fallo recurrido, cual es
la norma apropiada a aplicar en el caso concreto o cual su correcta aplicacion,
conservando en esa forma, la unidad del derecho objetivo y como consecuencia

la unidad jurisprudencial.

5.2. Antecedentes historicos

Vestigios de la casacion se sefialan en algunas instituciones romanas; como la
“provocatio ad populum” y la restitucion in integru, que mas tenia, la primera

apelacién, y la otra de rescision.

En la época justiniana se mencionan la revision que los prefectos debian hacer de
las sentencias por ellos pronunciadas con infraccién de ley, recurso mas bien de
suplica, y ciertas apelaciones ante el mismo emperador o su tribunal.

En la época medieval dentro del derecho histérico espafiol se mencionan, por leve
analogia, el recurso de segunda suplicacion o de mil y quinientas, autorizado en
1390 por Juan | de Castilla, y que en verdad era una tercera instancia en los casos
llamados de Corte; y el recurso de injusticia notaria, que no hacia referencia a la
violacion de la ley, sino a lo injusto del fallo. Esto procedia en ciertos casos en los

cuales no era posible aquél, y dejaba fuera todo lo relativo a causas criminales.

Como esencias diferentes de la moderna casacion basta sefalar que la renovacion y
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aplicacion y ampliacion de las pruebas, las innovaciones en los alegatos, equivalian
a una nueva instancia, a una revision plena de juicio, incompatible con el actual

recurso de casacién, con caracter ante todo juridico, de interpretacion.

La casacion actual encuentra su antecedente y desarrollo amplio en la revolucion
francesa, que, para asegurar sus ideas igualitarias también en justicia, establecié un
tribunal Unico superior a los demas; pero limitado y ello se estima grave defecto y

evidente dilacion a la anulacién del fallo ilegal o defectuoso, con devoluciéon de las

actuaciones al juez o tribunal de procedencia, para que dicte nuevo fallo de acuerdo
con lo resuelto por la Corte Suprema, acto siempre ingrato para el equivocado o
desautorizado, aunque la disciplina jerarquica y la sumision a la ley lo tornen
obligatorio e indiscutible, sin impedir nuevos defectos o errores, en cadena

habilmente explotadas por profesionales o litigantes de mala fe. Hoy se reenvia a

distinta Corte.

Con las célebres y laboriosas Cortes de Cadiz penetra la genuina casacion en el
procedimiento hispanico y, aun en plenas guerras por la independencia, salta a los
pueblos jovenes de América. La inspiracion inmediata fue Francia; y de ahi la
introduccion del recurso de nulidad ante el recién creado Tribunal Supremo, pero sin

resolver el fondo de la cuestion.

En 1813 se excluyeron de nulidad las ejecutoras en lo criminal; y todo ello; con otras
muchas cosas, cae en relacién absoluta de 1814. Afirmado nuevamente el
liberalismo, renace el recurso en 1835. El 20 de junio de 1852, y con motivo de
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normas sobre contrabando y defraudacién, se concede un recurso al que, por
primera vez, se llama oficialmente de casacion, nombre que pasa a las leyes de
Enjuiciamiento Civil de Espafia de 1855 y de 1881, y a la Criminal de 1882, con
decisién del caso cuando es el recurso de casacion por infraccién de ley, y con
devolucion al estado en que se haya cometido la falta, si es por quebrantamiento de

forma.

En el recurso de casacion solo es competente el Tribunal Supremo. En 1893
termind, por razones de economia, la division entre sala de admisién (la tercera) y la
de conocimiento (la primera). En !é actualidad, la diversidad de salas corresponde a
la de materias, con acumulacién de todas las frases procesales de la casacion
dentro de la especialidad de cada una de ellas. Su nimero y denominaciéon ha

variado con los tiempos y los regimenes.

5.3. Naturaleza ju'ridica

En este apartado de esta investigacion trataremos de establecer la naturaleza
juridica de la casacién desde dos puntos de vista, o de la ubicacion que éstas tienen,
en el derecho privado o en el derecho publico. Citaremos para este punto al
tratadista Efrain Najera Farfan, quien analiza la naturaleza juridica de la casacién
asi: en doctrina esta vigente la controversia sobre la naturaleza juridica de la

casacion, la discusion ha sido:

- Si esta instituida en interés publico o del interés privado
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- Si es de naturaleza publica o de naturaleza jurisdiccional
Si aceptamos el primer criterio, la finalidad u objeto de la casacién seria el de
cumplir con un objetivo de Nomofilaquia, o sea, con el atender la recta aplicaciéon

de la ley en su uniforme aplicacion e interpretacion.

Si aceptamos el segundo criterio, su objetivo sera el de remediar el perjuicio o el
agravio inferido a los particulares con motivo de los errores cometidos al no

proceder o decidir conforme a derecho.

Si es de naturaleza publica, el Tribunal de Casacion sera un Organo Administrativo.

Si no es de naturaleza publica, el Tribunal de casacién serd de caracter

Jurisdiccional.

“El problema de determinar la naturaleza juridica del Recurso de Casacidon, no
deberia catalogarsé como problema, pues al analizar las caracteristicas que mas
adelante presentamos, deberia estar claro, que la proteccion y respeto de una ley
vulnerada, en todos los fallos de los Tribunales de Casacion prevalece el interés
publico sobre el interés particular, teniendo con esto muy presente que este interés
en la forma planteada lo establece nuestra Carta Magna como uno de sus principios;

por lo que el Recurso de Casacion, se debera considerar de naturaleza publica™?.

*2 Néjera Farfan. Ob. Cit.; pag. 668.
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Manuel de la Plaza, indica que “el Recurso de Casacion es una verdadera
“denuncia” si tomamos en cuenta que al ejercitarlo se pretende evitar la ingerencia o
intromision del poder judicial en el campo que le debe importar al poder legislativo y
ejecutivo en defensa de una forma quebrantada o vulnerada; empero en
contradiccién con esta corriente la tendencia doctrinaria es a considerar su
naturaleza juridica, eminentemente publico quien hace ejercicio de él, defiende
légicamente sus intereses privados pero el fin de la Institucion es, el restablecer el

imperio de la ley™®.

El recurso de casacion tiene una cierta funcion publica mas alla de la tipica funcion
privada de todo recurso. Junto al interés de la parte que ha visto desestimadas sus
pretensiones, héy un interés de la colectividad por el respeto de las normas de
caracter material y procesal y por la uniformidad en su interpretacion, para que se
anule toda sentencia contraria a este cuerpo legal. Por ello, el recurso de casacion
tiene una especial importancia y se resuelve por un Unico tribunal, que es ademas el
tribunal supremo en su género, siendo el precedente mas claro el Tribunal de
cassation francés, creado en 1790 con el objetivo de defender la supremacia de la
ley sobre las interferencias de los jueces que tanta desconfianza generaban en los

revolucionarios franceses.

En cada Estado, el tribunal de casacion vela por que los tribunales apliquen en la
practica la legislacion vigente y, a su vez, dictan justicia en el caso concreto, no solo

anulando la sentencia, sino ademas sustituyéndola por otra conforme a derecho. De

* De la Plaza, Manuel. La casacién civil, pag. 35.
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esta forma, la doctrina establecida por el tribunal de casacién es fundamental para el
estudio de cada una de las instituciones juridicas, ya que se convierte en el defensor
de la legalidad en cada caso. Por estas razones las sentencias del tribunal de

casacién son las que suelen considerarse como constitutivas de jurisprudencia.
5.4. Elementos fundamentales de la casacion

1. La sentencia o auto que pone fin a un proceso. Este elemento no mas
fundamental que los otros, Caravantes lo conceptualiza como aguella por la cual
el Juez resuelve terminando el proceso; la que como vista de todo lo alegado y
probado por los litigantes sobre el negocio principal, pone fin a la controversia

suscitada antele juzgador.

Aunque exista confusion, incluso legal, este concepto difiere del de sentencia
firme (que la citaremos mas adelante). En efecto, la sentencia definitiva, que lo es
en el sentido de definir, no quiere decir inatacable, por cuanto, de estar admitidos
cabe formular la apelacién u otro recurso ordinario y hasta el extraordinario de

casacion.

Con el fin de dejar claramente planteada la diferencia apuntamos el concepto de

sentencia firme y diremos que es la que por haberla consentido las partes, por no

Manuel Ossorio, “es la resolucién judicial que ha adquirido autoridad de cosa

haber sido recurrida, causa ejecutoria; o como lo manifiesta Couture, citado por
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juzgada. Aun asi contra tal sentencia cabe el recurso extraordinario de revision; <
por lo cual en “firmeza” no es absoluta. Mas efectiva lo es la dictada en el juicio de
revision contra la cual no cabe recurso alguno, dice la ley, con olvido del de del

de aclaracion y de la contingencia de un distinto motivo revision ulterior™*,

2. El érgano jurisdiccional que dictd el auto o la sentencia de primero o de segundo

grado.

3. El 6rgano jurisdiccional supremo que conoce y que resuelve el recurso de

casacion (La Corte Suprema de Justicia)

5.5. Caracteristicas

Para llegar a comprender el recurso de casacion se hace necesario estudiar sus

caracteristicas generales y especificas.
5.5.1. Caracteristicas generales:

A diferencia de otros recursos, la casacion tiene no solo la finalidad de sustituir una
resolucion por otra y reparar asi el dafio o perjuicio causado al recurrente, sino
también la de evitar desviaciones de las resoluciones judiciales respecto del derecho

objetivo, velando por el respeto al mismo y por la uniformidad en la interpretacion.

* Ossorio Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, pag. 277.
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De ahi que las sentencias de casacion sean las que habitualmente se estiman ° "

constitutivas de jurisprudencia.

El objeto del recurso de casacioén no es el caso que se plante6 al anterior juzgador,
sino la adecuacién de su sentencia a derecho: se revisa un juicio emitido sobre el
fondo del asunto antes que el fondo en si. Sé6lo en el caso de que la sentencia sea
anulada el tribunal se ocupara del fondo, porque no se trata de volver a juzgar, sino
de juzgar la actividad enjuiciadora. En este sentido, es bastante habitual que el
tribunal de casacién no modifique la reconstruccion de los hechos (quaestio facti)

elaborada por los tribunales de rango inferior y se limite a la quaestio iuris.

“Es también tipico de la casacion circunscribirse a la apreciacion de los hechos
histéricos, tal como lo reconstruyeron los tribunales inferiores, de manera que sdélo
excepcionalmente puede el tribunal de casacién modificar esa reconstrucciéon de los
hechos. Suele decirse que el recurso de casacién no puede, de ordinario, versar

sobre la quaestio facti, sino Unicamente la quaestio iuris™®,

El conocimiento y dominio de la tematica que se aborda como de cualquier tematica
en el ambito de la practica del derecho- es el resultado de un saber hacer y también,
en la especie, de los renovados y reiterados intentos de los abogados litigantes que,
con diversos resultados, van provocando a través de la critica a las decisiones de los

Tribunales de mérito la respuesta jurisprudencial del Tribunal de Casacién.

* Ibid.
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El recurso de casacion es una critica a una decision, que como respuesta genera un

pronunciamiento de admisibilidad o rechazo por parte de un Tribunal Superior.

“El metodo se configura como un punto de vista que he denominado ‘intemo” y que

posee tres momentos.

El primero, resulta ser un momento de anélisis de denominado el sustrato del

proceso de impugnacién o corpus textual.

El segundo momento genera una dindmica critica por la confrontacion entre el
sustrato del proceso impugnativo y la teoria construida a lo largo del tiempo sobre el
recurso de casacion, el régimen procesal aplicable al instituto especifico y la doctrina
judicial, esto es, la jurisprudencia elaborada en un ambito especial de_ conocimiento
que surge de los pronunciamientos del Tribunal de Casacién, analizada de manera

expositiva.

El resultado o productd de la dinamica critica es el momento sintético o de
elaboracién del “recurso de casacion” en sentido estricto, esto es, el escrito
impugnativo, a la luz de la normativa especifica, la doctrina judicial y algunas claves
de la argumentacion. Tal es un tiempo de sintesis y propuesta del instrumento que
apunta a descalificar aquel pronunciamiento, este Ultimo tiempo es aquél en el cual

la voluntades mas férreas fracasan si, previamente, no se concluyeron con
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idoneidad los dos pasos anteriores™®.

“Las afirmaciones y negaciones de las partes, las pruebas aportadas al proceso y el
pronunciamiento dictado por el Tribunal de mérito constituyen “el corpus textual”,
“sustrato textual” o “materia prima” que resultara sujeta a critica. Pues, si bien la
impugnaciéon debe ser dirigida en contra de la sentencia definitiva o resolucion
equiparable, en algunas oportunidades el error o motivo por el que se pretende
anular el pronunciamiento no surge evidente de éste sino que se hace manifiesto en
la evaluacion de la totalidad de la causa, y es requisito demostrario con tal alcance
en el escrito recursivo, pues la impugnacion no puede soslayar el contexto

procesal™’.

El recurso de casacidn debe ser presentado en tiempo y forma bajo pena de
inadmisibilidad, y por escrito fundado, bajo idéntica sancién el escrito impugnativo

debe fundarse en alguno de los motivos que la ley prevé.

El recurso atribuye al Tribunal de Casaciéon el conccimiento del proceso soélo en
cuanto a los puntos de la resolucién a que se refieren los agravios y, en el supuesto
de que hubiera sido recurrida la resolucién por sélo una de las partes, la misma no

podra ser modificada en su perjuicio.

% Tosto, Gabriel. Ob. Cit. Pag. 235.
7 Ibid.
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El recurso de casacion solo puede deducirse en contra de las sentencias definitivas
dictadas por las Salas de Apelaciones y podra ser interpuesto por inobservancia o
erronea aplicacion de la ley, o inobservancia de las normas establecidas bajo pena
de inadmisibilidad, se debera indicar, concretamente, las disposiciones que se
consideren violadas o erroneamente aplicadas y expresar cual es la aplicacién que
se pretende; del mismo modo debera indicarse separadamente cada motivo con sus

fundamentos.

El recurso de casacion es un intento por parte de quien recurre de demostrar que su
conclusion posee mayores y mejores razones, es mas adecuada que la conclusion
del pronunciamiento, o, dicho de otra manera, posee mejores argumentos que los

dados por el sentenciante.

Los argumentos reconocen la importancia en el marco de estudio propuesto.
Aquéllos que se utilizan para destruir , alterar, modificar, anular otros argumentos;
aquéllos que se utilizan para explicar de qué manera se verifica el error en la
argumentacion contraria o es menos plausible; aquéllos que se usan para indagar en
torno a una cuestién que nos interesa presentar al auditorio (Tribunal de Casacion)
y, por ultimo, aquélios que utilizan para defender dar fortaleza y consistencia a la
propuesta, de tal suerte que ésta posea mayor plausibilidad que la del

pronunciamiento que se ataca.

Asi, resulta adecuado que en la propuesta recursiva los argumentos del recurrente
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destruyan, superen, modifiquen los argumentos que sustentan o dan base a los

fundamentos de la decision.

Algunas claves resultan de distinguir premisas de conclusion , presentar las ideas en
un orden natural , partir de premisas fiables (no parcializar o desvirtuar el contexto
procesal), utilizar un lenguaje o discurso concreto, especifico y definitivo, esto es,
definir previamente los enunciados utilizados en el escrito recursivo y mantener tal
definicion a lo largo del desarrollo impugnativo, evitar un lenguaje emotivo (peyorativo,
insultante, lisonjero, laudatorio, panegirista, iroénico, entre otros), usar términos

consistentes , evitar la ambigiiedad, vaguedad y falta de claridad .

5.5.2. Caracteristicas especificas

- Tiene caracter publico: Ya que no fue creado a favor de la persona que recurre,
sino que con un fin mucho mas amplio, como es lograr la seguridad juridica y la
unificacion en la aplicacién de la ley. Naturalmente quien interpone el mismo, lo
hace en defensa de sus intereses que han sido dafiados y para que los errores

cometidos sean remediados.

- Es un recurso extraordinario: Unico y autbnomo, es eminentemente formal
llenando para el efecto todas las formalidades que en El Cédigo Procesal Civil y
Mercantil se encuentran establecidas; este recurso que lo encontramos ya
delimitado en una de las clasificaciones de los recursos en la que los mismos son
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determinados en ordinarios y extraordinarios, esta clasificacion que se le hace al
recuso de casacion es debido a que no basta el interés de las partes para
interponerio, sino que obligadamente debe existir un motivo legal determinado y

especifico de forma o de fondo.

- Esta clase de recursos no permite saltar de la primera Instancia al Tribunal
de Casacion: Esto quiere decir que para interponer este recurso es indispensable
haber interpuesto el Recurso de Apelacién y agotar los demas Recursos que la

Ley permite.

- Es un recuso limitado por dos razones: La primera es: que necesita casos de
procedencia para poderse interponer y la segunda es: que El Tribunal Supremo

de Casacion tiene limitados sus poderes a cuestiones especificas.

Al respecto de las limitaciones que tienen el Tribunal que conoce en casacién, y con
el animo de fundamentar lo expuesto en este numeral, el Doctor Aguirre Godoy

agrega:

“‘Las otras caracteristicas con que se ha perfilado el Instituto de la Casacién también
son aplicables en nuestro sistema. Entre ellas su caracter limitado no sélo por la
existencia de motivos especificos en la casacion, sino porque no se da en toda clase
de procesos; ademas su rigor foral, consiste en limitar los poderes del juzgadory la

actividad de las partes, a fin de que no se abuse de su interposicién. Esta Ultima
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nota ha sido algunas veces exagerada por el Tribunal de Casacion en detrimento de ¥ «

los fines propios de la Casacion, que son mas importantes que su aspecto

formalista™?®.

- En este recurso sélo se plantean cuestiones de Derecho. No es posible

ofrecer pruebas, ni el Tribunal puede recibirlas.

5.6. Efectos de la casacion

- Efectos de la casacion de fondo.

Si el Recurso de Casacion se interpone por motivos de fondo y el Tribunal de
Casacion, lo estimare procedente, casard la resolucién impugnada y fallara

conforme a la ley.

- Efectos de la casacién de forma.

El Articulo 630 y 631 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, estipula que “En el caso
de que el Recurso de Casacion fuera interpuesto por quebrantamiento substancial
del procedimiento, al estar declarada la infraccion por el Tribunal, casara la
resolucion y anulara lo actuado desde que se cometio la falta y remitira los autos a

donde corresponda para que se sustancien y resuelvan con arreglo a la ley,

8 Aguirre Godoy, Mario. Esquema del recurso de casacion, pag. 3
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imputando las costas y reposicién de los autos al juez o tribunal que hubiere dado
motivo al recurso. No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, cuando el motivo
alegado consista en la faltg de declaracion en el fallo sobre alguna de las
pretensiones oportunamente deducidas, podra la Corte Suprema limitarse a ordenar
al tribunal que emitid la sentencia, que la complete dictando resolucion sobre el

punto omitido”.

El recurso de casacion estad influido por sus dos finalidades y por ello sélo puede
interponerse por una serie de causas tasadas (en general infraccidn de alguna
norma legal, ignorancia de la jurisprudencia o vulneracion de las garantias
procesales) y por quien tenga interés en él: una de las partes que se haya visto
perjudicada por la sentencia precedente (aunque hubiera una infraccion legal no
podria interponer el recurso quien ha sido satisfecho en todas sus pretensiones). En
el recurso de casacion se distinguen cuatro fases (similares a los demas recursos
devolutivos, como el de apelacién): preparacion ante el juez a quo (el que dicté la
sentencia que se recurre), interposicién ante el tribunal de casacion para la posterior

substanciacion, vista y resolucion.

Si el tribunal de casacion estima efectivamente producida la violacién de una o
varias normas juridicas, la sentencia recurrida se casa o anula. Si la violacién se ha
producido al dictar sentencia, el tribunal de casacién dicta una nueva, en sustituciéon
de la casada (casacién sin reenvio). Si, en cambio, la infraccién se comete a lo largo
del proceso, antes de dictar sentencia y no en ella, tras casar la sentencia recurrida,
las actuaciones deben devolverse (casacién con reenvio) al érgano jurisdiccional
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ante el gue se sustanciaba el proceso cuando se cometio la infraccién y reponerse al
estado en que se hallaban en ese momento. A partir de ahi, y con evitacion del
derecho legal, se sustancia de nuevo el proceso, que finalizara mediante sentencia

del correspondiente tribunal de instancia.

“La inobservancia o erronea aplicacion de la ley apunta a “un vicio que inmiscuye
precisamente la funcion de declarar el derecho infer parfes, que es en el proceso de

cognicién, la funcién tipica del juez™®.

Por esta causal se le otorga al Tribunal de Casacidn el de contralor de la correcta
aplicacion y observancia de la ley reguladora del caso justiciable, con arreglo a la

cual el juez resuelve el asunto del que conoce y juzga.

Ahora bien, s6lo se puede denunciar la inobservancia o errénea aplicacién de la ley
respetandose los hechos definitivamente fijados en el pronunciamiento objeto de

impugnacion.

Inobservar la ley o aplicar erréneamente la misma pueden refundirse en una férmula
tnica: se trata siempre de la violacién de la ley. La ley es violada cuando es
desobedecida, y se la infringe tanto cuando se la desconoce, ignorando su precepto,

como cuando se le atribuye un mandato distinto al que en realidad contiene.

* Calamandrei, Piero. Instituciones de derecho procesal civil, pag. 76.
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violada, en el sentido antes indicado; en segundo lugar, con qué argumentos o

conceptos se sostiene o estructura la ensayada construccion juridica que da
solucion al caso, esto es, lo que sustenta o motiva en forma esencial el
pronunciamiento, de donde se advertira cual es el “error juridico” del decisorio, que
debera ser demostrado, para proponer luego la aplicaciébn normativa que se

pretende.
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CAPITULO VI

6. Reforma al Codigo Procesal Penal, para una efectiva aplicacion del derecho

de defensa del condenado en el recurso de casacion

La defensa del condenado es un derecho constitucional, el cual debe prevalecer
ante cualquier accién o disposicion que viole el mismo, por lo que se aplica el
derecho de defensa cuando no se le ponen impedimentos al sentenciado para

interponer el recurso de casacién ante una sentencia que lo desfavorezca.

6.1. Principios constitucionales del recurso de casacioén

El fundamento y finalidad de la casacién es resguardar el principio de igualdad ante
la ley asegurando la interpretacion unitaria de la ley de fondo, sometiendo en
definitiva su interpretacion al mas alto fribunal (Corte Suprema de Justicia), ante el
cual la causa llega con los hechos del proceso definitivamente fijados, para que
solamente se juzgue de la correccidn juridica con que han sido calificados, de una
parte; y de la otra, preservar la observancia de las garantias de la libertad individual
y en particular del juicio previo en el cual se asegure la defensa, haciendo efectiva la
verdadera y amplia interpretacion de la regla: juicio no sélo previo sino también

legal.

Se puede afirmar, que el recurso e casacion, es una institucién establecida con el fin
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de garantizar la correccion sustancial y la legalidad formal del juicio previo exigido

por la constitucion, para asegurar el respeto a los derechos individuales y a las
garantias de igualdad ante la ley e inviolabilidad de la defensa en juicio, asi como
también el mantenimiento del orden juridico penal, por una mas uniforme aplicacion

de la ley sustantiva.
6.2. El recurso de casacion penal

El recurso de casacién es un recurso extraordinario que tiene por objeto anular una
sentencia judicial que contiene una incorrecta interpretacion o aplicacion de la ley o
que ha sido dictada en un procedimiento que no ha cumplido las solemnidades
legales, es decir por un eror in iudicando o bien error in procedendo
respectivamente. Su fallo le corresponde a la corte suprema de justicia vy,
habitualmente al de mayor jerarquia, como el Tribunal Supremo. Sin embargo, en
ocasiones también puede encargarse del recursoc un o6rgano jurisdiccional

jerarquicamente superior 0 en su caso uno especifico.

Sus funciones principales son obtener:

de seguridad o certeza juridica.

|
- Aplicacion correcta de la ley por parte de los diversos tfribunales, como garantia
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- Unificacion de la interpretacion de las leyes a través de un solo érgano, fijando la

jurisprudencia.

Dado que el Derecho procesal es muy variable en cada pais y en el tiempo, se puede

resumir las caracteristicas de la casacion en las siguientes:

- Es un recurso extraordinario, es decir, la ley la admite excepcionalmente y contra

determinadas resoluciones judiciales.

Sus causas estan previamente determinadas. Ellas se pueden agrupar,
basicamente, en infracciones al procedimiento, es decir errores de forma (error in

procedendo) e infraccion del Derecho, o sea errores de fondo (error in judicando).

Posee algunas limitaciones a su procedencia, entre otras: la cuantia, sobre todo en

casos de derecho civil y los motivos que se pueden alegar.

Segun la doctrina y jurisprudencia se pueden encontrar dos variantes en relacion a
la amplitud de las facultades de revisién de las cuestiones acaecidas en un caso

particular:
En la interpretacion mas clasica, se le considera un Recurso no constitutivo de
instancia, o sea, el tribunal puede pronunciarse sélo sobre las cuestiones de

Derecho. En ofras palabras, la revisién es mas limitada, pudiendo basarse sélo en
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una incorrecta interpretacion de la ley por parte de los érganos inferiores y nunca

revisar los hechos de la causa.

En una interpretacién mas amplia y circunscrita al recurso de casacion en materia
penal, se ha entendido que en la casacion no sblo pueden revisarse cuestiones
de hecho, sino que se deben revisar éstos. No hacerlo implicaria la violacién a la
garantia de la doble instancia en el proceso penal, reconocida en diversos
tratados internacionales sobre derechos humanos (por ejemplo, el Articulo 8.2.h
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y el Articulo 14.5 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos). Para sostener esta posicion
se utiliza la teoria alemana de la Leistungsféhigkeit (o agotamiento de las
capacidades de revision), que sostiene que un tribunal de casacién debe revisar
todo lo que le sea posible, quedando solamente excluidas las cuestiones

directamente relacionadas al principio de inmediacion.

6.3. La problematica

En el proceso penal, el recurso de casacién es un medio de defensa que se tiene

ante la sentencia condenatoria de la sala de apelaciones al conocer el recurso de

apelacién especial.

El Articulo 445 del Cddigo Procesal Penal, estipula “Si el recurso se interpusiera

fuera del término o sin cumplir los requisitos anteriores, el tribunal lo desechara de

plano”.

98




Existe una condicion en tal Articulo, la cual es tajante y va contra el principio de
defensa del condenado, pues no le da oportunidad a subsanar los errores cometido
en el recurso de casacion, sino que directamente es rechazado, por lo que al
condenado no le queda mas que recurrir en amparo para exponer su caso a la

Corte de Constitucionalidad.

Siendo que el recurso de casacion es tan técnico y que una falla pueda tener como
resolucion el rechazo del mismo, se hace necesario dar oportunidad al sentenciado

para que pueda enmendar el error cometido por su abogado director.

Es de hacer notar que dicho recurso debe ser tan técnico que una falla puede
perjudicar al condenado, estando de por medio el cumplimiento de la pena, cuando
el error que pudo haber cometido su defensor, lleva consigo la pena corporal de
prisién, lo que perjudica al condenado, a su familia, ha sus hijos menores, pues por
el cumplimiento de la pena no podra dar manutencién, vivienda, educacién y

vestuario de sus hijos.

Es de hacer notar que la condena que pueda sufrir el condenado lo perjudica
personalmente, pues por el rechazo del recurso de casacion por error de su
defensor, puede pasar en prision hasta cincuenta afios, por lo que por errores en el
escrito de casacion, gue si se diera la oportunidad de defensa hasta podria ser

absuelto.
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En tal sentido se debe reformar el Articulo 445 del Cédigo Procesal Penal, para que
cuando se haya cometido una omisién o error en el recurso, el tribunal de casacion
de tramite al recurso y ordene al interponente cumplir con los requisitos faltantes o
corregir los errores en el plazo de tres dias, esto dara seguridad juridica al recurso y
protegera al condenado de cumplir una condena que bien podria ser corregida por

el tribunal de casacién, aplicando el principio de defensa.

Desde este orden de ideas, el Congreso de la Republica de Guatemala, mediante
un anteproyecto de ley, proceda a hacer la reforma del Articulo 445 del Cédigo

Procesal Penal.

6.3.1. Argumentos tedricos de la problematica

La funcién uniformadora de la jurisprudencia moderna recibié la influencia del
movimiento antiformalismo, el cual, se encargé de refutar uno a uno los postulados

propuestos por el formalismo interpretativo clasico.

En efecto, a principios del siglo XX, se presenta una crisis en el formalismo, en
contra dos escuelas: Laband y su ideal del formalismo abstracto en la Ciencia
Juridica, sin elemento histérico valorativo y contra Kelsen que, con base en la
filosofia kantiana de Marburgo buscaba una doctrina pura del derecho. Con ello, se
exige una nueva metodologia que se basa en la idea de fin heredada por Jhering

Asi nace la Jurisprudencia de Intereses, como un movimiento de reaccion y critica
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contra la Jurisprudencia Conceptual del siglo XIX, cuyos principales representantes
fueron Philipp Heck y Max Rimelin. Posteriormente, surge la Jurisprudencia
Teleolégica, fundada por Windelband y Rickert, el cual, se presenta como un

movimiento en contira la metodologia kelsiana.

En el afio 1930, aparece el movimiento del Realismo Juridico, como una critica
contra la tradicion de la escuela de la jurisprudencia analitica de Austin, y una fuerza
opositora contra la tradicion del Common Law, a finales del siglo XIX. Entre sus
representantes se destacan, entre otros: Karl N. LLewelyn y Jerome Frank. El
primero de ellos, le dio al realismo juridico norteamericano un enfoque de realismo
pragmatico. Por su parte, Jerome Frank, con una tendencia mas radical que el del
realismo pragmatico, enfocé al movimiento realista, desde el Realismo Psicolégico.
Dirigi6 su atencion a analizar la conducta efectiva del juez, y los problemas

relacionados con la apreciacion de la prueba.

Teniendo en cuenta este marco de referencia, a continuaciéon se esbozara las tesis
y las contratesis entre las escuelas formalistas y las antiformalistas, que han tenido
relacion con la funcion uniformadora de la jurisprudencia y que, incluso han sido el
marco ideologico en que dicho fin tuvo su justificacion en su concepcion clasica. Por

esa razén, seguidamente, se detallara los siguientes argumentos de interés:

a) La creencia en que existe un silogismo perfecto, para lograr una legalidad
extrema: Este argumento fue planteado en la época de la llustracién por Beccaria
y fue transmitido por las teorias formalistas, ante el cual se opuso el movimiento
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de la jurisprudencia de intereses, considerando que el Derecho esta constituido,
fundamentalmente, por un conjunto de intereses expresados coactivamente por
el legislador por lo que el juez no debia limitarse a la interpretacion logica sino
que, penetrando en la intencion del legislador, deberia aplicar la ley en funcion de
los intereses. Asi, el objeto de la Jurisprudencia de Intereses era servir a la vida
diaria, reconocer la importancia que la ley tiene en la vida y entender las reglas
en funcién de su efecto sobre la vida. A partir de estas premisas llegara a romper
el equilibrio entre forma y sustancia, considerando que la forma interesa menos,
porque en realidad, lo que se plantea es un problema de vida, un problema

sustancial.

En relacion con el punto en cuestion, la Jurisprudencia Teleologica, considero
gue los conceptos e institutos juridicos, antes que simples generalizaciones
légico-formales son, en esencial, formaciones indisolublemente ligadas a un fin y
su proceso de formacion teleolégico. Utilizan conceptos finalisticos, permiten

conocer el interés predominante de la norma y tienen un caracter aprioristico.

Posteriormente, el movimiento del Realismo Juridico, criticé la concepcion
mecanica de la funcién jurisdiccional como silogismo al reconocer que aunque

haya normas generales preexisientes, siempre el juez crea el Derecho efectivo.

Para Dewey, la loégica superadora de todo formalismo no es la gue procede a
base de una premisa mayor y admitida para llegar, a través de la premisa menor,
a la conclusiéon predeterminada; sino que se trata de la obtencién gradual de
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premisas a base de la situacion total, es decir, de la determinacion de los RS
principios generales y de los hechos particulares que se juzgan con valor para
servir de premisas. La logica silogistica y la deduccion se limitarian a ser una
mera ayuda instrumental dentro del conjunto de la investigacion, es decir, no es
una nota esencial de la decisioén judicial, sino meramente accidental. Para que
pueda deducirse una consecuencia verdaderamente logica, dice D. Lloyd, debe
estar absolutamente determinado, de antemano, el alcance de cada premisa del
silogismo. Ahora bien, en el Derecho no existen las proposiciones que puedan
ofrecer semejantes caracteristicas, por la sencilla razén de que tampoco existen
en la vida real. Por ello -afiade- la presentacion de un argumento juridico bajo la
forma de razonamiento l6gico equivale o es cosa parecida al acto de arreglar un

escaparate.

En sintesis, la jurisprudencia ya no se conforma con la mera deduccién
silogistica, sino que busca por distintas vias, soluciones no solo conformes con la
ley, sino también equitativas, razonables y aceptables, en una palabra el Derecho
deja de concebirse como un sistema cerrado, hecho de preceptos y de normas
enlazados entre si por los medios de la légica formal, para contemplarse como un
sistema abierto al que es de esencia la acepcion por la propia comunidad y su
vinculacién a la idea de justicia en esta vigente y en el que, por tanto, no todo
esta resuelto, de antemano por una suerte de determinismo metodolégico. ‘;2 LZ/
b) En relacion con la creencia en que el sistema juridico es esencialmente
completo, y que contiene, todas las respuestas preexistentes para todas las
situaciones juridicas que se susciten: la Jurisprudencia de intereses, se opone,
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manifestando que las leyes son inadecuadas, incompletas, y, a veces,

contradictorias, cuando son confrontadas con la realidad. E incluso, ided la
técnica de construccion para colmar lagunas mediante el cual, utiliza el siguiente
procedimiento: se plantea que cuando los hechos de un caso particular no han
sido previstos por la ley, el juez debe considerar el conflicto de intereses que
subyace en la disputa. Luego, debe examinar si tal conflicto se encuentra también
en otras situaciones de hecho iegalmente previstas. Si la respuesta es afirmativa,
él debe trasladar el juicio de valor contenido en la ley al hecho concreto, o séa, él
debe decidir idénticos conflictos en la misma forma. Para la Jurisprudencia de
Intereses, existen no uno, sino dos sistemas. Un sistema externo, en el que el
estudioso toma en cuenta con el objeto de presentar y explicar sus puntos de
vista, formando conceptos de clasificacion, entre las conformidades y diferencias.

Y un sistema interno, en el que se obtiene la coherencia sustancial.

Por su parte, la Escuela del Derecho Libre, criticé la ingenua presuposicién de
que el sistema juridico es esencialmente completo y comprensivo, al considerar

que las normas no estan preconstituidas y que hay tantas lagunas como palabras.

Jerome Frank consideré6 que el derecho, es incierto, indefinido, sujeto a
incalculables cambios. Subraya que el derecho siempre ha sido, lo es ahora y
siempre continuara siendo, ampliamente vago y variable, al ocuparse de las
relaciones humanas en sus mas complicados aspectos. De manera que, por muy

precisas o definidas que puedan ser las reglas juridicas formales, aun asi, es
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imposible, y siempre sera imposible, predecir decisiones futuras en la mayoria de "~

las controversias no comenzadas o no juzgadas, a causa del caracter evasivo de

los hechos sobre los que giran las decisiones.

Incluso, la critica fundamental de Frank se dirigié a desvirtuar el mito de la plena
seguridad juridica, de que el derecho es susceptible de ser hecho completamente
estable e invariable. Sin embargo, no descart6 la posibilidad de alcanzar un grado
limitado de seguridad. Esa idea plena de seguridad, la ilustré bajo la metéfora de
la “Infalible autoridad paterna”, la cual consiste en que el nifio al adquirir la
experiencia de gue su padre no es omnisciente, infalible y todopoderoso; busca
un sustituto de aquella fuente de seguridad que habia creido tener en su padre.
Asi se dirige al derecho, como un cuerpo de reglas para determinar de modo
seguro lo que es justo y lo que es injusto. De manera tal, que con sus juicios y
mandatos parecian poner orden en el caso de los conflictivos puntos de vista
sobre la conducta correcta, el cual se parece visiblemente al Padre-como-Juez.
Es decir, Frank dirige su critica contra ese engafio, por esa razén, para él, no
existe un discurso juridico seguro, ni unos criterios de derecho netos que se
hallen preestablecidos, por dos razones: por el lenguaje mismo de los juristas y

por la inconmensurable fluidez de la realidad.
Actualmente, el determinismo legal, se considera, una falacia, en razén de que,
las normas juridicas son polivalentes; son ambiguas y con frecuencia vagas, en

cuanto pueden actuar, segin los casos, como reglas generales de

105




comportamiento 0 como pautas para la solucion de conflictos, o con Ia
coincidencia de ambas funciones.

¢) En cuanto a la creencia de que el juez es la boca de la ley y que no crea derecho:
Se admitioé por parte, de la Escuela del Derecho Libre, que la funcién del juez, no
es solo descubrir el derecho, sino crearlo. El juez puede apartarse de aplicar la
ley, si ésta es incompleta o ambigua o si piensa que la formulacion normativa
conduce a una injusticia. En ese tanto, se le concede al juez el poder de corregir
la disposicion legal. Pues la fuerza vinculante de la ley es ensefada en teoria,
pero no tiene confirmacion de hecho; en ese tanto, las reglas juridicas no son la
fuente de las decisiones, sino son un instrumento para presentarlas
racionalmente; asi, la reconciliacién entre el resuitado y los fundamentos de la
decision es realizada, a menudo, mediante una ficcién, y el juez debera decidir

visualizando intuitivamente el resuitado.

Por su parte, el Realismo Juridico, sostuvo que la funcion del juez es aplicar y crear
el Derecho. Se considera al Derecho como un cuerpo de decisiones més que como
un cuerpo de normas. La ley por si sola no es Derecho mientras no haya sido
interpretada y aplicada por el Juez. Ante el caso concreto planteado ante el tribunal,
el jurista podra so6lo determinar las posibilidades que tiene el juez, y de ellas podra
predecir cual es la que probablemente elija. De manera que, el Derecho es incierto,
incertidumbre que reposa tanto en la ambigliedad de la norma, como en la dificultad

de verificar los hechos alegados en el proceso.

Como afirmé Karl Llewelyn, quien pertenecié al Realismo Pragmatico, lo esencial es
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analizar lo que los jueces hacen, no lo que los jueces dicen. Asi, para esta
modalidad del Realismo, el Derecho es lo que hacen quienes estan encargados de
su aplicacion -sentencias de los tribunales- y no lo que ellos dicen que hacen, ni lo
que las normas que se supone han previsto los conflictos de intereses, dicen que

deben hacer.

Con una tesis mas radical, Jerome Frank consideré que el Derechc; comienza y
termina cada vez que el Juez decide un caso. En este sentido, el Derecho es
creacién judicial. En lo relativo a la funcion del juez, al dictar su sentencia, Frank
considera que el debilitamiento de la total uniformidad, la plena certeza y la integra
continuidad del Derecho es producto de que las personalidades de todos los jueces
no sean idénticas. El Derecho efectivo adquiere realidad, por la accién de seres
humanos concretos. Por esa razon, la personalidad del juez constituye un factor
decisivo en el fallo. Incluso, los jueces al fallar deciden muchas veces por intuicién o
sentimientos. Por esto, la clave del problema consistira en averiguar como el juez

formo sus intuiciones o sentimiento.

Actualmente, sefiala Alejandro Nieto, se considera que el juez colabora en la
creacién del Derecho, de manera que, el juez puede aclarar la ley, interpretarla,
manipularla y completarla, pero no ir contra de ella. En la practica, las decisiones
judiciales concretas se adhieren a la ley y terminan considerandose como normas
generales. Por ello, indica el autor, no hay que escandalizarse ni pretender imputar
al Poder Judicial una funcion legislativa, dado que el objetivo de todas estas
operaciones no es crear una norma general, sino elaborar la regla del caso
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concreto, que es lo Unico que quiere, y puede, hacer el juez. Lo que sucede, no
obstante, es que los jueces y, en general, todos los operadores juridicos, por
pereza, a la hora de resolver conflictos posteriores generalizan la regla particular y
abstraen la regla concreta equiparando la doctrina de una sentencia a una norma
general. Una practica que por si misma no es reprochable, dado que contribuye a la
precision del ordenamiento juridico y robustece la seguridad juridica. Lo que resulta
ilegitimo, en cambio, es la transformacion de la naturaleza de la regla judicial
concreta, gue, en ningn caso, puede convertirse en una norma general. No es que
deje de aplicar una norma (produciendo jurisprudencia contradictoria) sino que,
partiendo del mismo texto, ha elaborado una regla del caso distinta por entender
cabalmente que el caso singular es distinto, y que merece una nueva regla concreta

de entre las que permite la norma general comun.

El desarrollo de la concepcion moderna de la Uniformidad de la jurisprudencia en el

marco del interés de la persona humana

Es desde el marco ideol6gico del desarrollo del derecho de igualdad tanto en su
acepcion formal como sustancial, como del abandono del legalismo, con la adopcién
de las teorias antiformalistas, que se sustenta la redefinicion de la funcién

uniformadora de la jurisprudencia.

Por esa razén, no puede afirmarse, hoy en dia, que la uniformidad de la
jurisprudencia, admita Unicamente la defensa de un interés publico, es decir, no sélo
el Estado tiene interés en que los érganos judiciales actien con sujecién plena al

108




ordenamiento juridico, y que éste sea interpretado y aplicado judicialmente en el
territorio nacional, sino que, también, los particulares tienen un interés, un derecho
fundamental, en que el litigio no se resuelva de forma irrevocable por una resolucion
judicial contraria a Derecho. Es, a través de ello, que se respeta al Estado de
Derecho, asumiendo el derecho a la igualdad en la aplicacion de la ley, una garantia

tanto para los ciudadanos y, también, para los poderes publicos.

La uniformidad de la jurisprudencia encuentra un matiz diverso cuando se abandona
el legalismo, se encuentra, ante el imperio de la garantia de los derechos
fundamentales con la notable capacidad expansiva que le confiere la Constitucion,
convertida en su humus fundamental. La misma idea de la aplicacion del derecho a
la igualdad va dejando paso inevitable y simultanea ponderacién de los principios
que el juzgador como intérprete autorizado, podra optar entre entender en un
sentido o en ofro distinto, ello, de conformidad con el principio de independencia del
juez, pero tendra dentro de su margen de apreciacion, al menos, dos limites, uno de
ellos, es el de realizar una interpretacién humanitaria, es decir, de configurar una
suerte de método humanitario, destinado a determinar el alcance de los tratados en
la forma mas adecuada a su propésito, que es la protecciébn de los derechos
fundamental, pero, ademas, se encuentra ante un segundo limite, el cual, se asienta
en el principio pro homine, el cual consiste en que el derecho debe interpretarse y

aplicarse siempre de la manera mas favorable al ser humano.

Es responsabilidad del legislador evitar a toda costa la utilizacion en el tipo penal de
términos vagos y valorativos. Sin embargo, la realidad demuestra que tampoco en
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puramente logica. Maxime si se tiene en cuenta que, al formular el supuesto
incriminador, el legislador no puede alcanzar un grado de precision mayor de cuanto
le es consentido por los limites objetivos inherentes al uso del lenguaje. Desde esta
perspectiva, el juez podra emitir sus resoluciones siguiendo, o bien, un criterio de
legalidad, o bien, un criterio de su propio arbitrio 0 bien -como es lo mas frecuente-
combinando ambos, de tal manera que la decisién es fijada con su arbitrio dentro de
las posibilidades que le ofrece la legalidad. El arbitrio funciona de esta forma para el
juez como puente que enlaza lo abstracto y lo concreto, lo general y lo particular. El
arbitrio sera la vélvula reguladora de la concrecion de la norma o, dicho de otra
manera, la medida de la concrecién. Asi, a mayor concrecion normativa, menor
arbitrio; a menor concrecion normativa, mayor arbitrio. Por esto, la potestad judicial
serd mayor o menor, dependiendo de la correccion técnica del legislador al elaborar

los tipos penales.

Actuaimente, no existe la obligacion legal de uniformarse la jurisprudencia; y los
jueces son independientes en el ejercicio de la potestad jurisdiccional,
encontrandose sometidos unicamente a la Constitucion y a la Ley. Por esa razén, el
exito de la funcién uniformadora no dependera ya de la autoridad jerarquica del
tribunal de casacion -que limita sus efectos al caso concreto-, sino de la efectiva
asuncion de su jurisprudencia por los jueces y tribunales inferiores. Asi, la casacion
podria adecuadamente desarrollar su papel de guia unificadora de la jurisprudencia,

no en razones de autoridad, sino en la autoridad de buenas razones.
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6.4. Proyecto de reforma al Articulo 445 del Codigo Procesal Penal

PROYECTO DE REFORMA

PROYECTO LEGISLATIVO PARA REFORMAR

EL ARTICULO 445 DEL CODIGO PROCESAL PENAL

ORGANISMO LEGISLATIVO

CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

DECRETO NUMERO

El Congreso de la Republica de Guatemala

CONSIDERANDO:

Que la demanda de reformar el Articulo 445 del Cédigo Procesal Penal, que
contiene el rechazo al recurso de casacion en materia penal, es justa, para dar
seguridad juridica a dicha figura y proteger al sentenciado por la sentencia dictada
en su contra por la comision de un delito, ya que hasta el momento los recursos de
casacion son rechazados por cualquier error técnico, no dandole oportunidad al

sentenciado para que enmiende el error cometido en la presentacion del mismo.
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CONSIDERANDO:

Que el recurso de casacion, en la actual legislacion penal, es demasiado técnico y
la mayoria son rechazados por no cumplir con requisitos formales, y que el rechazo
de los mismos pone de entredicho la proteccién del sentenciado, ya que al ser
rechazada dicha impugnacién el mismo debe purgar condena, cuando pudo haber
un error judicial, por lo que se debe dar la seguridad al reo para que todas las
instancias conozcan la impugnacion sin ser tan estrictos en los formalismos del
recurso, y dar transparencia al conocimiento del mismo por la Camara Penal de la

Corte Suprema de Justicia.
CONSIDERANDO:

Que el Estado debe velar porque las disposiciones contenidas en la ley sean claras,
para poder disponer de ellas, ademas que los requisitos del recurso de casacion
tengan vigencia pero que al haber incumplimiento de uno de ellos, se le oportunidad
al reo o a su defensor para enmendar el mismo, para proceder al conocimiento del
recurso, para que no se violen sus derechos humanos y que prevalezca el principio

de indubio pro reo.
CONSIDERANDO:
Que para cumplir con los lineamientos que regula el recurso de casacion, se debe

dar oportunidad a la defensa para que enmiende el error que haya cometido en la
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presentacién de dicha impugnacién, por io que es indispensable y necesario N
reformar el Articulo 445 del Cédigo Procesal Penal, dando oportunidad a la defensa
para que en el plazo de tres dia cumpla con enmendar el error que haya cometido
en la presentacion de tal recurso, a fin de regular legalmente el tramite del mismo,
es necesario reformar el andamiaje juridico, acorde a la finalidad de satisfacer las

necesidades que conlleva el respeto a los derechos humanos.

POR TANTO:

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el Articulo 171 inciso a) de la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala;
DECRETA:
La siguiente
“REFORMAS AL ARTICULO 445 DEL DECRETO NUMERO 51-92 DEL

CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA, CODIGO PROCESAL

PENAL”

ARTICULO 1. Se reforma el Articulo 445, el cual queda ast:

“Articulo 445. Rechazo. Si el recurso de interpusiere fuera del término fijado, sera

rechazado, pero si no se cumplieren los requisitos anteriores, el tribunal dara el
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plazo de tres dias para que la defensa enmiende los errores, si no cumpliere con el><: &

plazo el tribunal lo rechazara de plano.

PASE AL ORGANISMO EJECUTIVO PARA SU SANCION, PROMULGACION Y

PUBLICACION.

DADO EN EL PALACIO DEL ORGANISMO LEGISLATIVO, EN LA CIUDAD DE

GUATEMALA A LOS DIAS DEL MES DE

DEL ANO
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CONCLUSIONES

El recurso de casacién en materia penal, es sumamente estricto en cuanto a su
elaboracion y presentacion, por lo que muchas veces se perjudica al condenado
cuando por error de forma no se cumple con algunos de los requisitos que
regula el Cédigo Procesal Penal, lo que da lugar a que dicho recurso sea

rechazado.

El proceso penal tiende a que el sindicado sea juzgado por un tribunal imparcial,
a fin de dictar una sentencia justa y equiiativa, para no perjudicar al procesado y
darle todas las oportunidades a que se defienda de los hechos por los cuales se
le ha investigado, en fal sentido el recurso de casacion en materia penal no

favorece al sentenciado cuando por un error de forma se rechaza.

El recurso de casacion, en materia penal, busca que el tribunal de casacién
conozca la sentencia dictada por la sala de apelaciones y proceda a revisar,
estudiar y analizar la sentencia de primera instancia, y dictar la sentencia que

corresponda, buscando reparar los errores cometidos en el fallo obtenido en el

recurso de apelacion.

La Constitucién Politica de la Reptiblica de Guatemala, regula el principio de
defensa y el de imparcialidad, por lo que el Codigo Procesal Penal coarta la
interposicion del recurso extraordinario de casacion por errores de forma o de
fondo, porque al rechazar el recurso indicado no se le da oportunidad al

sentenciado ha demostrar los hechos en su defensa.

El rechazo del recurso extraordinario de casacion en materia penal, da lugar a
que el reo cumpla condena, aun siendo inocente, cuando por un error de forma o
de fondo la Camara Penal, de la Corte Suprema de Justicia, no conoce el
recurso, por lo que por un error del tribunal que emite la sentencia se puede

perjudicar al sentenciado y a su grupos familiar.
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RECOMENDCIONES

La Corte Suprema de Justicia debe analizar las causas que dan origen a la
inadmisibilidad del recurso extraordinario de casacion, en materia penal, para
corregir los defectos que resultan de tales rechazos y ser mas flexibles en su
resolucion al darle tramite, porque esta en juego la libertad de una persona y el

perjuicio que se puede causar al grupo familiar.

La Corte Suprema de Justicia debe remitir circulares a los organos
jurisdiccionales para obviar los extremos formalistas del recurso de casacion,
para que el Tribunal de Casacion tenga oportunidad de conocer dichos recursos
y resolver conforma a derecho, con justicia e imparcialidad, aplicando el principio

de defensa en su tramitacion.

El recurso de casacién es demasiado técnico, por lo que en muchas
oportunidades son rechazados, en tal virtud no debieran ser tan formalistas para
que el tribunal superior los conozca y emitan sentencia donde el sentenciado
podria ser favorecido con tal impugnacién, por tal motivo se debe aplicar el
principic de defensa dando tramite al recurso.

Son pocos los profesionales del derecho que se especializan en recursos de
casacion, por lo que este recurso debiera ser mas flexible para gue otros
profesionales puedan presentarlos a los 6rganos jurisdiccionales evitando que
sean rechazados, pues se debe tener en cuenta que por un error de forma en el

recurso una persona puede cumplir una pena injusta.

El Congreso de la Republica de Guatemala, debe reformar el Articulo 445 del
Cadigo Procesal Penal, para dar un plazo de tres dias para que el interponente
del recurso de casacion enmiende los errores y se le de tramite al mismo,
cuando una persona ha sido condenada a sufrir prision por varios afos,

pudiendo haber un error judicial.
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