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Firma:

En cumplimiento de la designacion que me fuera encomendada como asesor, mediante el

oficio de fecha dos de junio del afio dos mil nueve, me permito informar del trabajo de tesis
elaborado por el bachiller;, MARIO GERSON PEREZ HERNANDEZ, quien se identifica con
carné 8214698, quien elabor6é bajo mi direccién la investigacion intitulada: “LAS PENAS,
MEDIDAS DE SEGURIDAD O MEDIDAS DESJUDICIALIZADORAS EN EL DERECHO
PENAL GUATEMALTECO’, de lo anterior, emito la siguiente disposicion:

DICTAMEN:

a) El trabajo de tesis se realizé bajo mi estricta direccién técnica y durante su respectiva

b)

c)

elaboracion hice al bachiler MARIO GERSON PEREZ HERNANDEZ, las
recomendaciones necesarias y sugerencias que consideré, asi como la necesidad de
obtener los requisitos tanto de forma como de fondo, exigidos por el Normativo

respectivo para trabajos de esta naturaleza.

El postulante utilizd para su investigacion el método inductivo, deductivo y analitico,
sintético, y las técnicas de recoleccion e investigacion de material bibliografico.

La redaccion utilizada por el bachiller en la investigacién realizada gramaticalmente es
correcta porque en su contenido utiliza termologia eminentemente técnica y juridica
utilizando ademas las reglas de la gramatica espafiola considerando que liena los



requisitos exigidos por el Normativo para la elaboracion de tesis de Licenciatura en

Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.

d) Ademas la investigacion realizada aporta formas, abreviadas y concisas de forma que
no se llegue a debate, lo cual coadyuva a que haya celeridad y economia procesal,
asimismo sea una herramienta de consulta para investigaciones posteriores.

e) Las conclusiones y recomendaciones que se hacen en el presente trabajo de tesis son
valiosas tanto para los estudiantes, docentes, legisladores y para funcionarios o
empleados que tengan interés en el conocimiento y prevencion de los delitos contra la

libertad sexual

f) La bibliografia utilizada es considerada amplia y suficiente tanto nacional como de
derecho comparado para llegar a las conclusiones y recomendaciones que se hacen en

el presente trabajo.

Por las razones anteriores APRUEBO el trabajo de investigacién realizado por el bachiller
MARIO GERSON PEREZ HERNANDEZ, en virtud de que llena todos los requisitos
establecidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en
Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico y considero que es un aporte

importante para el sector justicia, en el Derecho Penal Guatemalteco.

Atentamente,

Abogado y Notario.
Colegiado No. 5597.
Asesor de Tesis
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UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS Y
SOCIALES. Guatemala, 4 de agosto de dos mil diez.

Atentamente, pase al ( a la ) LICENCIADO ( A ) MARIO HUMBERTO SMITH
ANGEL, para que proceda a revisar el trabajo de tesis del ( de la ) estudiante MARIO
GERSON PEREZ HERNANDEZ, Intitulado: “ LAS PENAS, MEDIDAS DE
SEGURIDAD O MEDIDAS DESJUDICIALIZADORAS EN EL DERECHO
PENAL GUATEMALTECO.”

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, el cual

dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis, hardn constar en los dictimenes correspondientes, su
opinion respecto del contenido cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y las técnicas de
investigacion utilizadas, la redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucién
cientifica de la misma, las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o
desaprueban el trabajo de investigacion y otras consideraciones que estime pertinentes .

LIC. MARCO XULIO CASTILLO LUTIN
JEFE DE LA UNIDAD ASESORIA DE TESIS

cc.Unidad de Tesis
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Lic. Mario Humberto Smith Angel.
Abogado y Notario.
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De conformidad con la designacién que me fuere hecha por la Unidad de Tesis, que usted

Lic. Marco Tulio Castillo Lutin

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala

UNIDAD
Hera:

Estimado Licenciado Castillo Lutin:

coordina, respetuosamente me permito informar que he revisado el trabajo de tesis
elaborado por el bachiller: MARIO GERSON PEREZ HERNANDEZ, investigacion
intitulada:  “LAS PENAS, MEDIDAS DE SEGURIDAD O MEDIDAS
DESJUDICIALIZADORAS EN EL DERECHO PENAL GUATEMALTECO?”, En tal sentido,
fue revisado con la participacion de la estudiante, respetando el criterio y aporte

personal de la sustentante, al respecto me permito;

OPINAR:

e Que la investigacién realizada por el Bachiller MARIO GERSON PEREZ HERNANDEZ,
ha sido discutida y conforme las sugerencias resultantes de su estudio y analisis;
contiene desde mi particular punto de vista un contenido cientifico aplicable, el cual
incluye las técnicas de observacion, reglas para el razonamiento y la prediccién, asi
como las ideas sobre la experimentacién planificada y los modos de comunicar los
resultados teédricos, toda vez que se han utilizado para su desarrollo, tanto la
metodologia como las formas demostrativas y variantes del mismo, extraidos de una
bibliografia adecuada, de la cual se han realizado las consultas y citas

correspondientes.

o Desde su proyecto inicial la presente investigaciéon ha cumplido con los lineamientos
trazados y el Bachiller MARIO GERSON PEREZ HERNANDEZ, ha demostrado su



capacidad investigativa, logrando completar los métodos utilizados, con las técnicas de )
investigacion idéneas, que han redundado en permitir un perfecto ajusto entre métodos
y técnicas utilizadas.

e En cuanto a la redaccién del presente trabajo, es prudente decir que se ha observado
las reglas ortograficas y gramaticales, con lo cual se ha logrado brindar definiciones,
analisis, analogias, formas comparativas y estudio de causa y efecto, para lograr con

ello, una presentacién acorde al tecnicismo gramatical.

Por lo antes expuesto y derivado del nombramiento relacionado a usted presento el
siguiente:
DICTAMEN

e El presente trabajo investigativo constituye un aporte para el desempefio de la
normativa juridica y en general para que el planteamiento realizado pueda ser
considerado como beneficio para el sistema y como tal, puesto en practica en el
desarrollo de la aplicaciéon del Proceso Penal guatemalteco, a la vez que contiene
conclusiones que congruentemente se ajustan al contenido de su trabajo, por lo que
considero que reune en general los requisitos establecidos en Articulo namero 32 del
Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y Examen General Ptblico.

e Que es prudente continuar con el tramite del presente trabajo, por considerar que el
mismo retne los requisitos establecidos en el Normativo de Elaboracién de Tesis de

Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, previo a

optar a los titulos profesionales de Abogado y Notario.

wARI0 HUMBERTO SHITH ANGE:

ABOGADO Y NOTARIQ
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SEGURIDAD O MEDIDAS DESJUDICIALIZADORAS EN  EL  DERECHO PENAL
GUATEMALTECO. Articuios: 31, 33 v 34 del Normativo para la Elaboracidén de Tesis de

Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y dei Examen General Publico.
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El interés particular del sustentante por este tema se da, puesto que, de acuerdo
con la experiencia, el juicio abreviado es un medio que agiliza la resolucién de los
procesos y evita la acumulacién de juicios orales y publicos, que se llevan a cabo

en los tribunales de sentencia.

El objetivo que se plantea, es hacer conciencia de que en el ambito juridico, jueces,
Ministerio Publico, abogado defensor y agraviado, acepta el hecho punible, no la
partipacion. ;Cual seria el fin del proceso? asegurar al individuo por la comisién del
hecho. Sila desjudicializaciéon se da en este caso concreto, deberia ser dentro de
parametros que no perjudiquen su situacion juridica; si obtiene su libertad se
declarara culpable y aceptado por las partes dentro del proceso, teniendo que

cumplir con la sancién impuesta.

La hipétesis que se plantea, sirve como sustento juridico para desarroliar el tema al
formular la interrogante siguiente: ;Cuales son las penas, medidas de seguridad o
medidas desjudicializadoras en el derecho penal guatemalteco? Que desde el
punto de vista legal, versa sobre los principios constitucionales del derecho de

defensa y presuncién de inocencia, que no son reconocidos como se debiera.

Limitandose las partes a dar por aceptado un hecho sobre la base de la
culpabilidad. Desde el punto de vista de la agilizaciéon y celeridad de los procesos
en la administracion de justicia, para evitar un tramite ordinario innecesario y una

forma de priorizar la defensa.

El analisis abarca los supuestos, parte importante para esclarecer investigacion,
partiendo de: A) El derecho del detenido por el principio de presuncidén de inocencia
y que no es culpable hasta no ser oido y vencido en juicio; B) En el hecho, el delito
es provisional para ligar al sujeto a proceso, mientras llega la acusacion con los
medios de prueba recabados, el juez tipifica la figura del delito y la encuadra dentro
del ordenamiento juridico, con sus elementos; C) la apreciacién de delitos deberia
de existir dentro de los parametros requeridos de la presuncién de inocencia, para

que el abogado defensor pueda requerir al juez competente que determine la clase

(i)
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de sancion que se acepta, pero no como una comisién del hecho, sino como un e a8
prevencion. D) el derecho de defensa debe velar por que se cumpla con todo lo

necesario para establecer la posible participacion o no del procesado.

La investigacion realizada se somete a un procedimiento inductivo- deductivo, para
saber si los pronunciamientos son validos y asi liegar a la profundidad del problema
a que se refiere o que sirve de guia y ayuda a comprender cosas desconocidas por
medio de la aplicacion sistematica. A través de la entrevista, el muestreo y la
encuesta, por medios cualitativos y cuantitativos en donde participan las partes del
proceso en el caso concreto y descubrimiento de la verdad. Y su fin, implementar
los procedimientos adecuados hasta llegar a la correcta explicacion del fendmeno o
el hecho. Al consumarse y de acuerdo con las caracteristicas de su mecanismo, se
grigina un intercambio de indicios entre el autor, la victima y el lugar de los hechos
0, en su caso, entre el autor y el lugar de los hechos.

El capitulo primero contiene los antecedentes historicos, definicidbn y naturaleza
juridica del procedimiento abreviado; en el segundo se trata el proceso penal
encaminado al procedimiento abreviado; en el tercero se describe el analisis de las
medidas desjudicializadoras; y, para finalizar, en el capitulo cuarto se busca
entender la verdadera naturaleza desjudicializadora del procedimiento abreviado.

Los meétodos utilizados fueron: el inductivo y el deductivo. Tratando de tener
resultados claros y precisos en la investigacion, al deducir actos y procedimientos
que van de lo general hasta lo especifico. Las técnicas empleadas fueron: la
estadistica y entrevista, las cuales se usaron unica y exclusivamente en las
investigaciones de campo, para consultar a los profesionales del derecho acerca de

qué opinién le merece la situacion actual del presente tema.

(ii)
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1. Antecedentes histéricos, definicion y naturaleza juridica del procedimiento

abreviado
1.1 Antecedentes historicos

El procedimiento abreviado no es nuevo, fue utilizado en los pueblos romanos, griegos,
babilonios, etc. dentro de su forma de administrar justicia a sus habitantes o stibditos,
eran sometidos a un procedimiento o juicio que podemos calificar como un
procedimiento abreviado obligatorio, en cual las partes eran escuchadas por el juzgador
y este sin mas tramite, valoraba las pruebas y en la misma audiencia dictaba la

correspondiente sentencia condenatoria o absolutoria.

Derivado que en latinoamérica se venian forjando ideas con tendencias a reformar el
derecho penal con el animo de convertir el derecho penal inquisitivo a un sistema penal
acusatorio donde se le diera mas participacién a las partes procesales, buscando que el
tramite de los procesos sean mas cortos, llevandose a cabo con todas las garantias
procesales para no violar los derechos humanos y basicamente que los mismos se
lleven a cabo en un tiempo mas que necesario, o sea haciendo acopio al principio de
razonabilidad en el tiempo en ef que debe extenderse el proceso, tratando de consolidar
los derechos fundamentales, procurando alcanzar un equilibrio entre el requerimiento
de eficacia y la necesidad de afianzar los derechos de todos los sujetos que intervienen
en el proceso penal y en virtud que nuestro pais, el sistema de justicia atravesaba por

una gran crisis, imperando el crimen y la impunidad, porque el proceso penal que



Constituciéon de la Republica de mil novecientos ochenta y cinco regulé en su Articulo

251 que el Ministerio Publico es el érgano encargado de la persecucion publica,
institucidon creada segun Decreto 40-94 el tres de mayo de mil novecientos noventa y
cuatro, publicada en el Diario de Centro América el trece de mayo de mil novecientos

noventa y cuatro.

Fue asi también que se credé el nuevo Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica sirviendo de base las jornadas X del Derecho Procesal Penal,
celebradas en Rio de Janeiro, Brasil en mil novecientos ochenta y ocho y el
anteproyecto de Cédigo Procesal Penal para la republica Argentina, elaborado en 1986
por Julio Maier y las reformas procesales ocurridas en las dos décadas pasadas, en la
mayoria de paises europeos, principalmente en ltalia, Portugal y Alemania; asi como el
Cdbdigo Procesal de la Provincia de Cérdoba, Argentina de 1939, los cédigos procesales
de Costa Rica de 1973 fueron fuentes del nuevo Cédigo Procesal Penal asi también la
misma Constitucion de la Republica, La Declaracidn Universal de los Derechos
Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Civiles Politicos, la Declaracion
Americana de los Derechos y deberes del Hombre, la Convencidén Americana sobre los
Derechos del Hombre, y otras no menos importantes. Se crea el Cédigo Procesal
Penal, el siete de diciembre de mil novecientos noventa y dos, entrando en vigencia el
trece de diciembre del mil novecientos noventa y tres dicho Cédigo presenta
innovaciones que son figuras que sirven para desjudicializar los procesos o sea tienen

el fin de descargar los procesos en los tribunales entre ellos estan el criterio de



oportunidad, la conversion, la mediacién y el procedimiento abreviado, aunque este
ubica el legislador dentro de los procedimientos especificos Articulo 464, cumple con la
misma funcién de desjudicializar los procesos. Esta institucidn procesal de
procedimiento abreviado permite al fiscal poder realizar el proceso de manera mas corta
y sblo con conocimiento del juez contralor de la investigacion debiéndose observar que
la pena a solicitar no puede ser mayor a cinco afos de prisién, que el sindicado acepte
la via propuesta y su participacion en los hechos que se mencionan en la acusacion, en
ese sentido se ha llevado a la practica que los delitos que tienen una pena minima
mayor a los cinco afos de prision no son candidatos a este tramite, aunque no sea
establecido asi claramente en fa norma, pero derivado que los delitos que tienen seis
anos de prisién en adelante el mismo cédigo Penal aunque no de manera explicita los

clasifica o se interpreta como delitos donde existe impacto social.

Este proceso abreviado le da al fiscal, la oportunidad de poder graduar la pena a su
conveniencia hasta en lo mas minimo y en la practica muchas veces al momento que el
sindicado acepta la via también existe una negociaciéon previa entre el abogado
defensor, sindicado y fiscal aunque la norma no lo especifique que debe hacerse de
esta manera, asimismo, el Articulo 405 del Cédigo Procesal Penal, establece que se
puede apelar las sentencias de procedimientos abreviado si no hubiere conformidad,
dentro del término de tres dias, ante el mismo juez contralor, resolviendo la corte de

apelaciones que corresponda.

P
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1.2. Definicion de procedimiento abreviado

El tratadista Eduardo Couture, mencionado por William Quiché, define al proceso como
“una secuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente con el objeto de
resolver mediante un juicio de la autoridad el conflicto sometido a su decision, pero esos

actos constituyen en si mismos una unidad”

Entonces podemos decir: Es un procedimiento resumido, que se lleva a cabo mediante
acuerdo entre el Ministerio Publico y el sindicado con anuencia de su abogado
defensor, donde obran indicios suficiente de la responsabilidad penal, el sindicado
acepta la participacion en los hechos mencionados en la acusacién y el juez contralor
dicta una sentencia y cuyo fin primordial, es descargar de trabajo de los tribunales de

sentencia.

Es una institucién procesal que, mediante la supresién de la fase del juicio oral y el
previo cumplimiento de presupuestos previstos en la ley, permite el pronto juzgamiento

del conflicto penal sometido a conocimiento del 6rgano jurisdiccional.
1.3. Naturaleza juridica

Barrientos Pellecer, indica: “Algunos autores, basados en que el fin de procedimiento
abreviado es hacer un juicio resumido, rapido y sin mayores complicaciones y que en el

caso de nuestro proceso es el mismo juez contralor en este caso es el que resuelve la

' Quiché Aji, Wiliam Donaldo, El procedimiento abreviado en el derecho procesal penal
guatemalteco, finalidad e incongruencia con fa realidad juridico-social, pag. 5.

4



situacién juridica de un sindicado dictando para el efecto una sentencia condenatori
absolutoria, ubican al proceso abreviado cuya naturaleza esta dentro de los procesos

institucionalizados como de desjudicializacion.”

({44

Asimismo se le considera que por ser el Estado, quien tiene la titularidad de fius
puniendi” cuya finalidad es la proteccion de la sociedad y por consiguiente el
mantenimiento de la paz social se le ubica como de naturaleza del derecho publico,
siendo este criterio el mas aceptado por ponente, por la razén que el procedimiento
abreviado, si bien es cierto que descongestiona los procesos en el tribunal de
sentencia, evitando la celebracién de juicios orales publicos, viene a congestionar el
trabajo al juez contralor, por la razén que en este caso tiene que emitir la sentencia
respectiva y remitirla al juez de ejecucion, quien al mismo tiempo aumenta su volumen

de control de procesos en ejecucién; asimismo el Cédigo no ubica al procedimiento

entre las formas de desjudicializacién, si no como procedimiento especifico..

Quiché Aju, indica: “El procedimiento abreviado pertenece al derecho publico, puesto
que el proceso penal, en cuanto supone el ejercicio de la actividad jurisdiccional del
estado, es derecho publico. Por consiguiente el procedimiento especial abreviado, como
es de aplicaciéon de la ley penal al caso concreto es eminentemente de naturaleza

juridica publica.”™

2 Barrientos Pellecer, César Ricardo, citado por Lépez M. Mario R. La practica procesal penal en el
procedimiento abreviado, pag. 41.
3 Quiche Aja, William Donaldo, Ob. Cit. pag.34 y 35.
5



1.4. Caracteristicas del procedimiento abreviado
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Es el tnico caso en el que el juez de primera instancia que controla la investigacion
dicta sentencia. Ademas el juez esta facultado para suspender o no la ejecucion de
la pena privativa de libertad o hacer efectiva la multa. Asimismo, podra imponer las
medidas de seguridad previstas en la ley, cuando se consideren indices de
peligrosidad social.

Como, se establece en el Articulo 464 del Codigo Procesal Penal, no precisa del
consentimiento del querellante,

Tal como su nombre lo indica, concreta en pocas fases el proceso penal, situacion
que favorece a la justicia pronta y cumplida.

Por delitos de cierta significacion social que ameriten la imposicién de una pena
pecuniaria o de una pena privativa de libertad que no exceda de cinco afios o las
dos sanciones al mismo tiempo.

Determinacion del Ministerio Pablico para la utilizacion del procedimiento abreviado
y aceptacion del imputado y su defensor.

Formulacion de la acusacion, previa audiencia al acusado, solicitando la abreviacién
del proceso al juez de primera instancia para que decida si acepta o no este
procedimiento.

Sentencia condenatoria o absolutoria dictada por el juez de primera instancia que
controla la investigacion, contra Ila sentencia sera admisible el recurso de apelacion,

de acuerdo a lo sefialado en el Articulo 405 del Codigo Procesal Penal.
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1.5. Aspectos doctrinarios y legales del procedimiento abreviado

El procedimiento abreviado, no es nuevo ha sido utilizado por las autoridades de los
pueblos antiguos, aunque no tanto porque estuvieran saturado de gran cantidad de
procesos, si no por el hecho que no eran de tanta trascendencia social como para
llevarlos a tantos actos y estudios profundos, y los trataban de simplificar. En América
es algo que recientemente esta tomando auge, por la necesidad que tienen los
sistemas de justicia en concluir de una manera mas rapida los procesos, y por la
acumulacién de procesos existentes, que también no constituyen actos que afecten de
una manera grave a la sociedad, con la ventaja que tienen beneficios tanto para el
sistema judicial como para los propios procesados.

Bovino, concluye “La utilizacién del procedimiento abreviado no sélo simplifica el rito a
través de la evitacién juicio comun, también basicamente se suprime el juicio, también
es cierto que se simplifica el procedimiento intermedio y la etapa de la investigacién. En
el caso del procedimiento intermedio, la simplificacién consiste en que el tribunal si
admite la forma abreviada, llama a una audiencia y dicta sentencia. Ademas de la etapa
de investigacién no necesita desarrollar ese procedimiento en detalle, como si debiera
sostener en una acusacién que describa el hecho e indique la pena requerida para la
condena. “*

Otros autores y tratadistas han mencionado que la aceptacién dei hecho descrito en fa
acusacién no precisamente se refiere a una confesién, tal como lo indica Maier, tal

expresién de voluntad no implica confesion, ni allanamiento a la consecuencia juridica

4 Bovino, Alberto, Temas de derechos procesal guatemalteco, pag. 141.
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solicitada, pues, eventualmente; sin embargo, debe entenderse que acepta

participacion en un hecho es aceptar que lo cometid porque no puede llevar
implicitamente que el juez considere que el acepta la via mas no el hecho; sin embargo,
los resultados son los mismos, porque no sélo debe aceptar el hecho o la acusacion
sino también la via, y no debe entenderse por el juzgador que al haber aceptado el
hecho es o no culpable, sino que definitivamente se presume la culpabilidad,
circunstancias que tienen repercusiones negativas para el proceso penal, que se
encuentra en un estado incipiente de progreso y desarrolio que conlleva o se dirige a un
sistema garantista y democratico. Para entender de mejor manera lo relativo a la
aceptacion o no del hecho, de cuando debe entenderse como una confesion y cuando
no lo es, y su valoracion es importante hacer un analisis de la confesién y a

continuacién se presenta un breve analisis doctrinario y legal.

Analisis de normativa del procedimiento abreviado: En términos generales, como su
nombre lo indica, es un procedimiento simplificador que tiene como objeto acortar el
proceso penal normal, dictandose sentencia de manera inmediata previo al
cumplimiento de ciertos requisitos indispensables para que proceda. El Articulo 464 del
Cdédigo Procesal Penal al respecto indica: "Admisibilidad. Si el Ministerio Publico
estimare suficiente la imposicién de una pena no mayor de cinco afios de privacion de
libertad o de una pena no privativa de libertad ain en forma conjunta, podra solicitar
gque se proceda segun este titulo, concretando su requerimiento ante el juez de primera
instancia en el procedimiento intermedio. Para ello el Ministerio Publico debera contar
con el acuerdo del imputado y de su abogado defensor, que se extendera a la admision

del hecho descrito en la acusacion y su participacién en él y a la aceptacion de la via



anterior se hace la observacién que s6lo en los delitos que tiene pena privativa de
libertad se puede aplicar el procedimiento abreviado pero cuya pena minima no sea
superior a cinco anos de prision, porque las otras penas como lo son: la de multa, que
es conocida por el juez de paz y por ende no existe participacion del Ministerio Publico
ni del juez de primera instancia penal, siendo un tramite diferente al proceso comun y
en este caso es el juicio de faltas. En este procedimiento a diferencia del criterio de
oportunidad, el Ministerio Publico no solicita abstenerse de ejercitar la accién penal,
sino por el contrario acusa por tener suficientes medios de conviccion y al mismo tiempo
solicita la imposiciébn de una pena, porque se cree que por la naturaleza del caso
planteado es imprescindible concluir con una sentencia condenatoria aungque no

necesariamente, porque no es esa una condicién juridica establecida en la ley.

1.6. El procedimiento abreviado en la legislacién comparada

A continuacién se procedera al analisis exegético de las diversas legislaciones que
introdujeron el procedimiento abreviado en su ordenamiento procesal penal, respetando el

orden en que fueron incorporadas.

¢ El procedimiento abreviado en portugal

La republica portuguesa, por Decreto Ley 78 de fecha 17 de febrero de 1987, ha
sancionado su nuevo codigo de proceso penal, el cual, en su libro VIil-Dos procesos

especiales, ha implementado dos instituciones tendientes a la simplificacion del proceso,

- 2"951-:003“
" T higee b



los cuales son: el processo sumario y el processo sumarissimo. Posteriormente, a tra

de una modificacién del Cédigo se introdujo el processo abreviado.

En el titulo | del libro VIl del cddigo procesal penal portugués se halla regulado el

processo sumario.

En lo que respecta a su aplicacion, el articulo 381 establece que seran juzgados conforme
al proceso sumario los aprehendidos en flagrante comision de delito, cuyo marco penal
maximo sea de hasta tres afos de pena de prisién. Igualmente, el inciso dos del citado
articulo posibilita la aplicacion del processo sumario a los aprehendidos en flagrancia, por
la comisién de hechos punibles que superan el marco penal de tres afios de privacion de
libertad, siempre y cuando, el Ministerio Publico solicite en la acusacién la aplicacion de
una pena inferior a los tres afios de prision. En ambos supuesto, el aprehendido debe ser
puesto a disposicién dei Tribunal competente, por el Ministerio Publico, en el plazo
maximo de 48 horas, para dar inicio al juicio, el cual se realizara conforme a las reglas
previstas en el Cédigo Procesal Penal portugués para el juzgamiento por un Tribunal

unipersonal, salvo las modificaciones establecidas en el titulo | del libro Viil.

Los testigos del hecho que habran de testificar en juicio, deberan ser notificados
verbalmente por las autoridades que procedieron a la aprehension del justiciable o
arguido, como lo denomina el cédigo portugués, y no podran superar el nimero de cinco.
En el mismo acto, el justiciable deber ser informado de que puede proponer para su

defensa hasta cinco testigos.

10



El articulo 386 prevé el aplazamiento de la audiencia por un plazo maximo de 30 d

posteriores a la aprehensién, en los siguientes casos: cuando el justiciable solicite dicho
plazo para la preparacion de su defensa; cuando no se hayan presentado testigos que, a
criterio del ministerio publico o de la defensa del justiciable, sean imprescindibles; o
cuando el tribunal, de oficio o a requerimiento del Ministerio Publico, considere necesaria
la realizaciéon de cualquier diligencia probatoria esencial para el descubrimiento de la
verdad y que la misma pueda ser llevado a cabo dentro del plazo de 30 dias. En caso de
que la audiencia sea postergada, el justiciable debe ser puesto en libertad, salvo que el
Ministerio Publico solicite al juez la aplicacién de medidas cautelares de caracter personal

o patrimonial.

Finalmente, el Articuio 390 del cédigo portugués establece el reenvidé de la causa a la
forma ordinaria de procesamiento, cuando no cumpla con los requisitos de admisibilidad o
cuando sea necesario el diligenciamiento de pruebas que no puedan realizarse dentro del

plazo maximo de 30 dias posteriores a la detencion.

En lo referente al proceso abreviado, el articulo 391-A, insertado en el titulo Il del Libro VIl
del Cédigo portugués, dispone que el Ministerio Publico podra solicitar, en la acusacion,
que un justiciable sea juzgado en un procedimiento abreviado cuando: el hecho punible
imputado sea sancionado con pena de multa o con pena privativa de libertad no superior a
cinco anos; existan elementos probatorios o indicios suficientes para demostrar la
existencia del hecho y su autoria; y no hayan transcurrido mas de 90 dias desde la fecha

de comisién del ilicito.

11
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justiciable dentro del plazo de 10 dias contados desde la notificaciéon de la acusacién. La
audiencia tendra por finalidad, determinar si de los elementos de conviccién existentes son
suficientes para justificar el sometimiento del justiciable a juicio, pudiéndose ademas llegar
a una suspension provisional del procedimiento si conciente el Ministerio Publico.
Finalizado el debate instrutério y habiéndose admitido la realizacién del juicio, los autos
deben ser elevados al Tribunal competente, cuyo presidente debera pronunciarse sobre
las nulidades, incidentes y otras cuestiones previas que hayan sido planteadas a los
efectos de sanear el proceso, conforme a lo previsto en el articulo 391-D del cédigo

portugués.

En el supuesto de que los autos hayan sido elevados a juicio sin la previa realizacion del
debate instrutério, el presidente del tribunal podra rechazar la acusaciéon cuando ésta
resulte manifiestamente infundada y cuando exista una alteracion substancial de los

hechos cuya autoria es atribuida al justiciable.

El juzgamiento, que sera oral y publico, se realizara conforme a las reglas previstas para
el juicio en el procedimiento ordinario, con la salvedad de que, una vez finalizada la
produccion de las pruebas, los alegatos finales tendran una duracion de 30 minutos
prorrogables y la réplica sera admitida por un plazo maximo de 10 minutos. La sentencia

podra ser emitida verbalmente y debera ser consignada en el acta.

12



Por ultimo, en el Titulo il del Libro VIl del Codigo Procesal Penal portugués esta reg
el processo sumarissimo que, segun el articulo 392, sera empleado cuando el ministerid
publico entienda que en un caso determinado corresponda la aplicacién de medidas de
seguridad no privativas de la libertad, siempre que el marco penal del hecho punible no

supere los tres anos de prision 0 sea sancionado con pena de mulita.

El ministerio publico debera requerir la aplicacién del processo sumarissimo por escrito, en
el cual individualizard correctamente al justiciable, describira los hechos que le son
imputados, mencionara las disposiciones legales conculcadas, al igual que las pruebas
recolectadas y los motivos por el cual considera que no debe ser aplicada la pena de

prision, finalizando con la indicacién precisa de las sanciones a ser aplicables al caso.

El articulo 395 faculta al juez a rechazar el requerimiento de aplicacion del proceso
sumarisimo cuando éste sea inadmisible, manifiestamente infundado o cuando no
concuerde con la sancién propuesta por el ministerio publico. En este ultimo caso, el juez

puede fijar un sancién distinta a la solicita con anuencia de éste.

Una vez admitido el requerimiento, el juez debe ordenar su notificacién al justiciable y
advirtiéndolo que puede formular su oposicién dentro del plazo de 15 dias. Si el justiciable
no se opone al requerimiento del ministerio publico, el juez procedera a la aplicacion de
las sanciones propuestas. Si el justiciable se opone al proceso sumarisimo el juez debe

ordenar el reenvio de la causa para su tramitacion por el proceso ordinario.

13
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* El procedimiento abreviado en Alemania.

En los articulos 417 al 420 de la StPO, o sea, la ordenanza procesal alemana, en su
version del 7 de abril de 1987, se regula el procedimiento acelerado, el cual es admisible
ante el juez penal y el tribunal de escabinos, siendo su aplicacién aconsejable cuando los
hechos pueden ser averiguados esquematicamente, sin que la produccién y la valoracion

de la prueba sean extensas.

El procedimiento acelerado es aplicado cuando la fiscalia asi lo solicite, siempre y cuando,
la causa sea adecuada para enjuiciar inmediatamente, es decir, cuando el estado de
cosas sea sencillo o exista una clara situacién probatoria, segan lo dispone el articulo 417
del StPO. Ademas de ello, el articulo 419 en su inciso |, numerales 2 y 3 del StPO,
requiere para la procedencia del procedimiento acelerado que la pena solicitada por la
fiscalia no sea superior a un ano de pena privativa de libertad y, en caso de que se solicite
la aplicacion de una medida de seguridad, la Unica que puede ser aplicada en este
procedimiento es la de privacién del permiso para conducir prevista en el Articulo 61,

numero 5 del StGB (cédigo penal aleman).

Por su patrte, el tribunal tiene que acceder a la solicitud de la fiscalia cuando el juicio oral
puede ser realizado de inmediato o en un tiempo considerablemente mas breve que en un
procedimiento normal, de lo contrario, lo debe rechazar. Asi también, el tribunal debe
rechazar la aplicacién del procedimiento acelerado cuando estimare que la pena a ser
aplicada deba ser superior a los un afo de pena privativa de libertad o una medida de

seguridad distinta a la prevista en el articulo 61, nimero 5 del StGB.

14
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El procedimiento acelerado aleman no constituye un procedimiento especial propiame
dicho, puesto que sélo presenta algunas particularidades que conducen a la simplificaciér:%fﬂi‘"
y abreviaciéon del proceso, en lo demas, se rige por las normas del procedimiento
ordinario. Por ejemplo, en el procedimiento acelerado la acusacion puede ser formulada
oralmente en el juicio oral, sin que con anterioridad se deba presentar un escrito de
acusacion; no se dicta un auto de apertura, o sea, se suprime el procedimiento intermedio;
y en lo referente a la recepcion de la prueba, el Articulo 420 del StPO establece que la
declaracion de testigos, peritos y coimputados pueden ser reemplazados por la lectura de

las actas de declaraciones anteriores o de documentos que contienen manifestaciones

analogas, siempre que exista consentimiento del acusado, su defensor y de la fiscalia.

Debido a que el procedimiento acelerado, y las demas medidas aceleradoras del proceso
penal, no resultaron suficientes para descongestionar los juzgados penales, la practica
penal alemana ha encontrado una solucién radical propia, que consistié en los llamados
acuerdos informales en el proceso penal, los cuales funcionan de forma similar al plea

bargaining del proceso penal norteamericano.

Los acuerdos informales sélo se basan en la confianza y en ella el acusado no se declara
culpable, sino que formula una confesidn que es valorada por el tribunal como un medio

de prueba general para su culpabilidad.

Estos acuerdos tienen por objeto terminar cada vez mas causas penales en la etapa de
investigacion e incluso en el juicio oral, puesto que, ante una confesion se puede
sobreseer y se puede lograr una renuncia a la persecucion de hechos punibles accesorios

o una atenuacion de la pena. Esta practica ha sido admitida por el Tribunal Constitucional
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Federal, el BverfG, en virtud a lo dispuesto por los articulo 1, 2 y 3 de la ley fundament
de la republica federal de Alemania y al principio del estado de derecho, siempre que de
2se modo no sea menoscabados los principios de investigacion, de culpabilidad, de

igualdad y la libertad de la voluntad de decision.
» El procedimiento abreviado en Espaia.

La ley organica 7/1988, de 28 de diciembre, instaura en el Reino de Espafia el
procedimiento penal abreviado, el cual queda incorporado en el titulo lll, libro {V de la ley

de enjuiciamiento criminal de 1882.

El procedimiento abreviado espafiol consiste en una especialidad del procedimiento
comun, puesto que, en lineas generales, mantiene la estructura esencial del proceso
penal de tinte acusatorio formal, pero con algunas particularidades. En este sentido, la
doctrina espariola, en forma unanime, considera que el procedimiento abreviado “...lejos
de ser un procedimiento especial, es, con claridad, un procedimiento ordinario, hasta el

extremo de llegar a convertirse en el proceso tipo...”.

El titulo lll del libro IV de la LECrim, que reglamenta el procedimiento abreviado para
determinados delitos, se halla a su vez divido en los siguientes capitulos: Capitulo |

“Disposiciones generales”; Capitulo Il “De la preparacion del juicio oral”’; Capitulo Il “Del

En lo referente al ambito de aplicacion del instituto, el Articulo 779 dispone que: el
procedimiento abreviado “...se aplicara al enjuiciamiento de los delitos castigados con

pena privativa de libertad no superior a nueve anos, o bien con cualesquiera otras penas
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de distinta naturaleza, bien sean unicas, conjuntas o alternativas, cualquiera que sea
cuantia o duracion.” Siempre y cuando no corresponda el enjuiciamiento de los hechos

por el cauce de algunos de los procesos especiales previstos en la LECrim.

En el marco del procedimiento abreviado se puede advertir una fase de investigacion
preliminar que no tiene propiamente caracter jurisdiccional y tiene por finalidad el
esclarecimiento de los hechos delictivos y descubrir a los participantes del mismo. Esta
investigacion preliminar esta a cargo del Ministerio Publico y de la Policia Judicial, y se

produce con anterioridad a la intervencion de la autoridad judicial.

Si la investigacion preliminar no fuera suficiente 0 no haya existido debido a que el
proceso se inici6 mediante querella o denuncia presentada directamente ante al autoridad
judicial, el juez de instruccion debe incoar las diligencias previas y esenciales para
determinar la naturaleza y circunstancias del hecho y las personas que en él participaron.
Una vez practicadas dichas diligencias, o cuando no sean necesarias, el juez de
instruccién adoptara alguna de las siguientes resoluciones, conforme a lo previsto por el

articulo 789.5 de la Lecrim.

Mandara archivar las actuaciones, si estimare que el hecho no es constitutivo de infraccion
penal o, aun estimando que el hecho pueda ser constitutivo de delito, no hubiere autor

conocido.

Mandara remitir o actuado al juez de faltas, si reputare falte el hecho que hubiere dado

lugar a la formacién de las diligencias, cuando no le correspondiere su enjuiciamiento.

17
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Se inhibira a favor del érgano competente, si todos los imputados fueren menores

afnos de edad o el hecho estuviere atribuido a la jurisdiccion militar.

Remitira las actuaciones al Juez de lo Penal para que lleve a cabo el juicio inmediato, si el
hecho constituye un delito cuyo conocimiento corresponda a los Juzgados de lo Penal, si
el delito esta castigado con una pena no superior a los seis afos y si el imputado haya
reconocido los hechos que se le imputan estando asistido de Abogado. En este caso el
Juzgado de lo Penal debera convocar inmediatamente a juicio oral al Fiscal y las partes,

quienes formularan en el mismo acto sus pretensiones pudiendo dictar sentencia en el

acto.

Dara entrada a la siguiente fase de preparacién del juicio oral si el hecho constituyera
delito comprendido en el articulo 779, ordenando el traslado de las diligencias previas al

Ministerio Publico y a los acusadores particulares.

Lo que la ley organica 7/1988, de 28 de diciembre, denomina como “preparacién del juicio
oral”’ viene a corresponder a la fase intermedia del proceso penal ordinario. En esta etapa
el juez de instruccién sigue siendo competente y tiene por finalidad dar oportunidad a las
partes acusadoras para que presenten escrito solicitando el sobreseimiento o la apertura

del juicio oral, formulando en este caso el escrito de acusacién.

La fase de preparacion del juicio oral comienza con el traslado al Ministerio Fiscal y a las

demas partes acusadora.
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En Espafia, se estipula el procedimiento abreviado; obligatorio segun la ley
enjuiciamiento Criminal, Real Decreto del catorce de septiembre de mil novecientos
ochenta y dos y sus reformas, en su titulo lll, capitulo |, indica lo referente al
procedimiento abreviado, el cual es utilizado en los delitos de relativo impacto social y

especificamente regulado en los articulos del 709 al 803 y cuyas disposiciones son las

siguientes:

Articulo 779. Sin perjuicio de lo establecido para los demas procesos especiales, el
procedimiento regulado en este titulo se aplicara al enjuiciamiento de los delitos
castigados con pena privativa de libertad no superior a la de prisiébn mayor o bien con
cualesquiera otras penas de distinta naturaleza, bien sean unicas, conjuntas o
alternativas, cualquiera que sea su cuantia o duracion. Articulo 784. Los jueces y
tribunales observaran en la tramitacién de las causas a que se refiere este titulo las

prevenciones que la ley regula.

En términos generales, como su nombre Io indica, es un procedimiento simplificador
que tiene como objeto acortar el proceso penal normai, dictandose sentencia de manera
inmediata previo al cumplimiento de ciertos requisitos indispensables para que proceda.
El cédigo procesal penal al respecto indica: Si el ministerio publico estimare suficiente la
imposicién de una pena no mayor de cinco anos de privacién de libertad o de una pena
no privativa de libertad ain en forma conjunta, podra solicitar que se proceda,
concretando su requerimiento ante el juez de primera instancia en el procedimiento
intermedio. Para ello debera contar con el acuerdo del imputado y de su abogado

defensor, que se extendera a la admisiéon del hecho descrito en la acusacién y su
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participacion en él y a la aceptacién de la via propuesta. La existencia de va

imputados en un mismo procedimiento no inhibira la aplicaciéon de estas reglas a alguno
de ellos. En este procedimiento a diferencia del criterio de oportunidad, el Ministerio
Publico no solicita abstenerse de ejercitar la accién penal, sino por el contrario acusa
por tener suficientes medios de conviccién y al mismo tiempo solicita la imposicién de
una pena, porque se cree que por la naturaleza del caso planteado es imprescindible
concluir con una sentencia condenatoria aunque no necesariamente, porque no es esa

una condicion juridica establecida en la ley.
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CAPITULO I

2. Proceso penal encaminado al procedimiento abreviado

El procedimiento comun Seguin Binder “comienza por enfrentarse a un hecho social, a un
conflicto, del que se sabe muy poco. Sin embargo, por alguna via, las autoridades a
quienes el Estado a confiado la investigacion de los delitos deben averiguar, en primer
lugar si ese hecho conflictivo ha existido en realidad” ° por lo que el procedimiento com(n
se divide en cinco etapas: la etapa preparatoria, la intermedia, la de juicio oral y publico, la

de impugnaciones y la de ejecucion.

2.1. Fase de instruccion

Es la primera etapa del procedimiento comun y tiene por objeto permitir que el ministerio
publico inicie la persecucidn penal, contemplando en elio la investigacion de un hecho que
ha sido sefalado como delito, asi mismo determine quienes son los posibles autores y su
participacion en la comisidn del mismo, realizando todas la medidas necesarias para evitar
que produzca consecuencias ulteriores asegurando los elementos de conviccion que le
serviran para fundamentar sus pretensiones ante el 6rgano jurisdiccional.

El procedimiento comln se inicia a través de denuncia o querella interpuesta por un
particular o bien a través de atestado policial, o diligencias practicadas por el ministerio

fiscal.

° BINDER Barzziza, Alberto.”Intreduccién al derecho procesal penal”. pag. 21.
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Si se inicia el procedimiento comun y después resulta que es otro el procedimiento que
debe seguirse para juzgar los hechos (juicio de faltas, ordinario, de menores... etc.), el
enjuiciamiento del delito continuara por el proceso penal que corresponda, sin que se

anulen las actuaciones ni los resultados de las diligencias practicadas hasta el momento.

Respecto a las partes que pueden intervenir en el proceso penal es de destacar que al
inculpado desde su detencidon, o desde que tras la practica de las actuaciones de
investigacion se le considere autor del delito, debera estar asistido de un abogado, que
podra designar libremente o que le sera nombrado de oficio. Igualmente, y desde la

primera comparecencia, debera designar un domicilio a efectos de notificaciones.

Couture establece al proceso como: “una-secuencia o serie de actos que se desenvuelven
progresivamente con el objeto de resolver mediante un juicio ante una autoridad, en el

caso del proceso penal, ante un érgano jurisdiccional competente, un conflicto sometido a

»B

su decision mediante un fallo que adquiere autoridad de cosa juzgada™, por su parte

1"

Zinny define al proceso como “ un conjunto de actos juridicos que nacen como
consecuencia del ejercicio de poderes y cumplimiento de derechos que realizan un
conjunto de personas que persiguen un fin determinado mediante procedimientos

preestablecidos”’.

8 COUTURE, Eduardo. Fundamentos del derecho procesal civil, pag. 121.
7 ZINNY, Mario Antonio, El acto notarial (Dacién de Fé), pag. 150.
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Se define entonces a las actuaciones judiciales como “manifestaciones de la funcion

los actos juridicos de derecho publico”.

Las actuaciones judiciales se clasifican dependiendo del acto que el 6rgano jurisdiccional
realice, dentro de la diligencia que de conformidad con el procedimiento preestablecido

en la ley; actos de decision, actos de comunicacion y actos de documentacion.

El principio de legalidad formula que solamente la ley es fuente formal de derecho penal y
el constitucionalismo moderno lo elevé al cuadro de Derechos Humanos, y en virtud de
este principio nadie podra ser penado por acciones u omisiones que no estén
expresamente calificadas como faltas en una ley anterior a su perpetracion , este principio
es considerado como uno de los pilares de cualquier Estado democratico y de derecho y
se encuentra contemplado en la constitucion politica de la repuiblica de Guatemala en el

articulo 17.

Asimismo este principio se encuentra contemplado en el cddigo procesal penal en su
articulo 1 donde se establece que “no hay pena sin ley” y de esta manera también regula
que “no hay proceso sin ley “, esto en su articulo 2. Es decir que no podra imponerse
alguna pena que en la ley no se halla fijado con anterioridad a la comisiéon del delito y
tampoco podra iniciarse un proceso en contra de alguna persona sindicada de la comisién
de un delito o falta, si el hecho que se le atribuye no se encuentra previamente calificado

como delito o falta en una ley anterior a la comisiéon del mismo; asi como el proceso para
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determinar su responsabilidad o no en la comision del ilicito, debe estar previam
establecido en la ley procesa, siendo totalmente prohibido cambiar, tergiversar o utilizar

otra forma de proceso para ese fin.

Si se hace una revision de los trabajos que abordan el desarrollo de las reformas
procesales penales en los distintos paises de América Latina, particularmente la
introduccion de alguna medida que pueda simplificar el proceso penal, se podra notar
cierta dispersion argumental en torno al tema incluso alguna debilidad tedrica. En
atencion a lo anterior, en conveniente intentar el planteamiento de una sistematizaciéon de
los argumentos que mas recurrentemente se formulan en la materia y luego, reforzar los

mismos en aquellos aspectos que nos parecen mas débiles o con menos desarrollo.

Por tanto no debe generalizarse la idea, de dar una cuenta acabada o pasar revista
exhaustiva de cada uno de los fundamentos posibles a plantear, sino simplemente
identificar y desarrollar en forma relativamente breve tres afirmaciones que se estima
resumen los principios fundamentales que justifican la introduccion de la celeridad de las
actuaciones judiciales enfocada a los requisitos netamente formales, como un medio de
garantizar la justicia del proceso penal guatemaiteco que como fue desarrollado
anteriormente se encuentra recargado de requisitos que alejan totalmente al proceso
penal de sus objetivos primordiales, pudiendo adoptarse medidas para simplificar al

mismo, sin alejarlo de su esencia.
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Como advertencia preliminar es conveniente destacar dos cuestiones. En primer lugar,

podria estimar que estos fundamentos hacen referencia a ciertos elementos comunes y
que, por tanto, su presentacion por separado resulta artificiosa, y esto es cierto en alguna
medida, con todo, se cree que los fundamentos del planteamiento que se realiza, de
descargar de requisitos formales a las actuaciones judiciales, basandose en la aplicacion
de los principios modemos del derecho procesal penal;, porque estos facilitan la
comprension de los distintos énfasis con los cuales se disefan las mismas en un sistema
procesal penal moderno y concreto y sobre todo en concordancia con la realidad actual.
En segundo lugar, en estrecha vinculacién con lo anterior, es necesario sefalar que, la
existencia de estos fundamentos no significa que cada uno de ellos, por su amplia
extensién y alcances, se integren completamente en la justificacion de la celeridad de las
actuaciones judiciales, como una garantia de aplicacién del principio de economia
procesal dentro del proceso penal, lo importante es, que dentro de su vasto ambito de
aplicacién, es perfectamente posible, fundamentar la necesidad de realizar un
planteamiento, que se oriente primordiaimente al cumplimiento y aplicacion de los mismos,
con el objetivo de otorgarle al sistema penal, la credibilidad que dia tras dia va perdiendo
en vista que los procesos se retrasan muchas veces en ocasion a estas excesivas
formalidades. La comprension de estos dos aspectos preliminares resulta clave para
analizar la las etapas de las actuaciones judiciales fundamentandose en la aplicacién de
los principios modemos del Derecho Procesal Penal, como garantia del cumplimiento de

la celeridad en el proceso penal fundamento primordial del procedimiento abreviado.

25



Las afirmaciones que resumen los principales fundamentos de la antiformalidad

actos judiciales dentro del proceso penal son las siguientes:

El caracter selectivo del sistema penal, la necesidad de racionalizar la persecucién penal
publica frente a los escasos recursos disponibles y las caracteristicas de Gltima ratio y
subsidiariedad del mismo, demuestran la conveniencia de buscar mecanismos de
seleccién que permitan ofrecer alternativas diferentes a la persecucion penal en un
conjunto de casos definidos hoy dia como penales. En base al principio de minima
intervencion del Estado, subsidiariedad, y exclusiva proteccion a los bienes juridicos, el
proceso penal guatemalteco debe atender al mejoramiento del sistema penal dotandolo

de eficacia y eficiencia judicial

La procedencia del juicio abreviado requiere la conformidad del tribunal (si no la presta,
debe adoptarse el tramite ordinario) que estara relacionada, en realidad, con su anuencia
sobre los siguientes puntos: Que el hecho y la participacién flagrante o confesada por el
imputado se encuentren suficiente y concordantemente acreditados por las pruebas
reunidas en la investigacion preparatoria; que la calificaciéon juridica propuesta por el
Ministerio Publico sea la adecuada, y la pena requerida sea acorde con ese
encuadramiento; y que su monto sea suficiente (a criterio del juez). Sin embargo, esto
tltimo deberia excluirse del control jurisdiccional, previendo que, si su negativa al tramite
abreviado acordado por el Ministerio Publico y el defensor, se fundd en que la calificacién
legal aceptada en el acuerdo era discutible, 0 que era necesario el juicio comun para

procurar un mejor conocimiento de la verdad, y el resultado final de este corrobora ambos
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puntos del acuerdo, no se podra imponer mas pena que la convenida alli por el Mini
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Publico y el defensor.

Desde otra perspectiva, no sera causal de rechazo del acuerdo, la previsiéon de absolucién
por falta de pruebas o de ausencia responsabilidad penal, o de calificacién legal mas
benigna o imposicion de pena menor que la acordada, porque tales resoluciones podran
igualmente adoptarse en el juicio abreviado: El Gnico limite a la decisién del juez, en no
superar la pena pedida por el Ministerio Publico, pudiendo imponer una menor o ninguna,

segun entienda que corresponde.

Como el acuerdo significa la renuncia del "juicio como acto" el juez debera controlar que la
confesién del acusado sea voluntaria (sin coacciéon ni engafio), y prestada con pleno
conocimiento de las consecuencias que le traera, y con una eficiente tarea de la defensa

tecnica al respecto.

La fase de instruccién del procedimiento comun se encuentra dominada por la actividad
investigativa la cual se fundamenta principalmente en los articulos: 251 de la constitucion
politica de la repUblica de Guatemala. 1 de la ley organica del ministerio publico. 107, 108

y del 297 al 323 del Cédigo Procesal Penal.
Las caracteristicas que la determinan se pueden establecer como:

 El fiscal tendra que investigar la existencia del hecho, el lugar, tiempo, etc.
«»+ Establecer las circunstancias en las que ocurrieron los hechos también pueden ser
relevantes para la tipificacién, o la apreciacion de las circunstancias

eximentes, atenuantes o agravantes.
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< Comprobar que personas intervinieron y de qué forma lo hicieron.
+» Asimismo investigara las circunstancias personales de cada uno, que sirvan para
valorar su responsabilidad.

» Verificar el dafio causado por el delito, atin cuando no se haya ejercido la accién civil

Dentro del procedimiento comun encontramos que la etapa del procedimiento preparatorio
segun lo establece el cédigo procesal penal en el articulo 323, debe durar el minimo de
tiempo posible ya que no debe esperarse que concluya el plazo establecido para su
duracion ya que si se cuentan con todos los elementos de conviccidon que sirvan para
fundamentar una pretensién del Ministerio Plblico ante el érgano jurisdiccional se podra

procurar la conclusion de ésta.

Los plazos para que concluya el procedimiento preparatorio los encontramos establecidos
en los Articulos 323 y 324 bis del codigo en mencién por lo que podemos concluir que si
una persona se encuentra privada de su libertad debera concluir lo antes posible, de no
ser asi, éste no podra exceder de tres meses; si una persona se encuentra gozando de
una medida sustitutiva de igual forma debera concluir lo antes posible, de no ser asi, éste
no podra exceder de seis meses, plazos que se contaran a partir de la fecha en que fue

dictado el auto de procesamiento.

En el caso que el fiscal del Ministerio Pablico no realice algin requerimiento para la
conclusion del procedimiento preparatorio el juez de primera instancia ejercera el control
judicial regulado en el articulo 324 bis de nuestro cédigo procesal penal, que consiste en
el emplazamiento que el juez bajo su responsabilidad dictara, concediéndole tres dias

para que este formule su requerimiento en cuanto al caso, si éste no realiza su
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requerimiento se notificara al fiscal general de la republica o fiscal de distrito o de sec
s,
que corresponda para que se proceda con las medidas disciplinarias correspondientes, ™
ordenando a su vez la formulacién de la solicitud que el caso amerite, notificando ademas

al consejo del Ministerio Publico para que proceda conforme a la ley.

En el caso ultimo, si aun asi el fiscal a cargo de la investigacion en el plazo de ocho dias
no formula su pretension el juez ordenara la clausura provisional del procedimiento con las
responsabilidades del caso hasta que el Ministerio Plblico reactive el caso en base a los

procedimientos establecidos en la ley.

e Los Actos conclusivos de la etapa de instruccion o preparatoria pueden ser:

Acusacion: ésta supone el convencimiento firme por parte del fiscal que conoce del caso,
de que el imputado es autor de un hecho punible. Dicho convencimiento surge de los
medios de investigacion reunidos durante el procedimiento preparatorio que se realizé
para comprobar que se ha cometido un hecho delictivo e individualizado a sus participes.
Junto con la acusacion se hara una de las siguientes solicitudes: La peticién de apertura a
juicio conforme el procedimiento comun, o la peticion de apertura a juicio conforme al
procedimiento especial para la aplicacion exclusiva de medidas de seguridad y correccién

o la peticién de resolucion a través del procedimiento abreviado;

Sobreseimiento: El sobreseimiento pone fin al proceso e imposibilita una nueva
persecucién contra la persona a favor de quién se dicte el auto por ese mismo hecho, es
decir, tiene los mismos efectos de la sentencia absolutoria. (Articulo 228 del Cédigo

Procesal Penal);
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Clausura Provisional: esta suspende la etapa preparatoria hasta el momento en que
puedan incorporar nuevas pruebas que hagan viable la presentacion de la acusacién o el

requerimiento del sobreseimiento. (Articulo 331 del Cédigo Procesal Penal);

Archivo: Cuando habiéndose agotado la investigacion no se hubiese individualizado al reo
o cuando se haya declarado su rebeldia se procedera al archivo conforme al Articulo 327

del Cédigo Procesal Penal.

También se puede solicitar, si procede como actos conclusivos del procedimiento
preparatorio, las medidas desjudicializadoras de Criterio de Oportunidad y la Suspensién

Condicional de la Persecucién Penal, conforme a las reglas para estos casos.

Etapas del la fase de instruccion en la investigacién, debe seguir un esquema légico:

Un analisis de la informacién: reconocimiento de los hechos, planteo de la hipétesis
preliminar, descubrimiento de la informacién y formulacién del nicleo del caso;
construccion de la hipétesis definitiva: construccion de hipétesis posibles, seleccion de la
hipétesis mejor sustentada; Comprobacién de la hipotesis: Refutacion, verificacion de la

tipicidad, confirmacion de la hipotesis.

Las diligencias mas comunes en el marco de la investigacion son:

+ Inspeccién de la escena del crimen; Incautacién y secuestro de evidencias; Orden de
investigacion a la policia; Practica de pericias; Recoleccion de testimonios;
< Careos (Articulo 250 y siguientes del Codigo Procesal Penal); Identificacion de

cadaveres; Reconocimiento (Articulos 194, 246 y 247 Cédigo Procesal Penal);
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Reconstruccion de hechos (Articulo 380 Cédigo Procesal Penal).

% El sistema acusatorio que rige en el cédigo procesal penal, le otorga al Fiscal la
obligacion de investigar y al Juez de Primera Instancia la obligacion de ser contralor de
la misma.

% La intervencién del Juez de Primera Instancia durante la investigacién se concreta en
seis puntos principales, sin perjuicio de otras actividades del juez durante el
procedimiento preparatorio, como resoluciones de cuestiones incidentales.

+ El control sobre la decision del ejercicio de la accion penal, como por ejemplo la
autorizaciéon para la aplicacion de un criterio de oportunidad, la autorizaciéon para la
suspension de la persecucion penal, etc.

+ La decision sobre la aplicacion de alguna medida de coercién en contra del imputado, la
decision en cuanto a resolver la situacion del imputado, por ejemplo dictar el auto de la
prision preventiva o podra ordenar cualquier medida sustitutiva de la privacion de
libertad o prescindir de ella, caso en el cual liberara al sindicado.

% La autorizacién de diligencias limitativas de derechos constitucionales tales como el
allanamiento en dependencia cerrada o el secuestro de cosas.

+ La practica de la prueba anticipada. El control sobre la admisién por parte del fiscal de

diligencias propuestas por las partes. Articulo 315 del Cédigo Procesal Penal.

2.2. Fase intermedia o de viabilidad

La procedencia del juicio abreviado requiere la conformidad del juez (si no la presta, debe
adoptarse el tramite ordinario) que estara relacionada, en realidad, con su anuencia sobre

los siguientes puntos: Que el hecho y la participacién flagrante o confesada por el
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imputado se encuentren suficiente y concordantemente acreditados, por las prue
reunidas en la investigacion preparatoria; que la calificacion juridica propuesta por el
Ministerio Publico sea la adecuada, y la pena requerida sea acorde con ese
encuadramiento; y que su monto sea suficiente (a criterio del juez). Sin embargo, esto
ultimo deberia excluirse del control jurisdiccional, previendo que, si su negativa al tramite
abreviado acordado por el Ministerio Publico y el defensor, se fundé en que la calificacion
legal aceptada en el acuerdo era discutible, o que era necesario el juicio comun para
procurar un mejor conocimiento de la verdad, y el resultado final de este corrobora ambos
puntos del acuerdo, no se podra imponer mas pena que la convenida alli por el Ministerio

Publico y el defensor.

En ésta etapa del procedimiento comun se tiene por objeto que el juez de primera
instancia realice una evaluacion a la investigacion realizada por el Ministerio Pablico para
poder dictaminar si existe fundamento serio para someter a juicio oral y publico al
acusado, lo que se determinara de acuerdo a la probabilidad de participacion en la
comision del hecho delictivo o bien para verificar la fundamentacion de otras solicitudes
planteadas por el 6rgano acusador, depurando el proceso al determinar la admisién de los

sujetos procesales que patrticiparan en la siguiente etapa y fijando el objeto del juicio.

Dentro de los fines doctrinarios del proceso se encuentran: Materializar el control del juez
de primera instancia sobre el escrito de acusacion, fijar el objeto del proceso y se pone fin

a la fase del procedimiento intermedio para dar entrada al juicio oral.

El auto de apertura de juicio no es apelable. Las partes tendran el debate para alegar

sobre el hecho motivo del proceso.
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Tal como esta estructurado actualmente nuestro sistema penal que sigue respondiendo

principio de legalidad y al de verdad real, salvo contadas excepciones, no hay un marco
juridico que permita incorporar en el acuerdo criterios de oportunidad o concesiones hacia
la verdad consensuada como el procedimiento abreviado. Este debe circunscribirse a la
cantidad o calidad de la pena aplicable al caso concreto, de acuerdo a la calificaciéon
juridica que corresponde al hecho acusado, que ademas de flagrante, confesado o
reconocido por el imputado, debe encontrarse acreditado concordantemente por las

pruebas de la investigacion preparatoria.

No se trata, entonces de que el acuerdo pueda libremente evitar la pena para algunos
delitos, reprimiéndose solo otros, 0 que la pena a imponer sea inferior al minimo de la
escala prevista para el delito acusado, o que se tenga como probado un hecho distinto del
que ocurrié, o como existentes uno que no esta acreditado que exista, o que el acusado

particip6 en él (aun cuando, en realidad algunas de estas cosas puedan ocurrir).

Se trata de acordar un punto entre el minimo y el maximo de la escala penal conminada
para el delito de que se trata (o la eleccion de una pena entre las previstas como
alternativas) que a criterio del acusado le resulte favorable, como contrapartida de su
consentimiento al procedimiento mas rapido y econémico (caso de flagrancia) o de su
reconocimiento o aceptacién de los hechos que se le atribuyen. La confesién ha sido

valorada tradicionalmente como una circunstancia atenuante de la pena.

Es posible encontrar en el juicio abreviado reminiscencias de la plea bargalning

americana, verdadera negociacion de la acciéon penal, mediante la cual el fiscal puede
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concertar con el imputado, condiciones mas favorables para éste Ultimo, siempre a ca
de su confesion, lo que se expresa finalmente en la imposicién de una pena menor a la
que corresponderia. Sin embargo, la diferencia esencial entre ambos, es que esta practica
de los Estados Unidos de Norte no respeta los principios de legalidad ni de verdad, pues
el acuerdo permite no perseguir todos los delitos atribuidos, o la admisién como ciertos, de

hechos de menor gravedad que los ocurridos realmente.

En otros términos, la plea bargalning permite la disposicion sobre la pretensién penal; y el
juicio abreviado, no lo pemite (ni podria hacerlo sin que lo autorice el derecho penal

sustantivo).

Esta fase sigue desarrollandose ante el Juez de Instruccién y su finalidad es la de resolver

si procede o no la apertura del juicio oral.

La apertura del juicio oral formulando el llamado escrito de acusacién: Este escrito debe
contener expresamente la solicitud de apertura de juicio oral, quiénes son los acusados,
cuales son los hechos delictivos y que delito constituyen, cdmo ha participado en ellos el
acusado, si concurren o no circunstancias atenuantes o agravantes, la pena y la
responsabilidad civil que se solicita, los medios de prueba y, finalmente, la adopcion,
modificaciéon, suspensién o revocacion de las medidas cautelares (detencion, prisién

provisional, libertad condicional... etc.)

El sobreseimiento o el archivo de la causa: En principio si esta solicitud es formulada por
las partes acusadoras (Ministerio Publico y acusacién particular), el Juez de Instruccién

debe estimar la peticién salvo que sea necesaria su tramitacién para determinar las
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partes la que solicita la apertura del juicio oral, el juzgado, generalmente, la acordara.

Contra la decisién del juez de acordar la apertura del juicio oral no puede interponerse

ningun tipo de recurso.

Por su parte, el juez también podra acordar el sobreseimiento de la causa cuando
considere que los hechos no son constitutivos de delito o cuando estime que no existen
indicios de criminalidad contra el acusado, incluso aunque hayan solicitado la apertura del
juicio oral el Ministerio Publico y la acusacién particular. Contra esta decision podra

interponerse recurso de apelacion.

Si se acuerda el sobreseimiento del procedimiento, se dejaran sin efecto las medidas

cautelares que se hayan podido adoptar.

La practica de diligencias de investigacion complementarias (por ejemplo, cuando no es
posible formular el escrito de acusacion porque se desconocen los elementos esenciales
para determinar si los hechos constituyen o no, delito o quién es el responsable del

mismo).

Una vez acordada por el Juez la apertura del juicio oral, remitira las actuaciones a la parte
acusada para que presente su escrito de defensa, en el que se deberan rebatir los

extremos que contenga el escrito de acusacion.

La etapa intermedia comprende entonces, ademas de la peticidbn de apertura a juicio, la

formulacion de la acusacion y la acusacion alternativa, las siguientes fases:
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partes.

+ El lapso de 6 dias comunes en el que quedan las actuaciones en el juzgado para su
consulta.

+ La audiencia de apertura a juicio.

+ La audiencia de 10 dias para comparecer a juicio ante el tribunal designado.

% La etapa intermedia finaliza con la evacuacién de la audiencia de 10 dias ante el
tribunal designado.

+ Los actos conclusivos de la etapa intermedian son los siguientes:

+ Auto de apertura a juicio. Articulo 342 del Cédigo Procesal Penal.

+ Sobreseimiento. Art. 328, 341 y 482 del Cédigo Procesal Penal.

+¢ Clausura Provisional. Articulo 331 y 341 del Cédigo Procesal Penal.

% Archivo. Articulos 310, 327 y 341 del Cédigo Procesal Penal.

+» Desestimacion. Articulos. 310 del Codigo Procesal Penal.
2.3. Fase de juicio oral e inmediatez

Seguin Moras Mom “el proceso en general como medio legalmente regulado para realizar
la administracion de justicia, esta integrado de una serie sucesiva de actos entrelazados
entre si que se encaminan hacia la sentencia, como medio de aplicar el derecho penal en
el caso concreto de que se trate, supone la realizacion de un trabajo y con él, la

conclusiéon del mismo. Asi esa actividad se termina. Si se llega al final, esa terminacién
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sera la forma normal de clausurarla, en tanto, si no se puede continuar, esa terminaci

sera una clausura anormal.

La finalidad de la fase de preparacion del juicio oral es dar oportunidad a las partes
acusadoras para que presenten escritos solicitando el sobreseimiento, o bien la apertura
de juicio oral, formulando escrito de acusacion, y solo excepcionaimente ante la falta de
elementos esenciales para la tipificacidn de los hechos, para que las partes acusadoras
soliciten diligencias complementarias. En esta fase el Juez de Instruccion, a la vista de los

escritos presentados, debe decidir sobre la apertura de juicio oral o el sobreseimiento.

Ello supone que es el Juez de Instruccion el que estima si existen elementos suficientes
para formular acusacioén y proceder a la apertura de juicio oral sin necesidad de realizar un
acto formal de imputacion, como ocurre en el proceso ordinario con el auto de

procesamiento.

El contenido del escrito de acusacion aparece recogido en el Articulo 332 bis y sera con
la peticion de apertura a juicio que se formule la acusacién, que debera contener: los
datos que sirven para identificar o individualizar al imputado, el nombre de su defensor y la

indicacion del lugar para notificarles.

La relacién clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se le atribuye y su
calificacién juridica; Los fundamentos resumidos de la imputacion, con expresion de los
medios de investigacion utilizados y que determinen la probabilidad de que el imputado
cometio el delito por el cual se le acusa; La calificacion juridica del hecho punible,

razonandose el delito que cada uno de los individuos ha cometido, la forma de
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participaciéon, el grado de ejecucion y las circunstancias agravantes o atenuan
aplicables; La indicacién del tribunal competente para el juicio. El Ministerio Publico
remitira al juez de primera instancia, con la acusacién, las actuaciones y medios de
investigacion materiales que tenga en su poder y que sirvan para convencer al juez de la

probabilidad de la participacién del imputado en el hecho delictivo.

Ademas contendra la cantidad en que se aprecien los dafios y perjuicios causados por el
delito o la cosa que haya de ser restituida, y la persona o personas que aparezcan
responsables de los dafios y perjuicios. También se expresaran las solicitudes en relacion
a los demas pronunciamientos sobre entrega y destino de cosas y efectos e imposicion de

costas procesales.

Es una etapa del procedimiento comun la cual se divide en tres; la primera divisiéon de esta
se le conoce como la preparacién para el debate, tiene por objeto que los sujetos
procesales comparezcan ante el tribunal que conocera del juicio otorgandoles el derecho a
la consulta de las actuaciones, el ofrecimiento y aceptacién de los medios de prueba que
se espera se puedan incorporar en le debate, asi como fijar el lugar, dia y hora en el cual
se llevara a cabo el debate; la segunda, conocida como el debate, su objeto es poder
determinar la existencia de un delito, la responsabilidad penal del acusado; la calificacién
legal del delito, cual sera la pena a imponer; la responsabilidad civil del acusado, las
costas asi como si es procedente la absolucién o condena del acusado en base a lo
sucedido en el debate mismo y sus incidencias; en la tercera y (ltima parte se espera la

deliberacién y sentencia la cual se realizara en el mismo orden anterior y finalizara con la
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promulgacién de la sentencia condenatoria o absolutoria en nombre del pueblo

Guatemala.

Los acusados deberan comparecer a la celebraciéon del juicio oral acompanados de

abogado y procurador, libremente nombrados o en su defecto, designados de oficio.

Si se desconoce el paradero de los acusados y no hubiesen designado un domicilio para
las notificaciones, se procedera a su busca declarandoseles en rebeldia. En el caso de
que fuesen varios los acusados en el procedimiento y alguno de ellos no se presentase, el
juez podra ordenar continuar con la tramitacién del procedimiento para los que e
encuentren presentes. En esta fase, se practicaran las pruebas que ambas partes hayan

solicitado en sus respectivos escritos de acusacién y defensa.

El procedimiento abreviado concluira con la sentencia que se dicte tras la celebracion del
juicio oral en el juzgado de primera instancia. Esta no podra condenar al acusado a una
pena mayor de la que haya solicitado cualquiera de las acusaciones, ni condenarle por un

delito distinto al que ha sido objeto de enjuiciamiento.

Al analizar las caracteristicas del procedimiento abreviado guatemalteco, en primer lugar,
debemos plantearnos si realmente estamos ante un procedimiento especial o si se trata
de simples variantes en el proceso ordinario 0 comun, tal como ocurre en instituciones
similares de otros paises. Estas diferencias se manifiestan, por ejemplo, en el papel que
se concede a la confesion del acusado en la etapa prejudicial como elemento que junto
con otras circunstancias, sirve de base para la eleccién del procedimiento aplicable; un

mayor dominio de la fase preparatoria por el Fiscal; la independizacion de la intervencién
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reducir al minimo la practica de pruebas en el juicio o incluso prescindir de ella; la mas- -
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estrecha vinculacion de la sentencia a la solicitud de la acusacién; la facultad de dictar
sentencia a partir de la conformidad de las partes; la posibilidad de que la sentencia se
haga firme en el acto si ambas partes manifiestan su conformidad con ella en el momento
de notificarse y la concesion del recurso de apelacion como medio de impugnacioén de la
sentencia todo lo cual, aunque existan coincidencias en cuestiones generales del proceso,

da un caracter propio y especifico a este procedimiento.

Un elemento importante que caracteriza al procedimiento abreviado en nuestro sistema
procesal penal, es su alternatividad. Aunque este procedimiento especial es de aplicacion
especifica para determinados casos legalmente definidos y no puede emplearse en otros,
resulta para aquéllos una alternativa posible del procedimiento ordinario. Esto es que, en
los casos de aplicacion legalmente previstos, no se sustituye obligatoriamente el

procedimiento ordinario, sino que puede aplicarse uno u otro.

La alternatividad y en cierto modo la relativa identidad entre ambos procedimientos, se
manifiesta también en el hecho de que en cualquier momento antes del juicio oral un
procedimiento ordinario puede continuarse como abreviado o a la inversa y presentada la
acusacion ante el Juez, éste puede también decidir continuarlo por los tramites abreviados

o cambiarlo al ordinario, segun el caso.

Otro elemento importante en este procedimiento especial es su caracter facultativo, muy
relacionado con la peculiaridad antes referida. En efecto dos distintas autoridades, el

Fiscal en la fase preparatoria y el Juez en la fase del juicio oral, tienen, en determinadas
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condiciones la facultad de decidir si se aplica o no este procedimiento a un caso conc

que, por supuesto, retina los requisitos de ley.

La caracteristica esencial del procedimiento abreviado debe ser su celeridad, manifiesta
directamente en la reducciéon de algunos plazos de su ejecucién en relacién con el
proceso ordinario. Para lograr mayor brevedad en el proceso no solo es necesario fijar
términos menores y ademas cumplirlos estrictamente, sino que se requiere también
eliminar algunos tramites que resultan superfluos o imponer alguna forma de ejecuciéon
mas viable para otros de los que no se pueda prescindir. Tales modificaciones se aplican

tanto en la fase preparatoria como en la etapa del juicio oral.

El procedimiento abreviado, por otra parte, admite solamente el proceso basado en la
persecucion oficial realizada por el Ministerio Publico; ni en los delitos de persecucién
privada mediante querella, ni en el exclusivo caso de gque se constituya el acusador
particular cuando el tribunal no acepte la solicitud de sobreseimiento libre, estos actores
pueden disponer ni solicitar que la fase preliminar ni el juicio, se desenvuelva mediante el

procedimiento abreviado, ya que tales facultades se conceden expresamente solo al fiscal.

En el momento de abrir a juicio oral, en procedimientos impulsados por el querellante o el
acusador particular, tampoco el tribunal podria convertir en abreviado un proceso que
hasta ese momento se tramit6 como ordinario, y tendria que consultarlo con el Fiscal, en
ese caso no personado, pero ademas pugnaria tal decision con toda la subsiguiente
regulacion de este procedimiento especial que constantemente se refiere al fiscal como

actor.
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de que, por la avenencia de las partes, una vez formalizada la acusacion, el juez pueda

disponer que se prescinda de practica o reproduccion de pruebas en el plenario y hasta
obviar la celebracién del juicio y dictar sentencia con arreglo a la conformidad manifiesta

de los acusados con la imputacién.

Es bueno aclarar que el procedimiento es muy preciso en cuanto al momento en que se
puede manifestar esta conformidad de la parte acusada con la pretension contraria, sin
que se ofrezca cabida a "transacciones” o "pactos” respecto al ejercicio de la accién, la
calificacion de los hechos o magnitud de la sancion, entre el Ministerio Publico y la parte

acusada.

En la forma en que se ha regulado este mecanismo, el acusado solo puede aceptar tal
cual ha sido formulada la imputacién sobre hechos y circunstancias y las sanciones
principales, accesorias y en su caso de caracter civil, tal como fueron solicitadas; esta
avenencia solo puede plantearse ante el juez y en ese tramite el Fiscal no puede

oponerse a ella ni formular otra propuesta.

De ninguna manera esta el Fiscal autorizado para abordar este tramite particularmente
con la parte acusada en momento alguno del proceso y, si se produjera, seria cuando

menos, una actuacion extralegal.

Otro rasgo caracteristico en el procedimiento abreviado es que en éste el Fiscal asume un

papel realmente dirigente durante la fase preparatoria, ya que puede determinar cuando y
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momento que un procedimiento ordinario se convierta en abreviado y aunque se conce/

al Juez, a partir del momento en que debe abrirse el proceso a juicio oral, la tltima palabra
en cuanto a si se continia por el método abreviado o se inicia a partir de esa fase o si
debe realizarse el juicio por el procedimiento ordinario, se reserva al Fiscal la posibilidad
de impedir el cambio procedimental cuando, presentado el caso para que se abra a juicio

oral mediante el procedimiento ordinario, la Sala estima que pudiera pasarse al abreviado.

Aunque las diligencias previas al juicio oral en el caso del procedimiento abreviado
adquieren un preeminente valor para la formacién de convicciones en el juez, por tratarse
de hechos evidentes e indiscutidos, en realidad se disminuye el peso que tal fase del
proceso tiene en relacion con el procedimiento ordinario y se reduce hasta un minimo

indispensable la acumulacién de pruebas para la acusacion.

Sin embargo, se refuerzan elementos caracteristicos del sistema acusatorio, al disponerse
una mas temprana intervencién del defensor en el proceso, sin vincularla con la
imposicién de medidas cautelares a los acusados; se suprime toda posible limitacién de
acceso a las actuaciones y para la promocion de diligencias a favor del acusado; se
excluye la eventualidad de que el Juez imponga una sancién mayor a la concretamente
solicitada si no se practican pruebas en la vista, estableciendo en estos casos una total
vinculacién del juez con lo solicitado; la parte acusada tiene la via de impedir que se
prescinda de la practica de pruebas en el juicio, si lo considera prudente, oponiéndose

oportunamente a esa pretensién del Fiscal y tiene también la facultad de allanarse
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totalmente a la peticion del Ministerio Publico, haciendo innecesario todo tramite ulterio
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analisis por parte del juez para llegar a la resolucién del litigio.

Finalmente, cabe recalcar que dado el caracter supletorio que tiene el procedimiento
ordinario, respecto del abreviado, practicamente todo las instituciones de aquél son
aplicables a éste, complementando su contenido, con las particularidades previstas para

algunas de ellas especificamente.
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3. La desjudicializacion

“La prisidn preventiva sigue constituyendo el mayor porcentaje de poblaciéon privada de
libertad, factor que incide directamente en el hacinamiento y deterioro de las condiciones
en los centros penales. Este alto porcentaje de prision preventiva, se debe en gran medida

a su uso desmedido en “detrimento del uso de las medidas desjudicializadoras™®.

El problema del uso excesivo de la prisién produce una serie de efectos negativos, en las
personas privadas de libertad, entre ellos deterioro fisico y mental, estigmatizacion social,
la internalizacién y reproduccion de estereotipos, la traslacién de la pena a los familiares y
allegados del preso y los resultados negativos que revierten sobre la comunidad. Ademas
el alto costo son razones validas para procurar reducir su uso, por lo que se plantea la

necesidad de impulsar alternativas sustitutivas a la prisién.

3.1. Generalidades

De acuerdo al principios tradicionales de legalidad procesal, cuando se trata de delitos de
accion publica o que requieran de instancia privada, el procesa tiene que concluir con

sentencia o sobreseimiento, segun corresponda.

# Minugua, Informe sobre la situacién penitenciaria en Guatemala, pag. 12.
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De las miles de prevenciones policiales, denuncias o querellas que conocen {igs

proceso penal, pocos llegan al final previsto en la ley. La mayoria de las causas concluyen

de manera irregular o se archivan.

No tiene sentido agotar todas las fases del juzgamiento en asuntos de menor impacto
social o en los que la reestructuracion de la paz social, asi como la defensa contra el
delito, puede darse por medios mas rapidos u oportunos, en este caso no se viola el
debido proceso , ya que se desarrollan todos los requisitos procedimentales que preve la
ley, asi como también la cuestiones litigiosas se dirime conforme disposiciones normativas
aplicables al caso, con estricto apego a los principios constitucional. Por otra parte, la gran
mayoria de trabajo judicial es provocada por problemas penales de poca trascendencia
social, como los delitos de amenazas o lesiones leves, lo que distrae la atencién de los

que si tienen, como por ejemplo el asesinato, la violacion, el secuestro o el robo.

El juez debe pronunciarse sobre el asunto sometido a su conocimiento y resolverlo
conforme a la ley, si no lo hace, niega el derecho a la jurisdiccién las nomas juridicas

pierde positividad.

El termino desjudicializacion el cual se utiliza para resaltar que el decreto nimero 51-92
del Congreso de la Republica de Guatemala introduce al pais formas procesales
encaminadas a dar salida rapida del sistema judicial a los casos planteados por delitos en

que los fines del derecho penal sustantivo y procesal pueden cumplirse por mecanismos
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breves, acelerados, pero siempre con la intervencion del Estado, para proteccién

sociedad y de los derechos de las particulares involucrados™.

La desjudicializacién es un beneficio que se otorga al sindicado a fin de obtener su libertad
a cambio de reparar el dafio causado como consecuencia del delito cometido. Para
obtener dicho beneficio es necesario que el ilicito sea de transcendencia social es decir,
que no vulnere los intereses del conglomerado, buscandose. Asi tanto el beneficio del
sindicado, como la agilizacién de la administracién de justicia, que dedica mas a la
investigacion que a los casos que si son de gravedad que vuineran los derechos de la

sociedad y que por su naturaleza deben ser perseguidos incansablemente por el estado.

Si el Ministerio Publico y el juez competente consideran realmente que el sindicado es
capaz de enmendar su conducta de manera que la sociedad no sea afectada nuevamente
por la comision de otro delito , pueden solicitar y aplicar medidas de desjudicializacion y
dejar al imputado en libertad simple o bajo cauciéon, se lleva asi de la periferia al centro de
la jurisdiccion todos los problemas que son planteados ante un tribunal penal y se pone

fin a los acuerdos secretos sin control y fiscalizacion legal

La desjudicializacion implica la reduccién al maximo posible, o la eliminacion si fuere el
caso, de la prision provisional para todas aquellas personas que podrian resultar

afectadas con la aplicacion de tal media. Busca evitar la consumacion del proceso penal.

® Barrientos Pellecer, César. Derecho Porcesal Penal Guatemalteco. Pg. 45

47

e b, o
 or3yns >
5'-77_..,‘:,'\‘9 V6



Los casos que son susceptibies de desjudicializacién son seleccionados a fin de contr

tal beneficio legal.

En conclusion logra resolver en forma definitiva la situacion juridica del imputado en
menos tiempo que en el procedimiento comun y se entendera que es debido a que el

delito cometido no afecta gravemente los intereses de la sociedad.

Con relacion a la desjudicializacién dice Barrientos Pellecer, mencionado por Giovanni
Herrera Poitan “si el hecho delictivo es de poca o ninguna trascendencia social procede la
abstencion de la acciona penal (criterio de oportunidad), transferencia de la accidén publica
al querellante (conversién), la paralizacion de la accién penal bajo condicion y régimen de
prueba (suspension condicional de la persecucion penal); o la dosificacion de la accién

penal (Procedimiento abreviado)™*°

En los articulos 24 al 31 del Cédigo procesal penal, encontramos o que en Guatemala
conocemos como medios desjudicializadores, dentro de los cuales. Por su naturaleza,
pueden ubicarse el criterio de oportunidad. El procedimiento abreviado, al permitir a los
fiscales graduar la solicitud de pena con motivo de la aceptacién de los hechos por parte
del imputado y debido a las circunstancias del hecho delictivo pueden considerarse

también como medios desjudicializacién puesto que ademas responden al propésito de

' Herrera Poitan, Giovanni. “El criterio de oportunidad existiendo dolo en su aplicacién”, Pag. 6
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simplificacion de casos penales y la solucién rapida de la situacién juridica de
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imputados.
3.2. Definicion de la desjudicializacion
Se le define de diversas formas, dentro de la cuales encontramos las siguientes:

Segun Byron Oswaldo Castafieda Galindo, la desjudicializacién consiste en
“‘descongestionar la funcion jurisdiccional de aquellos casos de oca importancia o
intrascendencia, que restan esfuerzos y atencion a la resolucién de otros de mayor

gravedad™’

“La desjudicializacién segun Barrientos Pellecer es la institucién procesal que emite una
seleccidén controlada de casos que pueden resolverse sin agotar las fases de un proceso

penal normal”'?

Crista Ruiz Castillo de Juarez por su parte indica que: “la desjudicializaciéon es un conjunto
de formas procesales encaminadas a da salida rapida del sistema judicial a casos
planteados por delitos en los que los fines del derecho sustantivo penal pueden cumplirse
con mecanismos breves, acelerados con la intervenciéon del Estado, para proteger a la

sociedad y los derechos de los particulares involucrados” ™

' Castafieda Galindo , Byron Oswaldo. “El debate en el proceso penal”. Pag. 34.
2 Barrienos Pellecer, Ob.Cit. Pag. 165
" Ruiz Castillo de Juarez, Crista. “Teoria General del Proceso”.Pag. 91.
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A mi criterio podria definirse como: “Medios de aplicacion de la justicia, a través de lo

simplifica el procedimiento, sin la aplicaciébn de una penal economizando recursos , tiem

logrando los fines del proceso”.
3.3. Fines de la desjudicializaciéon

Como una instituciéon procesal se encuentra encaminada a la realizacion de los siguientes

fines:

e Descongestionar el trabajo que realizan los tribunales.

¢ Descongestionar el trabajo de investigacion que efectta el Ministerio Publico.

e Acelerar la tramitacién del proceso.

¢ Que la administracién de justicia preste mayor atencion a los problemas penales
realmente graves.

e Generar una participaciéon mas activa de las personas involucradas en la causa penal.
e Controlar los acuerdos entre partes.

e Redefinir conflictos sociales por medios altemos al penal.

3.4. Aspectos especiales
Darle fluidez a la administracion de justicia, para responder a los requerimientos de una

sociedad donde se respete y haga respetar la ley u se restaure la armonia y la paz social,

es uno de los propésitos principales que impulsan y justifican la reforma procesal penal.
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Los articulos 25,26,27 del Cédigo Procesal Penal Guatemalteco, conforman un verdade
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filtro judicial encaminado a concentrar la atencion en los delitos de mayor dafio a la
sociedad, para los que estan destinados las cinco etapas (preparatoria, intermedia,
debate, impugnaciones ejecucion) que configuran el proceso penal y cuya etapa central
es la fase de juicio oral y publico. Otra medida de igual naturaleza es la extinciéon de la
accién penal en los delitos sancionados con multa, cuando el autor paga el maximo de la

pena pecuniaria sefialada en la ley.

Para resolver los problemas que padece la administracion de justicia penal en Guatemala,
el actual Cédigo procesal penal, plantea alternativas diferentes, procedimientos
novedosos, formulas y métodos innovadores que dan respuestas y soluciones diversas,
segun sea la mayor o menor gravedad del delito que motivo el interviene y soluciona por
igual todos los hechos delictivos de accién publica, lo que en la practica se ha traducido en
la saturacion judicial, con la consecuente desatencion de graves crimenes , las salidas

ilicitas y el archivo irregular de proceso.

La desjudicializaciéon aparece como uno de los ejes centrales de la reforma procesal penal
lleva implicito procedimientos especificos de slcuion rada mediante la disponibilidad de la
accioén por parte del Ministerio Publico, bajo control judicial, en hechos delictivos de poca
trascendencia o en los que la sociedad no esta interesada en imponer una pena o esta no

hace falta, por cumplirse los fines del derecho penal y procesal penal por otro medidos.

51




En el derecho procesal penal las figuras del sobreseimiento y la desestimacion 3

insuficientes para dar salidas a casos que no ameriten el debate, de alli la necesidad
establecer mecanismos distintos para considerar la situacion particular de las personas
que habitualmente observan un comportamiento adecuado en la sociedad y que
eventualmente transgreden levemente el orden penal. Por otra parte, la realidad ha
demostrado que la pena no es la Unica y exclusivamente forma posible para restaurar la

ley penal y superar el conflicto social y personal que provoca el delito.

Uno de sus objetivos es solucionar con prontitud aquellos asuntos en que a pesar de
haber sido cometido un delito, no existen las condiciones previstas para la aplicacién de
una pena, pero para proteger el derecho de acceso a la justicia interviene a través de
actuaciones sencillas y rapidas. Disefiado para dar facil y expedita salida judicial a la
mayoria de asuntos penales, simplificando el proceso para las partes que intervienen.
Deben romper lo que se llama La mentalidad netamente burocratica y formalista que se
caracteriza por el apego al tramite por encima de la vocacion por lo solucién del conflicto.
Se vincula con la propia estructura de administracion de tribunales, que no solo es arcaica

sino también ineficiente y dispendiosa de sus recursos.

En el contexto de la crisis que ha afectado de tiempo atras el funcionamiento del aparato
de justicia penal en Guatemala, y cuyo punto de referencia general ha sido el fenémeno
de la congestion, podemos formular tres elementos dirigidos a perfeccionar el

procedimiento en este campo, para después darles desarrollo de manera breve:
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sistema, con calculos sobre las consecuencias que en su totalidad y en aspectos muy

especificos puede acarrear la introduccion de tal cambio.

Es necesario realizar un inventario de los desaciertos de las reformas y las politicas que
hemos ensayado en el pasado en materia penal, determinando en qué y por qué
fracasaron, impidiendo su utilidad como instrumentos verdaderamente superadores de la

crisis que aun mantiene sumida a la justicia penal guatemalteca.

Es preciso hacer explicito el principio de oportunidad también con un andlisis anticipado
de sus efectos. De esta forma se complementan los instrumentos que en nombre de ese

principio ya aparecen incorporados en el proceso penal.

Desde hace mucho tiempo es notoria la recurrente gestién para superar la problematica
del sistema penal. Muchas investigaciones le atribuyen la motivacién explicita de las
reformas y los intentos de reformas constitucionales que precedieron la adopcién de la
Carta Magna de 1986. Diversos estudios sobre lo que ha sido el proceso de configuracién
del nuevo orden constitucional destacan ese aspecto de manera sobresaliente y, en
concreto, establecen que la justicia penal es el ambito del aparato judicial que mayores y
mas profundos ajustes sufrié6 con la entrada en vigencia del actual Cédigo Penal y el
Cddigo Procesal Penal . Sin embargo, la crisis persiste a pesar de todos los mecanismos

que se han instrumentalizado con el propésito de conjurarla.
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determinan la composicién del aparato judicial y la adopcién de los procedimientos y los
recursos para su cabal funcionamiento. Condiciones materiales que implicarian un
examen exhaustivo y amplio de las incoherencias de politica criminal en que se ha
incurrido al solucionar, a través del recurso penal, aspectos del conflicto social del pais.
De la misma manera, la ausencia de vision de la totalidad del sistema de justicia penal,
cuando se proyectan las reformas, trae como consecuencia que la solucién recaiga en un

foco del problema y resulte repercutiendo también la congestion en otro sector del mismo.

La aludida falta de visiéon general del sistema se establece, por ejemplo, en la relaciéon
funcional entre los fiscales y los jueces. En algunos ambitos de la actividad de la fiscalia
se presenta un gran fenébmeno congestivo, mientras que en otros de la labor de los jueces,
la situacidon no es tan apremiante y la actividad transcurre de una manera mucho mas
racionalizada. Es evidente que la investigacion criminal sufre de una gran congestion y
que las criticas de ahora a la instruccién de los asuntos penales, a la persecucién de los

delitos y a la acusacioén eran, guardadas proporciones, las mismas.
Cuando se plante6 la creacién de la fiscalia como la conocemos actualmente, se opté por

trasladarle toda la actividad que venia desempefiando el juez, que retuvieron la

competencia para instruir y juzgar los asuntos cuyo conocimiento les habia sido adscrito.
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partir de cero, a efecto de darle visibilidad y perfecta definicién al fenébmeno congestivo vy,

asimismo, poder observar el comportamiento del nuevo organismo para conseguir
mejores niveles de eficiencia y eficacia, de tal suerte que inicid6 su actividad con una

abrumadora congestion.

Otra muestra destacada de la proyecciéon inmediatista de las reformas se registra en lo
gue ocurre con la casaciéon penal. En este momento la casaciéon penal presenta unos
niveles de congestion sin precedentes en la historia judicial del pais: un fallo de casacién
esta tomando aproximadamente tres afnos desde que el proceso llega a la Corte Suprema
de Justicia. En efecto, en ciertas ocasiones, cuando se quiere dar importancia a
determinado tema y el legislador desea emitir un mensaje sobre la trascendencia que

tiene para la vida nacional, le otorga su competencia a la Corte Suprema de Justicia.

Adscribir competencias sin calcular exactamente los efectos que éstas tienen para el
tribunal dentro de la estructura de la organizacion judicial, crea una serie de desajustes,

como este de la congestion en el tramite del recurso extraordinario de casacién.

LLa sentencia anticipada, la audiencia especial y todos aquellos otros mecanismos de la
estructura del proceso penal, se podrian complementar con una clausula general en [a
cual se hiciera explicita la aplicaciéon del principio de oportunidad y se incorporaran alli

otras alternativas. De esta forma, se daria apertura a la posibilidad de terminar o de
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suspender el tramite de procesos sencillos, para poder llevar la aplicacion notoria d

justicia penal a asuntos mucho mas graves; se abriria la probabilidad de prescindir de I\;@:&V
pena en algunos casos, de llevar la conciliacién a otro tipo de conflictos de los que se
ocupa en la actualidad la justicia penal, como el caso de la violencia intrafamiliar. Por
supuesto, la aplicacion de cada uno de esos instrumentos complementarios, a los que ya
tiene incorporados el proceso penal, tendria que hacerse dentro del referido marco del
calculo anticipado de los costos sociales y del sistema, de como se afectan otros

momentos e instrumentos del mismo 6rgano judicial penal.

La desjudicializacién entendida desde los témiminos de la sociologia y la politica judicial
como trasladar el tratamiento del conflicto del conocimiento de los ambitos judiciales a
otras instancias, con sus dos manifestaciones de la administrativizacién y la socializacién,
supone tener en cuenta su costo desde el punto de vista institucional, social y personal.
Debe entenderse que la desjudicializacion no puede implicar una solucion al conflicto en
peores condiciones a las que ofrece el aparato de justicia, pues, quienes estudian el tema
de las garantias fundamentales sostienen que, en Guatemala, el discurso de los derechos
humanos es mucho mas desarrollado en las instancias judiciales que en las
administrativas. En estas circunstancias, una propuesta de desjudicializacion que implique
sacar la resolucion del conflicto de la instancia judicial, para llevarla a la administrativa
puede conducir a una degradaciéon en la vigencia de esas garantias fundamentales; lo

propio acontece en relacion con el retorno de la solucién del conflicto a los protagonistas.
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Por dltimo, un elemento clave con miras a la perfeccién del proceso penal se halla erﬁa;

necesidad de hacer explicito el principio de oportunidad ya existente. Los esfuerzos que
hasta ahora ha hecho el pais por su implantacién y las aplicaciones logradas en el campo
de la conciliacién, la terminacion del proceso por indemnizacioén integral, la sentencia
anticipada, la audiencia especial y todos aquellos otros mecanismos de la estructura del
proceso penal, se podrian complementar con una clausula general en la cual se hiciera
explicita la aplicacién del principio de oportunidad y se incorporaran alli otras alternativas.
De esta forma, se daria apertura a la posibilidad de terminar o de suspender el tramite de
procesos sencillos, para poder llevar la aplicacidon notoria de la justicia penal a asuntos
mucho mas graves; se abriria la probabilidad de prescindir de la pena en algunos casos,
de llevar la conciliaciéon a otro tipo de conflictos de los que se ocupa en la actualidad la
justicia penal, como el caso de la violencia intrafamiliar. Por supuesto, la aplicaciéon de
cada uno de esos instrumentos complementarios, a los que ya tiene incorporados el
proceso penal, tendria que hacerse dentro del referido marco del calculo anticipado de los
costos sociales y del sistema, de como se afectan otros momentos e instrumentos del

mismo érgano judicial penal.

Sin lugar a dudas uno de los temas mas importantes a desarrollar en lo referente a
criterios de persecucién radica en las medidas desjudicializadoras, refiriéndonos en
sentido general a las distintas salidas alternas a la culminacion en juicio de las acciones
legales, que establece nuestro codigo procesal penal vigente como ser: la suspension
condicional de la pena, criterio de oportunidad, conciliacion y procedimiento abreviado,

como la estricta conformidad como causa prematura de terminacion del proceso.
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El actual sistema de justicia en Guatemala es producto de las condiciones creadas por el
conflicto armado interno, donde se subordinaron los objetivos del sistema de justicia
(resolver los conflictos sociales y controlar el ejercicio del poder) a la lucha
contrainsurgente la cual se transformé en la principal prioridad de los gobiernos durante
los 36 afios del conflicto. De esta manera la situacion global del sistema de justicia en
Guatemala es el resultado de un abandono prolongado de sus instituciones por parte del

Estado y de las condiciones creadas por el conflicto armado interno.

La Constituciéon Politica contempla el marco juridico general limitativo de la libertad
personal, por ello establece el principio de inocencia, la libertad de accién, la presuncién
de inocencia, €l juicio previo, la defensa en juicio, la obligacion de motivos racionales para
dictar auto de prision, constituyen principios y garantias basicas del imputado; de ellas se
deriva la excepcionalidad de la prisién preventiva y la necesidad del establecimiento de

medidas alternativas. Articulos 1 a 17.
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4. Analisis de la naturaleza desjudicializadora del procedimiento abreviado

En la etapa de investigacion del procedimiento comin, comienza por enfrentarse a un
hecho social, a un conflicto, del que se sabe muy poco. Sin embargo, por alguna via, las
autoridades a quienes el Estado a confiado la investigacion de los delitos deben averiguar,
en primer lugar si ese hecho conflictivo ha existido en realidad. Por lo que el
procedimiento comun se divide en cinco etapas: la etapa preparatoria, la intermedia, la de

juicio oral y publico, la de impugnaciones y la de ejecucién.

Este es un mecanismo de resolucién de conflictos que permite simplificar el trabajo de la
administracion de justicia; permite someter el caso a un consenso previo entre el érgano
acusador, el acusado y su defensor, planteando la admisién del hecho y la pena solicitada
por el Ministerio Publico para su admision por el juez de primera instancia, considerando
para la imposicién de una pena o incluso una absolucién las causas de justificacién, de
inculpabilidad o cualquier circunstancia que pueda eximir de responsabilidad penal al

acusado.

Figueroa Sarti hace referencia en que “éste es el Gnico caso en que el juez de primera
instancia dicta sentencia y por ende, la Unica sentencia que la sala de apelaciones puede

conocer en segunda instancia”'*, el Cddigo lo regula en los Articulos del 464 al 466.

' Figueroa Sarti, Raiil.”Cédigo procesal penal, concordado y anotado con la jurisprudencia
constitucional”.Pag.88.
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Las normas de derecho revelan las conexiones internas de una sociedad y a partir d

analisis podemos valorar las caracteristicas del comercio, sus relaciones de familia,

patrimonio y hasta sus ideas éticas.

Si analizamos el procedimiento abreviado que regula el Cédigo Procesal Penal relativo a
estos tramites, encontraremos que el legislador, desconcertado por la cantidad de delitos
gue suceden cada afio, y para aliviar el exceso de trabajo de los tribunales, introdujo el
proceso sumarisimo, para aquellos delitos sancionables con una pena no mayor a los
cinco afos de privacion de libertad "cuando se trate de un delito flagrante” o si "el hecho
es evidente y la participacién en él del acusado, o éste se halla confeso". Demasiado lejos
han ido los legisladores en contra de los derechos individuales de los ciudadanos que por

diversas razones, confiesen su participacion en un delito.

Mas o menos el citado decreto explica los supuestos para que sea efectivo dicho
procedimiento, definiendo el delito flagrante " Se entiende que hay flagrancia cuando la
persona es sorprendida en el momento mismo de cometer el delito. Procedera igualmente
la aprehensién cuando la persona es descubierta instantes después de ejecutado el delito,
con huellas, instrumentos o efectos del delito que hagan pensar fundadamente que acaba
de participar en la comision del mismo. La policia iniciara la persecucién inmediata del
delincuente que haya sido sorprendido en flagrancia cuando no haya sido posible su
aprehensién en el mismo lugar del hecho. Para que proceda la aprehensién en este caso,

es necesario que exista continuidad entre la comisién del hecho y la persecucién”.
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El procedimiento abreviado, que debiera ser la celeridad de los tramites procesados s§§;
deterioro de las garantias del mismo, no es asi acorde con la letra de la ley. Este Iogr&
abreviar el proceso suspendiendo tramites como la practica de pruebas en el juicio oral. La
suspension de la vista de recursos de apelacién "cuando el tribunal considere que ello es
necesario”, faculta al fiscal para continuar por este procedimiento los tramites iniciados por
el proceso ordinario y como unico sintoma del procedimiento sumario, la reduccién de los

términos antes del juicio si se aprecia su naturaleza juridica es la de desjudicializar y

aplicar justicia pronta.

En el procedimiento abreviado, como se reducen los téminos entre los tramites por la
celeridad que caracteriza al proceso, deben respetarse las garantias y no eliminar tramites

para acortar el tiempo.

La confesién no basta por si sola para sancionar a un individuo. La practica judicial ha
demostrado que una persona puede confesar la realizacion de un delito para encubrir la
verdadera participacion de otros responsables, por lo que dispensar a las autoridades de
la practica de diligencias probatorias para comprobar la certidumbre de la confesién o
proceso de un ciudadano sélo por confesar es abrir paso a la arbitrariedad y al atropello
de inocentes y a la inconsecuente exoneracién de responsabilidad a los verdaderos

perpetradores de los delitos tramitados.

La razén que indica ser respetuosos de las garantias del procedimiento penal es la
sintesis de la polémica entre la defensa de la sociedad y la punicibn del hombre
responsable de un delito, ha de ser la libertad, el bien mas importante para el individuo,

después de la vida y la salud.
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El excesivo nimero de delitos por afio que abarrota la actividad de los tribunales no d

justicia. El procedimiento abreviado, al convertir la ley procesal en ley de meros tramites
para encarcelar ciudadanos, no ofrece santo remedio para evitar la perpetracién de
delitos, maxime que estudios han demostrado que endurecer las normas aumenta la

violencia en la accion delictiva.

Terminar rapido la excesiva cantidad de expedientes penales no revela la sanidad de la
sociedad ni ayuda al perfeccionamiento de la experiencia de los profesionales vinculados
a estas practicas. Sobre la valoracion ética de esta etapa, ;qué diran los estudiosos del

venidero siglo XXI.

4.1. Principio del debido proceso en el procedimiento abreviado

Se contempla en la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala en el Articulo 12
que “nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y
vencido en proceso legal ante juez o tribunal...” haciendo referencia al debido proceso
que ademas se encuentra contemplado en el Articulo 4 de nuestro Cédigo Procesal Penal
que refiere a este principio regulando “...un procedimiento llevado a cabo conforme a las
disposiciones del Cédigo y a las normas de la constitucion, con observancia de las
garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos del imputado o

acusado.
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un hecho punible o de participar en él, ante alguna de las autoridades de la persecucién

penal”’ '° | siendo esto lo que conocemos como actos introductorios, administrando justicia
pronta pero respetando, claro esta, al sindicado el ejercicio pleno de sus derechos,

garantias y recursos para que con esto se manifieste un Estado de Derecho.

La importancia de este principio procede de su caracter como un instrumento para la
proteccion de otros principios y garantias que Unicamente pueden ser restaurados a través
del debido proceso, siendo este una garantia en la jurisdiccién aplicada en un Estado de
Derecho, diremos que este derecho fundamental asegura a las partes en todo proceso
legalmente establecido y que se desarrolle sin dilaciones injustificadas- la oportunidad
razonable de ser oidas por un tribunal competente, predeterminado por la ley,
independiente e imparcial, de pronunciarse respecto a las pretensiones y manifestaciones
de la parte contraria, de aportar pruebas licitas relacionadas con el objeto del proceso y de
contradecir las aportadas por la contraparte, de hacer uso de los medios de impugnacion
consagrados por la ley contra resoluciones judiciales motivadas y conformes a derecho,

de tal manera que las personas puedan defender efectivamente sus derechos.

Dadas estas condiciones, no se advierte que el juicio abreviado ponga en crisis el principio
del debido proceso, pues las exigencias de este se respetan. Hay acusacién, defensa
(que se ejercita a través de un reconocimiento de participacién en el delito libremente

formulada, y estimada conveniente a su intereses por el imputado, debidamente

3 Articulo 71. Cédigo procesal penal, decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala.
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en las pruebas de la investigacion preparatoria y en el corroborante reconocimiento de

culpabilidad del acusado, y definira el caso) y recursos (que procederan por las causales

comunes).

El procedimiento abreviado constituye una innovacion extraordinaria, al menos desde el
punto de vista de la eficacia del sistema penal. Sostienen sus defensores que el
procedimiento abreviado permitira agilizar el proceso y ejercer rapidamente el poder
punitivo del Estado, con lo cual se lograria descongestionar en gran medida la justicia
penal guatemalteca. Estos “beneficios practicos” fueron los que nos motivaron a optar por
el procedimiento abreviado, con el claro objetivo de buscar nuevos mecanismos para

lograr su implementacion.

Otra grave objecion formulada en contra del Procedimiento Abreviado radica en el hecho
de que la misma exige para su aplicacién la conformidad del imputado, que en nuestro

caso, consiste en la admision de los hechos que le son atribuidos por el Fiscal.

Esta admision del hecho como el Cadigo la denomina, constituye lisa y llanamente en una
confesién, porque el reconocimiento de la realizacidn de una conducta determinada es
suficiente para atribuirle una sancion, la cual dependera de la calificacion juridica que un
determinado ordenamiento legal le asigne a esos hechos. Nunca la confesion implica ia
aceptacion de las consecuencias juridicas que derivan de un hecho punible determinado,
las cuales obviamente pueden ser valoradas de una manera distinta por el juez o el Fiscal.

Es por todo ello que la doctrina afirma que el Procedimiento Abreviado retorna a la
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admisién de la culpabilidad, a la confesidbn como probatto probatissima, que desplaza a 1& '

actividad probatoria.

42. La celeridad, economia procesal y la forma de resolver el conflicto en el

procedimiento abreviado

El Cédigo Procesal Penal establece, junto al juicio oral, la posibilidad de salidas
alternativas y procedimientos especiales para dar solucion al mayor numero de casos
viable, con un ahorro de actividad jurisdiccional y permitiendo a las partes obtener ciertas

ventajas.

El procedimiento especial llamado “procedimiento abreviado”, el cual como es sabido
permite que el imputado renuncie al juicio oral cuando manifieste su acuerdo a los hechos
que se le imputan y a los antecedentes que fundan la acusacioén, buscando dar una salida
expedita en aquellos casos que no haya controversia sobre los hechos tal como los

plantea el fiscal.

La limitacién en la aplicabilidad del procedimiento abreviado a casos en que la pena
aplicable sea hasta cinco afios de prision en su grado maximo u otras de distinta
naturaleza exceptuada la de muerte excluye a muchas de las acusaciones efectuadas de
la posibilidad de tomar esta salida y hace que muchas veces para poder aplicarla se
produzca por parte de los fiscales una recalificacion del hecho punible, a fin de

encuadrario en los margenes permitidos. Este asunto es muy debatido.
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La deseabilidad de la aplicaciéon de este procedimiento se basa en razones practicas y no

de doctrina.

Ademas, en la practica la aplicacidén de este procedimiento se ve dificultada porque no
hay mecanismos establecidos de negociacion para obtener el resultado deseado. No los
hay entre fiscal e imputado, ni se contempla la participacion del defensor en el

procedimiento.

Una gran contradiccion cruza la institucién del procedimiento abreviado. Por un lado, el
proceso penal hace énfasis en la figura del juicio oral, la que esta establecida como el
centro de todo el nuevo sistema. A la vez, se reconoce el hecho que no todas las causas
en que exista una acusacién pueden ni deben llegar a éi. Mas bien para que el sistema

pueda funcionar sélo un pequeno porcentaje de ellas pueden llegar a esa instancia.

Para dar solucién a la gran mayoria de los casos, ademas de darse amplias facultades de
seleccion de causas al Ministerio Publico, se establecieron salidas aiternativas que
operan hasta antes de la acusacion por parte del Ministerio Pablico. Estas permiten
resolver una controversia mas que buscar la imposicion de una pena. Ellas son las

medidas desjudicializadoras y otros mecanismos como el archivo y la desestimacién.

Ademas se establecen procedimientos especiales para dar solucion al mayor nimero de
casos posible, con un ahorro de actividad jurisdiccional y permitiendo a las partes obtener

ciertas ventajas. Uno de dichos mecanismos es el procedimiento abreviado, cuyo campo
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Riego “evitar la realizacion de juicios en un porcentaje alto de los casos, buscando
alcanzar sentencias de modo rapido y econdmico con el fin de hacer viable la reforma en

términos econdémicos.”

Como es sabido, el procedimiento abreviado permite que el imputado renuncie al juicio
oral cuando manifieste su acuerdo a los hechos que se le imputan y a los antecedentes
que fundan la acusacién, buscando acortar los procedimientos en aquellos casos que no
haya controversia fundamental sobre los hechos materia del proceso, tal como los plantea

el fiscal. Esta establecido en los Articulos 464 al 466 del Cédigo Procesal Penal.

Como se proyecté en un principio, la reforma necesitaba de una utilizacion mas o menos
amplia de este mecanismo, el que constituia un componente central de la reforma en
cuanto a su viabilidad econémica. Es decir, para dar solucién a un nimero relativamente

alto de casos, muchos de éstos debian pasar a través de este procedimiento.

Dentro de este marco, la escasa aplicacién del mecanismo de “procedimiento abreviado”
nos debe llevar a reflexionar, puesto que segun se planted originaimente, éste seria un
importante mecanismo de descongestion de las causas judiciales, y sobre todo de ahorro

de recursos por parte del sistema judicial en su conjunto.

Este objetivo no sélo no se ha logrado, sino que el procedimiento abreviado permanece

en niveles extremadamente bajos si lo comparamos por tipos de procedimiento.
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El procedimiento abreviado debiera aplicarse para conocer y fallar (es de

Ny oy
2

inmediatamente) en la audiencia de preparacion del juicio oral, los hechos cuando el
imputado los acepte expresamente y manifestare su conformidad con la aplicaciéon de este
procedimiento, siempre que la acusacion del fiscal requiera la imposiciéon de una pena no
superior a los cinco anos de prision. El procedimiento abreviado es divisible, en cuanto

puede aplicarse a uno de varios delitos 0 a uno de varios acusados.

La oportunidad de plantear el procedimiento abreviado es en la acusacion, en la que debe
hacerse por escrito, o verbalmente en la audiencia de preparacion del juicio oral. En este
ultimo caso, se permite la modificacién de la acusacion para permitir caer dentro de los
presupuestos del procedimiento, facultad que se otorga tanto al fiscal como al quereliante

particular. Esta es una facultad que despierta mucha suspicacia en su aplicacion.

Quien debe en definitiva aceptar la proposicion del fiscal es el juez de primera instancia, ei
que esta facultado a consultar al acusado a fin de cerciorarse si el acusado ha prestado
su consentimiento en forma libre, informada y sin coaccién. Ademas debe conocer su
derecho a un juicio oral, al que renuncia, y conocer los términos del acuerdo y las

consecuencias que puede acarrearle.

Pero aun superado este paso el juez s6lo accedera a la peticion cuando los antecedentes
de la investigacion fueren suficientes, Cuando no lo estime asi, rechazara la solicitud del

procedimiento abreviado.
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la acusacidén y de las actuaciones y diligencias que le sirven de base. Luego se da la

palabra a las demas partes, siendo prerrogativa del acusado tener la palabra final.
4.3. La aceptacion del hecho

Se considera que desde el punto de vista del derecho que tiene todo imputado a un juicio
oral, el procedimiento abreviado es una privacion de los derechos del acusado. Por otra
parte, también podria interpretarse como una privacién a los jueces orales de escuchar y

fallar un caso.

Es delicado Constitucionalmente hablando, dar un fundamento a dicho procedimiento,
pues se basa en la renuncia a un derecho que se ofrece como absoluto en el propio
Articulo 4 del Cédigo Procesal Penal, que dice: “Nadie podra ser condenado, penado o
sometido a medida de seguridad y correccién, sino en sentencia firme, obtenida por un
procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Cédigo y a las normas
de la Constitucion, con observancia estricta de las garantias previstas para las personas y
de las facultades y derechos del imputado o acusado. La inobservancia de una regla de
garantia establecida en favor del imputado no se podra hacer valer en su perjuicio”, el
problema no pasa por la posibilidad de renuncia a dicho derecho, sino mas bien por la

libertad con que se toma la decision, y la posibilidad de ser coaccionado.

Por otro fado, el Profesor Riego advierte sobre el posible peligro que encierra la amenaza

velada que significa solicitar penas muy altas en caso de ir a juicio, como incentivo para

69



hacer renunciar a las personas a su derecho a un juicio oral, puesto que coni:

ha dado la situacién inversa. La escasa experiencia con que se cuenta hasta este
momento, nos muestra que los fiscales han propuesto penas altas en muchos casos,
generando en los imputados la tentacidn de no renunciar al juicio oral y prefieren la

posibilidad de acceder a la absolucién, la que a veces se ha obtenido.

El requisito de la aceptacion del imputado se refiere a los hechos de la acusacion y los

antecedentes que la fundaren, tal como estan planteados por la fiscalia.

En primer lugar, es claro que este procedimiento no puede aplicarse sin consentimiento
del acusado, puesto que implicaria una privacién del derecho al debido proceso, lo que

seria inconstitucional.

Como garantia ante esta muy probable sentencia condenatoria, es necesario que se
establezca que ésta no puede basarse solamente en la aceptacién de los hechos por
parte del acusado, sino que debe fundarse en los antecedentes de la investigacién. Esta
es una garantia sumamente discutible, pero en todo caso, el minimo que se pide para
poder imponer una condena, ademas de la aceptacién del acusado es la existencia de
ciertos antecedentes aportados por la fiscalia que lleven al juez a concluir la culpabilidad.
Es un estandar bastante discutible que sélo pretende excluir la mera confesiéon como base
de la sentencia. Si puede prestarse para distorsiones esta en todo caso el rol del juez

como garante de este acuerdo y del consentimiento del imputado.
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4.4. Delitos susceptibles a un procedimiento abreviado

El procedimiento abreviado exige una limitacion de las penas que lleguen sélo hasta cinco
afios de prision. Al disefar el Codigo que nos rige actualmente, por una decision politica
se impide al imputado renunciar al juicio oral cuando la pena que se arriesga es de larga
duracién. De plantearse la posibilidad de recurrir al procedimiento abreviado durante la
audiencia de preparacion del juicio oral, existe la posibilidad, de modificar la acusacion y la
pena requerida, tanto para el fiscal como para el acusador particular si lo hubiere, a fin de

calzar con los presupuestos de aplicaciéon del procedimiento abreviado.

Esto hace que los fiscales, quienes al acusar han pedido penas superiores a este limite,
muchas veces recalifiquen los delitos por los cuales estan acusando, para que la pena
aplicable pueda caer en esta categoria. Esto, a pesar de las amplias facultades que tienen
los fiscales para calificar, ha sido visto con mucha desconfianza por los demas actores del
sistema, especialmente los jueces y no es percibido como positivo. Ademas, habria que
estudiar el impacto que esta practica tendria en la opinién plblica de hacerse mas
conocida y extendida. Sin embargo, es precisamente por esta via que se obtiene
indirectamente el resultado de una rebaja en la pena, objetivo que no es, en todo caso, el
buscado por la norma. Para facilitar la aplicacién de dicho procedimiento, sin aparecer
forzando el sistema, se deberia ser mas cauto en la calificacién del delito desde el
momento de la acusacién, teniendo en mente las posibilidades de aplicaciéon de este

procedimiento.
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querellante, si lo hay. Por lo tanto, queda limitado a imponer como maximo la pena
solicitada. Pero en el sentido contrario, es decir aplicar una pena mas suave, puede el juez

aplicar los beneficios de la ley 18.216 en actual vigor, u otra que la reemplace.

4.5. Condiciones probatorias para el procedimiento abreviado

El proceso penal aspira a lograr una reconstruccién conceptual del hecho que constituye
un objeto, lo mas ajustado posible a la realidad, procurando una concordancia o
adecuacién entre lo ocurrido y lo que se conozca al respecto. Es la verdad
correspondencia, o verdad real, que se reduce, por las dificultades facticas y las

limitaciones juridicas reconocidas, a una "verdad juridica" o "verdad procesal".

El juicio abreviado no piensa en prescindir de ella, o en sustituirla por una verdad
consensuada, (al menos de acuerdo a su regulacion legal). Basta reparar en que la
sentencia se fundara en las pruebas recogidas en la investigacion fiscal preparatoria (que
se orienta hacia el logro de la verdad) y no en la confesién que pudiera haber prestado el
acusado, en el marco del acuerdo, confesién que es bueno recordarlo- debera ser
verosimil y concordante con aquellas probanzas, lo que ratificara (reforzandolo) su valor
conviccional. Solo en estas condiciones, puede imaginarse que ei juez, el Ministerio
Publico y el defensor del imputado acuerden responsablemente, omitir la recepcion en

juicio oral y publico de las pruebas tendientes a acreditar la culpabilidad del confesante.
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En tal sentido se ha dicho que el juicio abreviado corresponde para casos que no revist

complejidad de prueba y que su evidencia obvie la recepcién de toda otra prueba por
innecesaria, en los que el material probatorio legalmente colectado en la investigacion
penal preparatoria, puede dar base a la sentencia, "prescindiendo de una reiteracion
presumida como estéril, por los sujetos esenciales del proceso”, porque no se trata de un
acuerdo entre partes sin asidero probatorio, sino el caso de que todo fue "muy bien

aclarado durante la instrucciéon".

Como se ha explicado anteriormente, la Constitucidon Politica de la Republica, asi como
diversos tratados internacionales que estando ratificados por Guatemala tienen
preeminencia sobre el derecho interno, como es el caso de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derecho Civiles y Politicos y la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), sobre el cual los Estados
Participes se comprometieron a respetar los derechos y libertades contenidos en ella y a
garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que este sujeta a su jurisdiccion, sin
discriminacién alguna por motivo de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas
o de cualquier otra indole de origen nacional o social, posicidn econémica, nacimiento o
cualquier otra condicién social, enuncian las garantias individuales humanas, dentro de las
disposiciones que determinan que “la defensa de la persona y sus derechos son

inviolables”.

“‘Nadie podra ser condenado ni privado de sus derechos sin haber sido citado, oido y
vencido en proceso legal ante juez competente y preestablecido...”, dentro del proceso

penal ninguna persona puede ser obligada a declarar contra si misma... a su vez el
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minimas: ... g) A no ser obligadas a declarar contra si misma ni a confesarse culpable.
Segln el Articulo 8, inciso 2, subinciso g) del Pacto de San José, se establece como
garantia judicial el derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declarar
culpable, y en el inciso del mismo articulo, se dispone que la confesién del inculpado
solamente es valida si es hecha sin coaccién de ninguna naturaleza, garantias que no
pueden ser violadas por ley ordinaria alguna. El Articulo 10 de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos dispone que toda persona tiene derecho, en condiciones de plena
igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial,
a ser oida publicamente y con justicia por un Tribunal independiente e imparcial, para la
determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacion
contra ella en Materia Penal. Es mas, el Articulo 15 del Cddigo Procesal Penal contempla
como uno de los principios que rigen el proceso, que el imputado no puede ser obligado a
declarar contra si mismo ni a declarase culpable. Sin embargo, en el estudio de la
aplicacion del procedimiento abreviado, como procedimiento especifico de nuestra ley
Procesal Penal, se exige como requisito para su proposicién por parte del Ministerio
Pdblico, el acuerdo del imputado y su defensor que se extendera a la admisién del hecho,
descrito en la acusacion y su participacion en él, (por parte del imputado), y la aceptacién
de la via propuesta. Especificamente la admisién del hecho y su participacién en él,
constituye una violacion a la garantia constitucional contemplada en el Articulo 16 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemalz, y el Articulo 8 del Pacto de San José,

puesto gue con el pretexto de beneficiar al sindicado cuando por el delito supuestamente
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cometido pueda ser sancionado a juicio del Ministerio Pablico con una pena que no pa

conjunta, con la aplicacién de un procedimiento que da fin al proceso en forma rapida y sin
la celebracién de debate alguno, se le coacciona encubiertamente a prestar declaracion
en su contra, es decir se estad cayendo en lo que doctrinariamente se denomina la
autoincriminacion, ya que el sindicado con el animo de gozar del supuesto beneficio,
acepta incluso un hecho que posiblemente no cometié, 0 cuyas circunstancias son
distintas a como se atribuyen en la acusacion. Debe reiterarse que para la aplicacién del
procedimiento, el defensor debe avalar la aceptacion del hecho por parte de su defendido,

y aceptar por su parte la via que se propone.

Por esta misma circunstancia se viola la garantia constitucional del derecho de defensa,
puesto que es sabido que la declaracién del sindicado es un medio de defensa y no
. prueba de cargo, por lo que no puede ser utilizada en contra del propio declarante, pero
segln el parrafo segundo del articulo 465 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia se
basara en el hecho descrito en la acusacién admitida por el imputado, dandole asi la
calidad absoluta de prueba de cargo a dicha admisién. Si bien es cierto, el mencionado
articulo da la oportunidad de presentar medios de prueba favorables al procesado, se
tiene la limitante de que debe tener su fuente en el procedimiento preparatorio, y en
general solamente servirian para dar al hecho una calificacion juridica distinta a la de la
acusacion. Debe mencionarse también que si el procedimiento preparatorio es deficiente,
la limitacién para el defendido es alin mayor, cayendo en un estado de indefensién sin que

se cumplan, sin que se cumplan los fines del proceso que, segun el Articulo 5 del Cédigo
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y de las circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible
participacion del sindicado, el pronunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecucion de
la misma. Se entiende que dicha averiguacion debe efectuarse por medios externos,

ajenos a la declaracién del sindicado.

Se agrega a ello el hecho de que al aceptar la via propuesta, el abogado defensor por
ende esta aceptando también la responsabilidad de su defendido, y limita su sagrada

misién de defensa, facilitando la condena de su patrocinado.

El Articulo 4 del Codigo Procesal Penal como establece los principios de legalidad y del
debido proceso, mencionando que: nadie podra ser condenado o sometido a medida de
seguridad y correccion sino en sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado a
cabo conforme a las disposiciones del mismo Cédigo y a las normas de la Constitucion,
con observancia estricta de las garantias previstas para las personas y de las facultades y
derechos del imputado o acusado. La inobservancia de una regla de garantia establecida
a favor del imputado no se podra hacer valer en su perjuicio. El Articulo 16 del mismo
cuerpo legal indica que los Tribunales y demas autoridades que intervengan en los
procesos deberan cumplir con los deberes que impone la Constituciéon y los Tratados

internacionales sobre respeto a los derechos humanos.

La regulacion legal del procedimiento abreviado, contradice las normas analizadas en el
parrafo anterior, en cuanto a que obliga al procesado a declarar en su propia contra, y esa
circunstancia se utiliza para determinar el contenido de una sentencia que en general sera

contraria a él.
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La actual tendencia generalizada y fundamentada en el Articulo 10 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, a evitar que el mismo juez que conoce de la
investigacion dicte sentencia, que es precisamente lo que sucede al aplicarse el
procedimiento que analiza, siendo lo ideal que sea un tribunal distinto, independiente e

imparcial quien dicte la referida sentencia.

Se debe entender que se incluye la aplicacion del procedimiento especifico abreviado, asi
como la suspension condicional de la persecuciéon penal, que segun los articulos 27, 287 y
464 del Cédigo Procesal Penal debe tramitarse por el procedimiento abreviado con
algunas modificaciones expresamente contempladas, pero que, como requisito para su
aplicacién también exige la admisién de los hechos que se le imputan, por parte del
sindicado, agregandose que debe existir reparacion del dafio que se presume ocasionado,
o afianzare suficientemente la reparacion incluso por acuerdo con el agraviado en ese

sentido.
4.6. Naturaleza juridica del procedimiento abreviado

Como los antecedentes de cualquier investigacion pueden ser usados como base a la
acusacion en un juicio abreviado, surge la necesidad de dejar registros escritos y formales
de los antecedentes de la investigacion, los que inevitablemente llevan a su rigidez e ir

contra la flexibilidad que se intent6 darle al procedimiento investigativo.
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El control que el juez debe hacer de los antecedentes no se opone, a que éstos se
sucintos, ya que podrian sélo mencionar las pruebas ya que su rendicion estaba prevista
para las audiencias de prueba correspondientes. Sin embargo, es dificil que un fiscal se
arriesgue a llegar a un procedimiento abreviado sin adjuntar las pruebas de las que
pretende valerse, y no s6lo mencionarlas. Esto llevaria al incremento del volumen de

expedientes de investigacion.

En este procedimiento, a pesar del reconocimiento de hechos del imputado, se faculta al
juez para absolver en caso de que dichos hechos no sean constitutivos de delito, o
cuando el conjunto de los antecedentes de la investigacién del fiscal no logren formar en
él la conviccién de la culpabilidad. El juez tiene que indagar dentro de los antecedentes
aportados por el fiscal y basandose en ellos puede absolver al imputado. Esto fue

establecido asi, para evitar que la condena se base sdélo en la confesién del imputado.

En este sentido, puede entenderse que el juez tenga necesariamente que condenar,
porque ello seria darle caracter jurisdiccional al acuerdo entre fiscal e imputado, en

desmedro de las facultades del érgano jurisdiccional.

Se da aqui un amplio margen para la aplicacion del criterio propio del juez, el que puede
siempre absolver cuando los antecedentes no le parezcan suficientes para conformar su
consentimiento. No seria posible obligarlo a fallar de una determinada manera, lo que le

quitaria su rol jurisdiccional.

Queda claro, de este somero analisis que la institucién del procedimiento abreviado no es

pacifica. No es clara su legitimidad, salvo en cuanto pretende dar mayor eficacia al
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a una decisidon rapida de su situacion, especialmente cuando tiene conciencia de los

hechos por los que se le acusa y estima que no vale la pena llegar a discutirlos en un
juicio oral. Si la aplicacién de esta instituciéon ird en aumento o quedara en letra muerta,
aun esta por verse, pero su posible utilidad en un escenario de mayor volumen de causas

hace que sea necesario pensarla y estudiarla mas cercanamente.

La innovacién mas relevante y grave introducida por el procedimiento abreviado es la
modalidad de la negociacién o transaccion entre el Fiscal y el imputado. A través de esta
negociacién se busca obtener la “admisiéon de los hechos” o confesién por parte del
imputado a cambio de la solicitud de una pena reducida por parte del Ministerio Pudblico.
Esta negociacion reconoce su origen en el plea bargaining estadounidense, por lo que es

considerada como un cuerpo extrano en el proceso penal continental europeo.

Los acuerdos a los que se llegan por medio de este procedimiento transaccional, que
segun los defensores de dicha modalidad se realizan en un plano de igualdad, en realidad
consisten en un pacto entre desiguales. En este sentido, Luigi Ferrajoli expresa que: “La
negociacion entre acusacién y defensa es exactamente lo contrario al juicio contradictorio
caracteristico del método acusatorio... El contradictorio, de hecho, consiste en la

confrontacion publica y antagénica, en condiciones de igualdad entre las partes. Y ningun
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juicio contradictorio existe entre partes que, mas que contender, pactan entre si

condiciones de desigualdad”'®.

Esta desigualdad se da en varios aspectos. En primer lugar, existe una desigualdad
material, puesto que, el Ministerio Pablico y la Policia, normalmente, cuentan con mayores
recursos que los defensores de los particulares imputados. En segundo lugar, existe una
desigualdad formal, porque el Ministerio Publico cuenta con otros mecanismos procesailes,
como lo es la prisidbn preventiva, que resultan eficientes para inducir al imputado a
reconocer el hecho que se le atribuye. Por Gitimo, se puede mencionar también de la
existencia de una desigualdad a nivel psicolégico entre el imputado y el Fiscal, debido a la
posicion superior del Ministerio Pulblico en la organizacion estatal, por lo que el
representante Fiscal es para el acusado el que puede imponer una pena por su propia

decision, aunque no sea asi procesalmente hablando.

En conclusion, el imputado, en esta supuesta negociacién entre iguales, no tiene mas que
dos posibilidades: o acepta la pena ofrecida por el Fiscal reconociendo la comision del
hecho o se somete a un juicio en el cual se le puede imponer una pena mas severa de la

que se ofrece.

Por otro lado, la admision de los hechos por parte del imputado, representa una
resurgimiento del valor probatorio de la confesién, al ser reemplazado en el Procedimiento

Abreviado la substanciacion bilateral y contradictoria de la prueba por las actas de la etapa

1% Ferrajoli, Luigi. Derecho y Razon. Teoria del garantismo penal. 2000.
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preparatoria y la admisién de los hechos del imputado. Esto significa que la Sente 2
dictada conforme a las reglas del Procedimiento Abreviado se fundamentan sobre los
anicos pilares de la centenaria tradicion inquisitiva: el sumario escrito y la confesiéon. En
este punto es oportuno recordar lo formulado por Alberto Binder, mentor de nuestro actual
Caédigo Procesal Penal, quién en su obra “Introduccién al Derecho Procesal” dice que “...el
principio de que sélo es prueba lo que se produce en juicio es un principio de una
importancia fundamental, que no debe ser abandonado ligeramente. A pesar de ello,
debemos reconocer que nuestros sistemas procesales funcionan en gran medida sobre la
base de una conversion automatica en ‘prueba’, de los elementos reunidos en la
investigacion, sin que éstos sean producidos directamente en el juicio. De este modo, en
la practica, se dictan sentencias basadas casi con exclusividad en el ‘sumario’. Y esto

significa en buen romance, prescindir del juicio previo, es decir, dictar sentencias

inconstitucionales.”

La aplicacién del procedimiento abreviado podria también conducir a la determinacién de
la verdad material sin una verificacién critica a la luz de los hechos que presenta el
acusado, vision que suele aparecer precisamente en el juicio oral. Asi también, a través de
dicho procedimiento se suplanta la llamada “verdad correspondencia” por la “verdad
consensual”, como base de solucion del conflicto social en el que reside todo caso penal.
Todo ello hace que el Procedimiento Abreviado prescinda del principio de verdad, ya que
no se admite una verdad consensuada como fundamento para dictar una sentencia

condenatoria en el sistema continental europeo.
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subyace bajo la supuesta reducciéon de pena como premio a la colaboracién del imputado,

es, en verdad, una efectiva amenaza con requerir una sancién mas gravosa si ejerce sus
derechos y es declarado culpable en un juicio oral y piblico. También debe considerarse
que el Fiscal, como representante de la sociedad, debe solicitar la pena que a su juicio

sea la adecuada al ilicito cometido y no la que convenga al imputado.

La pena impuesta sin juicio, basada en una sentencia motivada en una dudosa admisién
de los hechos y en constancias procesales que nada tienen que ver con ese juicio
contradictorio querido por nuestra Constitucién, violan también el “principio de inocencia”
en la medida en que su plena realizacidbn exige la comprobacion de la certeza de la

culpabilidad del imputado.

La aplicacion del procedimiento abreviado, al menos como esta regulado por nuestro
Codigo Procesal Penal, implica también una concentracién de la funciones de acusar y
juzgar en el Fiscal, debido a que es él el que determina el hecho que debe ser admitido
por el imputado y que sera objeto del juicio, establece el limite de la pena a ser aplicada y
es el encargado de colectar los elementos probatorios que requiera para avalar su
pretensidén punitiva. Esto es muy semejante a las facultades que, en proceso anterior,

tenia el juez instructor.
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procedimiento abreviado que también son cuestionadas.

La primera consiste en la posibilidad de la aplicaciéon del instituto en el supuesto de que
existan varios imputados, lo cual da lugar a que el imputado que no haya aceptado el
procedimiento abreviado, eligiendo ser juzgado en un juicio oral y publico, vea
sensiblemente desmejorada su posicion en el proceso frente a la existencia de uno o mas

coparticipes en el suceso que hubieran admitido su participaciéon en el hecho.

La segunda consiste en la disposicion del Articulo 464 que establece que en caso de
rechazo del abreviado la admision de los hechos por parte del imputado no podra ser
considerada como una confesion, lo cual resulta totalmente falaz porque, en la practica, la
mente humana no puede olvidar de manera consciente un pensamiento, por mas que
desee olvidar, es absolutamente imposible logrario de manera deseada, por consiguiente,
la manifestacién del imputado de haber realizado el hecho no puede ser psicolégicamente
apartada por el juez en el momento de valorar los méritos de la etapa preparatoria y en

definitiva pesara en su resolucion final.

F. M. PAGANO, Considerazioni sul processo criminale (1787), citado por Alberto Bovino,
¢ Qué clase de trato es éste que han imaginado las gentes doctas? El fiscal no es sino un
acusador publico, el ejecutor de la ley. Y el ejecutor no puede dispensar o alterar un apice

de la ley... Este imaginario contrato no puede ser sino un suefio y un sofisma forense” *’.

7 Bovino, Alberto, El procedimiento abreviado y juicio por jurados, pag. 4.
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En materia penal, para determinar qué tipo de procedimiento es aplicable a cada
concreto, debe atenderse a la gravedad de los hechos que se juzgan, si estos constituyen 4
una falta o un delito, y dentro de estos si el delito puede o no ser sancionado con penas
privativas de libertad no mayores de cinco afnos; asi el juicio de faitas, el procedimiento

abreviado y el procedimiento ordinario.

El procedimiento abreviado es el procedimiento penal por el que se juzgan los delitos que
pueden ser castigados con penas de privacion de libertad que no superen los 5 afios, asi
como con penas de distinta naturaleza cualquiera que sea su cuantia o duracién (por

ejemplo, multa, inhabilitacién... etc.)

El procedimiento se inicia a través de denuncia o querella interpuesta por un particular o

bien a través de prevencion policial, o diligencias practicadas por el Ministerio Pablico.

Si se inicia el procedimiento abreviado y después resulta que es otro el procedimiento que
debe seguirse para juzgar los hechos (juicio de faltas, ordinario, de menores... etc.), el
enjuiciamiento del delito continuara por el proceso penal que corresponda, sin que se

anulen las actuaciones ni los resultados de las diligencias practicadas hasta el momento.
Respecto a las partes que pueden intervenir en el proceso penal destacar que al

inculpado desde su detencion, o desde que tras la practica de las actuaciones de

investigacion se le considere autor del delito, debera estar asistido de un abogado, que
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podra designar libremente o que le sera nombrado de oficio. igualmente, y desde

primera comparecencia, debera designar un domicilio a efectos de notificaciones.

En la tramitaciéon del procedimiento abreviado pueden distinguirse tres fases: la fase de
instruccion, la fase intermedia y el juicio oral. La fase de diligencias previas se desarrolla

ante el Juzgado de Instruccion del partido judicial en el que el delito se haya cometido.

Las diligencias previas se practican para determinar la naturaleza y circunstancias del
hecho delictivo, las personas que han participado en él y el 6rgano que debe juzgarlo. Su
finalidad es obtener la mayor informacién posible para formular la acusacion finalizando
cuando el Juzgado de Instruccién considera que se han practicado las diligencias

necesarias para ello.

En esta fase puede procurarse proteccion a los perjudicados por el delito, custodiar las
pruebas del mismo que puedan desaparecer y sirvan para identificar al delincuente,
también puede ordenarse la detencion de los presuntos culpables... etc. Por su parte, el
juez debe determinar quién es el presunto autor del hecho delictivo y citarlo para que
comparezca personalmente. En esa comparecencia, se le solicitard que designe un
domicilio donde puedan remitirsele las notificaciones o bien que designe a una persona
para que las reciba en su nombre; ello permitira que el juicio oral pueda celebrarse en su

ausencia.

85

ARUL7
o Carg



K\

Si la Policia Judicial interviene en la determinacién de los hechos constitutivos de de
debera identificar y tomar los datos de las personas que se encuentren en el lugar de los

hechos y para ello podra:

Determinar la retencién de los objetos que existan en el lugar de los hechos hasta que se

persone en el mismo la autoridad judicial.

En caso de que se hubiese producido la muerte de alguna persona, trasladar el cadaver
gue se encuentre en la via publica de un lugar inadecuado a otro mas apropiado dentro

de las circunstancias.
La intervencién del vehiculo y la retencion del permiso de conducir.

Citar a las personas que se encuentren en el lugar de los hechos para que comparezcan

en ese mismo momento o dentro de las 24 horas siguientes ante la autoridad judicial

competente.

Por su parte, el Juez o Tribunal podra determinar también que el encausado preste fianza
de cualquier tipo con el fin de garantizar las responsabilidades derivadas del delito y las

costas del proceso penal, o bien su detencién, ingreso en prision o libertad provisional.

siguientes resoluciones:
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Si los hechos constituyen un delito que deba tramitarse por este procedimiento, continu

con su tramitacion.

Si los hechos no constituyen una infraccion penal o de desconoce al autor de los mismaos,

se archivaran las actuaciones.

Si el hecho constituye una falta, remitira las actuaciones al juez competente.

Si el delito fue cometido por menores remitira las actuaciones al Juez de Menores:;

Puede eludirse la tramitacion de las diligencias previas acudiendo al juicio oral de manera

inmediata si concurren las siguientes circunstancias:

El hecho constituye un delito cuyo conocimiento corresponde al Juzgado de o Penal (son

castigados con pena de prisién por un tiempo inferior a 5 afos y pena de multa)

El fiscal y el encausado a través de su abogado, solicitan al Juez de Instrucciéon el

enjuiciamiento inmediato de los hechos delictivos.

El Juez de Instrucciéon admite la solicitud formulada y remite las actuaciones al Juez de lo

Penal.

La fase intermedia: La preparacion del juicio oral, esta fase sigue desarrollandose ante el
Juez de Instruccién y su finalidad es fa de resolver si procede o no la apertura del juicio

oral. Asi, se comunicaran todas las actuaciones a las partes para que soliciten:
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cuales son los hechos delictivos y que delito constituyen, cdmo ha participado en ellos el
acusado, si concurren 0 no circunstancias atenuantes o agravantes, la pena y la
responsabilidad civil que se solicita, los medios de prueba vy, finalmente, la adopcion,
modificacion, suspension o revocacion de las medidas cautelares (detencidén, prisién

provisional, libertad condicional... etc.)

El sobreseimiento o el archivo de la causa. En principio si esta solicitud es formulada por
las partes acusadoras (Ministerio publico y acusacién particular), el Juez de primera
instancia debe estimar la peticion salvo que sea necesaria su tramitacién para determinar
las posibles responsabilidades civiles que se hayan podido derivar; si es sdlo una de las
partes la que solicita la apertura del juicio oral, el juzgado, generalmente, la acordara.
Contra la decisién del juez de acordar la apertura del juicio oral no puede interponerse
ningun tipo de recurso. Por su parte, el juez también podra acordar el sobreseimiento de la
causa cuando considere que los hechos no son constitutivos de delito o cuando estime
que no existen indicios de criminalidad contra el acusado, incluso aunque hayan solicitado
la apertura del juicio oral el Ministerio Publico y la acusacion particular. Contra esta
decisiéon podra interponerse recurso de apelacion. Si se acuerda el sobreseimiento del

procedimiento, se dejaran sin efecto las medidas cautelares que se hayan podido adoptar.

L.a practica de diligencias de investigacion complementarias (por ejemplo, cuando no es
posible formular el escrito de acusaciéon porque se desconocen los elementos esenciales

para determinar si los hechos constituyen o no, delito o quién es el responsable del
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extremos que contenga el escrito de acusacion. En el juicio oral se celebrara ante el

Juzgado correspondiente dependiendo del tipo de delito que se juzgue: ante el Juzgado
de lo Penal en el caso de aquellos delitos que pueden ser sancionados con penas

privativas de libertad de hasta 5 afos.

Los acusados deberan comparecer a la celebracion del juicio oral acompafados de
abogado y procurador, libremente nombrados 0 en su defecto, designados de oficio. Si se
desconoce el paradero de los acusados y no hubiesen designado un domicilio para las
notificaciones, se procedera a su busca declarandoseles en rebeldia. En el caso de que
fuesen varios los acusados en el procedimiento y alguno de ellos no se presentase, el juez
podra ordenar continuar con la tramitacion del procedimiento para los que e encuentren
presentes. En esta fase, se practicaran las pruebas que ambas partes hayan solicitado en

sus respectivos escritos de acusacion y defensa.

La sentencia y los recursos en el procedimiento abreviado concluira con Ia sentencia que
se dicte tras la celebracion del juicio oral. Esta no podra condenar al acusado a una pena
mayor de la que haya solicitado cualquiera de las acusaciones, ni condenarle por un delito
distinto al que ha sido objeto de enjuiciamiento. Si la sentencia no establece la cuantia de
la indemnizacién, cualquiera de las partes podra solicitar que en la fase de ejecucién se
practiquen aquellas pruebas que sean necesarias para su determinacion. La sentencia

que ponga fin al procedimiento abreviado es apelable.
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Si la sentencia ha sido dictada tras la tramitacion de un procedimiento en el que no
estado presente el inculpado, cuande se le notifique la misma podra interponer el llamado ™
recurso de anulacién independientemente de que ya se haya presentado por alguna otra

de las partes el correspondiente recuso de apelacion.

El procedimiento abreviado acelerado, el llamado "procedimiento abreviado acelerado”
constituye una modalidad de procedimiento abreviado en la que practicamente se elimina
el proceso de instruccion pasandose rapidamente al enjuiciamiento de los hechos. Para

ello es necesario que concurran las siguientes circunstancias:

Que la decisién del Juez de poner fin a la instruccion y dar traslado de las actuaciones y
diligencias a las acusaciones personadas se produzca de forma inmediata, incluso en el

propio servicio de guardia del Juzgado de Instruccion.

Que el Ministerio Fiscal presente escrito de acusacion y solicite la inmediata aperiura del
juicio oral y la citacién de las partes para que se celebre, atendiendo a las cuestiones tales
como la evidencia de los hechos constitutivos de delito, la alarma social que han

producido, la detencion del detenido y su puesta a disposicion judicial,
Que el Juez de Instruccion estime justificada la solicitud del Ministerio Fiscal.

Ante tales circunstancias, la preparacién del juicio oral se simplifica: el Juez solicitara que
las partes acusadoras presenten de forma urgente el escrito de acusacion y convocara a
las partes para que se celebre el juicio oral. Los escritos de acusacion se remitiran a los
defensores y a los terceros responsables civiles, para que éstos también puedan

presentar sus respectivos escritos de defensa.
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Un servicio de justicia eficiente se vincula con la consolidacién del siste&“ﬁ&:;ﬁ
democratico y con resultados en vista de un Estado de Derecho. Cuando se
asienta en los principios cardinales de inmediacién, celeridad, transparencia y
seguridad, se convierte en uno de los instrumentos fundamentales para asegurar

la paz social; requisito fundamental para una vida en democracia.

El procedimiento abreviado es conocido como juicio monititio, un
procedimiento especial dentro del poder judicial, que permite una decisién rapida
del juez, sobre hechos sometidos a su conocimiento en la fase intermedia del
procedimiento comun, siendo el Unico caso en que el juez que controla la
investigacién dicta sentencia y para su aplicacién no precisa el consentimiento

del querellante.

La procedencia del juicio abreviado requiere, de conformidad con el juez,
que el hecho y la participacién flagrante o confesada por el imputado se
encuentren debidamente acreditadas conforme las pruebas aportadas en la fase
preparatoria, y segun la calificacion juridica propuesta por el Ministerio Publico, y
la pena requerida sea la mas conveniente a dicho imputado y que el juez dicte

una sentencia justa y apegada a derecho.

Tal como esta estructurado actualmente el sistema penal que sigue
respondiendo al principio de legalidad y al verdad real, salvo contadas
excepciones, no haya un marco juridico que permite incorporar a los casos

concretos, los acuerdos referentes a los criterios de oportunidad o concesiones
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requeridas como el procedimiento abreviado,

confesado y reconocido por el imputado.
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RECOMENDACIONES

Es necesario que el procedimiento abreviado deba circunscribirse a la™

cantidad o calidad de la pena aplicable al caso concreto, de acuerdo con la
calificacion juridica que corresponde al hecho imputado, debe encontrarse
acreditado concordantemente por las pruebas de la investigacion

preparatoria.

Se debe establecer dentro del procedimiento comun, y especialmente
del procedimiento abreviado como alternativa posible frente a ia imposibilidad
pronosticada, quiza sin demasiado fundamento, de que todos los juicios
criminales ordinarios terminen por la via coman, la inmediata retrospectiva al
sistema penal antiguo, la practica de procesos que no atendian a la oralidad y

mucho menos a la celeridad.

Es de suma importancia que el procedimiento abreviado se trate dentro
de un lineamiento juridico acorde a puntos entre el minimo y el maximo a ia
escala penal conminada para el delito de que se trata; que, a criterio del

.acusado le resulte favorable, como contrapartida de su consentimiento al
procedimiento mas rapido y econdémico (caso de flagrancia) o de su

reconocimiento o aceptacién de los hechos.

El procedimiento abreviado no debe sustituir la verdad juridica o verdad
real por una verdad consensuada, siendo necesario que la sentencia se funde

en las pruebas recogidas en la investigacién fiscal preparatoria, y no en la
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confesidn que pudiera haber prestado el acusado; debera ser verosi

conviccion.
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