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UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS
rote:

Segin nombramiento recaido en mi persona de fechi‘ﬂ"eiﬁum*y uno de agosto del afio dos

mil doce, asesoré la tesis del bachiller Dany Arely Dubon Ayala, con carné estudiantil 9731340
quien desarroll6 el trabajo de tesis que se denomina: “ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO
DEL SIGNIFICADO, ALCANCE Y EXENCION DEL DELITO DE MUCHEDUMBRE PARA LA
IDENTIFICACION DE LA AUTORIA Y DE LA COMPLICIDAD EN GUATEMALA”; le doy a
CONoCer:

a)

b)

d)

El desarrollo de la tesis abarca un contenido cientifico que sefiala con bastante claridad lo
fundamental de analizar juridica y doctrinariamente el delito de muchedumbre, de
conformidad con la legislacion penal guatemalteca.

El sustentante desarrolld ampliamente los capitulos de su tesis, empleando distintos
métodos y técnicas de investigacion, y para el efecto se basé en bibliografia de actualidad
y en la normativa vigente en la sociedad guatemalteca, habiendo sido utilizada la
siguiente metodologia: método inductivo, el cual es determinante en establecer el delito
de muchedumbre; método deductivo, con el cual se establecieron sus caracteristicas; y el
analitico, sefialo su regulacion legal.

Las técnicas de investigacion utilizadas durante el desarrollo de la tesis fueron la
documental y fichas bibliograficas, las cuales fueron bastante utiles para la recoleccion de
documentos bibliograficos de actualidad que se relacionan con el tema que se investigo.

El sustentante se encargd de redactar su trabajo de tesis bajo los lineamientos estipulados
y de conformidad con las anotaciones, modificaciones y sugerencias, para concluir en un
informe final con aseveraciones certeras y valederas que permitieron redactar con un
vocabulario acorde la definicion de una introduccidon, desarrollo de capitulos,
recomendaciones, conclusiones y citas bibliograficas correctas.

21 avenida 12-88 zona 11 Colonia Mirador II
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e) Las correcciones indicadas se realizaron durante la asesoria de la tesis y permitieron
determinar los objetivos generales y especificos de la misma. También, la hipotesis que
se formul6 fue comprobada al dar a conocer lo fundamental de analizar juridicamente el
delito de muchedumbre.

La tesis retne los requisitos legales del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo
cual emito DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite
correspondiente, para evaluarse posteriormente por el Tribunal Examinador en el Examen
Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y
Sociales.

Muy atentamente.

] |6A0up
Lic. ROJARiO GIL PEREZ
Abogado y Notario| .-

Asesora de Tesis
Col. 3058
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Universidad de San Carlos de Guabemala

FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Ciudad Universitaria, zona 12
GUATEMALA, C.A.

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 21 de marzo de 2013.

Atentamente, pase al LICENCIADO MARCO TULIO ESCOBAR HERRERA, para que proceda
a revisar el trabajo de tesis del estudiante DANY ARELY DUBON AYALA, intitulado: "ANALISIS
JURIDICO Y DOCTRINARIO DEL SIGNIFICADO, ALCANCE Y EXENCION DEL DELITO DE
MUCHEDUMBRE PARA LA IDENTIFICACION DE LA AUTORIA Y DE LA COMPLICIDAD EN
GUATEMALA".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su opinién respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pe

cc.Unidad de Tesis
BAMO/iyr.
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Guatemala, 10 de abril del afo 2013

Doctor
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Bonerge Amilcar Mejia Orellana iﬁ% 3&%‘3&%&&‘&3
Senor Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Universidad de San Carlos de Guatemala
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales 1 0 ABR am

UNlDAD DE ASESOR!A DE TESIS

Doctor Mejia Orellana: ; ‘““"f

Respetuosamente me dirijo a usted, con el objeto de rendirle informe segun
nombramiento de revisor a su digno cargo de fecha veintiuno de marzo del afio dos mil
trece, en relacién a la tesis del bachiller Dany Arely Dubdn Ayala, para su graduacion

profesional, la cual se intitula: “ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO DEL SIGNIFICADO,
ALCANCE Y EXENCION DEL DELITO DE MUCHEDUMBRE PARA LA IDENTIFICACION DE LA
AUTORIA Y DE LA COMPLICIDAD EN GUATEMALA”.

a. La tematica abordada en el trabajo de tesis reviste una gran importancia para el
derecho penal de la sociedad guatemalteca, ya que sefala y analiza juridica y
dogmaticamente el delito de muchedumbre en la legislacion vigente.

b. Durante la elaboracion de la tesis, el alumno demostré emperio, interés, seriedad
y una rigurosidad cientifica mediante la utilizacion de los métodos y técnicas de
investigacion cientificos acordes y necesarios para su trabajo de tesis, habiendo
sido utilizado el método descriptivo, histérico y deductivo; y la técnica de fichas
bibliograficas.

c. También, en el desarrollo del contenido de la tesis el bachiller tuvo el cuidado de
redactarla con un vocabulario propio de un trabajo de este nivel, haciendo uso y
consuitando para ese extremo los diccionarios juridicos necesarios, y asistiendo
a las bibliotecas del pais a hacer las consultas necesarias.

3% avenida 36-73 zona 2 Finca El Zapote Valle Escondido casa nimero 34
Tel: 53180033
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d. Considero muy interesante el trabajo de tesis, siendo los objetivos que sefiala
puntuales y acordes con la realidad de la sociedad guatemalteca, y de igual
forma indicé que la hipétesis planteada comprueba la necesidad de dar a
conocer el significado, los alcances y exenciones del delitoc de muchedumbre.

e. Hago mencién de que la introduccién, margenes, contenido, conclusiones,
recomendaciones, y bibliografia utilizada se adapta perfectamente al tema de la
tesis y de que se llevaron a cabo las correcciones sugeridas al sustentante
durante la revisién de la misma, y que la realizé acorde a lo indicado.

Estimo que el trabajo de tesis retne los requisitos reglamentarios del Articulo 32
del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, y por lo tanto puede ser materia de discusién
en el Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciado en
Ciencias Juridicas y Sociales y en tal sentido emito dictamen favorable.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para suscribirme con muestras de
mi consideracion y respeto.

Lic. Marco Tulio Escobar Herrera

Abogado y Notario :
Colegiado 5521 Lic, Masco Tilio WRobar Herrere

. . Abogade y Noterio
Revisor de Tesis m;;m 7, 2.

3° avenida 36-73 zona 2 Finca El Zapote Valle Escondido casa nimero 34
Tel: 53180033
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Guatemala, Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 10 de
julio de 2013.

Con vista en los dictAmenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
. estudiante DANY ARELY DUBON AYALA, titulado ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO
DEL SIGNIFICADO, ALCANCE Y EXENCION DEL DELITO DE MUCHEDUMBRE PARA LA
IDENTIFICACION DE LA AUTORIA Y DE LA COMPLICIDAD EN GUATEMALA. Articulos: 31,

33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y

Sociales y del Examen General Publico.
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INTRODUCCION

El tema de la tesis se justifica en la importancia de analizar juridica y doctrinariamente
el significado, alcance y exencion del delito de muchedumbre, para la identificacion de
la autoria y complicidad en la sociedad guatemalteca.

La concurrencia de varias personas en un mismo evento, ocurre en el derecho penal de
forma cotidiana en Guatemala, ya que deviene de lo ontolégico. En el Cédigo Penal
guatemalteco, no existe una definicidon de autor y de cémplice, sino que se sefalan

conductas que se requiere tomar como tales.

Es autor, quien ha realizado el tipo de injusto definido en la ley como delito, cuando el
hecho no se hubiere consumado, es decir, cuando haya quedado en grado de tentativa,
debido a que el autor es quien ha llevado a cabo todos aquellos actos que suponen
evidentemente el principio de la ejecucién. Es coémplice, quien con su contribuciéon no
decide por si mismo, el como de la realizacidn del hecho, sino solamente favorece o
facilita que se realice.

Los objetivos de la tesis, dieron a conocer que mediante el delito de muchedumbre se
sanciona solamente a quienes intervinieron en forma directa en la ejecucion material del
hecho, o lo hubieren instigado, eximiendo de pena a los demas integrantes de la
muchedumbre.

La hipotesis formulada, comprobé que se adoptan como autores del delito de
muchedumbre, a quienes realizan la figura descrita en el tipo, ademas de los llamados
complices primarios, es decir, que prestan una cooperacién imprescindible, y a los
complices, que la doctrina llama secundarios, los coloca en el plano general.

(i)



En relacion a la autoria de delito de muchedumbre, se sostienen especiaimente dos
criterios: el primero, llamado extensivo en el cual el autor es todo aquel que interviene
en la relacién causal; y el segundo, el restrictivo, que senala que el autor es el que
reune los caracteres tipicos para serlo.

La tesis se divididé en cuatro capitulos: el primer capitulo, indica el delito, definiciédn,
clasificacion, unidad de pluralidad de delitos, elementos accidentales del delito, sujetos
del delito, personas juridicas, sociales y colectivas, criterios de responsabilidad criminal,
objeto del delito y bien juridico tutelado en el delito; el segundo capitulo, sefiala la ley
penal, garantias que contiene el principio de legalidad, conceptualizacion,
caracteristicas de la ley penal, formas y especies de la ley penal y fuentes de la ley
penal; el tercer capitulo, determina la interpretacion de la ley penal, clases de
interpretacién, analogia e interpretacién analdgica, diferencia entre analogia e
interpretacion, prohibicion de la analogia, concurso aparente de leyes,
conceptualizacion, requisitos necesarios para que exista el concurso aparente de leyes
y principios doctrinarios; y el cuarto capitulo, estudia juridica y doctrinariamente el
significado, alcance y complicidad del delito de muchedumbre para la determinacién de
la autoria y complicidad en Guatemala.

Para el desarrollo de la tesis, se emplearon las siguientes técnicas investigativas:
documental y de fichas bibliograficas, con las cuales se obtuvo la informacién
doctrinaria y juridica relacionada con el tema. Los métodos utilizados fueron: analitico,
sintético, inductivo y deductivo.

(i)



CAPITULO |

1. El delito

Las diferentes clasificaciones que se hacen de las infracciones a la ley penal, son de
tipo doctrinario, y tienen como principal objetivo ilustrar al estudioso del derecho penal
sobre, los diferentes puntos de vista, en que pueden analizarse las mencionadas

infracciones.

1.1. Definicion de delito

“‘Delito es la accidn tipica, antijuridica, imputable, culpable, sometida a una sancién

penal, y a veces a condiciones objetivas de punibilidad. Supone, una conducta

infraccional del derecho penal, es decir, una accion u omision tipificada y penada por la

ley”.

1.2. Clasificacion

La clasificacion del delito es la siguiente:

a) Por su gravedad: se clasifican en delitos y faltas, identificando al sistema bipartito

que sigue la legislacién guatemalteca.

! Cuello Caldn, Eugenio. Derecho penal. Pag 78.



b)

Los delitos o crimenes, son infracciones graves a la ley penal, mientras que las
faltas o contravenciones son infracciones leves a la misma, de tal manera
atendiendo a su mayor gravedad, los delitos ofenden las condiciones primarias,
esenciales y, por consiguiente, permanentes de la vida social; laé
contravenciones, en cambio, ofenden las condiciones secundarias, accesorias y
por lo tanto, contingentes de la convivencia humana, o también, las condiciones
de ambiente, es decir, de integridad y de favorabie desarrollo de los bienes

juridicos.

En Guatemala, los delitos se castigan principaimente con pena de prisién, pena
de multa pena mixta de prisién y multa; mientras que las faltas sélo se sancionan

con pena de arresto y pena de multa.

Por su estructura: se clasifican en simples y complejos. Son delitos simples,
aquellos que estan compuestos de los elementos descritos en el tipo y violan
solamente un bien juridico protegido. Son delitos complejos, aquellos que violan
diversos bienes juridicos, en su conformacién aparecen elementos de otros
delitos por cuanto que muchas veces constituyen también un atentado contra la

vida y la integridad de la persona.

Por su resultado: se clasifican en delitos de dafo y de peligro y delitos
instantaneos y permanentes. Son delitos de dafio, aqueilos que efectivamente
lesionan el bien juridico tutelado produciendo una modificacién en el mundo

exterior. Son delitos de peligro, aguellos que se proyectan a poner en peligro el
2




d)

bien juridico tutelado. Son delitos instantaneos, aquellos que se perfeccionan en
el momento de su comision. Son delitos permanentes, aquellos en los cuales la
accién de sujeto activo continlla manifestandose por un tiempo mas o menos

largo.

Por su ilicitud y motivaciones: se clasifican en comunes, politicos y sociales.
Son delitos comunes, todos aquellos que lesionan o ponen en peligro valores de
la persona individual o juridica. Son delitos politicos, aquellos que atacan o
ponen en peligro el orden politico del Estado. Son delitos sociales, aquelios que

atacan o ponen en peligro el régimen social del Estado.

Por la forma de accidn: los delitos de conformidad con la forma de accion se
clasifican en delitos de comision, de omisidn, de comisidn por omisién y de

simple actividad.

Por su grado de voluntariedad o culpabilidad: se clasifican en dolosos, culposos
y preterintencionales, atendiendo a la intencionalidad o no del sujeto activo en la
comisidén del acto delictivo; asi se dice que el delito es doloso, cuando ha
existido proposito deliberado de causarlo por parte del sujeto, y se dice que es
preterintencional, cuando el resultado producido es mucho mas grave que el

pretendido por el sujeto.



1.3. Unidad de pluralidad de delitos

Pluralidad de delitos denomina la doctrina cientifica, a lo que la legislacién penal conoce
como concurso de delitos, y surge cuando el mismo sujeto activo ejecuta varios hechos

delictuosos, de la misma o de diferente indole, en el mismo o en distinto momento.

El Cédigo Penal, sigue al respecto la clasificacién y dicotdmica del concurso de delitos
asi: a) concurso real o material; y b) concurso ideal o formal; presentado en tercer plano
el denominado delito continuado, que no responde precisamente a una pluralidad de
delitos, sino por el contrario, a una unidad de delitos, toda vez que se origina cuando el
sujeto activo, con unidad de proposito y de derecho violado, ejecuta en momentos
distintos acciones diversas, cada una de las cuales aunque integre una figura delictiva,

no constituye mas que la ejecucion parcial de un solo y Gnico delito.

“La finalidad y la mayor importancia del concurso de delitos, se sintetiza en la aplicacion
de la pena, de tal manera que dependiendo de qué clase de concuerdo se trate, asi se

computara la aplicacién de la pena”. 2

a) Concurso real: el Articulo 69 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: “Al responsable de dos 0 mas delitos, se le
impondran todas las penas correspondientes a las infracciones que haya

cometido a fin de que las cumpla sucesivamente, principiando por las mas

2 Cerezo Mir, Julio. Derecho penal. Pag 100.
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graves, pero el conjunto de las penas de la misma especie no podra exceder del
triple de la pena. Este maximo, sin embargo, en ninglin caso podra ser superior:

1°. A cincuenta anos de prisién. 2° A doscientos mil quetzales de muita”.

El concurso real o material, como también se le llama en la doctrina, surge
cuando el sujeto activo a realizado varias acciones, cada una de las cuales por
separado es constitutiva de un delito, es decir, que hay tantos delitos como

acciones delictivas se hayan realizado.

En cuanto a la aplicacion de la pena, el sistema que se sigue, es el de la
acumulacion matematica o material de las mismas, limitada por el maximo de

cincuenta anos de prisidn y doscientos mil quetzales de multa.

Concurso Ideal: el Articulo 69 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de
la Republica de Guatemala regula: “En caso de que un solo hecho constituya dos
o0 mas delitos, o cuando uno de ellos sea medio necesario de cometer el otro,
unicamente se impondra la pena correspondiente al delito que tenga senalada

mayor sancién, aumentada hasta en una tercera parte.

El tribunal impondra todas las penas que correspondan a cada una de las
infracciones si a su juicio esto fuera mas favarable al reo, que la aplicacién de la

regla anterior.



Cuando se trate de concurso ideal de delitos sancionados con prisién, y multa de
delitos sancionados sélo con multa, el juez, a su prudente arbitrio y bajo su
responsabilidad, aplicara las sanciones respectivas en la forma que resulte mas

favorable al reo’.

El concurso ideal o formal como también se le llama en la doctrina, surge
mediante dos supuestos: cuando un solo hecho o0 acto delictivo, sea constituido

de dos 0 mas delitos y cuando un delito sea medio necesario para cometer otro.

En cuanto a la aplicaciéon de la pena, se sigue el principio de la pena Unica
mediante la absorcién, por el cual la pena de mayor gravedad absorbe a las
menores, aplicandose solamente ésta aumentada en una tercera parte; sin
embargo, si a juicio del érgano jurisdiccional fuera mas favorable al reo la
aplicaciéon de la férmula aritmética, se inclinara por ésta, aplicando todas las

penas que correspondan a cada delito.

El Cédigo Penal guatemalteco, distingue el caso en que hay que penar varios
delitos como concurso real;, 0 una conducta que resulte tipica de varios tipos

penales, es decir, varios tipos de una misma conducta.

Para el concurso real, el Cédigo Penal dispone en el Articulo 69 antes citado, que
se impondran todas las penas a las infracciones cometidas, no pudiendo
excederse de 50 anos de prision de ni de 200 mil quetzales de multa. Para el

concurso ideal, sefiala el Articulo 70 del Cddigo Penal, que se aplicara la pena
6



correspondiente al delito que tenga sefialada mayor sancién, aumentada en una
tercera parte. Este concurso, tiene dos formas seguin se ve en la ley: la ideal

propia y la material.

La doctrina nacional, ha indicado que un hecho no es una accién, sino que un
hecho corresponde a un resultado. El nimero de resultados, tiene que ver con el

namero de conductas, y por ende con el nUmero de delitos.

Para determinar, si hay uno o varios delitos, se tiene que determinar si hay una o

varias conductas.

El criterio fisioldgico es aquel en el que existe un solo movimiento, una sola
intervencién muscular, es una sola conducta. No resulta razonable, creer que

cada movimiento es una conducta.

“Para que varios movimientos voluntarios, resuiten en una misma conducta, se
necesita seguir un plan comun como factor final y ser abarcados por un sentido

unitario a los efectos de la prohibicion”. *

Cuando hay varios movimientos, habra una conducta sélo si hay un plan comun

como factor final, y si hay unidad de sentido para la prohibicion.

3 Ibid. Pag 101.



Hay unidad de conducta, en ios casos de movimientos voluntarios que responden
a un plan comuin y que son tipicas de un tipo que admite una pluralidad eventual

de movimientos.

También existe, cuando el tipo requiere pluralidad de movimientos, o cuando la

realizacion de otro delito aparece como elemento subjetivo del tipo del primero.

La unidad de conducta, también aparece cuando el segundo tipo se cumple
como una forma de atamiento del primero porque si bien no exige en el tipo la

finalidad de realizar el segundo, se presume su posibilidad o peligro.

También, cuando se trata de tipos que admiten el cumplimiento por un objeto

relativo a mantener el estado consumativo.

Surge también, cuando se trata de tipos que admiten el cumplimiento por un
medio simbdélico, ya que todos los movimientos que tienen unidad simbdlica

deben considerarse como conducta.

Delito continuado: con el objeto de atenuar el rigor de la acumulacion aritmética
de penas, adoptada por las legislaciones para el concurso real, surge la figura del
delito continuado, creacién juridica que tiene como caracteristica la unidad de
resolucién o de propésito de un mismo sujeto que ha cometido una serie de
acciones constitutivas de ejecuciones parciales de un solo delito. El Articulo 71

del Cdodigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala
8
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regula: “Se entenderd que hay delito continuado cuando varias acciones y
omisiones se cometan en las circunstancias siguientes 1°. Con un mismo
propésito o resoluciéon criminal: 2°. Con violacion de normas que protejan un
mismo bien juridico de la misma o de distinta persona. 3°. En el mismo o en
diferente lugar. 4°. En el mismo o en distinto momento, con aprovechamiento de

las misma situaciéon. 5°. De la misma o de distinta gravedad. En este caso se

aplicara la sancién que corresponda al delito, aumentada en una tercera parte”.

No se trata de una pluralidad de delitos, sino de la comisién de un delito
mediante varias acciones, con el mismo propésito, en igual o distinto lugar
aprovechandose de la situacién, de la misma o distinta gravedad, atacando un

bien juridico protegido, de igual o distinta nacién.

En algunos tipos penales de repeticion de conductas tipicas, no implica un
concurso real, pues repetir las penas en tales casos lievaria a colisionar con el
principio de racionalidad de pena. Se puede decir, que opera cuando la

afectacion al bien juridico admite grados.
1.4. Elementos accidentales del delito
En la doctrina, se denomina elementos accidentales del delito a o que el Cédigo Penal

guatemalteco llama circunstancias que modifican la responsabilidad penal, gque

comprende las circunstancias atenuantes y las circunstancias agravantes.



“La antijuricidad y la culpabilidad como elementos positivos del delito, son susceptibles
de sufrir ciertos cambios y variar en intensidad, segun las circunstancias que concurren
en el caso concreto, es decir, que tales elementos pueden ser graduados en mas o

menos, del hecho’.

Tales circunstancias, son de caracter accidental porque se den o no. El delito de todas
manera existe; y habrad de tenerse siempre presente, como tesis general que las

circunstancias son tipicamente subjetivas; o de impulso del sujeto.

Las atenuantes y agravantes tendran que ir perdiendo, como tales, la importancia que
hasta le momento se les ha dado y que irdn quedando subsumidas en el cuadro general
de peligrosidad social, ya que lo que pretenden es demostrar el grado de inadaptacion o
desacomodacion; y en este sentido, propone que se hable preferiblemente de

circunstancias favorables y desfavorables del procesado.

Por otro lado, también hay que advertir que algunos elementos accidentales, por
disposicion de la ley se convierten en elementos sustanciales de determinados delitos.
Es importante indicar que los elementos accidentales del delito que presenta el Cédigo
en sus articulos 226 como circunstancias atenuantes; 27 como circunstancias
agravantes; y 31 como circunstancias mixtas tiene como finalidad, en ultima instancia,
la fijacion de las penas entre el minimo y el maximo que establece ia ley en cada figura

delictiva. El Articulo 65 del Codigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Repiiblica

4 Bettiol, Giuseppe. Derecho penal. Pag 88.
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corresponda, dentro del maximo y el minimo por la ley, para cada delito, teniendo en

cuanta la mayor o menor peligrosidad del culpable, los antecedentes personales de
éste y de la victima, el movil del delito, la expresién e intensidad del dafo causado y las
circunstancias atenuantes y agravantes que concurran en el hecho, apreciada tanto por
su nimero como por su entidad o importancia. El juez o tribunal debera consignar,
expresamente, los extremos a que se refiere el parrafo que antecede y que ha

considerado determinantes para regular la pena”.

Las circunstancias atenuantes que establece y explica la ley son: la inferioridad
psiquica; exceso de las causas de justificacion; el estado emotivo; el arrepentimiento
eficaz; la reparacion de perjuicio; la preterintencionalidad; la presentacién de la
autoridad; la confesién espontanea; la ignorancia; la dificultad de prever; la provocacion
0 amenaza; la vindicacién de ofensa; la inculpabilidad incompleta; y por dltimo, un
atenuante por analogia en el cual deja a criterio del juzgador cualquier otra

circunstancias de igual entidad y analoga a las anteriores.

En el derecho romano, las circunstancias modificativas estuvieron vinculadas a los

delitos en particular, igualmente en el derecho germanico.

Los canonistas de la Edad Media, al tratar de precisar la relacién moral del sujeto con el
hecho, le dieron significacién a las circunstancias que podian influir sobre esa relacién

moral entre el sujeto y el acto.

11



redaccion de los codigos especiaimente el espafiol que tuvo influencia sobre el

guatemalteco.

Esta evolucién, se detuvo con el positivismo, pues tales circunstancias sélo eran indices
de mayor o menor peligrosidad. Luego, se evoluciona a un punto importante con la
concepcién personal del injusto, que requiere tomar en cuenta todas las circunstancias

personales y facticas del sujeto.

La consideracién de las circunstancias, es fundamental para la evolucién de la teoria

del delito, pues considera al sujeto del delito como un ser social.

Las circunstancias modificativas, son elementos accidentales nominados o innominados

dentro de la estructura del delito que influyen en la determinacién de la pena.

Su caracter accidental, implica que no constituyen, ni son constitutivas del injusto ni de
la responsabilidad del sujeto. Por eso, hay que diferenciarlas de aquellas denominadas

inherentes.

“El objeto de las modificaciones es una mayor precisiéon del injusto, en cuanto a los
valores que le componen y en cuanto al sujeto se trata de una mejor graduacién de su

responsabilidad”. °

> Ibid. Pag 90.
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1.5. Sujetos del delito

El derecho penal se protagoniza mediante dos clases de sujetos: el que comete el delito
y que se denomina sujeto activo y el que sufre las consecuencias del mismo, que es

justamente el que recibe el nombre de sujeto pasivo.

De ello, deriva que la existencia de uno depende de la existencia del otro, siempre en
un delito van a aparecer ambos sujetos, debido a que no se puede concebir la
existencia de la figura delictiva descrita en el tipo, sin haber lesionado o puesto en
peligro un bien juridicamente protegido, cuyo titular es el sujeto pasivo, de igual forma
que es inconcebible sin que pueda existir un sujeto imputable como lo es el sujeto

activo.

La criminologia, repercute indiscutiblemente en el vasto campo del derecho penal, de
tal forma que la problematica del delito, se convierte en penal y sus protagonistas

constituyen los sujetos del delito.

La doctrina, generalmente se refiere a dos clases de sujetos: el primero que es, quien
realiza o comete el delito y que recibe el nombre de sujeto activo, ofensor, agente o
delincuente; el segundo que es, quien sufre las consecuencias del mismo y que recibe
el nombre del sujeto pasivo, ofendido, paciente o victima; de tal manera que al hacer
referencia a los sujetos de delito podran emplearse cualesquiera de los nombres
mencionados; sin embargo, es mas recomendable usar los nominativos de sujeto

activo, y sujeto pasivo del delito, por considerarlos mas originales en relacién a la

13
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ciencia penal sustantiva, y por lo mismo, son los mayormente generalizados en la

doctrina penal.

El empleo de los otros términos, puede en un momento dado, crear confusién con otras
ramas de las disciplinas juridicas o bien con las ciencias fenomenalistas ya que esos
suelen también ser utilizados, y no precisamente para referirse a los sujetos del delito,

por tal razdn se adopta en definitiva los nombres de sujeto activo y pasivo.

Muchas de las legislaciones antiguas y principalmente los pueblos primitivos,
absolutamente atribuyen capacidad delictiva a los animales y hasta las cosas
inanimadas, considerandolos y juzgandolos como sujetos activos de los delitos

imputados a los mismos.

Sin embargo, no se puede creer tampoco que se castigaba a los objetos inanimados y a
los animales, por considerarios dotados de voluntad y conciencia; siendo el castigo el
que tenia otras causas como las creencias religiosas o bien el propésito de herir la
imaginaciéon popular y hacer cobrar terror a lo malo y finalmente por la satisfacciéon de

venganzas o simbolismo juridico.

“Sujeto activo es el que realiza la accion, el comportamiento descrito en la ley. Al ser la

accion un acaecimiento dependiente de la voluntad, no puede ser atribuida, ni por

consiguiente realizada, sino por una persona humana”. ©

® Antolisei Ovalle, Francisco. Manual de derecho penal. Pag 23.
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que participa es activo secundario.

El sujeto activo, es toda persona que normativamente tiene la posibilidad de concretizar
el contenido semantico de los elementos incluidos en el particular tipo legal; cuya
calidad especifica es el conjunto de caracteristicas exigidas por el tipo y determinadotas
de los sujetos a quienes va dirigido el deber, de tal suerte que el nimero especificado
de sujetos activos, es el numero de personas fisicas singular o plural, exigido en el tipo
necesario y suficiente para hacer factible la lesién del bien juridico. Sujeto activo es,

entonces, el autor del hecho.

1.6. Personas juridicas, sociales o colectivas

En la actualidad, existe absoluto acuerdo tanto en las legislaciones como en las

diferentes corrientes doctrinarias del derecho penal, en relacion con que solamente el

ser humano dotado de capacidad de raciocinio, puede ser autor del delito, es decir, que

no cabe ninguna discusién para considerar al hombre como Unico sujeto activo del

delito.

1.7. Criterios de responsabilidad criminal

Siendo los mismos los siguientes:

15



b)

Criterio negativo: esta corriente se origina en el derecho romano y se defiende
con argumentos del derecho privado, con los teorizantes de la doctrina de la
ficcion y de la abstraccién, y sostiene la negativa de la responsabilidad criminal
de las penas juridicas asi: solamente en la pena individual se dan las notas de

conciencia y voluntad que constituyen la base de la imputabilidad pena.

“‘La responsabilidad penal de las personas morales, ataca el principio juridico de
la personalidad de las penas, pues al castigar a una persona colectiva, se castiga
no solo a los que intervienen en la ejecucién del acto criminal sino también a los

miembros que no participaron en el mismo”. ’

Como las personas juridicas, solo estdn constituidas para un fin licito
determinado, no son susceptibles de pena, puesto que ese fin no puede ser
nunca la ejecucion de un delito.

/
Como las personas juridicas solo estan constituidas para un fin licito
determinado, no son susceptibles de pena, puesto que ese fin no puede ser _

nunca la ejecucion de un delito.

Criterio positivo: esta corriente es producto de la doctrina del derecho penal,

siendo sus argumentos los siguientes:

7 Bacigalupo, Enrique. Lineamientos de la teoria del delito. Pag 77.
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Las personas juridicas no son seres ficticios, sino personas reales, dotadas de

conciencia y voluntad propia distintas e independientes de los asociados.

La responsabilidad penal de las personas morales, sociales o colectivas no ataca
el principio juridico de la personalidad de la pena colectiva, sino por el contrario,

la reafirma.

Si el hecho culpable, ha sido una acto corporativo, la pena que se imponga a la
corporacién es justa respecto a los miembros que han intervenido, puesto que
estd en la naturaleza de todo organismo social que sus miembros soporten el
bien y el mal que les convenga, si todos participan de los honores y ventajas,

justo es que participen de las penas impuestas contra ellos.

Los delitos de las asociaciones son posibles juridicamente; cualquier sociedad
puede contratar, puede celebrar contratos dolosos o leoninos, 0 no cumplir los

celebrados.

Si algunas penas, como la de prision, es imposible aplicarlas a las personas
morales, juridicas, sociales o colectivas, esto no obliga a desconocer su
responsabilidad criminal del mismo modo que ocurre cuando la pena de multa no
puede ser eficazmente cumplida por un delincuente insolvente, o fa pena de

muerte con una persona anciana.

17



Sobre el problema de la imputacién, se distingue entre la imputacién moral y la
imputacién legal: la primera es evidentemente imposible en las personas

juridicas, pero no asi la segunda.

No puede ignorarse la responsabilidad criminal en que incurren en la vida

moderna las personas morales.

Desde el punto de vista de la doctrina, se considera, que esta responsabilidad
esta ya sélidamente sustentada en una firme corriente cientifica, que superando

la voluntariedad, se basta tan sélo en la imputacién legal del hecho dafioso.

Corriente moderna; comprobado el crecimiento continuo y la importancia de las
personas morales y reconociendo que ellas representan una fuerza social
considerable en la vida moderna; considerando que el orden legal de toda
sociedad puede ser gravemente perturbado cuando las actividades de las
personas juridicas constituyen una violacion de la ley penal, se resuelve que
deben establecerse en el derecho penal interno, medidas eficaces de defensa
social contra las personas juridicas cuando se trata de infecciones perpetradas,
con el propésito de satisfacer el interés colectivo de dichas personas o con

recursos proporcionados por ellas y que envuelvan también su responsabilidad.

“Por la aplicacion de las medidas de defensa social, a las personas juridicas no
se les debe excluir la responsabilidad penal individual, que por la administracién

o en la direccidén de los intereses de la persona juridica, 0 que hayan cometido la
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infracciébn valiéndose de los medios proporcionados por la misma persona

juridica”. @

La legislaciéon penal vigente en su Articulo 38, haciendo acopio indiscutiblemente
a las anteriores conclusiones, acepta la responsabilidad individual de sus
miembros, al responsabilizar de los delitos que pueden cometer, sus directores,
gerentes, ejecutivos, representantes, administrativos, funcionarios 0 empleados
que hubieren participado en el hecho y sin cuya participacidbn no se hubiere

podido cometer el delito.

El Articulo 38 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Responsabilidad penal de personas juridicas. En lo relativo a
personas juridicas se tendra como responsables de los delitos respectivos a
directores, gerentes, ejecutivos, representantes, administradores, funcionarios y
empleado de ellas, que hubieren intervenido en el hecho y sin cuya participacion
no se hubiere realizado éste y seran sancionados con las mismas penas

sefaladas en este Cédigo para las personas individuales’.

La previsibn legal sefialada no es suficiente, sobre todo si se toma en
consideracién los fenémenos delictivos complejos de actualidad, por io que no es
posible tutelar bienes juridicos de naturaleza colectiva con el esquema dogmatico

del hecho delictivo individual.

8 Ibid. Pag 79.
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La imputabilidad, la culpabilidad o la pena, son instituciones individuales y
problemas tan centrales como los del dolo o la imprudencia, el conocimiento del
derecho, el concurso de delitos y practicamente todos los conceptos que se
utilizan en la ciencia juridico penal, solamente son concebibles en referencia a la

persona fisica.

1.8. Objeto del delito

Al estudio del objeto del delito, se le ha dado muy poca importancia y la mayoria de
especialistas solamente hacen referencia al mismo, cuando tratan la teoria general de
la infraccidn penal, por lo que no existe un criterio unanime, definido y uniforme al

respecto.

Pero, es necesario sefialar que ese aislamiento doctrinal que se ha hecho del tema, ha
tenido como consecuencia, la tergiversacién del objeto material y del sujeto pasivo del
delito, y la confusidén entre el objeto material y el sujeto pasivo del delito, cuando en
realidad los tres aspectos, a pesar de que guardan una relaciéon estrecha en el delito,
son totalmente distintos, por cuanto que el objeto material se encuentra determinado
por las personas, animales o cosas, sobre las que recae la accién delictiva, y el objeto
juridico lo constituye el bien juridicamente protegido por el Estado en cada tipo penal, y
el sujeto pasivo es el titular de esos bienes juridicamente protegidos o tutelados por el

Estado.
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El objeto material del delito u objeto material de la infraccion penal, es todo ente

corpareo hacia el cual se dirige la actividad descrita en el tipo penal.

Es todo aquello, sobre lo que se concreta el interés juridico que el legislador pretende

tutelar en cada tipo y al cual se refiere la conducta del sujeto activo.

El objeto material de la infraccién penal, puede encontrarse constituido por las personas
individuales vivas o muertas, por las personas juridicas o colectivas objeto de una

infraccion penal, por los animales y aun por los sujetos o cosas inanimadas.
1.9. Bien juridico tutelado en el delito

El jus puniendo, consiste en una facultad que corresponde unica y exclusivamente al
Estado que como ente soberano debidamente organizado, tiende a la proteccion de
determinados valores que son indispensables para el desarrollo y la convivencia social,
cuando esa serie de valores humanos, materiales y morales son elevados a categoria

juridica.

“El bien juridico protegido o tutelado en el delito también juridico, es el interés que el
Estado pretende proteger a través de los distintos tipos penales de interés lesionados o
puestos en peligro de la accion del sujeto activo, cuando esta conducta se ajusta a la

descripcion legal”. °

? Bettiol. Ob.Cit. Pag 12.
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El objeto juridico del delito, es el bien juridico que el hecho punible lesiona o pone en
peligro, es decir, el concreto valor elevado a su categoria de interés juridico, individual o

colectivo de orden social, protegido en el tipo penal.

22



CAPITULO Il

2. Ley penal

El derecho penal a diferencia de los demas derechos, o cuando menos de la mayoria
de otras ramas del derecho, se rige por el principio de la exacta aplicacién de la ley, es
decir, sélo lo que la ley prevé como delito y sancion, puede ser aplicada al individuo,

quien asegura asi a su favor ese principio de legalidad.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en el Articulo 17 establece lo
siguiente: “No hay ni pena sin ley anterior. No son punibles las acciones u omisiones
que no estén calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su

perpetracién. No hay prision por deuda”.

Asi también el Cdédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula en el Articulo 1: “De la legalidad. Nadie podra ser penado por hechos
que no estén expresamente calificados, como delitos o faitas, por ley anterior a su
perpetracion; ni se impondran otras penas que no sean las previamente establecidas en

la ley’.

Se menciona como punto de partida del principio de legalidad, los derechos
consagrados en la primeras constituciones, los que aparecen desde la Constituciéon que
los nobles ingleses obligaron a jurar al rey Juan sin Tierra en 1215, donde ya se plantea

este principio de legalidad, o sea que el rey no podia imponer leyes a su arbitrio.
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a cumplirla.

El principio de legalidad, es el principal limite impuesto por las exigencias del Estado de
derecho al ejercicio de la potestad punitiva, e incluye una serie de garantias para los
ciudadanos que genéricamente pueden reconducirse a la imposibilidad de que el

Estado intervenga penalmente mas alla de lo que permite la ley.

‘Esta formulacidén tan amplia, se concreta en el contenido esencial de principio y en
diferentes derivaciones del mismo que conforman las distintas garantias individuales.
De esta forma, el contenido esencial del principio de legalidad en materia penal radica
en que no puede sancionarse ninguna conducta ni imponerse pena alguna que no se
encuentre establecida en la ley, lo que coincide propiamente con el denominado
principio de legalidad de los delitos y de las penas, frecuentemente expresado mediante

el aforismo nullum crimen, nulla poena, sine lege”. *°

Se trata de un principio cuya plena consolidacién pertenece al nacimiento del derecho

penal moderno.

De ello, deriva el principio plenamente asumido por la comunidad internacional, como
demuestra su acogimiento en los acuerdos supranacionales mas importantes; asi el

principio de legalidad y sometimiento al imperio de la ley se encuentra proclamado en la

10 Bustos Ramirez, Juan. Manual de derecho penal. Pag 24.
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Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y las Libertades

Fundamentales del 4 de noviembre de 1950 y en el Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos de Nueva York del 19 de diciembre de 19686.

También se inscribe, dentro del principio de legalidad la exigencia de que la ley cumpla

con tres requisitos fundamentales: a) que sea previa; b) que se a escrita; c) que sea

estricta. Estos tres fundamentos de la ley son los pilares del principio de legalidad de la

ley penal. Estos tres requisitos ya desarrollados son:

b)

Que la ley haya sido expedida con anterioridad al hecho que se dice punible, y
ello significa que la existencia de un delito y la pena aplicada a éste, deben ya

encontrarse consagrados en la ley.

Que la ley aparezca por escrito, no es sino consecuencia de la larga lucha de la
humanidad por plasmar sus derechos, de tal manera que no queden al arbitrio de
quien tenga el poder en sus manos. La consagracién por escrito de las famosas
XIlI tablas del antiguo derecho romano, son referencia obligada al hablar de este

principio.

En materia penal, la ley ademas de previo y por escrito, es de estricto derecho
donde para la aplicacién de la ley penal, ésta no admite ser aplicable por
analogia, ni por mayoria de razén, sino que su aplicacion debe ser exactamente

conforme a la ley. Cualquier otra forma, que no sea la aplicacién exacta nullum
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crimen, sine lege, deviene en una violacion al principio de legalidad y es una

violacion constitucional.

En su sentido actual, el principio de legalidad se derivé en un principio de la
teoria ilustrada del contrato social y supone una organizacion politica basada en
la divisién de poderes, en la que la ley fuese competencia exclusiva de los
representantes de los pueblos. El ciudadano, sélo admite el paso del estado de
naturaleza al estado civil en virtud de un pacto contrato social en el que asegura
su participacidén y control de la vida politica de la comunidad. Tal participacion,
tiene lugar por medio del poder legislativo, que representa al pueblo. Sélo de él

puede emanar la ley, que constituye, pues, la expresién de la voluntad popular.

El principio de legalidad no es sdlo, entonces, una exigencia de seguridad
juridica, que requiera sélo la posibilidad de conocimiento previo de los delitos y
las penas, sino ademas la garantia politica de que el ciudadano no podra verse

sometido por parte del Estado ni de los jueces a penas que no admita el pueblo.

Se trata por tanto, que el Estado actué con total sometimiento al imperio de la ley
y dentro de sus limites, pero también que los ciudadanos conozcan en todo
momento cuales seran las consecuencias de su conducta y el modo en que
dichas consecuencias les van a ser aplicadas, con la absoluta seguridad de que

si la ley no las establece, nunca podran afectarles.
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2.1.

Garantias que contiene el principio de legalidad

Las garantias que contiene el principio de legalidad son las siguientes:

b)

La garantia criminal: para que un hecho sea delictivo, es necesario que una ley
previa lo haya precisamente descrito como tal. De ello, deriva la prohibicién de
extender el caracter de delito a comportamientos analogos o parecidos, pero que

no estén taxativamente formulados como tipicos.

“En un segundo plano de las consecuencias, lo ha de ser en sentido formal, es
decir, escrita y debidamente promulgada. Otro efecto de la garantia criminal es,
I6gicamente la prohibicidn de la retroactividad de las leyes penales perjudiciales
para el reo, pues entonces el fundamento de su castigo no se encontraria en una

ley previa”. !

La garantia penal: que implica, la prohibicion de imponer penas que no hayan
sido previstas con anterioridad para aquella clase delito, y eso tanto en lo que

concierne a la naturaleza o clase de pena como en lo referente a su duracién.

La garantia de ejecucién: que exige que el cumplimiento de la pena se verifique

en el modo exactamente previsto por la ley.

' Ibid. P4ag 26.
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d) La garantia jurisdiccional: significa que las sentencias
obviamente las absolutorias, no pueden ser dictadas mas que por tribunal

competente y tras cumplir los requisitos y garantias del proceso.
2.2. Conceptualizacion

En sentido estricto, sélo la ley es fuente del derecho penal. La formula consagratoria es
el principio nullum poena sine lege. La apariencia externa de su manifestacién, no
puede hacer olvidar que su origen, contra lo que podria entenderse, no esta en el

derecho romano.

Los principios fundamentales del derecho penal son los siguientes:

a) La imposicién de una pena: en todos los casos, presuponen la existencia de una

ley penal y esta determinada por la existencia de una accién sancionada con ella.

b) El hecho conminado por una ley: esta condicionado por la pena legal.

‘La ley penal es el conjunto de normas juridicas, que definen los delitos y las faltas,

determina las responsabilidades ¢ las exenciones y establecen las penas 0 medidas de

seguridad, que corresponden a las figuras delictivas’. 12

12 Castillo Gonzalez, Francisco. Participacion y autoria criminal. Pag 50.
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seguridad.

Ley penal, es la expresion del poder publico debidamente establecido, en la cual se

sefialan de manera objetiva y justa los delitos, las penas y las medidas de seguridad.

23.

Caracteristicas de la ley penal

Las caracteristicas de la ley penal son las siguientes:

a)

Exclusividad: solamente la ley penal produce derecho penal. La ley penal es
garantia y es advertencia. Advertencia, de que sera penado quien cometa alguno
de los delitos tipificados en ella y garantia, de que sélo en esos casos el Estado
pondra en funcionamiento el resorte penal atendiendo al principio de nuillum

crimen nulla poena sine lege.

El Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula en el Articulo 7: “Exclusién de la analogia. Por analogia, los jueces no

podran crear figuras delictivas ni aplicar sanciones”.

La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala Articulo 17 regula que no
hay delito ni pena sin ley anterior y que no son punibles las acciones u omisiones
que no estén calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su

perpetracion.
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b) General, obligatoria, igual y abstracta: es general, porque va dirigida a todos sin
distincion alguna; es obligatoria, porque la ley penal esta dirigida a todos los
habitantes de un pais; es igual, porque ante la ley todos somos iguales, es decir
no debe de haber un tratamiento especial para la aplicacién de la misma,
Unicamente con las excépciones del antejuicio vy la inmunidad; es abstracta,
porque no va dirigida a nadie en especial, de manera indefinida, hasta que sea

revocada legalmente.

c) Permanente e ineludible: es permanente, porque la ley penal permanece en el
tiempo y en el espacio, en tanto no sea abrogada o derogada por otra ley; es

ineludible, porque nadie puede sustraerse de elia.

d) Es imperativa: por regla general las normas punitivas, a diferencia de las demas
normas del derecho, contiene prohibiciones que todos los ciudadanos deben

cumplir.

e) Sancionadora: toda ley punitiva debe estar provista de una sancién, la cual puede

ser una pena o una medida de seguridad.
f) Constitucional: porque su fundamento es la Constitucién Politica de la Republica,

si contradice los postulados constitucionales, se dice que existe una ley

inconstitucional y por lo tanto carece de validez.
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2.4. Formas y especies de la ley penal

Al hacer referencia a las formas de la ley penal, se toma como fundamento el érgano u

organismos de donde se origina. Asi, se puede hablar de ley penal formal y ley penai

material.

a)

b)

Ley penal formal: es toda disposicion, que emana del organismo del sistema
politico, que es el facultado para crearla, como el Cédigo Penal, Decreto 17-73

del Congreso de la Republica”.

Ley en sentido material: es todo precepto de caracter general, acomparnado de
sancion punitiva, haya o no emanado del organismo técnico establecido por el
derecho constitucional para promulgar leyes. Existen otros cuerpos legales, que

se han convertido en especies de la ley Penal, entre éstas estan:

Leyes penales especiales: son aquellas que no estando contenidas en el Cédigo
Penal, regulan conductas de personas pertenecientes a cierto fuero, o bien
protegen bienes o valores juridicos especificos, como la Ley contra la

Narcoactividad, la Ley de Armas y Municiones y la Ley contra el Femicidio, etc.

Convenios internacionales: estos tienen caracter de obligatorio para los
habitantes de un pais determinado cuando una ley interna, comunmente un
Decreto del Congreso de la Republica, les da vida como legislacién de Estado,

como el Cédigo de Bustamante o cédigo de Derecho Internacional Privado.
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de ellos para regular las materias que no pueden ser objeto de derecho en estricto

sensu, porque no existe Congreso de la Republica, el cual es el 6rgano

constitucionalmente encargado de crear leyes.

Leyes penales en bianco: la estructura de las normas penales, se compone de
dos partes que son la definicion del supuesto del hecho punible y el
establecimiento de la consecuencia juridica o la sancion. Se sefiala que existe
una ley penal en blanco, cuando parte de esta no se contiene en la propia ley

penal, sino que ésta se remite a una norma distinta.

Son normas o preceptos, que aparecen dentro de los Cédigos Penales
estableciendo una sancion sin describir el tipo penal, es decir, que aparece en el
cédigo la pena, pero la figura delictiva debe buscarse en una ley distinta o en un

reglamento, ordenanza de policia o de sanidad para tipificar el delito.

La ley penal en blanco, es la entidad legal completada por un reglamento o por
ordenes de la autoridad, de tal manera que en este punto los reglamentos juegan

un papel muy importante.

Una ley penal en blanco, es aquella que si bien es cierto, aparece dentro de un
Cédigo Penal con la respectiva sancion establecida, pero la figura delictiva no es

concreta, por lo que es necesario buscarla en otra ley o reglamento.
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encuentran algunos casos, siendo estos los siguientes:

2.5. Fuentes del derecho penal

El derecho no nace por generacion espontanea, sino que se va creando en el seno de
la sociedad al principio, y en un momento ulterior se manifiesta al exterior y se encarna
en normas; cabe decir que las corrientes internas que contribuyen a su nacimiento
afloran a la superficie. EI segundo momento, cuando plasman en normas objetivas

estas corrientes subterraneas, permite hallar sus fuentes.

‘El derecho como fenémeno cultural o producto supra-estructural, aparece
representado como un sistema de normas, que bien atribuyen derechos por el Estado,
sin embargo, ésta solamente es una de las formas en que se manifiesta el derecho,

mas no es todo el derecho”. '

Ahora, es menester, determinar cuales son las fuentes, los factores, procesos, de
donde nace el derecho; en sintesis, cual es el origen del derecho. Desde el punto de
vista general, fuente significa el origen, nacimiento, principio de algo. Al hacer
referencia a las fuentes del derecho, se trata de establecer las causas y fenémenos que
lo generan, por lo que es oportuno recordar que nada se mantiene estatico, todo esta

sujeto a cambio, a desarrollo.

13 Hassemer, Wilhem. Fundamentos de derecho penal. Pag 44.



asi sucesivamente se va determinando la interdependencia de todo.

“‘Las fuentes de! derecho, son todas las causas que lo generan, por lo que es
importante ir en la busqueda de ellas, para contar con una mejor idea de su verdadero

papel en cada sociedad”.

En la relacién del derecho, son todas las causas, hechos y fendmenos que lo generan.
En la terminologia juridica, tiene la palabra fuente tres acepciones que es necesario

distinguir. Se habla, en efecto de fuentes formales, reales e histéricas.

a) Fuentes reales o materiales: tienen su fundamento en la realidad social de los
hombres y por ende de los pueblos, son las expresiones humanas, los hechos
naturales o los actos sociales que determinan el contenido de las normas
juridico-penales, es decir, son las expresiones y manifestaciones socio naturales

previas a la formalizacion de una ley penal.

b) Fuentes formales: se refieren al proceso de creacidn juridica de las normas
penales y a los érganos donde se realiza el mencionado proceso legislativo, de
acuerdo a la organizacién Politica del Estado de Guatemala, corresponde al
Congreso de la Republica basicamente, con participaciéon del poder ejecutivo que

en Ultima ordena su publicacién.

1 Ibid. Pag 45.
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crear normas juridicas con caracter obligatorio y de ellas emana directamente el

derecho penal.

La ley es la Unica fuente directa del derecho penal, por cuanto que sélo ésta
puede tener el privilegio y la virtud necesaria para crear figuras delictivas y las
penas o0 medidas de seguridad correspondientes. Las fuentes directas suelen

dividirse en fuentes de produccion y fuentes de cognicién del derecho penal.

Fuentes directas de produccion: son las integradas por la autoridad que declara
el derecho y el poder que dictan las normas juridicas, que no es mas que el
Estado, a través del Organismo Legislativo, representado por el Congreso de la

Republica que es el lugar donde se producen las leyes.

Fuentes directas de cognicién: son las manifestaciones de la voluntad estatal y la

expresion de la voluntad del legislador.

En Guatemala en relacién a la fuente del derecho, es de importancia citar el
Articulo 2 de la Ley del Organismo Judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la
Republica de Guatemala: “La ley es la fuente del ordenamiento juridico. La
jurisprudencia la complementara. La costumbre regira sélo en defecto de la ley
aplicable o por delegacién de la ley, siempre que no sea contraria a la moral o al

orden publico y que resulte probada”.
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1)

2)

Fuentes indirectas del derecho penal: también se les denomina coadyuvantes, y
son aquellas que por si solas carecen de eficacia para obligar, pero colaboran
con la proyeccidn de nuevas normas juridicas. Entre ellas, se encuentran: La

costumbre, la jurisprudencia, la doctrina y los principios generales del derecho.

La costumbre: es un uso implantado en una colectividad y considerado por ésta
como juridicamente obligatorio; es el derecho nacido consuetudinariamente. La

costumbre, esta integrada por los usos que la colectividad considera obligatorios.

Aceptar la costumbre como fuente del derecho penal guatemalteco, seria entrar
en una directa contradiccién con el principio de legalidad, asi también con lo

establecido en el Articulo 2 de la Ley del Organismo Judicial.

La doctrina: esta integrada por el conjunto de estudios realizados por los
hombres de ciencia. Las elaboraciones y los desenvolvimientos del contenido de
las disposiciones legislativas que se encuentra en la doctrina, no son mas que
tarea de interpretacion del estudioso. Es preciso, distinguir siempre la
interpretacion del derecho de la creacion del mismo. Cuando la doctrina
establece verdaderamente normas nuevas, esto lo hace para remediar la
deficiencia del derecho. Se le da el nombre de doctrina a los estudios de caracter
cientifico que los juristas realizan acerca del derecho, ya sea con el propésito
puramente tedrico de sistematizacién de sus preceptos, ya con la finalidad de

interpretar sus normas y sefalar las reglas de su aplicacion.

36



3)

4)

’i

Como la doctrina representa el resultado de una actividad especulativa de los

particulares, sus conclusiones carecen de fuerza obligatoria, por grande que sea
el prestigio de aquéllos o profunda la influencia que sus ideas ejerzan sobre el

autor de una ley o las autoridades encargadas de aplicarla.

La jurisprudencia: se constituye por el conjunto de principios contenidos en las
resoluciones de los juzgados al tenor de lo que establece el Articulo 2 de la Ley

del Organismo Judicial, en el que dice que la jurisprudencia establecida conforme

a la ley, es también fuente del derecho en forma complementaria.

La jurisprudencia también quiere decir ciencia del derecho; pero el significado
que con relaciéon al tema se le tiene que dar, es el de doctrina legal establecida
por un tribunal facultado para ello, que en el sistema guatemalteco lo son la
Corte Suprema de Justicia y la Corte de Constitucionalidad. El efecto normativo
de los fallos judiciales como del derecho, varia de un pais a otro o de un sistema

juridico a otro.

En Guatemala, existen disposiciones legales que en forma directa le dan a la
jurisprudencia o doctrina legal el caracter de fuente de derecho; es decir, de
normas que se producen de modo individualizado, pero, que al repetirse,

vinculan a la generalidad de los destinatarios en casos similares.

Los principios generales del derecho: la equidad, la justicia y el bien comuin,

constituyen los valores maximos a que aspiran las ciencias juridicas. Estos
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relevancia juridica penal, aunado a ello no son obligatorias, ya que la

obligatoriedad es una de las caracteristicas de la ley penal.
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CAPITULO Il
3. interpretaciéon de la ley penal

“En términos genéricos, la interpretacién es una operacion intelectual por la que se
busca establecer el sentido de las expresiones utilizadas por la ley, para decidir ios
supuestos contenidos en ella y, consecuentemente, su aplicabilidad al supuesto de

hecho que se le plantea al intérprete”. '°

Esa estricta legalidad o estricta aplicacion de fa ley penal, no obsta para que sea
posible su interpretacién, ya que interpretar no es otra cosa que desentrafar el sentido
de una cosa, y si la ley es confusa, interpretarla sera aclarar su sentido y si es clara
sera entender su contenido para adecuarla al caso especifico en cuestion, referir el
precepto abstracto a la vida real a que se aplica. Esa busqueda y explicacién del
sentido verdadero de la norma, de la voluntad de la ley, o sea su interpretacion,
pertenece todavia a la estatica del derecho, mientras que su dindmica es ya la

aplicacién misma.

interpretar la norma es determinar, o como algunos mencionan, desentrafar su
contenido, es la indagacion o penetracién del sentido y del alcance efectivo de la
norma, o sea de la voluntad de la misma, para medir su precisa extensiéon y la

posibilidad de su aplicacién a las relaciones sociales que trata de regular.

15 Jescheck, Hans. Derecho penal. Pag 22.
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La exégesis o interpretacién de la ley, es establecer la voluntad de ésta en el caso de la
ley penal. Es menester que todas las leyes, hasta las que parecen mas claras,
necesitan ser interpretadas. Esto es comprensible, pues el juzgador, antes de aplicar

las leyes, se encuentra obligado a entenderlas.

El juez esta obligado a juzgar, a aplicar la ley y consiguientemente, a interpretaria
incluso en los casos de oscuridad, silencio o insuficiencia de la misma, pues, en caso

contrario puede incurrir en responsabilidad.

3.1. Clases de interpretacion

La clasificacidn de la ley penal es la siguiente:

- Desde el punto de vista de intérprete: es decir, de quien realiza la interpretacion.

a) Interpretacién auténtica o legislativa: la emite el propio legislador para precisar el
sentido de las leyes que dicta. Puede ser contextual o posterior, segun se haga
en el mismo texto legal o en otro expedido después; es decir, a veces formula
normas aclaratorias de otras en el mismo cuerpo legal, o bien en una ley

diferente alusiva a la que se pretende desentrafiar.

b) Interpretacién privada o doctrinal: es la interpretacién que de las leyes realizan
los particulares; de ahi su nombre de privada. Se le denomina doctrinal, cuando

es hecha por los estudiosos del derecho, por los doctos en la materia, ya sea
40



c)

a)

mediante tratados, articulos de revistas o peridédicos o en la catedra. Esta forma
de interpretacion es de gran utilidad, frecuentemente sirve de guia a los
juzgadores para normar su criterio, maxime cuando procede de personas cuyos

razonamientos poseen capacidad de convencimiento.

Interpretacion judicial o jurisdiccional: la llevan a cabo los jueces o tribunales en
su diaria tarea de impartir justicia. Para lograrla, generalmente toman en cuenta
la interpretacion legislativa, si existe; y la doctrinal, si la hay, asi como su propio

criterio, resultando una interpretacion sui generis.

Desde el punto de vista de los medios 0 métodos empleados para realizarla, es

decir, cdmo puede hacerse la interpretacién.

Interpretacién gramatical: consiste en atender exclusivamente al estricto
significado de las palabras empleadas por el legislador al expedir el texto legal. A
este respecto, el Articulo la Ley del Organismo Judicial establece: “Idioma de la
ley. El idioma oficial es el espafiol. Las palabras de la ley se entenderan de
acuerdo con el Diccionario de la Real Academia Espafiola, en la acepcion
correspondie nte, salvo que el legislador las haya definido expresamente. Si una
palabra usada en la ley no aparece definida en el Diccionario de la Real
Academia Espaniola, se le dara su acepcion usual en el pais, lugar o regién o en
el arte, se entenderan en su sentido propio, al menos que aparezca

expresamente que se han usado en sentido distinto”.
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b)

Interpretacién logica: correctamente debe denominarsele teleologica y tiene por
objeto determinar el verdadero sentido de la ley mediante el analisis del texto
legal, por el estudio de la exposicion de motivos y de las actas de los trabajos
preparatorios. Procura describir la atmésfera, de donde nacié la ley a la vida
juridica, para desentrafiar el fin que persigue. El Articulo 10 de la Ley del
Organismo Judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la Republica de Guatemala
regula: “Interpretacién de la ley. Las normas se interpretaran conforme a su texto,
segun el sentido propio de sus palabras, a su contexto y de acuerdo con las
disposiciones constitucionales. Cuando una ley es clara, no se desatendera su
tenor literal con el pretexto de consultar su espiritu. El conjunto de una ley servira
para ilustrar el contenido de cada una de sus partes, pero los pasajes de la
misma se podran aclarar atendiendo al orden siguiente:

- A la finalidad y al espiritu de la misma.

- A la historia fidedigna de su institucion.

- A las disposiciones de otras leyes sobre casos o situaciones analogas.

- Al modo que parezca mas conforme a la equidad y a los principios

generales del derecho”.

Desde el punto de vista del resultado: es decir, lo que se pretende obtener con la

interpretacion.

Interpretaciéon declarativa: establece un sentido de la norma, que reduce el
ambito del sentido literal propio de los términos legales. En muchos casos, se

establece que la ley dice mas de lo que el legislador quiso decir, el alcance de las
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b)

palabras de la ley es muy amplio, el pensamiento y la voluntad del legislador no
coincide con el texto legal y ante esa situacion se aplica la interpretacion que
tiene asi una funcion de correccion que consiste en adecuar el texto de la ley a

los limites que su espiritu exige.

El alcance que aparentemente se sefala en la ley, debe restringirse, sea porque
el sentido del término no debe el alcance que pueda suponerse 0 bien, porque el
sentido de la ley, en una interpretacion teleolégica abarca la i6gica-sistematica o

histérica y debe limitarse.

Interpretacion extensiva: contrariamente a io que ocurre en los casos en que la
ley dice o0 expresa mas de lo que el legislador quiso decir, hay oportunidad en
que la letra no expresa todo el contenido de la voluntad de la ley y entonces se
hace aplicacidén de la interpretacidén extensiva, por medio de la cual se da a los

términos legales un significado mas extenso que el estrictamente gramatical.

“La interpretacion extensiva, ocurre cuando el intérprete cree que se debe
ampliar el alcance de las palabras legales reguladas, para que la letra
corresponda al espiritu y voluntad del texto, es decir, que se extiende el texto
legal a supuestos comprendidos en su verdadera significacidn, por encima de los

que la ley revela”. '

' Ibid. Pag 29.

43



c) Interpretacién progresiva: se da cuando se hace necesario establecer una
relacion logica e identificar el espiritu de la ley del pasado, con las necesidades y
concepCiones presentes, de tal manera que sea posible acoger al seno de la ley
informacién proporcionada por el progreso del tiempo, ya que la ratio de la ley

siempre debe actualizarse.

3.2. Analogia e interpretacion analdgica

En términos generales, analogia es la semejanza entre cosas o ideas distintas, cuya
aplicacién es el derecho, excepto en el derecho penal para regular mediante un caso

previsto en la ley, otro que siendo semejante se ha dejado de contemplar en aquella.

“La analogia, consiste en la resoluciéon de un caso penal no contemplado por la ley,
argumentando con el espiritu latente de ésta, tomando en cuenta la semejanza del caso
planteado con otro que la ley ha definido en su texto y en los casos mas extremos,
acudiendo a los fundamentos del orden juridico, tomados en conjunto. Con la aplicacién

de la analogia, se persigue establecer una voluntad no latente en la ley”. 17

La analogia, consiste en aplicar la ley a supuestos no contemplados en ella pero muy
similares y analogos a los que la ley describe. Al hablar de la prohibicién de analogia,

es en relacién a la prohibicion de una forma de aplicacién de la ley, aunque en

7 Jiménez de Asua, Luis. La ley y el delito. Pag 34.
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ocasiones se hable de interpretacion analégica por la relacidn que esta cuestion

mantiene con la interpretacion.

La analogia no es propiamente una forma de interpretacién de la ley, sino de aplicacion
de la misma. De lo que trata en la analogia es de que, una vez interpretada la ley, es
decir, una vez establecidos los supuestos que contiene, se extienden sus

consecuencias y se aplican a otros supuestos no contenidos, pero similares 0 analogos.

La analogia legis consiste, en aplicar una norma juridica referente a un caso concreto, a

otro semejante, no regulado por la ley.

La analogia exige: a) un precepto juridico referido a un caso concreto; b) un caso no

regulado; y c) semejanza entre el caso no reguiado y el previsto por ia ley.

La analogia se divide en:

a) La analogia legal o legis: se denomina asi, porque nace de la ley y es aquella
gue consiste en aplicar una norma juridica que se refiere a un caso concreto, a

otro semejante, no regulado por la ley.

b) Se denomina analogia iuris o juridica: porque nace de los principios que informan
el sistema del derecho positivo, y consiste en llenar la laguna legal por un

principio derivado del sistema del derecho positivo.
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3.3.

La analogia legal o legis: origina la analogia in malam partem, puesto que crea
analégicamente delitos o penas y debe ser rechazada en base a los principios de

legalidad o de reserva y de garantia de la pena.

La interpretacién analégica, consiste en obtener equiparativamente por mandato

de un texto legal, hipbtesis semejantes a las previstas en la misma normal penal.

Estriba en aclarar la voluntad de la normal, al comprender situaciones que,

inmersas en el propésito de la ley, no se describen expresamente.

En cuanto a la interpretacion analdgica, ésta es permitida como un recurso
interpretativo, que consiste en una interpretacidbn extensiva de la ley penal,
cuando buscando el espiritu de la misma, se encuentra que el legislador se
queddé muy corto en la exposicion del precepto legal; en este orden de ideas

existe una sustancial diferencia entre la analogia y la interpretacién analégica.

Diferencia entre analogia e interpretacién analégica

Para que existe analogia se requiere: 1) falta de una disposiciéon aplicable al caso

concreto, es decir, una laguna legal; y 2) que exista semejanza entre el hecho regulado

y el hecho por regular.

La analogia, lleva siempre a una extensién de la ley, pero se diferencia de la

interpretacion analégica porque en ésta aunque el intérprete utilice el elemento
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sistematico, el caso estd previsto por los legisladores, quizd hasta con palabras
inadecuadas pero existe en la ley, mientras la analogia tiene que aplicarse porque el

caso no ha sido contemplado por la ley, ni siquiera en forma deficiente.

La interpretacion analégica o extensiva, es cosa diferente de la analogia, porque la
interpretacion es el descubrimiento de la voluntad del legislador en los propios textos,
mientras que con la analogia no se interpreta una disposicién legal sencillamente
porque falta, y debido a que esa disposicién no aparece en la ley, sino mas bien se
aplica a un caso concreto una regla legal que regula un caso semejante, si bien entre
analogia e interpretacion analégica o extensiva existe un estrecho parentesco, porque
con ambas se amplia o extiende el ambito de una norma legal a casos no previstos por

ella expresamente.

Es oportuno, aclarar que se diferencian sustancialmente porque la interpretacién parte
del supuesto de que el legislador ha requerido un contenido mas extenso y se equivocé
sdlo en la expresion demasiado limitada y por ello hay necesidad de extender la ley; en
cambio fa analogia supone que el legislador no habia conocido mayor alcance de su

ordenacion.

En la analogia, existe ausencia absoluta de una disposicion legal que regule el caso
concreto, mientras que en la interpretacion analogica si existe un precepto legal que
regula el caso pero de manera restringida, lo cual se desprende de su espiritu, por lo

que debe interpretarse extensivamente, sin caer a la analogia.
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La analogia por si sola, pretende interpretar la ley penal cuando no existe regulacion
penal para el caso concreto; lo cual es prohibido, mientras que la interpretacidén
analégica pretende interpretar la ley penal cuando el caso esta previsto, lo cual es

permitido.

3.4. Prohibicion de la analogia

La analogia no es permitida en el derecho penal. La razén, se encuentra en que cuando
la ley penal desea castigar una conducta o una accién antijuridica la describe y la

tipifica en su texto, clasificando los delitos.

Los casos que no estan regulados en el Codigo Penal, no lo estan porque no hayan
sido previstos como delito, sino porque la ley no quiere castigarlos, 0 sea que no hay
delito sin tipicidad, no puede castigarse sino solamente, los hechos que aparecen

descritos como delitos y debera imponérsele las penas que la ley les fija.

Aceptar la aplicacion de la analogia en el derecho penal, equivale a regresar a la etapa
inicial del derecho, y ello solo forma parte de la historia, actualmente superada, y que
ademas se pone en inminente peligro a los derechos individuales, lesionando la

tipicidad y antijuricidad de los delitos.

Aunado a lo anterior, en el Codigo Penal vigente, existe una prohibicion expresa en

cuanto al uso de la analogia, especificamente en el Articulo 7: “Exclusiéon de la
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analogia. Por analogia, los jueces no podran crear figuras delictivas ni aplicar

sanciones’.

3.5. Concurso aparente de leyes

Conviene advertir, desde un principio que la terminologia empleada para tratar este
asunto no es muy correcta y puede prestarse a equivocaciones, pues en este asunto no
hay concurrencia de leyes, sino antes bien, lo que ocurre es que una ley excluye a otra
cuando ambas pueden ser aplicadas a un caso concreto. Hay un concurso de normas
de leyes, cuando una misma accién cae o esta comprendida por dos preceptos legales

que la regulan, pero un precepto excluye al otro en su aplicacién.

3.6. Conceptualizacién

En derecho penal, se denomina concurso de leyes o concurso aparente de normas al
problema de aplicacién de la ley, que se presenta cuando respecto de una misma
situacion de hecho, aparecen dos o mas disposiciones legales vigentes en el mismo
tiempo y lugar, que pretenden regirla simultdneamente, cuando en realidad, debido a la

relacion que media entre ellas, la aplicacién de una, determina la incapacidad de la otra.

Todo el ordenamiento juridico formado por distintas disposiciones es uno vy
arménicamente dispuesto, algunas de esas leyes son independientes entre si, y otras

se hallan coordinadas, de modo que se integran o se excluyen reciprocamente.
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“A menudo, es sencillo decidir cual de las dos normas del ordenamiento juridico,
concurrentes en el mismo tiempo y lugar, es la aplicable al caso concreto; pero a veces
se presentan dificultades y es preciso trazar reglas, para saber cuando una disposicion
consciente o excluye la coetanea o sucesiva aplicacion de otra, respecto a la misma
situacion de hecho. A esto, se llama conflicto aparente de disposiciones penales que
no solo se presenta en orden a los tipos delictivos, sino en cuanto a los preceptos de la

parte general, una circunstancia de agravante o atenuante”. '

3.7. Requisitos necesarios para que exista el concurso aparente de leyes !

Siendo los mismos los siguientes:

a) Que un mismo hecho delictivo, sea regulado por dos 0 mas preceptos legales.

b) Que en el momento de aplicacion en un caso concreto, uno de estos preceptos

excluya al otro y otros.

3.8. Diferencia entre concurso Ideal de leyes con el concurso ideal de delitos

Hay concurso ideal de delitos, cuando un mismo hecho constituye dos o mas delitos, o

bien cuando un hecho delictivo sea necesario para cometer otro.

18 Maggiore, Giuseppe. Derecho penal. Pag 78.
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De tal manera, que en el concurso ideal de delitos, concurren los preceptos legales

necesarios para castigar el ilicito y esos preceptos no se excluyen entre si, ya que se

aplican porque son compatibles.

En el concurso aparente de normas penales, existen dos preceptos para castigar un

mismao hecho, pero uno de ellos excluye al otro, es decir, que al juzgarse la accién, se

descarta uno de los dos preceptos.

3.9.

Principios doctrinarios

Siendo los mismos los siguientes:

b)

Alternatividad: bajo este principio, debe optarse por uno u otro tipo, pues
existiendo conducta la afirmacion de uno implica la negacion del otro y viceversa,
lo cual conduce a una solucion alterna. De esta forma, se tiene que la relacién
alternativa es aquella en que dos figuras reciprocamente se excluyen por
incompatibilidad con relaciéon al mismo hecho, ya que, respecto del mismo

acontecimiento no pueden coexistir el encuadramiento en ambas figuras a la vez.

Especialidad: el principio de especialidad es mas aceptado, de mas facil
aplicacién y es resuelto en la doctrina con el adagio latino lex specialis derogat
legi generali. Este principio, se formula diciendo que en el caso de que una
misma materia sea regulada por dos leyes o disposiciones de la ley, la

disposicion especial es la que se aplica al caso concreto.
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Este criterio no da lugar a cuestionamientos, lo Unico que hay que hacer es
determinar cuando una ley es especial. Dos leyes estan en relacioén de general y
especial, si los requisitos del tipo general estan contenidos en el especial, en el
que existen otras calificaciones por las cuales la ley especial tiene preferencia
sobre la ley general, ya que en su aplicacion, ambas disposiciones pueden
integrar una misma o diferente ley, lo cual es un requisito fundamental para que

estén vigentes al tiempo en que se van a aplicar.

En Guatemala, el Articulo 13 de la Ley del Organismo Judicial, establece:
“Primacia de las disposiciones especiales. Las disposiciones especiales de las
leyes prevalecen sobre las disposiciones generales de la misma o de otras

leyes’.

Asi también el Articulo 9 del Cdédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la
Republica de Guatemala establece: “Leyes especiales. Las disposiciones de este
Cédigo se aplicaran a todas las materias de naturaleza penal, reguladas por
otras leyes, en cuanto éstas, implicita o expresamente, no dispusieren lo

contrario”.

Subsidiaridad: este principio se enuncia diciendo que una ley o disposicion es

subsidaria de otra, cuando ésta excluye la aplicabilidad de aquella.

“Tiene aplicacion preferente la ley principal, tanto como la subsidiaria describen

estadios o grados diversos de violacién del mismo bien juridico, pero el descrito
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por la ley subsidiaria es menos grave, que el descrito por la ley principal, y por

ese motivo, la ley principal absorbe la ley subsidiaria”. '°

d) Consuncién: en sentido llano, la consuncién es la acciéon de consumir,
consistente en un ente mayor que engloba a un ente inferior. Puede
diagramarse como una parte en funcién del todo, un algo inmerso en otro de mas

cobertura.

Este principio surge cuando un hecho previsto por la ley o por una disposicion
legal, estd comprendido en el tipo descrito en otra, y puesto que ésta es de mas

amplio alcance, se aplica con exclusién de la primera.

19 Zaffaroni, Eugenio Radl. Manual de derecho penal. Pag 66.
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CAPITULO IV

4. Significado, alcance y exencién del delito de muchedumbre para la

identificacidon de la autoria y complicidad

El delito de muchedumbre consiste en un tipo penal a través del cual, efectivamente se
penaliza la conducta presuntamente ilicita, que se encuentra desplegada de manera

colectiva y simultanea, por personas en grupos o muchedumbres.

Su objetivo es sancionar acciones grupales, colectivas e ilicitas y en Guatemala los
movimientos sociales vy pbh’ticos constestatarios y de restistencia, tienen que
aprehender muy bien esta nocién del delito de muchedumbre, debido a que es la figura
penal que de facto se encuentra al lado del aparato represivo y judicial penal del
régimen democratico, precisamente para criminalizar todo tipo de manifestacién social y
disidencia politica contra el régimen en general y contra los gobiernos de turno en

particular.

4.1. Antecedentes historicos del delito de muchedumbre

La ensefianza tiene plena vigencia y cada dia recobra mayor validez en la sociedad,
atacada por una gran variedad de problemas socioecondmicos, que generan diversas
actividades grupales, manifestaciones, asambleas y huelgas, algunas de las cuales

terminan en muchedumbres delictivas.

55



E! analisis de la responsabilidad penal de las muchedumbres y de su conformacion
criminoldgica, fue abordado a finales del siglo pasado en los Congresos Internacionales
de Antropologia Criminal realizados en Bruselas y practicamente en la actualidad sus
escritos siguen constituyendo la base casi exclusiva para estudiar la muchedumbre,

como se reconoce en {a doctrina.

Por influencia de las corrientes del positivismo criminolégico, a finales de! siglo pasado
y principios de éste, un gran sector de los tribunales de instancia aplicaron la
circunstancia atenuante de enfermedad parcial a quienes hubieran delinquido por la

casacion penal.

Practicamente, el tema no ha sufrido mayor desarrolio desde aquellas épocas, y la
verdad es que junto a los aspectos de derecho sustancial, es bien influyente la

determinacién de la responsabilidad penal.

4.2. Naturaleza juridica

Al enfrentar la problematica de la responsabilidad penal del delito de las
muchedumbres, se observa que se hace referencia a un grupo sencillo de personas
que se encuentran reunidas y que emotivamente reforzadas cometen un hecho

delictivo.

Se ha incursionado en ellas y debido solamente cuando concurren determinadas

caracteristicas que reconocen la disminucion de la pena.
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4.3. Conceptualizacion

“Dentro de la categoria de delito colectivo, se incluye a los delitos de muchedumbre,
existiendo una relacién de género a especie. La forma mas sencilla y embrionaria de
los delitos colectivos constituye la pareja criminal, en la que por lo general un sujeto

domina y el otro es sugestionado”. %°

Como segunda clase de delito colectivo, se ubica la asociacién, en donde se divisa un

conductor y varios conducidos.

Una tercera categoria del delito colectivo, la conforman las formas criminales, que
actuan para liegar a una finalidad concreta, considerado por ella social y altruista,
previo acuerdo entre sus componentes, como ocurre generalmente en los delitos de
sedicién, rebelion y otros en que resulta indispensable la intervencién de varios sujetos

para configurar el delito.

La participacién de varios sujetos en el delito, se convierte en una agravante de la
responsabilidad penal. Tal es, también el supuesto de delito cometido en cuadirilla,
siendo ellas las hipétesis que difieren sustancialmente de las condiciones psicolégicas y
sociales, exigidas para la aplicaciéon de la atenuante en los delitos de muchedumbre.
La misma, requiere afinidad en los intereses y sentimientos que la mantienen reunida

en un determinado momento, pero es transitoria y no constituye agregado permanente,

2 | evene Gémez, Ricardo Antonio. Delito de muchedumbre. Pag 102.
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ya que no existe entre sus miembros previo acuerdo para el acto agresivo, aunque si
puede haberlo para otro fin cualquiera y precisa de circunstancias ambientales y

temporales analogas.

Normalmente, los autores de este delito actian bajo el influjo de las mismas pasiones

encontradas.

La personalidad consciente se desvanece, los sentimientos y las ideas de todos los
individuos que la componen se orientan en una misma direccion, formandose un alma

colectiva 0 una muchedumbre psicoldgica.

Desde ese punto de vista, la muchedumbre actGa para un fin concreto, ya que tiene

cierta afinidad por lo menos en el objetivo que la congrega transitoriamente.

La muchedumbre en tumuito, es una reunién imponente y desordenada de individuos
que, por un concurso de emociones reacciona de manera imprevista, ruidosa, capaz de

aumentar la turbacion de los animos por las pasiones que les motivan.

“La multitud, consiste en una reunién imponente de individuos que, por concurso de

emociones reacciona de forma tumultuaria y pasiva, hasta que los individuos acaban

por obrar en un estado de sugestion casi inconsciente”. %!

?! \bid. Pag 104.
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No existen diferencias esenciales, para efectos de la personalidad penal, entre la
muchedumbre y la multitud. De esa forma, se habla de psicologia de las multitudes, sin
distinguirlas de la muchedumbre, pero sefialando los elementos que tienen que

concurrir para examinar la responsabilidad penal.

La misma, es calificada como una reunién de elementos heterogéneos y desconocidos,
reunida inorganicamente sin ninguna finalidad especifica, como sucede cuando un
hecho concreto retine casualmente a un grupo considerable de personas y ello las

conduce, finalmente a la actividad delictiva, pero distinguiéndola de la muchedumbre.

En igual sentido, se tiene que sefalar que en la multitud cada integrante tiene un
pensamiento distinto y por ello comprende o heterogéneo, lo que se forma en las

calles.

La transitoriedad y la inorganizacion caracterizan a la muchedumbre, pero en ella se
exige la relacién de temperamentos o de intereses, y una circunstancia concomitante
de tiempo y lugar. Estas Gltimas caracteristicas, diferencian a la muchedumbre de la
multitud, y su falta de permanencia ia distingue de la criminalistica, que consiste en una

reunién crénica, con medios violentos, para la consecucién de un fin.

Esa distincién, tiene trascendencia solamente para excluir la posible atenuaciéon o
exencidon de pena, los casos en que una gran cantidad de personas que pueden
constituir una muititud, llevan a cabo un hecho delictivo previo acuerdo entre ellas, o al

menos cuando subsista un consentimiento premeditado expresado por adhesion.
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En esas circunstancias, dificilmente puede hablarse de un sujeto que se encuentre

sugestionado hacia el delito de la concentracién de personas.

El mismo hecho, de que muchos individuos se encuentren accidentalmente reunidos,
no hace adquirir a éstos los caracteres de muchedumbre organizada. Una gran
cantidad de individuos accidentalmente reunidos sin ningun fin determinado, no

constituyen, de ninguna manera, una muchedumbre para las disciplinas juridicas.

4.4. Elementos y caracteristicas de la muchedumbre

Las muchedumbres criminales se forman de forma intempestivamente, sin
premeditacién alguna y sin que las cosas lleguen a pensarse. Por ende, existe una

suibita organizacién que se genera espontaneamente.

Se integra de un conjunto de seres que en un momento determinado, por un
acontecimiento o noticia que ha liegado a sus oidos de forma rapida, repentina, se

encuentran reunidos.

Existe entre ellos una situacidn que activa y agita, debido a que el hombre de mas
caracter es el gue conduce la accién, y los otros siguen sin reflexionar y todos liegan a

cometer el delito.

Desde ese punto de vista, se tienen que sefalar tres elementos esenciales en la

muchedumbre: en primer lugar, la acciéon es de tipo comdn y en masa; en segundo
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lugar, un impulso colectivo; y por ultimo, un proceso a través del cual se liberan las

tendencias.

Existe una accién en comin y en masa, desde el punto de vista cuantitativo, en el
sentido de que en la multitud no solamente se actia en comun, como en el grupo, sino

también porque se pone a todos a actuar, y no a un grupo restringido.

Desde luego, la fijacién de un numero concreto ha sido un asunto bien delicado, que

tiene que ser examinado caso por caso, sin que se pueda establecer una cifra.

“Desde el punto de vista cualitativo, se sefiala que la accién es en comln y en masa,
cuando en la muchedumbre hay unidad de accion y de finalidad entre la variedad

infinita de sus movimientos y de sus componentes’. %

Como segundo elemento de las muchedumbres, se sefala el impulso colectivo, en
virtud del cual el sujeto se deja arrastrar pasionalmente hacia el delito por la

colectividad en la que se encuentra inmerso en un momento determinado.

Cada idea, al igual que cada emocién del individuo, consiste en un reflejo del impulso
exterior que él ha sufrido. Nadie se mueve, actiia y piensa sino por efecto de una
sugestion que proviene de la vista de un objeto, de una palabra o de un sonido

escuchado, de un movimiento cualquiera que tiene lugar en un organismo.

?2 Cichizola Gramajo, Maria Alejandra. El delito de muchedumbre. Pag 130.
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También, se habla de la liberacibn de las tendencias como tercer elemento que
caracteriza a las muchedumbres criminales. Este sentido, reviste capital importancia

en el momento del paso al acto.

En efecto, no basta una accién en comuin y en masa como primer elemento, asi como
tampoco un contagio emocional, ni una reciproca sugestién emotiva como segundo
elemento, sino que se requiere, ademas, que se estado se refleje en una actuaciéon que
el individuo pase de forma efectiva a llevar la actividad delictiva, arrastrado por ia

muchedumbre como tercer elemento.

A través de ese paso, el acto pone en evidencia las circunstancias de peligrosidad en
las que se encuentra un sujeto dentro de la muchedumbre, condicionado por una serie

de factores que influyen la determinacion final.

Algunas legislaciones, sefialan que la muchedumbre tiene que ser tumultuaria. Por ello,
se precisa que la sugestion tiene que ser proveniente no de una multitud cualquiera,
sino de una multitud en tumulto, es decir, en agitacién desordenada, violenta y ruidosa,
en un estado de confusion turbulenta sin que por ello deba asumir el grado de

sublevacidon o matin.

Partiendo de los sujetos que las componen, las mismas se clasifican en heterogéneas,
formadas por individuos de diferentes caracteristicas culturales, econdémicas y
profesionales. Dentro de éstas se distinguié las andénimas, como las multitudes

callejeras, y las no andnimas, como los jurados y las asambleas parlamentarias. Por el
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contrario, las homogéneas son aquellas reunidas por la comunidad de las profesiones,

o por determinados intereses, habitos de vida y de educacién bien parecidos.

4.5. Analisis juridico y doctrinario del significado, alcance y exencién del delito

de muchedumbre para la identificacion de la autoria y de la complicidad

La doctrina no es uniforme, al sefalar el tipo de responsabilidad en los delitos de
muchedumbre. Ni siquiera, entre los mismos positivistas existié uniformidad. Mientras
la mayoria han sido del criterio que el problema tiene que transformarse en una
circunstancia atenuante, y asi lo acogen algunas legislaciones, otros, por el contrario,
estiman que ello constituye una presuncién aprioristica y gratuita, debido a que tiene
que distinguirse entre los instigadores, promotores y aquellos que se dejaron llevar por
la multitud, admitiendo para el efecto la peligrosidad disminuida solamente en los

segundos.

Pero, existen otras posiciones mas radicales, ya que efectivamente y de conformidad
con una tercera corriente, el delito cometido por un individuo, con ocasién de tumulto,
mas bien tendria que agravarse y no atenuarse, por llevar a cabo el hecho amparado al
anonimato del grupo, y aprovechandose de esa situacién para desahogar sus instintos

criminales.

Por (itimo, una cuarta posicion considera que la tercera circunstancia de delinquir
sugestiona que por una muchedumbre tiene que configurarse una total eximente de

responsabilidad, debido a que el hombre que delinquié en tales circunstancias, como
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parte de la muchedumbre, no es un enajenado, sino un ser habitualmente sano de
mente, que se encuentra en una situaciéon de trastorno psiquico transitorio y como tal es

absolutamente irresponsable para el derecho penal.

La mayoria de las legislaciones no contienen reglas expresas, para abordar de forma
particular el problema de la responsabilidad penal de quienes hubieren delinquido por

sugestion de una muchedumbre.

No obstante, esa falta de regulaciones determina que la atenuacién de la pena que se
produce, cuando no se sabe quien produjo la lesién, constituye un ejemplo de

responsabilidad atenuada por un hecho tumultuario.

Para la mayoria de las legislaciones que no tienen reglas expresas sobre la materia,
resultan entonces aplicables las disposiciones comunes sobre autoria y participacién,
asi como sobre las circunstancias atenuantes y agravantes de la responsabilidad penal.
Para los casos en que se actué sugestionado por una muchedumbre, y ante la falta de
regulaciones expresas un sector de la jurisprudencia acoge la tesis de aplicar la
atenuante de una enfermedad, lo cual es una solucién nunca admitida por la casacion,

lo cual refleja la necesidad de regular el problema.

Es un hecho de significacién, desde el punto de vista de la peligrosidad criminal y ello
debido a esta circunstancia, que sefiala un auténtico vacio en el derecho positivo, en
donde los tribunales se han visto obligados a efectuar prodigios de dialéctica para

ajustar la ley a los hechos.
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Efectivamente, tiene que enfrentarse el problema de la responsabilidad penal, cuando
un juez logra individualizar la conducta de uno o varios de los integrantes de una
muchedumbre, y también desde el punto de vista procesal, al enfrentarse a un proceso
dirigido 0 que tiene que encaminarse contra una gran cantidad de personas, que
rebasan por completo las posibilidades fisicas de espacio de los tribunales, sin incluir

el problema filoséfico que conlleva someter a juicio a una muchedumbre.

“Las tesis que propugnan eximir o al menos atenuar de responsabilidad a quienes
hubieren delinquido por sugestién de una muchedumbre, se fundamentan en varias

razones”. %

Unos sostienen que la atenuacién, se encuentra fundamentada en la sugestién que la
multitud ejerce sobre el individuo y en la menor peligrosidad del culpable, quien puede

no haber delinquido si no lo envuelven emotivamente.

En efecto, el contagio emotivo y la sugestién que produce la mayoria exaltada hace que
aun los mas mesurados pierdan los frenos inhibitorios, razon por ta cual no puede
apreciarse esa responsabilidad penal en igual medida que la de aquella que plantea y
medita en forma serena y calculada, su conducta delictiva. incluso los promotores y
organizadores llegan a encontrarse en las mismas situaciones que crearon y
promovieron, reforzandose de forma reciproca hasta aumentar el influjo de las

pasiones.

% Ibid. Pag 132.
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Lo anotado, es explicable debido a que ta emocién de cada uno de los miembros va
creciendo, en proporcidon cada vez mayor, cuando sienten que su emocion es

compartida por otros seres.

En el mismo lugar, contemporaneamente, esa emocién aumenta bruscamente al
sentirse en contacto con emociones similares, y se produce un despertar de toas las
pasiones, consistente en una rotura de 10s frenos de la corteza civilizadora, que a veces

convierte negativamente al hombre.

El impulso colectivo aparece caracterizado por la imitaciéon, el contagio moral y la
sugestion, a través de los cuales el hombre inmerso en una muchedumbre padece un
proceso fulminante de intercambio de impresiones y sentimientos, donde cada idea y
cada emocion consiste en un reflejo del mundo exterior, que proviene de la vista de un

objeto, de una palabra, de un sonido, de un movimiento que surge entre el grupo.

Todos los individuos que forman parte de una multitud se encuentran en un estado
psicoldgico analogo al de un individuo provocado y ofendido de manera personal. Por
ende, el delito que cometeran no sera un acto salvaje incomprensible, sino mas bien
una reaccion justa o injusta, pero en todo caso natural y contra la causa, o lo que ellos

creen la causa de esa provocaciéon que han experimentado por contagio.

El individuo inmerso en una muchedumbre adquiere, por el mismo hecho de pertenecer
al grupo, un sentimiento de poder invencible que le permite ceder a instintos que de otra

manera hubiere frenado. Un individuo, puede ser puesto en un estado tal, que después
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de perdida su personalidad consciente, obedezca a todas las sugestiones del operador
que la hizo perder, cometiendo para el efecto los actos mas contrarios, en fin, llevando
a cabo un desvanecimiento de la personalidad consciente, que es predominante de la
personalidad inconsciente, lo cual es una orientacion por via de la sugestion y contagio

de los sentimientos en actos caracteristicos del individuo en muchedumbre.

Todas esas circunstancias, tienen que tomarse en cuenta para considerar la
responsabilidad penal en cada caso concreto, debido a que no es posible fijar con

anticipacién normas sefialadas.

Para el examen de la responsabilidad en cada situacién, es importante tomar en
consideracion la amplitud, la intensidad y el impetu de la sugestién y de la tempestad

pasional, asi como las particulares condiciones psiquicas de los participantes.

Se trata, de tres criterios basicos que orientan al examen: la personalidad del
delincuente, los motivos determinantes y la accién desarrollada, es decir su contribucién

al proceso de causalidad en el delito.

La responsabilidad penal en general, tiene como fundamento algan grado de libertad en
el comportamiento del sujeto, cuando ésta opta por el delito en circunstancias en que
podia o debia actuar de forma distinta, 0 sea conforme a la ley, sin lesionar los

derechos y bienes juridicos ajenos.
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Esa opcion, es constitutiva del sustento para reprocharle a una persona haberse
decidido por lesionar un determinado bien juridico, en condiciones en que puede
realizar esa determinacién, con la necesaria comprensién de la ilicitud de su acto.
Pero, en el delito de muchedumbre, esa opcion se desvanece y en algunos casos
desaparece, al extremo de no poderse sustentar una actuacibn mas o menos libre,

llevada a cabo con el pleno conocimiento, voluntad y capacidad.

Ello, es lo que ha venido a justificar que algunas legislaciones continien el camino
atenuante, y no excluye la posibilidad de que en la aplicacion de las reglas comunes, el
problema pueda resolverse de igual modo cuando se cuantifica el grado de culpabilidad

del sujeto.

La cuantificacion del grado de culpabilidad, lo lleva a cabo el juez al momento del
establecimiento de la naturaleza y del monto de la pena, en los casos en que el tipo
penal le permite alguna seleccién, y ante un delito llevado a cabo por un sujeto
sugestionado por la muchedumbre, es ineludible para el examen de todas las
circunstancias que contribuyeron de forma mas o menos inmediata, a condicionar el
comportamiento y el accionar del sujeto, al extremo de la disminucién y en algunos
supuestos de la eliminacién de su grado de comprensién, su misma personalidad y sus

propios sentimientos.

Cuando delinque una multitud y ésta pasa a ser una mayoria, como en los procesos
revolucionarios, se plantea un auténtico problema filoséfico, para la justificacion de la

acusacion penal.
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La ley ha sido llevada a cabo por el hombre, para beneficiar al hombre y sus relaciones

en comunidad, para liberarlo y regular de forma pacifica los conflictos sociales.

E! sistema juridico, tiene que representar al menos en alguna medida, los intereses

legitimos de la mayoria y estar a su servicio.

Pero, en los supuestos de contravenciones delictivas mayoritarias, a las que en muchas
ocasiones puede verse obligado una sociedad para defender sus mas preciados

valores y derechos, salvo los casos de delitos colectivos especiaimente tipificados.

En los delitos colectivos, y sobre todo en los casos comunes, es necesario conocer la
magnitud del problema, estableciendo para ello hasta qué punto la estructura policial y
judicial tiene que encontrarse en capacidad de responder y hasta dénde se justifican las
medidas categéricas, segun las cuales a todo hecho delictivo tiene que seguir
necesariamente como un imperativo categérico, un proceso judicial y finaimente una

pena.

“La muchedumbre en sentido estricto constituye un autentico limite para el ejercicio de
la accidn penal, por motivaciones histéricas, politicas y filoséficas, en virtud de la
contrariedad que representa para un Estado democratico una ley para reprimir a una

considerable mayoria de sus ciudadanos”.
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Cuando se observan a grupos de cierta consideracién realizar conductas que pueden
ser calificadas como delictivas, tales como huelgas en el sector publico, bloqueos en las
vias publica para protestar y presionar al gobierno, asi como para llamar la atencién de
la opinién puablica ante un determinado problema social, cuando la muchedumbre opera
por venganza, ya no cuando se demandan soluciones a problemas politicos o
econdmicos, la experiencia muestra una mutabilidad en la actuaciéon de los érganos

publicos encargados de investigar, acusar y someter a proceso a esas personas.

En efecto, los érganos publicos han detenido y acusado solamente a los dirigentes, en
otros han procedido contra todos los que en alguna forma hubieren intervenido y fueron
sorprendidos, y alin en otros no han acusado a ninguno, ante la intervencién oportuna
de las autoridades politicas que han ofrecido resolver o al menos intentar una posible

solucién al problema que generaba la congregacion de la muchedumbre.

El comportamiento diferente de las actuaciones frente a las muchedumbres concretas,
constituye un problema que tiene que ser objeto de investigacion de campo, con el

auxilio de la sociologia criminal.

Existe imposibilidad de mantener vigente, de forma inflexible, el principio de
obligatoriedad del ejercicio de la accién penal, que se encuentra contenido en la
mayoria de las legislaciones, y de conformidad con el cual ante todo hecho en

apariencia delictivo tiene que generar, de forma necesaria, un proceso judicial.
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El problema estriba, en que no es que los 6rganos de la acusacién actien con
determinada discrecionalidad al ejercer la accidon penal, sino en la ausencia de reglas
especiales que permitan el control del comportamiento del Ministerio Publico en cada
caso concreto, pues aun cuando no se admita en la ley, lo cierto es que en esa
diversidad en el comportamiento de los 6rganos represivos constituye una forma
selectiva y discrecional del ejercicio de la accidon, que puede convertirse en
discriminatoria de conformidad con otros criterios, tales como los politicos, ideolégicos,

raciales y culturales.

Ante los delitos que hayan sido cometidos por una gran cantidad de personas, no es
posible exigir a los miembros del Ministerio Publico que acusen a todos, ademas de los
problemas filoséficos, se tienen que agregar tal cantidad de problemas practicos que

hacen posible proceder.

Dificilmente la multitud contribuye con sus testimonios, para descubrir a las personas
que le rodean, asi como para dar inicio a las conductas antijuridicas que se llevaron a
cabo. Ademas, cuando se comete un hecho en plblico y hay varios testimonios, es

mas discutible que cuando hay un pequefio niimero de testigos.

Una nota tipica del delito de muchedumbre, consiste en el poder de sugestiéon de la
misma, que hace creer que se han visto u oido cosas que no existieron, y también el
poder de influencia que pueden ejercer los diferentes medios de comunicacidn

colectiva, no solamente al transmitir los acontecimientos, sino también al hacer sus
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propias apreciaciones y conclusiones, lo cual puede ser contribuyente aun mas a

distorsionar la realidad.

Al lado de esos aspectos, se tiene que agregar la problematica del espacio fisico para
la tramitacion de la causa y de la celebracién de un juicio en el que tienen que
encontrarse, al mismo tiempo, un elevado numero de personas reunidas entre

imputados y defensores.

En igual sentido, al lado de otros problemas practicos, se tiene que reconocer que las
posibilidades por parte de los juzgadores aumentan, ante la dificultad de obtener la
prueba y por no poder dedicarle la suficiente atencion a cada caso en particular de cada

uno de los integrantes de la multitud.

Es bien dudosa, la capacidad de los 6rganos represivos de proceder contra una
multitud arrestandola, ante la falta de personal que ello demanda, por falta de lugares
donde recluirlos, y aun cuando lo hicieran en estadios o sitios publicos, por la falta de
recursos para su mantenimiento y para otorgarles una asistencia penitenciaria, para la

aplicacién de un tratamiento.

La persecuciéon penal de un gran nimero de personas, puede provocar dafnos severos
para la estabilidad politica del pais, en relacién a los que hayan sido provocados con la
realizacion del hecho, en cuyo caso no se justifica acusar a ultranza, y los beneficios de
no acusar pueden ser mayores que aquellos que se quieran obtener con la aplicacion

de la pena.
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Para poder determinar la pertinencia de las investigaciones y acusaciones penales, es
necesario revisar el Cédigo Penal guatemalteco y las formas de participacion. En el
pais, en el cédigo se reconocen dos niveles de participacién en el delito: autores y

cémplices.

El Articulo 35 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Responsables. Son responsables penalmente del delito: los

autores y los complices. De las faltas sélo son responsables los autores”.

El Articulo 36 del Cdédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de

Guatemala regula: “Son autores:

1. Quienes tomen parte directa en la ejecucidn de los actos propios del delito.
2. Quienes fuercen o induzcan directamente a otro a ejecutarlo.
3. Quienes cooperan a la realizacién del delito, ya sea en su preparacién o en su

ejecucién con un acto sin el cual no se hubiere podido cometer.
4, Quienes habiéndose concertado con otro u otros para la ejecucion de un delito,

estan presentes en el momento de su consumacion’”.

La teoria formal objetiva, indica que solamente pueden ser autores quienes llevan a

cabo de manera personal la accidon descrita en el tipo.

El Articulo 37 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Son coOmplices:

1. Quienes animaren o alentaren a otro en su resolucion de cometer el delito.
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2. Quienes prometieren su ayuda o cooperacién para después de cometido el
delito.
3. Quienes proporcionaren informes o suministrare medios adecuados para realizar
el delito.
4. Quienes sirvieren de enlace o actuaren como intermediarios entre los participes

para obtener la concurrencia de éstos en el delito”.

El delito puede ser cometido de forma dolosa, cuando hubo intencidn de cometer el
mismo, 0 de forma culposa cuando se causd mal por imprudencia, negligencia o

impericia.

El Articulo 11 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “El delito es doloso, cuando el resuitado ha sido previsto o cuando,

sin perseguir ese resultado, el autor se lo representa como posible y ejecuta el acto”.

El Articulo 12 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala reguia: “Delito culposo. El delito es culposo con ocasién de acciones y
omisiones licitas, se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia. Los

hechos culposos son punibles en los casos expresamente determinados por la ley”.

El Articulo 24 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de

Guatemala regula: “Son causas de justificacion:
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Legitima defensa: 1°. Quien obra en defensa de su persona, bienes o derechos, o en

defensa de la persona, bienes o0 derechos de ofra, siempre que concurran las

circunstancias siguientes:

a)
b)

c)

Agresién ilegitima.

Necesidad racional del medio empleado para impediria o repeleria.

Falta de provocacion suficiente por parte del defensor. Se entendera que
concurren estas tres circunstancias respecto de aquel que rechaza al que
pretenda entrar o haya entrado en morada ajena 0 en sus dependencias, si su
actitud denota la inminencia de un peligro para la vida, bienes o derechos de los
moradores.

El requisito previsto en la literal ¢) no es necesario cuando se trata de la defensa
de sus parientes dentro de los grados de ley, de su cényuge o concubinario, de
sus padres o hijos adoptivos, siempre que el defensor no haya tomado parte en

la provocacion.

Estado de necesidad: 2°. Quien haya cometido un hecho obligado por la necesidad de

salvar a otros de un peligro, no causado por él voluntariamente, ni evitable de otra

manera, siempre que el hecho sea en proporcion al peligro.

Esta exencion se extiende al que causare dafno en el patrimonio ajeno, si concurrieren

las condiciones siguientes:

a) Realidad del mal que se trate de evitar.

b) Que el mal sea mayor que el que se cause para evitarlo.

C) Que no haya otro medio practicable y menos perjudicial para impedirlo.

No puede alegar estado de necesidad, quien tenia el deber legal de afrontar el

peligro o sacrificarse.
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Legitimo ejercicio de un derecho: 3°. Quien ejecuta un acto, ordenado o permitido por la
ley, en ejercicio legitimo del cargo publico que desempena, de la profesién a que se

dedica, de la autoridad que ejerce, o de la ayuda que preste a la justicia’.

E! Articulo 27 del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Son circunstancias agravantes:

Motivos futiles o abyectos: 1°. Haber obrado el delincuente por motivos fltiles y
abyectos.

Alevosia: 2°. Ejecutar el hecho con alevosia. Hay alevosia, cuando se comete el delito
empleando medios, modos o formas, que tiendan directa o especialmente a asegurar
su ejecucion, sin riesgo que proceda de la defensa que pudiera hacer el ofendido, o
cuando éste, por sus condiciones personales o por circunstancias en que se encuentra,
no pueda intervenir, evitar el hecho o defenderse.

Premeditacién: 3°. Obrar con premeditacién conocida.

Hay premeditacién conocida, cuando se demuestre que los actos externos realizados,
revelen que la idea del delito surgi6 en la mente de su autor, con anterioridad suficiente
a su ejecucion, para organizarlo, deliberarlo o planteario y que, en el tiempo que medi6
entre el propésito y su realizacién, prepar6 ésta y la ejecutd fria y reflexivamente.
Medios gravemente peligrosos: 4°. Ejecutar el hecho por medios explosivos, gases
perjudiciales, inundacién, incendio, envenenamiento, narcético, varamiento de naves,
accidente de aviacién, averia causada a proposito, descarrilamiento, alteracion de
orden puablico o por cualquier otro medio idéneo para ocasionar estragos de caracter

general.
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Aprovechamiento de calamidad: 5°. Aprovechar la ejecuciéon del delito, que ocurra o
haya ocurrido un ciclén, terremoto, inundacién naufragio, incendio, descarrilamiento,
accidente de transito o cualquier clase, explosion, alteracién del orden publico o
cualquier otro estrago o calamidad publica.

Abuso de superioridad: 6°. Abuso de superioridad fisica 0 mental, 0 emplear medios
que debiliten la defensa de la victima.

Ensafiamiento: 7°. Aumentar, deliberadamente los efectos del delito, causando otros
innecesarios para su realizacién o emplear medios que afadan la ignominia a la accion
delictual.

Preparacion para la fuga: 8°. Ejecutar el hecho empleando vehiculo o cualquier medio,
modo o forma que asegure la fuga del delincuente.

Artificio para realizar el delito: 9°. Cometer el delito empleando astucia, fraude, disfraz o
cualquier otro engano suficiente para facilitar la ejecucién del delito u ocultar la
identidad del delincuente.

Cooperacion de menores de edad: 10. Cometer el delito utilizando la participacién o
ayuda de persona menor de edad.

interés lucrativo: 11. Cometer el delito mediante precio, recompensa o0 promesa
remuneratoria.

Abuso de autoridad: 12. Prevalerse, el delincuente, de su caracter publico o del poder
inherente al cargo, oficio, ministerio o profesion, o cometerlo haciendo uso de funciones
que anteriormente, hubiere tenido.

Auxilio de gente armada: 13. Ejecutar el delito con auxilio de gente armada o de

personas que aseguren o proporcionen la impunidad.
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Cuadrilla: 14. Ejecutar el delito en cuadrilla. Hay cuadrilla cuando concurren a la
comisién del delito mas de tres personas armadas.

Nocturnidad y despoblado: 15. Ejecutar el delito de noche o en despoblado, ya sea que
se elija 0 se aproveche una u otra circunstancia, segun la naturaleza y accidentes del
hecho.

Menosprecio de autoridad: 16. Ejecutar el delito con ofensa 0 menosprecio de la
autoridad publica o en el lugar en que ésta éste ejerciendo sus funciones.

Embriaguez: 17. Embriagarse el delincuente o intoxicarse, deliberadamente para
ejecutar el delito.

Menosprecio al ofendido: 18. Ejecutar el hecho con desprecio de la edad avanzada o de
la nifiez, del sexo, de la enfermedad o de la condicién de incapacidad fisica o penuria
econdémica del ofendido, seglin la naturaleza y accidentes del hecho.

Vinculacién con otro delito: 19. Ejecutar el delito para preparar, facilitar, consumar u
ocultar otro delito o para impedir su descubrimiento.

Menosprecio del lugar: 20. Ejecutar el delito en la morada del ofendido cuando este no
haya provocado el suceso.

Facilidades de prever: 21. En los delitos culposos, haber ocasionado el resultado
dafoso en circunstancias que lo hacian muy probable o facilmente previsible.

Uso de medios publicitarios: 22. Ejecutar el hecho por medio de la imprenta, grabado,
cuadros expuestos al publico, cinematégrafo, proyecciones luminosas, radiotelégrafo,
teléfono, television o cualquier otro medio de alta difusion.

Reincidencia: 23. La de ser reincidente el reo.
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Es reincidente quien comete un nuevo delito después de haber sido condenado, en
sentencia ejecutoriada, por un delito anterior cometido en el pais o en el extranjero,
haya o no cumplido la pena.

Habitualidad: 24. La de ser el reo delincuente habitual.

Se declarara delincuente habitual a quien, habiendo sido condenado por mas de dos
delitos anteriores, cometiere otro u otros, en Guatemala o fuera de eila, hubiere 0 no
cumplido las penas.

El delincuente habitual sera sancionado con el doble de la pena”.

El Articulo 39 del Codigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de

Guatemala regula: “Delito de muchedumbre. Cuando se trate de delitos cometidos por

una muchedumbre, se aplicaran las disposiciones siguientes:

1°.  Si la reunién tuvo por objeto cometer determinados delitos, responderan como
autores todos los que hayan participado materialmente en su ejecucién, asi como
los que sin haber tenido participaciobn material, asumieren el caracter de
directores.

2°.  Si la reunion no tuvo por objeto cometer delitos y éstos se cometieren después
por impulso de la muchedumbre en tumulto, responderan como cémplices todos
los que hubieren participado materialmente en la ejecuciéon y como autoreé los
que revistieren el caracter de instigadores, hayan tenido o no participacion

material en la ejecucion de los hechos delictivos’.

El denominado instigador de un delito de muchedumbre no es el organizador de la

manifestacion, sino el que desde su espacio haya motivado al dafio, o bien a golpear a
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personas u otros delitos que se suelen cometer en la muchedumbre. También, es de
importancia hacer notar que las personas que se encuentran en la muchedumbre si no

fueron instigadores o materialmente participantes de un delito quedan exentos.

La tesis constituye un aporte cientifico y valioso para la bibliografia guatemalteca, al
determinar el significado, alcance y exencién del delito de muchedumbre regulado en la
legislacién penal guatemalteca, para la plena identificaciéon de la autoria y complicidad

en Guatemala.
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CONCLUSIONES

El desconocimiento de que la autoria en el delito de muchedumbre, se encuentra
integrada por un conjunto de actos directos e idéneos que lleva a cabo el sujeto
activo y sin los cuales no es posible la comisién del delito, no permite la
clarificacién de que la complicidad en el delito de muchedumbre, se integra por

actos que no son directamente necesarios para la ejecucioén del mismo.

Ante la complicacion de la vida moderna, y por el resurgimiento de mayores
manifestaciones grupales, es indispensable para un tratamiento particularizado
del delito de muchedumbre, que se eviten contradicciones entre la jurisprudencia
y los discursos dialécticos en que incurren los juzgadores para la justificacion de

soluciones.

La falta de una logica criminalizante del delito de muChedumbre, no permite la
inculpacion sin distincibn a todas las personas que concurren a una
manifestacion de actividad o reunién, para que efectivamente se les atribuya por
igual haber cometido aquellas acciones delictivas ocurridas durante una reunién

0 manifestacion.
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El proceso penal, no se encuentra especialmente estructurado para que por

medio de él se juzgue a una muchedumbre en una sola causa, siendo elio lo que
trae consigo una cantidad de problemas en la intervencién de dos defensores
distintos para cada acusado, cuando estos pueden ser variados y en multiples

gestiones, en cuanto a recibirles la declaracién indagatoria a los imputados.

La legislacidn guatemalteca no se encamina, por un lado, hacia la atenuacién
de la responsabilidad penal por delitos realizados por sugestibn de una
muchedumbre como se regula en el Cédigo Penal, y por otra parte, hacia la
discriminacion de los participantes, para el ejercicio de la accién penal, para la
significacion, alcance y exencion del delito de muchedumbre para la identificaciéon

de la autoria y complicidad en la sociedad guatemalteca.
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RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico, tiene que sefialar que el desconocimiento de que la autoria
en el delito de muchedumbre se encuentra integrada por un conjunto de actos
directos que realiza el sujeto activo, no puede permitir la determinacién de que la
complicidad en el delito anotado, pueda integrarse mediante actos que no son

directamente necesarios para su ejecucion.

Los jueces de primera instancia penal, deben dar a conocer que ante la
compilacién de la vida moderna y por el resurgir de mayores manifestaciones de
grupo, es necesaria la existencia de un tratamiento particuiarizado del delito de
muchedumbre, para evitar contradicciones entre la jurisprudencia y los discursos

dialécticos en que pueden incurrir los juzgadores para justificarse.

El Organismo Judicial, debe indicar que no existe una légica criminalizante del
delito de muchedumbre, y por ello no se puede inculpar sin distinciéon a todas las
personas que puedan concurrir a una manifestacién, actividad o reunién, para
que efectivamente se pueda atribuir por igual la comision de acciones delictivas

qgue ocurran durante una manifestacién o reunién.
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El gobierno de Guatemala, tiene que sefalar que el proceso penal
encuentra estructurado para que a través del mismo se pueda juzgar a una
muchedumbre en una misma causa, siendo ello lo que trae consigo una serie de
problemas en la intervenciéon de dos defensores distintos para cada acusado,
cuando los mismos puedan variar y en multiples gestiones, en cuanto al hecho

de recibir la declaracion indagatoria a los imputados.

Que el Ministerio Publico, se encargue de sefialar que la legislacién penal, no se
encamina a atenuar la responsabilidad penal por delitos llevados a cabo por
sugestion de una muchedumbre como lo regula el Cédigo Penal, durante el
ejercicio de la accién penal, para la significacién, alcance y exencion del delito de

muchedumbre para identificar la autoria y complicidad en Guatemala.
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