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Honorable Doctor.

Con el objeto de darle cumplimiento a lo dispuesto por esa Unidad, procedi a asesorar
el trabajo de tesis del Bachiller LAHIRI WILLSON VASQUEZ VELASQUEZ, intitulado
LA TRANSGRESION AL PRINCIPIO DE IMPERATIVIDAD PROCESAL POR PARTE
DE LOS TRIBUNALES DEL RAMO PENAL EN GUATEMALA.

1. El trabajo de tesis contiene aportes de caracter cientifico y técnico dentro del
marco juridico guatemalteco, especificamente en cuanto al area del Derecho
Procesal Penal, aportando informaciones valiosas acerca de la problematica
que representa la violacidn o transgresion al Principio de Imperatividad,
especialmente en materia que es competencia de los Tribunales de Justicia,
adicionalmente a ello las opiniones y criterios puntuales alli indicados resaltan el

caracter particular del analisis del tema.

2. En el trabajo de investigacion se evidencia la utilizacién de métodos y técnicas
de investigacion que ayudaron a la busqueda de soluciones al problema
planteado, de los cuales sobresalen el método analitico, deductivo-inductivo, ya
que se partio del analisis del tema de manera particularizada para concluir en

razonamientos generales.

3. En cuanto a la forma de redaccion del contenido de la tesis, es la correcta y
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adecuada, habiendo desarrollado el sustentante una investigacion consensuada
para determinar si [a hipétesis planteada era falsa o verdadera. Ademas utilizo

un lenguaje técnico juridico aceptable.

4. Considero que el presente trabajo de tesis, constituye un aporte cientifico en
cuanto las aportaciones del sustentante, pues se trata de que se evite la
transgresion al Principio de Imperatividad por parte de los Tribunales de Justicia
del ramo penal de Guatemala, especialmente en lo que respecta al proceso
penal en la etapa de juicio, ya que efectivamente hay un procedimiento

establecido en la ley procesal, y que es el Cdodigo Procesal Penal.

5. Es importante resaltar que las conclusiones a las que arribé el sustentante son
validas principalmente en cuanto a la inobservancia y cumplimiento de lo

establecido en el Cdédigo Procesal Penal.

6. En cuanto a la bibliografia utilizada, es importante indicar que la misma es la

adecuada para cada uno de los temas desarrollados en la presente investigacion

Por lo anteriormente expuesto, opino que el presente trabajo cumple con los requisitos
exigidos por el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura
en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, razén por la cual
extiendo DICTAMEN FAVORABLE.

Atentamente,

LIC. EDGAR ARMINDO CASTILLO AYALA

Abogado y Notario. Col. 6220 Bdgar Armindo Castillo Ayala
Asesor de tesis Abogado y Motario
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FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Ciudad Universitaria, zona 12
GUATEMALA, C.A.

UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala 18 de octubre de 2012.

Atentamente, pase al LICENCIADO SALVADOR IXCOT YANES, en sustitucion del (de la)
revisor (a) propuesto (a) con anterioridad LICENCIADO (A) OSCAR OSWALDO CARRERA
CABALLEROS para que proceda a revisar el trabajo de tesis del estudiante LAHIRI WILLSON
VASQUEZ VELASQUEZ, intitulado: "LA TRANSGRESION AL PRINCIPIO DE
IMPERATIVIDAD PROCESAL POR PARTE DE LOS TRIBUNALES DEL RAMO PENAL EN
GUATEMALA".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para recomendar a el estudiante, si
asi lo estima conveniente la modificacién del bosquejo preliminar de temas y de las fuentes de
consulta originalmente contempladas, asimismo, el titulo del punto de tesis propuesto. En el
dictamen correspondiente debe hacer constar el contenido del Artithg 32 del Normativo para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciendias Juridics y Sociales, y del Examen General
Publico.

cc.Unidad de Tesis
BAMO/iyr.
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UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS

Presente Heta:

Honorable Doctor.

Respetuosamente me dirijo a usted con el objeto de informarle que en
cumplimiento de la resolucién que contiene mi nombramiento como Revisor de
Tesis, procedi a revisar el trabajo de tesis del Bachiller LAHIRI WILLSON
VASQUEZ VELASQUEZ, intitulado: " LA TRANSGRESION AL PRINCIPIO DE
IMPERATIVIDAD PROCESAL POR PARTE DE LOS TRIBUNALES DEL RAMO
PENAL EN GUATEMALA "

Referente al tema investigado, procedi a realizar las correcciones, comentarios,
recomendaciones y sugerencias necesarias, de conformidad con el Articulo 32 del
Normativo para la Elaboracién de tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas vy
Sociales y del Examen General Publico; por lo anteriormente expuesto, me
permito informar lo siguiente:

a) El trabalo realizado adquiere importancia debido a que es un tema juridico
poco analizado y estudiado en la actualidad, a pesar de elio la doctrina,
legisiacion y practica que directamente le es aplicable fueron incluidos
dentro de su contenido con el objeto de establecer los problemas que se
manifiestan en las audiencias realizadas por los Tribunales de Justicia del
Ramo Penal, adicionalmente a ello los ejemplos y criterios puntuales alli
indicados, con lo cual se resalta el caracter particular del analisis del tema.

b) Se determind que la investigacion es clara, objetiva y actualizada, siendo el
contenido final de la tesis, técnico y cientifico, ya que el estudiante utilizé
los métodos analitico, deductivo-inductivo, ademas de la utilizacion del
método juridico para la interpretacion de leyes guatemaltecas,
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d)

e)

Lic. Salvador Ixcot Yanes
Abogado Y Notario Colegiado: 4,319
62. Calle 6-20, Zona 1, Ciudad de Mixco, Guatemala
Tel.: 2434-4817

adicionalmente se desarrollaron las técnicas adecuadas para determinar la
existencia real de del problema planteado, con lo cual comprueba la
hipotesis conforme la proyeccién cientifica de la investigacion, y segun mi
opinién fueron aplicados adecuada y satisfactoriamente.

El caracter cientifico del trabajo de tesis se logra determinar al momento de
apreciar que es necesario que se modernice el sistema de justicia, el cual
pueda convertirse en el bastion mas importante de un Estado de Derecho,
que se ajuste a las necesidades de la Republica de Guatemala, mejorando
considerablemente el presupuesto con el cual ya cuenta el Organismo
Judicial, aplicar efectivamente las leyes procesales de acuerdo al caso
concreto, la efectiva y correcta aplicacion de las sanciones tanto a los
Jueces que integran a los Tribunales de Justicia del Ramo Penal, asi como
a los demas sujetos procesales, y por supuesto una mejora considerable en
el actuar de el personal a cargo del Tribunal de Justicia.

Respecto al orden cronologico del contenido de la investigacién, con la
presente asesoria brindada, el desarrollo de la misma y la bibliografia que
se consulité son las correctas, adecuadas y muy puntuales, siendo ademas
las conclusiones y recomendaciones congruentes con el contenido del tema
elaborado.

Al revisar el contenido del documento final, he podido verificar que el mismo
si satisface cientificamente contenido.

El trabajo de tesis en cuestion, retne los requisitos legales establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, razén por la cual, emito
DICTAMEN FAVORABLE, recomendando que el mismo continte el tramite
correspondiente, para su posterior evaluacion por el Tribunal Examinador en el
Examen Publico de Tesis, previa a optar al grado académico de Licenciado en
Ciencias Juridicas y Sociales.

Atentamente,
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Salvador IXcot Yanes
Abogado y Notario Col. 4,319
Revisor de Tesis
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Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
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INTRODUCCION

Con la presente investigacidn se pretende indagar acerca del principio de imperatividad
como una garantia procesal para los sujetos procesales, es decir, una garantia genérica
que no tiene distincion ni esta destinada a un sujeto procesal en particular, si no que
propugna que los procedimientos se realicen de acuerdo a lo regulado en el Cédigo

Procesal Penal.

Asi como establecer los motivos por lo que los administradores de justicia (tribunales
del ramo penal) e inclusive el propio Ministerio Publico, violentan el principio de
imperatividad procesal, al permitir la variacidn de las ya establecidas fases del juicio, y
qgue en dichas audiencias ademas de ello, se vulneren garantias constitucionales como
la de legalidad y del debido proceso. Siendo pues que la imperatividad, tiene como
finalidad evitar que tanto tribunales como sujetos procesales varien las formas del
proceso o sus diligencias, se busca que como consecuencia de las distintas situaciones
que se observan en la practica tribunalicia nacional, se evaluen las fallas y violaciones a
nuestra normativa procesal penal y se proponen soluciones en concreto, especialmente
en el actuar de los tribunales del ramo penal, Ministerio Publico y demas sujetos

procesales.

Es por eso que la trasgresion al principio de imperatividad procesal, por parte de los
tribunales del ramo penal, genera la violacién a una serie de garantias constitucionales
y procesales, comprobandose claramente a través del estudio de las audiencias
realizadas en dichos tribunales, que el principio de imperatividad procesal es

asiduamente transgredido.

Con el sistema acusatorio que adopta la legistacion procesal penal, cabe destacar que
muchas instituciones que estan inmersas en el proceso penal, han sido radicalmente
modificadas, desde sus inicios con la Revolucion Francesa, de donde se puede tomar
como inicio la divisién de los poderes o funciones. Actualmente, y con la creacion del

Codigo Procesal Penal Decreto numero 51-92 del congreso de la Republica de

(i)
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Guatemala, lo que seguramente ha revolucionado el sistema procesal pena
guatemalteco, se definen claramente cada una de las funciones y el papel protagdnico
que juegan dentro del proceso penal cada uno de los sujetos procesales jueces,

agentes fiscales, defensa técnica, sindicado, etc.

Por lo que a través de dicho estudio, se ha podido realizar la investigacion en los
tribunales del ramo penal para establecer las causas y efectos por los cuales se
transgrede el principio de imperatividad. Se ha establecido un andlisis del principio de
imperatividad en el proceso penal, analisis que incluyd tanto al Cédigo Procesal Penal
como a la doctrina. Se determind cada uno de los procedimientos de las etapas del
proceso penal, para establecer los procedimientos que no se llevan a cabo en la
practica tribunalicia, en unién con los principios procesales que informan al proceso

penal guatemalteco.

El presente trabajo se encuentra desarrollado en cuatro capitulos: el primer capitulo el
estudio de las garantias constitucionales en el proceso penal, incluyendo en ellas las
garantias de defensa, de inocencia, de retroactividad de la ley penal, y la independencia
o imparcialidad de los jueces; en el segundo capitulo, las garantias establecidas en los
tratados y convenios internacionales; en el tercer capitulo, los principios procesales en
el proceso penal, iniciando con el de oralidad, inmediacién, publicidad y el de
judicacion; en el cuarto capitulo, siendo este el mas importante, se ha desarrollado la
transgresion al principio de imperatividad procesal por parte de los tribunales del ramo
penal en Guatemala, iniciando con el concepto del principio de imperatividad,
desarrollando los fines del principio de imperatividad procesal, asi como las causas y
efectos de la transgresion al principio de imperatividad procesal, ademas de las fases

del proceso penal en donde se varian las formas del proceso.

Con el presente estudio se pretende que se tenga una mayor informacioén, comprension
y aplicacion de garantias, especialmente la de imperatividad procesal, obteniendo una
mejor administracion de justicia, evitando las constantes violaciones a la ley procesal

penal, y que suceden a diario en los diferentes tribunales del orden penal.

(ii)
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CAPITULO |
1. Las garantias constitucionales en el proceso penal

1.1. Concepto de garantia

La voz garantia proviene del término anglosajon warranty, que significa asegurar,
proteger, defender o salvaguardar (to warranty) un derecho. El concepto de garantia,
se debe interpretar como un respaldo a todos los derechos y que los mismos, deben ser

garantizados.

Al mismo tiempo, el concepto supone una actividad precisa para dar respaldo a los
derechos de las personas, de modo que las garantias quedan asimiladas a
procedimientos especificos que tienden a esos fines, sin embargo, ésta es una
evolucién significativa de la idea, pues, en sus origenes se habla de garantias como
sinbnimo de derechos del hombre, criterio manifiesto en numerosas constituciones que
en la parte dogmatica de sus disposiciones determinan los derechos, deberes y

garantias.

En definitiva, las garantias son derechos fundamentales que quedan insertos en los
llamados principios de reserva por los cuales los ciudadanos y los poderes publicos
estan sujetos a la Constituciéon y a todo el ordenamiento juridico (Legalidad). De este

modo, se asegura el respeto y cumplimiento de los derechos, evitando que aparezcan

N
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efectiva.

En tal virtud, las garantias también son derechos procesales, porque admiten
procedimientos especificos que salvaguardan los derechos conocidos por los
encargados de administrar la justicia. Es decir que existen las garantias, que estan
conformadas para sefialar el procedimiento que debe seguir el 6rgano jurisdiccional
para reprimir las violaciones a la ley y reintegrar el orden fundamental infringido. Las
garantias tienen distintas posibilidades de atencidon, pues, se pueden estudiar como
derechos subjetivos (Garantias en Particular), como derechos colectivos (Garantias

Colectivas), o como un instrumento de tutela (Garantias Procesales).

Ademas, de la clasificacidn antes citada, las garantias constitucionales tienen otras

caracteristicas:

1. SON UNILATERALES: Por cuanto que estan exclusivamente a cargo del poder
publico, a través de sus distintos 6rganos y dependencias que desarrolian las
funciones de gobierno; son estos los que deben responder por la efectividad, vy,

por lo tanto, son los unicos obligados por su condicién de sujetos pasivos de ias

garantias.

2. SON IRRENUNCIABLES: en la medida que nadie puede renunciar el derecho a

disfrutarlas.



3. SON PERMANENTES: Por que protegen a todo ser humano; y

4. SON SUPREMAS: Por que las instituye una norma constitucional y las privilegian

todos los instrumentos internacionales y supranacionales sobre derechos

humanos.

Existen diferentes formas de denominar las garantias judiciales, algunas constituciones
las denominan garantias individuales como lo es en el caso de la Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala. La Convenciéon Americana Sobre Derechos Humanos,
en su Articulo 8° establece lo siguiente: 1. “Toda persona tiene derecho a ser oida con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter. 2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso toda persona tiene derecho, plena igualdad, a las siguientes garantias
minimas: a) Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por ei traductor
intérprete, sino comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal; b) Comunicacién
previa y detallada al inculpado de la acusacion formal; c) Concesion al inculpado del
tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su defensa.” El Articulo 10
de la convenciéon antes citada, establece, claramente que: “Toda persona tiene derecho

a ser indemnizada conforme a ia ley en caso de haber sido condenada en
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sentencia firme por error judicial.”, dicha norma es importante, en virtud que la
inobservancia, la interpretacion indebida o errénea aplicacion de la ley, por parte de los
administradores de justicia, en el ejercicio de sus respectivos cargos, pueden ser
objeto de procesos, para el resarcimiento de dafios y perjuicios por una condena

injusta por un error judicial.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en su Titulo I, contempla bajo
el acapite de Derechos Individuales, los derechos que la doctrina divide en civiles
politicos; mientras que en el Titulo Il, aglutina los derechos humanos que se conocen
como econoémicos — sociales — culturales. El Articulo 1° de “La Constitucién Politica de
la Republica preceptia, que el Estado de Guatemala, se organiza con el objeto de
proteger a la persona humana, y su fin supremo es la realizacioén del bien comun, por lo
tanto, la constitucion legitima a los legisladores, para que puedan dictar las medidas
que dentro de su concepcion ideoldgica y sin infringir preceptos constitucionales,
tiendan a la consecuencia del bien comun. El Articulo 2 de la Constitucion Politica de la
Republica, también indica que es deber del Estado garantizarle a los habitantes de la
Republica la vida, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona.
En el citado articulo, impone al mismo Estado la obligacién de garantizar no solo la
libertad, sino también otros valores, como son los de la justicia y el desarrollo integral

de la persona.

Ademas, consagra el principio de Seguridad Juridica, que consiste en la confianza que

tiene el ciudadano, dentro de un Estado de Derecho, hacia el ordenamiento juridico, es
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decir, hacia el conjunto de leyes que garantizan su seguridad, y demanda que dicha ™

I

/s

legislacion sea coherente e inteligible. En virtud de dicho principio constitucional, las
autoridades en el ejercicio de sus facultades legales, deben actuar observando el

mismo, respetando las leyes vigentes basandose en el principio de legalidad.

El Derecho de Defensa, es inherente a la persona humana, pues, el ser humano, por su
misma naturaleza, reacciona ante cualquier ataque, para salvaguardar su vida, su
seguridad, su libertad y proteccidbn contra actos que atenten contra sus mismos
derechos. El referido derecho es inherente e intrinseco de cualquier ser viviente y
especialmente del ser humano, lo consagra la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala en el Articulo 12, que preceptia que “La defensa de la persona y sus
derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin
haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y
preestablecido”. La defensa de la persona y sus derechos, son garantias judiciales e
incluso de caracter administrativo, que consiste en la observancia, por parte de los
entes estatales encargados de cumplir y hacer que se cumpia la ley, de todas la normas
relativas a la tramitacién del juicio o cualquier otro procedimiento y el derecho de las
partes de obtener un pronunciamiento que ponga término, del modo mas rapido posible,
a la situacion de incertidumbre que entrafia el pronunciamiento judicial. Ademas,
implica la posibilidad efectiva de ocurrir ante el érgano jurisdiccional competente, para
la obtencidon de la justicia y de realizar ante el mismo, todos los actos legales
encaminados a la defensa de sus derechos en juicio, debiendo ser oido y darsele

oportunidad de hacer valer sus medios de defensa en la forma y con las solemnidades



prescritas en las leyes respectivas. Los funcionarios que administran justicia al aplicar la
ley sustantiva o adjetiva al caso concreto, en forma distinta a las reglas de la
interpretacion contenidas en el Articulo 10 de la Ley del Organismo Judicial mediante
una interpretacién indebida o errénea, determina la violacién al principio constitucional

del debido proceso.

La garantia judicial del debido proceso, no sélo se cumple cuando en un proceso se
desarrollan los requisitos procedimentales o de procedibilidad, que prevé la ley de la
materia, para la aplicaciéon de ciertas figuras de caracter procesal durante el desarrollo
de un proceso, por o tanto, de acuerdo a esta garantia, toda cuestion que se suscite
como consecuencia de cualquier hecho o acto, debe dirimirse conforme disposiciones
normativas aplicables al caso concreto, con estricto apego a los principios de
procedibilidad que guardan las normas de caracter procesal y que tienen que cumplirse
de conformidad con el Articulo 204 de la Constitucidon Politica de La Republica de
Guatemala, que establece que “Los tribunales de justicia en toda resolucién o sentencia
observaran obligadamente el principio de que la Constitucion de la Republica prevalece

sobre cualquier ley o tratado”, salvo en lo relativo en materia de Derechos Humanos.

De conformidad con el Articulo 44 de la “Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, los derechos y las garantias que otorga L.a Carta Magna no excluyen otros
gue, aungque no figuren expresamente en ella, son inherentes a la persona humana, en
tal virtud la misma ley constitucional, otorga al ser humano cualquier otro derecho

inherente a su naturaleza humana, por lo que debe tomarse en consideracién en
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cualquier momento dicha situacion”. Ademas, indica la referida norma, que las
disposiciones gubernativas o de cualquier otro orden que disminuyan, restrinjan o
tergiversen los derechos que la Constituciéon garantiza, seran nulas ipso jure o nulas de
pleno derecho, pues, uno de los principios fundamentales que informa al derecho
guatemalteco, es el de la supremacia constitucional, que implica que en la jerarquia del
ordenamiento juridico, esta la Constitucion Politica de la Republica y esta ley como
suprema es vinculante para gobernantes y gobernados a efecto de lograr la

consolidacion del Estado Constitucional de Derecho.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en el Articulo 45, establece el
principio general de que “en materia de derechos humanos, los tratados y convenciones
aceptados y ratificados por Guatemala, tienen preeminencia sobre el derecho interno.”
El hecho de que la Constitucion establezca la supremacia del derecho internacional
sobre el derecho interno, debe entenderse como reconocimiento a la evolucion que en
materia de derechos humanos se ha dado y tiene que irse dando, pero, su aplicacion
es la de ingresar al ordenamiento juridico con caracter de norma constitucional que
concuerde con su conjunto, pero, nunca con potestad derogatorio o reformadora de sus
preceptos por la eventualidad de entrar en contradiccion con normas de la propia
Constituciéon. El Articulo 46 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
jerarquiza los derechos humanos, con rango superior a la legislacion ordinaria o
derivada, pero, no puede reconocérsele ninguna superioridad sobre la Constitucién,

porque si tales derechos, en el caso de serlo, guardan armonia con la misma. Es

importante hacer mencién que dentro de los Tratados y Convenios internacionales



aceptados y ratificados por el Estado de Guatemala, se encuentran la Declaracién
Universal de los Derechos Humanos, la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos, Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre y la Carta

Internacional de los Derechos Humanos.

Paralelamente, que la Constitucibn Politca de un pais reconoce derechos
constitucionales, tambien establece una serie de mecanismos procesales con el objeto
de tutelar dichos derechos, pues los derechos sin garantias no son sino afirmaciones

programaticas, desprovistas de valor normativo.

Las Garantias Procesales son mecanismos de seguridad que se otorgan para impedir
que el goce efectivo de los derechos fundamentales sea conculcado por el ejercicio del
poder estatal, ya sea limitando ese poder o repeliendo el abuso. Asi tenemos que,
hablar de garantias es hablar de mecanismos juridicos que impiden un uso arbitrario o

desmedido de la coercion penal.

La mayoria de las Constituciones de Latinoamérica han incorporado un conjunto de

garantias genéricas y una extensa relacion de garantias especificas.

Como garantias genéricas se consideran: el derecho a la tutela jurisdiccional, la
presuncién de inocencia, el derecho de defensa y el debido proceso. Estas garantias
refuerzan e, incluso, dan origen a las garantias especificas como: la del juez natural,
publicidad, pluralidad de instancia, cosa juzgada, etc. Existiendo, ademas, una marcada

interrelacion entre ellas.



1.2. La garantia de defensa

1.2.1. Antecedentes

El derecho de defender de una acusaciéon surge, como derecho especifico, de la
estructura reformista del enjuiciamiento penal que nace en el siglo XVIll y se plasma en

el siglo siguiente, sobre la base de la garantia individual.

Las primeras manifestaciones de estas reformas se encuentran en la Declaracion de
derechos del Estado de Virginia promulgada en 1776, cuyo texto confirmé la evolucién
posterior de la Constitucién de los Estados Unidos de América, en sus enmiendas V, VI
y XVI, las cuales ya no sélo se refieren a los derechos del individuo frente a una
acusacion criminal sino se extienden a que ninguna persona... sera privada de su vida,

libertad o propiedad, sin el debido procedimiento legal.

El derecho inviolable de defenderse debe verse a partir de la nocion de lo que significa
Estado de Derecho para el enjuiciamiento penal, como limitacién al uso arbitrario del
poder penal por parte del Estado y como garantia del individuo. De manera que por
encima de los giros idiomaticos empleados en sus distintas formulaciones, también se
halla en el debido procedimiento legal (due process of law), citado anteriormente en el
derecho de los Estados Unidos de América, o en la garantia de un juicio imparcial y leal
(fail trial), del derecho inglés, o en su traduccién al derecho europeo continental

previendo oportunidades iguales para el imputado en juicio (waffengleichheit).
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En legislacion guatemalteca, el derecho de defensa fue incorporado hasta el siglo XiX 'y
aparece regulado por primera vez en el Decreto 76 emitido por la Asamblea
Constituyente del Estado de Guatemala, el 5 de diciembre de 1839, que contiene la
Declaraciéon de los Derechos del Estado y sus habitantes, conocida también como la
Ley de Garantias. Esta ley fue emitida luego que habia dejado de regir la Constitucion
federal que estuvo vigente hasta 1838 y aunque sélo se refiere al derecho de defensa

en materia penal, constituye el antecedente mas remoto al respecto.

Dicha ley establecia en su Articulo 15 que “En todo proceso criminal, el acusado no
podra ser privado del derecho sagrado de ser oido por si o su defensor, de ser
informado de la naturaleza y causa de la acusacion intentada contra él, de que se le
presenten los testigos cara a cara, de sacra testimonio de documentos o declaraciones
de testigos ausentes que puedan probar su inocencia, y de ser juzgado por el tribunal o
juez establecido por la ley con anterioridad a la perpetracion del crimen, y
observandose todos los tramites y formalidades establecidas”. Es decir, que conforme
el texto de esa ley ya se reconocia al acusado el derecho de contradiccion, del
conocimiento de la imputacién, el derecho de probar y controlar {a prueba, el de juez
natural y del debido proceso y que constituyen las columnas del derecho de defensa en

el proceso penal contemporaneo.

La Constitucién liberal de 1879 también incluy6 este derecho, pues en forma terminante
declara que: “es inviolable en juicio la defensa de la persona y de los derechos y

ninguno podra ser juzgado por Tribunales especiales”. Esta misma férmula, con

10
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Dentro de ellas vale la pena mencionar la de 1935, ya que al reformarse el Articulo 32

se ordenaba que “indagado el prevenido, tendra derecho de proveerse de defensor”,

con la cual se reconocia la obligatoriedad de la defensa técnica.

La inviolabilidad en juicio de la persona y de sus derechos, con un texto similar al de la
Constitucién liberal, fue adoptado por la Constitucidén de 1945, en el Articulo 42 y el
mismo se conservo en esencia en las Constituciones de 1956 (articulo 68) y de 1965
(articulo 63). La Constitucién de 1985, actualmente en vigor, expresamente reconoce el
derecho de defensa como uno de los derechos individuales, dentro del titulo
correspondiente a los Derechos Humanos, al declarar de manera categorica: Articulo
12. Derecho de defensa. “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables.
Nadie podra ser privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido”.

Como puede observarse, la formula de la Constitucidn es amplia y no se circunscribe al
proceso penal, al contrario, también comprende el proceso civil, laboral o administrativo,
pues protege todo atributo de la persona (vida, libertad, patrimonio, etc.) o derechos
que pudieran corresponderle, susceptibles de ser intervenidos o menoscabados por una

decision estatal.

Es por ello que la Corte de Constitucionalidad ha manifestado: “...Los derechos de

audiencia y al debido proceso reconocidos en el articulo 12 de la ley fundamental, al

11



provenir de una norma general prevista en la parte dogmatica, deben tener plena
observancia en todo procedimiento en gue se sancione, condene o afecten derechos de
una persona. Tienen mayor relevancia y caracteristicas en los proceso judiciales es
cierto, pero su aplicacion es imperativa en todo tipo de procedimientos, ain ante la
administracién publica, toda vez que por actos de poder publico, se afecten derechos

de una persona.”

Sin embargo, es en el procedimiento penal en donde el derecho de defensa cobra
mayor importancia por la supremacia de los bienes o valores juridicos que en él se
ponen en juego, de manera que viene a constituir una de las mas importantes garantias
procesales, de acuerdo con el Articulo 20 del Codigo Procesal Penal. Por ejemplo, el
imputado ha de tener oportunidad suficiente de audiencia, que implica comparecer en
persona ante el tribunal; en cambio, en el procedimiento civil, basta que se otorgue al
demandado una oportunidad razonable para ser oido e, incluso, se admite seguir el

juicio en rebeldia o contumacia.

Otra diferencia la encontramos también en la defensa material, pues mientras que en el
procedimiento penal ninguna persona puede ser obligada a declarar contra si mismo,
en el procedimiento civil se halla regulado el régimen de absolucién de posiciones. De
acuerdo con el mismo, si el obligado no comparece o se negare a contestar se produce

la confesion ficta

‘Corte de Constitucional. Gaceta No. 57, expediente No. 272-2000, sentencia 06-07-00.
12




En cuanto a la defensa técnica resulta obligada en el procedimiento penal, tomando a
su cargo el Estado la designaciéon de oficio de un defensor, cuando el imputado no
puede o no quiere elegirlo. En cambio en el procedimiento civil, si bien es necesaria la

asistencia técnica para ciertos asuntos y determinadas diligencias, dicha exigencia no
responde a la necesidad de garantizar la defensa técnica, sino mas bien a la necesidad
de asegurar la normal substanciacién del proceso y el orden en el planteamiento de las

cuestiones conforme a los procedimientos procesales.

En el procedimiento penal el derecho de defensa tampoco se limita a la proteccién del

imputado, sino que también alcanza a otras personas que pueden intervenir en él.

Como el actor civil, el mismo imputado en su calidad de demandado civil y el tercero
civilmente demandado. Pero, en todo caso, se trata de una limitacion al poder estatal y
de ahi que el Ministerio Publico, en cuyas manos se coloca el poder de persecucién

penal, nunca podria invocar ese derecho.

Esta garantia de defensa, de la cual facuitado es el imputado vy, por lo tanto, en un
enfoque inicial conceptuariamos tal derecho como la facultad que tiene toda persona (el
imputado) de oponerse a la pretension penal de la acusacion. Es decir, comprende la
facultad de intervenir en el procedimiento penal abierto en su contra y la de lilevar a
cabo todas las actividades encaminadas a poner en evidencia la falta de fundamento de

la potestad penal del Estado o cualquier circunstancia que la excluya o la atente.

13
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Esas actividades, segun Maier, pueden sintetizarse en: "la facultad de ser oido, la de
controlar la prueba de cargo que podra utilizarse validamente en la sentencia, la de
probarlos hechos que él mismo invoca para excluir o atenuar la reaccién penal, la de
valoraria prueba producida y exponer las razones, facticas y juridicas, para obtener del

tribunal una sentencia favorable segun su posiciéon, que excluya o atenue la aplicacién

del poder estatal"

Una vez determinado el por qué de ia garantia, podemos decir entonces que el derecho
de defensa es la facultad que todas las personas tienen para contar con el tiempo y los
medios necesarios para ejercer facultativamente la defensa de si (defensa material) o

de cualquier otra persona (defensa técnica) en todo proceso donde se le sea requerido.

Toda persona susceptible a la justicia, tiene derecho a ejercer una defensa adecuada
de sus intereses en cualquier tipo de proceso, sin embargo, este derecho adquiere
significativa relevancia cuando se trata de un procedimiento penal, en el que esta en

juego no solo el patrimonio, sino también la libertad del imputado (sindicado, enjuiciado,

procesado, ejecutado).

El derecho de defensa se debe de entender como una facultad que absorbe de forma
inherente cada una de las partes al sostener sus posiciones y contradecir los
fundamentos del contrario. Es un derecho publico constitucional que asiste a toda

persona a quien se le pueda atribuir la comisién de un hecho punible, mediante cuyo

2 Maier, Julio B. J.M, Derecho procesal penal. Pag. 547.
14
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gjercicio se garantiza al imputado (sindicado, procesado, ejecutado) la asistencia
tecnica de un abogado defensor concediéndoles la facultad de realizar su ponencia
necesaria de forma eficaz a la pretensién punitiva del Estado y poder hacer valer dentro
del proceso el derecho constitucional a la libertad de cada una de las personas como

norma constitucional.

La garantia constitucional del derecho de defensa, genera efectos para las partes, los
cuales siendo inherentes a cada una de ellas, dista mucho en la defensa o en la

acusacion:

a. Disponer de medios para exigir el respeto y efectividad de la defensa.

b. La obligacién de su respeto por parte de los poderes estatales y de los demas
sujetos del ordenamiento.

c. El derecho de defensa hace posible que el denunciado, inculpado o acusado

puedan acceder a los demas derechos y garantias procesales.

Sin embargo cabe mencionar que dicha garantia, en cuanto a su contenido basico crea

una mejor distinciéon en cuanto a lo posible a utilizar, bastandole mencionar lo siguiente:

1. Asistencia de un traductor o intérprete.
A fin de posibilitar el conocimiento y comprensién del hecho que se incrimina en
casos en que el imputado habla un idioma diferente al del Tribunal. Este servicio

debe ser proporcionado de forma gratuita por el Estado.
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2.

Informacién del hecho.
De esta manera se garantiza el conocimiento efectivo que debe tener el
imputado del hecho que se le atribuye, el cual debe comprender la calificacién
juridica y la relacion histérica del hecho, con indicacion de las circunstancias de
tiempo, lugar y modo. Posibilitandose asi el ejercicio del derecho de defensa.
Esta informacién debe ser previa o sin demora, es decir, realizarse antes de

cualquier acto procesal.

Inmunidad de la declaracion.

El imputado es libre para decidir si declara o no durante el proceso penal. Esta
garantia se encuentra consagrada por los tratados internacionaies que
establecen el derecho de toda persona a no ser obligado a declarar contra si
mismo, ni a declararse culpable. En virtud de esta garantia minima, el silencio del
imputado, es decir, su abstencion a declarar e incluso su mendacidad en caso de

que declare, no crean una presuncién de culpabilidad en su contra.

Derecho de defensa.
Constituye una actividad esencial del proceso penal y admite dos modalidades:
a) La defensa material, que realiza el propio imputado ante el interrogatorio
de la autoridad policial o judicial. Consiste en la actividad que el imputado
puede desenvolver personalmente haciéndose oir, declarando en
descargo o aclarando los hechos que se le atribuyen, proponiendo y

examinando pruebas y participando en los actos probatorios vy

16



conclusivos, o bien absteniéndose de realizar cualquiera de estas

actividades.

Comprendida la defensa material como el derecho a intervenir en el procedimiento, se
plantea la primera cuestion alrededor de determinar con precision el primer momento en
que el imputado puede participar en el procedimiento, o sea, el momento a partir del

cual el imputado goza de su derecho a defenderse.

El Articulo 71 del Cbdigo Procesal Penal, resuelve la duda al determinar que los
derechos que la Constitucién y el mencionado Cédigo otorgan al imputado, puede
hacerlos valer por si o por medio de su defensor, desde el primer acto del

procedimiento dirigido en su contra hasta su finalizacién.

Ademas, aclara que se entendera por primer acto del procedimiento cualquier
indicacion que sefale a una persona como posible autor de un hecho punible o de
participar en él, lo cual puede suceder ante alguna de las autoridades competentes para
iniciar la persecucién penal, es decir, ante la Policia Nacional Civil, el Ministerio Publico

0 un organo jurisdiccional.

De manera que este derecho nace desde el mismo momento de la imputacién, o sea

desde cuando se le atribuye a una persona determinada la comision de un hecho

punible, bien desde que se inicia la investigacion, la detencidn en situacion de

17



medida de coercién o se dicta auto admitiendo la acusacion o, finalmente, cuando se

pronuncia sentencia condenatoria.

De acuerdo con el sistema procesal penal guatemalteco, el derecho de defensa se
concreta con la detencibn, en el reconocimiento de los siguientes derechos
constitucionales y legales:

- El de ser notificado inmediatamente, en forma verbal y por escrito, de
la causa que motivo su detencion, autoridad que la ordend y lugar en el
gue permanecera. Designar a la persona a quien debera hacerse la
misma notificacién, lo cual debera hacerse por el medio mas rapido y
de cuya efectividad sera responsable la autoridad respectiva. El de ser
informado inmediatamente de sus derechos en forma que le sean
comprensibles, especialmente que puede proveerse de un defensor, el
cual puede estar presente en todas las diligencias policiales vy
judiciales. El derecho de ser oido por juez competente dentro de un
plazo que no excéda de veinticuatro horas. El de no ser conducido a
lugares de detencion distintos a que los que estan legal y publicamente
destinados para el efecto. A no permanecer detenido por faltas o
infracciones a los reglamentos las personas cuya identidad pueda
establecerse mediante documentacion para el testimonio de persona

de arraigo, o por la propia autoridad

18



Estos derechos, con la categoria de derechos humanos individuales, aparecen
establecidos en los Articulos: 8°., 9°., 10 Y 11 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala; y, ademas, se encuentran desarroilados en los Articulos: 71,

81, 87 Y 92 del Cdédigo Procesal Penal, Decreto nimero 51-92, del Congreso de la

Republica.

Al momento de recibirse su primera declaracion, el sindicado también goza de los

siguientes derechos:

- El juez debe hacerle saber detalladamente el hecho que se le atribuye,
con todas las circunstancias de tiempo, lugar y modo, en la medida

conocida.

- Advertir al sindicado que puede abstenerse de declarar y esta decisiéon

no podra ser utilizada en su perjuicio.

- Instruirlo acerca de que puede exigir la presencia de su defensor y
consultar con él la actitud a asumir, antes de comenzar la declaracién

sobre el hecho.
- El de elegir un traductor o intérprete de su confianza para que lo asista

en sus declaraciones, cuando no comprenda correctamente el idioma

oficial, y si no lo hiciera el tribunal se lo debe designar de oficio.

19



- A no ser obligado a declarar contra si mismo, su cényuge o persona
unida de hecho legalmente, ni contra sus parientes dentro de los

grados de ley.

- A que se presuma su inocencia en tanto no se haya declarado

responsable judicialmente en sentencia debidamente ejecutoriada.

Los derechos enunciados estan previstos en los Articulos: 14, 81, 85 Y 90 del Cédigo

Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica.

De conformidad con el sistema acusatorio, el imputado ya no puede ser considerado
como un mero objeto o fuente de prueba, sino como un sujeto procesal y titular de
derechos fundamentales de rango constitucional, tales como la dignidad humana, la
libertad, la presuncion de inocencia, la igualdad, etc. En esa condicién ha de intervenir
en la actividad probatoria bajo los principios de inmediacidén judicial, de igualdad y

contradiccion, con el constante respeto a la dignidad del ser humano.

Como sujeto procesal y titular de los derechos a la vida e integridad personal, a la
dignidad humana, a la libertad y a la presuncién de inocencia, el imputado -como lo
explica Suarez Sanchez-"no puede ser objeto de tortura, ni de trato cruel, inhumano o
degradante, ni de "intervenciones corporales" que pongan en peligro su vida o su
integridad personal, ni de "intervenciones corporales intimas" (por lo que no pueden ser

aplicados los "sueros de la verdad" o el "detector de mentiras, ni si quiera

20



voluntariamente; ni contra su voluntad los reconocimientos anales y vaginales, ni la
extraccidon de semen ni de sangre). Por no tener el caracter intimo, si se debe permitir

sacar fotografias, huellas dactilares o medidas corporales, aun a la fuerza,..."®

En cuanto al momento en que finaliza la operatividad de la garantia, se plantean dos
posiciones. Una que sostiene que finaliza con la sentencia firme que concluye el
proceso de conocimiento y otra que opera también durante el procedimiento de
ejecucion de la pena o medida de seguridad y correccion. Si se advierte que la
ejecucion de la pena o la medida de seguridad y correccibn no son mas que
manifestaciones practicas del poder penal del Estado y que como tal dicho poder
siempre sigue sometido a diferentes limitaciones impuestas por las reglas juridicas e
incluso constitucionales, es obvio inclinarse por la segunda posicién. Por consiguiente,
como sostiene Maier "se justifica la necesidad de conceder al condenado intervencién
en el procedimiento de ejecucion y reconocer, ampliamente, su derecho de defensa en
éL

El actual Cédigo Procesal Penal prevé esa situacion al establecer en su Articulo 492,
que el condenado podra ejercer, durante la ejecucion de la pena, todos los derechos y
facultades que las leyes penales, penitenciarias y los reglamentos le otorgan,

planteando ante el juez de ejecucién todas las observaciones que estime convenientes.

La misma norma contempla la continuidad de la defensa técnica durante esta etapa del

3 Suarez Sanchez, Alberto, El debido proceso penal, Universidad Extemado de Colombia, Colombia, 1998, Pag.

285
“Maier, Julio B.J., Ob. Cit, Pag. 459

21

WLTAD
3\ 1\"€\\
Q‘)\\‘\\QER‘S”D‘O
m
[e)
-}
m
=
e
v hﬁ F
RS H.
i

CARS Jug, o~
o\ 0
A\ CA/?(OJ‘C%'

O
Q“' R

31yns >
LARTY

Jemaia. o



WLTAp
ASIng,
ow

<

procedimiento y en el Articulo 495 del mismo Codigo expresamente se reconoce el
derecho del condenado y su defensor para platear incidentes relativos a la ejecucion y
extincion de la pena, Para la ejecucién de medidas de seguridad y correccion, el cuerpo
legal antes citado conforme el Articulo 505, remite a las reglas establecidas en el
capitulo referente a la ejecucion de penas, en lo que fueren aplicables, a mas de
observarse las disposiciones especiales que contempla.

b) La Defensa Técnica, que esta confiada a un letrado que elabora Ila
estrategia defensiva y propone pruebas, que asiste y asesora
juridicamente al imputado y lo representa en todos los actos procesales no
personales. Los pactos internacionales también regulan la defensa oficial,
como el “derecho irrenunciable” del imputado a ser asistido gratuitamente
por un defensor proporcionado por el Estado, cuando no designare

defensor.

A diferencia de proceso civil, en el cual la capacidad de postulacién es ejercida
practicamente con exclusividad por el abogado, en el proceso penal el derecho de
defensa es ejercitado de manera simultanea, tanto por el abogado defensor como por
su patrocinado. Por eso Suarez Sanchez al referirse a la institucién de la defensa penal
afirma que "es una parte procesal que viene integrada por la concurrencia de dos
sujetos procesales, €l y su abogado defensor, en donde ejercita el primero de ellos una
defensa privada o material, y el segundo la defensa publica, formal o técnica."La

asistencia profesional resulta necesaria porque si el proceso es esencialmente

SSuarez Sanchez, Alberto, Ob. Cit. Pag. 291
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dialéctico, la posicion del procesado implica que esté en condiciones de someter a
discusién no soélo lo que le acuse, sino también lo que elimine o aminore la acusacion,
si es indispensable para ello la asistencia profesional. Es, por consiguiente, un derecho
alienable la seleccién de abogado de confianza segun la voluntad del imputado para
que represente a lo largo del proceso y su desconocimiento u obstaculizacion lesiona
gravemente el derecho de defensa y al debido proceso, constituyendo los defectos
concernientes a la asistencia y representacion del imputado, en los casos y formas que

establece la ley. Motivo absoluto de anulacién formal.

Por su parte, Maier, conceptia la necesidad de la defensa técnica como un servicio
publico imprescindible, que se presta incluso contra la voluntad del imputado, debido a
que en el Derecho procesal penal, de alguna manera muy particular, no se considera al
imputado suficientemente capaz para resistir la persecucién penal del Estado y, por

ello, el defensor viene a completar o complementar la capacidad del imputado.®

La defensa técnica como manifestacion del derecho publico no es renunciable, porque
aun cuando el imputado se niegue a designar defensor de su confianza, el funcionario
judicial debe designario de oficio, en razén de que en tal defensa esta interesada la
sociedad, y la falta de asistencia y representacion del imputado, en los casos y forma
establecidas por la ley, constituye motivo absoluto de anulacion formal por
inobservancia de un derecho y garantia previsto por la Constitucién y por los tratados

ratificados por Guatemala. Por el contrario la defensa material en la que privan los

®Maier, Julio B. J., Ob. Cit, Pag. 551.
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principios liberales individualistas, es renunciable porque el imputado puede guardar
silencio total o parcialmente o abstener de ejercer toda actividad dentro del proceso, sin
que por ello las actuaciones puedan resultar nulas. Por otro lado, si bien la defensa

material es susceptible de disposicion en un determinado acto procesal (por ejemplo, el
imputado puede disponer no exculparse de la imputacion y ejercitar su derecho de
silencio, o puede renunciar a la recepcion de un medio de prueba, o puede
sencillamente renunciar a defenderse en el juicio por la via de sustraerse de la accién
de la justicia, provocando su rebeldia), no puede ocurrir igual con la defensa técnica. De
conformidad con el Articulo 92 del Cadigo Procesal Penal, el sindicado tiene derecho a
elegir un abogado defensor de su confianza y si no lo hiciera el tribunal se lo designara
de oficio, antes de la primera declaracién, salvo que el sindicado prefiera defenderse
por si mismo, lo cual sélo sera autorizado cuando no perjudique la eficacia de la

defensa.

Dada la importancia de la defensa técnica, la ley protege el ejercicio de la misma a
efecto de que nunca falte y se pueda dar una situacion de indefensién. A ello responde
la legitimacion inmediata y sin tramite alguno para el ejercicio de la funcién de los
defensores; la posibilidad de que el imputado pueda ser asistido por mas de un
abogado defensor y que cada defensor pueda designar, con consentimiento del
imputado, un sustituto; el caracter urgente y sin mayores formalismos del nombramiento
de defensor cuando el imputado estuviere privado de su libertad; las providencias que
debe tomar el tribunal en caso de renuncia del defensor o ante el abandono de la

defensa. Asi, en este ultimo supuesto y para evitar que se deje sin asistencia técnica al
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acusado, sobre todo poco antes o durante el debate, se permite prorrogar su comienzo

> suspender el debate ya iniciado, por un maximo de cinco dias.

5. Autodefensa.
El imputado tiene derecho a defenderse personalmente, llamado esto también en

la doctrina como la defensa material, segun lo apreciado en el parrafo anterior.

6. Comunicacion entre imputado y defensor.
Esta comunicacion previa a la realizacién de cualquier acto procesal tiene por
finalidad que el defensor asesore juridicamente y se extiende aun a los periodos
de incomunicaciéon. La incomunicacién no impide las conferencias entre el
inculpado y su defensor, sin embargo el Juez competente las podra denegar de

considerarlas inconvenientes.

7. Preparacion de la defensa.
El imputado tiene el derecho de preparar adecuadamente su defensa, para lo

gue debe de disponer de los medios y tiempo necesarios.

8. Produccion de pruebas.
Para los fines de la defensa del imputado, ésta puede interrogar a los testigos
ante el tribunal, asi como obtener la comparecencia de los testigos o peritos que

puedan aportar al proceso.
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9. Recursos.

El imputado tiene la posibilidad de recurrir el fallo condenatorio ante un tribunal

superior.

Pareceria una paradoja el hecho de decir que el proceso penal, en cuanto a la garantia
de defensa, es perfecta, sin embargo para este caso cabe mencionar que asi como sus

efectos, la presente garantia, muestra ser vuinerable, en los siguientes aspectos:

1. Se niega la asistencia de un abogado al imputado.

2. Se impide al abogado comunicarse con su defendido.

3. Se hacen las notificaciones con retraso.

4. Se niega el acceso al expediente o a las diligencias vinculadas al proceso.

5. Se obstaculizan los esfuerzos de la defensa para identificar, ubicar y obtener la

comparecencia de testigos.

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, se puede indicar que un proceso penal, sin
garantia constitucional de defensa, simplemente seria un proceso absolutamente
impuesto y guiado autoritariamente por un poder judicial, marginando asi no solo a la

garantia misma, sino a la misma Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala.
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1.3. La garantia de inocencia

1.3.1. Definiciones

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y su interpretacién por la Corte
de Constitucionalidad, al referirse a la inocencia indica: “El principio de inocencia,
constituye una presuncion iuris tantum que garantiza a toda persona sindicada de la
comision de un hecho ilicito que no podra sufrir una sancién o pena sin que medie

prueba suficiente que demuestre su responsabilidad en el hecho penado”.

El Licenciado De Le6n Carpio, explicaba en el Catecismo Constitucional que: “El
principio de inocencia consiste, en que a toda persona a quien se le acusa de haber
cometido algun delito o falta es inocente mientras no se le haya deciarado responsable

por un juez que haya dictado sentencia condenatoria y de haber agotado todos los

recursos.”

1.3.2. Regulacion legal

El fundamento legal de la garantia y principio procesal de inocencia se encuentra en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; en el Articulo 8
numeral 2 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, 14 del Codigo Procesal

Penal; el Articulo 14 inciso 2, del Pacto de Derechos Civiles y Politicos; Articulo 9 de la

"De Lebn Carpio, Ramiro. Catecismo constitucional. Pagina 34
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mil novecientos ochenta y nueve (26/08/89); y el Articulo 11 de la Declaracién Universal

de Derechos Humanos, adoptada y proclamada por la Asamblea General de las

Naciones Unidas el 1 de diciembre de 1948.

La base fundamental de la garantia de inocencia la da el Articulo 14 de la Constitucidon
Politica de la Republica de Guatemala, al establecer: “Toda persona es inocente,
mientras no se haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente
ejecutoriada”, esto implica que, desde el momento en que una persona es sindicada de
haber cometido un delito, por mandato constitucional, debe tenérsele como inocente,

hasta que se pruebe su culpabilidad en una sentencia firme.

Como se menciona anteriormente, el referido Articulo, en su primer parrafo establece
que: “toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsable

judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada”.

El referido Articulo constitucional en su primer parrafo, reconoce el derecho esencial o
fundamental de toda persona a que se le impute la comision de hechos, actos u

omisiones ilicitos a que se le presuma su inocencia durante la tramitacion del proceso.

En otras palabras, esta norma constitucional garantiza a la persona sindicada de la
comisién de un hecho ilicito que no podra sufrir una sancién o pena sin que medie

prueba suficiente que demuestre su responsabilidad en el hecho penado.
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Dicho Articulo reconoce también, que la presuncion de inocencia es una garantia
constitucional, garantia que se complementa con el principio procesal de la duda
favorece al imputado, contempiado en el cuarto parrafo del Articulo 14 del Cddigo
Procesal Penal, conocido como in dubio pro reo. La presuncién de inocencia tiene como
finalidad la de proteger la libertad individual y la dignidad de toda persona a la cual el

Estado imputa o acusa de un delito.

El ser tratado como inocente incluye la obligacién hacia las autoridades de policia de
no presentar, de oficio, ante los medios de comunicacion social, a ninguna persona que
previamente no haya sido indagada por tribunal competente, tal como lo establece el
segundo parrafo del Articulo 13 de fa Constitucion Politica de ia Republica de
Guatemala. A este respecto dice la Corte de Constitucionalidad que esta norma entra
en armonia con el principio de presuncién de inocencia contemplado en el Articulo 14
del Cédigo Procesal Penal, conlleva diversos objetivos, pero para el caso puede
inferirse uno basico y de caracter garantista que tiende a proteger entre otros aspectos
no solo el derecho a la honra y la dignidad del que se hace mérito, sino también la
seguridad y, ante todo, el derecho a la intimidad de aquel individuo que se ve sometido

a la persecucion penal por parte del Estado.

La norma contenida en el Articulo 14 del Codigo Procesal Penal establece que: “El
procesado debe ser tratado como inocente durante el procedimiento, hasta tanto una
sentencia firme lo declare responsable y le imponga una pena o una medida de

seguridad y correccion.”
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El mismo articulo establece: Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del
imputado o que limitan el ejercicio de sus facultades seran interpretadas
restrictivamente; en esta materia, la interpretacion extensiva y la analogia quedan

prohibidas, mientras no favorezcan la libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las Unicas medidas de coercion posibies contra el imputado son las que éste codigo
autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la pena o medida
de seguridad y correccién que se espera del procedimiento, con estricta sujecién a las

disposiciones pertinentes.

La duda favorece al imputado, de conformidad con lo enunciado en el articulo anterior,
se puede decir que en esta norma la inocencia esta establecida como un principio
procesal, y se explica que la presuncién de inocencia implica, que el sindicado no podra
sufrir pena o sancién que no tenga fundamento en prueba pertinente, valorada por un
tribunal, con eficacia suficiente para destruir la presuncién de inocencia y basar un fallo
razonable de responsabilidad, porque, en caso contrario, el principio constitucional

enunciado prevalecera en su favor.

Implica que los jueces deben interpretar la ley en forma restrictiva cuando las
disposiciones restrinjan la libertad del procesado o limiten el ejercicio de sus derechos y
facultades. Por el contrario cuando favorezcan la libertad o el ejercicio de sus derechos,
el juzgador debe interpretarla extensiva y analogicamente. Significa también que no

pueden decretarse otras medidas de coercién que no estén sefnaladas en el Cédigo
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Procesal Penal, las cuales tienen caracter excepcional y deben ser proporcionales a la
pena o medida de seguridad que se espera. Mediante esta garantia en caso de duda

los jueces deben decidirse siempre en favor del imputado.

Por otro lado, el principio procesal de que el imputado debe ser tratado como inocente,
contenido en el primer parrafo de este articulo no debe confundirse con la garantia
constitucional de presuncion de inocencia. El ser tratado como inocente es un elemento
de la presuncién de inocencia y sus alcances son mas limitados que ésta, aunque
tiende a protegerlo mientras se tramita el proceso e igualmente impone obligaciones al
Estado como, por ejemplo, tener la carga de ia prueba en caso de solicitar la prisién

preventiva o la apertura a juicio con el grado de certeza en esas etapas.

Rojas, al referirse a la garantia y principio de inocencia dice: “Equivocadamente se
suele creer que la presuncién de inocencia solo tiene cabida en materia criminal. Se
estima que, siendo una garantia fundamental, tiene aplicaciéon en todas las areas del
derecho, por cuanto la tendencia del individuo a ajustar su comportamiento al
ordenamiento, es igualmente predicable respecto de todas las reglas juridicas, no sélo

de las de caracter represivo o punitivo.”

La cita del anterior autor explica: que la garantia y principio procesal de inocencia no es

solo aplicable en materia penal, sino en que tiene cabida en las diferentes ramas del

8Rojas, Miguel Enrique. Introduccién a la teoria del proceso. Pag. 125.
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derecho, penal, civil, laboral, mercantil, etc., para citar un ejemplo: si por alguna
situacion la persona daria lugar a iniciarle un proceso mercantil ante un 6rgano

jurisdiccional competente, ésta gozaria de la presuncién de inocencia durante la

tramitacién del proceso.

1.3.3. Antecedentes

Rosales, al referirse a los antecedentes de la garantia y principio procesal de inocencia
indica: “La inocencia es una garantia y un principio universalmente reconocido que
remonta al siglo IV de nuestra era. Posteriormente, en 1215, fue consagrado en la Carta
Magna de Inglaterra y luego reconocido por la Revoluciéon Francesa en la Declaracion
de los derechos del hombre y del ciudadano. Sin embargo, hubo que esperar algin
tiempo para que la garantia alcanzara sus actuales caracteristicas y se extendiera a

otros paises. En la mayor parte de Estados democraticos, el proceso penal gira

alrededor de este derecho.”

En Guatemala y otros paises, los antiguos cédigos penales no reconocian esta
presuncién; al contrario, se establecia una presuncién de que toda accién u omisién

tipificada como delito era cometida voluntariamente, salvo prueba en contrario.

Ello llevé en realidad a establecer una presuncién de culpabilidad que correspondia

descartar al imputado. Asi, el articulo 1 del Cdédigo penal de 1877 senalaba que: es

°Rosales Barrientos, Moisés Efrain El juicio oral en Guatemala. Técnicas para debate. Pag. 103-104
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omisiones penadas por la ley reputan siempre voluntarias, a no ser que conste lo
contrario, de igual manera el Articulo 11 de los cddigos penales de 1889 y de 1934,
establecian que: Delito es la infraccion voluntaria de una ley penal. Toda infraccién de
la ley penal, se presume voluntaria, mientras no conste io contrario. Agréguese a ello
gue los menores de quince afios 0 mas podian incurrir en responsabilidad criminal, al
igual que los de diez afos 0 mas cuando hayan obrado con discernimiento. No fue sino
a partir del Codigo Penal de 1939 que los mayores de diez afios y menores de quince

comenzaron a ser juzgados por los Tribunales de Menores.

En el Cddigo Procesal Penal de 1973, que la presuncién de inocencia se reconoce
como una garantia procesal, pero mas restringida que en la actualidad. Este estipulaba
en su Articulo 33 que: la inocencia del imputado se presume, excepto en los casos

expresamente sefalados en la ley y no necesita ser declarada.

En el presente se ha incorporado, como una garantia constitucional en el Articulo 12 la
Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, al establecer que: “toda persona
es inocente, mientras no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia
debidamente ejecutoriada”, y como un principio procesal en el Articulo 14 del Cédigo

Procesal Penal al indicar que el imputado debe ser tratado como inocente.
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1.4. La garantia de retroactividad de la ley penal

Guillermo Cabanellas, indica:“que la irretroactividad es un principio legislativo vy
juridico, segiin el cual las leyes no tienen efecto en cuando a los hechos
anteriores a su promulgacién, salvo expresa disposicion en contrario.” En el
Derecho Penal, la irretroactividad a favor del reo constituye el principio, a no
determinarse lo contrario.'®

El Cédigo Civil Espanol establece la irretroactividad de las leyes, con la reserva de
que dispongan ellas mismas lo contrario, y en el argentino, la legislacién se muestra
mas absoluta en esa tendencia: “Las leyes disponen para lo futuro; no tienen efecto
retroactivo, ni pueden alterar los derechos ya adquiridoslLas leyes que tengan por objeto
aclarar o interpretar otras leyes, no tienen efecto respecto a los casos ya
juzgados”. La irretroactividad, como reverso de la retroactividad, ofrece estos grados:
a) la absoluta, que no regula ninguna de las relaciones establecidas durante Ila
legislacién anterior, ni en las modalidades y efectos posteriores a la innovacién legal; b)
la irretroactividad media, que respeta las situaciones y vinculos creados, pero regula
las modificaciones y efectos producidos después, pero a consecuencia de disposiciones
anteriores a la promulgacién de la ley nueva; c) irretroactividad minima, reducida a
regir los cambios y efectos relacionados con negocios juridicos anteriores a la

norma mas reciente, pero correspondientes a ésta por el tiempo.

10Cabanellas, Guillermo. Diccionario de Derecho Usual. Tomo Il. Pag. 435
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algo mas que un conjunto de leyes. Sin embargo, ni uno ni el otro puede existir sin el

soporte de las leyes que los estructuran, aunque antiguas y nuevas concepciones
hayan pretendido desconocer este hecho fundamental. En efecto, el hecho de que

sean algo mas que la ley no significa que puedan prescindir de la ley procesal penal.

Por lo tanto, el tema de la estructura, la funcién y las finalidades de la ley procesal es un
genuino tema cientifico, de singular importancia. El problema de la ultra actividad,
retroactividad o irretroactividad de la ley procesal penal no es mas que una
manifestacibn de la funcion garantizadora del proceso penal. Para efectos de lo
anterior veamos nuevamente la Constitucion Politica de la Republica de Guatemaila, la
que establece en el Articulo 12, que la defensa de la persona y sus derechos son
inviolables: “Nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido
citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente vy
preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o
secretos, ni por procedimientos que no estén preestablecidos legaimente”’. Se ha
indicado con anterioridad cual es el significado del proceso legal preestablecido, y como
este concepto debe ser entendido en un sentido sustancial, y no en el sentido formal de

una mera operacion légica que permite arribar a una conclusién de condena.

Igualmente el Coédigo Procesal Penal, habla de Juicio previo. Nadie podra ser
condenado, penado o sometido a medida de seguridad y correccion, sino en sentencia

firme, obtenida por un procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones
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de este Cdédigo y a las normas de la Constitucion, con observancia estricta de las
garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos del imputado o

acusado.

La inobservancia de una regla de garantia establecida a favor del imputado no
se podra hacer valer en su perjuicio. Como se preceptua en la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala, nadie puede ser juzgado por procedimientos que no estén
preestablecidos legalmente se pretende hacer ver que la organizacién de todo el
proceso penal debe estar siempre fundado en ley promulgada anteriormente a la fecha

en que fue cometido el hecho que se juzga.

Dentro de este concepto de legalidad del proceso penal, siendo eI‘ preestablecido,
debe tenerse, ademas de la legalidad formal del proceso, una legalidad sustancial, que
sera la unica que permitira hablar de proceso legal en los términos en que
histéricamente ha sido concebido, y no aludir con esa palabra a cualquier tipo
de tramite burocratico empleado por el Estado en contra de una persona. Desde
esta perspectiva, las palabras de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala
adquieren un sentido especial. Se puede inferir que la organizacién legal del proceso
debe ser, también, anterior al hecho que motiva ese proceso. Tan anterior como la
tipificacion de los delitos por los cuales ese proceso se inicia. Existe una relacién
los delitos y la previa

paralela entre la previa legalidad de la tipificacion de

estructuracién legal del proceso. "Ninguna persona puede ser detenida sino por

causa de delito..." Este paralelismo no surge de la sola idea de la funcion motivadora de
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la norma, que también funda el principio de la legalidad penal, sino del hecho politico
comun de que la irretroactividad de la ley penal es en sentido amplio, es decir, Ia
ley penal propiamente dicha y la ley procesal penal, se relacionan con el control a la

arbitrariedad del juzgador.

Basta indicar que de nada servira que el Estado diga que nadie puede ser privado de su
libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por
la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, o por las leyes dictadas
conforme a ella, si luego de la promulgaciéon de la ley procesal penal ésta es
modificada a antojo del legislador, dandosele efecto inmediato a una nueva
modalidad de juicio y de proceso de la cual resultara, eventualmente, una

condena o bien se acomoda a la politica criminal que el Estado pretende implantar.

La irretroactividad de fa ley procesal es una manifestacion mas de la garantia
constitucional, la cual es calificada de muy importante doctrinariamente, mediante la
cual se otorga una seguridad amplia al imputado, y una proteccién especial ante
el intento comuin de un gobierno de turno de ponerle freno a la arbitrariedad de
un Estado en toda aquella actividad coercitiva desplegadas para combatir el crimen. Se
pretende evitar con dicho freno, que las personas no sean encarceladas por motivos
distintos de {a comisién de un hecho punible o de un acto humano que sea calificado
de ilicito por ley anterior debidamente promulgado por el Estado, antes del instante en
que se aduce que lo ha cometido. Dicho freno a la conducta del funcionario del

Estado en su ejercicio del poder coercitivo es efectivo si se da la manipulacion. Podria
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estar en la aplicacién de la ley penal como en la actividad procesal. En otras palabras,
se pretende frenar la libertad de actuar del juzgador, que se traduce en la
manipulacion arbitraria de la aplicaciéon del tipo como de la forma como se llegue a

desarrollar el proceso.

Existe un ejempio al respecto de éste tema: dentro del Proceso Penal una
modificacion al Cédigo en el cual en uno de sus parrafos relacionado al otorgamiento
del sustituto a la prision preventiva se establece que no podra concederse ninguna de
las medidas sustitutivas, a la prisién preventiva, en aquellos procesos penales

instruidos contra las personas que se encuentren siendo sindicadas por las
autoridades policiacas ¢ del Ministerio Pablico, o bien por cualquier particular que
tenga interés en la causa, y que se siga contra sindicado a quien se le imputa
un hecho ilicito, y es considerado como reincidentes o delincuentes habituales, o
esta siendo procesado y guarda prisidon preventiva por delitos de homicidio
doloso, asesinato, parricidio, violaciéon, plagio o secuestro en todas sus formas,

sabotaje, robo agravado y hurto agravado.

Pues bien, con dicha reforma procesal, el Estado de derecho se pone en entredicho en

Guatemala. Por un lado afirma en su parte general que garantiza la justicia, la
seguridad, la libertad, y por otro la restringe, con el solo pretexto de darle proteccién a
toda la sociédad. Supuestamente esta protegiendo los intereses generales. Pero desde
que la persona es sindicada y llevada a los reparos de un centro de detencion

preventiva por parte de las autoridades, automaticamente esta cumpliendo una
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posible condenada, pero en forma anticipada a la sentencia, pues no se le permite que
le sea otorgada la libertad provisional, y como muestra esta el hecho que se le juzga a
priori negativamente solo por su pasado oscuro, pues el simpie hecho de tener
antecedentes penales es motivo bastante para sospechar que es responsable del
hecho que se inicia a investigar y por tanto no se le califica de apto para obtener la
libertad mediante sustituto a la prision. En el ejemplo que por equivocacion las
autoridades detienen a una persona y lo sindican de haberle dado muerte a una

persona y es llevado ante los reparos del centro de detenciéon preventiva.

Aunque tenga los medios econ6micos para poder salir de la carcel bajo fianza,
por ley, usted debe permanecer detenida, pues ante el mandato procesal que afirma
que es prohibido su otorgamiento en éste caso, el juez debe ordenar su prision
preventiva. Y si ha cometido el homicidio en legitima defensa de su persona o
familiares, no le interesara al Estado. Usted debera esperar a que dentro de los 3
meses, que es el que dura la investigacidn, o el tiempo prudencial que fije el juez
(segun lo que estipula el Articulo 82 del Cédigo Procesal Penal), el agente fiscal
determine que usted no tiene responsabilidad de los hechos sucedidos. Por tanto
es hasta ese momento cuando obtiene su libertad. Ahora bien, el tiempo que usted
permanecié detenido, automaticamente cumplié una pena anticipada, podria decirse
que abond tiempo de reclusion a la condena, si por casualidad hubiera sido
condenado en sentencia, automaticamente ya le dio de manera proporcional cierta
cantidad de tiempo a la condena, sin estar condenado por fribunal de sentencia

competente.
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Pues bien, el principio garantista fundamental lo encontramos descrito en la norma
constitucional, la ley procesal lo desarrollé y supuestamente lo respetaba en toda
su magnitud al momento de promulgarse el Coédigo Procesal Penal, y luego con
las reformas al Cédigo Procesal Penal, se retrocede y se legisla en contra del espiritu
de la administracion de justicia democratica y representativa de un Estado de derecho
y principalmente en contra de los principios constitucionales que otorgan las garantias
al ser humano, y se tiene sabido que existe la aceptacién, casi generalizada de

la existencia de la irretroactividad de la ley procesal penal.

Ahora bien, dicha afirmacién requiere de algunas aclaraciones, puesto que el simple
enunciado del principio puede dar lugar a algunas confusiones. En primer lugar, existe
una distorsion de este principio garantizador de la ley procesal, el que proviene
de la idea de fraccionar el proceso. Algunos autores sostienen que la ley procesal
siempre rige para el futuro, como toda ley, porque rige ios actos que comienzan a ser
realizados a partir de su vigencia. Lo que se daria entonces, es una suerte de ultra
actividad de la ley anterior, puesto que los actos realizados conforme a la ley procesal
anterior no pierden su vigencia, sino que deben ser valorados conforme a la legalidad

que proviene de la ley vigente en aquel momento.

Esta definiciéon parte del concepto de fraccionar el proceso en unidades de sentido, que
serian los propios actos del proceso considerados en forma independiente, la
declaracién indagatoria, el dictado de ciertas resoluciones, la realizacién de

determinados actos procesales calificados de anticipos de prueba, etc. Estas serian las
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unidades procesales regidas por la ley. La idea de que el proceso es, en si mismo,

una unidad, no fraccionable en actos particulares, dotada de un cierto sentido de

politica criminal.

Pues bien, el proceso es regido por la ley procesal como un todo, puesto que consiste
en un conjunto de actos encadenados que confluyen hacia el juicio y giran alrededor de
él. Por lo tanto, la idea sustancial del proceso legal pre establecido, que se ha
analizado le otorga al conjunto de actos anteriores y posteriores al juicio, que son los
que conforman la totalidad del proceso penal, una unidad de sentido politico criminal,
que no puede ser alterada por la ley procesal nueva. Por lo tanto, si tuviéramos que
sentar el principio de irretroactividad de la ley procesal penal, diriamos lo siguiente:

La ley procesal penal es irretroactiva cuando altera el sentido politico-criminal del
proceso penal democratico y garantista del Estado de Derecho. ;Cuando produce la
nueva ley una aiteracion de este tipo? Cuando distorsiona por completo el concepto
sustancial del proceso legal y garantista del preestablecido ante juez o tribunal de
sentencia, y se pierde por completo el sentido democratico de la ley procesal
promulgada inicialmente. Por ejemplo: Una ley procesal penal que le quitara a las
etapas preparatorias del juicio, tal como ha sido previsto dicho caracter
"preparatorio”, no se podria aplicar retroactivamente porque distorsiona el sentido
politico criminal del proceso garantista y democratico. Del mismo modo, una ley que
limitara las posibilidades de recurso de la alzada de la sentencia obtenida en el juicio,
debe ser también irretroactiva, puesto que distorsiona el control del juicio previsto en la
Constitucion y el derecho a la misma por la convencién americana sobre derechos

humanos.
41
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En consecuencia, la idea fundamental que nutre el principio de irretroactividad de la ley
procesal y hace que su régimen sea similar al de la ley penal propiamente dicha, es la

de la unidad de sentido politico-criminal del proceso.

Ahora bien, el principio de irretroactividad de la ley penal cuando afecta el sentido
politico - criminal garantizador del proceso penal tiene excepciones. La primera de
ellas radica en aquellos actos que no tienen relacion con la orientaciéon politico
criminal del proceso. Pueden existir cierto ordenamiento, cierta secuencia de los actos
procesales, ampliaciones o limitaciones de plazos, o requisitos para la realizacién de
ciertos actos procesales que, segun se puede entender razonablemente, no
guardan relacion con el sentido politico-criminal del proceso democratico. En esos
casos, no habria dificultad en que los procesos en curso al momento de sancionarse
una nueva ley o se dictara la reforma a la ya existente comenzaran a regirse
segun los nuevos criterios. En consecuencia, un proceso en curso puede comenzar a
ser regido por una nueva ley procesal siempre que por ello no resulte alterada su
orientacion politico-criminal. La otra excepcidn paralela, también, a la excepcidén que
rige en el campo del Derecho Penal sustantiva, es la que impone Ila
retroactividad de la ley procesal mas favorable al reo. Aqui se debe entender
como ley mas favorable aquella que fortalece el sentido politico criminal del proceso
tal como ha sido previsto en la Constitucién. Si en la Constitucion Nacional el proceso
penal estd presentado, fundamentalmente, como un régimen de garantias y de
restricciones garantizadoras sobre el poder coercitivo penal del Estado, toda ley que

fortalezca esta inherencia (de derechos) del ser humano, tendria efectos retroactivos
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que, inclusive, pueden llevar a la renovacion del acto que ha sido realizado de un
modo menos garantizador. Apreciemos que la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala, afirma que la ley no tiene efecto retroactivo, salvo en materia penal cuando
favorezca al reo, la cual no pretende referirse con exclusividad a la ley sustantiva sino

que se incluye por igual a la adjetiva.

Actualmente tenemos la vivencia de que todos los actos procesales realizados

antes del primero de julio de 1994 se efectuaban sin contemplar la garantia
constitucional del derecho de defensa, y hoy en dia con el nuevo proceso penal, existe
la obligacion de que todo acto realizado al margen de dicha garantia Constitucional
dejan de tener valor legal en todo {o actuado. Entonces tenemos que, una nueva
ley ha entrado en vigencia y existen procesos en curso donde no se respeté dicho
derecho del sindicado (ser asistido por un Abogado colegiado activo) por lo que las
actuaciones que la obviaron no tienen ningun valor. La nueva norma procesal obliga al
juzgador a ordenar que exista la presencia del defensor en la primera declaracion del
imputado y en caso no lo solicita éste, el jugador esta obligado a proporcionarselo
en forma gratuita, quien deberd presenciar la actividad procesal por mandato
constitucional, tanto en dicha declaracién como en toda diligencia efectuada dentro del
proceso, por lo que, el imputado tiene el derecho a la renovacion del acto ya realizado,
para completario segun las nuevas formas, mas garantistas, y seria la segunda

declaracién y no la primera a la que se le debe dar valor legal.
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restringe la libertad, con la cual se declara la prisiéon preventiva. Si una persona esta en
libertad conforme a la legislaciéon vigente antes del primero de julio de 1994 esa

libertad no puede ser afectada por la nueva ley aun cuando esta sea mas restrictiva.

Es claro entonces que no puede ser afectada la persona que enfrenta proceso porque
alteraria la unidad de sentido politico-criminal que debe tener el proceso. Es
decir, seria un caso de irretroactividad de la aplicacion de la ley procesal porque
modificaria el status garantista del proceso en curso. Como se ve, el hablar de la
irretroactividad de la ley procesal penal sélo tiene sentido si partimos de una
concepcion del Proceso como una unidad. Unidad ideal claro esta, porque ciertamente
en la vida real el proceso se manifiesta como una sucesién de actos. Pero este
mecanismo, de otorgar unidad a lo que en realidad es perfectamente fraccionable,
resulta admisible puesto que se trata de una unidad de sentido, una unidad
valorativa, y no de una unidad ontolégica del proceso, que no resistiria la
confrontacion con la realidad. Se observa que no existe mayor diferencia entre la
irretroactividad de la ley penal sustancial y el régimen de la irretroactividad de la
ley procesal penal. Una y otra constituyen mecanismos para evitar que la
imposicion de la pena se realice de un modo arbitrario. Ambas concluyen en la idea
de que tanto lo que constituye un delito como el modo en que el estado emplea su
tiempo para buscar la destruccion del Estado de inocencia del Imputado y la
comprobacién de la existencia del estado de culpabilidad y la existencia real de

responsabilidad de la persona por el delito acreditado a su persona y la peticion de
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hecho que motiva la sancién para que el ciudadano tenga claro no sélo lo que debe y
no debe hacer, sino también cual va a ser el camino por el que se andara
procesalmente para buscar que se le sancione, cuales seran los derechos y
obligaciones de ambas partes durante el proceso, cuales seran las limitaciones del juez

o Tribunal de Sentencia, cuales seran sus maximas garantias.

1.5. Laindependencia o imparcialidad de los jueces

La independencia judicial es uno de los principios basicos dentro de un sistema
democratico, por lo tanto considero necesario, fijar cuales fueron las condiciones y
necesidades que dieron lugar a este principio y es asi como en el curso de la historia
del Derecho, encontramos que durante los siglos XV al XVl la administracion de justicia
era una potestad del rey y éste la delegaba en ciertos funcionarios que actuaban sin
independencia y respondian a las directivas sefialadas por el monarca. A partir del siglo
XVII, los funcionarios comenzaron a reclamar su autonomia frente a la justicia del
antiguo régimen, instituida en funcién del Gobierno'' y a inicios de la época moderna,

surge el principio de independencia judicial con la conformacion de los Estados

Nacionales en Europa.

La Revoluciéon Francesa formuld el principio de division de poderes y establecié:

“caracteres propios de la administracion de justicia, ya que el acto de juzgar era ajeno a

M ibartes, Perfecto Andrés y Movilla Alvarez, Claudio. El poder judicial. Pag. 118

45



RS JUgy
T C4R,
Q @5““ Lo

poder arbitrario”."?

Sin embargo, este principio se incorporé en su aspecto objetivo; es superar la crisis
actual, decir, como independencia externa de la institucién, sin tener en cuenta el rol del
juez en su individualidad y su relacion con el 6rgano de poder, cuya estructura era

jerarquizada.

Por su parte, la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789 en
su Articulo 16, preceptiia que: “Toda sociedad en la cual la garantia de derechos no
esta asegurada, ni la separaciéon de poderes determinada, no tiene de ninguna manera
una Constitucién”. Asi, el principio de independencia de los jueces fue proclamado en
las Constituciones y posteriormente, en los principales instrumentos internacionales de
proteccion de derechos humanos como una garantia de esos derechos. En la
actualidad, la independencia judicial ha dejado de ser sé6lo un problema de Derecho
Constitucional y de organizacion judicial, conforme a la doctrina de la division de
poderes, constituyendo un presupuesto que garantiza la actividad jurisdiccional en los
sistemas democraticos y que esta prevista a favor de los ciudadanos como una
garantia, en virtud de la cual los jueces son: “en el ejercicio de su funcién y en la
aplicacion del derecho al caso concreto, independientes de los demas poderes del

Estado”.”

*2 Fundacion Myrna Mack. Andlisis de la situacion de la administracion de justicia en Guatemala y medidas
necesarias para superar la crisis actual. Pag. 5.
** Maier, Julio B.J., Derecho procesal argentino. Pag. 743-744.
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Es por ello que, en un Estado de Derecho, frente al poder politico, Unicamente la
independencia de los jueces puede garantizar eficazmente los derechos de los

ciudadanos que se vean afectados por los posibles desbordes o excesos en el ejercicio

del poder.

Hay que tener presente que la independencia institucional es: “un concepto secundario,
ya que si esta independencia existe es para garantizar la genuina independencia que es
la independencia judicial personal”'*. En este sentido, la independencia judicial debe

entenderse en dos aspectos: la Independencia Externa e Interna.

La Independencia Externa es “la que garantiza al juez su autonomia respecto a otros

poderes publiccs, como asi también, respecto a grupos de presion”. '

La Independencia Interna es: la que garantiza la autonomia del juez respecto del poder
de los propios érganos de la institucién judicial. Esta independencia sélo puede
garantizarse con una magistratura que reconozca que todos los jueces son iguales y

gue la dnica diferencia que media entre ellos es la derivada de las distintas funciones

de acuerdo a su competencia.

Ambas formas de independencia del juez —la Externa y la Interna- son igualmente
necesarias para posibilitar su independencia moral, o sea, para dotarlo del espacio de

decision necesario para que resuelva conforme a su entendimiento del derecho.

* Binder, Alberto, Introduccién al derecho procesal penal.Pag. 147.
18 Zaffaroni, Eugenio Raudl, Dimension politica de un poder judicial democratico, en Boletin.
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ejecutivo, pero tampoco puede ser un empieado de la corte o tribunal supremo. Segln
Picardi, “la independencia judicial puede distinguirse en independencia de fa
magistratura e independencia del juez. La primera es condicién de la segunda e implica
la autonomia de gobierno y el poder disciplinario.”™® Karl Loewestein, sefiala que “la
independencia de los jueces en el ejercicio de las funciones que les han sido asignadas
y su libertad frente a todo tipo de interferencias de cualquier otro detentador de podér,

constituye la piedra final en el edificio del Estado democratico constitucional de

Derecho”."”

La independencia, entendida de modo que el juez, a la hora de adoptar su decision
sobre el litigio que se le ha sometido, no ha de tener otros vinculos que la Constitucion,
la ley y los limites mismos del objeto del litigio, adquiere asi algin importante matiz
diferencial con el concepto politico clasico de independencia del poder judicial como

postulado mas o menos vinculado a las revoluciones liberales.

Ya no se trata tanto de crear una estructura formal del tercer poder del Estado,
diferenciado del Ejecutivo y del Legislativo, como de garantizar la independencia de
cada juez y de cada tribunal en el momento de decidir, poniéndole a cubierto de toda

clase de presiones cualquiera que sea la fuente de poder de la que provengan.

16Glullamo Alessandro y Picardi, Nicola, La Responsabilita del Giudice, Giuffré, 1987, Milan.
” Loewenstein, Karl, Teoria de la Constitucion. Barcelona, Ariel, 1986, pag. 54-72.
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Pero también hay que recordar que la independencia no es soélo un derecho del juez ni,
como ya se ha dicho, un privilegio personal. Como requisito institucional del sistema
judicial en su conjunto resulta también la primera obligacion profesional del juez. Mas
alla de encontrar la proteccion juridica adecuada que le ponga a cubierto de las
presiones y de las amenazas a su independencia, el juez tiene la obligacién de ser

independiente y de actuar como tal.

A los otros poderes se les exige respeto a la independencia judicial. También a los
propios 6rganos judiciales superiores, los cuales no pueden rectificar una decisién de
un érgano inferior si no llega a su ambito de conocimiento por la via de los recursos

establecidos por la ley.

La respuesta a la pregunta de por qué la independencia judicial no constituye un
privilegio profesional patrimonio de los jueces, sino la garantia central o pieza de cierre
del sistema democratico, se encuentra en la comprension de la idea, destacada por
Ferrajoli, de que la esencia del Estado de Derecho Constitucional se encuentra mas en
la garantia de los derechos fundamentales de todos los ciudadanos que en la

omnipotencia de las mayorias.
En sintesis, el principio de la independencia judicial es, sustancialmente, ia garantia de

una persona determinada, que ha sido investida de poder para solucionar ciertos casos

individuales, sélo esta sujeta a la Constitucién y a la ley.
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Significa que las instrucciones emitidas por el titular de la funcion jurisdiccional sélo
pueden someterse en su convencimiento soportado en el imperio de la ley
(ordenamiento juridico), y no a los criterios de grupos de presion, ni a los conceptos

proferidos desde otros 6érganos del poder publico o jueces superiores.

El marco constitucional de la independencia judicial en Guatemala estad regulada
mediante el Articulo 10 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, el
Articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el Articulo 8
numeral 1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en la que
Guatemala se comprometioé a garantizar el derecho de toda persona a ser juzgada por
un tribunal independiente e imparcial, establecido por la ley, en la sustanciacién de
cualquier acusacion de caracter penal. Asimismo, el principio uno de los Principios
Basicos Relativos a la Independencia de la Judicatura establece que: “La
independencia de la judicatura sera garantizada por el Estado y proclamada por la
Constitucidén o legislacion del pais. Todas las instituciones gubernamentales y de otra

indole representaran y acataran la independencia de la judicatura”.

En este sentido, la Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala establece la
division de poderes en sus Articulos 140 y 141 que disponen: “Guatemala es un Estado
libre, independiente y soberano, organizado para garantizar a sus habitantes el goce de
sus derechos y sus libertades. Su sistema de gobierno es republicano, democratico y
representativo. La soberania radica en el pueblo, quien la delega para su ejercicio. La

subordinacién entre los mismos es prohibida.” Asimismo en los capitulos I, il y IV
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establece los poderes y sefiala la competencia de cada uno, fijando una serie de pesos

y contrapesos entre ellos, a fin de evitar el uso monopélico del poder estatal.

En cuanto a la independencia individual, la Carta Magna también preceptua que los
magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones y Unicamente
estan sujetos a la Constitucién de la Republica y a las leyes, con lo cual queda
proclamada la independencia personal del juez, tanto en el aspecto externo como en el

aspecto interno.

Por ultimo, el Cédigo de Etica Profesional del Colegio de Abogados y Notarios de
Guatemala también decreta la imparcialidad y la independencia de todo abogado que
ejerza la funcion de juez. El Articulo 30 establece que “La imparcialidad y la
ecuanimidad son los mas importantes principios del juzgador. Situado entre las partes
en litigio, el juez representa la autoridad capaz de decidir la contienda y de impartir
justicia libremente, sélo con sujecion a la ley y a los principios que la informan, alejado
de toda pasion que pueda manchar una resolucién justa. Ni la envidia, el odio, el

soborno, la amistad u otro sentimiento semejante, deben enturbiar su decisién”.

Concordantemente el Articulo 31 dispone que “El juez debe estar libre cualquier
influencia que pueda perturbar su animo, a fin de asegurar independencia, debe a)
Evitar toda subordinacién de criterio; b) entablar toda relacion que se derive
estrictamente de su funcién por le 6rgano correspondiente y por escrito; y c) luchar por
la efectiva independencia del Organismo Judicial, para resguardar el estado de

derecho”.
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1.5.1. Imparcialidad judicial

En el sistema democratico existe también y es basico el principio de imparcialidad
judicial, ya que no sélo por ser independiente, el juez retune todas las condiciones que
garantizan su ecuanimidad, al decidir el caso. La independencia es una condicion
necesaria para garantizar la ecuanimidad, pero no es la unica, ni es, por ello,
suficiente. Otra de esas condiciones necesarias es colocar frente al caso, ejerciendo la
funcién de juzgar, a una persona que garantice la mayor objetividad posible al
enfrentarlo. A esa situacion del juez, en relacion al caso que le toca juzgar, se le llama

Imparcialidad.

La imparcialidad significa que, para la resolucion del caso, el juez no se dejara llevar
por ningun otro interés, fuera del de la aplicacion correcta de la ley y la solucién justa
para el litigio, tal y como la ley lo prevé. Tan enlazados estan los conceptos de

independencia e imparcialidad que el juez que no es independiente, no es imparcial.

Estos presupuestos han sido exigidos en otros modelos histéricamente dados y nos
muestra que siempre que un conflicto se quiso resolver de un modo que no sea
unicamente la arbitrariedad o el poder irracional, se exigia la independencia y la

imparcialidad.

Una de las caracteristicas de los sistemas procesales de los Estados de Derecho, lo

constituye la garantia de toda persona a ser juzgada por un juez imparcial e
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independiente. Toda persona tiene derecho a ser oida por un juez o tribunal
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, y unicamente,

sometido a la constitucién y al ordenamiento juridico.

Esta garantia se extiende al derecho que tiene el ciudadano a ser juzgado por una
persona ajena, imparcial e independiente que pueda determinar su responsabilidad en
el hecho factico. La imparcialidad no se logra, como la independencia judicial,
positivamente, rodeando al juez de ciertas garantias qUe impidan, abstractamente,
interferencias de los poderes politicos, incluso del propio Poder Judicial, a la hora de
decidir, sino —por asi expresarlo- negativamente, excluyendo del caso al juez que no
garantiza suficientemente la objetividad de su criterio frente a él. Por lo tanto, tampoco
se trata aqui de criterios generales que regulan la funcién de juzgar o su relacién con
los poderes del Estado, sino, por el contrario, de la relacién especifica de la persona

fisica encargada de juzgar con el caso concreto sometido a su juicio.

Las reglas sobre imparcialidad se refieren, por ello, a la posiciéon del juez frente al caso
concreto que, en principio, debe juzgar, e intentan impedir que sobre él pese el temor
de parcialidad. La herramienta que el derecho utiliza en estos casos reside en la
exclusién del juez sospechado de parcialidad y su reemplazo por otra persona, sin
relaciéon con el caso y, por ello, presuntamente imparcial frente a él. Las reglas y el
remedio aicanzan, incluso, a quienes accidentalmente estan llamados a ejercer la
funcién de juzgar (jueces no permanentes o pertenecientes al estamento profesional),

no tan sélo a los jueces permanentes o profesionales.

53

s‘\“ Cany

RS Jugy
0/
X




los intereses comunes de los sujetos procesales, lo que se asegura por medio de la

objetividad en la que se constata ésta participacion reciproca. Cuando estamos
hablando de la Imparcialidad es la ajenidad del juez a los intereses de las partes en
causa, toda vez que el juez no debe tener interés en una u otra solucién de la
controversia que esté llamado a resolver. El juez no debe estar siquiera por interés de
la mayoria, ya que el juez juzga en nombre del pueblo y no de la mayoria, contando con

la confianza de los sujetos concretos que juzga.

El juez no ha de tener interés personal, ni publico o institucional. LLa garantia del juez
imparcial se encuentra en la base del movimiento reformador liberal del siglo XVill y de
las declaraciones y tratados sobre derechos humanos (Declaracién de derechos de
Virginia, Declaraciéon Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, Convenio para
la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos, Convencion Americana sobre Derechos

Humanos).

En nuestra legislacidn la garantia del juez imparcial se encuentra en la Ley del
Organismo Judicial diseminado en los Articulos: 60, 70, 122, 123 y 125, por su parte la
Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad regula aungue no de forma

total el principio de imparcialidad judicial en los Articulos. 167, 168, 169y 170.
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CAPITULO I

2. Las garantias establecidas en tratados y convenios internacionales

2.1. Evolucién de los Principios Constitucionales Penales en la Legislacion

Guatemalteca

Se considera apropiado iniciar éste titulo con una breve resefia histérica de la
evolucién en si de la Constitucion Guatemalteca, ya que son varias las Constituciones
por las cuales se ha regido Guatemala y las cuales a lo largo del tiempo han sufrido

varias modificaciones.

Por lo que se remonta al periodo pre-independiente, ya que el territorio guatemalteco
pertenecia a la Corona Espariola durante el periodo de 1524 a 1821. Durante ese
periodo se promulga por José Bonaparte, la Constitucién de Bayona en 1808, como
consecuencia de la invasién del imperio napolednico a Espafa, dicha constitucion no
tuvo vigencia, pero influyé inspirando la creaciéon de las constituciones de los nacientes
Estados Americanos; la Constitucion de Bayona se componia de 146 articulos, la

mayoria destinados a la estructura del Estado, y algunos derecho particulares.

El siguiente referente constitucional se encuentra en la Constitucion de Cadiz, de 1812
la cual contaba con 211 articulos; dato importante es, el hecho que la Primera

Constitucion del Estado de Guatemala, fue promulgada el 11 de octubre de 1825,
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de Centro América; teniendo como principal relevancia el hecho de establecer que el

Estado es soberano, independiente y libre en su gobierno y administracién. interior,
como complemento de dicha Constitucién se decreta la “Declaracion de los Derechos
del Estado y sus Habitantes”, emitida el 5 de diciembre de 1839 por la Asamblea
Constituyente del Estado de Guatemala; Siguiendo el mismo orden de ideas, se
encuentra el Acta Constitutiva de la Republica de Guatemala de 1851, que desintegra la
Federacion Centroamericana. Y en el afio 1879 se encuentra la Ley Constitutiva de la
Republica de Guatemala, decretada por la Asamblea Nacional Constituyente, la cual
contiene claramente la divisibn de poderes, asi como los primeros principios
constitucionales en materia penal, conteniendo derechos y garantias las cuales se
abarcaran mas detalladamente en su oportunidad; con el fin de intentar restablecer la
Federacion Centroamericana, se aprob6é la Constitucion Politica de la Republica
Centroamericana decretada el 9 de septiembre de 1921; siguiendo la cronologia se
encuentra la Constitucién de la Republica de Guatemala, decretada por la Asamblea
Constituyente el 11 de marzo de 1945; pasando posteriormente a la Constitucion de la
Republica de Guatemala decretada el 2 de febrero de 1956, la de 1965 hasta llegar a
la actual Constitucién Politica de la Republica de Guatemala promulgada el 31 de
mayo de 1985 a raiz del golpe de estado de 1982, la actual constitucion consta de
doscientos ochenta y un (281) articulos y veintidés (22) disposiciones transitorias y

finales.
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La pequefa resefia historica, se complementa con la cita siguiente: El Origen del
Derecho Constitucional esta relacionado con el ambito de aplicacion de las normas que
contienen actualmente, pues en ia antigiedad no se concebia la divisién de los poderes
o funciones, la soberania como atributo del pueblo y otros derecho y garantias, pues el
absolutismo era la caracteristica fundamental de quienes detentaban o ejercian el
poder. Hoy forma parte del Derecho Publico y se le considera como una de sus
principales ramas, o es el Derecho Publico mismo, como alguien ha afirmado. En su
evolucién, ha tendido progresivamente a garantizar los derechos publicos subjetivos de

los habitantes; el de libertad, el de reunion, de asociacion y de religién o culto, etc.™

Con relacién a lo anterior, y enfocado en ia evolucién histérica de la Constitucién se

indica:

‘En cuanto a su objeto, las reglas fundamentales contenidas en la
Constitucion tienen por finalidad fijar y limitar las facultades que el pueblo
impone a los gobernantes que elige. Este tipo de constitucién es el que tiene
su origen en las Revoluciones Francesa y Estadounidense, que luego siguen
todos los pueblos civilizados de Europa y de América, salvo aquellos paises
en que se interrumpe la normalidad constitucional por periodos mas o menos
largos, en que el poder es detentado por los gobiernos de facto o por

regimenes totalitarios.”*®

18Prado, Gerardo. Derecho constitucional. Pag. 17.
' |bid. Pag. 25.
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Se encuentra en las dos citas anteriores, la evolucion tanto del constitucionalismo

como de la propia Constitucion.

Por eso el Licenciado Gerardo Prado escribe en su libro de Derecho Constitucional:
“Constitucionalismo es el ordenamiento juridico de una sociedad politica mediante una
constitucién escrita, cuya supremacia significa la subordinacién a sus disposiciones de
todos los actos emanados de los poderes constituidos que forman el Gobierno

ordinario.”®®

Como consecuencia de la definicién doctrinaria anterior, se llega a la conclusién de que
constitucionalismo, no es mas que el conjunto de normas contenidas en una
Constitucion con caracter de ley suprema de la cual se deriva el ordenamiento juridico
de leyes ordinarias que desarrollan la forma de gobierno de un Estado. Dicho conjunto
de normas deben de ser escritas y estar en la cuspide de la piramide, como obligatorias

para el establecimiento de los principios y garantias.

El Estado de Guatemala, al igual que otros estados modernos, se organiza con el fin
de proteger a la persona humana, planteandose como fin supremo el bien comun, para
lograrlo se propone garantizar la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el
desarrollo integral de la persona, tal y como se encuentra plasmado en la siguiente cita
constitucional: El Estado garantiza y protege la vida humana desde su concepcién, asi

como la integridad y la seguridad de la persona, lo que se encuentra reguiado en el

2 Ibid. Pag. 1, 2.
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Articulo 1 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala. Esta garantia
contenida en la Constitucion Politica de la Repulblica de Guatemala implica que se
reconoce que existe y existira cierto nivel de conflictividad entre los habitantes, por lo
que debera de crear los mecanismos necesarios para resolver ese conflicto y cumplir

con la proteccién del individuo.

De esa cuenta, el Estado prohibe al individuo el resolver determinados conflictos por
sus propias manos y asigna a sus 6rganos, entre otras las siguientes funciones: A los
tribunales de Justicia, la potestad de juzgar y promover la ejecucién de lo juzgado; Al
Ministerio Publico velar por el estricto cumplimiento de la leyes y el ejercicio de la

accién penal publica, etc.

Con la entrada en vigencia del actual Cédigo Procesal Penal en el afio 1994, y el
cambio radical que sufrié el proceso penal guatemalteco, asi como los principios que
fundamentan dicho proceso, especialmente los contenidos en la Constitucion Politica
de 1985, asi como los instrumentos internacionales, se han sentado las bases para la

reconstruccion del orden juridico nacional.

El desarrollo del verdadero Estado de derecho, que con las reformas del Cédigo
Procesal Penal, la Ley del Ministerio Publico y proyectos de ley como el Cédigo Penal,
responden a las necesidades del imperio legal que debe regir, significando un cambio

total a la forma de perseguir delitos y aplicar sanciones.

59




Creandose un cambio formal, de un procedimiento inquisitivo a uno con tendencias a
formas acusatorias {mixto), fijando la postura adecuada a cada sujeto procesal,
teniendo los jueces la funcidon principal de ser custodios de las garantias de los
ciudadanos, tomando una posicion de imparcialidad frente a los asuntos que conocen.

Por lo anteriormente escrito, se puede indicar ahora si, que El Estado de Guatemala ha
ratificado y aceptado pactos o tratados internacionales en materia de derechos
humanos, los cuales tienen plena validez y aplicabilidad, por cuanto se han convertido

en ley interna.

Estos instrumentos juridicos de caracter internacional en su aplicacion, tienen
preeminencia sobre el derecho interno, asi lo establece nuestra Constitucion Politica en
su Articulo 46, “Preeminencia del derecho internacional. Se establece el principio
general de que en materia de derechos humanos, las convenciones y tratados

aceptados y ratificados por Guatemala, tienen preeminencia sobre el derecho interno”.

La historia de los derechos humanos puede definirse como: El conjunto de derechos y
libertades civiles, politicas, econdémicas, sociales y culturales fundamentales del
hombre, sin cuyo respeto no puede concebirse su normal desenvolvimiento como

miembro de la humanidad.

Los derechos humanos pueden conceptualizarse como los derechos inherentes de la
persona humana. Dentro de la normativa internacional aceptada y ratificada por el

Estado de Guatemala, tenemos:
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2.2. Las garantias en la Declaracion Universal de Derechos Humanos

Este instrumento normativo se emite el 10 de diciembre de 1948, segun resolucion
namero 217 A (lll), de la Organizacién de Naciones Unidas. Esta integrada de 30
articulos, en los cuales se proclaman los derechos inherentes a la persona humana,

con validez para todo hombre y mujer, en todas las naciones.

Respecto a la fuerza legal de la: Declaracién Universal de Derechos Humanos, el
licenciado Julio Zenteno Barillas, expresa que “...ha habido un gran debate entre
juristas y gobiernos, en virtud de que si dicho instrumento no tiene la naturaleza de un
tratado sino de una mera resolucién. Hoy en dia, en virtud de la Declaracion de

Teheran, no hay duda acerca de la obligacién juridica de respetar su contenido.””’

El Articulo 3, regula los valores fundamentales de la persona que deben ser protegidos
por el Estado, a través del derecho penal, siendo estos: La vida, la libertad, la seguridad
de la persona. El Articulo 5, impone que ninguna persona puede ser sometida a torturas
ni a tratos crueles, inhumanos o degradantes. El Articulo 7, acoge el principio de
igualdad ante la ley, sin discriminacién de ninguna naturaleza; el Articulo8, expresa lo
que en nuestro ordenamiento juridico, es la garantia de proteccion del amparo; el
Articulo 9, se refiere a la prohibicion de detencion ilegal; el Articulo 10,regula el derecho
de defensa, de la siguiente manera: “Toda persona tiene derecho, en condiciones de

plena igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e

*1Zenteno Barillas, Julio César. Apuntes de derecho internacional publico. Pag. 76.
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imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones 6 para el examen de
cualquier acusaciéon contra ella en materia penal “; el Articulo 11, en su numeral 1°,
contiene el principio de presuncién de inocencia, y el numeral 2°, regula el principio de
legalidad; y el Articulo 30, que preceptua que ninglin Estado o persona puede suprimir

cualquiera de estos derechos vy libertades.

El significado mas amplio de la Declaracién de Teheran, radica principalmente en que
para esa época ya era imprescindible el estudio de los derechos que en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos se encuentran regulados, pero mas alla que el
estudio, era la aplicacion consciente y determinada de los derechos que en ella
radicaba, pues no podria ser un acuerdo, ya que esto no seria concordante con el
hecho de regular derechos fundamentaies como la vida, la libertad, y el mismo derecho
a una defensa de la persona ante la enorme capacidad punitiva de un estado, por lo
que no puede quedar como un simple acuerdo, mas bien es un tratado que con la
fuerza de la presion internacional se convierte en una fuente coercitiva de regulaciéon de
los derechos inherentes de las personas. Es en si el escudo de las personas, ante la
fuerza punitiva de un Estado, que para las personas es un gigante con fuerza
inigualable, pero que la Declaracion Universal de Derechos Humanos la equipara a la

de todos los seres humanos.

62



C
Sg

2.3. Las garantias en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos

Fue suscrita el 22 de noviembre de 1969, en la Reptblica de Costa Rica, por ello sele
conoce como Pacto de San José. Este cuerpo normativo esta integrado por 82Articulos,
divididos en tres partes, la primera compuesta por 5 capitulos y 32 normas en las
cuales se desarrollan los deberes de los Estados partes, asi como los derechos y
libertades humanas de caracter politico, econdmico, civil, social y cultural que la
Convencion protege. La segunda parte, comprende la organizacién, funciones,
competencia y procedimientos de los érganos de control de los derechos tutelados, los
cuales son: a) La Comision Interamericana de Derechos Humanos, y b) La Corte
Interamericana de Derechos Humanos. La tercera parte y uitima de la Convencién,

regula las disposiciones finales y transitorias.

El Estado de Guatemala aprobé esta Convencion, segun el Decreto Legislativo 6-78, de
fecha 30 de marzo de 1978; lo ratificé el 27 de abril de 1978 y deposité el instrumento,
el 25 de mayo de 1978. La Convencion, en el preambulo de {a misma proclama como
propésito consolidar dentro de un Estado democratico, el régimen de libertad personal y
de justicia social que se funda en los derechos fundamentales del hombre. Dentro de la
primera parte de la Convencién, encontramos las garantias y derechos siguientes: a) La
obligacion del Estado miembro de respetar los derechos reconocidos en la Convencion,
asi como garantizar plenamente su libre ejercicio, sin discriminacion alguna, para todas
las personas sometida a su jurisdiccion defendiendo en forma simultanea que: b)

Persona, es todo ser humano.
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Por los principios propios de esta Convencién, el sistema penal que lo desarrolla debe
llenar requisitos que el doctor Eugenio Zaffaroni, comenta asi: “La ideologia americana

de los derechos humanos, tal cual surge del texto de la Convencién, importa la
colocacion del hombre, en posicion prioritaria como titular de los objetos de la tutela
juridica. La condicién de persona que la Convencion asigna a todo ser humano requiere
gue se asegure al hombre un ambito de espacio social que le permita desenvolverse.
En tal sentido, un sistema penal forma parte de una estructura juridica realizadora de
derechos humanos, debe ser la coronaciéon normativa de un ordenamiento que tutele
como bienes juridicos los medios necesarios para la realizacién del hombre en
coexistencia. Conforme a ello un sistema penal puede ser defectuoso, desde el angulo
de los derechos humanos, cuando no provea una tutela suficiente a tales derechos
fundamentales.”” El Articulo 2, preceptia que en caso en que en los Estados
miembros, el ejercicio de los derechos vy libertades en él reconocidos no estuvieren
garantizados, éstos, con arreglo a sus disposiciones legislativas pertinentes se
comprometen a tutelarlos. El Articulo 4, protege el derecho a la vida, la cual protege
desde el momento de la concepcion, y en contra de cualquier tipo de arbitrariedad que

pueda poneria en peligro.

Un aspecto importante, motivo de debate es que limita el uso de la pena de muerte. El
Articulo 8, contempla ciertas garantias judiciales, como el derecho al debido proceso, la
presuncion de inocencia, asistencia gratuita de un intérprete, el derecho de defensa y ia

obligacion del Estado de designarle un defensor en su caso, el derecho a no declarar

22Zaffaroni, Eugenio Raul, citado por Felix Lavifia, Proteccion internacional de derechos humanos. Pag 77.
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en su contra, el derecho al recurso de apelacién, y la confesion sera valida solo si la
presta sin coaccion, prohibicion de doble persecucion por los mismos hechos, el
proceso penal debe ser publico; el Articulo 9, regula ademas el principio de legalidad y
de retroactividad de la ley; el Articulo 25, regula la proteccion judicial, el cual estipula:
“Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que
violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente
Convencién, aun cuando tal violacion sea cometida por personas que actien en
ejercicio de sus funciones oficiales. Es importante sefialar, que la resoluciéon que

ordena el planteamiento de la acusacion, es irrecurrible para las partes.”

2.4. Las garantias en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

En lo que se refiere al asunto que se estudia y se analiza, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, regula en el Articulo 14, numeral 1, el derecho de defensa,
y estipula: “Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda
persona tendra el derecho de ser oida publicamente y con las debidas garantias por un
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido en la ley, en la
substanciacion de cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella o para la
determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter civil”’; este mismo Articulo en

el numeral 2, regula el principio de presuncién de inocencia.
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CAPITULO Il Moy

3. Principios procesales en el proceso penal

3.1. Principio oralidad

Asegura el contacto directo entre los elementos de prueba y el juez de sentencia
representa la forma natural de esclarecer la verdad, este principio sirve para preservar
la inmediacién, la publicidad del juicio y la personalizacion de la funcién judicial, y se

encuentra regulado en el Articulo 363 de nuestro ordenamiento procesal penal.

José Cafferatas, con relacion a la oralidad, dice "que la oralidad, ademas de ser el
mejor medio para instrumentar los importantes caracteres del moderno proceso penal,
tiene otra ventaja no tan publicitada: es la mejor garantia de que esos caracteres
tengan no solo existencia legal, sino también vigencia real en el juicio. Porque, como
mediante su utilizacién las pruebas recibidas y los alegatos delas partes sélo quedan
registradas en la memoria de los miembros del tribunal y las partes, se hace preciso
que: a) Los jueces que deban dictar sentencia, necesariamente deberan recibir
personalmente la prueba y los alegatos (inmediacion), pues solo en su memoria
encontraran los elementos para fundarla. b) La recepcion de las pruebas, los alegatos y
la sentencia deberan realizarse sin solucion de continuidad (concentracién) para no
correr el riesgo de olvidos o imprecisién de recuerdos. ¢) Solamente los jueces que

estuvieron presentes en el juicio podran fallar la causa (identidad fisica del juez), pues
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solo ellos tienen registradas en su mente las pruebas y argumentos de las partes. d) El
ministerio fiscal y las partes deberan controlar la producciéon de las pruebas en el
momento en que éstas se incorporan, oir las razones de la contraria y dar las propias
en presencia de ésta (contradictorio), pues no hay actas o escritos a que se pueda

recurrir con posterioridad para hacerlo.”?®

3.2. Principio de inmediacién procesal

La inmediacién procesal efectiva consiste en la necesaria presencia de todos los
sujetos procesales en la sala de juicios durante todo el debate, desde que éste principia
hasta que se dicta la sentencia, es decir, que significa la interaccion de todos aquellos
quienes participan en la realizacién del juicio. El o los jueces del tribunal o el jurado, el
imputado y sus defensores, la victima u ofendido y los acusadores, terceros
interesados, testigos peritos y todos los que tengan participacion en el mismo, versa
entonces sobre, que todas las partes o sujetos procesales intervengan en la produccion

de la prueba que ha de fundamentar la sentencia.

Vélez Mariconde, manifiesta que "para conseguir el imperio de la verdad es necesario
que los sujetos procesales reciban Inmediata, directa y simultdneamente ios medios de
prueba que han de dar fundamento a la discusién y a la sentencia. La inmediacién

implica el contacto directo de todos los sujetos procesales entre si en el momento de

recibir las pruebas." 24

2Cafferata Nores, José. Temas de derecho procesal penal. Pag. 65.
2 Velez Mariconde, Alfredo, Derecho procesal penal. Pag. 196 Y 197.
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Citando a Framerino quien llamé a este principio de originalidad, exigiendo ante todo
que las probanzas lleguen al animo del Juzgador sin sufrir alteraciéon alguna por influjo
que sea extrafio a su naturaleza, vale decir que los elementos de conviccion lleguen
directamente al espiritu del sujeto que ha de valorarlos. Sin que se interpongan otras
personas, porque éstas pueden tergiversar, falsificar o desfigurar consciente o
inconscientemente la verdad, quitando o limitando la eficacia de tales elementos, como

ocurre cuando un juez recibe la prueba y otro dicta la sentencia.

Como principio, la inmediacién procesal efectiva, adquiere particular importancia y su
maxima expresion en la etapa principal del proceso penal. Es decir dentro del juicio,
para ello Alberto Binder, decia que "el debate es un punto de encuentro y en la
dinamica del proceso penal, hallamos un juego entre la diferenciacién producto de la
asignacion de distintas funciones a cada uno de los sujetos procesales y el encuentro
personal de todos esos sujetos e el debate o vista principal. Este juego no siempre
respetado por los sistemas procesales concretos, es el que asegura, en gran medida
que la verdad o la construccién de la solucion del caso surgirda como producto de un

dialogo de un verdadero proceso dialéctico.?®

El principio de inmediacion exige la presencia personal de los sujetos procesales y por
supuesto del tribunal. Por tal razén, una vez que el tribunal se ha constituido en la sala
de audiencias, le correspondera al presidente o al secretario de dicho tribunal, segun

los sistemas, constatar fa presencia del imputado, del Ministerio Publico de los

®Binder, Alberto. Introduccién al derecho procesal. Pag. 238 Y 239.
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defensores del querellante y de las partes civiles (si hubieren ejercido la accion civil
dentro del proceso penal). La ausencia de alguno de los sujetos procesales o del
tribunal produce efectos diferentes segun sea el caso. Si falta alguno de los jueces, si
no se encuentran el Ministerio Publico, el defensor o el imputado, el debate carecera de
valor y es necesario suspender la convocatoria hasta que ellos se hallen presentes. Si
en cambio, son el querellante o el actor civil los que no estén presentes, se entenderan
como abandonadas sus pretensiones. En el caso especifico del demandado civil, su
presencia no es imprescindible, ya que aqui rigen normas propias de los
procedimientos civiles, segun las cuales es posible el juicio en ausencia, lo cual no
resulta admisible en el caso penal. La presencia del imputado es fundamental porque él
tiene un sustancial derecho de defensa. Por tal razén, es comun que se establezca que
el imputado debe concurrir al debate "libre en su persona” aunque para evitar su fuga o
asegurar la realizacién del debate, es posible dictar alguna medida de coercién o

custodia siempre, que estas medidas no restrinjan su derecho de defensa.

El modelo de proyeccion acusatoria o acusatorio formal, que actualmente presenta la
legislacion procesal penal guatemalteca, a diferencia del modelo abrogado que era
formalmente mixto pero en la practica totalmente inquisitivo, la inmediacion procesal no
pasaba de ser un mero enunciado como principio ornamental del Cédigo, ya que en
ningun momento del proceso ni en la etapa de instruccion ni en la etapa de juicio habia
coincidencia de todos los sujetos procesales, el juez por ejemblo,vcasi nunca presidia
las audiencias para recibir la declaracién indagatoria del procesado (hoy primera

declaracion), la declaracién de la victima u ofendido, de los testigos, etc. El juicio con
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las caracteristicas de oralidad, continuidad y publicidad, nunca existié y por lo tanto, la ™---
inmediacién procesal tampoco, realmente el expediente era el punto de encuentro entre
las partes, llegandose a la monstruosidad juridica en la que el juez podia dictar una
sentencia condenando a una multa, a varios afios de carcel incluso hasta la pena de
muerte, sin haberle visto la cara al procesado, dando paso a la mas severas y
acertadas criticas al sistema de justicia penal, en la que el juez actuando como un
verdugo en nombre del estado, finalmente se dedicaba a aplicar la ley penal a un
expediente y no el Derecho Penal a un hombre o no existian salas de juicios, estrados
ni tribunales, en el sentido mas estricto de la palabra la justicia penal se realizaba en
oficinas administrativas, a través de expedientes que tramitaban y resolvian en la
mayoria de los casos, escribientes, auxiliares (oficiales) o empleados administrativos,
que cuando mucho eran estudiantes de Derecho, a quienes normaimente requerian los
abogados de las partes el diligenciamiento de sus asuntos, aunque formalmente
presentaran solicitudes por escrito dirigidas al titular del 6rgano jurisdiccional,
consecuentemente la inmediacion procesal no existia. Actualmente, la inmediacion se
consagra como un principio fundamental del debate dentro de la fase del juicio (Articulo
354 del Codigo Procesal Penal) y exige que el debate se realice con la presencia
ininterrumpida de los jueces llamados a dictar sentencia, del Ministerio Publico, del
acusado, de su defensor y de las demas partes o sus mandatarios. Con el objeto de
garantizar la efectiva inmediacion en el juicio oral, el presidente del tribunal previo a
iniciar la audiencia de debate constatara y verificara la presencia del Ministerio Publico,
del acusado y su defensor, de las demas partes que hubieren sido admitidas, de los

testigos, peritos o intérpretes que deben tomar parte en el debate (Articulo 368 del
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acusado no podra alejarse de la audiencia sin previo permiso del tribunal y si después
de su oportunidad de declarar rehusare continuar en la sala, podra ser representado por
su defensor debiendo permanecer en una sala proxima con su respectiva custodia. El
acusado debera acudir a la audiencia libre en su persona, ello significa que
permanecera dentro de la sala de juicios sin restricciones o limitaciones personales mas
que Ila vigilancia u otras medidas de precauciéon que pueda decidir el presidente del

tribunal, con el fin de impedir un acto de fuga o de violencia dentro de la audiencia.

Si el acusado se encontrare en libertad por cualquier forma, el tribunal con el objeto de
asegurar su presencia en el juicio o en cualquier otro acto que amerite su presencia,
podra disponer de él y para ello segun el caso y las circunstancias, decidira citarlo,
conducirio con el auxilio de la fuerza publica e incluso ordenar su detencioén, en todo
caso existe la facultad de parte del érgano jurisdiccional para variar las condiciones de

su libertad, con tal de asegurar que no falte al debate (Articulo 355 del Codigo Procesal

Penal).

Cuando se trate del defensor quien no comparezca o bien se retire de la audiencia sin
ninguna justificacion, se declarara abandonada la defensa y la audiencia no podra
continuar hasta el reemplazo del mismo por otro abogado que designe el procesado o

bien por uno de oficio de la Defensa Publica Penal que nombrara el tribunal.
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El principio de inmediacién, que interactuando con los otros principios (oralidad,
concentracion, contrariedad y publicidad) perfeccionan y legitiman el juicio penal dentro
de un proceso democratico, encuentra su mayor amplitud y exigencia en esta etapa
(juicio), que es la principal del proceso, sin embargo en la fase intermedia del
procedimiento vigente en Guatemala que tiene por objeto examinar la investigacion y el
pedido del Ministerio Publico con el propésito de determinar, de parte del juzgador, si
existen suficientes motivos y fundamentos para llevar al acusado a juicio, se ventila en
una audiencia con caracteristicas similares a la del debate en cuanto a la inmediacién,
por la participacion de la partes, aunque con algunas limitaciones. El Articulo 340 del
Cdédigo Procesal Penal que la fundamenta, establece: "Audiencia. (el cual ya contiene
las reformas del Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica). La audiencia
intermedia tiene como finalidad discutir sobre la pertinencia del requerimiento fiscal.
En caso de formularse acusaciéon se discutira sobre los hechos planteados y la
probabilidad de que puedan demostrados en debate. EI auto de apertura a juicio
fundamentara la decisidén de llevar a una persona a juicio oral y publico. En caso
de solicitarse la clausura provisional, fundadamente el juez indicara los medios
de investigacién pendientes de realizar y fijara dia y hora en que deba realizarse la
futura audiencia intermedia, indicando la fecha de presentacion del requerimiento,
como lo establece el Articulo 82 de este Cdédigo. En los demas requerimientos se
considerara sobre la idoneidad y pertinencia de los mismos. “Audiencia: Al dia
siguiente de recibida la acusacion del Ministerio Pablico, el juez sefalara dia y hora
para la celebracion de una audiencia oral, la cual debera lievarse a cabo en un plazo no

menor diez dias ni mayor que quince, con el objeto de decidir la procedencia de la
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el juzgado, copia de la acusacién y dejara a su disposicion en el despacho, las
actuaciones y medios de investigacién aportados por el Ministerio Publico para que
puedan ser examinados. Si la audiencia no se verifica en la fecha serialada por la culpa
de un funcionario administrativo o judicial, se deduciran en su contra las consiguientes
responsabilidades penales, civiles y administrativas de conformidad con la ley. Para
permitir la participacion del querellante y las partes civiles en el proceso, éstos deberan
manifestar por escrito al juez, antes de la celebracién de la audiencia, su deseo de ser
admitidos como tales. El acusado puede renunciar a su derecho a esta audiencia, en

forma expresa durante su celebracioén y en forma tacita si no compareciere a la misma."

La inmediaciébn resulta evidente y necesaria, aunque limitada o restringida, si
advertimos que se trata de una audiencia oral en la que las partes tienen el derecho y
no la obligacién de participar asi por ejemplo, el propio acusado puede renunciar a su
derecho de la audiencia expresandolo durante la misma y de manera tacita al no
comparecer a ella. Por su parte el querellante y las partes civiles deberan manifestar
por escrito ante el juez, su deseo de participar en la misma, todo lo cual subraya una
inmediacién relativa en cuanto a la participacién de los sujetos procesales, ya que Ia
participacion personal (y no por interpésita persona) del juez es indiscutible lo cual se
desprende del Articulo 341 del mismo cbédigo, y que establece "Resolucién: Al
finalizarla intervencién de las partes a que se refiere el articulo anterior, el juez,
inmediatamente, decidira sobre las cuestiones planteadas, decidira la apertura del juicio

o de lo contrario, el sobreseimiento, la clausura del procedimiento o el archivo, con lo
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cual quedaran notificadas las partes. Si por la complejidad del asunto no fuere
posible la decision inmediata, el juez podra diferirla por veinticuatro horas, debiendo

para ello, en la misma audiencia, citar a las partes.”

El pronunciamiento emitido por el juez ante las partes que concurran, tendra
efectos de notificacion para todos. A las partes que no hubieren asistido se les remitira
copia escrita de la resolucion. De la audiencia el juez levantard un acta suscinta para

los efectos legales.

3.3. Principio de publicidad

Es un principio fundamental del juicio penal dentro de un sistema democratico y
republicano de gobierno, porque es la Unica forma, o en todo caso la mas efectiva de
darle participacion al ciudadano para que él pueda advertir como se administra la
justicia partiendo del postulado constitucional que establece que es deber del Estado
garantizarle a los habitantes de la republica entre otros valores, la justicia (Articulo 2do.
de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala) de tal manera que es derecho
constitucional de los habitantes de la Republica de Guatemala, participar en la
fiscalizacion de la forma en que el Estado a través de los érganos jurisdiccionales
imparte justicia pero especialmente la justicia penal que esta intimamente relacionada
con la proteccion de otros valores fundamentales como la vida, la libertad la seguridad

la paz y el desarrollo integral de la persona, que también son deberes del Estado.
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Por otro lado, el régimen republicano de gobierno democratico, pretende que todos los
funcionarios publicos actuen responsable y consecuentemente con los intereses del
puebio que los eligié y a quienes representan y esa responsabilidad y consecuencia no

podria ser fiscalizada por el pueblo si sus actos no se realizan publicamente.

Desde el punto de vista de la administracion de justicia, los jueces no son sélo
funcionarios publicos sino también por su alta investidura y su facultad de juzgar
representan la majestad de la ley y deben ser responsables publicamente de sus actos
en el ejercicio de su funcion jurisdiccional, todo lo cual fundamenta politica y
filoséficamente la publicidad como principio del juicio oral en el proceso penal. Porque
ademas resulta ser de mucha utilidad para el cumplimiento de uno de los fines del
Derecho Penal -a través de pena-como es la prevencion general. Es el juicio publico un
vehiculo importante para llevar a la conciencia de la poblacion, como advertencia a los
ciudadanos, de las consecuencias que puede tener la ilicitud de su conducta cuando
transgreden la ley penal al cometer un delito. El juicio penal cuando se realiza
publicamente, por un lado permite que los ciudadanos recobren confianza en la
administracion de justicia, tengan conciencia del respeto que se debe a la ley, a las
instituciones y a quienes lo representan, pero por otro, consigue enviar un mensaje a
ios ciudadanos como prevencién general, cuando se dicta publicamente la sentencia en
la sala de juicios y se impone una pena al condenado. A este respecto Alberto Binder'
explica que, “para analizar una de las funciones de la publicidad, debemos comprender
que esos efectos sociales no so6lo se producen por medio y las de la conminacién

abstracta de las penas, sino también y especialmente a través de la aplicacién concreta
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de los castigos, por ejemplo, no cumple tanto la funcién de prevencién general -sea en
su sentido negativo o positivo-la creaciéon de tipos penales a los que se enlazan
determinadas penas, como la aplicaciéon concreta de esas normas en los juicios. Si los
homicidas son castigados con las penas previstas a la vista de todo el mundo, eso
significa que la prohibicibn de matar tiene vigencia y tal cosa producira miedo en
algunos o motivara consenso en los demas. El juicio publico implica un modo particular
de insertar a la justicia en el medio social. Supone que ésta cumple con su tarea de
actos, transmitir mensajes sociales acerca de la efectiva vigencia de los valores que
fundan la convivencia. Por esa razén, se insistia en que si el juicio es secreto y la
poblacion no tiene posibilidades de percibirilo como algo justo, no interesa demasiado
que la sentencia sea justa en si ya que, a los efectos sociales, lo mismo da una

sentencia injusta que otra 0 menos percibida como injusta sin serlo.

La publicidad del juicio penal, significa que la audiencia o las audiencias del debate
deben ser publicas desde su inicio hasta oir la sentencia, y consiste en la facultad que
los que debe ciudadanos tienen de participar presencialmente en la audiencia
escuchando y observan el desarrollo del debate, sin mas participacién directa que su
presencia. Ello garantiza la transparencia que debe existir en la administracion de
justicia penal, lo que no sucede cesas es e cuando el juicio es secreto y se produce de
manera escrita por registros a través dependientes, lo cual crea la sospecha, la intriga y
la malicia de parte de la poblacién por cuanto no se da cuenta si la justicia se aplica o

no correctamente.”?®

*Binder, alberto. El proceso penal. Pag. 51y 52.
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Es decir, que a través de la aplicacién de este principio, la poblacion mantiene un
control estricto de la forma en que se opera la administracién de justicia y como actian
los que la realizan, pero a su vez se convierte en una garantia para el procesado, toda
vez que soblo se le podra imponer una pena si es demostrada su culpabilidad, después
de haber sido citado, oido y vencido en juicio oral y publico. La Constitucion Politica de

la Republica de Guatemala en el articulo 12, prohibe expresamente la posibilidad de
gue una persona pueda ser juzgada por tribunales especiales o secretos, o bien por
procedimientos que no estén previstos legaimente, lo cual garantiza que tanto el

tribunal (los jueces como su actividad, deben estar y realizarse publicamente.

Para Lucchini, citado por Vélez Mariconde, expresa: “la verdad y la justicia no pueden
separarse Yy tener secretos; la justicia requiere la luz, para que en la conciencia del juez
se refleje la conciencia de la sociedad y viceversa, de lo contrario, cuando el
procedimiento se desenvuelve en el misterio, en él penetra y domina la sospecha y el

arbitrio”’

Asi mismo Manzini, con respecto al imputado, dice “la publicidad es una garantia de
justicia y de libertad; encuentra en ella una tutela contra la calumnia, la ilegalidad y la
parcialidad.”?®Es por ello que quien calumnie, sabe que no podra inyectar su veneno en
un escrito que soélo sera leido por los jueces y las partes, sino que debera enfrentarse

en el juicio oral, con su acusado, con los testigos y con la sociedad misma en cuyo seno

“\élez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal.
®Manzini, Vicencio. Derecho procesal penal.
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actua. Los jueces, fiscales y abogados saben también que lo hacen bajo la mirada

atenta del pueblo, ante el cual han de rendir cuenta de sus actos.

La publicidad es pues, una garantia de control ciudadano del trabajo que realizan todos
lo que participan en el proceso penal, derivada en sentido amplio de la publicidad que
debe existir en todos los actos del Estado en atencién a la naturaleza de gobierno
republicano y en ese sentido estricto el Articulo 12 del Cédigo Procesal Penal garantiza
la publicidad del proceso penal, al establecer que la funcién de los tribunales en los
procesos es obligatoria, gratuita y publica a excepcion de las diligencias o actuaciones
reservadas que seran sefalados expresamente por la ley, en tal sentido el articulo 63
de la Ley del Organismo Judicial, establece: “Los actos y diligencias de los tribunales
son publicos, salvo en los casos en que por mandato legal, por razones de seguridad, o
de seguridad publica, deben mantenerse en forma reservada. La calificacion sera
hecha por el juez en casos muy especiales y bajo su estricta responsabilidad. En todo
caso los sujetos procesales y sus abogados tienen derecho a estar presentes en todas
las diligencias o actos de que se trate y hacer las observaciones y protestas que
procedan y en general enterarse de su contenido”. Sin embargo, la publicidad como
principio fundamental del debate, se encuentra regulado en el Articulo 356 del Cédigo
Procesal Penal que regula: El debate sera publico, pero el tribunal podra resolver, aun
de oficio, que se efectué, total o parcialmente, a puertas cerradas, cuando: 1) Afecte
directamente el pudor, la vida o laintegridad fisica de alguna de las partes o de
persona citada para participar en él. 2) Afecte gravemente el orden pulblico o la

seguridad del Estado. 3) Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial,
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cuya revelacion indebida sea punible. 4) Esté previsto especificamente. 5) Se examine
a un menor, si el tribunal considera inconveniente la publicidad, porque lo expone a un
peligro. La resolucién sera fundada y se hara constar en el acta del debate. El tribunal
podra imponer a los que intervienen en el acto el deber de guardar reserva sobre los
hechos que presenciaren o conocieren, decisidn que constara en el acta del debate.

Desaparecida la causa de la clausura, se hara ingresar nuevamente al publico.

Pese a las dificultades que tiene el tribunal o el presidente del mismo para regular la
publicidad del debate, en el juicio penal, debe siempre observarse que la publicidad es
una garantia juridica y politica del proceso que consolida y fortalece las instituciones
dentro de un Estado de Derecho. El estricto cumplimiento de estas garantias mantienen
incélumes las instituciones y prestigian los sistemas procesales, de lo contrario quedan
desvalorizadas parciaimente las garantias procesales y mermadas las formas
protectoras, a favor de un punto de vista que puede ser mas justo verdaderamente en el
caso particular, pero que por contra perjudica a la seguridad del Derecho y con ello a lo

que es propio del Estado de Derecho.

3.4. Principio de judicacion

Cuando un proceso inicia, se manifiesta totalmente la voluntad social, de llevar a una
persona sindicada de un hecho delictivo, ante la justicia, en la cual se busca dilucidar su
situacion juridica, presentandoio ante el Juez correspondiente, segun versa en el

Articulo 6 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, ademas de regular
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que “...la autoridad que infrinja lo dispuesto en este articulo sera sancionado conforme

a la ley, y los tribunales, de oficio, iniciaran el proceso correspondiente”.

Es de manifiesto que desde ese momento, la intervencion del Juez es fundamental para
su iniciacion, y sin ella, no podria llevarse a cabo la audiencia oral de primera
declaracion, y por ello el legislador en el Articulo 82 del Cédigo Procesal Penal plasmé
lo siguiente: “Desarrollo. La audiencia se desarrollara de conformidad con lo siguiente:

1. El juez concedera la palabra al fiscal para que intime los hechos al sindicado”, quiere
decir entonces que si el juez no se presentara, la audiencia no podria llevarse a cabo,
sin embargo, por norma constitucional se denota que de no presentarse ante la
autoridad judicial, se tendra como una detencién ilegal. Y posteriormente es el Juez
quien decide sobre las medidas coercitivas, sujetar al proceso al sindicado, asi como el
plazo para la investigacion, dando vida con ello al principio de judicacion, pues sin la

presencia y anuencia del Juez no podria existir.

Vélez Mariconde, manifiesta que "para conseguir el imperio de la verdad es necesario
que los sujetos procesales reciban Inmediata, directa y simultaneamente los medios de
prueba que han de dar fundamento a la discusion y a la sentencia. La inmediaciéon
implica el contacto directo de todos los sujetos procesales entre si en el momento de
recibir las pruebas."® Ese contacto directo distribuido en el principio de inmediacion,
concreta y exterioriza al de judicacion, pues para ello es necesario la presencia del

Juez.

*yélez Mariconde, Alfredo, Ob. Cit. Pag. 196 Y 197.
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CAPITULO IV

4. La trasgresion al principio de imperatividad procesal por parte de los

tribunales del ramo penal en Guatemala
4.1. Concepto del principio de imperatividad

El procedimiento previo exigido, no sélo por la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala, sino ademas por los distintos instrumentos en materia de derechos
humanos, no es cualquier proceso que puedan establecer a su arbitrio las autoridades
publicas competentes para llevarlo a acabo (o cada juzgador establece el suyo a su
arbitrio, o en combinacién con el fiscal, defensor, las partes, o con algunos o todos), la
seguridad juridica se veria trastocada y ninguna de las personas que intervienen en el

proceso sabria a qué atenerse

Ello implica la necesidad de una ley del Estado que lo establezca y el deber iegislativo
de proveer de una ley procedimental adecuada, para cumplir no sélo con la
imperatividad de las formas del proceso, sino que ademas sean ascequibles. Se parte
de la organizacion judicial (jurisdiccién y competencia), de alli el establecimiento del
proceso penal, que tanto los 6rganos publicos de persecucion, defensa y decisién

deberan observar, para cumplir con todos los postulados del Cédigo Procesal Penal.

Contemplado en el Articulo 3 del Cédigo Procesal Penal, el principio de imperatividad,

regula que: “Los tribunales y los sujetos procesales no podran variar las formas del
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proceso, ni la de sus diligencias o incidencias” asi mismo podemos complementar la
norma con o que se encuentra regulado en el Articulo 52, de la Ley del Organismo
Judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la Republica que regula: “El Organismo Judicial
no esta sujeto a subordinacién alguna... sélo a la Constitucion Politica de la Republica
de Guatemala y a las leyes” lo que garantiza un procedimiento preestablecido para su

aplicacion.
4.1.1. Definicidon

Consiste este principio en esa obligacién, atribucion y ordenanza constitucional para los
jueces que integran los tribunales, e inclusive a los unipersonales, quienes apegados a
un estado de derecho establecido, en no modificar, variar o adecuar a propios intereses
o de las partes procesales, cada una de los procedimientos en las etapas en las cuales

se desarrolla el proceso penal.

Establecida en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, y desarrollada en
el Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congrego de la Republica, esta garantia no
busca al igual que los demas principios, nicamente la aplicacién en solitario, sino mas
bien completarse asi con el de legalidad, el de oralidad, debido proceso, pues sin ellos
aun asi siendo garantia, no tendria valor fundamental. Es en si entonces que los
jueces de los tribunales o los de primera instancia, o los ahora unipersonales, no
pueden modificar el proceso “en sus etapas”, pues no solo afectan el derecho a un

debido proceso o a la realizacion del proceso dentro del marco de la legalidad, sino en
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si atentan contra la establecido en la Carta Magna, de donde deviene la totalidad de las
directrices u ordenanzas para los gobernantes y gobernados. Es atentar pues “supra”

al Estado de Derecho, instituido con base a garantias.

Por lo que por el principio de imperatividad que impera en nuestro ordenamiento, los
tribunales y los sujetos procesales no podran variar las formas del proceso, debiendo

acoplar sus solicitudes, diligencias y acciones a lo prescrito en la constitucion y las

leyes.

4.2. Fines del principio de imperatividad procesal

Como ya se ha expresado anteriormente, el principio de imperatividad no busca solo su
aplicacion, busca ademas que una vez cumplidos los demas principios, con una
absoluta y principal participacién del Debido Proceso, se garantice que el mismo sea
con base al Principio de Imperatividad, por lo que se hace necesario empezar indicando
cuales son los fines del proceso, pues de él, deviene la imperatividad. El Articulo 5 del
Cddigo Procesal Penal, regula: “Fines del proceso. El proceso penal tiene por objeto la
averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que
pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacion del sindicado; el
pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucién de la misma. La victima o el
agraviado y el imputado, como sujetos procesales, tienen derecho a la tutela judicial
sfectiva. El procedimiento, por aplicacion del principio del debido proceso, debe

responder a las legitimas pretensiones de ambos.”
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Claramente el articulo citado nos expresa que la victima o el agraviado y el imputado,
como sujetos procesales tienen derecho a la tutela judicial efectiva, y cuando hablamos
de efectiva nos referimos que con la utilizacion de los procedimientos y mecanismos
adecuados se debe de obtener una efectiva aplicacidén de la justicia, y que no es posible
alterar o transgredir el proceso penal. Sin embargo se ha podido determinar que el
proceso. penal en todas las fases es alterado, tanto en la etapa preparatoria, en la

intermedia y en la de juicio.

Con base a lo anterior podemos determinar que los fines del principio de imperatividad,
es velar en primer término, porque los sujetos procesales no varien las formas del
proceso. Que tanto jueces (en la etapa preparatoria e intermedia), tribunales del ramo
penal (en la etapa de juicio), Ministerio Pablico, Defensa Técnica, Imputado, Victima, y
demas sujetos procesales, sea cualquiera que sea su intencion o interés, modifiquen lo
ya establecido en el Articulo 3 del Codigo Procesal Penal, y mucho mas importante que
al transgredir o violentar el principio de imperatividad, se lesione, violente o transgreda

de forma inaudita la misma Constitucion Politica de la Republica de Guatemala

4.3. Causas y efectos de la transgresion al principio de imperatividad procesal

Cuando hablamos de la transgresion al principio de imperatividad procesal, lo
podemos visualizar desde varias perspectivas, entre las diligencias, plazos,
etapas, fases procesales. No precisamente tiene que ser Gnicamente las fases
del proceso, por lo que es sumamente importante hablar un poco mas alla del

proceso como tal.
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Es indudable que las causas del incumplimiento de los plazos estan intimamente

relacionadas con los sujetos procesales, los jueces de primera instancia y los demas

actores que intervienen en el proceso penal, razon por la cual se procedié a realizar una

encuesta dentro del presente trabajo de investigacion, llegando a establecer en orden

de exclusién las diferentes causas de incumplimiento de los plazos:

a)

b)

La precaria asignacion del dos por ciento no es suficiente para administrar

justicia pronta y cumplida y para dignificar a los operadores de justicia.

El excesivo incremento de procesos en los juzgados de primera instancia penal
provocan en incumplimiento de los plazos toda vez que esta estructura de
juzgados contralores de la investigacién, ya no responden a la realidad procesal
penal guatemalteca, es decir, se han incrementado afio con afo los procesos

pero no se ha incrementado el numero de juzgados.

Al momento de la detencién del sindicado, no se hace la consignacién dentro de
las seis horas, pero esto queda inmerso con la falta de celeridad de los juzgados
de paz penal de remitir los procesos a gestion penal para que le asigne juzgado
de primera instancia, y éste pueda citar al detenido para recibir su primera
declaracion ante juez competente. Analizando esta situacion, es aqui donde
radica parte de la burocracia judicial que impide que se le de cumplimiento al
plazo de veinticuatro horas para interrogar a los presos y detenidos, por lo cual

pareceria mas logico, proponer que fuera el Ministerio Publico quien presente
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d)

ante el juez competente al detenido y no la Policia Nacional Civil. Esto facilitaria
que el fiscal que pone a disposicion de juez competente a un procesado esté en
la primera audiencia y conozca los hechos, y en el mejor de los casos, que el
fiscal analice la seriedad de la prevencion policial y si no se ajusta a los
requisitos de ley, dejar en libertad al encausado. Siempre y cuando el Ministerio
Publico actie con base a uno de los principios de dicha institucion, que consiste

en el de objetividad.

El Centro Administrativo de Gestién Penal no representa una respuesta a la
demanda del cumplimiento de los plazos. Esta institucién es participe en
muchos casos del atraso de los procesos ya que en la practica se dan casos en
gue se notifica a las partes después de los cinco dias y no al dia siguiente, casos
en que el abogado litigante pregunta por el proceso y le informan que lo tiene el
actualizador y éste menciona que esta en el juzgado. Por estos retrasos en los
procesos es que los abogados litigantes a manera de chiste, le han denominado

Centro de Congestion Penal, no estando muy alejados de la realidad.

El Ministerio Publico no pide la conclusién del proceso sin que el 6rgano
contralor de la investigacion lo emplace y, en ultima ratio, lo hace al finalizar los
plazos de la etapa preparatoria, que son de tres meses si la persona esta
detenida y seis meses si goza de medida sustitutiva, aunque ahora con la
reforma al Codigo Procesal penal, va a ser a discrecién del Juez contralor, lo que

hace agonizar aun mas esta medida.
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4.3.1. Responsables del Incumplimiento de los Plazos en la Fase Preparatoria del

Proceso Penal

Los responsables del incumplimiento de los plazos son, en algunos casos, los
jueces de primera instancia, por cuanto que no se llevan a cabo los actos
procesales en los plazos sefialados en la ley; los oficiales del juzgado quienes
por tener saturado el calendario de audiencias sefalan plazo para la realizaciéon
de un acto procesal fuera de los plazos sefalados por la ley; los fiscales del
Ministerio Publico, quienes no piden con anticipacién al vencimiento del plazo
sefialado para la etapa preparatoria la conclusién del proceso; el abogado
litigante, por el uso excesivo de recursos en algunos casos; el personal de
gestion penal, quienes como ya se dijo, no realizan sus actividades dentro de los

plazos sefialados.

4.3.2. ;Por qué no se Aplican las Sanciones Establecidas a los Responsables del

Incumplimiento de los Plazos en la Fase Preparatoria del Proceso Penal?

No se aplican sanciones porque el juez de primera instancia y los sujetos
procesales saben que hay un constante incremento en los procesos, por lo cual
han delegado el uso de recursos, especificamente, el remedio de queja
comprendido en el Articulo 179 del Cdodigo Procesal Penal, el cual establece que
vencido el plazo para dictar una resolucién, el interesado podra quejarse ante el

tribunal inmediato superior. Este es el medio idéneo que tienen los sujetos
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procesales para hacer que el juez de primera instancia cumpla con los plazos
establecidos en la ley. La inconveniencia radica, claro esta, en que al hacer uso

de este remedio, se pueda hacer sujeto de enemistades.

Es evidente que no se aplican sanciones a los jueces ni a los fiscales, pero los
abogados litigantes si son objeto de estas sanciones. Por ejemplo, en el proceso seis
mil doscientos sesenta y tres guiébn dos mil cinco (6263-2005) a cargo del Juzgado
Noveno de Primera Instancia Penal, se suspendi6 en dos oportunidades la audiencia de
incineracion de la droga incautada por inasistencia del juez contralor de la investigacion
guién se encontraba en un curso, no nombrando la Corte Suprema de Justicia, al

No obstante, estan presentes el

sustituto. Aqui no se aplicé ninguna sancion.

Ministerio Publico y el abogado defensor.

Contrasta lo anterior con otros procesos en ios cuales se ha certificado lo conducente
en contra del abogado litigante que no comparece a esa misma audiencia. Sin
embargo, fue notificado el dia anterior a la incineracioén, razén por la cual, no pudo estar
presente en esa diligencia.

4.4. Fases del proceso penal en donde se varian las formas del proceso

Al efectuar un analisis visual de forma detallada de procesos lievados a cabo por
los tribunales del ramo penal de la ciudad de Guatemala, se ha podido establecer

que tanto en la fase preparatoria, intermedia, en la de debate, inclusive en la de
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4.4.1.

impugnaciones, el Principio de Imperatividad establecido en él Articulo 3 del
Cédigo Procesal Penal, el cual indica: “Imperatividad. Los tribunales y los sujetos
procesales no podran variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o
incidencias”, se han variado las formas del proceso, pues en muchos casos, los
plazos no se cumplen, o las fases de cada etapa no se inician en el orden
correcto. Por eso es tajante al advertir que no se permitira por el que ostenta la
jurisdiccién investido por el Estado, o por los sujetos procesales que se
transgreda el proceso en la Imperatividad como garantia y como principio, pues
de ser asi, primero se violenta a gran escala la misma Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, las leyes ordinarias en el caso de propio cédigo
Procesal Penal, e inclusive todos los acuerdos y tratados que sobre la materia el
Estado de Guatemala ha ratificado. Por ello es preciso hablar sobre algunos
principios en especifico, para determinar que no solo en la etapa preparatoria o
intermedia se puede violentar el proceso penal en sus incidencias o etapas e
inclusive en las mismas diligencias, asi que a continuacién se presentan 2

principios importantes como lo son el de la publicidad y el de poder de disciplina.
L.a publicidad

Principio del debate que se encuentra plasmado en los Articulos: 12 y 356 del
Cédigo Procesal Penal y este ultimo sefala: "El debate sera publico, pero el
tribunal podra resolver, aun de oficio, que se efectie, total o parcialmente, a

puertas cerradas, cuando: 1) Afecte directamente el pudor, la vida o la integridad
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fisica de alguna de las partes o de persona citada para participar en él. 2) Afecte
gravemente el orden publico o la seguridad del Estado. 3) Peligre un secreto
oficial, particular, comercial o industrial, cuya revelacién indebida sea punible. 4)
Esté previsto especificamente. 5) Se examine a un menor, si el tribunal considera

inconveniente la publicidad, porque lo expone a un peligro.

La resolucién sera fundada y se hara constar en el acta del debate. EI tribunal podra
imponer a los que intervienen en el acto, el deber de guardar reserva sobre los hechos

que presenciaren o conocieren, decision que constara en el acta del debate.

Desaparecida la causa de la clausura, se hara ingresar nuevamente al piblico."”

El profesor Vivas ussher" expone en relacion con este principio: "La publicidad es la
caracteristica mas sobresaliente del modelo de enjuiciamiento penal.” La administracion
de justicia es un acto de gobierno, y como tal esta sujeto a las reglas generales propias
de todo acto de gobierno de la republica; de entre tales reglas emerge la de la

publicidad.

Lo que las constituciones fundantes de un Estado de Derecho y los pactos
internacionales exigen es la "publicidad" del juicio, tanto en sentido politico (publicidad

de los actos de gobierno) como técnico (realizacion del debate a puertas abiertas).

La publicidad representa el mas intenso medio disuasivo en contra de las potenciales
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interferencias (érganos de prueba mentirosos, jueces arbitrarios) para los fines del
juicio, de manera tal que los sujetos procesales viven la presion que imprime o puede
imprimir el publico, observando cémo los intervinientes en el juicio coadyuvan a la
administracién del derecho en el caso concreto. Asi, los testigos eventualmente
mentirosos encuentran limite en la contra examinacién publica; las partes vencen si
convencen al tribunal; el tribunal no puede hacer lo que quiere, sino lo que debe,

etcétera.

En ese orden de ideas se ha dicho: "Dadme el juez que queréis, mi mayor enemigo si

os place, con tal de que no pueda verificar acto alguno sino en publico".

La publicidad de los debates es regulada como la posibilidad de que cualquier persona

pueda presenciar su desarrollo total, y conocer luego los fundamentos de la sentencia.

4.4.2. De las restricciones a la publicidad legalmente establecidas

El articulo 357 del Codigo Procesal Penal establece: "Restricciones al acceso. Se
negara el acceso a los menores de dieciséis afios, no acompafiados por un
mayor que responda por su conducta, o a cualquier persona que se presente en
forma incompatible con la seriedad de la audiencia. El presidente del tribunal
podra limitar el ingreso del publico a una cantidad determinada de personas,

segun las posibilidades de la sala de audiencia.”
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4.4.3. Direccidn del debate y poder disciplinario del Tribunal de Sentencia

Este principio se encuentra en el articulo 358 Y 359 del Cédigo Procesal Penal,
los cuales preceptuan: Articulo 358. "Poder de disciplina. El presidente del
tribunal ejercera el poder de disciplina de la audiencia. También podra:

1. Por razones de orden, higiene, decoro o eficacia del debate, disponer el
alejamiento de las personas cuya presencia no fuere necesaria.

2. Corregir en el acto, con arresto hasta cinco dias o multa las infracciones que se

cometan, sin perjuicio de expulsar al infractor de la Sala de la Audiencia.

La medida sera dispuesta por el tribunal si el infractor fuere el representante del
Ministerio Publico, el acusado su defensor, el querellante, las partes civiles, o sus

mandatarios.

Si los expulsados fueren el Ministerio Publico o el defensor, forzosamente se procedera
al nombramiento de sustituto. Si fueren las partes civiles o el querellante, podran
nombrar sustituto y, si no lo hicieren, se tendra por abandonadas sus intervenciones. Si

fuere el acusado, la audiencia continuara con el defensor."

4.4.4. ;Cabe recurso alguno en contra de la resolucion del tribunal, de expulsar a

alguno de los sujetos procesales por el principio de disciplina?

Si cabe plantear el recurso de reposicién, en la audiencia oral de debate,

debiéndose plantear al darse la resolucion de expulsién, solicitando reexamine la
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resolucién y argumentando porqué se pide que se revoque y se deje sin efecto;
luego el tribunal concedera audiencia a los demas sujetos procesales y resolvera

lo pertinente (ver Articulos 402 y 403 Cédigo Procesal Penal).

Para el caso de que se mantuviera la resolucién de expuision, y ésta fuera de uno de
los sujetos procesales como el Ministerio Publico, el acusado, su defensor, el
querelilante adhesivo, las partes civiles 0 sus mandatarios; la ley prevé que si se trata
del Ministerio Publico o del defensor, "forzosamente" debe de nombrarse sustituto, ya

que no puede continuarse un debate sin estos dos sujetos procesales.

Si los expulsados son los abogados del querellante adhesivo, actor civil o el tercero
civimente demandado, puede nombrarse sustitutos; pero podria darse la situacién de
que a quienes se expulsara sean a los propios agraviados (querellantes adhesivos o
actores civiles) o bien al tercero civiimente demandado; lo recomendable es que previo
a comparecer a un debate, se cuente con mandatos expedidos por los querellantes o
los actores civiles a favor de sus abogados, porque si se diera una situacion de éstas,
se contaria con un mandato para representarlos dentro del debate, y en caso contrario,

los abogados no podran considerarseles como representantes de éstos.

En el caso de que el acusado fuere el expulsado, la ley determina que la audiencia
continuaria solamente con el defensor de éste, sin embargo en muy pocas veces se ha
visto que esto pueda suceder, puesto que si la expulsion no fuese bien fundamentada

podria significar un juzgamiento en ausencia.
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Siempre respecto a la disciplina, el articulo 359 Cdodigo Procesal Penal sefiala cudles se
consideran deberes de las personas que asistan al debate, asi: "Deberes de los
asistentes. Quienes asistan a la audiencia deberan permanecer respetuosamente y en
silencio mientras no estén autorizados para exponer o deban responder a las preguntas
que se les formulen. No podran llevar camaras fotograficas, videos o grabadoras, armas
u otros elementos aptos para molestar u ofender, ni adoptar un comportamiento
intimidatorio, provocativo o contrario al decoro, ni producir disturbios o manifestar de

cualquier modo opiniones o sentimientos."

En cuanto a este principio de disciplina, el autor Vivas Ussher® en su Manual de
Derecho Procesal Penal sefialo doctrinariamente lo siguiente: "puede verse al debate
como una discusidn bajo reglas procesales, como uno discusion racionalmente
regiado.” Y es muy probable, como de hecho sucede, que las partes discutan hasta las
propias reglas de discusion, por lo que el legislador otorga al tribunal el caracter de
autoridad de aplicacion de las reglas de direccidon, y para ello le confiere un doble

poder:
Direccioén del debate.

Poder de disciplina.

Las cuestiones de mero tramite se ponen en cabeza del presidente del tribunal, en tanto

que aquellas otras que representan un interés mayor, por afectar a las partes en juicio,

* VIVAS USSHER, Gustavo. Manual de derecho procesal penal. Editorial Alveroni Ediciones. Afio 1998.
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deberan ser ordenadas por el pleno de la Camara (para el proceso guatemalteco seria

el tribunal).

Tales poderes se ejercen no sélo sobre las partes sino ante toda persona vinculada al
debate (testigo que no comparece), con especial referencia a los presentes en la sala

de audiencias (publico en general).

El presidente ejerce un auténtico poder de policia y disciplinario durante todas las
audiencias que se realizan para integrar el debate; el sentido de ello es mantener el
orden de las audiencias, como presupuesto para el natural desarrollo del contradictorio.

Solo el pleno del tribunal podra:

Disponer el alejamiento y corregir con arresto o multa al Ministerio Publico, al
acusado, a su defensor, al querellante, a las partes civiles 0 a sus mandatarios.
Disponer la suspensién del debate.

Autorizar o no al acusado a alejarse de la audiencia.

Disponer la conduccion del imputado por la fuerza publica o la detencién para
asegurar el debate o un acto particular del mismo.

Variar las condiciones bajos la cuales goza o se encuentra privado de libertad el

acusado, o imponer alguna medida sustitutiva."

De lo anteriormente expuesto cabe mencionar que si bien es cierto al Tribunal, o en

todo caso al Juez presidente se le da el poder de direccion. Nunca menciona que el

Secretario es el encargado de dicha actividad procesal, pues para ello, se tiene una
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para desarrollar las actividades alli mencionadas, sin embargo se ha podido determinar

gue el secretario acude pretendiendo ser como parte del Tribunal, en lo que se refiere a
las atribuciones, tal es el caso, en el que en una ocasion, se lievaba a cabo el tramite
de un juicio en contra de los integrantes de un grupo delictivo denominado “maras”, y en
el dia del juicio se presentaron los familiares de estos a la audiencia de debate, a
desarrollarse en el Tribunal Sexto de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra
el ambiente, del municipio de Guatemala, encontrandose dentro de los familiares, las
esposas de 2 de los integrantes sindicados. En el desarrollo de la audiencia una de las
convivientes empez6 a fotografiar a los integrantes del Tribunal, siendo esto prohibido,
como anteriormente se indico en el articulo 359 del Codigo Procesal Penal.
Inmediatamente después de que se empezaron a realizar las fotografias, la secretaria
de ese entonces inmediatamente se levantd vociferando que estas personas se
encontraban fotografiando a través de un teléfono celular a todos los miembros del
Tribunal y a los agentes fiscales del Ministerio Publico, solicitando de inmediato su
aprehension, y ordenando a los guardias de seguridad del Organismo Judicial que las
detuvieran, y que una vez detenidas las personas que habia realizado las fotografias,
los mismos revisaran los teléfonos celulares a fin de constatar lo que la Secretaria del

Tribunal exponia.

Como se puede ver en este ejemplo, una vez apropiada una facultad no otorgada por la
ley, se es facil quebrantar desde lo mas alto de la cuspide hasta donde se quiera, las

leyes tanto Fundamentales como ordinarias.
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Si bien es cierto el Poder de Disciplina y de direccién, le corresponde al Tribunal de
Sentencia, nunca se ha mencionado que sea algo que deba arrogarse “El secretario”,
pues atribuciones especificas contempla la Ley del Organismo Judicial en su Articulo
110, el cual indica: “Atribuciones: El secretario es el jefe administrativo del tribunal y el
6rgano de comunicacién con el publico, y sus funciones las cumplira subordinadas al
presidente del tribunal o al juez, segun el caso”, con lo cual nunca puede menoscabar lo

que en las Leyes fundamentales se ha regulado.

El mismo articulo indica que “sus funciones las cumplira subordinadas al presidente del
tribunal o al juez”, lo que nos hace pensar que nunca podra tomar decisiones sin el
consentimiento del Tribunal o el Juez como tal. Pues ello denota la falta de
conocimiento de las leyes bajo las cuales se rige. En el presente caso, de haber
observado irregularidades, primero debié de haber informado al presidente del Tribunal
quien determinaria si era procedente desalojar a las personas que en teoria estaban
incumpliendo con lo preceptuado en el coédigo Procesal Penal, y posteriormente —
dependiendo de lo resuelto por el Juez presidente o el Tribunal — realizar lo ordenado,
pero nunca actuar por impulso e inclusive con autoridad arrogada ilegalmente. Es por
ello que el principio de imperatividad conviene un estudio real y concreto, para con él

poder evitar la transgresion al mismo.
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4.4.5. Continuidad, suspension e interrupcion del debate Respecto a la

continuidad

Este principio requiere mayor aproximaciéon temporal posible entre los momentos en
gue se produce la prueba, se argumenta sobre su resultado y se dicta la sentencia. Si
las pruebas se registran sélo en la memoria de los jueces y partes, deben tomarse sin
soluciéon de continuidad entre ellas para prevenir olvidos. Por la misma razén, los
alegatos deben producirse inmediatamente después de recibidas aquéllas y, con mayor
razén todavia, no puede distanciarse temporaimente la sentencia, de ambas
actividades. La oralidad impone la concentracion de los actos procesales para la
resolucién del caso, evitando la dispersion de la actividad procesal, el incumplimiento
de los plazos para recibir la prueba, producir alegatos, dictar oraimente los decretos y
autos -dejando constancia en el acta del debate-, y finalmente, dictar sentencia por

escrito.

El Codigo Procesal Penal guatemalteco, lo refiere asi: Articulo 360."Continuidad y
suspension. El debate continuara durante todas las audiencias consecutivas que fueren
necesarias hasta su conclusién.” Asi mismo al respecto la suspension, el Codigo
Procesal Penal concluye, asi: Se podra suspender por un plazo maximo de diez dias.

Solo en los casos siguientes:

1. Paro resolver una cuestion incidental o practicar algan acto fuera de la sala de
audiencias, incluso cuando una revelacion inesperada indispensable una
instruccion suplementaria, siempre que no sea posible cumplir los actos en el

intervalo entre dos sesiones.

100



0.
#5104

WLTAD

o

Se entiende que al momento del inicio del debate, como se vera mas adelante, se da un
espacio para el planteamiento de incidentes, y si se planteare alguno, que amerite
suspender el debate en la Sala de Audiencias y practicar algun acto fuera de éste,
puede ordenarse la suspension (por ejemplo, en un debate en el Tribunal Décimo de
Sentencia Penal y Delitos contra el Ambiente, de Guatemala, al inicio se planteé que un
acusado era menor de edad al momento de cometer el delito, pero que por ser un
indigente, no se tenia documentacién de éste; por lo que el tribunal declaré la
suspension del debate, a efecto de constituirse al hospital general San Juan de Dios, de
Guatemala, para que se le hiciera la prueba para determinar la edad, a través de los
huesos; donde se determind que al momento de cometer el hecho ya tenia

aproximadamente dieciocho afios con seis meses a diecinueve anos).

En cuanto a la mencién que hace este inciso, de una "instruccién suplementaria” el
profesor Vivas Ussher,®' en el sentido de que da la impresion de ser una forma
encubierta de dar paso a las facultades probatorias extemporaneas de las partes, o
autdbnomas del tribunal, las cuales en cualquiera de los casos debieran de ser
inadmisibles, puesto que si uno de los sujetos solicita que se dé una investigacion extra
o lo decidiera el Tribunal de Sentencia cuando ya ha iniciado el debate, se provocaria
una desventaja para cualquiera de los sujetos procesales y mas aun si se tiene
presente que uno de los pilares o principios basicos del proceso penal, es la

imparcialidad del juez o Tribunal de Sentencia, que juzga el caso.

¥ VIVAS USSHER, Gustavo., Ob. Cit.
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2. Cuando no comparezcan testigos, peritos o intérpretes, y fuere imposible e

inconveniente continuar el debate hasta que se les haga comparecer por la

fuerza publica.

Este parrafo se refiere a que el debate ya se esta desarrollando y debido a la
incomparecencia de algunos de estos sujetos, ya no puede continuarse con el mismo, o
bien quedare ya solamente recibir la prueba documental por ejemplo y se considera de
mucha importancia terminar de recibir la prueba testimonial o pericial por lo que se
suspende el mismo, mientras que se hace efectiva la conduccién por la fuerza publico

de ellos, a fin de que comparezcan y declaren lo que les consta.

3. Cuando algun juez, el acusado, su defensor o el representante del Ministerio
Publico, se enfermare a tal extremo que no pudiere continuar interviniendo en el
debate, a menos que los dos ultimos puedan ser reemplazados inmediatamente.

4. Cuando el Ministerio Publico lo requiera para ampliar la acusacién o el acusado o
su defensor lo soliciten después de ampliada la acusacién, siempre que, por las

caracteristicas del caso, no se pueda continuar inmediatamente.

Este ultimo numeral se refiere a la institucion denominada ampliacién de la acusacion
contenida también en el Articulo 373 del Codigo Procesal Penal en donde se denomina
como tal, a la actitud que puede tomar la fiscalia al momento de que se desarrolla el
debate y hasta previo a emitir las conclusiones del mismo, en la que se pretendera

"incluir un nuevo hecho o una nueva circunstancia que no hubiere sido mencionada en

102



la acusacion o en el auto de apertura a juicio (no es lo mismo que modificar o corregir la
acusacion) y ésta tiene obligadamente que llenar cualquiera de los requisitos
siguientes: a) que al incluirlo en el hecho acusado, puedan cambiar la calificacion legal
del tipo penal; b) que al incluirlo pueda cambiar la pena que pueda imponerse por el
hecho acusado, o c) que al introducirlo, integre o describa cual fue la continuacién o

permanencia del hecho cometido.”

El Articulo 373 del Codigo Procesal Penal concede el derecho tanto a la fiscalia, como
a la defensa, para solicitar la suspensién del debate, si el érgano acusador del Estado,
llegase a ampliar la acusacién durante el juicio oral y si ésta llegase a considerarse
como tal; ello porque al incluirse un nuevo hecho en la acusacién, sobre éste debe

hacerse lo siguiente:

a) Concederse obligatoriamente la oportunidad al sindicado para que declare sobre
el mismo (debe tenerse presente que al no haber sido parte del hecho acusado,
el sindicado no lo conocia ni habia tenido la oportunidad para declarar sobre

este).

b) Debe concederse la oportunidad a cualquiera de los sujetos procesales, para
poder preparar su intervencién sobre el hecho ampliado, e incluso ai declararse

como ampliado el hecho, puede ofrecerse y admitirse prueba nueva.

5. Una causa mas que aparece descrita en el articulo 360 Cédigo Procesal Penal

para poder suspender el debate, se refiere a una excepcionalidad referida asi:
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"Excepcionaimente, el tribunal podra disponer la
resolucion fundada, cuando alguna catastrofe o algun hecho extraordinario

similar torne imposible su continuacién.”

Un ejemplo de una situacién sucedida en Quetzaltenango, fue el hecho de que durante
el transcurso de las audiencias de juicio oral, se dio el fallecimiento de la sefiora madre
de uno de los jueces de este, cuestion extraordinaria y que se contempla incluso dentro

de las leyes laborales como una situacién que concede permiso al doliente.

6. En el Articulo 103 del Cédigo Procesal Penal se encuentra regulada la situacion
de "abandono de la defensa técnica" y en el segundo parrafo de éste, se
dispone: "Cuando el abandono del titular o del sustituto ocurra poco antes o
durante el debate, se podra prorrogar su comienzo o suspender el debate ya
iniciado, como maximo por cinco dias corridos, si lo solicita el nuevo defensor; la
intervencion del defensor que hubiere sido nombrado de oficio continuara,

aunque intervenga después otro defensor de confianza."

El parrafo anterior prevé que pueda darse el abandono de un abogado del acusado y
debera de concedérsele un tiempo prudencial a éste para que proponga un abogado de
su confianza, y si asi no lo hiciere se le debe de nombrar uno del servicio publico de
defensa penal pues con ello se le garantiza también el derecho del debido proceso;
pero en cualquiera de los dos casos, el abogado defensor nuevo tiene el derecho a

pedir que se suspenda el debate y asi debe concederlo el tribunal de sentencia; dicha
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suspension puede ser, desde unas horas hasta un maximo de suspension de ciNCO “rewus v
dias, a efecto de prepararse para defender al sujeto, estudiar el caso o las pruebas a
diligenciarse en el debate o lo que ha sucedido al tomar la defensa y lo que falta de

éste.

7. Existe una causa mas de suspensidn, que esta contemplada en el parrafo del
Articulo 360 Coédigo Procesal Penal por la que el debate que se esta
desarroilando en un dia, debe de ser "aplazado" para continuarse el dia
siguiente, por horario de trabajo (el Organismo Judicial en general labora de 8:00
a 3:30 p.m.) se contempla dentro del articulo de la suspension, pero el nombre
que se utiliza es "aplazamiento”; y esta determinado asi: "E! presidente cuidara
que el debate no se prolongue mas alla de la jornada de trabajo; ordenara los
aplazamientos diarios indicando el dia y la hora en la cual continuara el mismo,

salvo excepciones objetivamente calificadas por el tribunal.”

Este parrafo fue introducido por una reforma en 1997, ya que al principio los debates
iniciaban y a veces amanecia al otro dia, llevandose a cabo a efecto de no
suspenderios, porgue no estaba contemplado que se pudiera hacer por jornada
Iaborable;. pero ahora ya lo esta; aunque la parte final del mismo establece que si el
tribunal considera que objetivamente no debe de "aplazarse" para el dia siguiente,

puede continuar muy bien realizando el debate hasta que el tribunal asi lo considere.
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¢Como se resuelve la suspension? la ley en el articulo 360 Cédigo Procesal Penal
determina: "El tribunal decidird la suspension y anunciara el dia y hora en que
continuaré la audiencia; ello como citacion para los que deban intervenir (es decir,
anuncia no solamente la suspension, la razén de ello, sino también de una sola vez cita,
a los sujetos procesales para el dia y hora en que de nuevo se reanudara el debate que
por las causas ya dichas y o extraordinarias, puede verse suspendido). Antes de
comenzar la nueva audiencia, el presidente del tribunal resumira brevemente los actos
cumplidos con anterioridad. El dia y hora en el que se reanude el debate, el que preside
el tribunal de sentencia, debe contemplar que posteriormente a verificar la presencia de
los sujetos y apertura de la audiencia del debate, debera hacer una breve resefia
puntual de los actos que se hayan desarrollado en la audiencia Ultima en donde se
decidio la suspensién del debate, o bien si es de un dia a otro y se aplazé para el dia
siguiente por horario de trabajo, entonces también tiene que hacerse el resumen de |0

sucedido en la audiencia anterior”.

4.4.6. La interrupcion

El maximo de tiempo que puede suspenderse un debate, es por el plazo de diez dias
(habiles) maximo (Articulo 360 del Cédigo Procesal Penal) en el caso del abandono de
la defensa, es por cinco dias (habiles) maximo; y si llegare a expederse este plazo,
entonces el debate se considera interrumpido y se provoca que todo [o que ha sucedido
quede sin efecto, y debera de iniciarse nuevamente el debate, pero ya no podrian

intervenir los mismos jueces que lo estaban haciendo.
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Esto se sefala de la siguiente forma: Articulo 361 Cddigo Procesal Penal: "Si el debate\f’i’;;vjj}_,e_Fu'"

no se reanuda a mas tardar el undécimo dia después de la suspension, se considerara
interrumpido y debera ser realizado de nuevo, desde su iniciacidn. (...) La rebeldia o la
incapacidad del acusado interrumpiran el debate". Este ultimo parrafo sefiala que si un
acusado deja de comparecer a un debate iniciado, o bien se fugare por ejemplo, el
Tribunal de Sentencia en primer lugar debera de declarar la rebeldia de éste y ordenar
la detencion; pero si antes de los diez dias no se haya dicho sujeto, se considerara la

interrupcion del mismo.

4.4.7. Casos en los que no se considera interrumpido el debate, aunque se dé la

suspension por mas de diez dias

El 361 Cddigo Procesal Penal establece: "No se entendera afectada la continuidad del
debate, cuando se hubiese suspendido o interrumpido por el planteamiento de acciones
de amparo o acciones, excepciones o incidentes relativos a la inconstitucionalidad de

una ley."

Este parrafo es de sumo interés para el proceso penal, puesto que si no se hubiese
previsto, se podria tomar el planteamiento de estas instituciones referidas como uno de
los actos que podrian propiciar que los debates iniciados se declarasen interrumpidos y

como consecuencia podria generar muchos de estos planteamientos con ese objetivo.
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Podemos entender entonces que el debate si puede interrumpirse, si tomamos en
cuenta que el planteamiento y resolucién debe darse a través del tramite de los
incidentes; y esto conllevaria lo siguiente: que el juez o jueces recusados plasmen si
aceptan o0 no la recusacion y luego lo eleven a la Sala de Apelaciones jurisdiccional
(cuestion que podria llevar dos dias cuando menos); la Sala al darle corre una
audiencia por dos dias (mas el tiempo de la notificacion llevaria aproximadamente otros
tres dias, si no conlleva algun despacho); si se pidié que el incidente se abra a prueba y
se ofrecié la misma, el mismo podria abrirse a dicha etapa por ocho dias habiles, mas
el tiempo que lleva hacer la notificacidon de la apertura a prueba (lo que conllevaria
como minimo otros nueve dias); y la resolucion de la Sala debe darse dentro de los tres
dias posteriores a cerrar el periodo de prueba, lo que haria un total aproximado de
diecisiete dias habiles, cuestion que evidentemente excede de los diez dias maximos
que se puede interrumpir un proceso en debate. Esto provocaria la anulacién de lo
actuado y su consecuente reanudacion total por un Tribunal de Sentencia diferente.

Por ello las Salas de Apelaciones rechazan de plano e inmediatamente muchas
recusaciones planteadas en contra de los tribunales de Sentencia, y con base en el
articulo 66 literal ¢) de la Ley del Organismo Judicial que permite que bajo la
responsabilidad de los funcionarios judiciales se pueden rechazar de plano, los
recursos o incidentes notoriamente frivolos o improcedentes, que unicamente tengan
como objetivo retardar un proceso o bien como en este caso, lograr la interrupcion del

debate a efecto de que no se finalice con el mismo.
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Vale acotar que no obstante, este Articulo 66 de la Ley del Organismo Judicial “&ree.©
establece que el auto que rechaza un incidente o recurso es apelable, no debe
olvidarse que en el caso de que una Sala de Apelaciones resuelva el rechazar un
incidente, no podria ser apelable, puesto que quien debiera de conocer la apelacion
deberia de ser un dérgano superior, es decir, la Corte Suprema de Justicia, y ésta no
conoce de apelaciones, sino de casaciones o revisiones, segun el Cédigo Procesal

Penal.

4.4.8. A modo de pregunta podriamos hacer la siguiente: ;En qué consiste el

aplazamiento?

Como sabemos y vimos arriba, es la institucion sefialada en el articulo 360 Ultimo
parrafo del Codigo Procesal Penal que indica que al llegar al final de la jornada
laborable del Organismo Judicial, debe cuidarse que no se prolongue éste mas alla, por
lo que el presidente ordenara el aplazamiento diario, indicando el dia y la hora en la

cual continuara el debate.

Sin embargo, este mismo articulo describe que el tribunal puede prolongar el debate
mas allé de la jornada laborable, por casos excepcionales objetivamente calificados por
el tribunal (como por ejemplo que solamente falte para terminar la prueba, la
declaraciéon de un testigo, el que se recibiria por la celeridad procesal). Entonces ¢ Qué
debe hacerse cada vez que renueva la audiencia del debate, si éste se ha 'suspendido

0 aplazado?. Sise ha suspendido el debate y se sefiald qué dia y hora se continuaria o
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bien si se declard el aplazamiento por motivo de la jornada laborable del Organismo
Judicial (3:30 p.m.): antes de comenzar la nueva audiencia, el presidente verificara la
presencia de los sujetos procesales, en segundo lugar declarara abierta la audiencia de
debate, en tercer lugar se debe hacer un resumen breve de los actos que se han

realizado ya en las audiencias que se llevan y asi continuara el debate.

Se han escrito sobre varios cuestionamientos, basados unos de los otros, por tanto que
son muy importantes para el proceso, la continuidad y suspension, principios netamente
del proceso penal, nos acusan ahora a una mejor vision, y sobre todo a la explicacion

del por qué son tan importantes para el estudio del presente tema.

La explicacidon de los principios nos proponen actividades tribunalicias determinadas en
las leyes, y que el Cdodigo Procesal Penal, nos ha ilustrado de forma muy amplia,
enmarcando en él, los motivos por los cuales podria suspenderse el debate 0 juicio, sin
perjuicio de las partes, sin embargo en la practica la utilizacion de las bases procesales
nos ensena que no es posible lo ahi plasmado, esto porque no se cuenta con los
suficientes recursos tanto economicos como laborales, pues ello es una piedra de

tropiezo para la actividad tribunalicia.

Si bien es cierto que el Articulo 360 nos indica de la continuidad, nos hace referencia a
ambitos muy concretos, pero que en la realidad no son factibles. Esto se ha visto
determinado en virtud que en muy pPoOCOS casos, Si N0 €S que en ningun caso, los

debates no se reanudan como maximo al décimo dia, como regula el Codigo Procesal
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Penal, pues por la cantidad de expedientes, versus la cantidad de personal asignado
para cada jurisdiccion, es insuficiente, o que hace que una vez mas, ninguno de los
principios se cumpla, por ende a esto se une, que el objeto de nuestro estudio sea
menos apreciable por los legisladores, quienes son los encargados de mejorar las
bases legales para una actividad procesal mas acorde a la realidad. Ello devenido del
incremento en la actividad delictuosa de Guatemala, aunado a los problemas ya antes
establecidos dentro del ordenamiento legal, y que como consecuencia termina en la no
aplicacion correcta de las leyes ordinarias, y por ende en la transgresion al principio de

imperatividad, pues como bien indica el cédigo Procesal Penal, en su articulo 3°.
“Imperatividad. Los tribunales y los sujetos procesales no podran variar las formas del
proceso, ni la de sus diligencias o incidencias”, es ello, lo que menos realizan Ios

tribunales de justicia.

Asi mismo también se establece en el Cdodigo Procesal Penal, que los Tribunales por
motivos de horario deberan de suspender el debate, indicando dia y hora para su
reanudacion. Al respecto cabe mencionar, que aunque en muchos de los tribunales la
norma es no continuar después de las 3:30 horas, en muchos otros, se ha
incrementado, tal es el caso de los tribunales Sentencia que conocen de los delitos de
femicidio. Estos tribunales creados segun el acuerdo 12-2012 de la Corte Suprema de
Justicia, nacen no solo bajo un marco de ilegalidad por cuanto que el Articulo 12 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, regula: Derecho de defensa. La
defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni

privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante
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juez o tribunal competente y preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada por
tribunales especiales o secretos, ni por procedimientos que no estén preestablecidos
legalmente”, sino que ademés quebrantando toda ley laboral, en virtud que por la
escases de personal que asista a los tribunales, y por la congestién en si mismos, en
muchas ocasiones, se han llegado a realizar hasta 11 audiencias por dia, dejando sin
posibilidades de descanso al personal, inclusive a los mismos Magistrados del Tribunal,
haciendo que se labore hasta el cansancio, dejando con ello un estado de cansancio
para todo el personal, evitando el disfrute de los dias y horas de descanso de cada uno
de los trabajadores, rompiendo al final de cuentas con el principio de imperatividad,
pues el Articulo 360 regula que el Tribunal podra suspender por razones de horario el
juicio o debate, programando hora y dia para su reanudacion, o que conlleva a indicar
que por la excesiva carga laboral, el mismo no puede reanudarse dentro de los diez
dias como maximo, irrumpiendo, transgrediendo o violentando el Principio de
Imperatividad, ambito que también lo regula el Articulo 19 del mismo Cdédigo al indicar
que No puede suspenderse, interrumpirse ni hacerse cesar un proceso, en cualquiera
de sus tramites, sino en los casos expresamente determinados por la ley, “casos

expresamente determinados por la ley”, un factor determinante en la presente investigacion.

4.4.9. La ampliacion de la acusacion

Esta institucion esta contemplada en el Articulo 373 del Cédigo Procesal Penal, asi:
"Durante el debate, el Ministerio Publico podra ampliar la acusacion, por inclusion de un

nuevo hecho o una nueva circunstancia que no hubiere sido mencionado en la
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acusacion o en el auto de apertura del juicio y que modificare la calificacion legal o la

pena del mismo hecho objeto del debate, o integrare la continuacion delictiva.”

De esta institucion se precisa sefialar lo siguiente: Podria plantearse solamente por el

ente fiscal, hasta antes de que se entre a la fase de conclusiones.

Que el ente fiscal, solamente puede ampliar la acusacién, pero nunca el corregirle un
error cometido, como el dia, hora, lugar, o algun otro elemento; y por lo que ya vimos es

una ampliacion y no correccion como muchos creen.

Debe sefialarse e incluirse un nuevo hecho o circunstancia que no se menciond en la
acusacion gque ya se discute, o alguna experiencia humana o conocimiento comun.
Ademas la expresion razonada se refiere a que el tribunal debe dar razon o explicacion
de como llegd a determinadas conclusiones, para al final decidir si condena o absuelve
(estas cuestiones se tratan en la parte del recurso de apelacion especial por motivos

absolutos de anulacién formal).

4.4.10. Lareapertura del debate

Existe una figura denominada reapertura del debate, que estd contemplada en la
primera parte del Articulo 384 del Coédigo Procesal Penal de la siguiente forma: "Si el
tribunal estimare imprescindible, durante la deliberacion, recibir nuevas pruebas o

ampliar las incorporadas, podra disponer, a ese fin, la reapertura del debate." Elio
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significa que al estar deliberando los jueces, efectivamente tienen algun grado de duda
sobre si existe culpabilidad o inocencia del sindicado, o bien si existido alguna causa
desfavorable o favorable al sindicado, y ello apareja como consecuencia que el tribunal

en lugar de redactar la sentencia, que es la fase que corresponderia, lo que hace es
salir de nuevo a la sala de debates y de oficio sefiala que se recibiran ciertas pruebas
gue no habian sido ni ofrecidas por los sujetos procesales ni fueron ya diligenciadas, en
el debate, o bien ampliar de algun modo algunas de las pruebas que si fueron recibidas
en el debate. De manera que "Resuelta la apertura, se convocara a las partes a la
audiencia, y se ordenara la citacién urgente de quienes deban declarar o la realizacién

de los actos correspondientes.” Articulo 384 del Codigo Procesal Penal.

Si se decretd la reapertura del debate y se encuentra con la "sorpresa’ de que el
tribunal ha decidido requerir o ampliar pruebas, entonces como defensa (que es a quien
mas afecta) puede plantearse el recurso de reposicion que se plantea oralmente y
asimismo, debe resolverse inmediatamente; (Se ha sefialado que la reapertura del
debate constituye un auto para mejor "condenar" y que si se dicta es porque existe
duda, lo que contravendria el ultimo parrafo del articulo 14 del Cédigo Procesal Penal y
el tribunal funge como investigador, acusador y juzgador, cuestion que va en contra del
principio y derecho a un juez imparcial; por lo que los tribunales de sentencia
desquebrajan la ya muy débil figura de los principios, y con ello aunque existe el
recurso de reposicion, basta para sacar la conclusion que la Imperatividad es un

principio desgastado y abruptamente quebrantado.
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4.411. Sentencia del 06/08/2008 (Expedientes acumulados 1356-2008 y 1357-

%,
S7emain. O

2008)

Para tener una clara explicacion del Principio de Imperatividad es necesario que la
Corte de Constitucionalidad nos amplie al respecto, de conformidad con la Sentencia de

fecha 06 de agosto del 2008, en donde acotod lo siguiente:

“Los fallos emitidos por los organos jurisdiccionales deben contener una clara y precisa
fundamentacion; en el caso concreto, por carecer de la misma se otorgd la proteccion

constitucional”.

“Al efectuar analisis legal respectivo, se aprecia que el tribunal de alzada al declarar con
lugar el recurso de apelacion especial, omitié efectuar una relacion clara y precisa de
los motivos de hecho y de derecho en que se fundamentd para determinar la
concurrencia del vicio de forma invocado por esa via recursiva, ya que al conocer del
citado medio de impugnacién se limitd a transcribir los pasajes conducentes del fallo
venido en grado, para luego concluir en que el tribunal sentenciador, al efectuar la
valoracion de los medios de prueba, vulnerd la regla de la logica, especificamente el
principio de no contradiccion, en cuanto al sistema de valoracion de la sana critica
razonada, aduciendo para ello que no pueden ser validos dos juicios contradictorios; sin
embargo, previamente a arribar a esa decision debid indicar los puntos expresamente
impugnados de la sentencia condenatoria, respecto a los cuales el tribunal de primer

grado faltd a la citada regla al momento de valorar los medios de prueba, cuya
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individualizacion debi6 efectuar para determinar la existencia del vicio aducido; de esa ™

cuenta, se advierte que la sentencia que constituye el acto reclamado no fue
debidamente fundamentada y ello impide a los sujetos procesales conocer las razones
que motivaron al tribunal de apelacidén arribar a esa decision, limitando con ello el
derecho de defensa del ente postulante y variando con ello las formas del proceso, en
contravencién al principio de imperatividad establecido en el articulo 3 del Cddigo
Procesal Penal. Con fundamento en lo anterior, se concluye que la autoridad
impugnada, al emitir la resolucion que constituye el acto reclamado, vulneré el derecho
y el principio juridico precitados, por lo que es procedente otorgar la proteccion
constitucional solicitada, con el efecto de ordenar a dicha autoridad que dicte nueva
resolucién, en la que al conocer y resolver los vicios aducidos en el recurso de
apelacién especial interpuesto por el abogado defensor del procesado antes
relacionado, emita una debida fundamentacion, congruente con lo considerado.

Habiéndose denegado el amparo por el Tribunal a quo, el fallo apelado debe revocarse.

Para concluir, traigo a la presente investigacion un extracto del libro del Licenciado José
Mynor Par Usen, en el cual indica que “La funcién del Estado, para reprimir y prevenir la
criminalidad, comprende tres momentos: uno en el cual el legislador describe los delitos
y fija las penas; otro en que se determina la existencia del delito y se aplica la lay penal,
en el caso concreto, por medio de los érganos jurisdiccionales; vy el ultimo, cuando el
Estado provee a la ejecucion de la condena, o0 sea el momento de la conminacién

abstracta, que pertenece al derecho penal, y el del juicio y de la ejecucidn, que
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pertenece al proceso penal.32 Para Manzini, el derecho penal material, o sustancial, es
la energia potencial, y el derecho procesal es el medio con que esta energia puede
ponerse concretamente en accién. Ninguna norma de derecho penal puede ser

aplicada sin recurrir a los medios y garantias del proceso penal.33

par Usen, José Mynor. Lic. El Juicio oral en el proceso penal guatemalteco. P4g. 29.
*Manzini, Vicencio. Derecho Procesal Penal. Pag. 21
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CONCLUSIONES

El Estado, se ve impedido de asignar fondos suficientes para el presupuesto del
Organismo Judicial, lo que conlleva una lenta y desproporcionada aplicacion de

una justicia pronta y efectiva.

No se respetan con relacion al imputado, todos aquellos elementos que
fundamentan juridica y doctrinariamente el proceso penal de Guatemala, y que
son caracteristicas y posibilidades de la autodefensa, como la garantia de

defensa y de imperatividad procesal.

No se cumplen los plazos establecidos en la ley procesal, acumulandose
expedientes en los tribunales del ramo penal, desvirtuando por lo tanto el

principio de suspension de la audiencia y reanudacion de la audiencia.

Los secretarios de los tribunales, quebrantan la ley procesal, al arrogarse
facultades que no les corresponden, como el poder de disciplina y de direccion
del debate.
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RECOMENDACIONES

1. El Estado, de acuerdo a la realidad actual de Guatemala, y a la cantidad de
hechos delictivos, asigne al Organismo Judicial un mayor presupuesto,

obteniendo con ello resultados mas adecuados a la realidad del pais.

2. Los tribunales de justicia del ramo penal, deben de aplicar debidamente al juicio
penal cada uno de los principios que fundamentan al proceso penal, evitando
con ello procesar a un sindicado, por tribunales especiales y violentando cada

una de las garantias constitucionales.

3. Corte Suprema de Justicia, debe de sancionar de acuerdo a las leyes a quienes
no cumplan con los plazos establecidos, pues queda en desventaja el imputado
frente al érgano jurisdiccional, esto en virtud que mientras no se cumplan los
plazos, el proceso se hace mas tardado y la situacion juridica del imputado no se

resuelve.

4. Siendo la Corte Suprema de Justicia, la encargada del mejoramiento del sistema
de justicia, actualice a los secretarios de los tribunales de justicia, con respecto a
sus atribuciones, contemplando seminarios judiciales, que evoquen un mejor

desempenio en las actividades tribunalicias.
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