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Me dirijo a usted con el objeto de rendirle informe segun nombramlento de asesor a su
digno cargo de fecha veinte de junio del afic dos mil doce, en relacion a la tesis del bachiller
José Roberto Girdn Gonzélez, para su graduacion profesionatl, ia cual se intitula: “Causales
que informan ia aplicabilidad de la prision preventiva y su compatibilidad con la
presunciéon de inocencia en el sistema procesal penal guatermalteco”.

a. En el desarrollo de la tesis se aborda una tematica que reviste gran importancia para €l
derecho procesal penal guatemaltecc, ya que sefiala y analiza juridica vy
dogmaticamente |la presuncién de inocencia.

b. Al redactar la tesis el alumno demosird empeno, interés, seriedad y una rigurosidad
cientifica mediante la utilizacion de los métodos y técnicas de investigacidn cientificos
acordes y necesarios, habiendo sido utilizado el método descriptivo, histérico vy
deductivo; y ia técnica de fichas bibliograficas.

¢. El bachiller tuvo el cuidado de emplear un vocabulario propio de un trabajo de este nivel,
haciendo uso y consultando para ese extremo los diccionarios juridicos necesarios, y
asistiendo a las bibliotecas del pais a hacer las consultas necesarias.

d. Es bastante interesante el trabajo de tesis, siendo los objetivos que sefala puntuales y
acordes con la realidad de la sociedad guatemalteca, y de iguai forma indico que la
hipotesis planteada comprueba la necesidad de dar a conocer que se debe garantizar
ia legitimidad del sistema democratico.

e. Cabe serialar que la introduccion, margenes, contenido, conclusiones, recomendaciones,
y bibliografia utilizada se adapta perfectamente at tema de la tesis y de que se Hevaron
a cabo las correcciones sugeridas al sustentante.

7% avenida 15-13 zona 1 tercer nivei oficina 35 Edificio Ejecutivo
Tel: 57084340



Lic. Gamaliel Sentes Luna
Abogado y Notario

El trabajo de tesis redne los requisitos reglamentarios del Articulo 32 del Normativo para
la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General
Pdblico, y por lo tanto puede ser materia de discusién en el Examen Publico de Tesis, previo a
optar al grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales y en tal sentido emito
dictamen favorable.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para suscribirme con muestras de mi
consideracién y respeto.

aliel Sentes Luna
Asesor de Tesis
Colegiado 6522

72. avenida 15-13 zona 1 tercer nivel oficina 35 Edificio Ejecutivo
Tel: 57084340
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 19 de marzo de 2013.

Atentamente, pase a la LICENCIADA ROSARIO GIL PEREZ, para que proceda a revisar el
trabajo de tesis del estudiante JOSE ROBERTO GIRON GONZALEZ, intitulado: "CAUSALES
QUE INFORMAN LA APLICABILIDAD DE LA PRISION PREVENTIVA Y SU COMPATIBILIDAD
CON LA PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL
GUATEMALTECO".

Me permite hacer de su conocimiento gue estd facultada para realizar las moedificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente deberd cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracidon de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y det Examen General Pablico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su opinién respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, fa metodologia y técnicas de invesligacién utifizadas, ia
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban g desaprueban el
trabajo de investigacidn y otras consideraciones que estimen pertinen;és".

DR. BONERGE AMILEAR MEJIA ORELLAN/ Ty 2
JEFE DE LA UNIDAD ASESORIA DE TES|S|

cec.Unidad de Tesis
BAMO/iyr.
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Segun nombramiento recaido en mi persona de fecha diecinueve de marzo del afio dos mil

trece, revisé la tesis del bachiller José Roberto Giron Gonzalez, con carné estudiantil 200118729
quien desarrollo el trabajo de tesis que se denomina: “CAUSALES QUE INFORMAN LA
APLICABILIDAD DE LA PRISION PREVENTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON LA
PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL
GUATEMALTECO"; le dov a conocer:

a} El desarrollo de la tesis abarca un contenido cientifico que sefiala con bastante claridad lo

b)

¢}

d)

fundamental de analizar juridicamente el derecho de defensa en el proceso penal
guatemalteco. asi como también la aplicabilidad de la prision preventiva en el pais.

El sustentante desarrollé ampliamente los capitulos de su tesis, empleando distintos
métodos y técnicas de investigacion, y para el efecto se baso en bibliografia de actualidad
y en la normativa vigente en la sociedad guatemalteca, habiendo sido utilizada la
siguiente metodologia: método inductive, el cual es determinante cn establecer et derecho
de defensa. método comparative, con el cual se indicaron las causales que informan la
aplicabilidad de la prision preventiva ; v el analitico, sefial6 su regulacion legal.

L.as técnicas de investigacion utilizadas durante el desarrollo de la tesis fueron la
documental y fichas bibliograficas, las cuales fucron bastante Gtiles para la recoleccion de
documentos bibliograficos de actualidad que se refacionan con el tema que se mvestigo.

Ei sustentante se encargd de redactar su trabajo de tesis bajo los lincamientos estipulados
y de conformidad con las anotaciones, modificaciones v sugerencias, para concluir en un
mmforme final con aseveraciones certeras v valederas que permitieron redactar con un
vocabulario acorde la definicion de una introduccién, desarrollo de capitulos,
recomendaciones, conclusiones v citas bibliogrificas correctas.

21 avenida 12-88 zona 11 Colonia Mirador 11
Tel, 570694606



Licda. Rosario Gil Pérez
Abogada y Notaria
Colegiada 3058

e) l.as correcciones indicadas se realizaron durante la revision de la tesis y permitieron
determinar los objetivos generales v especificos de la misma. También, la hipotesis que
se formuld fue comprobada al indicar los fundamentos juridicos que informan la
aplicabtlidad de la prisién preventiva v su compatibilidad con la presuncion de inocencia.

La tesis reane los requisitos fegales del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas v Sociales y del Examen General Pablico, por lo
cual emito DICTAMEN FAVORABLE, para quc pueda continuar con el tramite
correspondiente, para evaluarse postcriormentc por el Tribunal Examinador en ¢l Examen
Publico de Tesis, previe a optar al grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas ¥
Sociales.

Muy atentamente.

0 RGO
Licda./Rosario Gil Pdrez

Relvisora de Tesis
Col. 3058
Lic, ROSARIO GIL ECREZL
Abogado y Netario

21 avenida 12-88 zona 11 Colonia Mirador IT
Tel. 37069466
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INTRODUCCION

El tema de ia tesis se eligi¢, debido a la importancia juridica de analizar la importancia
de la aplicabilidad de la prisién preventiva y su compatibilidad con la presuncidén de
inocencia. Como medida de coercién, la prision preventiva afecta Gnicamente la libertad
y s6lo en uno de sus aspectos o elementos, el de la fibertad de locomocion. La vigencia
de todos los otros derechos reconocidos por la Constitucidn, 0s instrumentos
internacionales y otras leyes, siguen amparando al privado de libertad y deben ser
objeto de especial cuidado. Ef encauzamientc criminal, impiica una cierta probabilidad
de que la imputacidén sea cierta, presuncién que se ampara en !0s hechos, y no
obstante, toda y cualquier medida de coercidon personal no tiene que ser tomada en
cuenta como una pena o sancion. Nadie puede ser privado de sus derechos, sin antes
ser citado, oido y vencido en proceso legal y de conformidad con el ordenamiento
juridico, sclamente es defendible una medida tal, si efectivamente cumple con fines
procesales relativos a averiguar los hechos y descubrir la verdad de lo sucedido a

efecto de aplicar la ley penal sustantiva en lo que corresponda.

La posicion democratica, pone este principio en el centro de la comprensidn del proceso
penal, debido a que al distinguir ia determinacion normativa de la determinacion factica,
este pensamiento no encuentra en absoluto contradiccion entre la vigencia del principio
y la posibitidad de decretar una medida de coercién, incluso la prision preventiva. La
prisibn como pena, busca compensar a la sociedad restringiendo la libertad del

condenado, por haber llevado a cabo un valor opuesto al gue manda la norma juridica.

(1)
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La prevencion general, para desmotivar a ios delincuentes potenciales, en sehtido
positivo, afirma los valores socialmente aceptados. La prevencidon especial, es
orientada a precaver la reincidencia en el delito. Enire los requisitos que se plantean
constitucionalmente para decretar la prision preventiva, ciertamente se incluye el de los
motivos racionales suficientes para creer que la persona detenida ha cometido un delito

o participado en él, pero esa prevision constitucional se ubica en el plano de los hechos.

La tesis se dividid en: primer capitulo, que indica las medidas de coercién; el segundo
capitulo, establece fa presuncidn de inocencia;, el tercer capiiulo, determina la
detencion; y el cuarto capitulo, analiza las causales que informan fa aplicabilidad de la
prision preventiva y su compatibilidad con la presuncién de inocencia en el sistema
procesal penal guatemalteco. La hipétesis se comprobd, al seftalar que el sindicado
aparece como probable autor del hecho, y por ende, si alguna presuncion tuviera lugar
seria la de culpabilidad, debido a que sobre el confeso recae la probabilidad de que Ia
imputacion sea cierta, nada mas que en el plano normativo, se le tiene que seguir
dando _(-31 trato de inocencia. Se empiearon los siguientes métodos: analitico, sintético,

inductivo y deductivo. Las técnicas utilizadas fueron: fichas bibliograficas y documental,

La comprension de la tey penal, sustantiva y procesal es de importancia para que los
jueces no desnaturalicen las medidas de coercion, orientadas a garantizar los fines del
proceso y asi se asegure una debida aplicabilidad de la prisidn preventiva y su

compatibilidad con la presuncion de inocencia.

(i)



CAPITULO I

1. Medidas de coercion

Cuando una autoridad tiene noticia o conocimiento de la comisidon de un hecho delictivo
perseguible de oficio, debe dar aviso inmediatamente al Ministerio Publico. La fiscalia,
con caracter urgente, debe reunir y asegurar los elementos de conviccién sobre el
hecho ocurrido y evitar la fuga y ocultamiento de los posibies responsables, siendo este
ultimo, un deber especial de fa policia. El derecho de detener en flagrancia, es

extensivo a cualquier persona.

El' Ministerio Publico, debe realizar su tabor de persecucién con objetividad y velando
por la correcta aplicacién de la fey. El Ministerio Publico, es el encargadc de formular

requerimiento y solicitudes a su criterio, esto, en contra o aln a favor del imputado.

‘La entidad ejerce la facultad de persecucion con exclusividad, es decir, es el Unico
organo estatal facultado para solicitar 6rdenes de detencién a los jueces en contra de

las personas que aparezcan como sindicados de la comision de delitos”.’

Lo anotado, es fundamental, para asi garantizar que el érgano fiscal debe demostrar
que se presentan las circunstancias para decidirse por una medida de coercion. El

acusador particular, puede también arrogarse esta facuitad.

' Barrientos Pellecer, César Ricardo. Gurso basico sobre derecho procesal penal guatemalteco. Pag.
89
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1.1. Prision preventiva

La prision preventiva, es ia medida de coercion que priva de libertad al imputado con €l

fin de asegurar el resultado del proceso.

La prision preventiva o prisidn provisional, es materialmente similar, dado que ésta
también se presenta como encierro para quien la sufre, tiene fundamento o utilidad
distinta al de la pena de prisién. La misma, es una medida precautoria, cuyo unica

funcidn es asegurar el resultado del proceso.

La medida persigue entonces: a) asegurar la presencia del imputado en el proceso; b)
garantizar la investigacion de los hechos objeto de procesc y ¢) asegurar la ejeclcion

debida de la pena, como fin Gitimo del proceso penal.

En la legislacion nacional, se ha excluido cualquiera fin gue no sea el llamado fin
procesal. No pueden argiirse motivos sustantivos para fundamentarla, ya sea

preventivos especiales ¢ generales o bien, fines retribucionales.

Hay quienes sostienen equivocadamente, que la coercion personal, especialmente |a
prision preventiva, tiende a tranquilizar a la comunidad inguieta por el delito,
restituyéndole ta confianza en el derecho, a fin de evitar que los terceros caigan o que
el imputado recaiga en el delito, 0 menos sofisticadamente, se ofrece una primera e
inmediata sancion, siendo esa postura la que violenta la garantia de juicio previo, pues

efectivamente, fundar la prisidn preventiva en fines sancionatorios es un contrasentido

2
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con la garantia de juicio previo, pues et fin del juicio previo es que nadie pueda ser

penado sin un juicio, en el que pueda defenderse debidamente.

En la misma contradiccion, se incurre al justificar el uso de la prisién preventiva en
fundamentos utilitarios; como los de combate o prevencion de! delito, que se justifican
con el fin de evitar que el encarcelado continlle con su actividad delictiva, en afrontar la
peligrosidad del imputado, en mantener a la persona bajo control, aistar a los

delincuentes, y encerrar a los antisociales para proteger a los ciudadanos.

El fin de la prision es pues estrictamente procesal, el de asegurar el resultado del
proceso con la presencia del imputado en el momento de declarar su responsabilidad
por el hecho objeto de la presuncidn, cualquiera otra utilidad debe destacarse y no

puede ser fundamente sustantivo.

1.2. Principios que rigen la prisién preventiva

Los principios que rigen la prisién preventiva son:

a) Excepcionalidad de la prision preventiva: |a teoria procesal penal reconoce como
principios que determinan a |a prisidn preventiva la excepcionalidad en el uso de
la misma; la proporcionalidad en la reaccién del Estado con la finaiidad que
persigue, y el grado de desarrollo de la imputacion o sospecha sustantiva de

responsabiiidad sobre el que la medida se funda.
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normas relacionadas con la prisidon preventiva, ésta debe ser restringida y de

aplicacion excepcional.

El caracter excepcional del encarcelamiento preventivo, es una consecuencia de

la combinacidén del derecho general a la libertad ambulatoria de jerarquia
constitucional y de la prohibicion de aplicar una pena antes de que se haga
efectiva una sentencia condenateria firme como o es el principio de inocencia. El
derecho a la libertad, el trato como inocente, y el fin procesal de la coercion
redundan en que esta solamente pueda usarse en cas0s Necesarios, o sea,

excepcionales.

b) Proporcionalidad en el uso de la prisidén preventiva: el caracter excepcionatl,
aungue necesario, no es suficiente para justificar el uso del encierro del imputado

para asegurar el resultado dei proceso.

‘De la necesidad de que el encierro precautorio deba tener, como limite dentro
dei Estado de derecho, también se presenta la proporcionalidad. Parece racional
el intento de impedir que, aln en los casos de encierrc admisibie, la persecucion
penal determina, a quien la soporta, un mal mayor, irremediabie a pesar de la

propia reaccion legitima del Estado en caso de condena”. ?

* Bovino Alberto. Introduccion at derecho procesal penal. Pag 45.



infraccion penal hipotética, el imputado sufra mas durante el procedimiento gue

con la pena que eventualmente le correspondera, en caso de condena, por el

hecho punible que se le atribuye.

El encarcelamiento provisional, no debe redundar en quien lo sufre en la
privacion de sus derechos en retacion a la posible pena a imponérsele; la prision
preventiva no debe significar para quien la sufre mas costo que el de la pena en

el caso de ser declarado culpable.

El juez debe atender a ia posible pena, gue espera el sindicado en ef momento

de decidir la prision preventiva.

En coherencia con este principio, se le impide al juez ordenar la prision
preventiva en casos por delitos no conminados con pena de prisidn o cuando no

se espere tal sancién.

En coherencia tambien con el principio de excepcionalidad, la ley manda que: ia
privacion de libertad finalizard cuando su duracién supere o equivalga a la
condena que se espera, considerando incluso, la posible aplicacion de regias

penales relativas a la suspensién o remision de la pena, o a la libertad anticipada.



1.3.

Presupuestos materiales

La prision preventiva, estd sujeta ademas de a los principios descritos, a una serie de

presupuestos materiales cuya existencia es indispensable para que un juez esté en

posibilidad de poder dictar prision preventiva.

El desarrollo de ia imputacion: ios jueces, aunque pueden dictar prision
preventiva en cualquier etapa o estado del procesc, deben basar la misma en el
grado de conocimiento que se tenga sobre el hecho asi, siendo necesario que la

investigacion presente cierto desarrollo.

A esta exigencia, el necesario desarrollo de la imputacién o sospecha sustantiva
de responsabilidad, se le determina como ia necesidad de que exista un hecho
punible e indicios racionales suficientes para creer que el sindicado lo ha

cometido o tenido participacion en él.

De lo anterior, se deduce que sea posible decidirse por el uso de prisién
preventiva, unicamente, cuando la actividad de investigacién haya aportado
dentro del proceso elementos de conviccion suficientes sobre el hecho y la
responsabilidad de quien es en presunciones, para que de esa forma se permita
ordenar la prisidbn preventiva después de oir al sindicado, cuando medie
informacion sobre la existencia de un hecho punible y motivos racionales para

creer que el sindicado o ha cometido o participado.
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No se puede aplicar Ja prision preventiva, si no existe un minimo de informacion
que fundamente una sospecha bastante importante acerca de la existencia del

hecho y de la paricipacidn del imputado en él.

Es un limite sustancial y absoluto: si no existe siquiera una sospecha racionat y
fundada acerca de que una persona puede ser autora de un hecho punible, de
ninguna manera es admisiblie una prision preventiva; ya que su aplicacion va en

detrimento de la propia administracion de justicia.

Frente el juez, el detenido puede declarar sobre los hechos de los que se le
sindica si ast quiere hacerlo. El sindicado, debe ser advertido con detalle de la
evidencia que pesa sobre él; y en ese momento estan también facultados para

dingir preguntas el discal y el defensor.

La excepcién a fa piena vigencia de derechos fundamentales, exige una clara

fundamentacion.

La existencia de un hecho punible y los motivos suficientes sobre la participacion
del sindicado en el hecho, consiste en la informacion que debe ser aportada por
el Ministerio Pablico o quien ejerza la persecucién, y el juez sdlo puede ordenarla

a su pedido.

La imparcialidad del juez, lo limita a disponer de oficio sobre la imposicion de una

medida de coercion contra el imputado.

7



Los elementos de prueba que se exigen, deben ser suficientes para tener co
probable que el hecho objeto de procesc haya ocurrido y que la persona

sindicada por el mismo, efectivamente, ha participado.

La privacion de liberfad, resulta impensable si no se cuenta con los elementos
de prueba que permitan afirmar, al menos en grado de gran probabilidad, que éi
es el autor del hecho punible atribuido o participe en él, esto es, sin un juicio
previo de conocimientc que, resolviendo prematuramente fa imputacién
deducida, culmine afirmando cuando menos, la gran probabitidad de la existencia
de un hecho punible atribuible al imputado con palabras distintas pero con

sentido idéntico, la probabilidad de una condena.

b) La existencia de un hecho punible: tos motivos racionales suficientes sobre la

participacion del sindicado en el hecho no son, sin embargo presupuestos
suficientes que posibiliten al juez pronunciarse sobre la procedencia de la prisién
preventiva.
“Ef sujeto procesal que solicita ia prision preventiva, debe también fundamentar
que se corre el peligro de la fuga del sindicado o el peligro que éste pueda
obstaculizar la investigacion. Situaciones que, de suceder, pueden influir en el fin
del proceso”.

? Ibid. Pag 50.
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El fundamento de la medida cautelar, solo se puede determinar en la protecci
de los fines que procura la persecucidn penal: averiguar ia verdad y dar eficacia a

la ley penal. Estos son, los llamados requisitos procesales.

El peligro de fuga, es una de las situaciones sobre las que se puede fundamentar

el uso de la prision preventiva.

Esta consiste en la posibilidad de fuga, o en que el imputado esté ya profugo que

es el fJundamento de la detencion.

La fuga impide el sometimientc del imputado al procedimiento penal y sus

consecuencias.

La posibilidad de fuga debe estar también debidamente comprobada en el
proceso, ya que no se presumen, si se permitiera una presuncion tal, y la
vigencia quedaria vacia de contenido, pues se ordenaria la detencion aln

cuando no existiera peligro alguno.

No es posibie, fundamentar la prisién preventiva suponiendo o presumiendo que
el sindicado vaya a sustraerse de la ley, bien por el tipo del hecho por el presenta
por su naturaleza, dificultad probatoria, puesto que el peligro de fuga en si, es
siempre una posibilidad, y de ello deriva que quien desee probar la circunstancia
necesariamente debe probar la posibilidad de la fuga, probar un hecho que aun

no existe y quizé nunca suceda.



Ante esta reaiidad, se incluye en la legislacion un conjunto de circunstancias
el juez debe tomar en cuenta, en el momento de fundar la prisién preventiva ante

la posible fuga de un imputado.

Asi, la ley manda que se tenga en cuenta el arraigo del sindicado, |a pena que le
espera, el dafio a ser resarcido, la actitud que el sindicado adopte y el
comportamiento del sindicado o imputado durante el procedimiento o en otro

procedimiento anterior.

Cada una de estas circunstancias debe, por supuesto, ser debidamente fundada.
La existencia del peligro, no puede presumirse porgue esa presuncién ademas
de gque vulnera la presuncidn de inocencia no cumple la vigencia de fundar
racionalmente el auto de prision, y no puede afirmarse que tal presuncion es

razonable.

El tribunal, debe indicar la presencia efectiva de algun hecho, circunstancia o
comportamientc del cual se pueda derivar razonablemente la existencia del

peligro.

Obstaculizacién de la averiguacion de la verdad: se esta frente a la posibilidad de
obstaculizacion de la averiguacion de la verdad, cuando el sindicado tiene
posibilidades e intencién manifiesta de interrumpir o afectar de alguna manera la

actividad de investigacién en el proceso que se le sigue.

10
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Estas circunstancias deben, por supuesto, ser demostradas al tribunal, debe\ii'g-,‘/
comprobarse, ademas el hecho de que el encierro del sindicado garantizara que

cese o no llegue a darse el entorpecimiento.

El peligro no puede basarse en presunciones, ya que para decidirse por el uso
de la prision preventiva con base en este presupuesto, el juez debe evaluar ia
sospecha de que el imputado pueda destruir, modificar, ocultar suprimir o

falsificar elementos de prueba.

Tiene, ademas que influir para que ios coimputados, testigos o peritos informen
falsamente o se comportien de manera desleal o reticente a inducir a otros a

realizar tales comportamientos.

fngreso de informacion al proceso y la solicitud de prisidn preventiva: el
procedimiento penal guatemalteco se rige por los principios del sistema
acusatorio, y ia aplicacion de las medidas de coercion responden también a estos

principios.

El Ministerio Pablico o el quereltante, son los facuitados para optar al proceso en
relacion a los elementos de conviccién necesarios para fundar la medida y son,

ademas, los Unicos posibilitados para solicitar su aplicacion.

En el uso de ias medidas de coercion rige la division de tareas propias del

sistema acusatorio, y promover ia persecucion y requerir, es funcidén del

11
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procedente o no, es funcién judicial.

“La peticion del fiscal o del quereltante de dictar prision preventiva a un imputado,
debe desglosar los elementos de conviccion que indiquen y lienen de contenido
los requisitos mencionados, como consecuencia l6gica, el auto de pnision

preventiva que dicta el juez debe también estar debidamente fundamentado”. *

Esto sobre todo, para que ei afectado pueda ejercer debidamente su derecho de

defensa.

El razonamiento, debe exponer la sucinta enunciacidon det hecho o hechos, que
se atribuyen al imputado y los fundamentos, con la indicacidn concreta de los

presupuestos que motivan la medida.

En el acto procesal en el que el juez decide sobre la aplicacion de la prisién
preventiva, es imprescindible la presencia dei Ministerio Publico, la del imputado
y su defensor y por supuesto ia del juez, siendo ello una audiencia ineludible

dado que el juez tiene ia obligacion de decidir después de escuchar al sindicado.

! Carrio, Alejandro Daniel. Garantias constitucionales en el proceso penal. Pag 34.
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1.4, Mecanismos de revision

La ley procesal, contiene dos mecanismos dirigidos a revisar el dictado de la prision
preventiva; uno es el recurso de apelacion que se trata en el apartado respectivo, y otro

la revision de las medias de coercion personal.

El codigo por medio de la revisién, brinda la posibilidad de revocar o reformar ia

resolucion que impone la medida y revisitar la misma aun de oficio.

La revision debe realizarla el juez que dicto la medida, no tiene como el recurso, efecto
devolutivo. Puede ser promovida por el imputado o su abogado defensor, en cualquier

momento del procedimiento.

La misma puede, ademas plantearse cuantas veces se crea conveniente. La peticion,
se resuelve en audiencia oral. El pedido de revisidn de ia prisién preventiva, debe
fundamentarse en la variacion de las circunstancias primitivas en las que se basé el

pronunciamiento de la misma.

Esto es, el hecho de que hayan variado el conocimiento que se tiene en el proceso
sobre el grado de desarrollo de ta imputacion que pesa sobre el imputado,
favoreciéndoio, y que de la investigacién surja informacidn que socave los
fundamentos, de cualquiera de los presupuestos sobre 10s gue se fundd la medida, el

peligro de fuga o de obstaculizacion.
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1.5. Plazo

Otra forma de control importante, sobre el uso de la prision preventiva en el proceso
penal, io constituye el limite temporat a la duracidn de esta. Limite, que junto a ser otra
consecuencia del principio de proporcionalidad, es ademas, una forma efectiva de

restringir y racionalizar la potestad estatal de encerrar a las personas.

Es tendencia del proceso penal contemporaneo, limitar temporalmente la posibilidad

estatal de aplicar medidas de coercion.

Toda persona, perseguida penaimeante tiene derecho a que el proceso culmine en un
plazo razonable. Con mas razon, toda persona que esta privada de libertad durante el
proceso, tiene derecho a que el proceso finalice cuanto antes; y si el Estado es moroso
en el desarrolio del proceso, tal encarcelamiento preventivo pierde legitimidad. Si el
Estado utiliza un recurso tan extremo, como encarcelar a una persona para asegurar el
desarrollo del proceso, adquiere paralelamente la obligacion de extremar todos los

medios a su alcance para conciuir el proceso cuanto antes.

La aplicacion practica de este principio, ha demostrado la necesidad de establecer
limites temporales absofutos para la prision preventiva, no ligados directamente a la

duracion del proceso.

El hecho de que el procedimiento penal se puede prolongar en el tiempo. por

dificultades propias de la administracion de justicia, mientras el imputade permanece

i4
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privado de su libertad, ha conducido a deliberar acerca del tiempo maximo tolerable e
un Estado de derecho, para el encierro de una persona a menor titulo de la necesidad

de perseguirla penalmente.

‘Como consecuencia de esta ideologia liberal, para ia regulacion del poder penal del
Estado, ha surgido la necesidad de fijar iimites temporales absolutos para la duracidn

del encarcelamiento preventivo”. 3

Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal, tendra derecho a ser

juzgada dentro de un plazo razonable ¢ a ser puesta en iibertad.

La ley procesal, permite cesar el encarcelamiento de las personas detenidas en prision
preventiva, cuando la duracién de la medida exceda de un afto, dando la posibilidad de
extenderla en tres meses, cuando se dicté sentencia condenatoria y el fallo esta

pendiente de recurso.

La Corte Suprema de Justicia, a peticidén del Ministerio Publico, detl tribunal ¢ de oficio,
puede prorrogar el plazo de ta prisidn preventiva cuantas veces lo considere necesario,
debera establecer en cada resolucion el tiempo de la prorroga y dictar, ademas
medidas necesarias para acelerar el proceso. La ley deja bajo su competencia, el

examen de la prision,

¥ Ibid. Pag 56.

i5



1.6. Medidas sustitutivas

Las llamadas en la ley medidas sustitutivas, son también medidas de coercién dirigidas
a limitar la libertad personai. En vista de que las medidas sustitutivas son, también
limites a la libertad personal, se exige que para justificar su uso se presenten todos los
presupuestos y se llenen los requisitos que la ley describe, para que las medidas de

coercion, pueden ser utilizadas.

La posibilidad concreta de |a participacion def imputado en el hecho objeto de proceso,
y la fundamentacion de que es uso de éstas, evitara la fuga del imputado o de que éste

afecte el buen desarrollo de la investigacion.

Asi, la ley manda que cuando se considere gue la medida de coercién tendra el efecto
esperado y tendrd menor recuperacion sobre los derechos del imputado, ésta debera

ser preferida a la prision preventiva, debiendo ser utilizada de oficio.

Siempre que el peligro de fuga o de obstaculizacidn de la averiguacion de ta verdad
pueda ser razonable, se evita la aplicacion de otra medida menos grave para el

imputado, el juez o tribunal competente, de oficio.

Por medio de! arresto domiciliario, se limita la locomocion de quien la sufre dentro del
perimetro del domicilio o residencia. A! imponerse la medida, debe precisarse si la
misma se restringe a la residencia del sindicado o al domicifio, estc conforme 2 las

normas del derecho comdn,

16
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Cuando el arresto domiciliario se produce, dentro de un procedimiento iniciado por u\n\'--“

hecho de transito, el codigo manda que se ordene el inmediato arresto domiciliario de

los causantes.

La diligencia puede ser constituida ante notario, ser instruida por los jueces de paz u
otorgada por el jefe de policia que tenga conocimiento del asunto. Otra medida no
excluye, no obstante la posibilidad deil juez, de aplicar cualquiera ofra medida de

coercion, en los casos en los gue crea que éstas se fundamentan.

Este tipo de arresio domiciliaric, no puede otorgarse a las personas que al momento del
hecho estaban en estado de ebriedad o bajo efecto de drogas; a personas que no
tengan licencia de conducir vigente en el momento del hecho; o en el supuesto de gque
no hayan prestado auxilio a personas afectadas por el hecho de transito, habiendo
tenido posibilidad de hacerto. Las perscnas que conduzcan transporte plblico, deben

garantizar sus posibles responsabilidades civiles,

El juez puede someter al imputado, al control de terceras personas o institucion. Esta
institucion tiene Ja obligacién de informar al juez que impone la medida, sobre el

comportamiento de quien sufre la medida,

Quien sufre la obligacidn de presentarse periddicamente ante el tribunal o ante
autondad que se designe, debe quedar sujeto a presentarse personalmente a verificar

su permanencia ante un tribunal o a otra autoridad que el juez designe.

17



La prohibicion de salir del pais sin autorizacion,
reside o de un ambito territorial. Este inciso, permite al juez restringir fa movilizacion al
extranjero de quien queda sujeto a ella. Permite, agdemas, restringir la permanencia del

sindicado en la localidad en la que reside o en un ambito territorial determinado.

“La caucidn econdmica, consiste en la obligacion real o personal que el imputado
asuma, y que el juez fija. La caucion puede ser en dinero, valores, hipotecaria o

prendaria, por embargo entrega de bienes y fiduciaria”. 6

El juez, decidird sobre la idoneidad del fiador cuando la caucién es prestada por tercero,
el fiador se obliga en forma mancomunada y {a ejecucion de la garantia esta sujeta al

fallo que se imponga al imputado.

La ley, permite en casos determinados gue la promesa del imputado de someterse a
procedimiento, basta para que no se dicte ninguna medida de coercién en su contra, es
decir, el acto de prometer que no se fugara ni obstaculizard la averiguacion de ia

verdad.

Los jueces pueden, ademas imponer |la prohibicion de concurrir a determinados lugares,
prohibir al imputado comunicarse con personas determinadas, siempre que no se afecte

¢l derecho de defensa.

* Fenech. Miguel. Derecho procesal penal. Pag 23,

18



Estas medidas, tienen también caracter excepcional, por lo que deben restringir en [BXaw. <>
minimo los derechos del sindicado y, deben ser usadas atendiendo al principio de

proporcionalidad.

Ei juez, puede hacer uso combinado de las mismas, atendiendo a la modalidad que
mejor cumpla la funcion procesal de estas, como el comun caso de arresto domiciliario

sujeto a controt de autoridad.

El cédigo manda que previo la ejecucién de la medida, se levante acta en ia que se deje
constancia de las condiciones en las que la medida o medidas se cumpliran: Ia
notificacion del imputado, la identificacion de quienes intervengan en la gjecucion de la
medida y la aceptacion de su funcion, el domicilio de estas personas con la indicacién
de las circunstancias gque obliguen al sindicado a no ausentarse relativo a la
designacion de un lugar para recibir notificaciones vy a la promesa del imputado de

presentarse cuando sea citado.
Debe dejarse, ademds constancia de las consecuencias procesales cuando sea citado,

o el desacato que las condiciones de la medida tienen para el imputado. El

ocultamiento o rebeldia def imputado, permite al juez ordenar fa captura del mismo.

19



y v-..n.bh:
%M Gurtes s

¥
Al |
\@%




CAPITULO II

2. Presuncién de inocencia

E! estado juridico de inocencia, conocido como presuncién de inocencia, es
uno de los elementos esenciales que integran ai garantismo procesal. Es, la

condicion de derecho de la persona, frente al ius puniendi del Estado.

Ello, ha sido tratado por los autcres en el estudio del principio de inocencia y de sus
repercusiones en los diversos ambitos de 1a justicia penal, principio que es fundamento

inmediatc de otros.

Junto con él, se conforman una de las principales directrices de un moderno

modeio de enjuiciamiento criminal, cual es, la garantia del proceso justo.

2.1, Importancia

Es esencial, el anélisis de los antecedentes histdricos del principio de presuncion de
inocencia, en el entendido de que se pretende conocer fa evolucion y el origen de

este principic por la importancia que representa su contenido.

De igual manera, se tienen que plasmar los conceptos y significados que el término
como fal engloba, con el objetivo de dar un concepto claro de este principio en el

ambito del derecho en general y en el campo dei derecho procesal penal en particular.

21
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Se tiene que hacer una clara referencia a la naturaleza de la presuncién de\\“':::f//

iInocencia, considerando a la presuncidn de inocencia como una garantia que es

basica del proceso penai y del debido proceso.

Ello, tambien consiste en una regla de tratamiento del imputado, una regla de juicic

del proceso que considera a este principio como una presuncién iuris tantun.

Es preciso, resaltar cada ung de los alcances que el principio de presuncion de
inocencia denota como tales, para poder asi delimitar claramente y a cabalidad el

campo de accidén del mismo.

Asimismo, dado que la presuncion de inocencia juega un pape! importante, y siendo
Guatemala, un pais democratico en el que se propugna un Estado de derecho, es de

suma importancia analizar la normativa vigente.

Se tiene que hacer un estudio sobre la jurisprudencia constitucional existente, en
materia de presuncion de inocencia, para asi determinar lo esencial de la misma para

la legislacién guatemalteca.

El objeto del proceso se encuenira constituido por la representacion conceptuai del
acontecimiento historico sobre el cual versa el proceso y por las pretensiones que

respecto de &l se hacen valer en juicio.
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2.2. Antecedentes historicos
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Si bien se pueden encontrar antecedentes del principio de presuncion de inocencia en
el derecho romano, especialmente influido por el cristianismo, este se vio invertido

por tas practicas inquisitivas de la baja Edad Media.

Asi, es que en la Edad Moderna los autores como Hobbes, Montesquieu vy Beccaria,

por nombrar algunos, reafirman este principio.

De esta manera, Beccaria, en su c¢bra capital De los delitos v De las Penas,
establece gque la presuncion de inocencia es un principio necesario, manifestando que
un hombre no puede ser llamado reo antes de la sentencia del juez, ni la sociedad
puede quitarle la publica proteccion sino cuando esté decidido que ha violado los

pactos bajo los que fue concedida.

“En e siglo XVill se transforma uno de los postulados fundamentales que
presidieron la reforma liberal, ante el sistema represivo que imperaba en 1a época y es
precisamente en 1789 que ia Declaracidon de los Derechos del Hombre y del

Ciudadano lo sanciona en forma explicita”. ’

Como es sabido, la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano

constituye un hito dentro del movimiento iluminista, que reacciond a toda una

7 Gonzélez Vidosa, Francisco. El proceso penal. Pag 22
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organizacion politico-social  totalitaria, que tenia como uno de sus principal
instrumentos un modelo de justicia penal represivo, fundado en las pruebas
legales y en uso indiscriminado de la tortura como un medio valido para obtener la

confesion.

Asi, la forma inquisitiva de enjuiciamiento criminal de la Edad Media, fue
instrumento eficaz para uno de los postulados de ia ideologia absolutista, que tuvo
su apogeo a mediados de la Edad Moderna, cual era el poder de castigar entre los
atributos personales del soberanc unido al poder de prision  extraprocesal, mediante
los cuales el rey 0 sus representantes disponian arbitrariamente de la libertad de

subditos, sin ningln juicio.

Toda esta discrecionalidad del despotismo, que usd y abusd de sus ilimitados
poderes tanto en lo politico como en io judicial, no fue suficiente para detener ia
creciente delincuencia  directamente relacionada con el desarroilo productivo
generado por la Revolucion Industrial, y la creciente migracidon de la poblacién rural

hacia las ciudades.

La critica certera al derecho represivc y a todo el sistema politico que lo
sustentaba, vino de la mano del pensamiento iluminista del sigio XVII, que se
caracterizé por ser racionalista, utilitario y jus naturalista, cuyos exponentes mas
notables fueron Montesquieu, Voltaire y Rousseau, entre otros; intefectuales gque
crearon el ideario reformista de todo un sistema politico-social que avasallaba la

persona y los derechos del individuo.



Finalmente, se puede establecer que los pensadores
estado de inocencia a un lugar preponderante, consagrandolo como uno de los
postulados esenciales de sus ideas reformistas en el marco de la justicia penal, que
sustituia el procedimiento inquisitivo, por el de un proceso acusatorio, publico y

oral que asegurara la igualdad enire la acusacion y ia defensa.

2.3. Conceptos y significados de la presuncion de inocencia

La presuncion de inocencia es un derecho subjetivo piblico. que se ha elevado a la

categoria de derecho humano fundamental que posee su eficacia en un doble plano:
por una parte, opera en las situaciones extraprocesales y constituye el derecho a
recibir la consideracion y el trato de no autor o no participe en hechos de caracter
delictivo o analogos a éstos; por ofro fado, opera fundamentalmente en el

campo procesal, con infiujo decisivo en el régimen.

La significacibn de la presuncién de inocencia, como expresién concreta
representa una actitud emocional de repudio al sistema procesal inquisitivo de la
Edad Media, en el cual el acusado debia comprobar la improcedencia de la

imputacién de que era objeto.

Los pensadores revolucionarios, utilizaron para formular este principio
fundamental del nuevo sistema de enjuiciamiento criminal, que tiene un fuerie

contenido politico en orden a garantizar la libertad del acusado frente al interés
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colectivo de la represidn penal, dos vocablos gue han sido la causa de M:

controversia doctrinal respecto de él.

Algunos juristas, perciben al principio de inocencia como un axioma juridico gue
establece la calidad juridica de no culpable penalmente, inherente a la persona,
condicion de derecho que se tiene frente al ius puniendi, la cual es una categoria a
priori de la experiencia y que, por tanto, resulta absurdo que sea probada por guien
goza de ella, debiendo ser acreditada su pérdida con elementos empiricos vy
argumentos racionales, por los érganos que ejerzan la funcion represiva del Estado,
cuando un individuo iesione o ponga en peligro los bienes juridicos que {a sociedad ha

estimado valiosos y dignos de proteccién con |la potestad punitiva.

Es necesario, sefalar que la presuncion de inocencia representa una condicidn
inherente a la persona que, en tanto sujeto de derecho, puede ser objeto de
persecucién penal por existir la posibilidad de ser culpado de un delito, consecuencia
gue dnicamente se alcanzaria si y solo si se logra el grado de incertidumbre
suficiente, exigido en un ordenamiento juridico dado, para adquirir ta conviccién de
que la probabilidad que se tenia al inicio del proceso penal se ha incrementado de tal
modo que, por elementos empiricos se ha transformado en la verdad procesal que se
refleja en una sentencia definitiva condenatoria, verdad que aunque relativa deviene
de un razonamiento inductivo, y es la unica que se puede alcanzar y que como
miembros de un Estado de derecho se acepta tacitamente, ya que es el medio que

se ha dado para proteger valores gue se estiman esenciales.
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2.4, Naturaleza juridica de la presuncion de inocencia ras S

La presuncién de inocencia, sienta sus bases en postuiados que denotan su

naturaleza.

“La presuncion de inocencia como garantia basica del proceso pena es: la presuncion
de inocencia, en la cual el concepto fundamental en torno al cual se construye el
modelo de proceso penal, concretamente el proceso penal de corte liberal, en el que se

establecen garantias para ef imputado”. ®

Desde esta perspectiva, la presuncion de inocencia constituye, en el &ambito
legislativo, un limite al legislador frente a la configuracion de normas penales que
implican una presuncion de culpabilidad y conllevan para el acusado la carga de probar

SU indbcencia.

La presuncion de inocencia como regla de tratamiento también puede entenderse
como un postulado directamente referide al fratamiento del imputado durante el
proceso penal, conforme el cual habria de partirse de la idea de que el imputado es
inocente y, en consecuencia, reducir al minimo las medidas restrictivas de

derechos dei imputado durante el proceso.

® Ibid. Pag 24.



La presuncion de inocencia como regia de juicio del proceso es la principal vertiente
derecho a la presuncién de inocencia, y su significado es la regla probatoria del

proceso penal

La presuncion de inocencia, en este sentido, puede considerarse como una regla
directamente referida al juicio de hecho de la sentencia penal, con incidencia en el
ambito probatorio, conforme a la cual la prueba completa de la culpabilidad del
imputado debe ser suministrada por la acusacion, imponiendose la absolucion del

incuipado st {a culpabilidad no queda suficientemente demostrada.

En cuanto a presuncion iuris tantum, la presuncién de inocencia determina ia
exclusion de la presuncidn inversa de culpabilidad criminal de cualquier perscna
durante el desarrolic de! proceso, por estimarse que no es culpable hasta que asi se
deciare en sentencia condenatoria, al gozar, entre tanto, de una presuncién iuris
tantum de ausencia de culpabilidad, hasta que su conducta sea reprochada por
la condena penal, apoyada en la acusacion plblica o privada, que aportando pruebas
procesales logre su aceptacion mediante el juez o tribunal, en relacidn a ia

presencia de hechos subsumibles en el tipo delictivo.

2.5. Principio de presuncion de inocencia

El pnncipio de inocencia, es un derecho fundamental para la adecuada practica del

derechc penal y su ejecucidon; es decir, el derecho procesal penal, no obstante,



consiste claramente en determinar lo importante que puede liegar a resultar en\%
wapn b

adecuada aplicacion.

Es asi, que en su aplicacion la presuncién de inocencia como figura procesal y aun
un poco mas importante, es decir, constitucional, configura la libertad del sujeto sin
olvidar los derechos fundamentaies consagrados en toda Constitucion que le permite
ser libre en relaciébn a actitudes comprobadas que no merezcan perder su libertad,
como ocurre cuando una persona recibe algin tipo de sancidn penal a consecuencia
de una conducta adecuada a la tipificacidn penal, ademéas de haber sido

comprobada segln el procedimiento vigente para el juicio.

La calidad de ser inocente, es una figura que solo le interesa al derecho en su

aplicacion.

La Constitucidn Politica del Estado, reconoce el principio de presuncion de
inocencia, que representa una insosiayable garantia a efectos de determinar la
exclusién de la existencia de una presuncién inversa de cuipabilidad hasta que ocurra

justamente una conducta que sea reprochada por condena penal.

Lo que este principio fundamental de presuncion de inocencia determina, es que no
se puede presumir a nadie autor de hechos o conductas tipificadas como delito,
mientras la autoria y ia prueba de la concurrencia de los elementos del tipo delictivo
No sea acreditada por quienes, en el respectivo proceso penal, asumen la condicion

de parte acusadora.
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La presuncién de inocencia garantiza, también, que en los procesos en que\sei"ﬁ-'—
enjuician acciones delictivas exista una prueba de cargo suficiente, realizada a

través de medios de prueba constitucionalmente legitimos.

La presuncion de inocencia esta presente a o largo de todas las fases del proceso

penal y de todas sus instancias.

La presuncion de inocencia, deja de ser tal, en el instante en que la sentencia

condenatoriacobra autoridad de cosa juzgada formal y material.

La correlacion, que debe girar en torno a los elementos materiales del delincuente, ©
sea, sobre la accién u omisidn, en las condiciones de tiempo, lugar y modo que sean

esenciales y el resultado imputados.

De forma, que si los elementos materiales de! delincuente de la acusacion son
respetados y la sentencia conserva identidad en relacidn a eflos, el cambio de
calificacién juridica no es motivo de anulacién, siempre gue no implique variar el

elemento subjetivo afectando la defensa.
El Articulo 388 del Codigo Procesal Penal, establece el principio de correiacion entre la

imputacion y fa sentencia, debido a que prohibe que en la sentencia se den por

acreditados hechos que no figuren en ia acusacion, cuando ello perjudica al acusado.
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juridica distinta de aguella que aparece en la acusacion. Es decir, se puede variar {a

denominacion juridica del hecho imputado.

La facultad de demostrar los extremos tendientes a la destrucciéon de la imputacion, 0 a
la disminucidon de sus consecuencias es una manifestacion imprescindible de la

posibilidad de oponerse a la persecucidn penal.
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CAPITULO Wi

3. La detencion

Desde los origenes dei hombre en |a tierra, se ha atentado de forma sistematica contra
los valores vida y libertad, entendida esta ditima como el derecho humano de

locomocién o derecho ambulatorio.

La Constitucion Politica de ta Republica de Guatemala, reconoce a los habitantes el
derecho a su libertad personal. Pero, ese derecho es relativo, ya que puede ser

producto de una detencion.

Al aparecer el Estado-Nacion, asume por completo el control punitivo ius puniendi, y
para el cumplimiento de esa finalidad se sirve de diversos instrumentos de conirol social

juridico-penal, o sea, del derecho penal material y del derecho procesal penai.

Al poder punitivo estatal, se le ponen limites que se traducen en principios. Al momento
de una detencién, se tienen que tener presentes esos principios contenidos en la
Constitucion Politica de la Replblica de Guatemala y en los Tratados Internacionales
en materia de derechos humanaos.

3.1. Principios limitadores del ius puniendi

Los principios limitadores del ius puniendi son los siguientes:
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opera en el ambito dogmatico penal.

El Articulo 17 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“No hay deiito ni pena sin ley anterior. No son punibles ias acciones u omisiones
que no estén calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su

perpetraciéon’.

El Articulo 2 del Codigo Procesal Penal, Decretc 51-92 det Congresc de la
Republica de Guatemala regula: “No hay proceso sin ley. (Nuilum proceso sine
lege). No podra iniciarse proceso ni tramitarse denuncia o quereila, sino por actos
u omisiones calificados como delitos o faltas de una ley anterior. Sin ese

presupuesto, es nulo lo actuado e induce responsabilidad del tribunal”.

El Articulo 12 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: “Obligatoriedad, gratuidad y publicidad. La
funcion de los tribunaies en los procesos es obligatoria, gratuita y publica. Los
casos de diligencias o actuaciones reservadas seran sefialados expresamente

por fa ley”,

Principio de intervencién minima o de uitima ratio.

Subsidiaridad.
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d) Proporcionalidad: la detencién restringe libertades publicas de toda persona,

NG

entendidas como aquellas actividades que no se encuentran prohibidas por {a ley que

imponen al Estado un deber de omisién al interferir las mismas.

En dicho sentido, el Estado en ejercicio del ius puniendi, se encontrara legitimado para
detener a un ciudadano, al amparo de la doctrina de seguridad ciudadana, y solamente

st la accidon o la omisién es constitutiva de delito o falta.

Cuando esa fuerza, se aplica desde el Estado se suele llamar coercion estatal, y por
ende, la aprehensién conileva ta utilizacion de violencia o uso de fuerza. La misma. no
tiene que cumplir un fin en si misma, es un medic que se empiea para la consecucion

de otro fin.

3.2. Laaprehension

La aprehension, es un acto violento por medio del cual se limita la libertad de

locomocion de una persona, a quien se ie vincula con la comisién de un ilicito penal.

Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, podran usar la fuerza solamente
cuando sea estrictamente necesario y en la medida que io requiera el desempefio de

sus tareas.

La fuerza por parte de los agentes captores, al momento de la detencion debe ser

excepcicnal, racional, proporcional y razonablemente necesaria.

35



3.3.

Clases de fuerza empleada por la Policia Nacional Civil

La Policia Nacional Civil, en su actuar desarrolla tres niveles de fuerza gue se

encuentran presentes en toda detencién, ya sea por orden de juez competente,

flagrancia o casi-flagrancia, tomando en consideracion las circunstancias que a

continuacion se indican:

b)

Fuerza inteligente: consiste en la sola presencia de agentes de la Policia
Nacional Civil. El Articulo 10 inciso “f’ de la Ley de la Policia Nacionat Civil,
Decreto 11-97 del Congreso de la Republica de Guatemala regula: “Captar,
recibir y analizar cuantos datos tenga interés para la seguridad publica, estudiar,
planificar y ejecutar métodos y técnicas de prevencion y combate de la
delincuencia y requerir directamente a los sefiores jueces, en casos de extrema
urgencta, la realizacion de actos jurisdiccionales determinados con noticia

inmediata al Ministerio Plblico™.

Fuerza preventiva: el Articulo 10 inciso “d” de la Ley de la Policia Nacional Civil,
Decreto 11-97 del Congreso de la Republica de Guatemala regula: “Prevenir la
comision de hechos delictivos, e impedir que estos sean ilevados a

consecuencias ulteriores”.

Fuerza represiva: consiste en el uso de la violencia fisica, para repeler los actos
delictivos. El agente captor, tiene que respetar determinados principios rectores

en su actuacion.



I

2
3
>
i
2

‘\‘LﬁSu.‘m
ot
el
-

;om
g
=a
=l

reng

¥, L

3.4. Definitividad

Consiste en que se hayan interpuesto y agotado los recursos de jurisdiccién interna
como lo son: Ja apelacion especial, casacion, accion de amparo o exhibicion personal,

de conformidad con el caso concreto.

Ademas, se tiene que presentar la queja correspondiente, a partir de la fecha en la cual

el presunto lesionado en sus derechos haya sido notificado de la decision definitiva.

También, se tienen que presumir como auténticos los hechos relatados en la peticién,
st después de transcurrido el plazo a partir de la fecha del envio de la comunicacion,

este no suministrare la informacién respectiva.

3.5. Admisibilidad

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos es un drgano autbnomo de la
Organizacion de los Estados Americanos, que tiene como finalidad la promocion de la
observancia y defensa de los Derechos Humanos y de servir como 6rgano consultivo
de la Organizacion de los Estados Americanos.

Se puede solicitar mediante la queja, una medida cautefar, o bien se puede solicitar una
investigacidn, previo consentimiento del Estado, para efectos del reforzamiento de la

denuncia.

La queja se puede presentar por las siguientes causales:
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golpeado por los agentes captores, al momento de la detencion.

Casos de tortura: es factible que al sindicado se le torture, siendo la misma &l
acto Hevado a cabo de manera intencional con fines de obtener confesion o

informacion del detenido.

En caso de la existencia de iortura, se tiene que tomar en consideracion la
Convencion Americana para Prevenir y Sancionar la Tortura, aprobada por la
Organizacion de los Estados Americanos, gue es correspondiente al Sistema

Interamericano de los Derechos Humanos.

Por otra parte, existe la Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, que pertenecen al denominado Sistema
Universal de Derechos Humanos aprobado por ta Organizacidon de las Naciones

Unidas (ONU).

Es de importancia invocar los instrumentos pertenecientes al Sistema
Interamericano, excluyéndolos del sistema universal, por ser inidéneos, ya que si
en el proceso penal se establece que fue torturado el detenido, toda la prueba no

tiene vaior probatorio.

El deterioro de ia situaciébn de los derechos humanos en la sociedad

guatemalteca, en especial debido al incremento de los casos verificados de
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torturar y de tratos crueles, inhumanos y degradantes,
principales responsables de esas violaciones son los agentes de la Policia

Nacional Civil.

3.6. Ambito psicoldgico

El sindicado tiene que encontrarse en el pieno uso de sus facultades mentales vy
volitivas, al momento de prestar declaracion. Puede percibir en algunos casos, la
afectacién emocionat del detenido, en cuyo caso es aconsejable que se abstenga de

declarar por encontrarse alterado y después prestar la misma,

Si decide declarar, bajo esas circunstancias, el defensor tiene que dejar constancia de
esa alteracion con fundamento en el Articulo 283 del Cédigo Procesat Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Defectos absolutos. No sera
necesaria la protesta previa y podran ser advertidos auln de oficio, los defectcs
concernientes a la intervencion, asistencia y representacion det imputado en los casos y
formas que la ley establece o los que impliquen inobservancia de derechos y garantias

provistos por la Constitucion y por los tratados ratificados por el Estado”.

También, puede establecer si es notorio que el deterioro padece de enfermedad mental

o desarrollo psiquico complete. En ese caso, el defensor se tiene que encargar de

exigir la peritacion respectiva y no permitir que se lleve a cabo la declaracién.
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de Guatemala regula. “Incapacidad. E! trastornc mental del imputadce provocara la
SUspension de su persecucion penatl hasta que desaparezca esa incapacidad.

Sin perjuicio de las reglas que rigen el juicio para la aplicacion exclusiva de una medida
de seguridad y correccion, la comprobacion de esta incapacidad impedira el
procedimiento intermedio, el juicio y toda labor critica det comportamiento del hecho ©
que se continle el procedimiento con respecto a otros imputados.

La incapacidad seré declarada por el tribunal competente, segun el estade del juicio.
Sospechada la incapacidad, el Ministerio Publico o el tribunal competente ordenara la
peritacion correspondiente.  Sin perjuicio de su propia intervencién, los derechos
procesales del imputado podran ser egjercidos por su tutor, y si no lo tuviere, por el

defensor”.

El Articulo 77 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula. “Internacién para observacion. Cuando para la preparacion del
informe sobre el estado psiquico del imputado fuere necesaria su internacidon en un
hospital psiquiatrico, o por el tribunai competente, segun el caso.

La medida se ordenard por resolucion fundada, tomandose las disposiciones
precautorias que el caso amerite,

La internacion ne podra sobrepasar, en su conjunto, un mes de duracion”.

E! Articuto 78 del Codigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de fa Republica
de Guatemala regula. “Reconocimiento personal. El Ministerio Publico o los tribunales

podran ordenar el reconocimiento personal del imputado por médico forense, para la

40



o

—
LT T
% s“ mm a
B

f

___._,{.J

LI
T

/ et
o “‘&ha.

SECRETARI 52!

T €2,

£

2
&'/

y

contratacion de circunstancias de importancia a la investigacion. Si por alguna razén n

O

pudiere practicar la diligencia ef médico forense no estuviere disponible, el
reconocimiento podra hacerlo otro médico.
£n casos de urgencia podra realizarse por dichas autoridades sin intervencion de perito,

con anuencia del sindicado y en presencia de su defensor”.

3.7. Ambito juridico

“Consiste en la verificacion por parte del defensor, en refacion a si se han respetado
todos ios derechos humanos y las garantias constitucionales def detenido prescritos en
los tratados internacionales en materia de derechos humanos y en la Constitucién

Politica de la Republica de Guatemala”. *

Entre ios derechos que tienen que ser objeto de verificacién, se encuentran ios que a
continuacion se indican y explican:
a) El derecho del sindicado a ser presentado ante juez competente dentro del plazo

regulado constitucionalmente.

El Articulo 6 de la Constitucidén Politica de la Republica de Guatemala reguia:
“Detencion legal. Ninguna persona puede ser detenida o presa, sino por causa
de delito o falta y en virtud de orden iibrada con apego a la ley por autoridad

judicial competente. Se exceptuan los casos de flagrante delito o falta. Los

? Binder Alberto. Introduccién af derecho procesal penal. Pag 88.
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detenidos deberan ser puestos a disposicidn de ia autoridad judicial competen
en un plazo que no exceda de seis horas, y no podran quedar sujetos a ninguna
otra autoridad.

El funcionario, o agente de la autoridad que infrinja lo dispuesto en este Articulo,
sera sancionado conforme a la ley, y los tribunales, de oficio, iniciaran el proceso

correspondiente”.

Bl Articulo 8 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Derechos del detenido. Todo detenido debera ser informado inmediatamente de
sus derechos en forma que le sean comprensibles, especialmente que puede
proveerse de un defensor, el cual podra estar presente en todas ias diligencias
policiales y judiciales. Ei detenido no podra ser obligado a declarar sino ante

autoridad judicial compeiente’.

El Articulo 87 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala: “‘Oportunidad y autoridad competente. Si el sindicado
hubiese sido aprehendido, se dara aviso inmediatamente ai juez de primera
instancia ¢ al juez de paz para que deciare en su presencia, dentro del plazo de
veinticuatro horas a contar desde su aprehension. El juez proveera los medios
necesarios para que en la diligencia pueda estar presente un defensor.

Durante el procedimiento intermedio si lo pidiere el imputado, la declaracion sera
recibida por el juez de primera instancia.

Durante el debate, la declaracidon se recibira en la oportunidad y en la forma

prevista por este Codigo.
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b)

c)

e
1 Z f . _U?A’F!nLI.("
El imputado podra declarar cuantas veces quiera, siempre gue su deciaramB?r—/

sea pertinente y no aparezca s610 como un procedimiento dilatorio o perturbador.
Durante el procedimiento preparatorio el sindicado podra informar
espontaneamente al Ministeric Publico acerca del hecho delictivo que se le
atribuye perc debera ser asistido por abogado de su eleccién o por un defensor

pGblico”.

Si es menor de edad, el derecho a ser representadc ante juez de primera

instancia de menores inmediatamente.

El derecho a un defensor y traductor: el Articulo 80 de la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemaia regula: “Traductor. El imputado tiene derecho a elegir
un traductor o interprete de su confianza para que lo asista durante sus
declaraciones en los debates ¢ en aquellas audiencias en las que sea necesaria
su citacion previa. Cuando no comprenda correctamente el idioma oficial y no
haga uso del derecho establecido anteriormente, se designarda de oficio un
traductor o intérprete para esos actos”.

Derecho a no ser objeto de prueba: et Articulo 16 de fa Constitucidn Politica de la
Republica de Guatemala regula: "Declaracidon contra si y parientes. En proceso
penal, ninguna perseona puede ser obligada a declarar contra si misma, contra su
conyuge o persona unida de hecho legaimente, ni contra sus parientes dentro de

los grados de ley”.

SECRETARIL -



3.8.

Cdodigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica de

Guatemala regula: “Desarrollo. Se comenzara por invitar al sindicado a dar su
nombre, apeilido, sobrenombre o apodo si io tuviera, edad, estado civii, profesion
u oficio, hacionalidad, fecha y lugar de nacimiento, domicilio, principales lugares
de residencia e hijos de las personas con quienes vive, de las cuales depende o
estan bajo su guarda, a expresar si antes ha sido perseguido penaimente, y en
Su caso, por que causa, antes que iribunal, qué sentencia se dictd y si ella fue
cumplida. En las declaraciones posteriores bastard que confirme ios datos ya
proporcionados.

Inmediatamente despues, se dara oportunidad para gue declare sobre el hecho
gue se le atribuye y para que indique los medios de prueba cuya practica
considere oportuna asimismo, podra dictar su propia declaracion.

Tanto el Ministerio Publico como el defensor tendran facultad para dirigir al
sindicado las preguntas que estimen convenientes, con la venia de quién presida
el acto. El juez o los miembros del tribunal competente también podran

preguntar”.

Componentes de la prevencion policial a considerar por parte del defensor

Los componentes de la prevencion policial, que se tienen que tomar en consideracion

por parte del defensor son los siguientes:

a)

La comision de un hecho punible.
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punible o noticia criminal: en la actualidad, ios agentes policiales cumplen
solamente con este requisito, descuidando para el efecto los otros requisitos de

la prevencidn.

Se tiene que practicar de forma inmediata una investigacion preliminar. En la
practica, se detecta claramente que el fiscal y policia no realizan esa
investigacion.  En algunos casos concretos, esta investigacién involucra la

escena del crimen.

Es indiscutible la trascendencia del inspeccionar in sitio la escena por parte del
defensor, para la obtencidn de una mayor informacién y claridad en la defensa. El
defensor, tiene que dejar constancia de ese incumplimiento en la diligencia de

declaracién del detenido.

El Articulo 3 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: “Imperatividad. Los tribunales y los sujetos
procesales no podran variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o

incidencias”.

El Articulo 304 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de ia
Republica de Guatemala regula: “Prevencién policial. Los funcionarios y agentes
policiales que tengan noticia de un hecho punible perseguible de oficio,

informardn enseguida detalladamente al Ministerio Publico y practicaran una
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investigacion preliminar, para reunir 0 asegurar con urgencia los elementos de
conviccion y evitar la  fuga u ocultacién de los sospechosos. Igual funcidn
tendran los jueces de paz en los lugares donde no existan funcionarios del

Ministerio Publico o agentes de la policia”.

Se tienen que reunir o asegurar los elementos de conviccion y ello se refiere a la
evidencia que a su vez se relaciona con ia cadena de custodia. En algunos
delitos, existe evidencia, por lo que el defensor tiene que encontrarse atento a
cuestionar guién y como se recolectd y manipulo ta evidencia, de su embalaje e

identificacion.

El Articulo 150 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala: “Actuaciones. E! Ministerio Publico llevara un registro
de las actuaciones realizadas durante la investigacion.

El juez Gnicamente tendrd los originales de los autos por los cuales ordend una
medida cautelar, de coercion una medida sustitutiva o una diligencia que implique
una restriccién a un derecho individual ¢ una prueba anticipada.

Al dia siguiente de tomada la primera declaracién det imputado y resueita su
situacion juridica procesal, el juez bajo su responsabilidagd, remitira las
actuaciones al Ministerio Publico para que éste proceda de conformidad con ia
fey.

La documentacion y las actuaciones que se remitiran al Tribunal de Sentencia a

que se refiere el Articulo 345 de este Codigo son:
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1. La peticidn de apertura a juicio y la acusacion det Ministerio Plblico o d;{?&,}—; 4
quereliante.
2. El acta de la audiencia oral en ia que se determind ia aperiura del juicio.
3. La resolucion por la cual se decide admitir la acusacion y abrir a juicio.

Las evidencias materiales no obtenidas mediante secuestro judicial seran
conservadas por e Ministerio Pdblico, quien las presentara e incorporara como
medios de prueba en el debate, siempre que hayan sido ofrecidas como tal en la
coportunidad procesal correspondiente. Las paries tendran derecho en el
transcurso del proceso a examinarlas por si 0 por peritos, de conformidad con la
ley.
Las partes podran obtener a su costa fotocopias simples de las actuaciones sin
ningun tramite. Toda actuacion escrita se lievara por duplicado a efecto de que,
cuando se otorgue el recurso de apelacion sin efecto suspensivo, el tribunal
pueda seguir conociendo y envie a la Sala de Apelaciones el expediente
original’.

C) La prevencion procura evitar la fuga u ocultar a los sospechosos: el acta de
investigacion preliminar se tiene que remitir al Ministerio Publico y el defensor
publico tiene que resoiver la problematica protestando el incumplimiento del

Articulo 304 del Codigo Procesal Penal.

3.9. Poder penal

£l poder penal, se define como la fuerza de que dispone el Estado para imponer sus

decisiones al ciudadano en materias que afectan derechos fundamentales como la vida,
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ja libertad, la integridad fisica, la salud publica o relaciones como la propiedad, la

confianza pdblica y fa seguridad comin.

Paradojicamente, la ciencia penal ha mantenido una relacion de lejania en el menor de

los casos de proximidad tangencial, con el poder penal.

Es asi, que el poder penal no ha sido suficientemente racionalizado por la ciencia penal;
y se le puede considerar como un poder suficiente de control cientifico 0 sea un poder
usado sin adecuada reguiacion, funcionando en condiciones desconocidas u ocultas v
sin apropiados limites. E! poder penal es poder puro y simple gue se manifiesta al sef

humano de la manera drastica.

Tardiamente, ta ciencia penal fue tomando conciencia de esta referencia necesaria al
poder penal y comprendid, al fin, que no podia ignorar la realidad tan fuerte dei poder

penal.

Sin embargoe, el grado de elaboracion de la teoria de la pena pronto permitié un nuevo
escape de la realidad. La dogmatica penal, comprendia conectarse con ia realidad del
poder penal mediante tecrias con un nivel de conceptualizacion similar, en cierto modo,
at de ella misma, relativo a abstracciones reflejandose en abstracciones.

Un posterior orden de reflexiones permiti® un nuevo acercamiento a la realidad del
poder penal y esta reinvidicacién cientifica era necesaria, para la determinacion de

realidades unidas.
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de sistema penal, un concepto sumamente importante, ya que asiste, precisamente, a

una reformulacién del sistema penal como tal.

Es decir, que ei conjunto de instituciones que habitualmente se liaman penales, no
pueden en modo en modo alguno ser analizadas de un modo independiente, porque en

su funcionamiento real actia de un modo estrechamente interrelacionado.

En consecuencia, la aplicacién del concepto de sistema es |a idea de que cada uno de
estos ambitos constituyen un subsistema y un todo giobal llamadoe sistema penal, que

obligd al abandono de una consideracion estatica y fracturada de ta norma juridica.

En la medida en que comenzd a utilizar el concepto de sistema, necesariamente hubo

que relacionario con sus objetivos y con su funcionamiento real.

Esta vision llevd, a una mayor integracion entre el derecho penal y el derecho procesal
penal, asi como su referencia a ia politica, de un modo diferente. Esta integracién se

entiende, fundamentaimente, como una integracién funcional.
Esto lleva a varias conclusiones de gran importancia:

En primer lugar, se hace evidente el caracter instrumental del derecho. Es decir: sin
dejar de lado la centralidad del derecho para la ciencia juridica, que destaca con gran

claridad el hecho de que el derecho es un instrumento debido a que, tanto fas normas
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realidad que se va a Hamar, precisamente, politica criminai.

El concepio de integracion funcicnal, ademas ha generado dos consecuencias gque

resultan basicas para la comprension del sistema penal.

Por un lado, en llamar la necesaria coherencia politica criminal de los subsistemas, si
todo el sistema penal tiene como fundamento una determinada politica criminal, es
decir, esta referenciado a una politica criminal dada, en donde cada uno de los

subsistemas que lo integran debe ser coherente con los demas.

A su vez, el conjunto de esos subsistemas debe ser coherente con relacion a ia politica

criminal.

No se puede tener un Cddigo Penal que responda a una orientacion, un Codigo
Procesal Penal que responda a otra y una Ley Penitenciaria que responda a una

tercera.

La politica criminal es la que se encarga de plantear los grandes objetivos de todo el
sistema y cada uno de los subsistemas, debe ser coherente con ia preservacion de

estos objetivos.
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Existen dos enfoques posibles, sobre jos cuales todavia hay una cierta confusion,
particutarmente en cuanio al aspecto semantico. Esto se debe, a que a lo largo del

tiempo al término politica criminal, se fe han asignado muchos significados.

Ha tenido el significado de un determinado aspecto de la politica. Pero también, se ha
considerado como una determinada ciencia. En ocasiones, se le ha referido a una
cierta escuela. En otras, se lo usé para englobar a todas ias escuelas de pensamiento

sobre ese tema. Obviamente, la proliferacidn de acepciones ha generado confusién.

Existen en si, ciencias que tienen a la politica criminal como objeto de estudio. Pero

esto, puede dar iugar a ciertas confusiones.

Actualmente la criminologia critica se caracteriza por incorporar, dentro de los estudios
que hace acerca de la definicion y la aplicacién del derecho penal de los procesos de

apropiacion y ejercicio del poder politico.

En este sentido se sostiene que la criminologia critica debe ser una suerte de ciencia

global, una teoria general, sobre todo el sistema de control social,

La politica criminal constituird, pues, no una ciencia sin un sector de la realidad que
tiene que ver con cuatro conceptos basicos: el conflicto, el poder, ia violencia y el
Estado. Obviamente, estas cuatro realidades se enmarcan de una sociedad, es decir,

son fendmenos sociales.
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Toda sociedad se caracteriza por un cierfo nivel de conflictos, ya que en toda sociedad, ™~
al menos en el curso de la historia, o bien hay escasez de bienes entendiendo et
termino en su sentido méas amplio con relacion a ios deseos de los individuos, o bien
hay desacuerdo respecto del modo de distribucion de esos bienes. Por ello, resulta

practicamente inevitable un cierto grado de conflicto social.

Esto no quiere decir, que no puedan existir utopias gue planteen como han indicado
hasta ahora todas ellas una sociedad sin conftictos. Pero en el curso real e histérico, ia

existencia de una sociedad implica conflicto social.

Al mismo tiempo, toda sociedad supone un modo de ejercicio del poder, que ia organiza
y la sustenta. En otras palabras. Ei poder, es una realidad intrinseca al fenémeno

asociativo.

Y estos tres elementos mencionados que son la sociedad, el conflicto, y el poder,
conilevan necesariamente una cuarta realidad que es la violencia. Violencia, que cobra
importancia desde un doble punte de vista ya que el Estado ejerce algun tipo de
violencia para calmar ciertos otros conflictos; sea, por propic ejercicic del poder penal
es productor de mas violencia.

Lo primero que hace la politica, es organizar estas cuatro realidades primarias dentro
de dos grandes campos: uno de elios se refiere al fendmeno criminai y el segundo, a la

respuesta a ese fendmeno.
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A lo largo de la historia, el fenomeno criminal ha abarcado dos areas. Una de e!las
comprende ciertas infracciones a reglas establecidas; la otra, se refiere a ciertos
estados o conductas que antiguamente y atn hoy en algunos lugares se denominaban

estados peligrosos, conductas desviadas o conductas antisociales.

Aqui aparece el primer elementc importante a tener en cuenta para comprender et
caracter politico de la politica criminal y éste es ia definicién de las infracciones. de
aquello que una determinada sociedad, en un cierto momento, va a considerar como un

crimen, es una definicion relativa.

El concepto de crimen, se configura a particr de mditiples criterios y de un modo
diferente para cada sociedad. Estos criterios no son uniformes sino que a veces,

inclusive, son contradictorios.

Habituaimente, estos criterios de definicidn dei delito tienen su raiz en las concepciones
religiosas. Las grandes reiigiones, han establecido todos aquellos criterios basicos de

la definicitn del crimen.

“Junto a los criterios religiosos, hay otfres que también han tenido mayor o menor

influencia segin el caso, en la configuracién de fa definicidon de delito y son criterios

sociales y politicos”. *°

H Creus, Carlos. Invalidez de los actos procesaies penales. Pag 77.
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sentido amplio a algunos de los conflictos sociales que se presentan.

Por ello, siempre existiran diferencias de criterio, tanto en sentido sincrénico entre unas
y otras sociedades en el mismo momento, como diacrénico entre uno y otrc momento
de una misma sociedad y eso demuestra el caracter politico de ia definicion del delito,

al iguai que su esencial retatividad.

Esta variedad y relatividad de ios criterios utilizados para definir el delito, también se da

en el segundo de los grandes campos abarcados por el fenémeno criminal.

Es el de todos aquellos actos que no constituyen infracciones propiamente dichas, sino
que representan conductas disarmodnicas ¢ desviadas con relacion al orden social en

general. Es o que se ilama todavia, el estado peligroso.

Aqui la politica criminal se enfrenta con un problema muy grave. A lo largoc de ia
historia, el punto en el cual esta politica demostré su méxima capacidad para manipular
el ejercicio de la violencia estatal, noc ha sido tanto la definicion de las infracciones, sino

de aquellos estados de conducta considerados peligrosos o desviados.

La definicion de los estados peligrosos, ha sido un instrumento empleado por la politica

criminal de los diferentes estados.

54



Puede observarse, pues, como el concepto de estado peligroso siempre fue un
elemento manejado por la politica criminal, aunque no analizado en términos tedricos.
Por ello, constituye un elemento que no se puede dejar de lado si se pretende

comprender la totalidad del fendomeno.

El segundo de ios grandes campos en que la politica criminal organiza las cuatro
realidades primarias de conflicto, poder, violencia y Estado, y es el relativo a las

respuestas al fenémeno criminal,

Esta respuesta, también es un elemento relativo, tanto temporalmente, como en

relacion a las distintas sociedades.

La respuesta al crimen es variable. A lo largo de la historia, no se han utilizado siempre

los mismos instrumentos para reaccionar ante delitos anélogos.

Esto queda demostrado por la evolucion de las pena, ia cércel, tal como se le conoce
actualmente. Antes, no se utilizaba la pena de prision con la mutilacion. Existia una
escala de penas, que iban desde las simplemente infamantes.

Esta variedad, no sélo se da en la reaccidn ante Ios delitos consumados sino también
en las medidas preventivas, que es otra de las formas de respuesta al fenémeno

delictivo propio de la politica criminal.

También se comprueba una relatividad, en ia respuesta que han dado las sociedades a

los estados definidos como peligrosos.
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Dentro de las variaciones observadas se comprueba que, en general, el objetivo
estas respuestas consiste en someter al individuo a las reglas del grupo social, a la

norma de cultura admitida, por medios mas o menos violentos.

Lo interesante es que siempre se va a encontrar que esta respuesta del Estado, a
través de su politica criminal, es en todos los casos una respuesta gue se encuentra

claramente organtzada.

En base a las anteriores consideraciones, se puede llegar a una primera definicion de

la politica criminal.

Tambien, se sefiala que la politica criminal es el conjunto de métodos por medio de los

cuales el cuerpo social organiza las respuestas al fenomeno criminal.

También, se sefiala que la politica criminal es el conjunto de medios represivos para

encarar la tucha contra el delito.

En primer lugar, habla de un conjunto de métodos. Este término, da cuenta de que ia
politica criminal utiiza muchos instrumentos que hay que saber detectar. Es necesario,
que desarrolie la capacidad para analizar los distintos elementos que utifiza un Estado

en un momento dado para responder al fenémeno criminal.

La organizacion de planes policiales de seguridad o control de armas, son métodos de

palitica criminal.
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La definicibn de ciertos delitos, es un método de politica criminal. E! ubicar las ventas

or

fag

e

dentro de un mercado organizado para evitar ios robos en esa zona, es un método de
politica criminal. E! alumbrar una piaza publica que antes era oscura también Ic es.

Los métodos son muy variados.

Aqui es importante aclarar una cuestion previa, si no se quiere caer en una confusion,
lo que ocurriria si se perdiera el concepio de Estado, como uno de los elementos
basicos, previos a la conformacion de la politica criminal. Cuando se habla del cuerpo

sacial, no es en referencia a la sociedad.

La simple organizacién de autodefensa, por ejemplo, no reconocida o no admitida por el
Estado, no ingresa en el marco de fas respuestas al fenémeno criminal, sinc que

constituye de por si un nuevo fenémeno criminal.

Para determinar su campo de accién, es imprescindible tener en cuenta gue la
respuesta no debe prevenir necesariamente del Estado peo. para que se pueda habiar

de politica criminal, debe ser en todos los casos tolerada o reconocida por el Estado.

No obstante, esto demuestra la amplitud del campo de la politica criminal {a forma en

que tiene que comprender que trabaja con un conjunto de métodos desarrollados y

protagonizados por distintos sujetos procesales,
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Es esencial, radicar la importancia de la politica criminal, cual es su alcance y cémo se
manifiesta. Ahora se tiene que hacer referencia a los grandes modelos de politica

criminal, gue se han ido perfilando en el curso dei tiempo.

La organizacién que la politica criminal hace de las diferentes .respuestas del cuerpo
soctal al fendmeno del delito, han ido adoptando diferentes respuestas del cuerpo social
al fenémeno del delito, han idc tomando diferentes modelos a los largo de la historia,
segun la diferente importancia que se le concede a uno de los siguientes conceptos: la

idea de libertad, la idea de igualdad y la idea de autoridad.

En la dltima instancia, todos los modelos de politica criminal trabajan sobre estos tres
conceptos, y solo variaran en cuanto al contenido y el papel gue les asignen a cada uno

de elios.

En primer lugar existe el modelo autorizado. Su caracteristica fundamental, consiste en
que subordinan completamente los principios de libertad y de igualdad al principio de

autoridad; por lo tanto, el alcance de la politica criminal, practicamente, no tiene limites.

Una politica criminal que no establece sus propios limites es necesariamente
autoritaria. De este tipo de palitica, han existido aun innumerables ejemplos, todavia es
posible y no estd suficientemente claro que los paises estén marchande nuevamente
hacia modelos de pelitica criminal, diferentes de ios nacidos en tiempos de las

dictaduras, pero autoritarios. Hoy en dia, muchos se preguntan si, tras formas
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aparentemente democraticas, no se estaran filirando el viejo modelo, revestido de

nuevos conceptos y nuevas palabras.

Un claro modelo de la politica criminal autoritaria ha sido el del fascismo, es donde era
la manifestacion de un Estado, que no tenia limite alguno en relacion a su esfera de

incumbencia.

Son similares los modelos integristas, como aigunos que se dan en el mundo, donde la
politica criminal manifiesta no ya un poder estatal sinoc un poder religioso, igualmente o
mas limitado aun. En Guatemala, se ha padecido durante largo tiempe este tipo de

modelos autoritarios, es una realidad inmediata que no necesita mayores explicaciones.

La politica criminal limitada, no se da en la realidad historica porgue siempre se
establecen limites, aunque éstos sean meramente formales, para sostener la
credibilidad del modelo. Lo cierto es que, aun en estos casos los limites no cumplen
una funcion importante y en palabras, ia idea limite cumpie una funcién decorativa

dentro del modelo de politica criminal.

Como contraposicion a los modelos autoritarios, se encuentra lo que se ha liamado el
modelo liberal de politica criminal. Este se basa en la idea de que todo ejercicio de este

tipo de politica tiene necesariamente limites absolutos.
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Estos limites, no son sdlo decisiones por imposibilidad. A veces una politica, no llega a
realizarse plenamente debido a la resistencia de los ciudadanos. En ese caso, los

limites je vienen de afuera y no son un mérito de la politica en si.

La politica criminal liberal, en cambio, se caracteriza por tomar decisiones de
autolimitacion. Esta autolimitacion se basa en los principios de legalidad y certidumbre,

es decir, en la idea de gue el ejercicio de la politica criminal debe ser racional y limitada.

En las concepciones mas modemas, no solo se ha entendido como absolutamente
necesario establecer esta autolimitacion mediante la ley sino que, ademas, se fijan

ciertos limites sustanciales, también infranqueabies.

Uno de estos limites infranqueabies, es lo gue se ha llamado el derecho a la diferencia
es decir, el derecho de las personas a ser distintas del resto, a no aceptar los vaiores

de la sociedad en gue viven.
Otro limite de este tipo, esté constituido por el derecho a la vida probada, es decir, ia
decision de la que la politica criminal no puede de ningdn modo invadir la esfera de la

intimidad de las personas y no pretender modelar sus conciencias.

Coma es evidente, este modeio liberal le da preeminencia ai principio de libertad por

sobre los de libertad e iguaidad.
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Existe un tercer modelo que se preocupa particularmente por el hecho de que, a veces,

la injusticia funciona para algunos individuos de la sociedad y no para todos.

Su objetivo primordial es establecer un sistema igualitario, donde ia poiitica criminal
concede un tratc similar a todos los ciudadanos que se encuentren en idénticas

condiciones.

Esta critica, que responde al objetivo que se puede denominar modelo igualitario de

politica criminal, y que ha tenido un resurgimiento moderno,

Clasicamente constituyd, la critica a las politicas de lo que entonces se conocia como el

Estado liberal inglés.

Sin embargo, modernamente reaparecen canalizadas en dos grandes tendencias.

La primera de ellas, ha sido denominada abolicidn penal y hace hincapié en la idea de

un tratamiento igualitario dentro del sistema penal.

La segunda constituye, lo ltamado criminologia critica © como también se le denomina

criminologia de la liberacién.

Esta corriente constituye un movimiento criminoiégico muy fuerte, que también se

propone una aplicacion mas igualitaria de fa politica criminal.

61



o
[

§ SECRETARIA

Este movimiento, ademas se ha caracterizado por denunciar las falencias del modelo
de politica criminal liberai que esconde, segun su criterio, un verdadero modelo

autoritario.

Estos tres modelos escritcs no son sino esquemas, paradigmas gue sirven para
comprender mejor el completo fenomeno de la politica criminal y que en modo alguno

se dan puros en la realidad social.

Son simplemente puntos de referencia de una politica que, es esenciaimente
transaccional y dinamica, y que continuamente esta en un proceso de configuracion

nunca acabado.

El hecho de que en un momento dado de la historia un modelo concreto merezca ser
calificado segun alguna de esta posturas, solo se debe al mayor ¢ menor infiujo o al

predominio de una u otra corriente ideologica.

Pero no hay que clvidar, que la palitica criminat es el resultado de muchos factores

individuales colectivos, en sentido ampiio, factores politicos, econémicos y culturales.

Lo que se ha hecho cierfamente evidente para la ciencia penal moderna y asi ha sido
admitido y manifestade en forma expresa es que resulta imposible describir
adecuadamente el contenido del derecho penai, del derecho procesal penal, y del
derecho penitenciario, sin un intento de comprensién de este fendomeno a veces oculto,

que es la politica criminal.
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CAPITULO IV

4, Analisis de las causales que informan la aplicabiiidad de la prision

preventiva y su compatibilidad con la presuncion de inocencia

La prision preventiva es una institucion que ha sido estudiada de forma tradicional,
tomandoia en consideracion en el rubro de ia pena de prision, y por ello, los tratadistas
de esta materia por o general omiten su analisis, maxime que durante el periodo que
abarca la Edad Media no contaba con importancia juridico-penal, por ser solamente ia

sala de espera de las penas.

En la misma, permanecen aquellas personas acusadas de la comision de un delito en
espera de una sentencia que puede ser absolutoria ¢ condenatoria. Esta institucion
tiene, entre otras, caracteristicas que es fundamental analizar, tomando en
consideracién algunos elementos esenciales de politica criminal como la dificil
distincion practica entre prisién preventiva y prision pena, la naturaleza juridica de la

misma, su relacion con los derechos humanos, asi como también su naturaleza politica.

4.1. Conceptualizacion

En variadas ocasiones, se tiende a la confusién de los términos prision y carcel, siendo
este ultimo concepto anterior en tiempo, debido a que con el mismo se designd historica

y técnicamente al espacio en el cual se alojaba a los procesados, mientras que presidio,



sentenciados a una pena de privacion de la libertad.

Se entiende {a prisidn como privacion de ia libertad, y por prision preventiva a la
privacién de libertad que sufre quien no ha sido sentenciade, sentencia gue bien puede

ser absolutoria o condenatoria.

Ademas, la misma es de caracter preventivo debido a que tiene por objeto garantizar la
presencia del procesado evitando con ello que su fuga, ante la concreta e inminente
amenaza de la pena privaiiva de 1a hibertad a traves de {a sentencia, que en caso de ser

condenatoria solamente prolongara la detencidén en el tiempo

La prision preventiva no se considera como una pena, pero sin embargo, es constitutiva
de una autentica privacion de uno de los derechos mas sagrados del hombre, siendo su
liertad la que se prolonga por varios afios y que en caso de condena se computa
tomandola en consideracion en el tiempo de prision impuesta, pero que en caso de
absolucion es representativa de una violacidn de derechos humanos que son

irrecuperables.

La exigencia de la prisidn preventiva, se encuentra en el interés de orden elemental del
orden publico que al individuo a quien fundamente se supone autor de un delito sea
segregado del medio social, tanto para evitar su libre actividad, la que pueda resultar

peligrosa como para facilitar al representante de fa sociedad al acopio de pruebas que
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acusado estuviere libre.

4.2. Importancia

E! segregar 2 una persona por la supuesta peligrosidad futura, no es logico tanto por lo
impreciso e inseguro del término, como también por la dificultad objetiva de ta emisidn

de un juicio de peligrosidad que nNo es Mas que un juicio de probabilidad.

También, el segregar por peligrosidad implica desligarse del hecho supuestamente
cometido, lo gue implica una privacion de derechos fundada en un derecho de autor, es
decir, fundada en lo que ef autor s, no en lo que hace, y es un derecho de autor

atentatorio del principio de legalidad.

Se le tiene que facilitar al acusador el acopic de las pruebas, difici si el acusado
estuviera en libertad. Ese argumento, atenta contra el principio de igualdad de (as
partes en el proceso y contra el derecho de defensa, colecando asi al acusado en un

plano de inferioridad en relacidn a fa otra parte.

“La prisidn preventiva como forma de asegurar la presencia en el proceso, atenta contra

el principio de derecho que determina que hay inocencia mientras no sea probado lo

contrario®. !

' Valenzuela Oliva, Wilfredo. Lecciones de derecho procesal penal. Pag 70.
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4.3. Antecedentes

En sus origenes, la prisidon preventiva es antecedente de la prision misma como pena.
Antes de ser pena, la prisidn se empleaba solamente como antesala de la pena que se
iba a imponer y que era de naturaleza casi siempre extintiva, o que variaba en la

manera de ejecucion.

De esa forma, la prisidn preventiva se encontraba acompafiada de trabajos forzados o
era una reciusién en lugares insalubres. La prision fue siempre una situacion de alto

peligro, un incremento del desamparo, y con elio un estado propio a la extincion fisica.

Mientras la prision como pena continio evolucionando, durante la Edad Media, la
prision preventiva era importante no en cuanto a la forma sino en relacién a la
necesidad de tener disponibie al autor para la investigacion, y con eilo continGic una

forma paralela a la de la pena privativa de ia libertad.

Después, durante la época de fransicion del feudalismo-capitalismo, aparecié otro
concepto de la prision como pena, y ya no se utiliza solamente para segregar ¢
castigar, sino busca la reforma de los reos por medio del trabajo y la disciplina

asegurandose su mismo mantenimiento.

Los procesados, estaban siempre junto con los condenados sufriendo las mismas

consecuencias. Mas tarde surge la fase correccionalista y moralizadora de los siglos
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penitenciario.

La prision preventiva no se diferencio en relacion a su aplicacién de la prision como
pena, ya que todos los presos fueron sufriendo igual trato.  La prision fue también lugar
de custodia hasta la aplicacion de la pena respectiva. Durante fa época colonial, la

detencién jugaba el mismo papel que en la época medieval.

4.4. Las causales que informan ia aplicabilidad de la prisidon preventiva y su
compatibilidad con la presuncion de inocencia en el sistema procesal penal

guatemaiteco

En relacion a la naturaleza juridica de la prision preventiva, resulta necesaria la

determinacion si se trata de una pena, una medida de seguridad o de algo distinto.

Se distingue la prisién como pena y como medida de seguridad, dandole a este dltimo
caracter a la prision preventiva impuesta a un presunto defincuente en tanto se celebra
el juicio. La prision como pena, tiene que cumplir con la funcion de prevencién especial,

sin olvidar la funcion secundaria de reforzamiento de la prevencion generat.

Como medida de seguridad, ta prisién preventiva no busca retribuir ni intimar a la
generalidad, y se aplica a presuntos inocentes. De esa forma, diversos autores han
dado a la prisibn preventiva los siguientes objetivos: impedir la fuga, asegurar la

presencia en el juicio, asegurar las pruebas, proteger a los testigos. garantizar la
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concluya el delito.

Todo ello, parece ser compatible e indica que la prision preventiva se empiea de
conformidad con los argumentos doctrinarios, para el reemplazo de la incorrecta labor

policiaca.

La prisidn preventiva, se aplica posterior a la adecuacién de una conducta a una
hipdtesis normativa de caracter juridico-penal, y por ende es una reaccion del Estado
contra el delito y no puede tratarse de medida cautelar o de seguridad por carecer esta

pretensidén de fundamento.

En esta teoria, es discutible una distincién entre pena y medida y en la practica no es
posible distinguirfa, ya que la prisidon preventiva es igual que la ejecutiva, sobre todo
cuando no hay separacion entre condenados y procesados y cuando la prision

preventiva se prolonga.

El caracter es punitivo y ello se denota tanto tedrica como practicamente, ya que se
mantiene aun cuando existan posibilidades relevantes de un resultado absoiutorio,

situacion que contradice a! principio de inocencia en mayor manera.

Por otra parte, si la dificultad para concebir a la prisidon preventiva con su caracter
punitivo es solamente formal por no existir aun una sentencia condenatoria, la dificuitad

no se presenta para concebirla como una ejecucién anticipada de la pena que no

68



cuenta con fundamenio y que, atenta contra el principio de inocencia, debido a que n %*’r-.k_..r:-,-‘

existe certeza juridica de que la resolucidn que vendra sea condenatoria.

Esa ejecucién anticipada de la pena, frae consigo., otras consecuencias como la
prisionatizacion o institucionalizacién que consiste en la adopcidn en mayor o menor
grado de los usecs, costumbres, tradicion y cultura general de las penitenciarias que
dificultan seriamente una adecuada reincorporacion dei sujeto al medio social al entrar
en la subcultura carcelaria, adecuarse a ella y hacerse incapaz para aceptar ef medio

externo.

La autoridad administrativa de los reclusorios, no puede liberar provisionalmente a los
procesados, ya que ello es correspondiente a la autoridad judicial a la que se

encuentra sujeto el procesado.

Se considera a los derechos humanos, como aquellos derechos de los hombres
histéricamente condicionados y posteriores al Estado, poniéndose mayor importancia
en ia igualdad y no en el sentido iusnaturalista de los derechos inmanentes al hombre

reconocidos y perfeccionados posteriormente por el Estado.

Existen tres grandes grupos de derechos humanos: {os gue atafien a la libre disposicion
del cuerpo como el derecho a ia vida, a la seguridad, a la libertad de movimientos, a ia
salud, y al trabajo; los que afectan la libre disposicién del espiritu como la libertad del

pensamiento, conciencia y opinion, derecho a la educacién y a fa cultura, los que
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afectan la libre disposicion de los medios para poner en practica los anteriores, como efff:,

derecho a la igualdad legal y derechos politicos a votar.

La prision preventiva es una institucion juridica que nc tiene base cientifica y la
necestdad de preservar es bien dificil de demostrar para la totalidad de los casos para

los que se encuentra prevista.

Los procesados detenidos no conocen cuando saldran en libertad, gquedan registrados

y estigmatizados y carecen de los beneficios que se conceden a los sentenciados.

A pesar de €llo, lo que implica las consideraciones anteriores, es la importancia de que

el acusado no cometa otro delitc.

No obstante, la flagrancia y los procesados siguen siendo inocentes en presuncion, y no
culpabies, y por elio se continlia violando el principio de inoccencia y se tiene que
determinar qué es mas importante, si este principio ¢ la flagrancia y la gravedad del

detito.

Una forma de produccion fundamentada en la separacion de clases sociales requiere
fundamentatmente para su reproduccién y mantenimiento, de instituciones de poder
que le sirvan para el mantenimiento de las condiciones necesarias para el
sostenimiento de la separacion entre los grupos humanos siempre en beneficio de la
clase que detenta el poder, determinado a su vez la detentacién de los medios de

produccidn.
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De esa forma, tas instituciones de control social se encuentran ideadas de forma que s

tanto econdémica como politicamente.

Los origenes del sistema penitenciario, se remontan al siglo XVI aparejados con el
nacimiento del modo de produccion capitalista. Es entonces, cuando surge la

preocupacion por la nusva ciase naciente, en relacion a aprovecharse del trabajo.

Las instituciones carcelarias forman parte del control social primario, del que dispone el

Estado para el mantenimiento de las cosas en la forma que mas le convenga.

La carcel, aparte de que constituye un medio efectivo de segregacion de personas
peligrosas para un sistema determinado, tiene una funcidn politica de importancia:
reproducir la ideologia dominante, para evitar el cuestionamiento de las instituciones

estatales clasistas.

La prision preventiva no escapa al caracter de prision en general, del cual es una parte
importantisima dada la enorme cantidad de personas que se encuentran privadas de su

libertad preventivamente, y que constituyen la mayoria de encarcelados.

Existe un sustituto de la prisidon preventiva que se denomina libertad caucional, la cual
también es clasista debido a que implica que quien quiera obtener su libertad
provisional tiene que poner ante el juez una suma de dinero o bien otorgar caucion

hipotecaria o personal bastante para aseguraria.
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“En los delitos patrimoniales en los cuales (a libertad depende det monto del beneficio
economico que obtuvo el delincuente, las devaluaciones monetarias hacen gque cada
vez mencs procesados logren su libertad caucional, 1o que se agrava si al final resulta

inocente”. '?

También, tienen posibilidades de resultar inocentes los de mayores recursos
economicos, gue puedan pagar elevados honorarios a abogados que hacen hasta 1o
imposible por que se encuentren libres, mientras que los pobres tienen que
conformarse con el defensor de oficio cuya participacion es débil por no tener interés

particular en el asunto y por la sobrecarga de trabajo que es un hecho notoric.

La prision afecta [a libertad fisica o libertad de locomocion. No obstante, se tiene que
tomar en cuenta en qué medida puede liegar a afectar la voluntad de las personas que
la sufren, por cuanto los obstacuios al desplazamiento propiamente fisico, reducen la

esfera de libertad en la gue se mueve la voluntad.

La carcel no afecta solamente el ambito del desplazamiento fisico ya que tiene efectos

en relacion a la voiuntad de guien la sufre.

Ei caracter dispositivo de la accion fue sustituide por la accién publica, monopolizada

por el Estado.

- Velez Mariconde, Alfredc. Derecho procesal penal. Pag 55.
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extrema, el imputado o acusado carece de garantias de defensa.

La Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, redactada casi en los
mismos términos del contrato social, constituye la consagracion a nivel de la nueva
clase de los derechos individuales del hombre. Los hombres nacen libres e iguales en
dignidad y derechos, y por ende, el legistador no crea, singc que solamente reconoce

esos derechos.

Los derechos proclamados como naturales, tienen que ser incorporados de manera

sucesiva en las distintas constituciones.

El poder dei Estado de castigar se encuentra limitado por reglas especificas, leyes
sustantivas y procedimientos que precaven ia arbitrariedad de los funcionarios y tratan

de asegurar la vida, la libertad e integridad de las personas.

Solamente si se respetan estos limites legales, el poder de castigar se legitima. Por
ende, el kEstado es aquel poder que reciama para el éxito def monopolio en el gjercicio

legitimo de la fuerza y solamente tiene validez referida al Estado de derec.ho‘

El Articulo 254 del Coédigo Procesal Penal regula: “Presentacidon espontanea. Quien
considere que puede estar sindicado en un procedimiento penal podra presentarse ante

el Ministerio Publico, pidiendo ser escuchado”.




E! Articulo 255 del Codigo Procesal Penal regula: “Citacion. Cuando fuere necesaria’la

presencia del sindicado se dispondra su citacion o conduccién”,

El Articulo 256 del Codigo Procesal Penal reguia: "Permanencia conjunta. Cuando en
el primer momento de la investigacion de un hecho, no fuere posible individualizar al
autor o a los participes v a los testigos y se deba proceder con urgencia para no
perjudicar la averiguacién de la verdad, se podra disponer que los presentes no se
alejen del lugar, ni se comuniguen entre si antes de informar, ni se modifique el estado
de ias cosas y de los lugares, disponiendo las medidas del caso, y, si fuere necesario,

también se ordenara {a permanencia en el lugar de todes elios’.

El articulo 257 del Coédigo Procesal Penal regula; “Aprehension. La policia debera
aprehender a quien sorprenda en delito flagrante. Se entiende que hay flagrancia
cuando la persona sorprendida en el momento mismo de cometer el delito. Procedera
igualmente ia aprehensién cuando fa persona es descubieria instantes después de
gjecutado el delio, con huellas, instrumentos o efectos del delito que hagan pensar
fundadamente que acaba de participar en la comision del mismo. La potlicia iniciara la
persecucion inmediata dei delincuente que haya sido sorprendido en flagrancia cuando
no haya sido posible su aprehensién en el mismo lugar del hecho. Para due proceda la
aprehension en este caso, es necesario que exista continuidad entre la comision de!
hecho y 1a persecucion,

En el mismo caso, cualquier persona esta autorizada a practicar la aprehension y a

impedir que el hecho punible produzca consecuencias ulteriores. Deberd entregar
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inmediatamente al aprehendide, juntamente con las cosas recogidas, al Mini

Publico, a la policia ¢ a la autoridad judicial mas proxima.

El Ministerio PGblico podra solicitar la aprehensidn del sindicado ai juez o tribunal
cuando estime que concurren los requisitos de ley y que resulta necesaric su
encarcelamiento, en cuyo case la pondra a disposicidn del juez que controla ia
investigacion. El juez pondré a disposicidén del juez que controla ia investigacion.  El
juez podra ordenar cualquier medida sustitutiva de la privacion de la libertad, ©

prescindir de ella, caso en el cual liberara al sindicado”.

El Articuio 258. dei Cédigo Procesal Penal regula; “Otros casos de aprehensién. El
deber y la facultad previstos en el articulo anterior se extenderan a {a aprehensién de la
persona cuya detencion haya sido ordenada o de quien se fugue del establecimiento
donde cumple su condena o prisidn preventiva.

En estos casos el aprehendido serda puesto inmediatamente a disposicion de la

autoridad que ordené su detencion o del encargado de su cusiodia™

El Articulo 259 del Cdédigo Procesal Penal regula: “Se podra ordenar la prisidn
preventiva, después de oir al sindicado, cuando medie informacion sobré la existencia
de un hecho punibie y motivos racionales suficientes para creer gue el sindicado lo ha
cometido o participado en é&l.

La libertad no debe restringirse sino en ios limites absolutamente indispensables para

asegurar la presencia dei imputado en el proceso”.
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El Articulo 260 del Cédigo Procesal Penal regula: “Forma y contenido de la decision. Er\#‘/

auto de prision sera dictado por el juez o tribunal competente, y debera contener:

1. Los datos personales del imputado o los que sirvan para identificario.

2. Una sucinta enunciacion del hecho o hechos que se le atribuyen.

3. Los fundamentos, con la indicacion concreta de los presupuestos gue motivan la
medida.

4. La cita de las disposiciones penales aplicables”.

Ei Articulo 261 del Cédigo Procesal Penal regula; “Casos de excepcion. En delitos
mMenos graves no sera necesaria la prision preventiva, salvo que exista presuncion
razonable de.fuga ¢ de obstaculizacion de la averiguacion de la verdad.

No se podra ordenar la prision preventiva en los delitos que no tengan provista pena

privativa de libertad o cuando, en ef caso concreto, no se espera dicha sancion”.

Para que el Estado guatemalteco pueda afectar legitimamente el derecho a la libertad
consagrado en los articulos 4 y 5 de la Constitucicn Politica, tiene que respetar el
debido proceso y de esa manera el derecho de defensa, ambos contenidos en el

Articulo 12 de la misma.

Pero, no se tiene que olvidar que en la tradicion histérica guatemalteca, la violencia
estatal se Hevé a cabo por muchos afios con irrespeic de las limitaciones legales

vigentes en relacién a la legitimidad.
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El respeto de la presuncién de inocencia no significa en rigor que ei sindicado s
inocente, ya que su culpabilidad o no realmente depende de lo gue &l hizo o dejé de
hacer.

E! poder del Estado, fundado en la ley para aplicar medidas de coercidon de caracter

procesal, tiene que hacerlo sin que se violente el principio de presuncion de inocencia.

El Articulo 13 de ta Constitucion Politica de fa Republica de Guatemala regula: “Motivos
para auto de prision. No podra dictarse auto de prisidn, sin que preceda informacion de
haberse cometido un delito y sin que concurran motivos racionales suficientes para
creer que la persona detenida lo ha cometido o participado en &l

Las autoridades policiales no podran presentar de oficio, ante los medios de
comumicacion social, a ninguna persona que previamente no haya sido indagada por

tribunal competente”.

Ei Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
‘Derecho de defensa. La defensa de la persana y sus derechos son inviolables. Nadie
podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido
en proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiaies o secretos, ni por

procedimientos que no estén preestablecidos legaimente”.

El Articulo 14 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de ia Republica

de Guatemala regula: “Presuncion de inocencia y publicidad del proceso. Toda persona
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es inccente, mientras no se le haya declarado responsabie judicialmente, en senten

debidamente ejecutonada.

El detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los abogados que havan sido
designados por los interesados, en forma verbal ¢ escrita, tienen derecho de conocer
personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias penales, sin reserva

alguna vy en forma inmediata”.

Uno de los mecanismos procesales gue mayor controversia genera en la poblacion y en
el mismo ambito juridico, es la prisién preventiva. La misma, es de aplicacién
exclusivamente durante la etapa de instruccion, o sea mientras se lleva a cabo ia
investigacion de una causa, y debido a ello no se le puede comparar con una condena,

ya que la misma es impuesta después de un juicio oral.

La prision preventiva, no puede operar como un adelanto de pena, o sea, que nada
asegura que una persona procesada sea condenada al momento del juicio. Por ello, si
despues de absuelta, habria estado encarcelada de forma indebida, o sea, se le habria

adelantado una pena que finalmente no se aplico.

Para evitar ello, el fallo citado pone como requisito para que prospere la prisidn
preventiva, gue exista peligro de que durante la etapa de instruccion de la causa el
imputado pueda entorpecer la investigacién, o bien que exista peligro de que se va a

sustraer del accionar de la justicia.
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Es de importancia, divulgar la evidencia sobre el uso excesivo de la prisién preventiva y. —

los elevados costos humanos y econdmicos de la ineficiencia que provoca en las

politicas de seguridad y justicia, dejando a un lado los recursos vitales que en su mayor

parte son correspondientes a |la delincuencia.

Gran parte de los incentivos gue prevalecen entre las organizaciones de seguridad vy
justicia penal, tienen como componente la presion social de una percepcion popuiar de

que el encarcelamiento de las personas disuade la comision de delitos.

Es fundamental, concientizar a la poblacién sobre el abusc de la prision preventiva y
sus efectos periciosos en la adopcion de politicas efectivas para el combate de la
delincuencia que permiten modificar paradigmas y restarle presion y aprobacion social

para politicas infectivas y represoras.

En la actualidad, el marco institucional guatemalteco, establece la prisién preventiva
como una presuncion legal para los delitos. De esa forma, no se cumpie con &l aspecto

sustantivo de que la medida cautelar se encuentre sujeta de control judicial.

E! establecimiento de sanciones altemativas a la prisién, como servicios a la comunidad
y sujecion a tratamientos, acuerdos reparatorios, y cauteiares distintas de la prision
preventiva, requieren el desarrollo de instituciones y organizaciones encargadas del

seguimiento profesional y eficaz.

79

K

T

— &

C

g Bad
?hju% v 3

J
!

iy

o

%

¥

N



reforma a todo el sistema. Las transformaciones organicas y la restauracién de un

proceso con acusatornio y sus garantias, son una prioridad y una demanda social.

La existencia de un hecho delictivo y la probabilidad de que el sindicado sea

responsable del mismo, no es suficiente, aunque si necesaric para decretar fa prision

preventiva.
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CONCLUSIONES

La prision preventiva es una institucion juridica de dificil distincion respecto de
la pena de prisidn, ya que contiene una auténtica privacion del derecho a la
fibertad y es de caracter punitivo y no resocializador como se pretende,
puesto que no existe certeza juridica alguna de la culpabilidad o inocencia y
constituye una ejecucion anticipada de la pena que carece de fundamento y

es contraria a la presuncion de inocencia.

La prisién preventiva es viclatoria de ios elementales derechos humanos a la
tibertad de movimiento, a fa salud, al trabajo, a la libertad personal y violatoria
de los derechos humanos politicos que se ven enmarcados los primeros y
eliminados estos ultimos, debido a una situacién de encierro que no cuenta
con fundamento cientifico y a la que la ley le da mayor importancia que a la

misma violacion de estos derechos.

La prision preventiva es una institucién clasista que esta definida y sufrida en
la inmensa mayoria de los casos por personas de escasos recursos, cuya
situacion econdmica los priva de la oportunidad de obtencién de la libertad
provisional caucional y de hacer uso correcto de su derecho de defensa por
no tener a su aicance los servicios de abogados particulares, quedando en
manos de defensores de oficio que no poseen el interés requerido, debido a

la conocida sobrecarga de trabajo de estas instituciones.

&1



prisidn preventiva y se descuida el examen de legalidad y presuncion de

inocencia, cuando se califican como delictivos hechos que no fo son, y se
contradice ia naturaleza acusateria del sistema procesal penal, cuando el juez
decreta de oficio la prisidn preventiva, sin que exista una norma que lo faculte

expresamente para ello.
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El Organismo Judicial, tiene que sedfalar que la prision preveniiva es una
institucion juridica de dificil distincidon en cuanto a la pena de prision, debido a
que contiene una auténtica privacion del derecho de libertad y es de caracter
punitivo y no resocializador, debido a que no existe certeza juridica en relacion a
la culpabilidad ¢ inocencia, y por ello es atentatoria de la presuncion de

inocencia.

El Ministerio Publico, debe indicar que la prision preventiva es violatoria de los
derechos humanos elementales de ia libertad de movimiento, a ia salud, trabajo,
libertad personal y de los derechos humanos politicos enmarcados los primeros y
eliminados los otros, por una situacion de encarcelamiento que no puede contar

con fundamento cientifico.

Los jueces de primera instancia penal, deben sefialar que la prision preventiva
consiste en una situacién clasista que se tiene que encontrar definida por la
inmensa mayoria de los casos por personas de escasos recursos, cuya situacién
economica no tes puede permitir la oportunidad de obtener la libertad caucional y
de utilizar su derecho de defensa por no contar con los servicios de abegados

particulares.



Que los fiscales del Ministerio Publico, den a conocer que no se respeta la normé? e
procesal que establece la naturaleza precautoria de la prisidon preventiva y se
descuida el examen de legalidad y de presuncion de inocencia, cuando se
califican como delictivos hechos que no o son, y se contradice la naturaleza
acusatoria del sistema procesal penal, cuando el juez decreta de oficio la prisidn
preventiva, sin que pueda existir una norma que io faculte expresamente para

ello.
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