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Atentamente me dirijo a usted con el objeto de informarle que conforme a
resolucion, he asesorado el trabajo del Bachillerr HECTOR MANFREDO
MALDONADO GRAMALJO, en la preparacion de su trabajo de tesis denominado:
LA FUNDAMENTACION DE LA PENA, IMPUGNADA EN EL RECURSO DE
CASACION CON BASE EN EL ARTICULO 441 NUMERAL 5TO DEL CODIGO
PROCESAL PENAL.

En base en lo anteriormente expuesto, y en cumplimiento a lo que se
establece en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, me
permito rendir a usted el siguiente informe:

A) El presente tema de Tesis, es de suma importancia debido a que busca
hacer enfasis en la Fundamentacién de la Pena que se pretende Impugnar
a través del Recurso de Casacion, esto debido a que si no se explica en el
recurso que es lo que se pide con precision, no existira fundamentacion
para que pueda proceder dicha medida de impugnacién sobre una
sentencia firme y de esa forma se rechazaré de pleno, por carecer de
sustento como tal. El contenido del trabajo de investigacion, tiene las
caracteristicas de ser novedoso y de actualidad y se refiere
especificamente a la fundamentacion de la pena, impugnada en el recurso
de casacion con base en el articulo 441 numeral 5to del cédigo procesal
penal.

B) Los métodos y técnicas que se empleardn en la investigacion son idéneos,
utilizando el método inductivo y analitico, los que permitierén al Bachiller la
facilidad y eficacia en cuanto a la recopilacién y seleccion de la informacion
para desarrollar el tema aprobado.

C) El Bachiller observo las instrucciones y recomendaciones hechas en cuanto
a la presentacién y desarrollo del trabajo de tesis en mencion.

D) Las conclusiones y recomendaciones concuerdan con el plan y el contenido
de la investigacién, constituyendo un aporte para la solucién al tema
elaborado.

E) En cuanto a la fuente bibliografica consultada es suficiente y adecuada para
el tema desarrollado, ya que contiene la exposicion de autores nacionales y
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extranjeros ademas de incluir legislacién comparada que hacen que el

contenido del tema sea mas completo.

F) El trabajo realizado constituye un aporte para los estudiantes vy
profesionales del derecho en materia penal, por el enfoque que se le ha
dado y ademas porque es un tema de la realidad juridica del pais.

Por lo anterior expuesto, considero que el trabajo de investigacion del Bachiller
HECTOR MANFREDO MALDONADO GRAMAJO, puede servir de base para la
sustentacion del examen publico respectivo y en virtud de ello, emito mi dictamen
favorable para que de esa forma se pueda continuar con el tramite respectivo.

Sin otro particular me suscribo de usted, atentamente.

Licda Deicy Marilis Pineda Revel
Abogada y Notaria
Colegiada No. 17,270

17 Avenida 19-70 zona 10, Guatemala C.A. Oficina # 1008, 102 nivel Edificio Torino
Telefono: 5579-9214.
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 08 de julio de 2013.

Atentamente, pase al LICENCIADO SEBASTIAN NOE GONZALEZ ANGEL , para que proceda
a revisar el trabajo de tesis del estudiante HECTOR MANFREDO MALDONADO GRAMAJO,
intitulado: "LA FUNDAMENTACION DE LA PENA, IMPUGNADA EN EL RECURSO DE

CASACION CON BASE EN EL ARTICULO 441 NUMERAL 5TO DEL CODIGO PROCESAL
PENAL".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacién, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictdmenes correspondientes, su opinion respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes”.
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De la manera mas atenta y respetuosa me dirijo a usted, con el objeto de informarle que
conforme a la resolucién dictada por la Unidad a su cargo, he revisado el trabajo del Bachiller:
HECTOR MANFREDO MALDONADO GRAMAJO, en la preparacién de su respectivo trabajo de
Tesis Titulado LA FUNDAMENTACION DE LA PENA, IMPUGNADA EN EL RECURSO DE
CASACION CON BASE EN EL ARTICULO 441 NUMERAL 5TO DEL CODIGO PROCESAL
PENAL, analizando con el estudiante acerca de la importancia de su trabajo de tesis y del estudio
que el llevo a cabo para poder redactar dicho trabajo.

A este respecto y en cumplimiento a lo que se establece en el articulo 32 del Normativo para la
Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General
Publico, me permito rendir a usted el siguiente informe;

A) Eltema de Tesis en mencion, es de suma importancia debido a que trata de un problema
que se ha presentado desde algun tiempo en la sociedad guatemalteca como lo es Ia falta
de fundamentacion en la pena impugnada en el recurso de casacién penal con base en el
articulo 441 numeral 5to del Codigo Procesal Penal Guatemalteco, para lo cual fue
necesario realizar un estudio profundo para que en determinado momento se tomen en
cuenta las recomendaciones o conclusiones pertinentes y de esa forma poder permitir que
se de una mejor fundamentacion y sustento.

B) Los meétodos y técnicas empleados en la investigacion son idéneos, utilizando el método
inductivo y analitico, los cuales permitierén a el bachiller la facilidad y eficacia en cuanto a
la recopilacién y seleccién de la informacion para desarrollar el tema deseado.

C) El bachiller observé las instrucciones y recomendaciones hechas en cuanto a la redaccién,
utilizando correctamente la aplicacién del idioma espafiol y la redaccién juridica
respectivamente.

Centro Logistico Legal Gonzélez & Asociados, Sociedad Anénima
42, Calle 7-53, edificio Torre Azul, 9¢. Nivel, oficina 904, zona 9, ciudad de Guatemala
Teléfono 2332-6407
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D) Con respecto a la contribucion cientifica esta derivd en el marco del derecho penal y
derecho procesal penal respectivamente, para el efecto, es indispensable sefialar que
luego de dicho analisis juridico y social se presentardn propuestas para una mejor
aplicacion y fundamentacion en la pena que se pretende impugnar en el recurso de
casacion penal esto en base al articulo 441 numeral 5to del Cddigo Procesal Penal
Guatemalteco.

E) Las conclusiones y recomendaciones concuerdan con el plan y el contenido de la
investigacién, constituyendo un aporte para la solucién al tema elaborado.

F) En cuanto a la fuente bibliogréfica consultada es suficiente y adecuada para el tema
desarrollado, ya que contiene la exposicién de autores nacionales y extranjeros ademas de
incluir legislacién comparada que hacen que el contenido del tema sea mas completo.

G) El trabajo realizado constituye un aporte para los estudiantes y profesionales del derecho
por el enfoque que se le ha dado y ademas porque es una necesidad juridica del pais.

Por lo anterior expuesto, considero que el trabajo de investigacion del bachiller HECTOR
MANFREDO MALDONADO GRAMAJO, puede servir de base para la sustentacién del examen
publico respectivo en virtud de ello, emito mi DICTAMEN Y OPINION FAVORABLE y asi se
pueda continuar con ei tramite respectivo.

Sin otro particular me suscribo de usted, atentamente,

Centro Logistico Legal Gonzélez & Asociados, Sociedad Andnima
42, Calle 7-53, edificio Torre Azul, 92. Nivel, oficina 904, zona 9, ciudad de Guatemala
Teléfono 2332-6407

Email: centrologisticoct@hotmail.com / bufetegonzalez2811@hotmail.com
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Universidad de San Carlos de Guatemala
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Edificlo S$-7 Cludad Unlversitaria
Guatemala, Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 09 de
agosto de 2013.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresién del trabajo de tesis del
estudiante HECTOR MANFREDO MALDONADO GRAMAJO, titulado LA FUNDAMENTACION
DE LA PENA, IMPUGNADA EN EL RECURSO DE CASACION CON BASE EN EL ARTICULO
441 NUMERAL 5TO DEL CODIGO PROCESAL PENAL. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo

para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen

General Publico.

28
g-;‘}
z,
2=
a-,
s\

DECANATO

CULT4p
f&wammék

S JUR)
@\\‘;\»\k CARLy ”"'4

SECRETARI E

PR

&,

%

\NERS},

Ay

o
&, .
remacn. S



A DIOS:

A Ml PADRE:

A MI MADRE:

A Ml MAMA:

A MIS ABUELOS :

A MiS HERMANOS:

A MIS SOBRINOS:

DEDICATORIA

Mi padre celestial que ha cuidado de mi y de mi familia, dandome
sabiduria y entendimiento para poder lograr todas las metas y
retos que me propongo, siendo su hijo Jesucristo mi mayor
ejemplo de humildad y honestidad, a quién le doy la gloria, honra
y perddn por cuantas veces le he fallado, agradeciéndole por mi
vida y la vida de mi familia.
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no me queda mas que darle las gracias por haber dado la vida por
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por ser mi estrella en el cielo.

Deicy Marilis Pineda Revolorio, a quién con mucho carifio le digo
‘mami”, gracias por tomar el papel de mama ain cuando no
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INTRODUCCION

El presente trabajo de tesis se basa en las impugnaciones en materia de casacion
penal, con base en el Codigo Procesal Penal; el objetivo es determinar el fundamento
que se utiliza y es necesario para dichos medios de impugnaciéon como lo es el recurso
de casacion penal, para poder disminuir la pena cuando existe una sentencia, por lo
que, se pretende que a través de dicho recurso la pena pueda ser modificada 6 sujeta a
revision, Etimolégicamente, a la pena se le ha atribuido varios significados en el devenir
historico del Derecho Penal, se cree que proviene de la palabra latina poena que
significa castigo o suplicio. “En cuanto a la terminologia juridica empleada en el medio y

en sentido muy amplio se habla de pena, sancién, castigo, condena, punicion.

El objetivo principal de la tesis fue lograr determinar la fundamentacion empleada
actualmente al utilizar el recurso de casacion penal, con el que se pretende modificar la
pena por un delito cometido por un infractor en particular; el delito en consecuencia
tiene la pena, y la pena tiene una finalidad, la cual ha ido evolucionando a lo largo de la
historia, desde sus principios hasta nuestros dias. No basta imponer la pena al
delincuente por cometer un ilicito culpable. No es funcion del Estado imponer la justicia
en la tierra, sino que debe limitarse a satisfacer las necesidades sociales. Como dijo
Ruy da Costa Antunes que: “fin de la pena, esencialmente, es reavivar en la conciencia
comun el desvalor de la conducta violadora de la norma que ordene el respeto a cierta

categoria de bienes”.



Mucho se ha discutido con relacion a la legitimacién del ius puniendi estatal para la
validacion de la imposicién de una pena ante la consumaciéon de un delito. Cabe
destacar que, remontandonos a la historia, la libertad individual, luego de la vida, ha
sido siempre uno de los bienes juridicos de mayor importancia, pero no siempre

accesible para todos.

La presente tesis se divide en cuatro capitulos; en el primer capitulo se desarrolla lo
relativo a los medios de impugnacién y antecedentes histéricos de los mismos; en el
segundo capitulo se desarrolla el recurso de casacion en el proceso penal
guatemalteco, sus caracteristicas, motivos por los que procede el recurso de casacion
de fondo, asi como, de la fundamentacion del recurso de casacion penal; el tercer
capitulo trata del proceso penal, los principios generales del proceso penal y lo
concerniente a los sistemas procesales; en el cuarto capitulo se desarrolla la
fundamentaciéon de la pena, impugnada en el recurso de casacién con base en el
Articulo 441 numeral 5to. del Cédigo Procesal Penal, la clasificacion y fundamentos de

las penas.

Los meétodos utilizados son: el analitico, que fue de gran utilidad, tomando en
consideracion el analisis del marco juridico; y, la sintesis que se aplicé principalmente,
en lo relativo a la fundamentacion de la pena en el recurso de casacion penal dentro del
proceso penal. Asimismo, la técnica empleada fue la del fichaje, debido a que se utilizé
~para la recopilacion y registro del material bibliografico, a través de fichas de sintesis,
resumen, parafrasis, comentarios y criticas concretamente del tema central de la

investigacion a efectuar.
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1. Los medios de impugnacion

1.1. Antecedentes historicos

Al estudiar las diferentes fuentes del derecho nos encontramos con la evolucién que
han sufrido en su desarrollo cada uno de los institutos del mismo, entre elios los
recursos, los cuales desde la antigiedad fueron creados por la desconfianza de los
litigantes hacia los 6rganos jurisdiccionales. Al inicio de la historia, quienes
administraban justicia eran el rey, el monarca o el patriarca, quienes no aceptaban
ninguna queja, en contra de sus decisiones, las cuales estaban sustentadas por la
religién, por lo que eran obedecidas sin reclamo alguno. Existi6 desde entonces la

lucha entre la justicia y la certeza de la misma.

El tratadista Couture dice “ha existido una lucha histérica entre la justicia y la certeza,
dado que a medida que se ampliaron los canales de ataque contra los proveimientos
jurisdiccionales, se fue acentuando aquel valor en desmedro del segundo”.' Como
apuntaba en los inicios de la historia del derecho, la impugnacién no era concebida,
pues, el juicio era una expresiéon de la divinidad, y por esa razén los fallos eran

infalibles, por ser dictados por el soberano. No obstante lo anterior y como un cambio

radical en la justicia, al aparecer la figura del juez también aparecieron los recursos.

! Couture, Eduardo, Fundamentos de Derecho Procesal Civil, Péag. 348.
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Dice Couture “Que el juicio era una expresion de la divinidad y el caracter infalible de
ésta, mas cuando el proceso fue influenciado por la laicizacién y el que decide no es
mas el soberano sino el juez, ahi aparecen los remedios contra sus

pronunciamientos “ 2

Los medios de impugnacion, son concebidos por la Enciclopedia Juridica OMEBA al
referirse a la impugnacién procesal, como: "... el acto de combatir, contradecir o
refutar una actuacion judicial, cualquiera sea su indole (testimonial, pericial,
resolutiva, etc.) Todos los recursos que se interponen contra las resoluciones

judiciales constituyen actos impugnacion procesal." 3

Del mismo modo se entiende por recurso: "... el medio procesal concebido a
cualquiera de las partes procesales, que se crea o considere agraviada, perjudicada
Por una resolucion judicial (ya sea civil, criminal o de otra jurisdiccién donde no esté
prohibido), para acudir ante el juez o tribunal superior y volver a discutir con toda

amplitud el caso aun citando la parte se limite a repetir sus argumentos de hecho.

En su Manual de Derecho Procesal, el Doctor Palacio afirma que recurso es el acto
procesal en cuya calidad la parte que se considera agraviada por una resolucion
judicial, pide su reforma o anulacién total o parcial, sea al mismo juez o tribunal que
la dicté o al juez o tribunal jerarquico superior. Se colige de lo apuntado que recurso

significa regresar, es un recorrer (al decir de Couture), correr el camino ya hecho.

? Couture, Eduardo, Ob. Cit. Pég. 348.
3 Enciclopedia Juridica. Omeba.



El medio de impugnacion es consecuencia del principio de la doble instancia, que
las resoluciones de los jueces inferiores puedan ser examinadas de nuevo a pedido

de las partes por los tribunales superiores.

Los recursos han atravesado por una serie de etapas, en el devenir histérico, asi en
el derecho antiguo los medios de impugnacion o los recursos son inimaginables
debido al caracter religioso de las sanciones, decisiones, etcétera, que dirimian
conflictos; nos referimos a que el juicio mismo es una expresién de la divinidad
teniendo ese caracter infalible. En una etapa posterior ya surgen los recursos como
un medio de revisién de la sentencia. En el antiguo proceso espafiol tenia en este
sentido un ansia ilimitada de justicia, por ello la cosa juzgada era tan débil que
siempre existia la posibilidad de plantear otro recurso.

Los medios de impugnacion son actos procesales que la ley otorga a la parte que se
considere agraviada por un acto o resolucién de un juez o tribunal, por lo que acude
al mismo o a otro superior pidiendo que se revoque, anule el o los actos con la
finalidad que se revoque una medida que ha sido dictada, dichos medios de
impugnacion son invocados por la parte que se considera agraviada en una
resolucién dictada por el érgano competente que conoce el caso concreto.

Segun el tratadista Victor Fairen Guillén, “son el instrumento procesal por el cual la
parte que se considere agraviada por una resolucién judicial, que estima injusta o
ilegal, la ataca para provocar su eliminacién o un nueve examen de la cuestion

resuelta y obtener otro pronunciamiento que le sea favorable” *

* Fairen Guillén, Victor. Teoria General del Derecho Procesal
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1.1.1. En el derecho romano

En este derecho en la edad clasica, la jerarquia burocratica imperial no habia
inventado un esquema de grados que culminasen con el soberano, por lo que las
decisiones jurisdiccionales pasaban directamente en autoridad de cosa juzgada,
como dice Calamandrei “se desconocia el sistema de pluralidad de instancias que

observamos en nuestros dias”.®

Se hara un andlisis de las instituciones que tuvieron un gran auge en el derecho
romano, y que son de mucha importancia en el derecho actual, ya que como es de
anterios conocimiento las bases del derecho estan fundadas en el Derecho Romano,
siendo estas el pilar fundamental del estudio juridico, en sus distintas aplicaciones

dentro de las relaciones sociales-humanas.

La revocatio in duplum

Esta consistia que cuando se viola la ley en el ultimo fallo la sentencia se
consideraba nula, y el sujeto procesal tenia dos opciones: atacar la resolucién que lo
dafnaba o esperar la ejecucion Yy oponer una excepcion; pero si la interposicion era
infundada, el interponente debia pagar el doble de la pena, esto como resultado de la

mala interposicion que atacaba la resolucion.

3 Calamandrei, Citado por Hitters, Juan Carlos, Técnica de los Recursos Ordinario, Pag. 22.
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La integrum restitutio

Al principio funcionaba ante el pretor, quien con equidad y haciendo valer su
jerarquia anulaba o revocaba las resoluciones perniciosas; daban motivo a este tipo
de reaccién del pretor: A) error de juzgamiento; B) dolo del adversario: C) invocacién

de falso documento o testimonio; D) aparicién posterior del documento decisivo.

Se consideré en aquellos tiempos como una verdadera accidn impugnativa que se

podia ejercer, aun pasado mucho tiempo de pronunciado el fallo.

La apellatio

Esta es una figura de gran importancia en el derecho actual, al principio es posible
que haya sido regulada por la ley Julia Judicaria, y su fundamento era la facultad que
tenia todo magistrado en la republica de oponer su voto al pronunciamiento de otro

de menor jerarquia.

El sujeto procesal que se consideraba vencido, podia interponer la Apellatio ante el
juez adquem, para que pusiera en marcha el veto, y si su pedimento tenia éxito, el
juez superior anulaba el fallo y dictaba uno nuevo, esta era la finalidad principal de la
apelacion, lograr que el juzgador enmendara su resolucién emitiendo una nueva que

cambiara drasticamente el rumbo de la resolucién ya emitida, quedando esta ultima



sin efecto en virtud de ser reemplazada por una nueva, pero si no se lograba por

medio de la apelacion se cambiara la tltima resolucién, la ya emitida quedaba firme.

Esta forma de acudir ante el magistrado de mayor jerarquia, segun el autor Hitters,
se llamaba “apellare Magistratum”, de donde viene, etimolégicamente hablado a la

voz apelacion”.?

Es importante recordar que desde la antigua Roma, la apelacién tuvo una estructura
piramidal y se estratificaba en instancias: asi el pronunciamiento del superior era
impugnable ante el pretor y la decision de éste, ante el prefecto del protorio; y por
ultimo ante el emperador, quien juzgaba en forma definitiva. En Roma, la apelacion
tuvo efecto suspensivo, y si la misma se planteaba en un proceso en que el
condenado estaba obligado a restituir la cosa, ésta se secuestraba preventivamente.
En esta época no se conocid el efecto devolutivo, en el cual fue conocido en el
derecho candnico, Se podian interponer los recursos en forma oral en la audiencia o
por escrito, siendo impugnables los fallos definitivos, ampliandose después a los

fallos interlocutorios.

1.1.2. En el derecho canénico

Desde sus inicios fue un derecho eminentemente religioso, pero que se permitia

atacar las decisiones de los obispos; ataques que eran resueltos por los concilios.

® Hitters, Juan Carlos, Ob. Cit. P4g. 45.
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y en algunos casos por el propio Papa o sus delegados; durante la vigencia de este
derecho de apelacion era un recurso con efectos suspensivos y tenia principios mas
0 menos parecidos a los de la época romana, solo que en este derecho ya se
conocié ademas del efecto suspensivo de los recursos, el efecto devolutivo de los

mismos.

En aquel entonces la apelacién se podia interponer por errores in iudicando, pero
como esta figura absorbié la funcién que anteriormente desempefiaba la querella
nullitatis; se permitié también por vicios improcedendo, lo cual es el antecedente del

recurso de nulidad.

1.1.3. En el derecho espaiiol

Los juristas de este pais siempre se han caracterizado por buscar la prontitud de la
justicia, por lo que desde sus inicios las resoluciones judiciales eran parcialmente
combatibles y casi no habian limitaciones de tiempo para interponer cualquier
recurso, en Espafia en esa época se podia impugnar, aun habiendo pasado las

resoluciones en autoridad de cosa juzgada.

Al respecto del inicio de los recursos en Espafia, antes de la sancion de la ley de
enjuiciamiento civil de 1855, tenian vigencia en Esparia los siguientes recursos:
apelacion, reposicion, nulidad, queja y stplica, que cumple funciones ordinarias y los

de la injusticia notoria, nulidad y segunda suplicacién (extraordinarios).
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1.1.4. En el derecho argentino

En el tiempo de los virreinatos, en este pais habia un sistema impugnativo muy
complejo tal como lo manifestd Hitters, quien dice “la primera instancia estaba
formada por los Alcaldes, que integraban los Cabildos. Las decisiones de estos
magistrados eran atacables ante el gobernador o ante el intendente o bien ante el
teniente del gobernador segun funciones administrativas, siendo las judiciales tareas

accesorias a sus cargos”.’

En esta época no habia profesionalidad en los jueces y tampoco habia division de
poderes, pues, el mismo oérgano realizaba actividades jurisdiccionales y
administrativas. Al darse la independencia de este pais quedaron vigentes los
siguientes recursos: aclaratoria y revocatoria ante el mismo juez; nulidad, apelacion y

restitutio In integrum, ante el superior.

1.1.5. En el derecho guatemalteco

En Guatemala, los recursos en su mayoria nacieron al pronunciamiento del Codigo
de Procedimientos Penales, Decreto 551 del Presidente de la Republica de
Guatemala, General José Maria Reina Barrios; el siete de enero de mil ochocientos

noventa y ocho. Este Cddigo contenia los recursos que eran aplicables en ese

7 Ibid. Pag. 30.
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entonces, teniendo una diversidad de recursos para poder impugnar las resoluciones
que se pretendia cambiar el rumbo en el contenido de las mimas siendo los recursos

siguientes los que contenia el cédigo en mencion.
1. Apelacién

2. Casacion

3. Revision

4. De hecho y de queja

5. Revocacion

6. Aclaracién y ampliacién

Al promulgarse el Decreto 52-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, que
contiene el Cédigo Procesal Penal, el cinco de julio de mil novecientos setenta vy tres,

continuaron vigentes los siguientes recursos:

1. Reposicién

2. Aclaracién

3. Ampliacién

4. Revocatoria

5. Apelacién y de consulta
6. Casacion

7. Revision.
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El veinticinco de septiembre de mil novecientos noventa y dos, se promulgé el
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, nuevo Cédigo Procesal
Penal, en este codigo se habrian mejorado y modificado mucho los recursos que
anteriormente se establecian en el cédigo que le precedia, en este cédigo ya no se

establecieron varios de los recursos del cédigo de mil novecientos setenta y tres.
1. Reposicién

2. Apelacién

3. Recurso de queja

4. Apelacion especial

5. Casacion

6. Revision

1.2. Naturaleza juridica de los medios de impugnacion

Tres son los sistemas principales sobre la naturaleza de los medios de impugnacion:
El primero considera que en los medios de impugnacién hay una renovacién de la
instancia, de tal modo que sin restricciones se examina la sentencia que ha sido

impugnada y todo el proceso en que fue dictada (sistema adoptado siglos atras).

El segundo consiste en limitar estrictamente la apelacion a la revision de la

sentencia impugnada, a través de los agravios y solo a la materia que ellos tratan.

10



Finalmente el sistema mixto; que sigue un término medio entre ambos, ya que revisa
la sentencia impugnada pero admite excepciones supervenientes y también Ia

recepcion de pruebas que no pudieron recibirse en la primera instancia.

Barillas Monzén dice a este respecto que: “se discute si son actos que se deben
realizar necesariamente dentro del proceso o fuera de él. El derecho a recurrir es un
derecho de caracter subjetivo procesal y siendo esa su naturaleza, los recursos no
son mas que actos de parte, dentro del proceso, la denominacién de recurso ha
provocado discusiones, porque se estima que mas acertado seria denominar
recursos a los medios de impugnacién que para su solucidon conocen de mayor
jerarquia al que dictd la resolucion, tal es el caso del Recurso de Apelacion; y
remedio a los medios de impugnacién que para su resolucidon y conocimiento lo hace

el tribunal que dicté la resolucion impugnada”.®

De lo dicho se desprende que el término genérico es el de medio de impugnacioén y
las especies son los recursos y los remedios, por lo antes expuesto llegamos a la
conclusion que el derecho de recurrir o impugnar, es un acto de parte, es un derecho
constitucional de defensa, el cual es rogado, por lo que su verdadera naturaleza es el
ser un derecho de caracter subjetivo procesal, ya que este se refiere inicamente a
que sera enunciado o invocado por la parte que demande que se deje sin efecto o

bien que se revise una medida que ya ha sido dictada, lo cual lo hace subjetivo

8 Barillas Monz6n, José Vidal, El Recurso de Casacion en el Cédigo Procesal Penal, P4g. 30.
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desde el punto de quien lo solicita es quien lo necesita, denotando de esta forma que
los medios de impugnacion son aquellos que sirven como un Gltimo recurso para
poder incidir sobre la firmeza de una resolucion o bien la enmienda de la misma,
luego de que una sentencia ha sido dictada y antes de que dicha resolucién quede

firme y se tenga que cumplir con el contenido de la misma.

1.3. Medios de impugnacion

Los medios de impugnaciéon son las vias procesales establecidas para intentar
corregir los vicios existentes en un acto procesal que provocan un perjuicio a las
partes. Esto se hace a través de los recursos, que son los medios para propiciar el
reexamen de una decision judicial, ya sea por el mismo tribunal que la dicté o por

uno de superior jerarquia.

El proceso penal llega a un acto judicial por excelencia como lo es la sentencia, la
cual produce los efectos de un estudio y analisis e interpretacién de todas las
constancias procesales, por tanto, la sentencia debe ser controlada o revisada en
virtud de los perjuicios que en determinado momento la falibilidad de los juzgadores
como séres humanos pueden cometer, o bien por errores maliciosos que pudieran
darse en un caso concreto, esto suele suceder en determinados casos de mayor

riesgo los cuales son de conocimiento de los tribunales de alto impacto cuyo esencia

12




es que no exista manipulacién en las resoluciones que seran dictadas en dichos
casos, esto debido a lo trascendental del caso, es decir lo que representaria para la
sociedad un determinado fallo, por lo que dichas sentencias deben de ser
controladas o tener medios en los cuales se pueda revisar la resolucioén final para
poder dirimir un error cometido o ya sea una manipulacién a la misma, como ya
mencionamos esto puede ser causa de un error humano o intencionado por parte del

juzgador que emite la resolucién al caso que es de su conocimiento.

Existen en el ambito del derecho diversas formas de definir el concepto medios de

impugnacion:

La idea de control sobre la sentencia en materia penal se fundamenta en cuatro

pilares:
1. La sociedad debe controlar como sus jueces administran justicia.

2. El sistema de justicia penal debe desarrollar mecanismos de autocontrol para

permitir la planeacion institucional.
3. Los sujetos procesales tienen interés en que la decision judicial sea controlada.
4. Al estado le interesa como sus jueces aplican el derecho.

Desde el punto de vista anterior, puede analizarse los medios de impugnacién como
un derecho ligado al valor seguridad juridica y también como un medio para evitar los
errores judiciales en un caso concreto, aplicando de este modo el derecho en una

forma igual y equitativa.
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De Pina Vara, Rafael, en su diccionario de derecho, a este respecto manifesté que:
‘Los medios de impugnaciéon son facultades conferidas a las partes y poder el
Ministerio Publico, en su caso, que les permiten combatir las resoluciones de los

jueces cuando entienden que no se ajustan al derecho.

Los medios de impugnacion comprenden tanto los recursos como los procesos
auténomos de finalidad impugnativa, la finalidad de los medios de impugnacion es
ofrecer la oportunidad de corregir los errores en que los jueces pueden incurrir en la
aplicacion del derecho, ya no por malicia, sino, simplemente, por las dificultades

propias de su funcién y en atencién a la finalidad humana”.®

Para el mismo autor, los recursos son: “Medios de impugnacién de los actos
administrativos o judiciales establecidos expresamente al efecto por disposicién
legal. Medios de impugnacién de las resoluciones judiciales que permite a quien se
halle legitimado para interponerlo someter la cuestion resuelta en éstas o
determinados aspectos de ella, al mismo érgano jurisdiccional en grado dentro de la

jerarquia judicial, para que enmiende, si existe, el error o agravio que lo motiva”."

Para Guillermo Cabanellas, al hablar de los recursos manifiesta que: “La objecion,
refutacion, contradiccion, se refieren tanto a los actos y escritos de la parte contraria,
cuando pueden ser objetos de discusion ante los tribunales, como las resoluciones

judiciales que no estan firmes, y contra las cuales cabe algtin recurso”."!

® De Pina Vara, Rafael, Diccionario de Derecho, Pags. 232y 23.
1 Ibid., Pag. 402.
1 Cabanellas, Guillermo, Diccionario de Derecho Usual, Pag. 343.
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1.4. Justificacion de los medios de impugnacion

a. Es necesaria la existencia de una institucion que pueden corregir los errores y

las injusticias que con tanta frecuencia se cometen en la primera instancia.

b. Los medios de impugnacion tienden a satisfacer las exigencias de una justicia

mejor.

c. El medio de gravamen y el doble grado de la jurisdiccién sienta base en:

Una sentencia puede estar viciada por un doble orden de motivos: a) vicios de
actividad, que consisten en irregularidades en algunos de los actos externos que
componen la sentencia y en el proceso que la antecede; y b) defectos de juicio que
hacen referencia a las equivocaciones o desviaciones que sufre el juez en la labor

l6gica que lleva a cabo en la sentencia.

En el primer caso, la sentencia supone una actividad contraria a la ley; en el
segundo, lo Unico que existe es una sentencia que atribuye a la ley una voluntad

distinta de la que realmente tiene.
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Si frente a la sentencia dictada con defectos de actividad se puede hablar de
sentencia inexistente o anulable, y cabe la posibilidad de una reaccion juridica, ante
una sentencia con defecto de razonamiento no cabria alguna reaccién juridica. Nace
entonces el llamado medio de gravamen que trata de remediar la posibilidad de que
el error judicial dé lugar a una sentencia equivocada, y asi poder enmendar el error

cometido y evitar que se dé una medida injusta por un error del juzgador.

El gravamen existe cuando hay una diferencia entre lo pedido al juez y lo que nos
concede y cuando dicha diferencia nos perjudica. El gravamen no solo es material o
se refiere a la distinta manera de entender la aplicacién de la ley material al caso
concreto, igualmente se refiere a cuestiones o peticiones de orden procesal. El medio
de gravamen es el mecanismo procesal adecuado para luchar contra las sentencias

que consideramos equivocadas y, por tanto, perjudiciales.

Nadie que no sienta el perjuicio, o nadie que no se sienta afectado
desfavorablemente por la resolucion judicial, puede interponer recursos, porque
éstos requieren como base legitimadora lo que conocemos como interés procesal.
Para interponer el medio de gravamen basta tan solo con sentirse perjudicado por la
resolucion, y para interponer un medio de impugnacion, ademas, es necesario alegar

la ilegalidad de la resolucion judicial o su injusticia objetiva.

La doctrina procesal moderna maneja un concepto de impugnacién mucho mas

estricto que el expresado anteriormente. Desde el punto de vista técnico, y mas
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profundamente procesal, aquiescencia se debe contraponer también a medio de
gravamen; la aquiescencia seria la posicion contraria a dos posiciones que aparecen

como diferenciadas: la impugnacioén y el medio de gravamen.

El medio tipico de gravamen, el recurso de apelacion, tiene un sentido mucho mas
amplio. No solo es el mecanismo procesal para luchar contra la sentencia perjudicial,
sino que es el mecanismo para conseguir el doble grado de jurisdiccion o el medio
para conseguir una decision teéricamente mas adecuada a la voluntad de la ley. LaA .
busqueda de una "justicia superior" mas favorable determina lo que hoy llamamos

doble grado de jurisdiccién.

Pero la igual que el doble grado de jurisdiccion propicia una mejor consecucion de la
justicia, la necesidad de ejecutar definitivamente las sentencias y la de alcanzar un
grado de certeza y seguridad suficientes, ha determinado que las resoluciones
judiciales no puedan ser permanentemente recurridas. Todo esto determina las

consecuencias juridicas.

1. Después de la segunda sentencia no se permite una tercera. La sentencia que
resuelve la cuestion es la de segunda instancia y es con respecto a ella contra la que
caben los recursos extraordinarios por infraccion procesal y de casacién, que son

medios de impugnacion.
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2. El segundo grado de la jurisdiccion no implica que la decision dictada en primera
instancia sea injusta objetivamente o ilegal. La "injusticia" que mueve la
existencia del doble grado de jurisdiccion es el gravamen o perjuicio que supone

la dictada en primera instancia.

3. El juez del segundo grado de jurisdiccién debe tener los mismos poderes de

conocimiento que el juez que dicto la resolucion recurrida.

Una nueva etapa se abre una vez dictada y notificada la sentencia de primera
instancia, en esta nueva etapa existe la posibilidad de que las partes puedan

interponer cualquier medio de impugnacion que proceda.

Asimismo en esta etapa, una vez realizada la impugnacion, ésta produce la cesacion

de los efectos de la resoluciéon impugnada.

La sentencia impugnada no es una verdadera sentencia, sino un acto que puede
devenir en sentencia. Las partes constan de la facultad, como ya se dijo, de

interponer cualquier recurso (en el plazo establecido).

La sentencia impugnada puede ser confirmada, en tal caso la funcion jurisdiccional
puede darse por cumplida a partir de la sentencia de segunda instancia. La sentencia
también puede ser revocada a tal efecto la sentencia de primera instancia con la

sentencia de segunda instancia no guarda relacién, ya que el resultado de ambas es
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diferente (una afirma algo, la otra la niega), pero se debe notar el caracter necesario

de la primera sentencia para la produccion de la cosa juzgada.

Pero se debe distinguir la naturaleza de la sentencia impugnada, cuando el recurso
no se refiere al mérito de la sentencia como sucede en la apelacion, sino en la forma
como sucede en el recurso de nulidad. En tal situacion, el impugnado queda
sometido en cuanto a su validez externa o de forma y no en cuanto al contenido
intrinseco, ya que si la impugnacién fuera infundada, el contenido queda intacto y no

depende para nada de la sentencia de sevgunda instancia.

En el caso que la sentencia de segunda instancia anulara la sentencia anterior, sus
efectos son constitutivos y la invalidez de fallo supone reintegrar las cosas al estado

que tenian antes de ser éste dictado.

1.5. Clasificacion juridica

Se nota el caracter mdltiple de la naturaleza de la sentencia sometida a impugnacion,
debiendo ser analizadas sus soluciones de manera separada cada situacién diversa.

Error in iudicando y error in procedendo.

Algunos tratadistas sostienen que la distincion entre estos dos tipos de errores no
existe, ya que la sentencia injusta no lo es por falsa aplicacion de ley sustancial, sino
por no aplicar la ley procesal que obliga a juzgar segun el derecho vigente, es decir

que se trata siempre de un error en el procedimiento y no en cuanto al fondo del
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conflicto. La unidad mencionada sienta bases en la afirmacion de que no hay mas
que un destinatario de la norma legal, el juez, y creer que a él va dirigida la ley, para
que él mismo la aplique en el caso concreto; pero ello es falso, ya que en el impulso
procesal y en la forma del proceso no solo interviene él, pues, él simplemente es un
intermediario (entre la norma y los sujetos de derecho), sino también las partes,
siendo destinatarios del derecho todos los habitantes de un pais al cual se aplica. Es
decir, existen dos clases de error, el error in iudicando y el error in procedendo, el
error iudicando es el que se refiere a errores que no afectan el proceso como tal sino
que afectan el contenido y el error procedendo los medios sefialados por el derecho

procesal para su direccion del juicio, por error de las partes o por error propio.

1.5.1. Error in iudicando

El error in iudicando consiste en la desviacion que no afecta a los medios de hacer el
proceso, sino a su contenido, no se trata de la forma, sino del fondo del derecho
sustancial que esta en juego en él. El error in iudicando consiste habitualmente en la
aplicacion de una ley que no tiene ese caracter (inaplicabilidad), pudiendo constituir
en una impropia utilizacion de los principios légicos y empiricos del fallo, la
consecuencia del error in iudicando no afecta a la validez formal de la sentencia, ya
que desde ese punto de vista, la misma, puede ser perfecta, sino a su propia justicia,
cuya consecuencia natural es la sentencia injusta, desfavoreciendo en este caso a la

persona que busca se resuelva su conflicto en litis.
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El vicio in iudicando se produce por la inobservancia o por la aplicaciéon errénea de la
ley sustantiva, es decir, que recaen en el acto mismo de decidir, aplicando

equivocadamente una norma de fondo o inobservando las mismas.

Con relacién a los vicios in iudicando, es necesario hacer una distincién entre
cuestiones de hecho o de derecho, puesto que en una resolucion, el juez reconstruye
conceptualmente el acontecer histdrico y luego efectiia la subsuncion a una norma
sustantiva. Las cuestiones de hecho se refieren a la estructuracion subjetiva y
objetiva fisica y psiquica de lo sucedido. Los errores de la resolucion en relacion a la
determinacion de estas circunstancias facticas, pueden configurar vicios in iudicando
solo si provienen de una defectuosa determinacion del valor de certeza de la prueba,
no confundiéndolos con los que en realidad no son sino derivacién de la contrariedad
de alguna disposicién procedimental, como ocurria si el error acerca de una
conclusién factica se asienta en la indebida admisioén de una prueba ilegal; mientras
que las cuestiones de derecho son las relativas al enmarcamiento legal de los
hechos tan y como aparecen fijados en la resoluciéon, por lo cual no debe
conceptuarse como errores de derecho a los que devienen de una errénea fijacién

de la plataforma factica.

1.5.2. Error in procedendo

El error in procedendo consiste en la desviacion o apartamiento de los medios

sefialados por el derecho procesal para su direccién del juicio, por error de las partes
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o por error propio. Puede con ese apartamiento disminuir las garantias del
contradictorio y privar a las partes de una defensa plena de sus derecho, el error in
procediendo comprende la forma de los actos, su estructura externa, su modo natural

de realizarse; la misma que logra la nulidad.

La sentencia, como se expuso con anterioridad, tiene un doble caracter: uno como
acto juridico (la sentencia a la par de cualquier otro acto juridico), y de juicio. Puede
presentar defectos de construccion debido a la violacion de reglas procesales

(forma), y en razén del error de juicio, tanto de hecho como de derecho (fondo).

Son dos los términos muy importantes que deben ser desarrollados: la sentencia
injusta (agravio) y la nulidad. La nulidad es la desviacion de los medios de proceder,
esos medios de proceder no son afines en si mismos, ya que el procedimiento no se
concibe, solo se concibe como posibilidad formal de obtencion de ciertos fines. Existe
ilegalidad de un acto, la que puede resultar de la falta de las condiciones necesarias

y relativas, siendo el recurso de nulidad el que remedia tal situacion.

La sentencia injusta es el mal, dafio o perjuicio que el recurrente expone ante el juez
superior por habérselo irrogado la sentencia del inferior, dicho en otros términos, es
la injusticia, el perjuicio ya sea de caracter material o moral, siendo la parte a quien la
sentencia perjudica a quien le infiere agravio y acude a mayor juez a expresar
agravios, siendo en el caso concreto el recurso de apelacion el pertinente para la

reparacion de agravios.
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Calamandrei manifiesta en su libro "Casacién Civil", que estos errores no tienen
correspondencia con los de algun otro acto y por ello no puede dar lugar a la
impugnacion, sino simplemente a remedios internos al proceso a los cuales se da el
nombre de medios de gravamen. Continuando, sefiala, que pertenecen a las
impugnaciones la revocacion y la oposicion de tercero, siendo medios de gravamen
la apelacion y la casacion. Pero nosotros no debemos olvidar que la doctrina
reconoce que los medios de gravamen pueden ser utilizados como impugnaciones,

ya que de dicha manera se hace valer el error in procediendo.

Se produce un error in procediendo por la inobservancia de las normas procesales
establecidas para la direccién y decisién del proceso, es decir, cuando el acto
transgredio las disposiciones de orden procesal; la no observancia o defectuosa.
Aplicacién de una norma procesal posibilita el empleo de una via impugnativa; para
ellos es necesario que la forma quebrantada pueda ser considerada esencial, lo que
solo ocurre si la falta de cumplimiento acarrea alguna sancion prevista legaimente,
siendo las sanciones los medios por los cuales se priva de efectos juridicos al acta
producido por cualquiera de los entes facultados para ello, los cuales deben estar

regulados por la ley.

Ante este tipo de error genera dos clases de vicio de procedimiento: los cuales
pueden causar anulabilidad absoluta o en su caso pueden causar una anulabilidad

relativa, los cuales se explican a continuacion:
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Anulabilidad absoluta

Se produce cuando el vicio de una resolucién afecta los elementos esenciales para la
validez del acto, lo cual trae como consecuencia que dicho acto se declare nulo y
que el mismo no pueda ser convalidado. La ley procesal penal sefiala que para que
la impugnacioén de los actos absolutamente anulables, no es necesaria la protesta

previa o reserva de impugnar.

Anulabilidad relativa

Se produce cuando el vicio no afecta los elementos esenciales para la validez del
acto, por lo tanto pueden ser renovados o rectificados siempre y cuando se solicite la

subsanacion del vicio o mediante la protesta o reserva de recurrir.
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CAPITULO Il

2. Elrecurso de casacion en el proceso penal guatemalteco

2.1. Origen del recurso de casacion

La casacion se fue perfilando histéricamente en tres etapas hasta llegar finalmente a

su version actual.

Una primera etapa en el derecho romano consideraba que una sentencia viciada por
error de derecho poseia un vicio mas grave que aquella viciada por error de hecho.
El gran aporte del derecho Romano fue la individualizacion de los errores in
iudicando en aquellos vicios que superaban el interés de los particulares para afectar

las relaciones entre la ley y el juez.

Posteriormente se concede a las partes un remedio diverso de los otorgados para
casos de simple injusticia, ya que en el derecho romano no hubo un medio especial
para hacer valer la nulidad, ésta operaba declarando la inexistencia de la sentencia.

En la etapa del derecho intermedio, la nulidad deja de ser equiparada a la
inexistencia para convertirse en un vicio de la sentencia, acordandosele un recurso
especial para impugnarla. Aparece la distincion entre querella iniquitatis, concedida

contra errores de juicio, y querella nullitatis, concedida contra errores in procedendo.
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Lo esencial de esta querella nullitatis fue el hecho de que el medio de impugnacion
de la sentencia no era ya concebido como una accién declarativa, sino como una
accion modificativa, que procuraba, por parte del juez superior, la anulacion de una
sentencia viciada pero intrinsecamente valida. A lo largo de la evolucién del concepto
se llegd a la equiparacion entre sentencia nula por defectos de actividad y sentencia
nula por defecto grave de juicio; aunque el criterio para determinar la nulidad no fue
ya politico, como en el derecho romano, sino fundado en la evidencia del error,
admitiéndose que todo error in iudicando de hecho o de derecho podia dar lugar a la
querella de nulidad, con tal de que fuera notorio y manifiesto. Dice De La Rua
que..."la querella nullitatis del derecho estatutario italiano y del derecho comun, en
cuanto permitia llevar ante el juez superior, y por medio de accién de parte, una
sentencia viciada por error iuris in iudicando, tenia ya, bajo el solo aspecto procesal,
la estructura actual de la casacion en cuanto a su forma, aunque no se contemplaba

la funcion politica, extraprocesal de unificacion...".

Pero el verdadero origen de la casacion esta en el derecho francés, en el Conceil de
Parties del Ansien Régime que se ocupaba de los asuntos judiciales. Este consejo
era una de las dos secciones del Conseil étriot o privé, a su vez desprendimiento del
Conceil du roi. La otra seccion era el Consejo de Estado que se ocupé de todos los
asuntos politicos o problemas de caracter politico que se suscitaron en ese entonces,

este consejo estaba constituido permanentemente dentro del estado francés.

El Conceil de Parties aparece como una expresion de la lucha entre el rey y los

parlamentos. Este, para afianzar su autoridad, enervaba por medio del Conceil las
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decisiones de éstos. Lentamente se fue configurando a través de este instituto un

recurso para los particulares, analogo a la moderna casacion.

Con el advenimiento de la revolucion francesa se suprimié el Conceil de Parties, pero

su esqueleto procesal continua siendo el mismo.

El 27 de noviembre o 1 de diciembre de 1790, se crea por Decreto el Tribunal de
Casacion, pasando a ocupar el lugar del Conceil, pero adaptado a las nuevas ideas
revolucionarias. El instituto se concibié6 como un 6rgano de contralor constitucional
para vigilar la actividad de los jueces. Aunque su fin Gltimo era impedir la invasion del
poder judicial en la esfera del legislativo, la casacién no es una parte del poder
judicial, sino una emanaciéon del poder legislativo, el tribunal, una especie de
comision extraordinaria del cuerpo legislativo encargada de reprimir la rebelién contra

la voluntad general de la ley.

Entonces la funcién del tribunal de casacion era puramente negativa limitada a la
fiscalizacion, aunque la realidad lo llevd6 a cumplir una verdadera funcion
jurisdiccional, ya que se establecié doctrinariamente que la sentencia no solo era
cazable por expresa violacion al texto de la ley, sino, también cuando se hubiese
violado su espiritu, la esencia de la misma, cambiando todo el contenido y dandole
un rumbo equivoco a la resolucién que se impugna.

Una vez derogado el Cédigo de Napoledn, se admiti6 ampliamente la casacion por

interpretacion viciosa de la ley, lo que obligé al tribunal a indagar el espiritu de la
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norma, eliminandose asi la prohibicién de motivar la sentencia. Se regulé el reenvio

adquiriendo asi una funcion positiva.

El tribunal tomé el nombre de Cour de Cassation, a partir del senado consulto de 28
Floreal afno Xll (18 de Mayo de 1803), adquiriendo asi su naturaleza jurisdiccional

definitivamente, incorporandose al poder judicial del Estado.

La casacion es ahora un verdadero medio de impugnacion, un recurso otorgado al

particular como remedio procesal

2.1.1. Definicidon de recurso

Para determinar el concepto de recurso, se puede decir, que segtin el Diccionario de

la Lengua, indica: vuelta o retorno de una cosa al lugar de donde salio.

Etimologicamente, el vocablo proviene del latin recursos-us, de igual significado en
el lenguaje comin de la época clasica significaba solamente retroceso, del verbo
recurro-ere correr hacia atras, o de vuelta. Couture, dice que es un re-corres, correr

de nuevo, el camino ya hecho. La palabra denota tanto en el recorrido que se hace.

La administracion de justicia o actividad jurisdiccional tiene por finalidad prevenir,

solucionar o dirimir conflictos, de ahi que se hayan creado instrumentos de aplicacion
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y de ejecucidon que permitan materializar los derechos que tienen todos los seres
humanos. Actividad tan importante como ésta, incuestionablemente recae sobre el
poder judicial, sin embargo, tal actividad no se encuentra expedita de fallas, por el
contrario, se caracteriza por su factibilidad, en tal sentido se busca una forma de
rectificar, enmendar los posibles errores que pudieran generarse en la administracion

de justicia.

Algunos autores prefieren emplear el calificativo de recursos como aquel medio de
impugnacion que nos permite enmendar los errores que se dan en la administracion
de justicia, contribuyendo también a lograr la recta, pronta, justa y cumplida

aplicacion del derecho y la justicia en caso concreto.

En todas las legislaciones existentes en todos los paises del mundo, hasta en las
mas modernas, se contemplan los medios de impugnacién, y que tienen como
finalidad enmendar los agravios proferidos a las partes. Lo cierto es que los jueces
encargados de aplicar justicia también cometen errores en el ejercicio de sus

funciones.

De esta forma se han dividido los medios de impugnacién en diversas formas,
nuestra legislacion los contempla como ordinarios y extraordinarios, esto con el

objetivo de determinar la importancia o necesidad de los mismos.
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2.2. Clasificacion doctrinal

2.2.1. Recursos ordinarios y extraordinarios

La clasificacién que se hace a los recursos, desde el punto de vista de ordinarios y
extraordinarios, se refiere basicamente a la mayor o menor facultad de conocimiento

que otorgan a los tribunales con competencia para conocer de los mismos.

Los recursos ordinarios son los que han sido previstos para los supuestos normales y
su finalidad es reparar cualquier irregularidad procesal (error in procedendo) o error
de derecho (error in iudicando); por otro lado, los recursos son extraordinarios
cuando se otorgan con caracter excepcional, respecto de cuestiones

especificamente determinadas por la ley.

En nuestro medio, los recursos ordinarios son aquellos que permiten un nuevo
examen de lo decidido, mientras que los extraordinarios solo permiten controlar
juridicamente la resolucion impugnada desde el punto de vista ya sea derecho

sustantivo o adjetivo.

Puede decirse que en los recursos ordinarios el tribunal de alzada esta plenamente
facultado para revalorar las pruebas en que se fundaron las conclusiones que
motivaron una determinada resolucién, asi como también puede revisar los hechos,

modificando total o parcialmente las conclusiones del a quo; por otra parte, en los
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recursos extraordinarios, el tribunal ad quem, en virtud de la intangibilidad de la

prueba, no puede valorar la eficacia probatoria que fijan los hechos.

La diferencia que existente entre estos tipos de recursos, radica en que, en los
recursos ordinarios, el tribunal revisor no esta facultado para valorar de forma distinta
las pruebas en que se fundaron las conclusiones de hecho a que se llegé en la
decision recurrida, ni para modificar total o parcialmente tales conclusiones; mientras
que en los recursos extraordinarios, la funcién del tribunal revisor se circunscribe al
control del correcto encuadramiento de los hechos en el derecho sustantivo o
respecto de normas procesales esenciales que rigen el procedimiento previo al fallo,

o bien a su estructura interna.

Asimismo, existen otros conceptos para diferenciar los recursos en mencion,
considerando que son ordinarios los recursos que la ley prevé con el objeto de
reparar genéricamente la extensa gama de defectos que pueden exhibir las
resoluciones judiciales y que fundamentalmente consisten en errores de juzgamiento
derivados de una desacertada aplicacion de la ley o de la valoracién de la prueba, o
en vicios producidos por la inobservancia de los requisitos concernientes al

procedimiento que precedio a su dictado.

Por otro lado, los recursos seran extraordinarios cuando se conceden con caracter
exclusivo en razén de cuestiones taxativamente establecidas por la ley, la

clasificacion obedece a un caracter ordinario y extraordinario.
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casacion.

La casacion es un medio impugnativo extraordinario, debido a que requiere la
concurrencia de determinadas situaciones para que se pueda interponer. En el
presente trabajo trataremos de sefialar de forma didactica y resumida todo lo
referente a los medios de impugnacion, especificamente a la casacion penal, a la
que muchos llaman "la ultima salida". Para tal efecto, en primer lugar haremos
referencia al concepto y a los antecedentes de los medios de impugnacién vy del
recurso de casaciéon penal, ya que ella es fundamental para comprender su
naturaleza, igualmente es necesario establecer las caracteristicas de tal recurso para

distinguirla de otras.

Los errores se pueden cometer "in procedendo” o "in iudicando", por lo que se habla
de casacion en la forma y de casacién en el fondo, razén por el cual nuestro

ordenamiento positivo las establece.

La Corte Suprema de Justicia, en repetidos fallos ha establecido que el escrito de
casacion penal debe contener y llenar un minimo de requisitos, las cuales muchas
veces son desconocidos por el futuro profesional del derecho, el tramite que sigue el
mismo, esta regulado en la ley, por tal causa tratamos de exponerla basada en los
grandes tratadistas patrios y foraneos, igualmente en nuestro mayor instrumento: la

ley, el Codigo Procesal Penal.
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Los autores aceptan que cuando se habla de casacion no se hace una simple
referencia a un instituto procesal, sino que conjuntamente se alude al Tribunal de
Casacion que lo decide y que debe estar ubicado en una alta jerarquia judicial a fin
de que sus fallos sean acatados. Existen distintas definiciones dadas por los
procesalistas mas destacados que se han recogido en obras y trabajos de
graduacion reciente. Asi, Jorge Enrique Torres Romero la define como una accion
extraordinaria y especifica de impugnacién, mediante la cual se pretende anular total
o parcialmente una sentencia definitiva proferida por un tribunal superior, cuando
contiene errores in iudicando o in procedendo; accién impugnativa que es conocida
por la Corte Suprema de Justicia que solo procede por motivos taxativamente

sefalados por la ley procedimental.

Una de las definiciones mas completas que se ha dado sobre casacion, se le
atribuye al licenciado Jerénimo Mejia, quien sefiala que el recurso de casacion es un
recurso extraordinario que con la finalidad de defender el derecho objetivo, de

unificar la jurisprudencia nacional y de reparar el agravio de la parte afectada.

El recurso de casacion, se interpone ante la Corte Suprema de Justicia, para anular
parcial o totaimente con o sin reenvio una resolucién (sentencia o auto) de segunda
instancia dictada por algun Tribunal de Sentencia a la que se le atribuye vicios de in
juridicidad, ya sea por errores in procedendo o por errores in iudicando, mediante la
invocacion de las causales taxativamente establecidas por la ley, posteriormente la

corte suprema de justicia debera resolver dicha impugnacion y emitir una nueva.
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2.3. Naturaleza juridica

En cuanto a su naturaleza juridica, puede afirmarse que la casacion penal es medio
de impugnacion extraordinaria contra resoluciones judiciales de ultimo grado que se
caracteriza por su tecnicismo o formalidad, es limitado o restrictivo a ciertas
resoluciones por las causales que la ley determina, que condiciona la decisién o

fallos "secundum iuris".

2.4. La casacion penal

Fernando de la Rua, define el recurso de casacidon como: medio de impugnacion por
el cual, por motivos de derecho especificamente previstos por la ley, una parte
postula la revision de los errores juridicos atribuidos a la sentencia de mérito que la
perjudica, reclamando la correcta aplicacion de la ley sustantiva, o la anulacion de la

sentencia, y una nueva decisidn, con o sin reenvio a nuevo juicio.

Es considerado, medio de impugnacién por el cual, por motivos de derecho
especificamente previstos por la ley, una parte postula la revision de los errores
juridicos atribuidos a la sentencia de mérito que la perjudica, reclamando la correcta
aplicacién de la ley sustantiva, o la anulacién de la sentencia, y una nueva decision,
con o sin reenvio a nuevo juicio, de esta forma se pone en practica la impugnacién
sobre las resoluciones, denotando la revisién de la medida y solicitando una nueva

resoluciéon que se ajuste a lo que en derecho corresponde y a lo que debiera ser.
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Manuel Osorio, dice: que la casacion es la accion de casar o anular. Este concepto
sefiala que tiene extraordinaria importancia en materia procesal, porque hace
referencia a la facultad que en algunas legislaciones esta atribuida a los mas altos
tribunales de esos paises para entender en los recursos que se interpone contra las
sentencias definitivas de los tribunales inferiores, revocandolas o anulandolas, es

decir, casandolas o confirmandolas.

El Doctor Héctor Anibal De Ledn Velasco, en su tesis doctoral, lo define asi: medio
de impugnacién por el cual, por motivos de derecho especificamente previstos en la
ley, una parte postula la revisién de los errores juridicos atribuidos a la sentencia de
merito que la perjudica, reclamando la correcta aplicacion de la ley sustantiva o la

anulacion de la sentencia y una nueva decision, con o sin reenvio a nuevo juicio.

Raul Figueroa Sarti, define el recurso de casacion como un medio procesal
establecido para revisar y controlar los fallos judiciales que resulte por el tribunal
nacional de mayor jerarquia en grado, la Corte Suprema de Justicia, persigue la
defensa de la ley, corregir las transgresiones cometidas por los jueces de sentencia y

las salas de apelaciones y hacer justicia en el caso concreto.

2.5. Recurso de casacion

Segun el diccionario de derecho usual, casacion, significa accion de casar o anular.

Este concepto tiene extraordinaria importancia en materia procesal, porque hace
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tribunales de esos paises, como tribunal supremo, Corte Suprema de Justicia.

Corte de Casacion, entre otros, para entender en los recursos que se interponen
contra las sentencias definitivas de los tribunales inferiores, revocandolas o
anulandolas, es decir, casandolas o confirmandolas. Por regla general, el recurso de
casacion se limita a plantear cuestiones de derecho, sin que esté permitido abordar
cuestiones de hecho; y naturalmente, tampoco el tribunal de casacién puede entrar
en ellas. La casacion tiene como finalidad principal unificar la jurisprudencia, pues,

sin esa unificacion no existe verdadera seguridad juridica.

2.6. Antecedentes

Los antecedentes historicos de la Casacién Penal son similares a los de la Casacion
Civil, por lo que basta sefialar que los estudiosos del tema ubican sus origenes, unos
en el derecho Romano, otros en algunas instituciones de la Francia Feudal del siglo
XIV y también hay otros juristas que la vinculan a la Revolucién francesa de 1789.
Torres Romero, al referirse a este punto sostiene que la casaciéon surge como
resultante de la evolucion histérica, producto de las legislaciones de los romanos,
germanos, el derecho estatuario italiano, el antiguo derecho francés y las

instituciones juridicas francesas anteriores a la revolucion francesa.

La opiniéon que antecede es aceptada por la mayoria de los procesalistas, pues, una

institucién de la complejidad de la casacion, destinada a velar por la exacta y
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correcta observacion de la ley y a unificar la jurisprudencia, no puede haber surgido

espontaneamente con el movimiento revolucionario.

Que culmina con la toma de la bastilla en 1789, sino que fue un proceso lento que
recogié aspectos relevantes de las instituciones del derecho romano, de los
principios integrados y sistematicos del derecho germanico. Sumadas a las
instituciones anteriores de la revolucion francesa, emanadas de las cartas de
cancilleria, del consejo del rey y del consejo de partes. Sintetizando el recurso de
casacion no es mas que un medio de proteccion de los intereses juridicos de las
partes que litigan, cuando en la resolucion, el juez o tribunal se aparta de las formas
procesales sin tener en cuenta que ellas siempre han sido consideradas por la

jurisprudencia Nacional, como de orden publico.

“En fuentes mediata a la manera del profesor Serra Dominguez, el instituto de la
casacion en la actualidad es un instrumento indispensable para garantizar la
interpretacion uniforme de cualquier ley, bien puede pensarse que ha tenido
antecedentes historicos remotos en instituciones que han servido para realizar la

tarea que ha desempeifiado a lo largo del tiempo.

Puede decirse entonces que se encuentra un antecedente en los antiguos tribunales

de contenido religioso como el de los heliastas y el are6pago de la antigua Grecia y

el Sanedrin del pueblo hebreo”.'?

12 Universidad auténoma de Barcelona, tesis doctoral de De leén V, Héctor A. Pag. 93.
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“En el derecho romano periodo republicano no se concebia que una sentencia

pudiera ser atacada por via de impugnacion, pero se admitia ejercicio de una accion.

“En un principio, la inexistencia solo podia fundarse en violaciéon a las formas, pero
mas tarde se admitidé la posibilidad de atacar la sentencia en los casos de grave
injusticia proveniente de errores de derecho particularmente importantes, a medida
que se comenzaba a distinguir entre la cuestién de hecho y cuestién de derecho,
quaestio factil y quaestio iuris; se consideraba que el vicio configurado por el
quebrantamiento a esas formas trascendia en su efecto el derecho subjetivo del
particular y atacaba la vigencia misma de la ley, la autoridad del legislador y la

unidad y fundamente del imperio”."

El rey, por medio del Conceil, restaba poder a las decisiones de los jueces en el
parlamento. En la ordenanza de 1667, Luis XIV instaura el sistema de impugnacion
de las sentencias parlamentarias: lentamente se fue configurando lo que hoy es el

recurso de casacion a favor de los particulares.

‘Al producirse el advenimiento de la revolucién francesa, los legisladores del tiempo
nuevo proclamaron la total desvinculacién de sus creaciones con respecto al régimen
derrocado. Y suprimieron, desde luego, el consejo de las partes. Como expresion de
desconfianza, a las trasgresiones de los jueces y para prevenir las desviaciones del
texto de la ley, lo que era considerado como una intromisién en la esfera del poder

legislativo, capaz de quebrantar la separacién de los poderes, nace el tribunal de

" De la Riia, Fernando. La casacién penal. Pag. 4
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casacion, creado por decreto del 27 de noviembre y 1 de diciembre de 1790, bajo el
influjo de otras ideas, impulsado por nuevas motivaciones, paso a ocupar el lugar del
consejo de las partes, con el nuevo ropaje adoptado sobre aquel esqueleto por las
ideologias revolucionarias que magnificaban la omnipotencia de la ley y la igualdad

de todos los ciudadanos ante ella”.'*

El tribunal tom6 el nombre de Cour de Cassation a partir del senado consulté de 28
floreal afio Xll (18 de mayo de 1803) adquiriendo asi su naturaleza jurisdiccional

definitivamente, incorporandose al poder judicial del Estado.

“Es importante mencionar también que el senado del afio Xll, que dio al tribunal de
casacion la nueva denominacién de corte de casacién, radica en la consagracion
definitiva del caracter jurisdiccional del érgano, su incorporacion al poder judicial del
estado, y la configuraciéon de la casacién como un verdadero medio de impugnacion,
un recurso otorgado al particular como remedio procesal.

La diferencia que se quiere ver entre el tribunal y la corte es reconociendo al primero
sblo una funcién negativa de anulacién y sumandole a ésta la positiva de unificar la

jurisprudencia”.'

En cuanto al fundamento de la creaciéon de la primera regulacion del recurso de
casacion, el Decreto del 27 de noviembre de 1790 de la Asamblea Constituyente

francesa, que en su Articulo primero expresa: “Habra un tribunal de casacion

' Universidad de Barcelona, De Del6n V. Héctor A. Ob Cit. Pag. 93.
% De la Riia, Fernando. Ob. Cit. Pag, 4.
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establecido junto al cuerpo legislativo” y el Articulo tercero, que delimita la funcion y
alcance del recurso: Anulara todos los procedimientos en que hayan sido olvidadas
las solemnidades legales y toda sentencia que contenga una contravenciéon adversa
al texto de la ley. Con ello se establecieron para la posterioridad los motivos de forma

y de fondo que no marcé de la casacion penal aun en nuestros dias.

“La jurisprudencia estableci6 la doctrina de que la sentencia era casable no solo en
caso de violacidn expresa al texto de la ley, sino también cuando se hubiese
vulnerado su espiritu;”'® a diferencia de sus inicios, donde la corte de casacion tenia
una funcién nomofilactica. Asi como en comparaciéon con conseil que protegia
personalmente al rey, el tribunal protegi6é la conservacion de la ley, objetivamente

considerada solamente.

La actividad del tribunal de casacién dependia de que el juicio contuviera una

contravencion expresa “au texw de la loi”.

Aun su actividad no era jurisdiccional y la misma se aproximaba al poder legislativo
que ostentaba la soberania sobre la interpretacion de la ley. De ello deriva que
originalmente se conciba la casacién en forma de dicotomia: para unos, su funcién
era jurisdiccional, para otros, es una funcion politica y subordinada al poder
legislativo. Al convertirse en tribunal en corte de casacién, se ampliaron sus poderes

a los casos de errénea interpretacion y falsa aplicaciéon de la ley, con lo que debian

'S Dela Riia, Fernando. Ob. Cit. P4g. 4.
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entrar en el caso concreto y en su resolucién dejar pautas de las que los jueces no

podian apartarse para no ver revocadas sus decisiones.

“En cuando a la casacion penal, los comentarios asumen que este tribunal desde su
inicio se ocupd fundamentalmente de asuntos de interés privado, pero ellos no
significan que se ocuparan solo de tales asuntos, como los de naturaleza penal. Ello
puede explicarse en algunas razones que el conseil des parties, donde las partes
podian tener intereses particulares en los asuntos de caracter penal, ya que existia
cierto niumero de recursos para las partes en el proceso penal anterior a la
revolucion. El propio Calamandrei, fundamentado en doctrina francesa indicaba que
una seccion especifica de Conseil, conocia de los asuntos de orden publico entre los

que podian contarse los del orden penal”."”

Evolucion en la legislacion panamena

Formalmente, el recurso de casacion en lo penal lo introduce en la Republica de
Panama, la Ley 24 de 27 de enero de 1937, esfuerzo legislativo atribuido al
magistrado Dario Vallarino, quien presentd un proyecto de ley sobre recursos de
casacion y revision, muy similar a las disposiciones que regian en esta materia en
Colombia, Costa Rica, Chile y Espafia. Con el Acuerdo 23 de 29 de septiembre de
1936 y posteriormente, fue aprobado en los debates correspondientes de la

Asamblea, para ser sancionado y promulgado por el ejecutivo, mediante ley 24 de

7 Universidad de Barcelona, De Delén V. Héctor A. Ob Cit. Pag. 93.
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enero de 1937. Esta ley rigi6 por espacio de cuatro afos, en materia penal, el
recurso de casacion en el fondo se reguld a través de los articulos 9 y 10 de dicha
ley, sefialando en forma exhaustiva y taxativa las Unicas sentencias y autos que eran

recurribles en casacion.

Cuatro anos después de la vigencia del recurso de casacion mediante ley 24 de
1937, nuevamente el magistrado Dario Vallarino present6 ante la Asamblea Nacional
un nuevo proyecto sobre recursos de casacion y revisién que segun el informe de
comision tenia el objeto de reparar deficiencias observadas a la ley vigente en lo que
se podria considerar como su periodo experimental. Las necesidades procesales del
medio forense lograron, después de varias décadas, que se aprobara un nuevo
Cddigo Judicial en Panama, el cual reformé sustancialmente procedimientos, efectos

y sentido de los procesos en materia civil y penal.

Con la ley 29 de 1984, la revisidn posterior que se hizo de esta ley impidié que la
misma rigiera con propiedad, hasta que se adopt6 un texto Unico del Cédigo Judicial,

mediante ley 18 de 1986, que ordend su vigencia en 1987.

2.7. Caracteristicas de la casacion penal

No cabe duda sobre el caracter impugnativo que tiene la casacion, asi como que
dentro de ese concepto generico presenta la particularidad de recurso. En efecto, la
casacion reune los principios que rigen la actividad impugnativa, pues, su ejercicio

esta sujeto a un plazo, se requiere de la nocién de agravio como presupuesto
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subjetivo para la impugnacion, cuenta con un periodo de sustentacion. Es un
verdadero medio de impugnacién, ya que solo procede contra sentencias o autos de
ultimo grado, es decir, de segunda instancia, se fundamenta en el derecho de pedir
su anulacion, se promueve ante un organismo especializado: la Camara Penal de la
Corte Suprema de Justicia; se desenvuelve como una fase extraordinaria del juicio.
Se apoya en causales taxativamente sefialadas en la ley; y finalmente se limita a las

expresamente propuestas.

a. Es un recurso extraordinario

La casacion es un recurso extraordinario que procede por causales expresamente
sefaladas en la ley, resulta légico que el estudio del tribunal de casacién quede
comprendido a las causales aducidas por el casacionista, sin que se pueda entrar a
examinar de manera oficiosa otras causales que no fueron alegadas por el recurrente

en el libelo contentivo del recurso.

Por razén de esta caracteristica, la Corte no solo esta vedada para reconocer
causales de manera oficiosa, sino que, ademas, se encuentra inhibida para proceder
a la complementacion o rectificacion de las omisiones, inconsistencias y defectos que
se observen en la formalizacion de un recurso de casacioén; empero, esta limitacion
de los poderes del tribunal de casacion no opera de manera absoluta, toda vez que
cuando se anula el fallo recurrido se convierte en tribunal de segunda instancia y

procede a dictar la resolucion que corresponde.
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b. Es un recurso limitado

Como la casacion no es una tercera instancia sino una fase extraordinaria del
proceso en la que se debate en estrictos derechos la legalidad del auto o sentencia
impugnada, donde no existen plazos para la presentacion de pruebas, se comprende

que ella se desarrolla sobre la base de un memorial.

El memorial debe consignar el sefialamiento de las causales alegadas los motivos
que la acreditan, asi como las disposiciones legales que se consideran infringidas.
Este memorial no es una simple alegacion de instancia, es un escrito sistematico que
indica y de nuestra logica y juridicamente los errores cometidos en la resolucion,
violacion de una norma sustancial o procesal, cefiido a las exigencias minimas de

forma y contenido que precisa la ley.

c. Es un recurso formalista

Cuando la sentencia es proferida por un juez a-quo es apelada la interposicién y
concesion de esta especifica impugnacion da lugar a la segunda instancia del
proceso, en la cual el juez ad quem, en el ejercicio de su actividad jurisdiccional
propia, revisa el proceso para pronunciar un fallo mediante el cual revoca, reforma o
confirma el apelado. Con este pronunciamiento se agotan las dos instancias que son

posibles en el proceso.
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uso del recurso extraordinario de casacién, por medio del cual la Corte Suprema
revisa el auto o sentencia para saber si es 0 no violatorio de ley sustancial, y, en
algunos casos, de las normas procesales, pero ello no debe entenderse como una

tercera instancia, ni como potestad ilimitada para revisar el proceso en su totalidad.

a. No es una tercera instancia

b. Es un recurso dispositivo

Significa que solo puede promover el recurso la parte en el proceso que haya sido
vencida y solo tiene competencia la Corte, para conocer de los errores sefialados

por la parte afectada mediante causales debidamente sefialadas.

En lo que respecta al Ministerio Publico, concretamente, los fiscales de distrito estan
facultados para promover un recurso de casacion a favor o contra los intereses del
imputado. Esta realidad no afecta el concepto de parte ni el caracter dispositivo del

recurso de casacion.

2.8. Fines de la casacion

La mas relevante doctrina sobre el tema le asigna a la casacién penal tres finalidades

esenciales:
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a) La correcta aplicaciéon de la ley a los fallos judiciales: con esta finalidad se

b)

d)

busca seguridad juridica, la igualdad de los ciudadanos ante la ley y la

supremacia del 6rgano legislativo.

La funcién de unificar la jurisprudencia: persigue que se garantice la certeza

juridica, el interés social y la permanencia del postulado igualitario.

En nuestro medio, al no existir corte de casacion, es a la Corte Suprema de
Justicia como Tribunal de Casaciéon y por encontrarse en la clspide la
piramide, que le corresponde mantener su control sobre los juzgados
inferiores a través de su sentencia, permitiendo asi una mejor administracion
de justicia y evitar los fallos contradictorios que restan estabilidad juridica a la

sociedad.

Enmendar los agravios inferidos a las partes: Se tiene que en muchas
ocasiones los tribunales profieren fallos injustos o que no se ajustan al
derecho y se hace necesario enmendar ese agravio siendo la casacion,

entonces, un medio claro de la defensa a la aplicacion correcta del derecho.
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2.9. Motivos por los que se puede presentar el recurso de casacion

El articulo 439 del Cédigo Procesal Penal guatemalteco, regula: Motivos. El recurso
de casacion puede ser de forma o de fondo. Es de forma, cuando verse sobre
violaciones esenciales del procedimiento. Es de fondo, si se refiere a infracciones de
la ley que influyeron decisivamente en la parte resolutiva de la sentencia o autos
recurridos, lo que cambiara la finalidad o espiritu de la resolucion afectando asi a la
pate que estd siendo condenada, debido a que se esta violando su derecho

constitucional de legitima defensa, en virtud de una resoluciéon mal dictada.

2.9.1. Recurso de casacion de forma

El Articulo 440 del Cédigo Procesal Penal establece. Procede tnicamente en los

siguientes casos:

1. Cuando la sentencia no resolvi6 todos los puntos esenciales que fueron objeto de

la acusacion formulada, o que estaban contenidos en las alegaciones del defensor.

2. Si la sentencia no expresé de manera concluyente los hechos que el juzgador tuvo

como probados y los fundamentos de la sana critica que se tuvieron en cuenta.
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3. Cuando es manifiesta la contradiccién entre dos o mas hechos que se tienen por

probados en la misma resolucion.

4. Cuando la resolucion se refiere a un hecho punible distinto del que se atribuye al

acusado.

5. Cuando en el fallo del tribunal de sentencia o de la sala de apelaciones ha existido

incompetencia por razdn de la materia que no haya sido advertida.
6. Si en la sentencia no se han cumplido los requisitos formales para su validez.

Si la sentencia no expres¢ de manera concluyente los hechos que el juzgador tuvo

como probados y los fundamentos de la sana critica que se tuvieron en cuenta.

2.9.2. Violacién directa de la ley sustantiva penal

Esta causal se produce en todos los casos en que, aun cuando el juez haya hecho
una correcta valoracion de los medios probatorios que reposan en el proceso, deja
de aplicar una norma juridica clara, cuyo texto no ofrece dudas, que regula la
situacion de hecho debidamente comprobada y cuando habiendo aplicado la
disposicion que regula la situacion planteada en el proceso, desconoce un derecho

claramente reconocido en ella, es decir que aplica la norma en forma incompleta.
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2.9.3. Interpretacion errénea de la ley

Esta causal se presenta en todos los casos en que, no obstante haberse aplicado la
norma adecuada, no se le da su verdadero sentido, haciéndole derivar de ella

consecuencias que no resulten de su contenido.

Como en el caso anterior, de la inaplicaciéon de la norma pertinente al caso
controvertido o de la aplicacién incompleta de una norma juridica en razén de lo cual
se desconoce un derecho claramente consagrado en la misma, sino de un error en la
aplicacion, declaracion o determinacién del sentido de la norma, con prescindencia

de toda cuestion de hecho.

La interpretacion errénea se determina porque existe una norma legal cuyo contenido
o significado se presta a distintas interpretaciones, y el tribunal al aplicarla, siendo

aplicable al caso le da la que no corresponde a su verdadero espiritu.

Como puede observarse, a diferencia de lo que ocurre en la violacion directa y en la
indebida aplicacion de la ley, en donde el texto es claro y no se presta a confusion,
en la interpretacion errobnea se parte del supuesto de que el texto de la norma es
oscuro, y que al tratar de precisar su contenido y sentido, es cuando el juez comete
un error, al otorgarle un alcance o sentido que compagina con su texto o espiritu,

error que es el que precisamente se viene a denunciar a través de esta causal.
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2.9.4. Indebida aplicacion de la ley

Esta causal se produce cuando, entendida correctamente una norma y sin que
medien errores de hecho o de derecho en la apreciacion de la prueba, dicha norma
se aplica a un hecho no regulado por ella, produciéndose obviamente consecuencias

juridicas contrarias a las queridas por la ley.

Cuando se invoca la causal de infraccion a la ley sustancial, por indebida aplicacion,
debe tenerse en cuenta, segun criterio doctrinal y jurisprudencial sostenido, que
quien alegue, nada tiene que objetarle al aspecto probatorio, puesto que se parte del
supuesto de que el elemento factico se encuentra correctamente plasmado en el
proceso y que el material probatorio fue bien valorado en su practica.

En estas circunstancias, no puede alegarse, juntamente con la anterior, la causal de
error de derecho en cuanto a la apreciaciéon de la prueba, toda vez que cuando se

invoca esta causal considera que existe una discrepancia entre la sentencia y la ley.

2.10. Casacion de fondo

Las causales de casacion en la forma hacen referencia a los casos de errores "in
procedendo" que pueden procederse en cualquiera de las fases procesales; es decir,
dentro de la fase de instruccion sumarial, en la fase intermedia o en el momento de

dictar la resolucién judicial que corresponda.
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actividad o de errores de construccion cometidos a lo largo del proceso por los
sujetos procesales, ya sea porque se ejecuta o aplica lo que esta prohibido de

manera expresa por la ley procesal.

El Articulo 441 del Cédigo Procesal Penal regula que el recurso de casacion de fondo

solo procede en los siguientes casos:

1) Cuando en la resolucioén recurrida se incurrié en error de derecho al tipificar los

hechos como delictuosos, no siéndolo.

2) Cuando siendo delictuosos los hechos, se incurri6 en error de derecho en su
tipificacion, y no esta especificado el hecho como tal, por lo que deja lugar a que se

pueda dar una interpretacién errénea de los mismos.

3) Si la sentencia es condenatoria, no obstante existir una circunstancia eximente de

responsabilidad, o un motivo fundado para disponer el sobreseimiento definitivo.

4) Si la sentencia tiene por acreditado un hecho decisivo para absolver, condenar,
atenuar o agravar la pena, sin que se haya tenido por probado tal hecho en el tribunal

de sentencia.

5) Si la resolucién viola un precepto constitucional o legal por errénea interpretacion,
indebida aplicacibn o falta de aplicaciéon, cuando dicha violacion haya tenido

influencia decisiva en la parte resolutiva de la sentencia o del auto.
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El Cddigo Procesal Penal guatemalteco, en el Articulo 442 indica: El Tribunal de
Casacion conocera unicamente de los errores juridicos contenidos en la resolucion
recurrida. Esta sujeto a los hechos que se hayan tenido como probados por el
tribunal de sentencia, y solamente en los casos en que advierta violacion de una
norma constitucional o legal, podra disponer la anulacion y el reenvio para la
correccion debida, haciendo referencia a que Unicamente se conoceran casos en los
que los errores hayan sido probados por el tribunal referido, pero siempre y cuando
sea una norma constitucional la que se esté violando en relacion los términos o

puntos de la resolucién que se pretende impugnar.

2.11. Presupuesto del recurso de casacion penal

Los presupuestos hacen referencia a la concurrencia de determinadas circunstancias
o hechos, sin las cuales no se puede dar determinada figura, son requisitos sine qua

non.

Partiendo de dicha premisa, es de vital importancia la concurrencia de los siguientes

requerimientos para que se dé la casacion penal.

1. Personeria y legitimacién para Impugnar
2. Existencia de un perjuicio o interés en recurrir
3. Que se trate de una resolucion judicial susceptible de casacion
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2.12. Personeria y legitimaciéon para impugnar

En términos amplios, persona habil, es aquella que dentro del proceso penal tiene la

calidad juridica de parte, por lo que realizan actos procesales.

Es decir a los que de alguna forma intervengan en la relacion procesal. Pero hay que
precisar que se trata solo de individuos o personas que intervienen en el proceso con
algun deber relacionado a determinada pretensioén, ya sea ésta publica o privada, es
decir, actua por ya sea obligaciéon de la ley (Ministerio Pablico, Tribunal) o por deber
civico (denunciante) o por un interés particular en defensa de sus derechos
(Imputado, Defensor, Tercero Incidental). En el recurso de casacion penal se
requiere estar legitimado para ello y con interés en el proceso, de esta forma se

encuentran legitimados para interponer el recurso:

1. El imputado o su defensor.
2. El Ministerio Publico.

3. El querellante cuando es admitida como parte activa.

El imputado o su defensor

Es definido como el sujeto activo de la accion penal, entendiéndose por tal a toda
persona que en cualquier acto del proceso sea sindicada como autor o participe del

delito.
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Se debe entender por defensor a todo profesional del derecho que se pone al
servicio de quien tiene interés comprometido en un proceso penal, su actividad
profesional y sus conocimientos juridicos. La defensa representada por los
apoderados judiciales del procesado, tienen la titularidad para interponer como parte

habil este recurso, en los mismos supuestos en que lo haga o los pueda hacer el

imputado.

El Ministerio Publico

El Ministerio Publico es un sujeto del derecho publico conformado por varios
funcionarios, establecidas de manera general en la Constitucion y desarrollada de

forma mas amplia en el Cédigo Procesal Penal.

En los procesos penales los agentes del Ministerio Publico (fiscales) tienen la
representacion de la sociedad, y en tal sentido se encuentran comprometidos a
procurar la represion, a través de la condena, de los transgresores de la ley penal y
defender a los acusadoé sin justa. Por tal motivo dichos agentes actuan como parte
en el proceso, lo cual los faculta para interponer los recursos necesarios, siempre

que esté previsto en la ley, entre éstos el recurso de casacion.
2.13. Existencia de un perjuicio o interés de recurrir

Para recurrir en casacion no es suficiente quien interpone el recurso sea parte en el

proceso, se requiere, ademas, que dicha parte sufra perjuicio con la sentencia, es
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recurrente; lo que la doctrina conoce como el interés en recurrir.

De tal forma el Articulo 438 del Codigo Procesal Penal establece que el recurso de
casacion esta dado en interés de la ley y la justicia y podra ser interpuesto por la

partes.

2.14. Tramite del recurso de casacién

El tramite del recurso es sencillo, siempre que se cumplan con cada una de las
exigencias y requisitos que establece el Codigo Procesal Penal, logrando estos

fundamentarse bien el recurso deberia de ser declarado con lugar.

El recurso debe ser presentado por escrito ante la Corte Suprema de Justicia, dentro

del plazo de quince dias de notificada la resolucion que lo motiva.

También podréa ser presentado, dentro del plazo indicado al tribunal que ha emitido la
resolucion, quien lo elevara de inmediato a la Corte Suprema de Justicia, segin el

Articulo 443 del Cédigo Procesal Penal.

Si el recurso contuviere todos los requisitos mencionados, la Corte Suprema de
Justicia declara la admisibilidad, pedira los autos y sefialara dia y hora para la vista,

de conformidad con el Articulo 444 del Codigo Procesal Penal.

55



71y00 >
1308 ™

*y,
E4

TEwaia, O

o2
Q
)
(9]
[
-~
[72]
o
[72]
(0]
5
~
[¢]
-
©
C
@
@
D
o
[¢]
-
48]
(e}
o
—
o
@
3,
=3
(o]
=
Q
Q.
(@]
o
@
3
o
C
3
©
=
o
w
-
0]
Keo]
=
@,
—
@]
17745
k’
S,

anteriores, el tribunal lo desechara de plano. Articulo 445 del Cédigo Procesal Penal.

El Articulo 446 del Coédigo Procesal Penal indica que la vista sera publica, con
citacion de las partes. El acusado podra nombrar un defensor especifico para que

comparezca a la audiencia.

En la audiencia se leera la parte conducente de la sentencia o auto recurrido y los
votos disidentes y se concedera la palabra, por su orden al recurrente, y a las otras
partes. En cualquier caso, podran presentar sus alegaciones por escrito. El tribunal
resolvera dentro de quince dias, sobre su la resolucion de la casacion planteada,

resolviendo todos los puntos sobre los que esta verse.

La excepcion del recurso de casacién es en los casos de aplicacion de la pena de
muerte, pues, es un recurso sin formalidades, puede ser por escrito o
telegraficamente y el tribunal queda obligado a analizar la sentencia recurrida,
debiendo el interponente, dentro de los quince dias siguientes, explicar los motivos

del recurso, como lo regula el Articulo 452 del Codigo Procesal Penal.

El objeto de este recurso es dual, el primero consiste en invalidar una sentencia,
cuando en ella se hubiese infringido una ley, para que el tribunal de casacion dicte
una nueva resoluciéon en el fondo aplicando correctamente la ley infringida, y el

segundo consiste en anulacién que realiza el tribunal de casacion; la resolucion
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esenciales que se encuentren establecidas por la ley como motivos de invalidez.

El recurso de casacion es de caracter extraordinario, porque entendemos que los
intereses litigados por las partes que intervienen en el proceso, estan
suficientemente garantizados por las leyes procesales en las dos instancias
reconocidas. El antedicho recurso, es distinto al antiguo recurso de injusticia notoria,
éste tenia por objeto reparar una injusticia en favor del litigante agraviado. El primero,
como hemos dicho, tiene en nuestro sistema procesal, otra finalidad y es el
restablecimiento del imperio de la ley. Es por eso que llena una funcién publica que
se la ejerce con absoluta prescindencia de los intereses de los litigantes discutidos
en la litis y, sin temor la represalia de los otros poderes, al establecer que se ejerce

fuera de los intereses de los litigantes decimos la resolucién ira conforme a derecho.

Teniendo en cuenta su caracter extraordinario, no es procedente, cuando en la
substanciacién del proceso no han sido agotados los recursos ordinarios. No
constituye una tercera instancia, porque en su tramite estan excluidas las cuestiones
de hecho y nuevas causas de nulidad que no hayan sido reclamadas ante los

tribunales inferiores.

En la substanciacién de los recursos de casacion o nulidad, de acuerdo a la doctrina

procesal, se aplican los siguientes principios:

57

(CARS JUg,
Q’gw Cany, s

Op 4




A
Q'Q

A
Sa

=W
27
>

a. Principio de especificidad, que consiste en que no hay nulidad sin la existencia de

una ley especifica que la determina. En otros términos, no hay nulidades por

analogia o por extension.

b. Principio de trascendencia, determina que no hay nulidad de forma si la violacién
no tiene trascendencia. Este principio encierra la maxima de que no hay nulidad sin

perjuicio, o que, es necesario que la infraccion haya ocasionado un gravamen.

c. Principio de convalidacion, cuando toda violacién de forma no se reclama en su

debida oportunidad, se considera convalidada con el consentimiento.

d. Principio de proteccién, comprende la esencia misma de la nulidad como medio de
impugnacion procesal, y obedece a un sentido de justicia social, en el que se protege

el derecho de defensa y que las resoluciones iran apegadas a derecho.

2.15. Naturaleza juridica del recurso de casacién penal
“La casacion es por eso, ante todo, un medio de impugnacion, con particularidades

especiales, pero genéricamente idéntico a los demas recursos previstos en la ley

procesal. Su particularidad esencial radica en que su ambito se reduce
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2.16. Fundamento de la casacion

De Ledn Velasco, describe que el recurso de casacion se fundamenta en el principio
general del derecho a impugnar las resoluciones desfavorables, como un derecho
fundamental.

Persigue asegurar la interdiccion de la arbitrariedad por medio de la observancia de
los derechos fundamentales y la unificacion de la interpretacién de la ley penal

sustantiva y procesal.

En el caso de Guatemala, el recurso se dirige contra la sentencia del tribunal de
segunda instancia, llamado sala de apelaciones, presentandolo ante la Corte
Suprema de Justicia o ante quien emitié la resolucion, siendo la Corte Suprema la
encargada de tramitarlo y resolverlo, y queda el caso como cosa juzgada, salvo
cuando se acude a la Corte de Constitucionalidad, media vez resuelve la corte
suprema de justicia, la resolucion quedara firme y se debera cumplir en los términos

y formas establecidas en la misma.

'® De 1a Riia, Fernando. Ob. Cit. Pag. 19.
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3. El proceso penal

El Cédigo Procesal Penal inicia su redaccién con los principios generales del derecho
procesal penal. Estos son considerados como uno de los puntos juridicos mas
discutidos, pues, se considera como tales los axiomas o maximas juridicas
recopiladas de las antiguas compilaciones; o sea las reglas del derecho. Los dictados
de la razén admitidos por el legislador como fundamento inmediato de sus
disposiciones y en los cuales se halla contenido su capital pensamiento. Una
autorizacion o invitacion de la ley para la libre creacién del derecho por el juez; y
despectivamente, como el medio utilizado por la doctrina para librarse de los textos
legales que no responden ya a la opinién juridica dominante. Otros los consideran
como las normas generales del derecho, como sinénimo de derecho cientifico, como
expresion concreta del derecho natural, cual reglas universales de que la razén
especulativa se sirve para encontrar soluciones particulares justas y equitativas cual
los preceptos del derecho; también, como un derecho universal comun, general por
su naturaleza y subsidiario por su funcién, aplicado como supletorio a las lagunas del
derecho. Es en este Ultimo sentido como se encuentran desarrollados y los acepta el
Coadigo Procesal Penal, el proceso penal tiene como finalidad determinar la
culpabilidad o no de un hecho o acto cometido por una persona, considerado como
delito, de esta forma en el derecho procesal penal se establece la forma de llevar a
cabo el proceso penal, asi como la sanciones que deberan aplicarse a cada caso

concreto, cuando medie una infraccion a la ley y esta debidamente tipificado.
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3.1.  Principios generales del proceso penal guatemalteco

Son los valores y los postulados esenciales que guian el proceso penal y determinan
su manera de ser, como instrumento para realizar el derecho del Estado a imponer
las consecuencias juridicas, derivadas de los actos humanos tipificados en la ley
como delitos o faltas. Son también criterios orientadores de los sujetos procesales y
constituyen elementos valiosos de interpretacion, facilitan la comprensién del espiritu

y los propositos de la jurisdiccion penal.

Principio de equilibrio

Protege las garantias individuales y sociales consagradas en el derecho moderno,
paralelamente a la agilizacioén, persecucion y sancién de la delincuencia y con igual
importancia se mejora y asegura el respeto de los derechos humanos y la dignidad

del procesado, equilibrando el interés social con la individualidad.

Este principio busca crear mecanismos procesales, eficientes ante la persecucion y
sancion de un ilicito, sin que el imputado de la comision de un delito pierda los
derechos inherentes de la persona humana.

Paralelamente a las disposiciones que agilizan la persecucion y sancién de la
delincuencia, con igual importancia se mejora y asegura el respeto de los derechos
humanos y de la dignidad del procesado, de tal manera que el derecho procesal

penal no resulta ser mas que el derecho constitucional aplicado, ya que se traduce
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en acciones procesales que aseguran el valor y sentido del hombre como ser
individual y social y el derecho del Estado a castigar a los delincuentes.

El hecho que la funcién jurisdiccional se realice con estimulo a proteccién de los
derechos individuales, aumenta el valor y la autoridad moral del estado. Este
principio de equilibrio deriva en una mejor distribucién de funciones procesales:
Investigacion y acusacion a cargo del Ministerio Publico, servicio publico de la
defensa Penal, garantizando la defensa en juicio, jueces independientes e
imparciales, controlan la investigacién que realiza el Ministerio Publico y garantizan

los derechos constitucionales.
Principio de desjudicializacién

Este principio permite que los asuntos de menor importancia puedan ser tratados de
manera sencilla y rapida, y es resultado de la teoria de la tipicidad relevante, que
obliga al estado a perseguir (prioritariamente) los hechos delictivos que producen
impacto social, teoria que naci6 por el replanteamiento de las teorias del derecho
penal sustantivo referentes a los delitos publicos, ya que materialmente es imposible
atender todos los casos por igual y es necesario priorizar los delitos menos graves,

de poca o ninguna incidencia social.

Facilita el acceso a la justicia, simplifica y expedita los casos sencillos. Busca
estimular la aceptacién de los hechos por parte del imputado, el pago de las
responsabilidades civiles a cambio de beneficios procesales, con una solucién

distinta a la actuacién del ius puniendi, de tal manera que la finalidad del proceso no
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solo busca imponer mecanicamente una pena, sino solucionar el conflicto tanto
social como individual que ocasiona la comisién de un delito.
El Codigo Procesal Penal establece presupuestos en los que es posible aplicar este

principio:

Criterio de oportunidad, conversion, suspension condicional de la persecucion penal

y procedimiento abreviado.

Principio de concordia

Las dos atribuciones esenciales de los jueces son las siguientes: a) definir mediante
la sentencia situaciones sometidas a su conocimiento; y b) contribuir a la armonia
social mediante la conciliacion o avenimiento de las partes en los casos que la ley lo

permite.

Tradicionalmente en el derecho penal la conciliacion entre las partes solo era posible
en los delitos privados, pero por las exigencias modernas se ha llevado esta
consideracion a los delitos de media, poca o ninguna incidencia social, atendiendo a
la falta de peligrosidad del delincuente, asi como a la naturaleza poco dafiina del
delito, para que a través del avenimiento de las partes se satisfaga el interés publico,

se resuelvan conflictos penales y se proteja a las victimas.

En virtud de este principio, el fiscal puede renunciar al ejercicio de la accion penal en

delitos sancionados hasta por dos afios de prisién y delitos culposos, siempre que
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avienen, puede suspender condicionalmente el proceso penal.
En los delitos privados y publicos que se conviertan en privados, debe

obligatoriamente agotarse antes del debate una fase de conciliacion.

Es una figura intermedia en un compromiso arbitral, un contrato de transaccion y una
conciliacion judicial tradicional, que procede en tres fases: Avenimiento de las partes
con la intervencion del Ministerio Publico y del juez; renuncia de la accién publica por
parte del 6rgano representativo de los intereses sociales; homologacion de la

renuncia de la accién penal ante juez.

La concertacion penal no solo se explica por el avenimiento de las partes, sino por la
participacion, control y vigilancia del fiscal y del juez, que tiene la mision de evitar
acuerdos lesivos a la sociedad o a las partes. El convenio se hace constar en acta y

constituye titulo ejecutivo, apto para la accion civil.

Principio de eficacia

Este principio busca diferenciar el interés del Estado, de la sociedad y de los
particulares en las distintas clases de delitos, ya que no es lo mismo un crimen que la
afectacion leve de un bien juridico tutelado. Muchos delitos publicos no lesionan a la
sociedad creando un excesivo trabajo a los tribunales de justicia que incide en la falta

de la debida atencién en todos los asuntos.
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preferencia a la investigacion y acusacioén de los delitos graves; b) impulsar medidas

de desjudicializacion, cuando procedan a los jueces.
a) Resolver los casos menos graves mediante mecanismos abreviados.
b) Esforzarse en el estudio, analisis y direccion de los procesos por delitos de mayor

incidencia.

Como resultado de la aplicacién de la desjudicializacién y la concordia en materia
penal, el Ministerio Publico y los tribunales podran dedicar mas tiempo y esfuerzo a

la persecucioén y sancién de delitos de alto impacto social.

Esta valoracion fundada en que no se puede tratar igual a lo desigual, permite trazar
con precision los asuntos segln su trascendencia social determinando con precision
el marco de la actividad judicial asi: En los delitos de poca o ninguna incidencia
dentro de la esfera social, el Ministerio Publico y los jueces, estos ultimos como
facilitadores y en forma imparcial y justa, deben buscar el avenimiento entre las
partes para la solucion rapida del proceso penal; en los delitos graves el Ministerio
Publico debe aplicar el mayor esfuerzo en la investigacion del ilicito penal, y el
procesamiento de los responsables, para que con esto se logre una justicia social y
se de el correcto cumplimiento de la institucion que es el de investigar y formular una
acusacion acorde al caso especifico, buscando que se castigue con la mayor de las
penas y con el rigor de la ley a aquellos infractores que cometieron delitos de alto

impacto en el que el dafio no es resarcitorio.
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Principio de celeridad

Los tratados y acuerdos internacionales ratificados por Guatemala establecen que
las acciones procesales deben practicarse inmediatamente.

Lo cual se refuerza con lo contenido en la Constituciéon, que establece el maximo de
tiempo en que una persona detenida puede ser presentada a la autoridad judicial y

ésta indagarlo y resolver su situacion juridica.

Los procedimientos establecidos en el Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
impulsan el cumplimiento rapido de las actuaciones procesales, agilizan el trabajo y
buscan el ahorro de tiempo y esfuerzo, y partiendo de que el Articulo 268 inciso 3°
del Codigo Procesal Penal establece que la prision provisional por regla general no
puede exceder de un afio, nos encontramos con que el nuevo proceso penal esta

disefado para durar en la mayoria de casos menos de ese plazo.

Principio de sencillez

La significacion del proceso penal, es de tanta trascendencia, que las formas
procesales deben ser simples y sencillas, para expeditar los fines del mismo (Articulo
5 del Cédigo Procesal Penal) al tiempo que paralelamente se asegura la defensa; en
tal virtud, los jueces deben evitar el formalismo.

No obstante lo anterior, los actos procesales penales han de observar ciertas formas
y condiciones minimas previstas, pero su inobservancia o los defectos pueden ser

subsanados de oficio
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A solicitud de parte en los siguientes casos: aceptacion tacita o falta de protesto,
realizacion del acto omitido o renovaciéon del acto; los defectos que impliquen
inobservancia de las formas que la ley establece, provocan la invalidez del acto,
debiéndose renovar el acto en que se origind la inobservancia y no se puede

retrotraer el proceso a fases ya precluidas.

Principio de debido proceso

El Estado no puede ejercitar su derecho a la represién mas que en la forma procesal

y ante érganos jurisdiccionales establecidos en ley.

Este principio obedece a la apertura democratica en Guatemala a partir de 1985, ya
que hasta entonces el derecho penal se usaba para encubrir abusos de poder,
cuando el derecho penal es un instrumento al servicio de los derechos de las
personas y debe realizarse a través de un juicio limpio, asi juzgar y penalizar solo es

posible, si el hecho que motiva el proceso observa las siguientes condiciones:

a) Que el hecho, motivo del proceso esté tipificado en la ley anterior como delito o

falta.

b) Que se instruya un proceso seguido con las formas previas y propias fijadas y con
observancia de las garantias de defensa (Articulo 17 Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, Articulo 11 Declaracion Universal de los Derechos del

Hombre, Articulo 1 Codigo Penal, y Articulos 1y 2 Cbédigo Procesal Penal).
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c¢) Que ese juicio se siga ante el tribunal competente y jueces imparciales (Articulo 4

Cddigo Procesal Penal y 12 Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala).

d) Que se trate al procesado como inocente hasta que una sentencia firme declare lo
contrario (Articulo 14 Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, Articulo 11
Declaracién Universal de los Derechos del Hombre, Articulo 14 Cdodigo Procesal

Penal).

e) Que el juez, en un proceso justo, elija la pena correspondiente (Articulo 7 Cbdigo

Procesal Penal).

f) Que el procesado no haya sido perseguido con anterioridad por el mismo hecho.

Principio de defensa

Este principio se encuentra consagrado en el Articulo 12 de la Constitucion Politica
de la Republica y consiste en que nadie podra ser condenado ni privado de sus
derechos sin antes haber sido citado, oido y vencido en un proceso judicial; y el
Cédigo Procesal Penal lo desarrolla debidamente, ya que el procesado tiene, desde
la primera actuacion judicial hasta la eventual condena, una serie de facultades y
deberes que le permiten conocer todas las actuaciones judiciales y contar con
defensa técnica, a excepcion de dos casos: la Ley de Narcoactividad, que permite

reserva de actuaciones en las fases de investigacién y preparatoria.
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El Articulo 314 del Codigo Procesal Penal, que establece que el Ministerio Pablico
podra tener en reserva las actuaciones, incluso ante las partes, cuando no se hubiere
dictado el auto de procesamiento, es decir que el ministerio publico tiene la potestad

de tener las actuaciones hasta antes del auto de procesamiento.

El derecho de defensa implica: ser advertido del hecho que se imputa, declarar
voluntariamente, hacer sefialamientos en los actos del proceso, presentar pruebas e
impugnar resoluciones, examinar y rebatir la prueba, conocer la acusacién, formular

alegatos y defensas, contar con asistencia técnica oportuna.

Principio de inocencia

Este principio consiste en que toda persona se presume inocente mientras no se
haya declarado responsable en sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada
(Articulo 14 Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y Articulo 11
Declaracion Universal de los Derechos del Hombre). El fortalecimiento de este
principio requiere: a) Que la culpabilidad debe establecerse mediante sentencia
judicial. b) Que la condena se base en prueba que establezca con certeza el hecho
criminal y la culpabilidad. c) Que la sentencia se base en pruebas juridicas y
legitimas. d) Que la prision provisional sea una medida cautelar de caracter
excepcional para asegurar la presencia del inculpado en el proceso y la realizacion

de la justicia.
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Principio favor rei

Este principio es conocido también como in dubio pro reo y es consecuencia del

principio de inocencia, ya que en caso de duda y por tanto en sentencia.

De existir dudas acerca de la comisidn de un ilicito por parte del imputado, se debera

decidir a favor de éste, ya que el propédsito esencial de todo proceso penal moderno

es garantizar que no se condene a inocentes.

Este principio fundamenta las siguientes caracteristicas del derecho penal:

a) La retroactividad de la ley penal.

b) La reformatio in peius, que se refiere a que cuando el procesado es el Gnico que

impugna una resolucion u otra persona a su favor, el tribunal de alzada no puede

modificarla o revocarla en perjuicio del reo.

c¢) La carga de la prueba corresponde al Ministerio Publico y al querellante adhesivo.

d) La sentencia condenatoria Unicamente procede si hay certeza de culpabilidad.

e) No hay interpretacién extensiva ni anal6gica de la ley sustantiva penal.
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favorezcan a la libertad del imputado o el ejercicio de sus facultades.

g) El favor rei es una regla de interpretacion, que en caso de duda obliga a elegir lo
mas favorable al imputado, con esto se cumple uno de los principios fundamentales
del derecho penal que establece que siempre se aplicara en caso de duda, lo que

mas convenga y favorezca al reo.

h) No se impondra pena alguna sino fundada en prueba que demuestre el hecho y

determine la culpabilidad.

Principio favor libertatis

Este principio se refiere a hacer el menor uso de la prisidbn provisional, que
histéricamente se ha impuesto desmedidamente provocando dafios morales,
sociales y familiares a personas que por el tipo de hecho delictivo cometido no

ameritaban tal medida y que en la mayoria de las veces resultaban inocentes.

El favor libertatis busca: a) La graduacion del acto de prisién y en consecuencia, su
aplicacion a los casos de mayor gravedad, cuando por las caracteristicas del delito,
pueda preverse que de no dictarse, el imputado evadira la justicia; es decir, reduce la
prisidbn provisional a una medida que asegura la presencia del imputado en el
proceso, que éste no obstaculice el proceso y asegurar la ejecucién de la pena. b)

Cuando es necesaria la prisiéon provisional, busca que los actos procesales deben
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encaminarse a la rapida restitucion de la libertad del imputado. c) La utilizacion de
medios sustitutivos de prisidn. Este principio se justifica por los principios de libertad,

inocencia y favor rei.

Principio de oportunidad

Este principio puede tomarse como una excepcion a la legalidad general. Resulta
que la legalidad general se refiere a que todo hecho previsto como delito debe

perseguirse necesariamente.

Sin embargo, ya es sabido que de todos los delitos que son conocidos por el ente
investigador, un gran numero no es investigado y otro gran numero deja de ser
investigado al poco tiempo de la pesquisa. Por ello aparece el principio de legalidad,
en que el ejercicio de la accion penal se deja, en ciertos casos, a discrecion del
Ministerio Publico. El Ministerio Publico puede abstenerse de ejercitar la accion

penal, en ciertos casos establecidos en el Articulo 25 del Cédigo Procesal Penal.

3.2. Sistemas procesales

Segln refiere Herrarte, cuando cita a Florian, existen formas fundamentales y formas

accesorias del proceso. Las formas fundamentales son las que se observan en las

funciones que se realizan en el proceso y son tres: la funcién de acusar, la funcion de

defensa, la funcién de decision.
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Si se imputa a una persona la comisién de un delito, alguien debe hacer la

’
c.

imputacion, por otra parte es preciso concederle al acusado la oportunidad de
defenderse y rebatir la imputacion que se le hace; y como consecuencia debe
resolverse la situacion del imputado por medio de un juicio, imponérsele una sancion

si es culpable o absolvérsele si es inocente.

De ello concluye Florian que si las tres funciones anteriores estan concentradas e

una misma persona, se tendra como proceso inquisitivo.

Por el contrario, si cada una de dichas funciones se encuentra ejercida por diferente

persona se tendra como sistema acusatorio”. "

3.2.1. Clasificacion de los sistemas procesales

Sistema inquisitivo

Es aquel procedimiento en el que el juez procede de oficio a la averiguacion del
delito, lleva a cabo la instruccién y por consiguiente la acusacion. A este respecto
Herrarte expone: "Este sistema tuvo su origen en Roma y su denominacién proviene
del vocablo inquisito. Después de varios siglos de vigencia y ya en época avanzada
del imperio, la accusatio cede su puesto a una nueva forma de procedimiento
conocida como cognitio extra ordinem, derivada de las nuevas ideas politicas, de las

necesidades de la expansion y de la posibilidad de los ciudadanos en su funcion de

¥ Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal el proceso penal guatemalteco, pag. 37
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acusar, motivada por el cambio de costumbres. Este nuevo procedimiento tiene ya -
una tendencia inquisitiva y se caracteriza porque el acusador se convierte en simple
denunciante; funcionarios especiales llevaban adelante la acusacion, después de
una investigacion secreta; el juzgador toma una participacion activa en todo el
proceso e interviene de oficio; desaparece el jurado y en su lugar se establecen
magistrados que obran como delegados del emperador, que actian Unicamente en

casos judiciales para resolver litigios de los pobladores.

Dicho sistema se desarrollé y tuvo su pleno apogeo en la edad media. El proceso

inquisitorio es cruel y viola las garantias individuales.

Este sistema establece la forma escrita, la prueba legal y tasada, la secretividad y
tiende a que las funciones procesales de acusacion, defensa y decision, se
concentren en el juzgador. Ante tales caracteristicas, el proceso penal en la etapa
medieval se torné en lento e ineficaz. El imputado se convierte en un objeto y deja la
condicién de parte. Pero lo mas nefasto es que daba lugar a que a los delincuentes
de clases sociales bajas se les impusieran penas graves y gravisimas y, a los
integrantes de las clases sociales altas se les impusieran penas leves. En esa época,
el proceso penal empezé a tomar un caracter politico y de defensa de la clase

dominante." %°

En este sistema, los magistrados o jueces son permanentes, el juez es el mismo

sujeto que investiga y dirige, acusa y juzga; la acusacién la puede ejercer

% bid, Pag. 40
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indistintamente el procurador o cualquier persona. La denuncia es secreta; es un
procedimiento escrito, secreto y no contradictorio en el que impera con relacion a la
valoracion de la prueba el sistema legal o tasado. Finalmente, en relacion a las
medidas cautelares, la prision preventiva constituye la regla general del acusado que
era la pieza fundamental, y en ocasién las de los testigos, las pruebas eran
valorizadas a través del sistema de prueba legal o tasada, con esto se lograba una
mejor valoracion de los medios de prueba debidamente ofrecidos y diligenciados por

las partes para lograr probar su inocencia dentro del juicio.

Sistema acusatorio

En relacion a este tépico, Herrarte se pronuncia asi: "Este sistema es el mas antiguo
y su denominacion proviene del vocablo acusatio. Tuvo sus origenes en la época
antigua, en Grecia, y fue mejorado en Roma. En el proceso histérico, el sistema
acusatorio es el que se manifiesta en primer lugar, y asi haciendo referencia al
procedimiento seguido por los atenienses, en el que, con las limitaciones debidas a
las ideas politicas y sociales de la época, encontramos el principio de la acusacion
popular mediante la cual, todo ciudadano libre estaba facultado para ejercer la accion
penal de los delitos publicos ante el senado o la asamblea del pueblo. El acusador
debia ofrecer las pruebas y el imputado podia solicitar un término para su defensa,
no obstante estar autorizada la tortura. El debate era publico y oral. El sistema
acusatorio puro se encuentra establecido en Inglaterra, pais que desde que lo

instauré, no se ha interrumpido su aplicacion por otra clase de proceso. Es en dicho
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en los Estados Unidos de Norteamérica”.?’'

"Los antecedentes historicos del Sistema Acusatorio se remontan al Derecho
romano, especificamente en la época de Dioclesiano, por el poder absorbente del
emperador que hacia las veces de juez. Alcanzé su mayor esplendor en la edad
media, en donde el delito se convierte en un pecado, la confesiéon del reo adquiere
una importancia fundamental.

La confesién del reo adquiere una importancia fundamental; este sistema fue

adoptado rapidamente en la generalidad de paises europeos”.?

Sistema mixto

Tratando de encontrar un proceso adecuado e intermedio entre los sistemas
procesales anteriormente citados, donde se mantuviera la secretividad en aquellas
diligencias en que dicha exigencia fuera indispensable y la publicidad al recibir la
prueba y presentar los alegatos, se ensayaron férmulas de procedimientos que
mezclaron lo secreto y lo escrito del sistema inquisitivo y lo publico y oral del sistema
acusatorio. En este sentido fueron los franceses quienes encontraron el proceso

adecuado y de ahi que, en la actualidad, ya son varios los paises que aplican

21 bid. pag. 38.

22 Omeba Gara, Enciclopedia juridica bibliografica, pag. 384
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fébrmulas idénticas a las de los franceses, tales son los casos de Costa Rica y

Argentina.

Castellanos, al respecto expone: "El sistema mixto nacié de una aspiracion, de una
necesidad. Esta es la de conciliar hasta donde sea posible los dos principios
fundamentales del sistema acusatorio e inquisitivo; es decir, el interés individual del
procesado y el de la sociedad como ofendida, que se considerada facultada para
castigar al delincuente. Con esa conciliacién, como es natural se persigue la finalidad
de buscar la manera de que no se sacrifique un principio en favor de otro, sino que

se dé una resolucion equitativa y justa para ambas partes.

Por esa causa es que dentro del sistema procesal mixto, se combinan los caracteres
del acusatorio y del inquisitivo para garantizar de ese modo, en forma equitativa, los
derechos de la acusacion y la defensa”.?®

“El Ministerio Fiscal interviene como Unico acusador y el ofendido solamente tiene el
ejercicio de la accion civil. En la actualidad, la fase de instruccion tiene cierta
oportunidad de contradictorio. En 1958 ha sido emitido un nuevo Cédigo en el que se
permite al ofendido el ejercicio de la accion penal y se establece el juez de aplicacién
de penas. La ley de Enjuiciamiento Criminal Espariola de 1982 se inclina por el
procedimiento mixto. Después de una etapa de instruccion, tiene lugar el juicio oral y
publico, contradictorio, ante jueces técnicos y colegiados, que resuelven en Unica

instancia, pero estableciéndose el recurso de casacion ante el tribunal supremo".?

# Castellanos, Carlos. Derecho procesal guatemalteco, curso de procedimientos penales, pag. 6
2 Herrarte. Ob. Cit. Pag. 41.

78

CAHLas’




1205 b

7179 >
(7

Caracteristicas del sistema inquisitivo

a) El procedimiento se inicia de oficio, es de naturaleza escrita y secreta,
admitiéndose, incluso, para iniciarlo, la denuncia anénima, lo que resuelve la falta

de acusador.

b) La justicia penal pierde el caracter de justicia popular, para convertirse en justicia
estatal, porque el estado es el unico facultado para resolver litigios sometidos a su

jurisdiccion.

c) Con respecto a la prueba, el juzgador elegia a su criterio las mas convenientes,
prevaleciendo el uso del tormento, el cual era utilizado cominmente para obtener

la confesién.

d) Este sistema es objeto de muchas criticas, puesto que veda los derechos vy
garantias minimas del imputado, que como todo ser humano, tienen derechos
minimos que deben observarse dentro de cualquier ordenamiento juridico, tales

como el derecho de defensa y publicidad.

e) El derecho de defensa es nulo y la poca que hay o se permite, es realizada por el

propio juez con el fin de demostrar su bondad ante el propio acusado; es mas el

derecho de acusacion, de defensa y de decisién, estan concentrados en el juez.
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como sujeto de la relacion procesal penal, sino como objeto del mismo.

g) Es un sistema unilateral, o sea, de un juez con actividad uniforme opuesto al

sistema acusatorio que es un sistema de partes.

Florian expresa, “en este sistema, las funciones de acusacion, de defensa y de
decision estan en manos de una sola persona, que es el juez. Es un sistema escrito
en todos los actos procesales, incluyendo la prueba y las defensas. Niega la
publicidad de los actos realizados, otorgando una publicidad limitada a las partes,
gue son las Unicas que tendran acceso a los actos procesales.

Los actos procesales no se cumplen en forma continua y como éstos son escritos, la
decision final la puede dictar cualquier juez, aunque no haya participado activamente
en ninguna actividad procesal. El juez dispone de amplios poderes de investigacion

para dirigir el proceso, recabando todas las pruebas” ?°

Caracteristicas del sistema acusatorio

a) En este sistema concurren los principios de publicidad, oralidad y contradiccion,
imperando ademas los principios de igualdad, moralidad y concentracién de todos

los actos procesales.

% Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. Pag. 64.
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b) El procedimiento penal se inicia a instancia de parte, dandole la vida a la accion
popular, ya que se da derecho de acusar, no solo a la victima, sino a cualquier

ciudadano.

c) Las pruebas son propuestas y aportadas libremente por las partes y la valoracion
la efectia el juzgador de acuerdo al principio de libre valoracion de la prueba

conocido como sana critica.

d) Las funciones procesales fundamentales estan separadas: El juez Unicamente es
el mediador durante el proceso penal, ya que se limita a presidir y encara el
debate. Este sistema se caracteriza por las maximas siguientes, tomando a la vez

una funcién conciliadora para poder resolver de forma correcta.

e) "El juez no puede proceder mas que a instancia de parte", "el juez no debe
conocer mas de lo que pidan las partes". "No hay juez sin actos". "El juez debe
juzgar segun lo alegado y probado por las partes". Este sistema ha sido adoptado
por muchos paises Europeos, en Estados Unidos de América, Puerto Rico y
México (solo para asuntos federales), para su efectividad se requiere un buen
equilibrio no solo cultural sino social y politico, ya que su desarrollo y eficacia en

una sociedad dependen en gran medida de que se cumpla con el valor " ’justicia’

n 26

%6 Ibid. Pag. 100.
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Caracteristicas del sistema mixto

a) Es una combinacién del sistema inquisitivo que aporta la fase de instruccion y del
sistema acusatorio, que aporta la fase del juicio denominada también debate,

plenario o decisiva.

b) Su principal objetivo es equilibrar los intereses del individuo con los intereses de la

sociedad.

c) En la etapa de instruccion predomina la secretividad, la brevedad o sumario, la
investigacion sin contradictorio. En la fase del juicio, por su parte, predomina la
oralidad, la publicidad, la inmediacién y la economia procesal, logrando que se de
un juicio y proceso de manera ordenada y en los plazos debidamente establecidos

en ley.
d) La prueba es de libre valoraciéon por el juzgador, lo que se conoce como sana

critica, o lo que el actual Cédigo Procesal Penal denomina sana critica razonada.

e) El tribunal no interviene en la instruccion del proceso y puede ser unipersonal

(juzgado) o colegiado (tribunal).

Herrarte, al citar a Vélez, sefala que: "El juicio oral, publico, contradictorio, continuo,
se presenta como el mecanismo mas practico para lograr la reproduccion logica del

hecho delictuoso, como el mas eficiente para descubrir la verdad, como el mas
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idéneo para que el juez forme su correcto y maduro convencimiento, como el mas
capaz de excluir el arbitrio judicial y dar a las partes la oportunidad para defender sus
intereses, como el que permite al contralor publico de los actos judiciales, que es
fuente de rectitud, de ilustracion y de garantia de justicia, como el que mejor

responde a las exigencias constitucionales”.?’

En el Codigo Procesal Penal guatemalteco, existen dos sistemas clasicos y
predominantes de organizacion del proceso penal: El acusatorio y el inquisitivo. En
Guatemala, hasta antes de la vigencia del Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica, imperd el sistema inquisitivo. El sistema inquisitivo es ad hoc para
gobiernos autoritarios, ya que la persecucién penal constituye un derecho de los
6rganos jurisdiccionales, cuya intervencion no requiere de solicitud o de la actividad

de acusador lo que permite la actuacion secreta oficial.

La acusacion y la funcién de juzgar se encuentran reunidas en el juez, frente al cual
el imputado estd en una posicion de desventaja, pues, el caracter semi secreto y
escrito, dificulta la defensa e impide contraponerse al investigador por su papel de
juez y parte; prevalece asimismo, la prisidon provisional del procesado, la direccion de

las pruebas esta a cargo del juzgador quien dispone del proceso.

El Caédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Reptublica, importa a

Guatemala el sistema acusatorio, que responde a concepciones politicas

%" Herrarte, Ob. Cit. Pag. 145
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democraticas, en las cuales encuentran reconocimiento, proteccion, y tutela las
garantias individuales. Este sistema se caracteriza, por la separacién de las
funciones de investigar y juzgar, con lo que el érgano jurisdiccional no esta vinculado
a las pretensiones concretas del querellante o de la sociedad representada por el
Ministerio Publico, todo lo cual coloca al imputado en igualdad de derechos, con la
parte acusadora. Este procedimiento esta dominado por las reglas de la publicidad y
la oralidad de las actuaciones judiciales y de la concentracion e inmediacién de la

prueba.

Prevalece como regla general, la libertad personal del acusado hasta la condena
definitiva y el juez mantiene una actitud pasiva, en la recoleccién de pruebas de
cargo y descargo; consecuentemente, el proceso esta condicionado al hecho de que
alguien lo inste, tarea que corresponde al Estado a través del 6rgano acusador que
defiende a la sociedad frente al delito, para lograr una mejor pena o bien determinar

la falta de culpabilidad del imputado.

Pero por las caracteristicas propias del Cdédigo Procesal Penal guatemalteco,
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, se puede decir que, no es un sistema
acusatorio puro, tampoco se trata de un sistema mixto, es un sistema acusatorio

aplicado especialmente a las necesidades de Guatemala.

3.3. Fines del proceso penal

Dentro de los fines del proceso, lo mas importante que se pueden sefialar:
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a) La averiguaciéon de un hecho que se considere delito o falta.

b) Como se pudo ver cometido.

c¢) La participacion del sindicado.

d) Pronunciamiento de la sentencia.

e) Ejecucién de la sentencia.

El Articulo 5 del Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, Cédigo

Procesal Penal, especifica: Fines del proceso. El proceso penal tiene por objeto la

averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que

pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacién del sindicado; el

pronunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecucion de la misma.

La victima o el agraviado y el imputado, como sujetos procesales, tienen derecho a la

tutela judicial efectiva. El procedimiento, por aplicaciéon del principio del debido

proceso, debe responder a las legitimas pretensiones de ambos.
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4. La fundamentacién de la pena, impugnada en el recurso de casacién con

base en el Articulo 441 numeral 5 del Cédigo Procesal Penal

Etimologicamente, a la pena se le ha atribuido varios significados en el devenir
histérico del Derecho Penal, algunos consideran que se derivan del vocablo pondus,
que significa peso, otros consideran que el vocablo pena se deriva de punya que
quiere decir pureza o virtud, otro grupo creen que se origina de ponos que es trabajo
y fatiga, y por ultimo se cree que proviene de la palabra latina poena que significa
castigo o suplicio. “En cuanto a la terminologia juridica empleada en nuestro medio y

en sentido muy amplio se habla de pena, sancién, castigo, condena, punicion etc”.?®

Definicion de la pena. La pena es la primera y principal consecuencia juridica del
delito, directa del principio de legalidad, de ahi su importancia en el entendido que se
trata de una institucién que constituye uno de los pilares fundamentales dentro del
sistema penal, en efecto, la pena es un instrumento de control estatal. Es un tanto
dificil dar una definicién de lo que se entiende por pena, nuestra legislacion carece

de un concepto y solo se limita a clasificarla.

%8 De Leon Velasco, Héctor Anibal y José Francisco de Mata Vela. Derecho Penal Guatemalteco. Pag. 264.
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Es fundamental hacer un analisis de lo que varios tratadistas consideran como pena,
para poder estar en la capacidad de hacer nuestra propia definicion. En su libro de
Derecho penal, los autores De Ledon Velasco y De Mata Vela, sefialan “que la
escuela clasica de Derecho Penal (época en que el Derecho Penal habia alcanzado
su mas alto grado de perfeccionamiento), consideraba la pena como un mal, a través

del cual se realiza la tutela juridica, siendo ésta la Gnica consecuencia del delito” 2

La escuela positiya, que radicalmente se apartd de los principios fundamentales del
Derecho Penal, fue denominada como "La Crisis del Derecho Penal Clasico", con
respecto a la pena consideraba que era un medio de defensa social, que se realizaba
mediante la prevencién general (amenaza de pena a todos los ciudadanos), y la
prevencion especial (aplicaciéon de dicha amenaza al delincuente), sosteniendo que
la pena no era la Gnica consecuencia del delito, ya que debia aplicarse una serie de

sanciones y medidas de seguridad, de acuerdo con la personalidad del delincuente.

Durante esta escuela se determin6 que el fin principal de las penas, dejaba de ser el
restablecimiento del derecho violado y pasaba a ser el de la prevencion, por lo tanto,
las penas dejaron de ser determinadas y proporcionarles al dafio causado en
coaccion del delito, y pasaron a ser indeterminadas y desproporcionadas a la
temibilidad del delincuente; entonces pues, esta Escuela propuso una serie de
medidas de seguridad que llevaban por fin principal la reforma del delincuente, para
poder devolverlo a la sociedad, de esta escuela se deriva principalmente lo

establecido en el articulo 19 de la Constitucion Politica de la Repulblica de Guatemala

* Ibid. Pag. 54.
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en donde cita que el objetivo del sistema penitenciario de la Republica es la

readaptacion y resocializacion del reo o condenado.

Landrove Diaz define la pena como: "La privacion o restriccion de bienes juridicos
impuesta conforme la ley, por los érganos jurisdiccionales competentes, al culpable

de una infraccion penal".*

Algunos autores se refieren a la pena como un mal que impone el Estado al
delincuente como castigo retribuido a la comisién de un delito, otros se refieren a la
pena como tratamiento para la reeducacion y rehabilitacion del delincuente tendiente
a la insercion nuevamente del delincuente a la sociedad. Muchos han definido a la
pena atendiendo a varios puntos, por tanto, no existe uniformidad en lo que se

definira como pena.

Citado por De Ledn Velasco y De Mata Vela, Francesco Carrara sefiala que: "La
pena es el mal que, de conformidad con la ley del Estado, los magistrados inflingen a

aquellos que son reconocidos culpables de un delito”.%'

Citado por De Leén Velasco y de Mata Vela, el aleman Franz Von Liszt considera
que: "La pena es el mal que el juez inflinge al delincuente, a causa del delito, para

expresar la irreprochabilidad social respecto al acto y al autor".*?

Citado por De Ledn Velasco y De Mata Vela, Santiago Mir Puig, “dice que la pena es

la consecuencia juridica del delito que consiste en la privacién o restriccion de ciertos

*® Landrove Diaz, Gerardo. Consecuencias Juridicas del Delito. Pag. 17.
*! De Le6n Velasco, Héctor Anibal y José Francisco De Mata Vela. Ob. Cit. Pag. 57.
32 Ibid. P4g. 268.
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agente y que tiene como objetivo la resocializacién del mismo”.*®

Para De Ledon Velasco y De Mata Vela, la pena "Es una consecuencia
eminentemente juridica y debidamente establecida en la ley, que consiste en la
privacion o restriccion de bienes juridicos, que impone un o6rgano jurisdiccional

competente en nombre del Estado al responsable de un ilicito penal”.®*

Como conclusién de lo anterior, se puede decir lo siguiente sobre la definicion de De
Ledn Velasco y De Mata Vela, es bastante completa y en forma clara recoge puntos
importantes para entender la pena en si; primero sefala que la pena es
consecuencia juridica del delito, pues, si no existe delito indiscutiblemente no existe
pena, eminentemente juridica y establecida en ley, esto atendiendo al principio de
legalidad, pues, nuestra legislacion es bien clara al indicar en el articulo 1 del Cédigo
Penal,"(...) ni se impondran penas que no sena las previamente establecidas en ley".
Este aspecto es importante, pues, seria ilegal que se le aplicase a algiin condenado
penas que no sean las que estan establecidas en nuestro ordenamiento penal en su

parte especial, asi ésta puede ser contemplada como instrumento de justicia.

Sefala que la pena priva o restringe bienes juridicos como lo son la libertad, la vida
etcetera; hace referencia a que la pena solo puede ser impuesta por érganos
jurisdiccionales competentes, ya que el Estado es el Gnico ente soberano que tiene
facultad de castigar, esto en atencidn al ius puniendi, y esta facultad la delega en

organos jurisdiccionales; el efecto juridica del delito sélo puede hacerse efectivo

3 Mufioz Conde, Francisco. Introduccién al Derecho Penal. Pag. 33.
3 Ibid. Pag. 268.
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de la ley. Es importante hacer mencion que se impone la pena a la persona que es

encontrada culpable en juicio previo y bajo una sentencia ejecutoriada.

Como lo menciona el tratadista Landrove Diaz, "la pena es una amarga necesidad
que hace posible la convivencia de los hombres". Es necesario comprender que la
pena es mas que un castigo, tiende a tener otros fines de los cuales depende que se

mantenga el estado de derecho”.*®

4.1. Clasificacion de las penas

En el Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala,
encontramos clasificadas las penas de la manera siguiente.  Articulo 41. Penas

Principales. Son penas principales: La de muerte, la de prision, el arresto y multa.

Articulo 42. Penas accesorias. Son penas accesorias: Inhabilitacion absoluta;
inhabilitacién especial; comiso y pérdida de los objetos o instrumentos del delito;
expulsion de extranjeros del territorio nacional; pago de costas y gastos procesales;

publicacion de la sentencia y todas aquéllas que otras leyes sefialen.

Asimismo se encuentra en los siguientes articulos lo que nuestra legislacion

establece con respecto a cada una de las penas principales y accesorias.

35 Landrove Diaz, Gerardo. Consecuencias Juridicas del Delito. Pag. 35.
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Articulo 43. Pena de muerte. La pena de muerte tiene caracter extraordinario y solo
podra aplicarse en los casos expresamente consignados en la ley y no se ejecutara,
sino después de agotarse todos los recursos legales.

No podra imponerse la pena de muerte:

10. Por delitos politicos.

20. Cuando la condena se fundamente en presunciones.

3o. A mujeres.

40. A varones mayores de setenta afos.

50. A personas cuya extradicion haya sido concedida bajo esa condicion.

En estos casos y siempre que la pena de muerte fuere conmutada por la de privacion

de libertad, se le aplicara prisién en su limite maximo.

Articulo 44. Pena de prision. La pena de prision consiste en la privacion de la libertad
personal y debera cumplirse en los centros penales destinados para el efecto. Su

duracion se extiende desde un mes hasta cincuenta afios.

A los condenados a prisidbn que observen buena conducta durante las tres cuartas
partes de la condena, se les pondra en libertad en el entendido que si cometieren un
nuevo delito durante el tiempo que estén gozando de dicho privilegio, deberan
cumplir el resto de la pena y la que corresponda al nuevo delito cometido. La rebaja a

que se refiere este Articulo no se aplicara cuando el reo observe mala conducta,
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que cumpla su condena.

Articulo 45. Pena de arresto. La pena de arresto consiste en la privacién de libertad
personal hasta por sesenta dias. Se aplicard a los responsables de faltas y se

ejecutara en lugares distintos a los destinados al cumplimiento de la pena de prision.

Articulo 46. La privacion de libertad de la mujer. Las mujeres cumpliran las penas
privativas de libertad en establecimientos especiales. Cuando éstos no tuvieren las
condiciones necesarias para atender aquéllas que se hallaren en estado de gravidez
o dentro de los cuarenta dias siguientes al parto, se les remitira a un centro

adecuado de salud, bajo custodia, por el tiempo estrictamente necesario.

Articulo 47. Producto de trabajo. El trabajo de los reclusos es obligatorio y debe ser
remunerado. El producto de la remuneracion sera inembargable y se aplicara:

1. A reparar e indemnizar los dafios causados por el delito.

2. A las prestaciones alimenticias a que esté obligado.

3. A contribuir a los gastos extraordinarios y necesarios para mantener o incrementar
los medios productivos que, como fuente de trabajo, beneficien al recluso.

4. A formar un fondo propio que se le entregara al ser liberado.

Articulo 48. Determinacién del trabajo. El trabajo debera ser compatible con el sexo,

edad, capacidad y condicion fisica del recluso. No estan obligados a trabajar los
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reclusos mayores de sesenta afios de edad, los que tuvieren impedimento fisico y los

que padecieren de enfermedad que les haga imposible o peligroso el trabajo.

Articulo 49. Enfermedad sobreviniente. Si el encausado o el reo padeciere
enfermedad que requiera internamiento especial, debera ordenarse su traslado a un
establecimiento adecuado, en donde solo permanecera el tiempo indispensable para
su curacion o alivio. Esta disposicion no se aplicara si el centro contare con
establecimiento adecuado. El tiempo de internamiento se computara para el
cumplimiento de la pena, salvo simulacién o fraude para lograr o prolongar el

internamiento.

Articulo 50. Conmutacidn de las penas privativas de libertad. Son conmutables:

1. La prisidbn que no exceda de cinco afios. La conmuta se regulara entre un minimo
-de cinco quetzales y un maximo de cien quetzales por cada dia, atendiendo a las
circunstancias del hecho y a las condiciones econémicas del penado.

2. El arresto.

Articulo 51. Inconmutables. La conmutacién no se otorgara:
1. A los reincidentes y delincuentes habituales.
2. A los condenados por hurto y robo.

3. Cuando asi lo prescriban otras leyes.
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4. Cuando apreciadas las condiciones personales del penado los moviles de su
conducta y las circunstancias del hecho, se establezca, a juicio del juez, su
peligrosidad social.

5. A los condenados por los delitos de defraudaciéon tributaria, defraudacion
aduanera, contrabando aduanero, apropiaciéon indebida de tributos y resistencia a la
accion fiscalizadora de la Administracion Tributaria.

6. A los condenados por los delitos contemplados en los articulos contenidos en el

Capitulo | del Titulo 1.

Articulo 52. Multa. La pena de multa consiste en el pago de una cantidad de dinero

que el juez fijara, dentro de los limites legales.

Articulo 53. Determinacién del monto de la multa. La multa tiene caracter personal y
sera determinada de acuerdo con la capacidad econémica del reo; su salario, su
sueldo o renta que perciba; su aptitud para el trabajo, o capacidad de produccién;
cargas familiares debidamente comprobadas y las demas circunstancias que

indiquen su situacion econdémica.

Articulo 54. Forma de Ejecucion de la multa. La multa debera ser pagada por el
condenado dentro de un plazo no mayor de tres dias, a contar de la fecha en que la

sentencia quedd ejecutoriada.

Previo otorgamiento de caucién real o personal, a solicitud del condenado, podra

autorizarse el pago de la multa por amortizaciones periddicas, cuyo monto y fechas
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de pago sefalara el juzgador, teniendo en cuenta las condiciones econémicas del
obligado; en ninglin caso excedera de un ano el término en que deberan hacerse los

pagos de las amortizaciones.

Articulo 55. Conversidén. Los penados con multa, que no la hicieren efectiva en el
término legal, o que no cumplieren con efectuar las amortizaciones para su debido
pago, o fueren insolventes, cumpliran su condena con privacién de libertad,
regulandose el tiempo, segln la naturaleza del hecho y las condiciones personales

del penado entre cinco quetzales y cien quetzales por cada dia.

Articulo 56. Inhabilitacién absoluta. La inhabilitacién absoluta comprende:

1. La pérdida o suspension de los derechos politicos.

2. La pérdida del empleo o cargo publico que el penado ejercia, aunque proviniere
de eleccion popular.

3. La incapacidad para obtener cargos, empleos y comisiones publicos.

4. La privacién del derecho de elegir y ser electo.

5. La incapacidad de ejercer la patria potestad y de ser tutor o protutor.

Articulo 57. Inhabilitacion Especial. La inhabilitacién especial consistira, seguin el
caso:

1. En la imposicién de alguna o algunas de las inhabilitaciones establecidas en los
distintos incisos del articulo que antecede.

2. En la prohibicién de ejercer una profesiéon o actividad cuyo ejercicio dependa de

una autorizacion, licencia o habilitacion.
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En los delitos cuyo bien juridico protegido sea la administracion publica o la
administracion de justicia, la inhabilitacién especial sera la que corresponde a los
incisos segundo y tercero del Articulo que antecede. Cuando se trate de personas
juridicas, la inhabilitacién especial consistira en la incapacidad para contratar con el

Estado.

Articulo 58. Aplicacién de inhabilitacion especial. Conjuntamente con la pena
principal, se impondra la de inhabilitaciéon especial, cuando el hecho delictuoso se
cometiere con abuso del ejercicio o con infraccion de los deberes inherentes a una

profesion o actividad.

“En los delitos contra la administracién publica y administracion de justicia,
conjuntamente con la pena principal, se impondra la de inhabilitacién absoluta o

especial, la que no podra ser inferior a cuatro afios”.*

Articulo 59. Suspensién de derechos politicos. La pena de prision lleva consigo la
suspension de los derechos politicos, durante el tiempo de la condena, aunque ésta

se conmute, salvo que obtenga su rehabilitacion.

Articulo 60. Comiso. El comiso consiste en la pérdida, a favor del Estado, de los
objetos que provengan de un delito o falta, y de los instrumentos con que se hubieren

cometido, a no ser que pertenezcan a un tercero no responsable del hecho.

3 Adicionado pérrafo final por el articulo 6 de la Ley Contra la Corrupcion. Decreto 31-2012.

97

GRS Jligy,
onn CR e
J‘}.&si 05

e\

SECRETARIA |




Cuando los objetos referidos fueren de uso prohibido o no sean de licito comercio, se
acordara el comiso, aunque no llegue a declararse la existencia del delito o la

culpabilidad del imputado.

Los objetos decomisados de licito comercio, se venderan y el producto de la venta

incrementara los fondos privativos del Organismo Judicial.

Articulo 61. Publicacion de la sentencia. La publicacion de la sentencia es pena
accesoria a la principal que se imponga por los delitos contra el honor de este

Cédigo.

A peticién del ofendido o de sus herederos, el juez, a su prudente arbitrio, ordenara
la publicacion de la sentencia en uno o dos periddicos de los de mayor circulacion en
la Republica, a costa del condenado o de los solicitantes subsidiariamente, cuando
estime que la publicidad pueda contribuir a reparar el dafio moral causado por el
delito. En ningln caso podra ordenarse la publicaciéon de la sentencia cuando afecte

a menores o a terceros.

4.2. Finalidad de la pena

El delito en consecuencia tiene la pena, y la pena tiene una finalidad, la cual ha ido

evolucionando a lo largo de la historia, desde sus principios hasta nuestros dias.
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No basta con imponer la pena al delincuente por cometer un ilicito culpable, sino se
requiere de algun argumento adicional, es por eso que la pena necesariamente debe
tener alguna finalidad, ya sea preventiva, retributiva, enmendadora o simplemente
reinsercionista. No es funciéon del Estado imponer la justicia en la tierra, sino que
debe limitarse a satisfacer las necesidades sociales. Como dijo Ruy da Costa
Antunes que: "fin de la pena, esencialmente, es reavivar en la conciencia comun el
desvalor de la conducta violadora de la norma que ordena el respeto a cierta
categoria de bienes y, asi, reafirmar la importancia de tales bienes y la exigencia de

que sean respetados”.?’

En fin, la pena tiene una funcion preventiva, con vista a una sola utilidad que es,
evitar la repeticion de los delitos y asi parar el golpe de la criminalidad. La prevencion

tiene dos tipos para las repeticiones de los delitos como dice Quintiliano Soldofia:

"a) De la repeticion vertical, ‘Reiteracién o Reincidencia’, la prevencion especial.

b) De la repeticion en el sentido de latitud, <Contagio o imitacion Criminal, la

prevencion general>".%®

La prevencion general es la advertencia o intimidacion, que se da a la generalidad de
la sociedad, a través de las leyes y los actos de la sociedad, informando, imponiendo

y ejecutando la ley, asi lograr que se apaﬁen de comision de delitos y no infrinjan ley.

3" Rivacova, Rivacova. Manual de Funci6n y aplicacion de la Pena.

38 Soldania, Quintilano. Nueva Penologia. Penas y Medidas de Seguridad. Pag. 58.
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La prevencion especial es la educacién individualizada que se ejercita, sobre la
persona que ya ha delinquido, para que se aparte de la comisién de nuevos delitos,
es decir, la reincorporacion o reinsercion del delincuente reeducado en la sociedad.

Su principal exponente fue "Fran Von Lizt".*

4.3.  Fundamentos de la pena

Mucho se ha discutido con relacién a la legitimacién del “ius puniendi” estatal para la
validacion de la imposicién de una pena ante la consumacion de un delito.

Cabe destacar que, remontandonos a la historia, la libertad individual, luego de la
vida, ha sido siempre uno de los bienes juridicos de mayor importancia, pero no

siempre accesible para todos.

Tal es asi, que en Roma, fuente de inspiracién de muchos ordenamientos juridicos,
para ser ciudadano no se debia perder ninguna de las “capitis” que otorgaban esa

condicion.

Desde entonces a la fecha, el acuerdo por el cual el responsable penalmente por la
comisién de un delito debia soportar un castigo, que consistia en la restriccion de la
libertad, no ha sido cuestionado; si lo ha sido la fundamentacién o argumento para
sostener que la imposicion de una pena es legitima o ajustada a derecho, de lo

contrario se lo debatir sobre la resolucién o puntos en lo que se basa la misma.

% Thid.
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Al principio, la ejecucion de la pena estaba en manos de los ofendidos o sus
descendientes, vg. el régimen talionario; con el transcurso del tiempo, la injerencia
estatal ha ido avanzando, en virtud de los mandatos conferidos por el pueblo, a fin de
delinear y establecer lo que a posteriori se consagraria como el ius puniendi, para de
esa manera garantizar que el Estado sea el que vela por el cumplimiento de la leyes

y el ejecutor de las penas en ellas contenidas.

Sin perjuicio de que el paso de la ejecucion de las penas de manos de los
particulares al Estado ha sido logrado a efectos de dotar de seguridad juridica a los
distintos ordenamientos, la discusién sobre la legitimidad de la imposicion de la pena

no ha concluido adn.

Decia Feuerbach, en “Der Grundsatze und Grunbegriffe des positiven peinlichen
Rechts”, 1799, t. |, p. 45, 49: “la ley penal debia preceder a la accidn delictiva porque
de esta manera podia la pena cumplir su funcién preventiva, es decir, inhibidora del

impulso delictivo.

Por lo tanto las transgresiones se impiden si cada ciudadano sabe con certeza que la
trasgresion sera de la necesidad mediante la accion. El fin de la ley y de la amenaza
contenida en ella es, por lo tanto, la intimidacion dirigida al hecho condicionado por la

pena”.*

0 Colegio de Magistrados y Funcionarios 184, de la Provincia de Buenos Aires.
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Dichas conclusiones contienen esbozos de los principios de legalidad, de reserva y
de las teorias de prevencion general de la pena, presentes en casi todos los

ordenamientos penales.

En consecuencia, las teorias de fundamentacion de la pena, ya sean absolutas,
relativas o de la unién, postulan principios orientados a limitar el ius puniendi del
Estado, tendiente a brindar seguridad al ordenamiento juridico vigente, dado que, si
la lesiéon de un bien juridico tiene como consecuencia una pena, la misma no debe
ser arbitraria, desmesurada o irracional en relacién a la conducta desplegada por el

sujeto activo.

A efectos de reconocer la necesidad de limitacion del ius puniendi, resulta menester
ponderar la evolucién histérica operada en esta materia relativa a los derechos y
obligaciones de las personas, desde la justicia por propia mano, pasando por los

designios en cabeza del monarca hasta los regimenes de las teorias actuales.

Dichas teorias, que han hecho derramar tanta tinta en discusiones y explicaciones,
no resultan caprichosas, sino mas bien, la conclusién a las que llegaron distintos
doctrinarios y filésofos en ocasién, y por necesidad, de fundar y justificar la de

imposicién de una pena ante la comisiéon de un hecho delictivo.

Asi, se tienen teorias absolutas, o denominada teoria retributiva, por medio de la

cual, la imposicion de la pena estriba en la necesidad de aplicarla a quien ha
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cometido un delito. Pero dicha sanciéon debe ser cuantitativamente equiparable al
dafio sufrido por la victima, es decir, que la pena viene a restablecer el equilibrio
perdido por la comisidon de un delito, retribuyendo, de esta manera, con su
imposicion, similares efectos a los sufridos por los sujetos pasivos de una accion.

Sin ahondar en el tema, y ante una primera Iectufa, pareceria que el Articulo 4 del

[

Cédigo Penal espariol receptara esta teoria, al afirmar: “...deben aplicar la ley en
forma rigurosa...”; dicho precepto, adecuado a nuestra realidad deviene en imperiosa

necesidad.

Para esta concepcion, la pena se impone por la comisién de un hecho, sin verificar si
ella resulta justa o no, o produce resultados positivos en el reo. El desprecio
manifestado por el sujeto activo hacia las normas penales, deviene en la aplicacién
de una pena que restituya la armonia dentro del ordenamiento transgredido y ella

debe ser cuantitativamente asimilable al dafio provocado.

Entre las teorias relativas de la pena se encuentran las de la prevencion general, la

de la prevencién general positiva y de la prevencidn especial.

La teoria de la prevencién general, afirma su razon de ser en la inspiracion o
motivacion de los sujetos en las normas, en virtud de la amenaza de sufrir la
aplicacion de la pena que la misma contiene a todo a aquel que conculque dicho
orden, o en términos de valoracion de culpabilidad, a todo aquel que no se haya
motivado en la misma. Como corolario de ello, y ratificante de la amenaza en

expectativa, el individuo que infringio la norma sufrird la pena prevista y dicha pena
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debera ser ejemplificativa para todos los demas, es decir, la individualizacion dé la
pena generara en los demas sujetos la motivacion en las normas ante el temor de
sufrir la pena en expectativa y no la pena en resolucién firme como debiera de ser en
base al sistema o procesos establecidos dentro del Codigo Procesal Penal

guatemalteco.

La teoria de la prevencién general positiva, tratando de evitar las criticas a las que se
han debido enfrentar las de la prevencidn general y especial, en relacion a la falta de
comprobacién empirica de sus fundamentos, apunta a que la reaccién estatal, o ius
puniendi, al hecho delictivo signifique un apoyo y un auxilio para la conciencia
normativa social, es decir, la ratificacion y aseguramiento de las normas
fundamentales (Bacigalupo, parte general, pagina. 39). Dicha conclusion, resulta
corroborante del papel que juega la educacién en una sociedad perfeccionada y

ordenada.

La teoria de la prevencién especial esta orientada a aquellas personas que ya han
cometido algun delito, ergo, pretende fundar la imposicion de la pena en la necesidad
de demostrar a éstos que la nueva comision de una accién reprobada penalmente
por el derecho, los hara pasibles de una nueva imposiciéon de pena, que debera ser
de manera tal que las personas eviten reincidir en los delitos.

Esta creacion funda la imposiciéon de las penas no ya en un derecho penal de acto,
sino en un derecho penal de autor, es decir, la imposicién de la pena estriba en la
personalidad demostrada por el autor a infringir nuevamente la ley. Esta teoria, en su

sentido mas lato, ha sido utilizada por regimenes totalitarios donde la pena es
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impuesta en virtud de la peligrosidad demostrada por el sujeto y no por el hecho en

e

Sl.

Finalmente, las teorias de la unidn, han pretendido tomar, de cada una de las
expuestas anteriormente, sus aplicaciones justas y utiles a fin de fundamentar la
imposicién de las penas, intercalando principios de retribucion con los de prevencion.
Sin perjuicio de reconocer que cada una de las teorias de la fundamentacion de la
pena ha sentado una importante concepcion filoséfica, considero que dichas teorias
se manifiestan en distintos momentos institucionales. A nivel legislativo, cuando se
sanciona una norma penal, la teoria que pareceria tenerse presente es la de la
prevencion general, al inspirar en la comunidad la motivacién por la norma en virtud
de la pena en expectativa. “A nivel judicial, y al momento de individualizacion de la
pena ante un hecho concreto, la teoria dominante pareceria ser la retributiva, cuando
se impone la pena teniendo en cuenta el hecho consumado y sus circunstancias,
mientras que en un segundo orden se ubicaria la de la prevencion especial, cuando

se valoran las conductas del sujeto anteriores al hecho y la reincidencia”.*'

4.4. Fundamentacion de la pena de prision

El Cédigo Penal, en el Articulo 65 establece las circunstancias que el sentencia ante
debe tomar en cuenta para la fijacion de la pena, dichas circunstancias deben ser
extraidas de los hechos acreditados, aunque no se indiqguen de manera nominal en la

acusacion. Esto es para que el tribunal sentencia ante, aunque se circunscriba en

“1 Colegio de Magistrados y Funcionarios 188 de la Provincia de Buenos Aires.
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intervalo de la pena establecida para cada tipo penal, no abuse en elevar la pena

privativa de libertad.

Las circunstancias que establece el Articulo 65 referido, son las siguientes:

Debe fijarse dentro del maximo y minimo sefialado por la ley, para cada delito.

Cada tipo penal contempla un rango minimo y maximo de la pena de prisidn que
corresponde imponer por la comision del delito; sin embargo, no es discrecional para
el juzgador fijar la pena en el minimo, intermedio o el maximo, dependera de la

concurrencia de las demas circunstancias detalladas en este Articulo.

Mayor o menor peligrosidad del culpable

Con la evolucién de los principios que inspiran al derecho penal, y los fallos emitidos
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en los que se ha abordado el

tema de la peligrosidad del sujeto activo,

Resulta inaplicable esta circunstancia, toda vez que no es factible determinar si el
condenado seguira delinquiendo o no, aunque se le practiquen examenes
psicolégicos y/o psiquiatricos. En todo caso, si de las pericias se establece el grado
de peligrosidad del culpable, ello no es aplicable para graduar la pena, sino para fijar
alguna medida de seguridad de las establecidas en los Articulos 86, 87 y 88 del

Caodigo Penal.
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Los antecedentes personales del condenado y de la victima

Muchos confunden que aqui se incluyen los antecedentes “penales” del condenado.
Especificamente, los antecedentes personales son los factores psicosociales del
sujeto activo que motivaron la comision del ilicito.

Esta circunstancia también resulta inaplicable para la fijacién de la pena de prision,
toda vez que lo que se juzga son actos cometidos por el condenado y no la

‘personalidad de éste.

El mévil del delito

Para su determinacién debe concurrir un motivo fdtil, esta clase de motivo consiste
en un antecedente psiquico de la accion de poca o ninguna importancia, 0 sea que,

es la idea de la desproporcion entre el motivo y la accion.

La mayoria de juzgadores confunde el movil del delito con los elementos del delito,
por ejemplo: en un delito de robo, consideran como movil del delito el
aprovechamiento ilicito del patrimonio de la victima, ello no es correcto porque tal

aprovechamiento ilicito es parte de ese delito.

Lo correcto es, como ya se dijo, cuando concurre algiin motivo fdtil, como ejemplo,
que el procesado le robé el celular a un joven porque éste es orgulloso con sus

cosas.
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Extension e intensidad del dafio causado

La extension e intensidad del dafio causado, no puede considerarse para graduar la
pena, si se soporta en el dafio que ha sido considerado por el legislador como
resultado de uno de los elementos del tipo penal. Solo es aplicable, cuando la
afectacion supera el solo hecho de la consumacion delictiva, por tal exceso, puede

considerarse que el dafio se ha extendido e intensificado.

También con ello se incurre en equivoco, ya que se aplican elementos del tipo penal.
Volviendo al caso del delito de robo, no puede considerarse como extension e
intensidad del dafio causado el hecho que la victima sufrié6 un perjuicio en su
patrimonio, porque el obvio de que, en ese delito, a la parte agraviada siempre se le
perjudica en su patrimonio. Lo que si podria considerarse como tal, por ejemplo, es
que por causa de habérselo robado su celular, las personas no se pudieron
comunicar con la victima y no pudo realizar un negocio, siempre y cuando sea

probado ese extremo.

Circunstancias atenuantes y agravantes

En cuanto a las circunstancias atenuantes, se refiere a las reguladas en el Articulo

26 del Codigo Penal, siendo éstas: inferioridad siquica, exceso de las causas de

justificacion, estado emotivo, arrepentimiento eficaz, reparacion de perjuicio,

preterintencionalidad, presentacion a la autoridad, confesion espontanea, ignorancia,
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dificultad de prever, provocacién o amenaza, vindicacion de ofensa, inculpabilidad

incompleta, atenuante por analogia.

Respecto a las circunstancias agravantes, deben aplicarse las reguladas en el
Articulo 27 del Cédigo Penal, siendo las siguientes: motivos fitiles o abyectos,
alevosia, premeditacion, medios gravemente peligrosos.

Aprovechamiento de calamidad, abuso de superioridad, ensafiamiento, preparacion
para la fuga, artificio para realizar el delito, cooperacion de menores de edad, interés
lucrativo, abuso de superioridad, auxilio de gente armada, cuadrilla, nocturnidad y
despoblado, menosprecio de autoridad, embriaguez, menosprecio al ofendido,
vinculacién con otro delito, menosprecio del lugar, facilidad de prever, uso de medios

publicitarios, reincidencia, habitualidad.

Las circunstancias agravantes no deben aplicarse si participan en la calificacion del
delito, pues, de hacerlo asi, contraviene lo regulado en el Articulo 29 del Coédigo
Penal. Por ejemplo, en el delito de asesinato no puede incluirse como agravante para
elevar la pena, la alevosia y premeditacion, ya que éstas califican directamente al
tipo penal de asesinato, porque ya estan comprendidas en el Articulo 132 del Caodigo

Penal.

Impugnacién de la pena de prisién por medio del recurso de casacion

La cantidad de tiempo fijado para cumplir la pena de prisién, puede ser impugnado

por medio del recurso de casacién por motivo de fondo, basado en el numeral 5 del

109



Articulo 441 del Cadigo Procesal Penal, que establece: “Si la resolucion vidla un
precepto constitucional o legal por errénea interpretacion, indebida aplicacion o falta
de aplicacién, cuando dicha violacién haya tenido influencia decisiva en la parte
resolutiva de la sentencia o del auto.” Como norma violada debe invocarse el articulo

65 del Codigo Penal.
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1.

2.

3.

4.

5.

CONCLUSIONES

Los medios de impugnacion son facultades conferidas a las partes para que
hagan valer sus derechos cuando se vean afectados legalmente, en las

resoluciones o sentencias de los juzgadores.

El Codigo Procesal Penal de Guatemala, regula las dos formas por las que se
puede presentar un recurso de casacion, que puede ser por forma o por fondo,

debiendo fundamentarse cada uno de conformidad con la legislacion vigente.

Existe un desconocimiento de los alcances juridicos de los recursos ordinarios y
los extraordinarios, por lo cual no se puede hacer valer los derechos del

postulante.

La pena privativa de libertad, como primera y principal consecuencia juridica, no

es impuesta de conformidad con lo regulado en el Articulo 65 del Codigo Penal.

Las circunstancias reguladas en el Articulo 65 del Cddigo Penal, aplicadas para
graduar la pena privativa de libertad, constituyen el tipo penal aplicado y son

inherentes al mismo.
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RECOMENDACIONES

El Organismo Judicial, debe capacitar a los jueces para mejorar la calidad de sus
resoluciones y sentencias para que no sean objeto de impugnacion, y evitar que

se cometan injusticias.

Los defensores, al momento de presentar un recurso de casacion, la
fundamentaciéon debe ser clara, a efecto que éste no sea objeto de rechazo y

tengan que recurrir a otras instancias para hacer valer sus derechos.

Que el Colegio de Abogados y Notarios promueva capacitaciones a los abogados
de la republica, con el fin de tener una clara vision legal para poder presentar un
recurso de casacién, ya sea de forma o de fondo, sin riesgo de que sea

rechazado para su tramite, y que sea eficaz para hacer valer su pretension.

El Organismo Judicial y el Colegio de Abogados de Guatemala capaciten a los
jueces y magistrados del ramo penal, y a los abogados litigantes, para que tener

mejor conocimiento sobre la fundamentacién de la pena de prision.

Deben los jueces encargados de dictar sentencia de conformidad a lo establecido
en el Articulo 65 del Cédigo Penal, debiendo ademéas hacer una analisis del
mismo, tomando en cuenta la posibilidad de imponer penas accesorias que

busque la debida rehabilitaciéon del imputado.
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