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Distinguido Doctor:

Hago de su conocimiento que de conformidad con el oficio emitido de fecha dos de junio del

afno dos mil diez se me nombré asesor del bachiller Ronald Estuardo Tello Martinez de su tesis
intitulada: “ANALISIS JURIDICO DE LOS PRESUPUESTOS MATERIALES Y DE LOS PRINCIPIOS DE
EXCEPCIONALIDAD Y PROPORCIONALIDAD QUE RIGEN LA PRISION PREVENTIVA EN LA
LEGISLACION PROCESAL PENAL DE GUATEMALA”. Para el efecto me permito sefialar los
siguientes aspectos:

a)

El sustentante durante el desarrollo de su tesis utilizé apropiadamente informacién cientifica
relacionada con el tema que investigo, a través de la recoleccion de datos doctrinarios y
juridicos recabados y después de dar lectura detenidamente a la misma puedo indicar que
se adapta perfectamente a los lineamientos exigidos.

Para desarrollar la tesis utilizd la metodologia acorde y las técnicas necesarias para fijar
claramente los puntos tetricos esenciales, aptos, basicos y acordes a la realidad actual
guatemalteca, para asi sefialar la importancia de la prisioén preventiva, siendo los métodos
empleados: historico, descriptivo, analitico y sintético. Las técnicas documental y de fichas
bibliograficas empleadas, permitieron llevar un orden cronologico y coherente del trabajo de
tesis.

En cuanto a la redaccién, vocabulario empleado, desarrollo de los capitulos, conclusiones y
recomendaciones, es claro que determinan ampliamente las medidas de coercion en la
legislacion procesal penal guatemalteca. El tema de la tesis es de bastante interés para
profesionales, estudiantes y ciudadania en general ya que abarca la realidad nacional,
sefalando a su vez la necesidad de cumplir con los objetivos generales y especificos, asi
como también presenta la comprobacién de la hipétesis formulada relativa a demostrar la
importancia legal de la prision preventiva.

15 avenida 15-16 zona 1 quinto nivel oficina cuatro
Tel: 57041875
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e) El bachiller estuvo de acuerdo en llevar a cabo las sugerencias indicadas, siempre bajo el
respeto de su posicion ideologica.

Doy a conocer que el trabajo de tesis def sustentante cumple de manera eficaz con los
requisitos establecidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura
en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por io que DICTAMINO
FAVORABLEMENTE para que pueda continuar con el tramite respectivo, para evaluarse
posteriormente por el Tribunal Examinador en el Examen Pablico de Tesis, previo a optar al grado
academico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Atentamente.
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 20 de
septiembre de 2013,

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante RONALD ESTUARDO TELLO MARTINEZ, titulado ANALISIS JURIDICO DE LGS
PRESUPUESTOS MATERIALES Y DE LOS PRINCIPIOS DE EXCEPCIONALIDAD Y
PROPORCIONALIDAD QUE RIGEN LA PRISION PREVENTIVA EN LA LEGISLACION
PROCESAL PENAL DE GUATEMALA. Articulos: 31, 33 y 34 dei Normative ara fa Elaboracion
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INTRODUCCION

La libertad es un bien juridico que permite la realizacién del individuo y que posibilita su
intervencién en actividades concretas socioeconémicas. Toda sociedad busca su
seguridad juridica, entendida como un supuesto esencial para la vida de la comunidad,
el desenvolvimiento normal de los individuos e instituciones que los integran, en virtud a
ella el mandato de detencidon aparece como una respuesta del sistema penal frente a la
potencialidad delictiva del imputado, siendo la aplicacién de esa medida la que
asegurara a la sociedad frente al presunto culpable y es admisible en cualquier estado

del procedimiento.

La prisién preventiva consiste en el ingreso del imputado a un centro penitenciario para
evitar que evada la accién de justicia o produzca entorpecimiento o destruccién de la

actividad probatoria.

Los objetivos de la tesis dieron a conocer que las restricciones contenidas en las
medidas coercitivas, responden siempre e inexcusablemente a los principios de
excepcionalidad y proporcionalidad como garantias frente a los medios de interdiccidén a

la arbitrariedad judicial.

La restriccion de un derecho fundamental que expresa la autorizacion legal en base a
los principios anotados siempre en la medida y exigencia necesaria asi como para que
existan suficientes elementos de conviccion. La prisidon preventiva es un acto procesal
dispuesto por una resolucién judicial que produce una prisién provisional de la libertad
personal del imputado, con la finalidad de asegurar el desarrollo del proceso personal y

la eventual ejecucion de la sentencia o pena.
El nuevo Cddigo Procesal Penal exige que la prision preventiva se conciba como un

instrumento excepcional que solamente puede ser utilizado cuando las demas medidas

cautelares personales del proceso penal son insuficientes para lograr el objetivo que se

(i)



pretende asegurar el desarrollo y resultado del proceso.

El desarrollo de la tesis se llevé a cabo en cuatro capitulos: el primero, indicd el derecho
procesal penal; el segundo capitulo, establecié las garantias del derecho procesal
penal; el tercer capitulo, dio a conocer la prisién preventiva y el cuarto capitulo, analizd
los presupuestos materiales y los principios de excepcionalidad y proporcionalidad que

rigen la prision preventiva.

Las técnicas utilizadas para el desarrollo de la tesis fueron: bibliografica y documental.

Los métodos empleados fueron los siguientes: analitico, deductivo e inductivo.

La hipotesis comprobd, que la prisidon preventiva es una medida excepcional que debe
practicarse en el ambito del proceso penal y que la inseguridad juridica que se vive en
Guatemala permite que esta medida sea frecuentemente recurrible, hecho que con la
aplicacién del nuevo modelo procesal tiene que convertirse en una medida excepcional
y que obligara al persecutor del delito a solicitar esta medida resguardado de un acervo
probatorio y por su parte al juez de la investigacién preparatoria a dictarlo debidamente
fundamentado y cumpliendo de forma exhaustiva con los presupuestos materiales y con

los principios de excepcionalidad y proporcionalidad.

(i)



CAPITULO |

1. Derecho procesal penal

Los hombres en sociedad tienen conflictos de intereses, en virtud de que los bienes de
la vida no alcanzan para las necesidades ni los deseos de todos. Surgen asi,
pretensiones de unos que no son aceptadas, sino resistidas por otros, generandose la

controversia.

El derecho, se encuentra entonces frente a conflictos que debe solucionar, pues su
finalidad reguladora es justamente comprender esas controversias. El derecho objetivo,
impone normas de conducta; sin embargo la simple produccion y dictado de esas
normas no es suficiente, pues los individuos pueden desconocerlas, por lo que se debe

establecer el mecanismo para que respeten.

El Estado, que es quien dicta el derecho y en cierto modo lo monopoliza, en la época
moderna establece no sélo las sanciones para quien no cumpla con las normas de
conducta sancionadas y desconozca las facultades de otro miembro de la sociedad

sino que, también debe establecer los mecanismos para imponerlas.

La conducta humana se ajusta normalmente al Derecho, el cual por otra parte, recoge
como norma la regla social, es decir lo que habitualmente se cumple, los conflictos,
pues, ordinariamente no se producen, pero si asi sucede, también generalmente, se
resuelven por la via pacifica. No obstante y para los casos de excepcidn, pese a ser
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muchos, son de gran excepcién y el Estado debe establecer su tutela juridica, esto es la
prestacion del apoyo y el establecimiento de formas para que se respeten las

situaciones juridicas legitimas y se cumpla con el derecho.

La solucién del conflicto puede darse de manera muy diversa. Es natural que la mas
antigua y la que resulta natural, como tendencia primitiva del ser humano, es la de la

fuerza.

“La evolucién social y juridica, va excluyendo esta fuerza a medida que se progresa; y
se puede identificar la evolucién con el rechazo, por eso los derechos y las sociedades
que no han evolucionado lo suficiente, como sucede en el ambito internacional,

mantienen aun soluciones de confiicto basadas en la fuerza”.’

Por eso, también, resulta indudable que todas las soluciones de violencia representan

un retroceso en la humanidad.

En alguna etapa primitiva o de desarrollo muy retardada, se llega a la propia regulacién
de la fuerza como forma sancionatoria, como por ejemplo, cuando se establece la ley

del talién del ojo por ojo, diente por diente.

Esa forma se denomina autodefensa o defensa propia, en virtud de la cual el titular de

la situacién del derecho asume la defensa del mismo. El primer intento de progreso, fue

! Albin Rodriguez, Eber Rodrigo. Temas de derecho penal y procesal penal. Pag. 90.
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fijar la medida de la creacién en el sistema de composicion germano; donde se permitia

la reaccién individual o familiar, o de grupo pero se trataba de tarifarla.

Es una forma muy primitiva de intervencion de la colectividad, para determinar el modo

de sancion ante el infractor.

En la evolucién del derecho, la dltima etapa es la moderna, en la cual el Estado se
apropia de la facultad sancionatoria que prohibe la justicia por la propia mano, llegando

a tipificar como delito tal conducta en el Cédigo Penal.

Tal es la importancia, que en la época actual se reconoce a este fin esencial del Estado
que consiste en brindar tutela juridica, que si no lo realiza practicamente se le considera

que no existe.

“Entre aquella etapa de la fuerza y la actual, han existido otras formas que se tienen
que estudiar, por cuanto todavia casi todas ellas coexisten con ese poder estatal de
imponer las sanciones y de resolver los conflictos, cuando las partes no lo pueden

hacer por si mismas”.?

La forma de defensa propia, desaparecida hoy en el campo juridico en general, se
mantiene para algunos casos de excepcién: asi sucede con la legitima defensa y con el

derecho de retencion.

? Ibid. Pag. 92.



En todos los casos, la autotutela se caracteriza por dos notas esenciales: la ausencia~ -
de un tercero distinto a las partes que pueda resolver el conflicto y la imposicién de la

decisién de una de las partes a la otra.

También existen formas de autocomposicion, esto es de la solucion del conflicto por las

propias partes, en este caso entre ambas, sin que una imponga nada a la otra.

Los autores mencionan, entre otros, el caso de la renuncia o desistimiento, soluciéon que
proviene del atacante o pretendiente, que consiste en abandonar el conflicto,

sacrificando su propio interés.

Otra forma es el allanamiento que, por el contrario, es la sumision del atacado,
demandado que se aviene a reconocer la razén o la pretension del otro. El

desistimiento y el allanamiento pueden darse dentro del proceso.

La tercera es la transaccion, que deriva de un acuerdo entre ambas partes en el
conflicto, que resultan mediante concesiones reciprocas en sus respectivos intereses o

pretensiones.

Las ofras formas se encuentran dentro de la heterocomposiciéon, que suponen la

solucién del conflicto por un tercero.

La intervencion de un tercero en el conflicto, con el fin de provocar un arreglo, aparece
desde los albores de la humanidad y da lugar a diferentes formas de solucién.

4



Su antecedente 16gico es el tercero en el contrato, que interviene para acercar o,
excepcionalmente, suplir la voluntad de las partes en el acuerdo que supone la

formacion de aquél.

Comienza por mencionarse al nhuncio 0 mensajero, que transmite la voluntad de una
parte a la otra, pues, una vez aceptada una propuesta y comunidad, la aceptaciéon

queda concluida en el acuerdo de voluntades.

Existe, también la figura del mandatario, debido a que quien actua representado
valientemente la voluntad de las parte que lo instituye se denomina mandante. O sea,
que representa a una de las partes en celebracién del contrato, asi como en cualquiera
de los demas actos juridicos, salvo los personalisimos. A través de la representacion y

por intermedio de mandatario, se pueden en principio, celebrar toda clase de contratos.

Una figura que deriva de ésta, pero es diferente, es la del gestor de negocios, quien
carece de representaciéon, pues actia conforme a su propia voluntad, pero puede

contratar en nombre ajeno, sujeto a la ratificacion de éste.

Es una figura que tiende a solucionar algunas situaciones en las cuales no se ha podido

otorgar el mandato, y se encuentra recogida en los codigos.

Por Ultimo y con caracter excepcional, se menciona, siempre dentro del contrato, la
figura de un tercero decisor respecto de algun elemento del contrato, que las partes no
acuerdan voluntariamente, sino que dejan librada a la resolucién de un tercero.

5




La imparcialidad, va a ser lo que caracteriza a los terceros que tienen como mision

resolver o ayudar a resolver el conflicto cuando este se ha planteado.

El mediador es un tercero que intenta comunicarse a las partes entre si, por propia
iniciativa de ellas o de ofro tercero que se lo pide; propone medios de solucion
aceptables y puede, en consecuencia, lograr el acuerdo de éstas sobre el punto de

discrepancia.

Es un simple particular que interpone sus buenos oficios. Seria el caso del abogado
que, muy frecuentemente, busca el acuerdo antes que el pleito, los abogados de las
partes proponen siempre entre ellos mismos soluciones conciliatorias, inclusive
intercambiando documentacién, pruebas, etc. y el nimero de acuerdos logrados es muy

altos y los conflictos que llegan a los tribunales muy pocos.

La solucién obtenida por el mediador extrae su eficacia del acuerdo de las partes, es un
auténtico contrato, una transaccién, normalmente, salvo que una de aquéllas renuncie a

sus pretensiones en forma total.

La conciliacion es, en ultimo extremo, una mediacion, pues resulta también de la
intervenciéon de un tercero que busca un acercamiento de las partes, procurando el

acuerdo basado en la voluntad de éstas.

“Generalmente el conciliador es un érgano puablico, creado especialmente al efecto de

solucionar en forma amistosa los conflictos juridicos. Para evitar que deriven en un

6
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proceso judicial, o también, si se realizan durante éste, para suprimir o terminar el

proceso ya iniciado”.®

Esto da un caracter especial a la mediacién, influyendo, al menos psicolégicamente, en

el ambito de las partes y favorece el acuerdo.

El arbitraje implica la composicién del conflicto por un tercero que lo resuelve por su
voluntad y conforme a él procedimiento predeterminado, puede suponer un 6rgano

publico o privado, nacional o internacional.

Generalmente, implica la sumisién voluntaria de las partes, quienes a menudo, también
lo eligen libremente. Hay casos de excepcidn de arbitraje obligatorio, asi como también

hay 6rganos permanentes de arbitraje, no elegidos para el caso concreto por las partes.

El arbitro es, en todo caso, un tercero imparcial y esta investido sea por las partes o por
la ley de atribuciones idénticas a la de los jueces, pero no de poder o fuerza para
ejecutar sus decisiones y puede juzgar y luego necesita el auxilio para ejecutar lo

juzgado.

La justicia arbitral que es la mas primitiva y original, ha tenido un gran desarrollo en los

tltimos tiempos, tanto en el campo interno como internacional.

® Ibid. Pag. 102.
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1.1. El proceso

La otra forma de heterocomposicion es el proceso, que es la manera de solucionar los

conflictos que brinda el Estado mediante su funcién jurisdiccional.

En efecto, el Estado expropia la funcién sancionatoria y, en sustitucion de los
particulares, debe organizar un mecanismo necesario para resolver los conflictos y

aplicar las sanciones la suya propia.

Es decir, el Estado, en el campo juridico, no cumple solo con la produccién y el

reconocimiento de la funcién normativa con otra de segundo grado, complementaria.

A la funcion de dictar las normas se agrega esta otra que tiene por objeto la
conservacion del orden juridico cuando es desconocido y el particular reclama
proteccién que es la funcién jurisdiccional. El medio para realizar dicha funcién es el

proceso y las normas que lo regulan son de derecho procesal.

El Estado, al prohibir la autodefensa y reconocer la excepcionalidad de la
autocomposicion, otorga, a través de sus érganos, la tutela juridica a la partes, por
intermedio de la jurisdiccién y a través del proceso. Cuando dichas partes reclaman

esa tutela, por medio de un poder juridico, éste recibe el nombre de accién.



1.2, Accioén y jurisdiccion

Es esencial el estudio del derecho procesal, pero antes de hacerlo se debe efectuar una

breve referencia a su contenido, sefalando sus nociones fundamentales.

Se ha dicho que los conceptos de jurisdiccion, accién y proceso, constituyen una trilogia

estructura, o sea, sus nociones basicas.

“La jurisdiccion, es la funcién estatal que tiene el cometido de dirimir los conflictos
entre los individuos para imponer el derecho, como su etimologia lo expresa. Significa,
decir el derecho aunque, en la concepcidon mas moderna, no sblo es eso juzgar, sino

también ejecutar lo juzgado”.*

La funcion jurisdiccional, que es una misma, no se limita a juzgar conflictos entre
particulares, también en lo penal se manifiesta a través de la potestad de imponer la
sancién al imputado y en lo contencioso administrativo se juzgan las relaciones y

conflictos entre los particulares y la propia administracion.

La accidn, constituye un derecho o un poder juridico que se ejercita frente al Estado en
sus érganos jurisdiccionales, para reclamar la actividad jurisdiccional. Es decir, frente a
un conflicto de intereses, o a una pretension insatisfecha, el particular se dirige al

organo jurisdiccional para reclamar la satisfacciéon de ésta, la solucion del conflicto.

* Colin Sanchez, Guillermo. Procedimientos penales. P4g. 56.
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La moderna doctrina considera la acciobn un derecho abstracto, de reclamar la
proteccién jurisdiccional, la que se realiza a través del proceso, porque la actividad
jurisdiccional no funciona normalmente de oficio, sino a iniciativa de parte, conforme a

los viejos principios romanos de ne procedat iure ex oficio y neno iude sine actore.

En el proceso penal el que ejerce el poder reclamado el ejercicio jurisdiccional es otro
oérgano del Estado: el Ministerio Publico, en lugar del acusador privado de la época

primitiva, del cual quedan vestigios.

El ejercicio de la funcién jurisdiccional, que tiene por fin decir el derecho en el caso
concreto, mediante una declaracién judicial que constituye en adelante la regla
obligatoria con caracter definitivo e inmodificable, se realiza mediante el proceso, Esa
declaracion se realiza por el juez en representacién del Estado. Luego de una serie de
actos que constituyen dicho proceso, en lo que se denomina sentencia, que es el acto
final de todo ese proceso, la inmutabilidad de la sentencia es una cualidad de la misma

que se conoce con el nombre de cosa juzgada.

“El proceso, pues, es el conjunto de actos dirigidos a un fin como sucede en todos los
demas, es la solucién del conflicto o la satisfaccién de la pretensién mediante la
imposiciéon de la regla juridica, el derecho lo mas mediatamente, la implantacion de la

paz y la justicia en el medio social”.®

® Ibid. Pag. 77.
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Entonces, si es fundamental que el Estado ejercite la funcion jurisdiccional, base del
mismo, al punto de constituirse el judicial como uno de los tres poderes que se
reconocen, casi unanimemente, como los fundamentales, también es esencial
reconocer a los particulares ese derecho a la jurisdiccidbn que proclaman los tratados

internacionales.

Esto es, el derecho a reclamar la tutela jurisdiccional. Pero, asimismo, resulta esencial
el proceso, puesto que dicha funcidn se presta a través de toda esa serie de actos que
garantizan que la declaracion final, o sea, la sentencia esté basada en una correcta
evaluaciéon de las situaciones que se plantea al juez. Por eso, también resulta un
derecho humano esencial, el del debido proceso, esto es, que no sélo se juzgue por un
juez imparcial e idoneo, sino a través de una serie de actos que garanticen que esa
declaracion final sea la que corresponde conforme al derecho que la sociedad por sus
6rganos naturales legislativos ha dictado, al punto que se sostiene que si no se

cumplen estas garantias no habria proceso.

Por eso, primero para el derecho penal, se reclama que no se aplicara ninguna pena sin
previo proceso de nulla poena sin indicio y luego también, para el proceso civil,
considerando el debido proceso como un principio constitucional o aun de derecho

natural o de la superlegalidad constitucional.

Solamente, para asegurar el resuitado del proceso, se permite anticipar ciertas medidas
de garantia como embargos preventivos, cautelas y prisibn preventiva, pero las
definitivas y la confirmacion y revocacién de estas, sbélo se pueden resolver y tomar
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luego del proceso, o sea, de todos los actos que la ley prevé para que el Estado ejerza

la funcién de juzgar. Porque también resulta una garantia constitucional, la que las

formas del proceso sé6lo pueden ser establecidas por la Ley.

1.3. La norma procesal

El derecho procesal, es el conjunto de las normas que establecen los institutos del

proceso y regulan su desarrollo y efectos y también la actividad jurisdiccional.

Derecho procesal es el conjunto de normas que regulan la actividad del Estado para la
aplicacién de las leyes de fondo, o sea, la rama del saber juridico que estudia en forma
sistematica la naturaleza del proceso civil, su constitucién, desenvolvimiento y eficacia.

Regula los requisitos, el desarrollo y los efectos del proceso.

El Estado, en el desemperio de su funcidén puablica, regula las relaciones intersubjetivas

a través de los distintos érdenes de actividades.

Con la primera, que es la legislacion, establece las normas generales y abstractas,
directas sin referencia a situaciones particulares concretas o a individuos determinados
y constituyen tipos o modelos de conducta acompafiados de la sanciéon que reclama el

caracter coercible de la regla de derecho.
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Con la segunda, que es la jurisdiccién, se procura obtener la realizacién practica de las

primeras, declarando cud! es la ley del caso concreto o proceso de conocimiento y

adoptando medidas para que esa regla sea cumplida proceso de ejecucion.

El derecho sustancial, es cumplido habituaimente cuando es violado y se reclama la
tutela jurisdiccional, y el derecho procesal es el instrumento para hacer valer aquellas
reglas que establecieron los deberes y derechos o situaciones juridicas que constituyen

el derecho material.

El derecho procesal aparece entonces como un medio, como un derecho secundario
gue supone la existencia de normas juridicas preexistentes, que regulan la conducta
humana y que habrian sido violadas. Es también de caracter instrumental, por servir de

medio a los otros derechos.

“Al analizar las instituciones procesales, se sefala la forma para juzgar eficazmente la
situacion juridica sustancial y hacer una declaracién concreta por medio de la sentencia.
Se requiere un proceso valido, esto es, que los actos del procedimiento se hayan

desenvuelto de conformidad con el derecho procesal’.®

Este caracter que algunos llaman secundario del derecho procesal, no significa
desconocer la autonomia que posee ni le hace perder su unidad. El concepto de accién

en el ultimo siglo del derecho procesal es autbnomo, tiene sus normas propias, se

® Ibid. Pag. 95.
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maneja con instituciones y principios especiales a pesar de ser un instrumento y como

tal debe adecuarse al derecho de fondo que pretende imponer.

Por ello, inclusive es posible que segin la rama del derecho de fondo, se le requiera al
proceso ciertas adecuaciones a aquella, ciertas reglas especiales derivadas de aquél.

Asi sucede, con el derecho penal, el agrario, el de familia, el laboral, etc.

Sucede que cada derecho de fondo quiere tener un proceso propio. Esto acaece en la
actualidad con los llamados procesos sociales, como antes con el proceso penal. Se ha
dado en llamar derecho social, a aquél en el cual el derecho y la justicia tratan de
proteger a una de las partes en la relaciéon sustancial y procesal, que parece como la

mas débil por diversas razones, entre otras la econdmica.

Tanto los agraristas, los laboralistas, los especialistas en menores y derecho de familia
reclaman un proceso especial con principios de oralidad, abreviacion, simplificacién de
las formas, aumento de poderes del juez, etc, invocando el caracter social y
trascendente de cada uno de estos derechos, justamente esos principios son los que

los procesalistas modernos reclaman para todo proceso.

Los referidos derechos sustanciales como el penal, reclaman ciertas especialidades
dentro del procedimiento, esto no vulnera la existencia de un derecho procesal

independiente auténomo y Unico.
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Por eso, pese a que el derecho procesal tenga diversas ramas, no por ello deja de tener
unidad, a través del estudio del proceso y sus propios principios que en una rama u otra

pueden tener matices diversos.

1.4. Derecho procesal

En la gran divisibn entre el derecho publico y privado, el procesal se ubica,
modernamente, en el primero. En efecto, si tiene por objeto la administracion estatal de
la justicia y la aplicaciéon y vigencia del derecho. No puede ser privado, aun cuando
resultan los conflictos particulares y, normalmente, no funcione a solicitud de la parte

interesada en el proceso civil.

Sin perjuicio de ello, el objetivo Ultimo del proceso, desde que importa ejercer la funcién
jurisdiccional, es la actuacién del derecho objetivo, la imposicién de la paz social y el
imperio de la regla juridica en relacién con la justicia. Para ello, el Estado crea una
organizacién eminentemente publica denominada poder judicial, a quien atribuye, en

forma de monopolio la funcién de resolver los litigios entre particulares.

“Como todos los derechos y en virtud de la esencia unidad de éste y del Estado que lo
impone y establece, sin perjuicio de recogerlo de la comunidad social, mantiene una

relacion con las otras ramas del mismo”.’

” Gimeno Sendra, Vicente. Derecho procesal penal. Pag. 104.
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En primer lugar, con el derecho constitucional, surgen todos los principios que
informaran los diversos conjuntos juridicos. Pues, mediante la Constitucién Politica de
la Republica es donde la comunidad organizada establece, a través del poder

constituyente, todos los principios y reglas basicas.

Por eso, existen fundamentales principios procesales constitucionales y la Constitucion
Politica es la fuente primera del derecho procesal. Inclusive, las normas
supraconstitucionales, asi como los propios tratados internacionales que suscriben los

Estados.

Desde que se establece el control jurisdiccional de la administracion publica y se crea
un tribunal de lo contencioso administrativo, la rama administrativa del derecho,

precisamente, tiene una estrecha relacién con la disciplina en estudio.

Y por razén de la instrumentalidad, las distintas ramas del derecho sustantivo se
relacionan intimamente con el derecho procesal. Al punto de que en las normativas del
derecho de fondo se encuentran frecuentemente, reglas procesales. En especial en los

mas antiguos cuerpos de leyes.
1.5. Fuentes

Hay varios conceptos de la palabra fuentes. El que interesa, es el de fuente formal o de
validez de la norma juridica, que significa investigar la forma que dicha norma debe

tener para ser obligatoria.
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Las cuatro posibles fuentes formales o de validez son: la legislacién, en el amplio

sentido de la expresion, la costumbre, la jurisprudencia, y la doctrina. También, la

unica fuente de validez, es la legislacién, pero las otras no dejan de tener importancia,

pues también inspiran, a veces, las soluciones juridicas.

La legislacion: se entiende por legislacién el conjunto de normas juridicas
dictadas por 6rganos especializados del Estado. Es decir, que ademas de la ley
comprende las normas superiores o inferiores y los Decretos reglamentarios en

la escala jerarquica, que tengan caracter general.

La Constitucién Politica es la fuente primaria del derecho procesal. En ella, se
establece la organizacion de los tribunales del pais. Generalmente, también, la

forma de designacién y condiciones de los magistrados que lo integran.

En la Constitucién Politica se establecen, a veces en forma expresa ciertos
principios fundamentales del proceso y otras se les encuentra en forma tacita, en
lo que la doctrina tuvo fundamental intervencién designando el nombre de

principios constitucionales del proceso.

Inclusive modernamente, se incluyen en ellos ciertas formas de proceso, tales

como el de inconstitucionalidad y el amparo el contencioso administrativo. Se

les denomina procesos constitucionales.
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Ello se presenta en la era del constitucionalismo y de la proclamaciéon de normas
fundamentales sobre los derechos humanos y sus garantias establecidas en las
constituciones y aun en reglas internacionales, como sucede en la Declaracién

Universal de los Derechos Humanos.

Cuando el derecho es desconocido y se reclama la via judicial no hay un
instrumento adecuado, todo se desvanece cuando la judicatura no cumple

cabalmente con sus cometidos.

Por todo esto resuita justificado que, aun por encima del legislador, se
establezcan los principios fundamentales que deben orientar al proceso,

realizando esos derechos fundamentales.

La doctrina y la jurisprudencia, a veces primero una que la otra, alternativamente,
han hecho frecuentemente la aplicaciéon de principios extraidos de la Constitucién

Politica de la Repubilica.

Entre los principios constitucionales de los cuales se ha hecho aplicacién en el
derecho positivo, se pueden mencionar varios. El de igualdad, se encuentra
establecido en la Constituciéon Politica de la Republica, del cual se ha extraido la
consecuencia que las partes deben tener iguales derechos en el proceso: tanto
para ejercer la accién, como para probar, deducir medios impugnativos contra las

providencias judiciales, en general, igualdad de oportunidades.
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Es de importancia el analisis del principio del juez natural, el de legalidad de las
formas procesales, el de responsabilidad de los jueces y del estado por sus actos
que pueden causar perjuicios a los justiciables y el de la prohibicién del juicio
penal en rebeldia. Asi como también, el de la prohibicién de detencién de las
personas, el habeas corpus, general de que lo que no esta prohibido esta

permitido.

“En la jurisprudencia, es el debido proceso legal el que se establece
originalmente para el juicio penal, pero luego se hace valer para todos. Para
esto y también por violar el principio de igualdad, se han declarado

inconstitucionales diversas leyes”.®

También, constituyen fuente del derecho procesal como los demas los tratados
internacionales, la cooperacién judicial, la extradicion, etc. suscritos y ratificados

por el pais.

La ley, en especial los codigos que son leyes sistematizadas sobre una misma

materia, constituyen la fuente mas importante del derecho procesal.

Dado el principio establecido en la Constitucién, de la legalidad de las formas
procesales, el orden y las formalidades de los juicios deben ser establecidos por

esta via.

® Ibid. Pag. 109.
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b)

El sistema de separacién de poderes gue rige en los paises democraticos, exige
que las leyes sean directas por el poder legislativo, con los cual éste es el que

establece las formalidades procesales.

Y si bien resulta deseable que se trate de leyes especializadas y sistematizadas,
no se puede olvidar que en muchisimas otras leyes existen diferentes normas
procesales. En especial, porque estas leyes que regulan institutos especiales
establecen su propio proceso, siguiendo la equivocada tendencia antigua de
considerar al derecho procesal no sélo instrumental, sino dependiente o derivado

del propio derecho sustantivo.

Los decretos del poder ejecutivo y sus reglamentos constituyen, dentro del
sistema, fuentes del derecho, en cuanto explica la ley, en ciertos casos, o cuando

en otros, establecen normas nuevas.

No obstante, en virtud de que la jurisdiccién y competencia de los tribunales y el
orden y las formalidades de los juicios los establece la ley, la competencia del
poder ejecutivo en materia procesal es muy restringida y queda limitada a los

casos en que la ley le acuerda esa facultad.
Jurisprudencia: es el conjunto de decisiones judiciales que son las que dictan los
tribunales, haciendo aplicacion de la ley a los litigios planteados ante ellos por las

partes, en virtud de las pretensiones deducidas por éstas sea en materia civil o
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penal. En sentido mas restringido, se habla de jurisprudencia refiriéndose a

aquellas decisiones judiciales sobre un mismo caso y concordantes.

Es indiscutible que al llenar la distancia entre el caso concreto y la norma general,
la jurisprudencia tiene una importantisima funcién en la creacién del derecho, sea

interpretando la ley, sea integrandola.

El régimen es el de la jurisprudencia obligatoria, en cuanto la decisién de un
tribunal en un nuevo caso obliga, para el futuro. El derecho, entonces, tiene su
fuente en la jurisprudencia, muchisimo mas amplia que la ley, y se estudia a

través de los casos judiciales rectores.

Ese valor obligatorio de fa jurisprudencia sélo o tienen las decisiones de los
tribunales superiores y aun asi ésta puede ser variada. Ha existido la

obligatoriedad de los fallos plenatrios.

El tribunal superior o el pleno de uno de ellos establece la jurisprudencia,
entendida como interpretacién obligatoria respecto de un caso determinado.
Como es natural, el propio érgano puede cambiar posteriormente esa misma
decisién, pero no un tribunal inferior. Es entonces, un sistema intermedio el que

predomina.

Las sentencias judiciales no tienen fuerza obligatoria, sino en las causas en que
actualmente se pronunciaren. Todas las decisiones jurisdiccionales, aun las de
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los 6rganos superiores, no son obligatorias mas que en los casos en que se
pronuncian, asi un tribunal juez inferior puede apartarse de la interpretaciéon que

a una determinada ley han dado los superiores.

Sin embargo, se pueden anular las decisiones por violacién a la ley, con lo cual,
de hecho, se esta imponiendo una interpretacion obligatoria. Aun cuando las
decision no es obligatoria fuera del caso en que se pronuncia, ni aun en cuanto
declara la inconstitucionalidad de la ley igualmente, al anular las sentencias por
violacién de la ley de fondo o de forma, en la gran parte de los asuntos, se va
imponiendo de hecho, aunque no sea de derecho una unificacion de

jurisprudencia que se atribuye.

La jurisprudencia de los tribunales es una constante fuente de inspiracién de la
doctrina y de las propias sentencias. De ahi, la importancia cada vez mayor de

su estudio y la existencia de tantos repertorios.

La costumbre: en materia procesal, en especial en el procedimiento de los
tribunales, existen mdltiples usos y costumbres que acttan como normas
juridicas. En realidad todos los que participan en el proceso como los jueces,

funcionarios, partes, etc., se atienen a diversos usos y costumbres forenses.

Pero pese a su cumplimiento, ellos no son obligatorios y su apartamiento no da

lugar a reclamacién alguna.
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d)

1.6.

Doctrina procesal: tampoco constituye fuente del derecho en los modernos
estados, pero su autoridad es fundamental dependiendo de la mayor o menor
categoria del jurisconsulto que opine, y de la mayor o menor cantidad de

pareceres en un mismo sentido.

Resulta de fundamental interés, destacar el importante papel que la doctrina
procesal comparada ha tenido en el desarrollo del derecho positivo y la

jurisprudencia.

La principal funcién de la doctrina, es la sistematizacién actuando de nexo entre
la regla general y abstracta y el caso concreto. Esta sistematica, representa el
esfuerzo de la ciencia del derecho procesal al servicio de éste, elaborando
conceptos, definiciones, clarificando, comparando y filando a la naturaleza

juridica de las instituciones.

Inclusive la doctrina realiza una importante labor preparando anteproyectos de

leyes procesales y aun de cédigos.

Aplicacion

Las reglas que reglamentan a interpretacion e integracién de las normas juridicas

pertenecen a la teoria general del derecho y estan, en la mayoria de los ordenamientos,

por razones histéricas, dentro del Cédigo Civil.
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Esto significa que, por esas dos razones, generalmente no hay reglas de interpretacion
e integracién de la ley procesal, como no las hay de la ley comercial, agraria, etc. fuera

de algunas pequefias especialidades.

La interpretacion puede clasificarse, por su autor, en legislativa, judicial y doctrinaria. A
la primera se le suele llamar auténtica, pues lo es cuando se trata de la ley. Por ambas
razones especialmente por provenir del legislador es obligatoria para todos, en especial

para el juez.

La judicial, ocurre en los paises en los cuales la jurisprudencia no es fuente del derecho,
no es obligatoria y lo serd en la medida en que el sistema reconozca validez a la

jurisprudencia.

La doctrina nunca es obligatoria en el derecho moderno, pero influye en la

jurisprudencia.

Segun el medio empleado la interpretacion puede ser gramatical, histérica y 16gica,
segln se base en el texto legal, 1a historia de la sancién de la ley o el contexto de ésta y,

en especial su finalidad derivada de ella misma.

El derecho procesal cuenta con principios procesales que integran el elemento 16gico de
la interpretacién de la referida norma y cuyo estudio resulta de fundamental interés para
aclarar el sentido de las normas, cuyo texto debe entenderse en funcién de dichos
principios.
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Por dltimo, en cuanto al sistema cientifico, la interpretacion puede ser, conforme al
antiguo sistema, exegética si se limita al analisis de la letra de la norma, histérico
evolutivo, cuando se toma en consideracion la evolucién histérica pudiendo cambiar la
interpretacion de la misma ley segln las nuevas circunstancias y légico sistematica, que

parece ser el sistema mas moderno y aun el que surge de la ley.

Para interpretar una norma debe acudirse, en caso de duda, a los principios en especial

a los procesales y a las garantias constitucionales del debido proceso.

“Los principios generales del derecho son los de la doctrina general del proceso, en
especial los que emanan y se extraen de la propia ley de generalizaciéon o induccién,
para luego de ellos derivar las soluciones para los casos concretos en los cuales hay

vacio legal”.?

Las doctrinas mas recibidas seran las mayoritarias sobre el tema, primero en la teoria
nacional y, luego, en la comparada. El método comparativo, cada vez mas, resulta un

precioso auxiliar para la integracion de la ley.

Es de importancia el andlisis en primer lugar del principio del proceso penal: in dubio
pro reo, luego y por inspiraciéon de éste, el principio del in dubio pro operario del derecho
laboral y es de indubio pro locatario, proclamado por quienes estudian el régimen de

arrendamientos.

® Martin Ostos, José. Introduccion al derecho procesal. Pag. 55.

25



El primero es invocado por todos los autores, los otros dos resultan mas discutibles.
No se trata de principios que rijan, ni la interpretacién, ni la integracién, sino la

valoracion y apreciacion de la prueba en cada uno de estos sectores.

El ambito de aplicacién de la ley procesal se analiza en el espacio, en el tiempo y en los

sujetos procesales.

En lo que se refiere al primer tema, el principio que rige, casi sin excepciones, es el de
la aplicacién de la ley del lugar del proceso, o del juez, que lo rige, de acuerdo a la regla

general del locus regit actum.

Teéricamente, cabrian dos posibilidades: la solucién mencionada y la de que, en virtud
de la unidad del proceso y de todos los actos, el procedimiento se rija todo por la misma

ley, cualquiera que sea el lugar en que se realice.

Sin embargo, por una razén de orden politica y otra de practica, se opta por la solucién
mencionada que, por lo demas coincide con las reglas generales del derecho

internacionai privado.

La razén politica consiste en que la realizacion del proceso constituye una expresion de

la soberania del Estado, cual es la funcién jurisdiccional.

La razén practica es la dificultad insuperable en admitir un proceso realizado en
diversos lugares y regido por una misma ley. Lo practico es que si el proceso no se
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puede desarrollar en un solo territorio, como sucede a veces y alli radica el problema si
hay que interrogar a un testigo en el extranjero, producir otra prueba, ejecutar la
sentencia, emplazar al demandado, etc., los actos se regiran por la ley del lugar de
cumplimiento. La ley procesal se aplica s6lo dentro del espacio en que se rige el

territorio del Estado que dict6 esa ley.

Naturalmente que las diferentes relaciones que se desarrollan a través de distintos
paises, y en algunos paises federales, entre los propios Estado federados, llamense asi
o provincias, departamentos, etc. cada vez con mayor frecuencia llevan, en ésta, como

sucede en otras materias, a exigir una cooperacion internacional.

En esta materia existen tratados que regulan dicha cooperacién y, a veces, establecen

la forma de solicitar dicha cooperacién.

Por esa via se logra que ciertos actos del procedimiento, se puedan cumplir con otro

pais.

La unificacién de los procedimientos, al menos en sus lineas generales constituye otro
paso para superar las dificultades y la culminacién de todo ello y es relativo a la

creacion de tribunales internacionales.

La doctrina mas que retroactividad de la ley nueva, es un fenémeno frecuente de la ultra

actividad, esto es la continuaciéon de la eficacia de la ley derogada para el futuro,
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rigiendo las situaciones anteriores como los derechos adquiridos y los efectos de las

situaciones juridicas anteriores.

Es decir que no se aplica el principio comin de que la ley vieja continta rigiendo las
situaciones que han comenzado, no se reconoce un derecho adquirido al proceso

iniciado.

Hay quienes, en funcién de la unidad del proceso y de sus actos, han proclamado, ese
principio sosteniendo que las leyes procesales, para no ser retroactivas, sélo se podrian

aplicar a los nuevos procesos.

Sin embargo, la doctrina y la jurisprudencia universales, salvo excepciones, admiten
que toda reforma procesal se aplica al proceso en tramite, esto es a sus actos futuros

de aplicaciéon inmediata.

Considerando las diversas etapas del proceso, en primer lugar las normas que
organizan los tribunales y reglamentan su jurisdiccién y competencia, es de donde
surge la mayor duda en cuanto a que si las nuevas leyes se aplican a ellos. Esto es, si
una ley que modifica la competencia debe también aplicarse a los procesos en tramite,

que implican, frecuentemente, trasladar la causa a otro tribunal.

Aqui se duda de que esto sea aplicacion inmediata o retroactividad y muchos
procesalistas eminentes sostienen el principio de la perpetuatio jurisdictionis, esto es
que, iniciando un asunto en un juzgado, alli seguira aunque haya cambio de ley.

28



Con respecto a la accién, formas del procedimiento, presupuestos procesales, actos
procesales en general, incluyendo la sentencia, la doctrina dominante ensefia que rige
la nueva ley para los actos futuros, aun en los procesos iniciados con anterioridad. Lo

mismo sucede con respecto a los recursos, ulteriores instancias y ejecucién de

sentencias.

Con respecto a la prueba hay alguna duda, pues existen disposiciones que se
consideran del derecho de fondo y se rigen por otro criterio que es el de la ultractividad
de la ulterior ley. La conclusion mas aceptable es que las normas que regulan la
prueba de la constitucién o existencia del acto juridico, por pertenecer al derecho de
fondo, quedan excluidas de la regla de la aplicacién inmediata, lo cual, en cambio, rige
todo lo relativo a todo el mecanismo probatorio. También, se exceptian los actos

procesales que han tenido principio de ejecucion.

De cualquier manera, lo mas aconsejable es que la ley procesal previa el régimen
intertemporal que siempre plantea grandes problemas y disponga expresamente las
reglas de entrada en vigor de la nueva ley, como puede hacerlo, dado que el principio
de no retroactividad no tiene rango constitucional, como sucede en la mayoria de

paises.

En la actualidad en los regimenes democraticos, no existen fueros especiales, ni
procesos especiales para determinadas personas como en el pasado. La unica razén
para establecer un tribunal especial es la necesaria especializacién que la legislacién

sustantiva requiere para ciertos grupos.
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Solo ciertas personas, en razén de su cargo, gozan de ciertos privilegios o inmunidades
en ciertas etapas del proceso. Asi sucede con las causas a los diplomaticos, en las
cuales interviene, generalmente, como tribunal competente, la maxima autoridad del
Estado. También, en materia procesal penal no puede iniciarse juicio contra estas

personas sujetas a inmunidades sin el previo desafuero.

Es logico que en el proceso, cuya iniciacion determina generalmente la prisidn
preventiva del imputado se rodee de mayores garantias a quienes ejercen un cargo

representativo o actian por un pais extranjero.

1.7. Definicion de derecho procesal penal

Derecho procesal penal es el conjunto de normas juridicas correspondientes al derecho
publico interno, que regulan cualquier proceso de caracter penal desde su inicio hasta
su fin entre el Estado y los particulares y tiene un caracter primordial como un estudio
de una justa e imparcial administracién de justicia: la actividad de los jueces y la ley de

fondo en la sentencia.

Tiene como funcién investigar, identificar y sancionar en caso de que asi sea requerido
en relacion a las conductas que constituyen delitos, evaluando las circunstancias
particulares en cada caso y con el propoésito de preservar el orden social. El derecho

procesal penal, busca objetivos claramente concernientes al orden publico.
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CAPITULO II

2. Garantias del derecho procesal penal

Para hablar de un Estado de derecho, deben conjugarse dos elementos esenciales:

a) Por un lado, el deber estatal de garantizar y de respetar los derechos y libertades
fundamentales de la persona, idoneamente reconocidos en la Constitucién

Politica.

b) Por el otro, la existencia de mecanismos que permitan la proteccién o reparacién

de esos derechos y libertades, frente al arbitrio de los titulares del poder estatal.

La Corte de Constitucionalidad, por su lado, sefiala que el mero reconocimiento de los
derechos humanos no pasaria de ser un enunciado de nobles aspiraciones, si no se
provee al mismo tiempo de las garantias jurisdiccionales que aseguren su vigencia, de
donde la defensa de los derechos se erige como postulado basico de un Estado

constitucional del derecho, con rango de derecho fundamental inherente a la persona.

La Constitucion Politica declara que el Estado de Guatemala para proteger a la persona

y a la familia debe garantizar a todos sus habitantes la vida, la libertad, la justicia, la

seguridad, la paz y el desarrollo integral.
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Se tiene que garantizar no sélo la libertad, sino también otros valores, como son los de
la justicia y el desarrollo integral de la persona, para lo cual debe adoptar las medidas
que a su juicio sean convenientes segun lo demanden las necesidades y condiciones

del momento, que pueden ser no sélo individuales sino también sociales.

Garantizar el goce de tales derechos y libertades, es la razén fundamental de la
organizaciéon de Estado, y de que el pueblo delegue la soberania que en él radica, para
su ejercicio, en los organismos legislativos ejecutivo y judicial; los cuales, deben ejercer
las potestades que la Constitucién Politica de la Republica y las leyes de la Republica
les confieren de conformidad con el ordenamiento juridico pues, en caso contrario,
podria producirse una violacién a dichas normas, para cuya eventualidad, la misma
Constituciéon Politica ha previsto mecanismos con el fin de proteger a las personas
contra los actos, resoluciones, disposiciones o leyes de autoridad que lleven implicitos

una amenaza o violacion a tales derechos.

Lo que importa en un Estado de derecho, es que cada uno de sus deberes se refleje en
la estructura, el funcionamiento de sus instituciones y en el comportamiento de las
personas que ejercen la funcién publica. En otras palabras, el Estado, sus empleados y
funcionarios estan limitados en la manera de tratar a los ciudadanos. Después de todo,
un funcionario estatal no puede hacer sino aguello que la ley le permite o para lo cual le

ha facultado; de otra manera, se extralimitaria en sus funciones.

Cuando la Constitucion Politica de la Republica reconoce que se debe garantizar la vida,
la integridad, la seguridad, la justicia o la libertad de las personas significa que el Estado,
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ademas de comprometerse a protegerlos por todos sus medios, se obliga a que
ninguna autoridad o persona que prive arbitrariamente a los ciudadanos de esos
derechos y que, en caso de suceder, los afectados tengan acceso a procedimientos o
recursos que aseguren su restitucion, restauracion o indemnizacién y, en caso

necesario se sancione a los responsables.

“El amparo es una garantia contra la arbitrariedad, cuyo fin esencial es el
mantenimiento del orden constitucional en caso particular, por lo que fue instituido
como un medio extraordinario de proteccién de los derechos que la Constitucién
Politica y las leyes reconocen a las personas, cuando éstos son vuinerados por un

acto u omision de autoridad”.°

Cuando un dignatario, funcionario o trabajador del Estado, en el ejercicio de su cargo,
infrinja la ley en perjuicio de particulares, el Estado o la institucion estatal a quien sirva,

sera solidariamente responsable de los dafios y perjuicios que se causaren.

La responsabilidad civil de los funcionarios y empleados publicos, podra deducirse

mientras no se hubiere consumado la prescripcion.

La Constitucion Politica de la Republica enumera y define los derechos individuales que
el Estado se ha comprometido a garantizar a todas las personas que habitan el territorio

nacional; en ellos se incluyen las garantias judiciales, alrededor de las cuales debe girar

' Armenta, Alonso. Instituciones de derecho procesal penal. Pag. 34.
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todo el proceso penal. Estas garantias constitucionales se ven reforzadas con los

convenios y tratados internacionales sobre derechos humanos.

Resulta claro que, en materia penal, el debido proceso, la presuncion de inocencia y la
debida defensa garantizan que la privacion de libertad o de la vida de una persona, no

se haga arbitrariamente.

El principio de independencia e imparcialidad de los tribunales, asi como la obligacion
de objetividad del Ministerio Publico, evitan igualmente que los derechos fundamentales

de una persona se vulneren injustificadamente.

La Constitucion Politica ha establecido criterios muy importantes en su relacién con los
ciudadanos: el de proporcionalidad y equilibro entre los intereses de la sociedad y los
intereses particular. Por lo que el compromiso del Estado es que la amenaza o la
privacion, restriccion y limitaciones a los derechos y libertades, no se haga de manera
injustificada o arbitraria, indicando a través de ello que, tanto las garantias individuales

como los deberes del Estado, no son absolutos.

Las llamadas sentencias interpretativas se producen cuando la declaratoria de
inconstitucionalidad podria provocar un vacio o una laguna legal con dafios a otros
derechos, valores y principios que la Constitucién Politica también esta llamada a

preservar.
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El ejercicio de la accién penal publica, en particular, y la administracién de justicia en
general, que son facultades constitucionales del Estado, tienen por objeto la
averiguacion de un hecho sefialado como delito y, en caso necesario, la sancién del

delincuente.

Con esas facultades, se pretende garantizar a la sociedad, el derecho a la vida, la paz,
la inseguridad vy la justicia. En contrapartida, los derechos y garantias del detenido o
procesado se han establecido, no para proteger a los delincuentes, sino para proteger a

los ciudadanos inocentes y honestos de la arbitrariedad y abuso del Estado.

Los derechos procesales no se basan en una preocupacion por los criminales. Las
garantias no se formularon para consentir o suministrar tecnicismos a personas
peligrosas, para que puedan evadir las consecuencias de sus actos. El proceso legal
consiste fundamentalmente en la seguridad que posee la comunidad de que los fiscales,
los jueces, se comportaran en forma apropiada, apegandose a las normas surgidas a

través de largos siglos de experiencia concreta.

Aunque los resguardos procesales se conocen sobre todo por su importancia para los
sospechosos o los acusados de haber cometidos delitos, también sirven para proteger a
los individuos contra acciones gubernamentales arbitrarias, despoéticas o que implican

una intrusion indebida.

En la historia reciente, los derechos individuales ocupan un lugar primordial en la
sociedad, a tal punto que el constituyente declara la primacia de la persona humana
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como sujeto y fin del orden social, por lo que deben preservarse aun en situaciones de
excepcion, como los estados de urgencia o de necesidad previstos en la Ley del Orden

Publico.

Los tribunales y demas autoridades que intervengan en los procesos, deberan cumplir
los deberes que les imponen la Constitucién Politica y los tratados internaciones sobre

respeto a los derechos humanos.

A continuacidon se dan a conocer las principales garantias judiciales. Con ello se estudia

la relacién entre el sistema penal y los derechos fundamentales de las personas.

2.1. Juicio previo

Algunos autores utilizan incorrectamente el concepto de juicio previo y no el de debido
proceso, éste ultimo mucho mas amplio que el primero. Si se estudia la evolucién de
ambas garantias, se constata que aun en la época de la inquisicion, o en los tribunales
de fuero especial surgido en Guatemala, hubo un juicio previo a la condena de los

procesados; pero no puede asegurarse que haya habido en un debido proceso.

Afortunadamente, la Constitucién Politica de la Republica y la Ley de Amparo hacen
referencia clara a la garantia del debido proceso y no sélo a la de juicio previo. El
debido proceso exige un juicio legal, no sélo para condenar o imponer una pena, sino

también para privar a una persona de cualquiera de sus derechos.
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En virtud de lo cual, todo imputado, antes de ser condenado o privado de cualquiera de
sus derechos, debe ser oido por un tribunal independiente e imparcial, de manera
equitativa, en una audiencia donde se le conceda la oportunidad de explicar su tesis,
presentar prueba y objetar las del acusador. Este derecho a ser oido también se le

conoce como audi alteram partem.

La Corte de Constitucionalidad indica que el debido proceso consiste en la observacién,
por parte del tribunal, de todas las normas relativas a la tramitacién del juicio y en el
derecho de las partes de obtener un pronunciamiento que ponga término del modo mas
rapido posible a la situacién de incertidumbre que conlleva el procedimiento judicial.
Implica la posibilidad efectiva de ocurrir ante el 6rgano jurisdiccional competente, para
procurar la obtencién de justicia y de realizar ante el mismo todos los actos legales
encaminados a la defensa de sus derechos en juicio, debiendo ser oido y darsele la
oportunidad de hacer vales sus medios de defensa en la forma y con las solemnidades

prescritas en las leyes respectivas.

Asimismo, el debido proceso es elemento esencial del derecho de defensa e involucra
el conjunto de garantias que deben revestir los actos y procedimientos que conducen a

las decisiones judiciales.

Los tribunales y los sujetos procesales no podran variar las formas de las diligencias, lo

que constituye una garantia contra los procedimientos arbitrarios.

Los elementos del debido proceso pueden resumirse de la manera siguiente:
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a) Nadie podra ser condenado, privado de sus derechos o sometido a medidas de

seguridad o correccién, sin antes haber sido citado, oido y vencido.

b) En juicio legal, con un procedimiento en el cual se haya observado estrictamente

las garantias previstas en la Constitucion Politica y la ley.

C) Ante el tribunal competente y preestablecido, independientemente e imparcial.
2.2. Citacidn a juicio

Significa que, salvo casos excepcionales ninguna persona podra ser conducida por la
fuera ante el juez o autoridad sin que se haya dado la oportunidad de presentarse
voluntariamente, previa citacién que contenga.

1) La indicacién del tribunal o autoridad ante quien deba compadecer.

2) El objeto de diligencia.

3) La identificacion clara del procedimiento o diligencia.

4) La fecha y hora de comparecencia.
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Este derecho, esta intimamente ligado al derecho que tiene toda persona a que se
respete su dignidad y a que se le conceda el tiempo y los medios adecuados para la

preparacion de su defensa y a buscar la asesoria juridica adecuada.

La Corte de Constitucionalidad, ha establecido que la condena o privacién de derechos
de una persona solamente puede ser legitima si ha tenido como antecedente la debida

citacion al interesado.

“‘Aunque, no hay que confundir citacién con el documento por medio del cual se pide
que una persona comparezca, citacion en funcion del debido proceso que incluye la
notificaciéon de una demanda, los motivos de la detencién, la acusacion y cualquier otra

resolucion susceptible de afectar sus derechos”."’

La condena o privaciéon de derechos de una persona dice la corte de constitucionalidad
puede ser legitima solo si ha tenido como antecedente la debida noticia al interesado

con la oportunidad de una adecuada defensa.

De ahi que el derecho al proceso legal, es elemento esencial del derecho de defensa e
involucra todo el conjunto de garantias que deben revestir los actos y procedimientos
judiciales, siendo presupuesto basico del contradictorio que quede trabada la litis

mediante la notificacién hecha de conformidad con Ia ley.

" Ibid. P4g. 190.
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2.3. Derecho a una audiencia

“Toda persona tiene derecho a gozar de una audiencia equitativa e imparcial ante el
tribunal independiente, competente y preestablecido con el auxilio de un traductor o

interprete, si fuere necesario”.?

En esta audiencia, debe tener oportunidad de presentar prueba, interrogar a los testigos
de la otra parte y explicar su tesis al efecto de que se determinen derechos y se
esclarezca su situacion juridica. La Corte de Constitucionalidad es de la opinidén que la
garantia audiatur inder partes se cumple con la notificaciéon, que es el acto procesal
mediante el que, de manera auténtica, se comunica a los sujetos procesales la
resolucién judicial o administrativa, cumpliendo con todas las formalidades prescritas
por la ley, es decir, que debe notificarse a los sujetos que sefiala la ley a efecto de que
puedan defenderse y oponerse, ofrecer y aportar prueba, presentar alegatos, usar
medios de impugnacién contra las resoluciones judiciales; de no hacerlo asi se comete

una violacion al derecho de la debida audiencia.
2.4. Derecho a ser vencido en juicio
Ser vencido en juicio significa que el Ministerio Plblico establezca la culpabilidad del

imputado con una prueba que supera la duda razonable; es decir, suficiente para

descartar la presuncién de inocencia.

"2 Tabeada Pilco, Glampol. Legislacién procesal penal. Pag. 154.
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“La prueba con la que se pretenda demostrar esa culpabilidad debe ser obtenida e
incorporada al proceso a través de un procedimiento permitido y conforme a las
disposiciones de la ley, ante un tribunal legalmente constituido. Finalmente, que el
condenado cuente con un recurso efectivo ante un tribunal superior que examine el

fallo. ".1°

El desarrollo de los derechos y libertades fundamentales en los dos tltimos decenios ha
cambiado la concepcidn del derecho procesal, llevandolo a su verdadera esencia:
facilitar el establecimiento de la verdad y propiciar la sancién del derecho, de manera

pronta y cumplida.

Es por ello que, en la actualidad, los tribunales evitan aplicar la concepcion arcaica de la
administracion de justicia, basada en la teoria de la nulidad por falta de requisitos

formales, en cuya doctrina la forma predomina sobre el fondo.

Hoy en dia, ya no es concebible que una persona sea condenada o pierda un derecho
por formalismos, particularmente cuando la finalidad del proceso es que se declare los

derechos de las partes, no de anularlo.

La Corte de Constitucionalidad en varias ocasiones, se ha pronunciado contra el
rigorismo formalista en la interposicién de los recursos, sefialando que cualquier
rechazo a la admisibilidad por falta de requisitos no esenciales conculca el derecho del

debido proceso y de defensa.

'3 Silva Silva, Jorge Alberto. Derecho procesal penal. Pag. 34.
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Es cierto que las formalidades en el proceso son necesarias; pero, ellas deben tener
como objetivo impedir que la administraciéon de justicia dependa de la invencién de los

litigantes y el arbitrio de los jueces.

También, deben tener como fin asegurar que las partes se beneficien de un debate

legal y estén al bajo las tacticas sorpresivas de sus adversarios.

Toda formalidad procesal debe limitarse a los estrictamente necesarios para lograr los
objetivos que las justifican y no debe poner en peligro o disminuir los derechos y

garantias de las partes ni obstaculizar los fines del proceso.

2.5. Presuncion de inocencia

La presuncién de inocencia es un principio universalmente reconocido que se remonta
al siglo IV de nuestra era. Posteriormente, en 1215, fue consagrado en Inglaterra y
luego reconocido por la Revolucién Francesa, aunque, hubo que esperar mucho tiempo

para que esta garantia alcanzara sus caracteristicas actuales.

En Guatemala, el antiguo Cédigo Procesal Penal lo recocia como una garantia procesal
pero en una forma mas restringida. Actualmente, se ha consagrado como principio
constitucional al estipularse en el Articulo 14 de la Constitucién Politica de la Republica
de Guatemala que: toda persona es inocente, mientras que no se le haya declarado

responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada. Garantia que se
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complementa con el principio procesal de que la duda favorece al imputado, conocido

como in dubio pro reo.

El principio procesal de que el imputado debe ser tratado como inocente, contenido en
el parrafo primero del Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal, no debe confundirse con la

garantia constitucional de presuncion de inocencia.

El ser tratado como inocente, no sé6lo esta incluido en la garantia de presuncién de

inocencia sino que sus alcances son mas limitado que ésta.

Es alrededor de esa presuncién que gira todo el proceso penal moderno y las demas
garantias judiciales. El grado de prueba mas allad de la duda razonable es un corolario

de este principio.

La presuncion de inocencia, ademas de ser una garantia enunciada en la Constitucion
Politica, se desprende y hace parte de la garantia general del derecho a la vida, a la

libertad, a la seguridad y dignidad de la persona.

La presuncién de inocencia y el in dubio pro reo, constituyen manifestaciones concretas
del principio general favor rei, inspirador del procesal moderno. La misma comporta una
doble exigencia: a) que se haya practicado una prueba; b) que tal practica haya
cumplido las exigencias formuladas por la ley; ¢) que el juzgador haya valorado

debidamente la prueba practicada.
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A estas exigencias, puede agregarse que, en virtud del Articulo 14 del Cédigo Procesal
Penal, el juzgador no puede declarar culpable a una persona si, después de haber
valorado toda la prueba, aun se experimenta una duda seria o razonable, el tribunal

tiene la obligacion de resolver a favor de ese Gltimo, absolviéndolo.

El derecho de ser considerado inocente mientras el procesado no haya sido declarado
culpable, exige, en consecuencia, como minimo que la culpabilidad sea establecida
mas alla de la duda razonable, la carga de la prueba recaiga sobre el Estado y que la
persecucion penal se desarrolle de conformidad con los procedimientos legales y la

equidad.

“La presuncion de inocencia y la garantia de ser tratado como tal implican que los
jueces deben interpretar la ley restrictivamente cuando las disposiciones restrinjan la

libertad del sindicado o limiten el ejercicio de sus derechos y facultades”. '

Al contrario, cuando favorezcan la libertad o el ejercicio de sus derechos, el juzgador

debe interpretarla extensiva y analégicamente.

Tampoco pueden decretarse otras medidas de coerciéon que o estén las sefaladas en
el Cédigo Procesal Penal, tendran caracter excepcional y deberan ser proporcionales a
la pena que se espera del procedimiento. En caso de duda, debe decidirse en

favor del imputado.

4 Sanchez Velarde, Pablo. Instituciones de derecho procesal penal. Pag. 66.
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Por aparte, la persona que se encuentre encarcelada preventivamente, debe estar
en condiciones que le causen el menor dafno posible a él y a su famiia. La ley
sefiala que debe ser alojado en establecimientos diferentes de los que se utiliza

para los condenados o en lugares absolutamente separados de éstos.

Ademas los reglamentos carcelarios deberan contener reglas que permitan al
encarcelado realizar sus actividades ordinarias con ciertas comodidades, libertades y
derechos, excepto las restricciones necesarias para asegurar la convivencia entre los
reclusos, impedir fugas o la continuacién de actividades delictivas comresponde al
tribunal controlar el respeto de esa garantia, directamente o a través de un inspector

judicial designado por él.

2.6. Derecho auna debida defensa

La Corte de Constitucionalidad ha puntualizado que el derecho de defensa es de
indudable importancia dentro de cualquier proceso, porque mediante él se permite a
los sujetos que formulen las alegaciones y proposiciones en defensa de sus intereses
juridicos. Un proceso en el que no haya habido respeto a ese derecho, no puede

validamente producir efectos juridicos en contra de ninguna persona.

El Articulo 12 de la Constitucidbn Pdlitica de la Republica encuentra la dualidad de un

derecho y una garantia, porque establece una tutelaridad de la persona a no ser
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condenada ni privada de sus derechos sin audiencia y con todos los elementos del

debido proceso, y es a la vez medio para la tutela de otros derechos.

En ofras decisiones, relativas al mismo Articulo, declara el Articulo 12 de la
Constitucion Politica de la Republica que se reconoce como derecho fundamental de
la persona el de su defensa, que debe practicarse en todo proceso legal. Asi su
relevancia asume la doble condicion de ser un derecho subjetivo como el de constituir
garantia de los demas derechos y libertades, por lo que cuando es amenazado o

violado el derecho de defensa puede o debe colocarse bajo la tutela del amparo.

El derecho de defensa conlleva paralelamente la obligacibn de los agentes
aprehensores, del Ministerio Publico y de los juzgadores de informar al detenido de sus

derechos, especialmente que puede proveerse de un defensor.

Esta obligacién no implica Unicamente informarle que tiene derecho a ser asistido por
un abogado, sino que también debe otorgarle las facilidades necesarias para
comunicarse y tener una conversacion privada y libre con su defensor, pues debe

existir una posibilidad real y razonable para ejercer ese derecho.

Para reforzar ain mas la libre comunicacién entre cliente y abogado, el

legislador ha previsto las garantias de confidencialidad o secreto profesional y de

Gnica representacion, asi como la prohibicion al abogado defensor de descubrir
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circunstancias adversas a su defendido, en cualquier forma en que las haya

conocido.

Una de las finalidades basicas del derecho a ser asistido por un defensor, es que el
detenido reciba los consejos técnicos y adecuados de un abogado a fin de que
comprenda claramente su situacion legal evitando que sus actos, gestos o
declaraciones puedan reubicarlo y que los mismos sean efectuados con conocimiento
de causa. Si el procesado no comprende lo que esta sucediendo, se encontrara en un

estado absoluto de indefension.
Toda actuacién que se realice sin la participacion del abogado defensor estara viciada

de nulidad absoluta pues, ese defecto no podra subsanarse y, por consiguiente, no

podran incorporarse alproceso.

Elderecho a una debida defensa implica esencialmente:

a) Conceder al imputado una audiencia legal para desvanecer los hechos que se le

atribuyen.
b) Conocer inmediatamente la causa de detencion.

c) Ser informado de sus derechos, especialmente que puede proveerse de

un abogado defensor de su eleccién o proporcionado por el Estado.
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d)

9)

h)

)

k)

Comunicarle previa y detalladamente la acusacidén que pesa en su contra.

Permite una comunicacién previa y libre con su abogado antes de cualquier

diligencia.

Otorgarle el tiempo y los medios adecuados para la preparacién de su defensa,

por él mismo o por medio de abogado.

Ser asistido gratuitamente por traductor o intérprete.

Estar presente en todos las diligencias policiales y judiciales, asi como examinar

todas las actuaciones.

Guardar silencio.

Interrogar a los testigos presentes en el tribunal.

Obtener la comparecencia de testigos y peritos.

Presentar las argumentaciones que le convengan.

Impugnar los fallos ante un tribunal superior, a través de un recurso sencillo.

Derecho a guardar silencio y a no declarar contra si mismo o sus parientes.
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Se pretende proteger al detenido o preso contra los interrogatorios extrajudiciales que,
en muchos casos, implica la utilizacién de métodos arbitrarios y se persigue garantizar
al imputado la oportunidad de exponer adecuadamente su causa, en una audiencia
imparcial y equitativa, sin coacciones, amenazas o métodos prohibidos, ni a declarar

contra si mismo o sus parientes.

Ademas, el procesado puede abstenerse de declarar o, si declara puede abstenerse de

dar respuestas autoincriminatorias o que incriminen a sus parientes.

La ley prohibe igualmente utilizacién de cualquier medio para obligarlo, inducirlo o
ciertamente, cuando el sindicado miente en sus declaraciones, no se le puede procesar

por falso testimonio o perjurio. Pues los elementos de esos delitos lo excluyen.

Que se demuestre en juicio que el acusado ha mentido no beneficiaria en nada su

causa y, por el contrario, se arriesga a perjudicar sus medios de defensa.

Sobre este punto, resultan interesantes las reiteradas decisiones relativas a que no es
posible deducir ni siquiera en materia penal, un derecho fundamental del imputado a

mentir en el proceso.

Por el contrario, tal y como se ha venido indicando, el alcance de la garantia en
cuestién se circunscribe al derecho de declarar, de no ser obligado a ello, y al de no

confesarse culpable.
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2.7. Derecho a ser notificado de la causa detencion

El Articulo 7 de la Constitucién Politica de la Republica establece que toda persona
detenida debera ser notificada inmediatamente en forma verbal y por escrito, de la
causa que motivd, su detencidn, autoridad que la ordené y lugar en que permanecera.
La misma notificaciéon debera hacerse por el medio mas rapido a la persona que el

detenido designe y la autoridad sera responsable de la efectividad de la notificacién.

El derecho a ser informado de los motivos de su detencién, garantiza al detenido la
posibilidad de hacer evaluar si su detencién es ilegal o arbitraria, en su primera

comparecencia o a través de la exhibicion personal.

Légicamente, toda detencion debe ser legal y la persona detenida debera ser puesta a
disposicion de la autoridad judicial competente en un plazo que no exceda de 6 horas y

no puede quedar sujeta a ninguna otra autoridad.

Esta como ya se ha analizado, ligado al derecho de defensa, ya que el hecho de no ser
informado de los motivos precisos de su detencién y de la acusacién, también tiene por
objeto permitir al detenido la preparaciéon adecuada de sus medios de defensa y hacerle

frente al proceso de manera equitativa y en plena igualdad.

Si una persona no es informada inmediatamente de los motivos de su detencién, ello le

daria derecho a resistirse a la misma sin que implique una infraccién.
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2.8. Derecho a ser informado de sus derechos

El Articulo 8 De la Constitucidn Politica de la Republica garantiza que todo detenido
debera ser informado inmediatamente de sus derechos en forma que sean
comprensibles, especialmente que puede proveerse de un defensor, el cual podra estar

presente en todas las diligencias policiales y judiciales.

El detenido no podra ser obligado a declarar sino ante autoridad judicial competente.

Las condiciones de la informacién son las siguientes:

a) Los motivos de su detencion y la informacién sobre sus derechos debe hacerse
inmediatamente de sus derechos de manera que le sean comprensibles,
especialmente que puede proveerse de un defensor, el cual podra estar presente
en todas las diligencias policiales y judiciales. El detenido no podra ser obligado

a declarar sino ante autoridad judicial competente.

b) La informacién debe ser comprensible para el detenido; es decir, en un lenguaje
que le permita entenderia y en el idioma o lengua que menor comprenda, lo que
incluye la asistencia de un traductor o interprete, nombrado de oficio o a instancia

del detenido.

Al detenido debe informarsele minimamente de los siguientes derechos:
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b)

9)

h)

Que tiene derecho a proveerse de un abogado defensor de su confianza o
proporcionado por el Estado, y que su abogado puede asistirlo y estar presente

en todas las diligencias.

Que no puede ser obligado a declarar sino ante autoridad judicial competente.

Que debe ser interrogado dentro de un plazo que no exceda las 24 horas.

Que tiene derecho a no declarar contra si mismo, ni contra su cdnyuge,

conviviente o parientes dentro de los grados de ley.

Que en caso de interrogatorio tiene el derecho de guardar silencio y que ello no
puede ser utilizado en su contra.

Que debe ser conducido a un dentro de detencién legal.

Que tiene el derecho de interponer un recurso de exhibicion personal, en los

casos establecidos en la Constitucion y la ley.

Para que una declaracién o confesion del acusado sea incorporada al proceso, es

necesario que se haya obtenido de conformidad con los establecido en la Constitucioén;

es decir, que haya sido prestada libre y voluntariamente, asistido de su abogado, ante el

Ministerio Publico o ante el juez competente, y después de habérsele comunicado todas

las advertencias preliminares que la ley ordena.
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2.9. Independencia e imparcialidad judicial

La independencia e imparcialidad de los tribunales, ademas de ser un fundamento
democratico que garantiza y respeta la separacion de los Organismos de estado y la no
injerencia entre ellos, constituye un derecho de los ciudadanos. El juez ejerce su
funcion, no para hacer de la justicia un favor, sino para decidir lo que es justo y su
juramento consiste en que hara justicia segun las leyes, no en favorecer al que mejor le

parezca.

La afirmacién de Guatemala como sociedad democratica descansa en la separacion de
los poderes legislativo, ejecutivo y judicial, sin ninguna subordinaciéon entre ellos. En
consecuencia, la funcién legislativa, ejecutiva y judicial, existe sin ninguna

subordinacion entre ellos.

En consecuencia, la funcion jurisdiccional se ejerce con exclusividad absoluta por la
Corte Suprema de Justicia y los demas tribunales establecidos por la ley, los cuales

estan bajo toda injerencia y gozan de una total independencia.

El constituyente, atendiendo a la necesidad de mantener la estabilidad institucional,
estipuld que los articulos que garantizan la separacién y la no injerencia entre los
Organismos no seran reformados bajo ningun pretexto, y que de todo atentado contra la

independencia judicial es perseguible y punible.
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La independencia e imparcialidad judicial, como garantia de los ciudadanos sometidos a
proceso sefiala que toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas

garantias..por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial.

El juzgamiento y decisiébn de las causas penales se llevara a cabo por los jueces
imparciales e independientes, sélo sometidos a la Constitucion Politica de la Reptblica
y la ley, por ningin motivo las restantes autoridades del Estado podran arrogarse el
juzgamiento de causa pendientes o la reapertura de las ya terminadas por decisién

firme.

Del analisis de las normas constitucionales y procesales, se desprende que existen dos
niveles de independencia e imparcialidad judicial que son la institucional, del
Organismo Judicial e independencia individual, la de los magistrados, jueces y

tribunales.

- La independencia institucional u organica del Organismo Judicial, se manifiesta en la no
subordinacién a ningin otro Organismo o autoridad del Estado, asi como en las
garantias de independencia funcional y econdémica, y en la facultad exclusiva de

seleccionar a su personal.

La independencia individual de los magistrados y jueces, se manifiesta en el ejercicio
libre y exclusivo de sus funciones jurisdiccionales y en el establecimiento de la garantia

de inamovilidad, la creacion de la carrera judicial y la seguridad financiera. Esta
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independencia se desprende de los siguientes enunciados constitucionales y

procesales:

a) Corresponde a los tribunales de justicia la potestad de juzgar y promover la

ejecucion de lo juzgado.
b) Los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones.

c) La funcién jurisdiccional se ejerce con exclusividad absoluta por la Corte

Suprema de Justicia y demas tribunales que la ley establezca.
d) Ninguna otra autoridad puede intervenir en la administracion de justicia.

e) Ninguna autoridad podra arrogarse el juzgamiento de las causas pendientes o

reapertura de las ya terminadas por decision firme.

f) Es prohibida toda accién de particulares, funcionarios y empleados que tiendan a

limitar o impedir el ejercicio de la funcién jurisdiccional.
g) Tampoco podran hacer insinuaciones o recomendaciones, de cualquier

naturaleza, que pudieran impresionar o coartar la libre conducta o el criterio del

juzgador.
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Efectivamente, la autoridad impugnada al tomar como base para declarar con
lugar el antejuicio promovido contra los postulantes, resoluciones dictadas por
ellos en el ejercicio de sus cargos, de las cuales las partes tenian a su
disposicion los recursos legales para manifestar su inconformidad, concuica este

derecho constitucional, que debe privar en todos los procesos judiciales.
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CAPITULO IlI

3. Prision preventiva

La concepcién de un cuerpo normativo encargado de la regulacion de los tipos
delictivos, reglas de imputacion y sanciones penales en el Cédigo Penal, asi como la
formacién de otro que establece el procedimiento para su aplicacion en el Cédigo
Procesal Penal constituyen, al lado de la Constitucién Politica, el fundamento de un
sistema penal y la carta de presentacion de un Estado de derecho, en tanto que se
encargan de la regulacién de las férmulas y reglas de aplicacion de las figuras mas

intensas del control social de una sociedad.

Para una sociedad democratica es de importancia que se sancione al responsable de la
comision de un delito, como también el hecho que la comprobacién de la
responsabilidad penal o la ausencia e ésta, se lleve a cabo en forma justa para que se

respeten los derechos fundamentales del imputado.

De esa forma, dos son lo errores de la administracién de justicia que una sociedad
repudia con mayor firmeza: la impunidad de un delincuente y el ingreso en prisién de un
inocente, y es por ello que en el proceso penal se manifiesta con mayor claridad el

caracter democratico de un Estado.

Las medidas de coerciéon procesal que se encuentran reguladas en la legislaciéon
procesal penal guatemalteca, son las que puede adoptar el juzgador contra el imputado
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en el curso del proceso penal, con la finalidad de limitar la libertad individual del
imputado con el objetivo de asegurar los fines penales del procedimiento, ello es, de
asegurar la celebracién del juicio oral y de forma eventual la eficacia de una sentencia

condenatoria.

También, son las medidas procesales que recaen sobre el patrimonio del procesado o,
en todo caso, sobre bienes juridicos patrimoniales del imputado, limitandolos, y se
adoptan durante la tramitacion del proceso con la finalidad de impedir determinadas
actuaciones de sus destinatarios que se consideran dafosas o perjudiciales, tanto para
la efectividad de la sentencia en relacién con las consecuencias juridicas econémicas
del delito y para lograr la eficacia del proceso como funcién aseguratoria de la prueba y

de su funcion tuitiva coercitiva.

Las medidas personales, entre las que se incluye la prision preventiva se imponen con
respeto a los principios de excepcionalidad y proporcionalidad y siempre que existan

suficientes elementos de conviccion.

Es indispensable para la prevencion del riesgo de fuga, de ocultamiento de bienes, de

obtencién de la verdad y para evitar el peligro de reiteracién delictiva.

De esa forma, la prision preventiva consiste en el patron de mayor importancia entre las
instituciones procesales para la valoracion del caracter democratico de un Estado,
debido a que en la misma se refleja mas que en ninguna institucién la misma pena y la
ideologia que subyace a un ordenamiento juridico determinado.
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La aplicacién de la prisién preventiva es ampliamente cuestionada por encontrarse en

contradiccion con el principio constitucional de la presuncion de inocencia.

La prisiébn provisional antes de la condena es inadmisible, debido a que vulnera el
principio de jurisdiccionalidad, en la medida que la presuncion de inocencia asociada a
la regla de tratamiento del imputado, es excluyente o al menos restringe al minimo la
limitacién de la libertad personal y ademas, sefiala que no es suficiente con poder ser
detenido solamente por orden de un juez, sino en poder serlo solamente sobre la base

de un juicio. De esa forma, toda detencién sin juicio lesiona la justicia.

Es una medida cautelar de caracter personal que lesiona el derecho de libertad
personal durante un tiempo mas o menos prolongado, la cual solamente procede
cuando las demas medidas cautelares sean insuficientes para garantizar los objetivos

del procedimiento penal.

Al momento de dictar la prisidn preventiva, el imputado o acusado de un delito es
obligado a ingresar a prision, durante la investigacion criminal hasta el momento de la

celebracién del juicio.

Existe una amplia discusién acerca de la cuestiéon de la prisidbn preventiva, ya que la
mayoria de quienes se encuentran privados de libertad lo hacen sin que exista una

condena que lo justifique.
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Las reformas normativas han tenido efectos mas importantes en la racionalizacién del
uso de la prisién preventiva en la medida en que han ido acompariadas de procesos de
implementacion mas vigorosas, en especial, vinculados a variables como la introduccion
de audiencias orales en las etapas preliminares y a una efectiva reduccién de los
tiempos de los procesos. La restriccion de un derecho fundamental solamente tiene
lugar cuando fuera indispensable, en la medida y por el tiempo estrictamente necesario,
para prevenir segun los casos, los riesgos de fuga, de ocultamiento de bienes o de

insolvencia sobrevenida.

También, se encarga de impedir la obstaculizacién de la averiguacién de la verdad y
evitar el peligro de reiteracién delictiva que incluye que la medida sea indispensable
para los fines de la investigacién y para la determinacion de una actividad probatoria

concreta, basada principalmente en el principio de idoneidad.

“La prision preventiva representa la total privacion del inculpado de su derecho a la
libertad ambulatoria, a través de su ingreso en un centro penitenciario durante la

substanciacion en un proceso penal”."®

3.1. Definicion

“La prisién preventiva es una medida coercitiva de caracter personal, provisional y

excepcional que dicta el juez de la investigacidén preparatoria en contra de un imputado

'S Reyes Alvarado, Victor Raul. Las medidas de coercién personal. Pag. 48.
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en virtud de la cual le restringe su libertad individual ambulatoria, para asegurar los

fines del proceso penal”.'®
“Prisién preventiva es la medida cautelar de caracter personal, cuya finalidad acorde

con su naturaleza, es la de garantizar el proceso en sus fines caracteristicos y

cumplimiento de la futura y eventual pena que pudiera imponerse.'”

“La prision preventiva es la privacidbn temporal de la libertad ambulatoria de una
persona, mediante su ingreso a un centro penitenciario, durante la sustanciacién de un

proceso penal con el objeto de asegurar los fines del procedimiento”.'®

3.2. Importancia

Uno de los mecanismos procesales que mayor controversia genera en la poblacién y en

el mismo ambito juridico es la prision preventiva.

Es de aplicacién solamente durante la etapa de instruccién, o sea mientras se lleva a
cabo la investigacién de una causa, por lo que no puede asimilarsela a una condena, la
cual se impone luego de un juicio oral. Por ende, si no se le ordena, no significa que el
imputado quede a un lado de la causa, sino que Unicamente permanecera en libertad

hasta el momento del juicio.

'° Ibid. Pag. 103.
"7 Luna Castro, José Nieves. Prisi6n preventiva. Pag. 22.
'8 Cubas Villanueva, Victor. Prisién preventiva. Pag. 34.
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Si se le condena a prisién de cumplimiento efectivo, sera encarcelado y permanecera

en esa situacidén hasta que se cumplan los plazos estipulados por la ley.

El uso de la prisién preventiva en el proceso penal consiste en el elemento que de
forma mas clara da cuenta de su buen o mal funcionamiento. Practicamente todas las
distorsiones que el sistema de justicia penal suele generar, se expresan en el

funcionamiento de este particular aspecto.

3.3. Finalidad

La prisidn preventiva se justifica en razén de la peligrosidad presunta o real de la

persona, la cual lesiona en forma grave e irreparable el estado de inocencia.

O sea, la intencién de una persona sin condena que declare su culpabilidad constituye
una gravisima afectacion al estado de inocencia y de libertad ambulatoria de la
personas, y como tal tiene que interpretarse como medida excepcional, y solamente

puede ser empleada a los fines del proceso.

La utilizacion de una detencién con fines de prevenciéon general, constituye una
violacién a una de las garantias procesales consagradas en las revoluciones liberales
del siglo XVII en tanto el Estado, como Estado de derecho, solamente puede privar de

la libertad a una persona, que es inocente, luego de la realizacion de un juicio.
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Los derechos de los ciudadanos estdn amenazados no solamente por delitos, sino
también por las penas arbitrarias, la presuncion de inocencia no es solamente una
garantia de libertad y verdad, sino también una garantia de seguridad o, si se quiere, de
defensa social relativa a la seguridad ofrecida por el Estado de derecho, expresada en

la confianza en la justicia, como defensa ante el poder punitivo.

Es de importancia el analisis de la prision preventiva en razén de la peligrosidad del
individuo para la sociedad, en tanto defensa social y prevencién, o bien solamente el
peligro procesal puede justificarla como medida excepcional. Es bien clara la postura
de la doctrina y jurisprudencia mas moderna, en tanto que solamente los peligros

procesales pueden justificar esta medida.

“La doctrina clasica explica que luego del interrogatorio, no se justicia la detencién de
la persona, debido a que es inocente, y ha desaparecido la posibilidad de que altere la

prueba”.'®

El peligro de fuga no se puede justificar en la pena esperada, sino que el ciudadano

tiene miedo a la prisién preventiva y de no existir ésta se presentaria en el juicio.

Un requisito indudable del dictado de la prisidon preventiva es la presuncion de que el

acusado ha cometido un delito.

' Ibid. Pag. 176.
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Es un factor que resulta solamente de un requisito que no es suficiente para disponer la
prision preventiva, por cuanto los jueces tienen que aportar otras razones para su

dictado.

Es de esa forma, como se tienen que analizar cuales son los requisitos fundamentales
que ponen en juego el dictado de la prisidn sin una condena que declare culpable al

acusado de un delito.

Se tiene en consideracidén que el debate actual reside en ponderar la fundamentacion

de esta medida de coercidon y la interpretacion de la norma procesal, que dispone la

imposibilidad de la excarcelacion por el monto de la pena en expectativa, y la

presuncién de que el acusado intentara eludir la accioén de la justicia.

3.4. Requisitos

Los requisitos de la prisidn preventiva son los que a continuacién se dan a conocer:

a) Que existan fuertes indicios de culpabilidad.

b)  Que exista riesgo de fuga que pueda poner en peligro el cumplimiento de la pena.

c) Que pueda destruir pruebas y suponga un peligro para la victima, o para evitar el

riesgo de que pueda cometer otros hechos delictivos.
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Normalmente la prision preventiva, se decreta cuando no existe otro método

mayormente eficaz.

3.5. Peligrosidad del acusado y afectacion del orden publico

Solamente los peligros procesales de fuga, entorpecimiento del proceso y la posibilidad
de lograr que pueda ser ejecutada una pena pueden fundar el dictado de una pena en

el proceso, sin que exista una sentencia firme.

El Estado, como asociacion de personas que monopoliza el uso de la fuerza fisica en
forma legal y legitima, no puede buscar otros fines con el dictado de la prisién
preventiva sin afectar las ideas del Estado de derecho liberal que funda la relacion en la

comunidad guatemalteca y que reconoce los derechos naturales de ios ciudadanos.

La alarma social, el orden publico, la peligrosidad de un sujeto y la posible comision de

delitos en el futuro no pueden constituir la finalidad de la prisién preventiva.

Es esencial comprender que el Estado no puede prevenir la posible comisién de delitos

con el dictado de detenciones preventivas.

El fascismo no tuvo frenos para el uso y el abuso de la prisién preventiva como medida
de seguridad procesal, en cuanto es necesaria para la defensa social e indispensable

siempre que el delito haya causado una grave alarma publica.
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Si se acepta el criterio de preservar a la sociedad de los sujetos peligrosos que pueden
cometer eventualmente delitos en el futuro y estan acusados de un delito, la medida de
coercién es una ejecucion anticipada de pena sin juicio previo, al disponerse en su

tramite.

La gravedad institucional como fin de la prisién preventiva es un método inquisitivo para
constrefiir al imputado a confesar o a prestar colaboracién y es un medio de

intimidacién y presion policial.

Si se interpreta que solamente el peligro procesal puede justificar esta medida
excepcional, no tiene que aplicarse la doctrina internacional con esta salvedad, de la
cual no es obligatoria en tanto implica una restriccion irrazonable de garantias

constitucionales.

La prisiéon sin condena tiene como finalidad permitir la realizacién del proceso, por lo
cual los unicos motivos que pueden justificarla, si se quiere respetar el debido proceso y
el principio de inocencia, son los peligros procesales de fuga del acusado o bien de

obstruccion de la investigacion al presionar a los testigos o la destruccién de prueba.

Si no existe peligro de aplicacion de la ley penal o el entorpecimiento de la investigacion,

la norma procesal, se tiene que analizar la reglamentacibn de la normativa

constitucional y de los tratados internacionales de derechos humanos.
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En la doctrina liberal el Estado de derecho no solamente significa subordinacién de los
poderes publicos a las leyes generales del pais que es un limite formal, sino también
subordinacién de las leyes al limite material del reconocimiento de algunos derechos

fundamentales considerados constitucionalmente como invioiables.

3.6. Impugnacidn

Contra el auto de prisidn preventiva, es procedente el recurso de apelacion. El juez de

la investigacién preparatoria elevara los actuados bajo responsabilidad.

La apelacion se concede con efecto devolutivo. La apelacion como recurso

impugnatorio ordinario, sera del conocimiento de la sala penal superior.

“‘La sala penal se tiene que pronunciar previa vista de la causa, la cual tendra lugar
después de recibido el expediente, y la resolucion que se expida estara condicionada
a la realizacién de una audiencia, bajo las reglas de la oralidad y de la bilateralidad,

primando a esos efectos, el principio de celeridad y economia procesal”. %

3.7. Cesacion

La duracién de la prision preventiva se encuentra limitada a un tiempo prudencial y
razonable. El imputado puede solicitar la cesacién de la prisibn preventiva y su

sustituciéon por una medida de comparecencia las veces que lo considere pertinente. El

2 |bid. P4g. 188.
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juez de investigacion preparatoria decidira siguiendo el tramite correspondiente en

relacion a la prolongacién de la prision preventiva.

La cesacién de la medida procedera cuando existan nuevos elementos de conviccion
qgue demuestren que no concurren los motivos que determinaron su imposiciéon y
resulte necesario sustituirla por la medida de comparecencia. Para la determinacion de
la medida sustitutiva, el juez debe tomar en consideracién de forma adicional, las
caracteristicas personales del imputado, el tiempo transcurrido desde la prision

preventiva de la libertad y el estado de la causa.

El juez es el encargado de imponer las reglas correspondientes de conducta que sean
necesarias para asegurar la presencia del imputado o para evitar que se lesione la

finalidad de la medida.

El imputado y el Ministerio Publico pueden interponer el recurso de apeilacién, y la
misma no impide la excarcelacién del imputado a favor de quién dicté el auto de

cesacion de la prisidn preventiva.

La impugnacién que se interponga contra el auto de cesacién favorable, se tiene que

conceder sin efectos suspensivos, asegurando de esa forma la libertad del imputado.

La cesacion de la prision preventiva sera revocada si el imputado infringe las normas de

conducta o no comparece a las diligencias del proceso sin excusa suficiente o lleva a
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cabo preparativos de fuga o cuando nuevas circunstancias exijan que se dicte auto e

prisién preventiva en su contra, asi como perdera la caucién, si la hubiera pagado.

El hecho de que el imputado haya cobrado su libertad no lo exime de seguir cumpliendo

los mandatos jurisdiccionales y de comparecer a la instancia cuantas veces sea

requerido.
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CAPITULO IV

4. Presupuestos materiales y los principios de excepcionalidad vy

proporcionalidad que rigen la prisiéon preventiva

La politica criminal dentro de la proteccién integral, mediante el sistema de
responsabilidad penal, acorde a las directrices de los diferentes instrumentos y
lineamientos internacionales, se encarga de la determinacidon de los derechos y

garantias sustanciales y procesales especiales y especificos.

La politica criminal dentro de la doctrina es la que concreta, en el campo penal, los
derechos fundamentales al debido proceso, en el caso de posible infractor, como del
acceso a la justicia en el caso de las victimas. En el campo de la politica criminal, la

justicia social constituye la mejor forma de prevencion.

En un Estado de derecho, el sistema de responsabilidad penal es una respuesta
garantista que diferencia los problemas de indole social de los conflictos estrictamente

juridico-penales.

Ello, permite la disminucién de la discrecionalidad que hace marcadamente selectiva la

aplicacién de la norma penal.

Ello, evitaria lo que caracterizaba al anterior modelo de justicia penal.
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El principio de la excepcionalidad de las medidas de privacién de libertad es
determinante en tanto la aplicaciéon de la institucionalizacién, asi sea en las mejores

condiciones, segrega, afirma identidades negativas y estigmatiza a la persona humana.

4.1. Principio de excepcionalidad

La regla consiste en que el imputado tiene que ser investigado en libertad, y la prisién
consiste en la excepcion que tiene que decretarse solamente cuando resulta
indispensable. Por el principio de excepcionalidad, denominado también de necesidad,
las medidas coercitivas solamente se impondran en la medida en que sean

estrictamente necesarias para los fines del proceso.

La doctrina toma en consideracion que las medidas de coercién solamente se tienen
que aplicar para el aseguramiento de la comparecencia del imputado en el proceso,
evitando con ello que se obstaculice la investigacién del delito y la actividad probatoria,
para asi asegurar el efectivo cumplimiento de la pena probable a imponer y sus

consecuencias civiles.

4.2. Principio de proporcionalidad

La restriccion de un derecho fundamental en el proceso penal, necesita que se imponga
con el respeto al principio de proporcionalidad. Su referencia, es constitutiva de una
tradicion, debido a que reconoce en forma expresa una regla fundamental aplicable a
toda limitacién de derechos fundamentales. Las medidas de este principio tienen que
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ser iddneas, necesarias y proporcionales en sentido estricto, ello es, que suponen llevar

a cabo un juicio de ponderacidn en el caso concreto, entre la gravedad o intensidad de

la intervencién y peso de las razones que la justifican.

“La norma procesal tiene que comprender para ello la apariencia de buen derecho, que
quiere decir que significa que para su adopcion tiene que llevarse a cabo un juicio de
verosimilitud sobre el derecho cuya existencia se pretende declarar en la sentencia
definitiva y el peligro en la demora procesal, que es el segundo presupuesto que tiene
que cumplirse para la aplicacion de la prisidn preventiva, que se divide a su vez en la

prevencion del riesgo de fuga y el peligro de obstaculizacion”.?!

4.3. Sistema acusatorio

Otro de los aspectos influyentes en la consolidacibn de los principios de
excepcionalidad y proporcionalidad de la prisidon preventiva en Guatemala, ha sido la

implementacién de un modelo de enjuiciamiento penal de corte acusatorio.

Se han modificado aspectos insensibles respecto a la prisiébn preventiva, consagrando
para ello una normatividad mas clara y orientada a garantizar la aplicacion de ese

instituto.

?' Horvitz Lennon, Maria Inés. Derecho procesal penal. Pag. 66.
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Toda persona tiene derecho a que se respete su libertad y nade puede ser privado de
la misma, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad judicial competente

emitido con las formalidades legales y por motivos previamente definidos en la ley.

E! juez de garantias, ordenara la restriccién de la libertad del imputado cuando resulte
necesario para garantizar la comparecencia o la preservacion de la prueba o la

proteccion de la comunidad, especialmente de las victimas.

El mismo, no solamente garantiza que sea un juez, propiamente dicho, quien se
encargue de la valoracién de la peticion formulada por el fiscal y decida de forma

imparcial y motivada en relacién a la procedencia o no de la detencién preventiva.

De esa forma, se asegura que sea un juez distinto al de conocimiento quien debe
adoptar la decisién, asignandole ademas como su nombre lo indica un papel de indole
constitucional, para observar el cumplimiento de las garantias de todas las partes e

intervinientes.

De esa forma, se fortalece la idea de la proporcionalidad y de excepcionalidad de la
prisién preventiva, tomando en consideracién una carga argumentativa debido a que la
solicitud se tiene que llevar a cabo de forma oral en audiencia y sometida a

controversias directas por parte de la defensa.
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Ademas, las decisiones son siempre adoptadas por un juez imparcial a las partes, ajeno
al asunto del fondo y que tiene el mandato expreso de velar por las garantias de los

ciudadanos.

De esa forma, se tiene que hacer mencién que la legislacion guatemalteca regula lo
relativo al régimen de libertad y su restriccion, determinando los aspectos relevantes en

cuanto a la excepcionalidad y proporcionalidad de la prisiéon preventiva.

Las normas juridicas que establecen la privacién preventiva de la libertad tienen que
interpretarse de manera restrictiva, o sea, proscribiendo cualquier aplicacién abierta e

indeterminada que conduzca a privilegiar la detencién sobre la libertad.

La libertad personal puede ser afectada dentro de la actuacién cuando sea necesaria
para evitar la obstruccion de la justicia, o para asegurar la comparecencia del imputado
al proceso, la proteccién de la comunidad y de las victimas, o para el cumplimiento de la

pena.

El tramite correspondiente a la audiencia también se encuentra orientado a asegurar la
excepcionalidad y proporcionalidad de la detencién, toda vez que no solamente se
encarga del establecimiento de que la fiscalia tiene que aportar los elementos de
conocimiento para sustentar la medida, o sea, que tiene que acreditar su necesidad y

demostrar que la misma es urgente.
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La detencién preventiva no solamente debe tener sustento en los fines sefialados, sino
que tal necesidad tiene que ser actual y urgente, con lo cual el legislador reforzé el

concepto de proporcionalidad y excepcionalidad de esta figura.

4.4. Analisis de los presupuestos materiales y de los principios de
excepcionalidad y proporcionalidad que rigen la prisién preventiva en la

legislacion procesal penal

El Articulo 259 del Cbdigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica
de Guatemala regula: “Se podra ordenar la prisiébn preventiva, después de oir al
sindicado, cuando medio informacién sobre la existencia de un hecho punible y motivos
racionales suficientes para creer que el sindicado lo ha cometido o participado en él. La
libertad no debe restringirse sino en los limites absolutamente indispensables para

asegurar la presencia del imputado en el proceso.

El principio de excepcionalidad, tiene una importante repercusion en el campo de la
informacién, debido a que analiza la relacién que existe entre determinados derechos

personales y el mismo derecho a la informacién.

Por la palabra excepcionalidad, se entiende todo aquello que es tendiente a alejarse de
la regla comun. El ordenamiento juridico guatemalteco ha querido otorgar una especial
proteccion a todos aquellos derechos y libertades reconocidos en una parte de su
articulado que se ha denominado con el término dogmatico y se conoce con el nombre

de derechos fundamentales.
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Los derechos fundamentales se han encontrado intimamente ligados a la naturaleza

humana, y por ello tienen que ser tomados en consideracion como absolutos.

Se tiene que tomar en consideracion que los limites del sistema juridico no son
exclusivos de los derechos fundamentales, sino que abarcan ia totalidad del
ordenamiento, por lo que cualquier norma puede encontrarse afectada por

determinados limites.

El gjercicio de un derecho fundamental, puede dar lugar a colisiones con otros derechos

que la Constitucién Politica consagra.

“Al hacer referencia a los principios, se trata de una norma o idea fundamental que rige
el pensamiento o la conducta humana. En ese sentido, si se analiza lo relativo a los
principios de excepcionalidad y proporcionalidad de la prisiéon preventiva se tienen que
entender los mismos como postulados orientados a proscribir la aplicacion general de

dichos institutos”.?

Bajo esos principios, la prisién preventiva constituye una excepcién a la norma general
relativa a la libertad. Pero, mas alla de esos razonamientos l6gicos, en realidad esos
principios son una garantia para el individuo y un postulado para la aplicacién en las

sociedades y Estados Modernos que velen por el respeto de los derechos humanos.

2 bid. Pag. 79.
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Es fundamental el analisis y estudio juridico de los principios de excepcionalidad y
proporcionalidad en el ordenamiento juridico guatemalteco y de su concepcién practica,
ello con el fin de plasmar una visién real de lo que es la aplicacién de la prisidn
preventiva en el pais, para asi plantear una serie de criticas y sugerencias en beneficio

de cambiar el status quo.

La excepcionalidad y proporcionalidad no solamente pueden comprenderse como
reglas que se encuentran orientadas a buscar la menor procedencia de la detencion
preventiva, sino que ademas tiene que tomar en consideracidn su menor impacto,
siendo para ello no solamente determinante la proporcionalidad, o sea, el tipo de

detencién que se escoge, sino también la transitoriedad de la misma.

No Unicamente tiene que ser excepcional el imponer la detencién preventiva, sino que
debe contarse con limites cortos y precisos, debido a que si no se perderia la

naturaleza preventiva para la adquisicién de caracter eminentemente punitivo.

Si no hay vencimiento de términos antes del juicio, la duracion de la detencion
preventiva sera mayormente prolongada, mas adn si se tiene en consideracion que por
la congestidn judicial y por la naturaleza de algunos casos los juicios en la practica no

se tramitan rapidamente.

Ademas, tiene que tomarse en consideracion el tiempo que puede tomar el tramite de
apelacion de las sentencias, asi como lo que puede demorar si se acude al recurso

extraordinario de casacion.

78



El juez a solicitud del Ministerio Publico puede dictar mandato de prisién preventiva, si

tomando en consideracidén los recaudos es posible determinar la concurrencia de los

siguientes presupuestos materiales relacionados con la excepcionalidad vy

proporcionalidad:

Que existan elementos graves y fundados de conviccion, para estimar de forma
razonable la comision de un delito que vincule al imputado como autor o participe
del mismo: en este primer supuesto se regula el fumus boni iuris o apariencia de
buen derecho, el cual quiere decir que para adoptarse la prisién preventiva tiene
que llevarse a cabo un juicio de verosimilitud en relacién al derecho cuya

existencia se busca declarar en la sentencia definitiva.

En el proceso penal, ese derecho es el ius puniendi del Estado en relacién al
imputado, y ello significa que debe valorarse cual es la probabilidad de que el
fallo que ponga fin al proceso sea uno de caracter condenatorio, siendo por elio
necesario precisar que la valoracién no supone una referencia a una situacion de
certeza en relacion a la responsabilidad criminal de una persona, debido a que se
supone que se alcanza solamente en la sentencia y después de un juicio oral con

debate contradictorio.

Por ello, tiene que existir un juicio asentado en criterios objetivos que permitan la
identificacidn de los elementos que conducen a una razonada atribucion del

hecho punible, quedando descartada cualquier aplicaciéon automatica o arbitraria.
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b)

El juez tiene que valorar los elementos que den a conocer un elevado grado de
probabilidad de sancionar después al imputado como autor o participe del delito,
y ello solamente se acredita cuando se verifica un predominio de las razones que
pueden justificar la imposicion de una condena sobre las razones divergentes o

las justificativas de una sentencia absolutoria.

Que la sancién a imponerse sea superior a la pena privativa de libertad: la prisiéon
preventiva tiene que determinar la sancién a imponer en el proceso penal y debe
ser superior a la pena privativa de libertad, siendo ese el presupuesto que se

analiza desde la perspectiva del riesgo de fuga.

El legislador es el encargado del establecimiento de una pena, solamente a partir
de la cual se puede presumir la posibilidad de que el imputado se sustraiga a la

accién de la justicia.

Se tiene que valorar la pena a imponer, quedando claro que se exige una
prognosis de la sancién. El juez, no solamente tiene que revisar la pena
conminada, y tiene que analizar cual es la pena probable. Un analisis de la
norma, obliga a descartar la prisibn preventiva en los casos que la pena

conminada en su extremo maximo no supere ia pena privativa de libertad.

Pero, cuando la misma supere ese limite, tiene que valorarse si en el caso
concreto, la gravedad del delito es suficiente para elegir una pena superior.
Para ello, se tienen que tomar en consideracion los elementos distintos a la pena
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conminada, factores que califican la entidad del injusto y la culpabilidad por el

hecho.

La aplicacién de un limite de la pena para imponer la prisidn preventiva, es un
requisito que entendido en su real dimensién importa un presupuesto
indispensable para dotar a la prisién preventiva de una logica proporcional. Una
utilizacion automatica y aislada de este requisito pervierte el sistema procesal y
convierte a la prisidon preventiva en un anticipo de la pena, que es un efecto no

deseado con su regulacion.

No se tiene que considerar abiertamente desproporcionada la utilizaciéon de una
medida limitativa que pueda infringir un dafio mayor que el que se pueda esperar

de la pena a imponer en la sentencia condenatoria.

Si a este criterio se acompanan los demas requisitos, una evaluacion integral de
los presupuestos y una correcta valoraciéon de la proporcionalidad de la medida
en el caso concreto, entonces el requisito no tiene porque ser suprimido vy el
problema no se ubica en la interpretacién y motivacién que ha venido lievando a

cabo la jurisprudencia.

Que el imputado en razén a sus antecedentes y otras circunstancias del caso
particular permita colegir razonablemente que trata de eludir la accién de la
justicia mediante el peligro de fuga y obstaculizar la averiguacién de la verdad, lo
cual se denomina peligro de obstaculizacion.
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d)

Peligro de fuga: la finalidad de evitar la fuga del imputado encuentra su
concrecién en dos funciones que son el aseguramiento de su disponibilidad fisica
a lo largo del proceso penal y garantizar su sometimiento a la ejecucion de la
pena. Siendo de esa forma, la existencia del peligro de fuga tiene que apoyarse
en un analisis concreto del caso y fundamentarse en hechos determinados que
puedan ser contrastados con los elementos de la investigacion preparatoria.
Para determinar que el imputado tratara de eludir a la accién de la justicia, tienen

que evaluarse sus antecedentes y otras circunstancias del caso particular.

Peligro de obstaculizacidon: este presupuesto busca evitar que una conducta
positiva del imputado pueda ocasionar la desaparicién de futuras fuentes de
prueba, o en su caso, la alteracién de la veracidad. Queda descartada que
mediante la prision preventiva, se busque la colaboracion activa del imputado en
el proceso, debido a que esta medida cautelar no tiene por funcion dar impulso al

proceso.

En dicho sentido erréneo, se tiene que seialar que esta medida cautelar tiene

por funcion el aseguramiento de la prueba.

Pertenencia o reintegraciéon a una organizacion delictiva: existe la posibilidad de
dictar mandato de prisibn preventiva, si el imputado pertenece a una
organizacién delictiva o se interpone e interpreta como posible su reintegracion a

la misma, siempre que pueda utilizar los medios que ella le brinde para el
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facilitamiento de fuga o la de otros imputados, o para obstaculizar la

averiguacion de la verdad.
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CONCLUSIONES

El desconocimiento de los presupuestos materiales y de los principios de
excepcionalidad y proporcionalidad que rigen la prision preventiva, no han
permito la existencia de un Estado moderno encargado de que se respeten los
derechos humanos de la ciudadania guatemalteca, bajo el fundamento de los

fines del proceso penal.

No existe un término frente a la prisién preventiva una vez se instala la audiencia
de juicio, quedando el detenido en la posibilidad de encontrarse detenido por
anos desde ese momento y por ello existe una tendencia en la practica judicial a
negar la libertad por vencimiento de términos con base en interpretaciones

extensivas de lo que son las maniobras dilatorias de la defensa.

La prisién preventiva es contraria al principio de inocencia, debido a que pena al
acusado alin antes de que se haya demostrado su culpabilidad, siendo
imposible la reparacion del dafio que se le cause en el caso de que finalmente
sea declarado inocente, asi como el cumplimiento de los principios y garantias

constitucionales que rigen todo proceso.
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No existe un desarrollo adecuado del planteamiento critico de la prision
preventiva ni la difusiéon de una propuesta liberal basada en la proporcionalidad y
excepcionalidad de la misma y ello no permite la autorizacién cautelar en el
debate legal para la aplicaciéon y argumentaciéon de los principios y la existencia

de un Estado democratico de derecho.
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RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico, tiene que sefalar el desconocimiento de los presupuestos
materiales y de los principios de excepcionalidad y proporcionalidad que rigen la
prisién preventiva, los cuales no permiten que pueda existir un Estado moderno
que se pueda encargar de respetar los derechos humanos de la ciudadania

guatemalteca, bajo el fundamento del debido proceso penal.

El gobierno guatemaiteco, debe indicar la inexistencia de un término frente a la
prisién preventiva una vez se instala la audiencia de juicio, quedando el detenido
en la posibilidad de poderse encontrar detenido por varios afios desde ese
momento y por ello puede existir en la practica judicial la negacion de libertad por

vencimiento de términos con fundamento en interpretaciones extensivas.

Los auxiliares fiscales del Ministerio Publico, deben establecer que la prisién
preventiva es contraria al principio de inocencia debido a que pena al acusado
todavia antes de que se haya demostrado su culpabilidad, siendo imposible la
reparacion el dafno que se le cause en el caso de que pueda declarar inocente,

asi como también el cumplimiento de los principios y garantias constitucionales.
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Las autoridades guatemaltecas, tienen que indicar que no existe un adecuado
desarrollo del planteamiento critico de la prisiéon preventiva ni la difusién de una
propuesta liberal fundamentada en la proporcionalidad y excepcionalidad de la
prisidon preventiva y ello no puede permitir la autorizacién cautelar en el debate

legal para la existencia de un Estado democratico de derecho.
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