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Guatemala, 6 de septiembre de 2013

Doctor:

Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de Unidad de Asesoria de Tesis
Facuitad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala
Su despacho

Doctor Mejia Orellana:

Me es grato dirigirme a usted para hacer de su conocimiento que di cumplimiento
a la designacién que se me hizo mediante providencia de fecha treinta de enero de dos
mil trece, emanada de ese despacho, por lo cual di asesoria a la Bachiller: RUTH
NOEMi VASQUEZ GOMEZ, en la preparacion de su trabajo de Tesis intitulado “EL
ABUSO DE LA UTILIZACION DE LA FIGURA PENAL DEL HECHO NOTORIO EN
LOS TRIBUNALES DE SENTENCIA PENAL Y SU AFECTACION AL PRINCIPIO DE
PRESUNCION DE INOCENCIA Y DEFENSA MATERIAL DEL PROCESADO”.

A este respecto y en cumplimiento a lo que se establece en el Articulo 32 del
Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales
y del Examen General Publico, me permito rendir a usted el siguiente informe:

1) El tema investigado por la ponente, es de importancia respecto a su contenido
cientifico y técnico, pues determina que efectivamente en el pais, de acuerdo
con la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y el Cédigo Procesal
Penal, el Estado reconoce a toda persona sujeta a proceso penal los principios
y garantias que se cumplen por medio de las distintas instituciones que
conforman al sector justicia; no obstante, se ha hecho mal uso de figuras
penales como lo es la del hecho notorio que violenta principios fundamentales
como lo es el de presuncion de inocencia y el derecho de defensa material del
procesado.

2) La importancia de la investigacion llevada a cabo, que aborda aspectos que van
desde el origen del proceso penal, hecho notorio, los sistemas procesales
penales, asi como casos analizados y encuestas trasladas a personas que
desempefian cargos en la administracion de justicia como jueces, agentes
fiscales del Ministerio Publico y Abogados defensores y sus opinidn respecto al
tema y como el mismo mas que bondades reparte violaciones al debido
proceso.
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3) El trabajo de estudio lo considero una herramienta de gran valia y utilidad para
las nuevas generaciones de estudiantes y profesionales.

4) En el desarrollo del trabajo se utilizaron los siguientes métodos: el inductivo, el
cual fue utilizado para analizar casos concretos particulares en los cuales se ha
utilizado la figura del Hecho Notorio para comprobar si se han violentado
derechos, principios procesales y garantias constitucionales; el deductivo, el
cual fue utilizado para practicar silogismos sobre las observaciones realizadas y
que permitieron llegar a las conclusiones y recomendaciones hechas; el
estadistico a través de la encuestas, la cual fue trasladada a profesionales que
integran el sector justicia y quienes dieron aportes al presente trabajo de
investigacion.

5) Las conclusiones, recomendaciones Y bibliografia consultada, son acordes y se
relacionan de forma directa con el contenido de la tesis.

6) La asesoria implicé varias reuniones de trabajo con la ponente del trabajo,
quien atendid de forma efectiva los lineamientos que se le dieron.

Por lo anterior expuesto, concluyo en emitir DICTAMEN FAVORABLE al trabajo
de tesis de la bachiller RUTH NOEMi VASQUEZ GOMEZ, y considero puede servir
de base para la sustentacién del examen publico por el tribunal examinador
respectivo y asi se pueda continuar con el tramite respectivo.

Atentamente,

MSC. ROSA MARIA'LOPEZ YUMAN
Asesora de TeSsis
Colegiado No. 5626
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INTRODUCCION

En los ultimos afos el sistema de justicia en Guatemala, se ha visto fortalecido por
diferentes instituciones nacionales e internacionales, tal es el caso de las diferentes
reformas que ha tenido nuestra ley sustantiva y adjetiva penal y de los acuerdos
interinstitucionales suscritos entre las instituciones que conforman el sector justicia, con

el fin de reducir la impunidad e incrementar las cifras en sentencias y casos resueltos.

El aumento de la actividad criminal en nuestro pais, las limitaciones con las que se
enfrenta el sector justicia, compuesto por diferentes instituciones tales como el
" Ministerio Publico, Instituto de la Defensa Publica Penal y Organismo Judicial, éste
altimo por medio de los jueces, que a su vez se ven influenciados por las altas
autoridades de éste Organismo a incrementar las estadisticas en cuanto a fallos, han
llevado a los mismos a la excesiva aplicacidén de instituciones penales como lo es la del
- Hecho Notorio, con lo cual se violan derechos, garantias y principio inherentes a los

procesados.

Este tema se ha denominado el abuso de la utilizacién de la figura penal del hecho
notorio en los tribunales de sentencia penal y su afectacién al principio de presuncion
de inocencia y defensa material del procesado, por la conviccidn que su excesiva
aplicacion vulnera la garantia constitucional de presuncion de inocencia, contenida en

el articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala

(i)



Adicionalmente se vulnera el Derecho de Defensa tanto Material como Técnica,
regulados en el articulo 15 del mismo cuerpo legal antes citado y 92 del Cédigo
Procesal Penal, dejando sin margen de defensa al acusado, por impedirse el
diligenciamiento de la prueba aportada por el ente acusador, que tiene como fin
establecer la existencia de un delito y responsabilidad del sindicado. La autora del
presente trabajo de investigacién propone una reforma al articulo 184 del Cdédigo
Procesal Penal, en cuanto a que deben establecerse especificamente los requisitos y
presupuestos para la aplicacién de dicha figura penal, tales como los delitos en que
pueda aplicarse y la prueba de la cual pueda prescindirse, con el fin de evitar la

excesiva utilizacion de dicha figura penal.

El Presente trabajo de investigacion se divide en cuatro capitulos, el primero
relacionado al estudio del proceso penal guatemalteco. El segundo capitulo aborda el
estudio de la teoria general de la prueba y la incidencia de ésta dentro de la figura
penal del hecho notorio. El tercer capitulo enfatiza las garantias constitucionales y
‘: derechos humanos que protegen a toda persona sujeta de un proceso penal.
Finalmente el capitulo cuarto explica que el abuso de la utilizacién de la figura penal
denominada hecho notorio, establecida en el articulo 184 del Codigo Procesal Penal,

afecta al principio de presuncién de inocencia y la defensa material del procesado.

(ii)
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CAPITULO |
1. El proceso penal guatemalteco
1.1 Historiografia del proceso penal guatemalteco

El estudio del derecho procesal penal debe comenzar con una resefia histérica de las
instituciones fundamentales, pues el conocimiento de su origen y evolucién favorece
una comprensién cabal del procedimiento de enjuiciamiento vigente en nuestro pais y

permite ingresar con paso mas firme en el campo de la politica procesal del Estado.

- La historia pone de relieve las necesidades sociales que inspiraron la costumbre o la
obra legislativa, los factores que determinaron las instituciones juridicas y el

ideario triunfante en las diversas épocas de la humanidad.

.ﬁ Con relacion al proceso, especialmente y con la evoluciéon del mismo se demuesfra
la eterna lucha entre los intereses de la sociedad y de los individuos que aqui
debe tutelar, lo mismo que la intima conexi()nr que existe entre el derecho politico
~y el procesal penal; la concepcién politica imperante conduce en ciertos casos. a
v' un predominio exagerado de alguno de esos intereses, es decir, a una visién unilateral
del proceso, ya sea porque se lo considere como la palestra de un litigio privado,
donde se magnifican los poderes del individuo y se consagra la posibilidad del

- juzgador.

e mr,




exclusiva del interés colectivo si esta determina los mas cruentos sacrificios de la

dignidad y libertad del hombre.

También se advierte después, ya bajo la vigencia de la doctrina moderna, la
busqueda afanosa de un equilibrio adecuado de esos intereses, el cual descansa,
aunque todavia se discrepe acerca de los medios practicos de conseguirlo, en una
: concepcion dualista que estima el proceso como un instrumento formal de la justicia y

* una garantia individual.

- A pesar de las dificultades que se oponen a este intento, es preciso que esta
- visién histérica no sea meramente externa, sino que penetre en el sentido de las
vformas, en su razén de ser, en las necesidades que la determinan, puesto que
asi se podra reparar en los acontecimientos politicos y sociales que mas han influido
en el desarrollo juridico y en el auténtico significado de las instituciones que se han

“ido originando, considerando o reformando.

' Si la ley, en sustancia, lejos de ser una creacion del legislador, es el resultado
~de las necesidades sociales y de las ideas imperantes en cada ciclo de cultura,
3y un producto de experiencias, anteriores o foraneas, puestas bajo el ojo critico del
legislador, entonces es cierto que hay leyes que bien se les puede comparar a los rios
de la naturaleza: para conocer como son estos, no basta con observar el contorno por

. donde pasan, sino hay que ir a su fuente u origen.
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que orientaron el camino que ha tomado toda su corriente.

Pocas lecciones son mas conmovedoras, como expresion del esfuerzo del hombre
“por elevarse como la de tomar una institucion juridica y recorrer hacia atras su
cauce vivo; ver como una larga acumulacién de sufrimientos, crueldades e
injusticias van limando las palabras, cambiandolas, alterando los conceptds,

distinguiendo situaciones.

Los codigos son monumentos de experiencia y sabiduria acumuladas, para no
convertirse en un legislador improvisado. El jurista debe conocer a fondo el
contenido histérico de la materia que trata, si es indudable que aun la norma
” renovadora y novedosa juega en funcion de la norma anticuada a la cual llega a

sustituir o bien, la que ha desplazado.

- Debe animar el propésito de evidenciar el atraso de la legislaciéon que rige en el orden
:; nacional y en la mayor parte de paises latinoamericanos, que todavia permanecen
fieles al antiguo derecho espafol puesto que de ese modo se ha de facilitar su
reforma y no se puede limitar a estudiar la historia del derecho procesal
;guatemalteco. De ese modo quedaran ocultos sus antecedentes proximos (el
" derecho castellano) y remotos (el derecho romano). Un panorama integral de
desarrollo histérico del proceso penal, que comience por el derecho griego, siga

por el romano y continte por el espariol.

3



No se debe olvidar las legislaciones que mas han influido en suformacién, ser el
mejor aporte a la politica procesal y permitir valorar los diversos sistemas
vigentes, teniendo presente que nunca llegé a considerarse la posibilidad de
aceptar la existencia de un derecho indigena paralelo, clandestino pero vigente y
real dentro de la vida diaria de las comunidades indigenas, las que ilegan a formar

un poco mas del 40% de la poblacién total de Guatemala.

Las comunidades indigenas han sido las que han habitado las regiones mas remotas,
menos fértiles y no de muy facil acceso de todo el continente americano. Las
mejores tierras y las de mayor valor, fueron usurpadas por los castellanos, siendo

donde asentaron sus ciudades y sus plantaciones.

La cultura natural de las poblaciones existentes antes de la conquista, nunca ha sido
del dominio publico ni mucho menos de la poblacion con cultura occidental.
Recuérdese que a la venida del castellano al continente, trajo consigo todo un
sistema de administracion de justicia, sus jueces, un colectivo de conductas calificadas
“por ellos de prohibidas, inentendibles por el hombre americano, ya que eran ajenas

e incomprensibles para ellos.

Sin embargo, las normas y las costumbres antes sefialadas se les impusieron por la
‘fuerza, asi como la forma de vida occidental y se buscé implantar el genocidio

- cultural.

! Instituto Nacional de Estadistica, de Guatemala, Centro América. “Poblacién en Guatemala, Etnias”.
http//www.ine.gob.gt/np/poblacion/index.htm
4



El término genocidio cultural fue propuesto por el abogado Raphael Lemkin en 1933
como un componente del genocidio. El término genocidio cultural esta considerado en
la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los derechos de los pueblos indigenas de
2007, yuxtapuesta junto al término “etnocidio”, pero fue retirado en el documento final y

remplazado simplemente con “genocidio”.2

Hoy en dia se entiende por genocidio al crimen que consiste en destruir, en todo o en
parte, un grupo nacional, ético, racional o religioso y que se tipifica con cualquiera de
los actos de matar a miembros del grupo, imponer deliberadamente al grupo
condiciones de vida calculadas para ocasionar su destruccién material, en todo o en
" parte, imponer medidas encaminadas a prevenir la natalidad dentro del grupo o

transferir forzadamente nifios de un grupo a otro.?

La cultura natural es la que por siglos habian desarrollado los pueblos originarios, no
~ fue valorada, ni apreciada, el castellano no la entendia, y fue descalificada la forma de

vida del hombre originario

Su forma de vestir, sus costumbres ancestrales, su idioma, relaciones sociales .y
culturales, religion, y su forma de administrar justicia que contiene el ordenamiento
juridico legal, se calificaron como formas de vida muy primitivas. Las llegé a
conocer el castellano invasor, pero no hubo la mayor intenciébn de aceptar las

. mismas.

2 W|k|ped|a "GenOC/d/o Culturak”. http://es.wikipedia.org/wiki/Genocidio_cultural
® GOLDSTEIN, Mabel, Diccionario Juridico Consultor Mango, Pag. 297.
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La forma de vida fue calificada de comportamientos aborigenes y atrasada. Ademas
se empleo todo el sistema legal vigente en el momento para lograr su
desaparicion y desplazamiento, lo cual no se consiguié. Siguié existiendo vy
sobrevivi6 en la clandestinidad al genocidio cultural. Por ello se afirma que es un
derecho procesal paralelo al vigente, pero en la clandestinidad porque no se entiende,

no se encuentra escrito y no puede ser calificado de legal.

El sistema de administracion de justicia tribal fue conocido pero ignorado,
primariamente con el castellano, luego por el criollo ya en la época
independentista. La Iglesia Catdlica se encargo de satanizar sus costumbres, religion
y forma de juzgamiento. Por ello se ha mantenido oculto entre los pobladores. Se dice

que es costumbre comunitaria en la que nada tiene que ver el ladino.

El proceso de transculturalizacion fue paulatino, pero no totaimente efectivo,
muestra de ello ha sido que aun se observan comunidades en resistencia,
cerradas totalmente a la transformacién y al despojo cultural que siempre se ha
pretendido y confabulado en su contra, aunque sin lograr el objetivo deseado pues

sigue existiendo.

Estos pueblos en resistencia al genocidio cultural se han fortalecido con el transcurso
del tiempo. Ya son mas de quinientos afios en los que han logrado sobrevivir a la
persecucion, a la fecha, mantienen sus costumbres, y formas de administrar

justicia.



Durante la Historia de Guatemala, ya en la época independentista se siguié con
la intencién de lograr absorber culturalmente a las poblaciones originarias. Pero se
fortalecié la resistencia, han logrado sobrevivir al embate desplegado en su contra

pretendiendo la destruccion cultural.

Retomando el tema, es oportuno situarse mentalmente y en forma hipotética en
el momento en que el castellano llega al continente americano. Este llega a
advertir que la situacion predominante en América latina es totalmente inferior a

la que han dejado en Espana.

Pero la comunidad espaiiola buscara abandonar el sistema de justicia que predomina
en su sociedad hasta en el afio de 1882, esto quiere decir que fue seis afos antes
de que se dictara el Codigo de Procedimientos Criminales, el que da vida a
instituciones sustancialmente caducas y abandonadas por la doctrina moderna, a

instituciones propias de la Edad Media.

Es decir, la cultura ladina del continente ha heredado las deficiencias de Espaiia,
que fueron abandonadas por los espafioles después de la conquista. El pueblo
americano fue victima de conquista, cuando en Espafia estaba vigente el
procedimiento inquisitivo, fue éste el que se dejé como vigente y ya no se reformo
mas adelante. Hay que ver algunos casos en América Latina como por ejemplo Cuba o
bien Puerto Rico, fueron las provincias ultimas del reino espafiol que obtuvieron su

emancipacion.



Causa de ello fue que dichos paises heredaron el procedimiento mixto y acusatorio,

pues era lo que de moda se encontraba en aquél entonces en Espafa.
1.2 Concepto

Corresponde al derecho penal el estudio del juis puniendi o derecho de castigar, como
a la filosofia del derecho encontrarle su justificacion juridica. La evoluciéon histérica del
juis puniendi ha sido la de conferir al Estado la titularidad exclusiva de ese derecho,
que tiene por objeto la proteccion de la sociedad. El proceso penal aparece asi como

una institucion obligatoria para la aplicacién del derecho penal®.
1.3 Naturaleza juridica del proceso penal

Aun cuando concepciones privativas como el contrato, o el cuasicontrato tuvieron su
origen en el Derecho Romano y sus repercusiones en el proceso penal, éstas no
pudieron dar una explicacion satisfactoria del mismo por el caracter publico que en el

mismo se realiza y porque los intereses que se persiguen son de caracter publico.

Las teorias que efectivamente han tenida trascendencia en el proceso penal son las del
derecho publico. Entre éstas las principales han sido la Teoria de la Relacién Juridica y
la Teoria de la Situacion Juridica y otras como la Teoria de la Institucién juridica y la

teoria del servicio publico.

* HERRERA Alberto. Derecho Procesal Penal, EI Procesd Penal Guatemalteco. Primera edicién.
Guatemala 1991. Pag. 51
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En Guatemala se continué con la vigencia del procedimiento inquisitivo, y nada
cambid después de la conquista, se siguié con el procedimiento hasta después de la
independencia, fue en el afo de 1994, cuando super6 el atraso, se sustituye en
procedimiento inquisitivo y adopta un procedimiento acusatorio el 1 de julio del

1994. El Decreto es el 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala.

En Argentina cada provincia tiene su sistema procesal penal propio, el cual es
autbnomo de las otras provincias. Pero iguaimente como en Guatemala, la
sociedad nunca reconocié el derecho consuetudinario indigena existente antes de
la conquista, sin embargo, el derecho consuetudinario, existe sin ser expresamente

codificado o desarrollado en forma escrita.

Con respecto al sistema de administracion de justicia que adopto la poblacién en
la ciudad ' de Buenos Aires, capital Argentina, es el que la actividad investigativa
se encuentra a cargo del juez. Es decir, ée confunde aln la figura de fiscal con la de
juzgador o juez. De igual forma se puede apreciar al juez de la Real Audiencia de
Espafia, donde funciona el juez contralor, el que instruye averiguacion, realiza y

"~ ordena su realizacion.

Se confunde aun la figura de fiscal con la de juzgador. Si no se entiende, hagase
memoria de la visita a la ciudad de Guatemala, del Juez Baltasar Garzon,
pretendiendo escuchar a todos aquellos acusados de genocidio en gobiernos

anteriores en el pais.



En el proceso iniciado por la doctora Rigoberta Menchu en Madrid, Espana, en la
audiencia nacional y en el cual se pide la captura y procesamiento de personas

que hicieron gobierno en la época de la guerra en Guatemala.

La visita del juez espafiol fue precisamente para investigar lo sucedido y ante la
negativa de los tribunales a permitile su labor investigativa, lanzé una invitacién al
mundo entero para que acudieran a la audiencia nacional en Espafa a prestar
declaracién todos aquellos que tuvieran conocimiento de la actividad genocida por

autoridades de gobiernos anteriores en Guatemala.

Hoy tiene problemas serios el gobierno Espafol, ante la Unién Europea, cuyas
autoridades no ven con buenos ojos, que se confunda la figura de juez y fiscal. En este
orden de ideas le han pedido que se hagan las reformas constitucionaies al

respecto.

En Europa se tiene claro el concepto de que los jueces no pueden investigar,

porque dejan de ser imparciales.

Si el juez investiga muestra parte de su interés en el resultado dentro de un juicio
determinado, no puede juzgar sin que se le sefiale de parcial, ya que se ha estado a
cardo de la averiguacién del hecho sefialado como delito. ; Cémo puede sentenciar al
final, con absoluta imparcialidad cuando ha puesto mucho o poco interés en la
investigacion?

10



Que quede claro que en los nuevos codigos de Cérdoba, Santiago del Estero,
Mendoza, La Rioja, Jujuy, Catamarca, Salta y La Pampa provincias de la Republica
Argentina, los Cddigos de la Republica de Costa Rica, Venezuela, El Salvador,
Honduras, Nicaragua y Guatemala, aunque no sean idénticos no han hecho mas que
ingresar en la corriente doctrinaria moderna que preside el cédigo francés de 1808
y que corrigieron las legislaciones de Europa continental a mediados del siglo

pasado.

Si se lee algo al respecto de ltalia, se podra dar cuenta que el juez contralor es uno,
quien mas tarde, seglin su experiencia, enviard el asunto a un tribunal colegiado
para que proceda a preparar la realizaciéon de la audiencia de juicio oral, que es el

objeto de enviarlo a su despacho.

Venezuela tiene la modalidad de jueces escavinos y jueces de derecho, al igual
que el juez unipersonal de derecho y tribunal de sentencia, tiene la modalidad de igual
forma de los jueces unipersonales con jurado para aquellos casos que se consideran

especiales.

Ademas, aunque sea doloroso comprobarlo esta evolucidn histérica facilitara la
comprension de un fenébmeno ya propio de la dogmatica juridica: mientras
aquélla demuestra la natural influencia que tiene el sistema politico vigente sobre
el enjuiciamiento penal, Guatemala, constituye una vanguardia en la intencién de
modernizar su sistema de administraciéon de justicia. |

11
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Argentina, que ha exportado a tantos tratadistas a Latinoamérica, para
promocionar la intencion de Naciones Unidas, en cuanto a la modernidad del
sistema de administracion de justicia, no ha podido salir del lastre que se ha heredado
de Ila sociedad espafiola. Hay 'muchos profesionales en la actualidad en

Latinoamérica que aun desean y mantienen vigente a su juez instructor.

El cambio del juez es considerado como hacerle caso a la intencion de los paises
amigos del imperio americano. Los Estados Unidos Mexicanos esta en camino de

discutir el cambio.

Se maneja la idea que la oralidad del juicio ha sido en sociedades violentas,
para acelerar la busqueda de condena de los procesados, lo que si bien es cierto
ha traido beneficios al sistema judicial, en el sentido de que se dilucida de una manera
rapida la situacién juridica de los procesados, pero los cuales la autora del presente
trabajo de investigacion considera deben ser de una manera objetiva sin variar las

formas del proceso.

Ante este panorama de un presente que necesita recoger las ensefanzas del
pasado, las facultades de derecho tienen un deber ineludible que muchas veces
no cumplen: no pueden limitarse a estudiar un derecho positivo que repugna a
- nuestras instituciones republicanas, es decir, al derecho constitucional que el procesal
debe reglamentar, que se opone a exigencias racionales y a las experiencias a veces

desastrosas de otros pueblos.

12



Es preciso crear en la poblacién en general y especialmente en la poblacion estudiantil,
la conciencia del valor y significado real del sistema juridico vigente en el orden
nacional, poniéndolo en contacto con las ideas centrales que suministra la historia y el

derecho comparado.

El caudal de conocimientos que éstos estudios permiten adquirir, aunque sean
esquematicos y deficientes, debe dar la sensibilidad juridica de que hoy
adolecen gran parte de los abogados, los que creen en la bondad del sistema
procesal porque no conocen otros, y que son enemigos del progreso institucional mas
por deficiencia de sus estudios universitarios que por la comodidad mental que

depara el simple hecho de no innovar.

En conclusion, el estudio histérico tiene importancia en cuanto a los aspectos que a

continuacién se exponen:

a. Pone de relieve los factores y necesidades sociales que determinaron las
instituciones fundamentales del Proceso Penal y las ideas imperantes en cada

ciclo de cultura;

b. Revela una lucha incesante entre los intereses sociales e individuales afectados

por el delito y el interés por la libertad individual,

c. Acredita la intima conexién que existe entre el régimen politico y el proceso penal;

13
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d. Demuestra que el sistema procesal penal dominante en Guatemala esta en pugha
con los postulados y el espiritu de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, en el sentido que ésta garantiza a toda persona sujeta a proceso penal
al derecho de defensa y presuncion de inocencia en sus articulos 12 y 14
respectivamente, mientras que la ley adjetiva penal con figuras como la del hec.ho
notorio y la excesiva utilizacion de la misma por los érganos jurisdiccionales

colisionan entre si.

e. Favorece el estudio comparativo del derecho procesal penal y la valoracion

correcta de las instituciones vigentes en el orden nacional.

Tomando en cuenta que hay un derecho procesal consuetudinario indigena

paralelo al legal al que es sefialado de clandestino.

La diversidad de los regimenes en vigor y el hecho que asombra, pero es evidente de
que todavia hay defensores de instituciones que vivieron en la Edad Media, péro
que repugnan las ideas politicas imperantes (procedimiento escrito y secreto;
pruebas legales) justifican la extension de este estudio, ain mas cuando se trata del
abuso de la utilizacién por parte de los tribunales de sentencia penal, de las figuras
penales como lo es la del hecho notorio, que viola derechos vy garanti.as
constitucionales, vulnerando el derecho de defensa, principalmente la defensa material

de la persona que esta siendo objeto de proceso penal en los tribunales.

14



1.4Sistemas procesales penales

El desarrollo histérico del proceso penal pone de manifiesto tres sistemas que

todos conocen y cada uno con singulares caracteristicas:

Acusatorio, inquisitivo y mixto. La autora del presente trabajo agrega el sistema
consuetudinario indigena, paralelo al legal, no reconocido y ubicado en la
clandestinidad, por el uso de la costumbre pero vigente en el cuarenta por ciento de la
poblacion indigena, ya que lo reconoce el Articulo 66 de la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala.’

Mientras los dos primeros son diametralmente opuestos, el tercero es una reunién de
ambos, pero el Ultimo es clandestino, segun algunos intérpretes y estudiosos del
derecho, es calificado de esa forma porque se aduce que en Guatemala todos somos

iguales ante la ley, lo cual no es cierto.

El principio de igualdad ante la ley surge como una reaccién al sistema de privilegios y

discriminaciones.

Mas que propiciar una verdadera igualdad entre todas las personas, éste principio
principalmente persigue acabar con situaciones de desigualdad, discriminacion vy

racismo.

® Instituto Nacional de Estadistica, de Guatemala, Centro América. “Poblacién en Guatemala, Etnias”.
http://vww.ine.gob.gt/np/poblacion/index. htm
15



Todas las personas son consideradas iguales ante la ley y titulares de los mismos
derechos, mas sin que ello signifique pretender influir, mediante tratamientos
diferenciados, en la estructura de la sociedad, ante situaciones de desigualdades de

hecho.?

La legislaciéon debe de ser igual para todos pero en iguales circunstancias; al existir una
diversidad de circunstancias la legislacion debe de realizar dicha igualdad dentro de

cada categoria o grupo determinado.”

Hay diferencias muy marcadas y que han construido grandes abismos culturales
que son infranqueables por la sociedad civilizada, por lo que la Organizacién de las
Naciones Unidas ha declarado el reconocimiento a la diversidad y la diferencia de

costumbres culturales.

En la medida que se reconozca la diferencia cultural, se estara aceptando la iguaidad

de derechos de todas las personas.

Esta diversidad de regimenes procesalés que la doctrina considera como tipos
abstractos, mas bien con fines didacticos, pues no se encuentran perfectamente
establecidos en las legislaciones antiguas o modernas, refleja la diversa
ideologia politica imperante en las distintas etapas histéricas, una distinta

concepcion del Estado y del individuo, en el fenémeno de administrar justicia.

:SPISSO, Rodolfo R. Derecho Constitucional Tributario, pag. 325.
LOPEZ CONTRERAS, Rony Eulalio. Derechos Humanos, pag. 21.
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Es decir, reflejan un aspecto de la lucha entre el Estado y el individuo, entre el
interés colectivo y el interés individual, entre el principio de autoridad y la libertad

individual.

En el proceso acusatorio (si se prescinde, en la antigliedad, del esclavoy de la época
colonial americana e independentista de la situacién social del hombre originario o
Indigena), el individuo ocupa un primer plano. El legislador piensa, ante todo, en la
libertad y dignidad del hombre, en los que después se llamaron sus derechos

subjetivos.

El papel del Estado es secundario: puesto al servicio de los individuos, aqui tiene la
misién de resolver los conflictos que se producen entre éstos; el Juez actua como un
arbitro que se mueve a impulso de las partes (lo mismo que ocurre en materia civil, o
de manera muy semejante), no hay actividad procesal anterior a una acusacion
particular (del damnificado o de cualquiera del pueblo) y la prision preventiva es
muy excepcional. Es un proceso de tipo individualista, posteriormente vulnerado
por ideas socialistas. La primera de éstas debié ser el concepto de que el delito
afecta en muchos casos a la colectividad, ésto con el fin de velar por el bienest.ar

comun de toda una sociedad.

En el proceso inquisitivo ocurre lo contrario: la personalidad del hombre, su libertad y
dignidad no son ya ingredientes del nuevo ideario, que parece elevarse y

consolidarse sobre el temor al pecado y al delito.

17



El Estado se agiganta y prescinde casi absolutamente del interés del ofendido;
surge la figura del inquisidor, desplazando a la del juez, que actua de oficio, por
iniciativa propia, para castigar al pecador o delincuente; el acusado deja de ser
una persona con derechos y se convierte en objeto de severa persecucion; la
tortura se justifica plenamente, como medio de arrancar la confesion del

inquirido; la prision preventiva de este, légicamente, es la regla general.

En el proceso inquisitivo, el proceso penal es un instrumento de castigo. La idea de
justicia parece obnubilada por una concepcion autoritaria y despética del Estado de

policia. Todo medio es legitimo para defender a la sociedad contra el delincuente.

Este tipo inquisitivo muere, naturalmente, cuando triunfan las ideas individualistas

que se consolidaron en el siglo XVIIl y que consagré la Revolucion Francesa.

Después de un periodo de reaccion, el cédigo francés de 1808 establece un
sistema mixto, donde se produce una yuxtaposicidon de las concepciones extremas
que antes triunfaron. Desde entonces, el legislador busca un equilibrio entre I‘os
intereses individuales y sociales. Se reconoce la necesidad de que el Estado

administre la justicia Penal con el menor sacrificio de la libertad personal.

En el sistema mixto se abandonan los resortes que afectaban al acusado, se
instituyen dos etapas distintas del proceso (una preparatoria que se realiza por

escrito, y otra definitiva, donde prevalece la forma oral).

18



Asimismo se afirma la defensa como elemento esencial del proceso, elemento que no
puede ser vulnerado de ninguna manera, menos cuando se habla de la defensa
material ejercida por el propio acusado, como se ve en la figura penal del hecho

notorio.

La defensa material es aquella que se realiza por medio de las declaraciones que el
imputado brinda en el proceso, pudiendo hacerlo cuantas veces quiera, siempre que
sean pertinentes. Es la defensa material activa, pero también puede hacerlo
pasivamente, cuando se abstiene de declarar. Por ello la declaracién del imputado,

mas que un medio de prueba, es un medio de defensa.
1.5 Sistema acusatorio

El proceso de tipo acusatorio que se encontraba en Grecia y en Roma, que
entre los germanos adquirié caracteres propios, y que aun rige en Inglaterra y
Estados Unidos de Norte América, si bien con algunos rasgos peculiares se
caracteriza porque la jurisdicciéon es ejercida en unica instancia por una asamblea o un
jurado popular. Ademas, el ejercicio de la accion penal del Estado es realizado por el
Ministerio Publico, el juez tiene la potestad de juzgar y ejecutar lo juzgado y no

la de investigar.

El sistema acusatorio es un sistema que se caracteriza por la separaciéon de las

funciones de investigar y juzgar.
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Esto hace que el érgano jurisdiccional no esta vinculado a las pretensiones concretas
de la parte actora o de la sociedad representada por el Ministerio Publico, colocando al

imputado en condiciones de igualdad de derechos con la parte acusadora.®

Este sistema estd dominado por las reglas de la publicidad y oralidad de las
actuaciones judiciales y de concentracion e inmediacién de la prueba. Prevalece, por
regla general, la libertad personal del acusado hasta la condena definitiva y el juez
mantiene una actitud pasiva en la recoleccion de pruebas de cargo y descargo,
consecuentemente, el proceso y la sentencia estan condicionados al hecho de que

alguien lo pida. Este es el disefio procesal penal en Guatemala,

En Guatemala la persecucion penal estd a cargo del Ministerio Publico, como
responsable de vigilar las investigaciones desde el primer momento en que tiene
conocimiento de los hecho denunciados, velando la observancia del principio de
objetividad con los medios de prueba recabados, prueba que tiene como objeto la
demostracién de la existencia de un hecho calificado como delito, tal como se vera en

el siguiente capitulo.

8 BARRIENTOS PELLECER, César Ricardo. Curso Basico Sobre Derecho Procesal Penal
Guatemalteco, Pag. 37.
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CAPITULO II

2 Importancia de la prueba en el proceso penal

2.1Teoria general de la prueba

La prueba en su sentido mas amplio, se entiende por tal un hecho supuestamente
verdadero, que se presume debe servir de motivo de credibilidad respecto a la

existencia o inexistencia de otro hecho.

En este sentido toda prueba comprende al menos dos hechos distintos: uno que puede

llamarse hecho principal y el otro hecho probatorio.

E! hecho principal es aquel cuya existencia o inexistencia se trata de probar, mientras
que el hecho probatorio es aquel es el que se emplea para demostrar la afirmativa o la
negativa del hecho principal. Por tanto, toda decisién fundada en una prueba actua por

via de conclusién: dado tal hecho se liega a la conclusién de la existencia de tal otro.®

En todas las ramas de derecho la prueba es un medio encaminado a un fin, asi lo
manifiesta el autor Jeremy Bentham al indicar que la prueba parece particularmente
aplicable a la practica de los tribunales; ahi adquiere la mayor importancia, donde

parece que existe o puede existir con el método mas perfecto.

° BENTHAM, Jeremy. Tratado de las Pruebas Judiciales. Pag. 8.
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Asi mismo el autor antes citado manifiesta que efectivamente, en una causa judicial los
hechos se formulan en pro y en contra, la acusacién y la defensa se confian a
profesionales que retroceden en un campo estrecho, a medida que un hecho se prueba
o se desvirtua y que la sentencia se confia a quienes se quieren creer tan superiores
en sabiduria como en dignhidad, hombres dedicados por su profesiéon a valorar

imparcialmente los hechos y a no dejarse llevar por ilusiones'°

2.2 Definiciones doctrinarias

Es todo lo que en el proceso puede conducir a la determinacién de los elementos

necesarios al juicio con el cual aquel termina.”’

Intento de demostracion al contradictor de la inexactitud de sus dichos o hechos, o de
la veracidad de los propios en un proceso. Actividad desarrollada por las partes, a fin

de lograr la conviccién del juez respecto de los hechos controvertidos. 2

Lo anterior con el fin de alcanzar la demostracién de la verdad de una afirmacién, de la
existencia de una cosa o de la realidad de un hecho sefialado como un delito o como
falta. Persuasiéon o convencimiento que se origina en otro y especialmente en el juez o
en quien haya de resolver sobre lo dudoso o discutido en la fase de juicio o debate

penal.

10 : z
Ibid, pag. 9.
" FLORIAN, Eugene. Elementos de derecho procesal penal, Volumen 1. Pag. 165. Editorial Juridica
Universitaria. México, 2009.
'2 GOLDSTEIN, Mabel, Ob. Cit; Pag. 463.
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Razon, argumento declaraciéon, documento u otro medio para patentizar la verdad o la

falsedad de algo. 3

La prueba, en Derecho, es la actividad necesaria que implica demostrar la verdad de

un hecho, su existencia o contenido segin los medios establecidos por la ley.

La prueba recae sobre quien alega algo, ya que el principio establece que quien alega
debe probar. El que afirma algo debe acreditar lo que afirma mediante un hecho
positivo, si se trata de un hecho negativo el que afirma debera acreditarlo mediante un

hecho positivo.

En sintesis, la obligacién de probar dependera de la situacion adquirida por las partes
en un proceso. Cada una de ellas debera probar los hechos sobre los que funda su
defensa. La prueba es el medio u objeto que proporciona al Juez el convencimiento de
la existencia de un hecho, sefialado como delito o falta y establecer las circunstancias

en que pudo ser cometido.
2.3 Legal
Prueba es el medio determinado por la ley para establecer la verdad de un hecho

controvertido, tal como lo establece el Articulo 181 del Cédigo Procesal Penal, el cual

indica:

'* CABANELLAS, Guillermo. Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual. Pag. 497.
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“Objetividad. Salvo que la ley penal disponga lo contrario, el Ministerio Publico y los
tribunales tienen el deber de procurar, por si, la averiguaciéon de la verdad mediante los
medios de prueba permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos de éste

Cédigo.”

2.4 Fines de la prueba

a. Obtener el establecimiento de la verdad.

b. Lograr el convencimiento del juez.

c. Lograr la fijacion formal de las afirmaciones de las partes.

2.5 Objeto de la prueba

Son las realidades que en general pueden ser probadas, con lo que se incluye todo lo
que las normas juridicas pueden establecer como supuesto factico, del que se deriva
una consecuencia también juridica, tal como lo establece el Articulo 182 del Cédigo
Procesal Penal.

Eugene Florian, manifiesta que el objeto de la prueba es lo que hay que determinar en

el proceso, es, en otras palabras aquello respecto a lo que el juez debe adquirir el

conocimiento necesario para resolver hacer de la cuestion sometida a su examen.

24



Asi mismo el autor indica que la prueba se puede considerar desde dos puntos de

vista:

a. Como posible abstracta de investigacion, es decir como lo que se puede probar en

términos generales.

b. Como posibilidad concreta de investigacion, o sea, como aquello que se prueba o

iz . 14
se debe o puede probar en relacién con un determinado proceso.

2.6 Fuentes de prueba

La expresion fuente de prueba se refiere a un concepto extrajuridico, a una realidad
anterior al proceso; los medios de prueba aluden a conceptos juridicos, y solo existen
en el proceso, en cuanto en él nacen y se desarrollan. Las fuentes de prueba son los
elementos que existen en la realidad, y los medios consisten en las actividades que es
preciso desplegar para incorporar las fuentes al proceso y estas son anterior al proceso
y existen independientemente de él, el medio se forma durante el proceso y pertenece

aél

2.7 Medios de prueba

Segun Eugene Florian, los medios de prueba se pueden agrupar en dos categorias:

** FLORIAN, Eugene. Ob. Cit; Pag. 167.
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a. Mediante la informacion de otros: Esto se refiere a todos aquellos medios de prueba
que sirven al juez para adquirir, para llegar al conocimiento del objeto de prueba,
por informacién de otros. Dentro de esta clasificacion se tiene por ejemplo  al
interrogatorio del inculpado, la declaracion del lesionado, el testimonio, la pericia y

la interpretacion.

b. Mediante percepcién propia y directa: Medios de prueba que sirven al juez para
adquirir, para llegar al conocimiento del objeto de prueba, por percepcion p’ropia y
directa. A esta categoria pertenecen el reconocimiento, la inspeccién, el careo, la
reconstruccién del hecho. Los documentos pueden, segln los casos, entrar en una

u otra categoria'®

También se pueden clasificar de la siguiente manera:

2.8 Por las fuentes

Los medios de prueba directos o de percepcion. Son las propiamente dichas, pues se

refieren directamente al hecho.

Los medios de prueba indirectos o de deduccion. Generalmente no tienen una relacién
con el hecho que se discute, pero tienden a probar otro hecho por medio de la

deduccién.

'S FLORIAN, Eugene. Ob. Cit; Pag. 181.
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2.9 Por razén de los sujetos

a. De oficio, ordenadas por el Juez: Lo cual resultaria pertinente ya que de acuerdo
con la ley adjetiva penal en su articulo 381, se establece que el Tribunal en la fase
del juicio podra ordenar, aun de oficio la recepciéon de nuevos medios de prueba, si
en el curso del debate resultaren indispensables o manifiestamente Utiles, esto con

el fin de esclarecer la verdad.

b. De las partes, ofrecidas por ellas. Estas son aquellas que cada una de las partes

~ propone en la etapa intermedia con el fin que sean diligenciadas en la etapa de

juicio.

2.10 La prueba de apreciacion facultativa y la prueba tasada o de apreciacion

taxativa

2.10.1. La prueba pre constituida y constituyente

La prueba pre constituida se crea o prepara antes de la existencia del proceso y con el

fin de demostrar luego en él, por ejemplo: la prueba documental.

La prueba constituyente es aquella que viene a ser la que se produce cuando el
proceso esta en marcha, un ejemplo de este tipo de prueba lo constituyen las llamadas
pericias.
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2.10.2. Las pruebas de cargo o inculpatorias

Las pruebas de cargo o inculpatorias son aquellas que tienden a acreditar la
responsabilidad penal del procesado y a vincularlo con la comisién de un hecho
sefialado como delito o falta, y que la autora del presente trabajo de investigacion opina
que es de vital importancia el diligenciamiento de la misma durante la etapa de juicio,
para establecer dicha responsabilidad, ya que se ha dicho que la llamada carga de

prueba, esta a cargo del Ministerio Publico.

Autores y procesalistas con fuerte influencia de la materia civil suelen arrojar la carga
de la prueba en la figura del Ministerio Publico, argumentando que peste debe probar
su accion y plena responsabilidad de acusado. El estado debe ser el principal
interesado en la debida administracion de justicia. Esto se logra, ya sea absolviendo o

condenado, pero siempre actuando conforme a derecho.

Si bien es cierto que el Ministerio Publico debe promover todas las diligencias que sean
necesarias para sostener su acusacion, también el abogado de la defensa debe hacer
lo propio para ayudar a la buena marcha del proceso, aunque no esta obligado a
demonstrar la inocencia del acusado.’ No estd demas indicar que la prueba de
descargo o también llamada exculpatoria es toda aquella que viene a desvirtuar: la
imputacién y a establecer la inocencia de la persona sujeta a un procedimiento en

materia penal.

'® COLIN SANCHEZ, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, 182. Editorial Porrua,
México 1999, pag. 434
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2.11 Onus probandi (carga de la prueba)

El onus probando es una expresion latina del principio juridico que sefala quién esta

obligado a probar un determinado hecho ante los tribunales.

El fundamento del onus probandi radica en un viejo aforismo de derecho que expresa
que lo normal se presume, lo anormal se prueba. Por tanto, quien invoca algo que
rompe el estado de normalidad, debe probario (affirmanti incumbit probatio: a quién

afirma, incumbe la prueba).

Basicamente, lo que se quiere decir con este aforismo es que la carga o el trabajo de
probar un enunciado debe recaer en aquel que rompe el estado de normalidad (el que

afirma poseer una nueva verdad sobre un tema).

2.12 Determinacion de la carga de la prueba

El principio ontolégico determina la carga de la prueba sobre la base de la naturaleza
de las cosas, de modo tal que, se presumen determinados hechos sobre la base de las
cualidades que generalmente tienen las personas, y debe probarse lo contrario; por
ejemplo, si se presume la inocencia de las personas es porque éstas generalmente no
cometen delitos y en consecuencia lo extréordinario sera que si los cometan, siendo lo
extraordinario lo que debe probarse frente a lo llamado ordinario, que es lo que se

presume.
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El principio légico, por su parte, considera que es mas facil probar las afirnaciones
positivas que las afirmaciones negativas, de modo tal que quien hace una afirmacion
positiva tiene que probar frente al que hace una afirmaciéon negativa (proponer lo

contrario es lo que se denomina prueba inquisitorial o prueba diabdlica).
2.13 Admisibilidad de la prueba

La prueba se obtiene siempre por mediacion del juez. Al ser ofrecido un medio
probatorio, puede el juez contralor validamente admitir, es decir, incorporar el

procedimiento propuesto, o rechazarlo (o sea negarse a la admision).

Las razones para rechazar un medio propuesto son varias: La falta de idoneidad, falta
de adecuacion entre el medio o procedimiento propuesto y el dato o fuente que desea
corroborarse, la impertinencia (que no se relaciona con el objeto del proceso), la

extemporaneidad) ofrecimiento fuera del plazo.

Para tal efecto el Articulo 183 del Cédigo Procesal Penal, establece: “Prue»ba
inadmisible... Son inadmisibles, en especial los elementos de prueba obtenidos por un
medio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisiéon en la intimidad del
domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los papeles y los
archivos privados.” Doctrinariamente a los medios de prueba obtenida por estos
medios prohibidos se les conoce con el nombre de la Teoria del fruto del arbol
envenenado.
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Esta teoria consiste en que las pruebas recolectadas con ayuda de informacién

obtenida ilegalmente, la cual generalmente no es admisible ante los tribunales.

La logica de la frase es que si la fuente de la prueba (el arbol) se corrompe, entonces

cualquier cosa que se gana de él (el fruto) también lo esta.
2.14 Principios de la actividad de la prueba

a. Pertinencia: Las pruebas deben ser pertinentes, cifiéndose al asunto de que se
trata, ya en lo principal, ya en los incidentes, ya en las circunstancias importantes,
es decir que la prueba que se presente debe ser coherente con lo que se plantea en

el juicio.

b. Oportunidad: La prueba debe de ser oportuna, es decir, que debe ser presentada en
el momento adecuado, en el tiempo que ha sido establecido para presentar las

pruebas, en el tiempo pertinente.

c. Principio de libertad de prueba. Para alcanzar la verdad concreta no se requiere la
utilizacién de un medio de prueba determinado. Todos los medios de prueba son
admisibles, tal como lo establece el cuerpo adjetivo penal guatemalteco en su
Articulo 182, es decir, se puede probar con los medios de prueba tipicos como
también con aquellos que no han sido contemplados en la ley (atipicos) siempre y

cuando no se recaigan en ilicitud.
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2.15 Sistemas de valoracion de la prueba

Este sistema se refiere a aquel mecanismo que permiten al juez adquirir el
conocimiento de la verdad con la prueba que se encuentran en dentro del proceso.
Tres son los principales sistemas de valoraciéon de la prueba que se conocen, los

cuales se detallan a continuacion:

a. Intima Conviccion: este sistema de valoracion de la prueba implica la inexistencia
de toda norma legal acerca del valor que el juzgador debe acordar a los elementos
de prueba y que él no esta obligado a explicar las razones determinantes de su
juicio, sin embargo, la decision no es, tedricamente, un producto de la arbitrariedad

sino de la razén y la légica del juez."”

b. Prueba Legal: en este sistema es la ley procesal la que pre-fija, de modo general, la
eficacia conviccional de cada prueba, estableciendo bajo qué condiciones el juez

debe darse por convencido de la existencia de un hecho o circunstancia.™

c. Libre Conviccion o Sana Critica Racional: no impone normas generales para
acreditar algunos hechos delictuosos, sino que deja al juzgador en libertad para
admitir toda prueba que estime util al esclarecimiento de la verdad y para apreciarla

conforme a las reglas de la légica, de la psicologia y de la experiencia comun.™®

" VELEZ MARICONDE, Alfredo. Derecho Procesal Penal, Pag. 354.
'® CAFFERRATA NORES, José |, Compilaciéon Valoracion de la Prueba. Pag. 54.
'® VELEZ MARICONDE, Alfredo Ob. Cit; Pag. 363.
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La autora al respecto de los sistemas de valoracién antes aludidos considera, que el
sistema mas adecuado al proceso penal guatemaiteco es el de libre conviccién o sana
critica racional, tal como lo adopta nuestra legislacién, toda vez que en el de intima
conviccién se corre en el peligro de caer en arbitrariedad e injusticia y en el de prueba
legal no siempre se ajusta a la realidad de cada acontecimiento, sin embargo, sus

reglas no deben ser descuidadas a la hora de la libre valoracion del juez.

Cuando se habla de la figura penal del hecho notorio se corre en riesgo de caer en
cualquiera de éstos dos tipos de sistema de valoracion de la prueba antes
mencionados, toda vez que el articulo 184 del Cédigo Procesal Penal establece los

requisitos para prescindir de la prueba dentro del proceso.

La motivacion factica de la sentencia permite constatar que la libertad de ponderacién
de la prueba ha sido utilizada de forma correcta, adecuada y que no ha generado
arbitrariedad. Unicamente cuando la conviccién sea fruto de un proceso mental

razonado podra plasmarse dicho razonamiento en la sentencia mediante motivacion.

La autora del presente trabajo de investigacion considera que la motivacién de la
sentencia, permitira ejercer un control de logicidad y racionalidad sobre la valoraciéon
realizada por el juzgador, a través de los medios de impugnacién establecidos en ley.
La motivacion de la sentencia implica un procedimiento de exteriorizacion del
razonamiento sobre la eficacia o fuerza probatoria acreditada a cada elemento
probatorio y su incidencia en los hechos probados.
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Este sistema estd compuesto por las reglas de la logica, la experiencia y la psicologia

gue se detallan a continuacion:

2.16 La logica

Es el estudio de las reglas y métodos para distinguir el razonamiento valido del invalido.
Un razonamiento viene a ser el producto de una inferencia, pues puede ser entendido
como un conjunto de proposiciones tal que una de ellas (la conclusién) se afirma que
se deriva de las otras (las premisas), las cuales son consideradas como elementos
explicativos de la primera. Asimismo se tiene cuatro tipos de relaciones entre

proposiciones gque son:

a. Implicacién: La proposiciéon A implica la proposiciéon B, en consecuencia ambas son

verdaderas, ejemplo:

A: Todos los jueces son abpgados.

B: Algunos abogados son jueces.

b. Equivalencia: La proposicion A debe implicar a B y viceversa, en consecuencia

ambas son verdaderas o falsas en forma simultanea, ejemplo:

A: El sefior Lépez se encontraba de vacaciones.
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B: De vacaciones estaba el sefior Lépez.

c. Consistencia: La consistencia implica que ambas preposiciones pueden ser
verdaderas al mismo tiempo. Asimismo son inconsistentes si no pueden ser
verdaderas al mismo tiempo, ejemplo:

A: Pedro mato6 a Juan con un arma de fuego.

B: Juan fallecié producto de un disparo de un arma de fuego que le propiné Pedro.

d. Independencia: La independencia se origina porque la falsedad o verdad de una
proposiciéon no guarda ninguna relacién con la verdad o falsedad de la otra
proposicion, ejemplo:

A: Carlos maté a José.

B: Luis viol6 a Ana.

2.17 La falacia

Es un razonamiento incorrecto o invalido que parece valido. A continuacién un ejemplo

de como se produce el razonamiento incorrecto:

Estructura del razonamiento:
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PREMISA A + PREMISAB = CONCLUSION

Razonamiento correcto:

CERTEZA + CERTEZA

(Premisa A) + (Premisa A) = CONCLUSION

CERTEZA + DUDA O PROBABILIDAD

(Premisa A) + (Premisa A) = CONCLUSION

Razonamiento incorrecto:

CERTEZA + CERTEZA
(Premisa A) + (PremisaA) = CONCLUSION
CERTEZA + DUDA

(Premisa A) + (PremisaA) = CONCLUSION

NO

CERTEZA

CERTEZA

DUDA

CERTEZA

Con los anteriores ejemplos ha quedado claro cuando se estd en presencia de

violaciones a las reglas de la I6gica, razén por la que el juzgador no puede dar lugar a

una sola duda para dictar un fallo en sentido condenatorio, como suele suceder

mediante el abuso de la aplicacion de la figura del hecho notorio, en la que el juzgado

queda impedido de la certeza en ambas premisas al no diligenciar todos los medios de

prueba cuando prescinde de los mismos.
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En todo caso se debe tener presen el principio in dubio pro reo y lo establecido en el
Cédigo Procesal Penal en su articulo 14, por lo que debera dictarse entonces un fallo

en sentido absolutorio, como mas adelante se explicara.

2.18 La psicologia

La psicologia juega un papel muy importante en los procesos de pensamiento del
hombre y demas actividades psiquicas, que nos permitiran remitirnos al pasado para
tener una visidbn mas clara de los hechos. El factor psicolégico siempre debe estar

unido al factor légico para la formacion del juicio valorativo de las pruebas.

2.19 La experiencia

Las reglas de la experiencia son nociones de dominio comun y que integran el conjunto
cognoscitivo de la sociedad sin necesidad de mayores profundizaciones. La prueba y la

verdad se correlacionan, porque mediante la prueba se adquiere la verdad.

Existen diversos tipos de medios probatorios de los cuales algunos pueda que sean
mejores que otros pero todos revisten de una importancia sin igual a la hora de valorar
una prueba y aun mas cuando de tales depende la situacién juridica de una persona,
razén por la cual mediante la aplicacion de la figura penal del hecho notario se debe
observar requisitos y parametros para prescindir de dicho medios probatorios que

podrian ser de fundamental importancia para arribar a un fallo justo.
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CAPITULO Il

3. Derecho constitucional y derechos humanos fundamentales dentro del

proceso penal
3.1 Origen del derecho constitucional

La supremacia de la constitucién tiene su origen principal en la fuente de la que
proviene, entendiendo que dicha fuente es el poder constituyente, y esto es lo que le da
caracter de superioridad sobre toda clase de normas que no tienen esa fuente

originaria dentro del ordenamiento juridico.

El constitucionalismo da sus primeros pasos en el afio 1215, cuando el Rey Juan Sin
Tierras suscribe la Magna Carta Libertatum o Carta Magna, pacto por el que el
Monarca Inglés reconoce entre otros el derecho de defensa y el derecho de propiedad

de sus subditos.

A la Carta Magna le siguieron otras declaraciones que en comun tuvieron la intencién
de limitar el poder. The petition of Rights (1628), The Bill of Rights (1689), La
Constitucion de Estados Unidos de América (1787-1790) y la Declaracién de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano (1789). EI nacimiento del Derecho
Constitucional, como disciplina juridica auténoma surge a partir de la Revolucion

Francesa (1789), lo que dio origen a los llamados Estados de Derecho.
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3.2 Derecho constitucional

El derecho constitucional es una rama del derecho puUblico cuyo campo de estudio
incluye el andlisis de las leyes fundamentales que definen un Estado. De esta manera,
es materia de estudio todo lo relativo a la forma de Estado, forma de gobierno,
derechos fundamentales y la regulacion de los poderes publicos, incluyendo las

relaciones, entre los poderes publicos y ciudadanos.

RODRIGO BORJA, indica que el derecho constitucional es el conjunto de normas
juridicas que organizan el Estado, determina los principios a los que debe ajustarse su
funcionamiento y sefialan las garantias y derechos de que estan asistidos todos los

miembros de la comunidad politica.?°
3.3 Principios del derecho constitucional

El derecho constitucional se encuentra regido por una serie de principios que lo
orientan y permiten su correcta interpretacion. Resulta evidente, que las normas de
derecho constitucional son de caracter general, en razon de ello, no pueden detenerse
a detallar casos especificos. Al momento de aplicar o hacer positiva las normas
constitucionales puede ser que algunas circunstancias no se encuentren taxativamente
delimitadas, es aqui, en donde la norma guarda silencio, cuando entran a fungir los

principios.

2 BORJA, Rodrigo, Derecho Politico y Constitucional, Pag. 304.
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Asi el sistema constitucional se encuentra gobernado por los siguientes principios,

segln el autor Alberto Pereira.?’

a) Principio de la supremacia constitucional.

La supremacia, imperatividad o legitimidad de la constitucion como también se le
conoce, tiene su origen principal en la fuente de la que proviene, entendiendo que
dicha fuente es el poder constituyente, y eso es lo que le da caracter de superioridad
sobre toda otra clase de normas que no tiene esa fuente originaria dentro del
ordenamiento juridico, es decir la particular relacién de supra y subordinacién en que

se hallan las normas dentro del ordenamiento juridico.

La doctrina que consagroé el principio de la supremacia normativa de la constitucion fue
el resuitado de analisis y estudios reiterados, que tuvieron como resuitado fundamental
la instrumentacién del principio de la judicial review (revisién judicial), que conocera el
poder de los tribunales de declarar nulas, a efecto de su inaplicacion, las leyes que

contradigan a la Constitucion.

Esta doctrina que consagra al principio de la supremacia constitucional, arriba a su
punto culminante cuando se da la sentencia de la Corte Suprema de los Estados
Unidos de Norteamérica, en el afo 1803, en el caso Marbury Madison, sentencia

dictada por el juez Marshall.

' PEREIRA OROZCO, Alberto y Richter, Marcelo Pablo E. Derecho Constitucional. Pag. 8.
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Esta sentencia concretamente establece que, “The constitution is superior to any
ordinary act of the Legislature” (La Constitucién es superior a toda ley ordinaria de la

legislatura).

Este famoso fallo hizo surgir uno de los dos sistemas de control de constitucionalidad
de las leyes que es el denominado Difuso, Descentralizado o Incidental y el otro es el

Concentrado.

El Control difuso se dice que es el control de constitucionalidad de las leyes que se
confian a todos los tribunales de un estado, dotandolos de la facultad y obligacion de
_inaplicaciéon en un caso concreto, de las leyes que se consideran contrarias a la Ley

Fundamental.?

El Sistema Concentrado se basa en la existencia de un tribunal ad hoc, cuya funcién
basica es enjuiciar con caracter exclusivo la regularidad constitucional de las leyes, no
siendo posible que los érganos jurisdiccionales ordinarios tomen decisiones al

respecto.?

Los articulos 44, 175 y 204 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala,
establecen la primacia de la misma por sobre toda otra norma.
A partir de esta supremacia los tribunales tiene la obligacion de abstenerse de aplicar

toda norma que resulta violatoria de la misma.

zz FLORES JUAREZ, Juan Francisco. Constitucion y Justicia Constitucional. Pag. 64.
Ibid, pag. 65.
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La Corte de Constitucionalidad en Guatemala en referencia a este asunto, ha

establecido el siguiente criterio:

‘El estudio de la consulta planteada se aborda partiendo del principio de
constitucionalidad, que consiste en que todos los poderes publicos y los habitantes del
pais estan sujetos a la Constitucion como norma suprema... Por ello no le son
oponibles otros textos de inferior jerarquia... pues de otra manera incurririan en

ilegalidad.”®*

b) Principio de control

Este principio se encuentra intimamente vinculado al anterior, y es que no basta con
establecer la supremacia de las normas constitucionales sobre las demas normas que
conforman el ordenamiento juridico, es necesario, entonces, el garantizar la efectividad

de dicho principio frente a los actos de gobierno.?®

Asimismo este principio tiene como objeto el dotar a todo el ordenamiento juridico
constitucional de todos aquellos mecanismos y procedimientos para someter los actos
del gobierno y a la legislacién misma, a la supremacia de la constitucién politica de un
Estado, como norma fundamental y cuyas bases debe construirse el resto de la

normativa juridica.

24 Corte de Constitucionalidad, Gaceta numero catorce. Expediente No. 212-89. Opinién Consultiva.
Guatemala, dieciséis de noviembre de mil novecientos ochenta y nueve. Constitucion Politica de la
2l%epﬂblica de Guatemala.

PEREIRA OROZCO, Alberto y Richter, Marcelo Pablo E. Ob. Cit. Pag.12
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c) Principio de limitacion

Para explicar este principio se debe anticipar que el Estado de Guatemala se organiza
para proteger a la persona y a la familia, y su fin supremo es la realizacién del bien

comun.?

En razén de ello, el Estado reconoce un conjunto de derechos (denominados derechos
humanos) que son todas aquellas garantias o prerrogativas les son inherentes a sus
habitantes, en el entendido de que dichos derechos se deben ejercer dentro del mismo
contexto social, con el fin de que todos los ciudadanos pueden acceder, en igualdad de

condiciones, a su ejercicio.

Este principio es aquel segun el cual los derechos constitucionales, en razén de no
tener caracter absoluto, encuentran limite en las leyes que reglamentan su ejercicio, en
atencién a las razones de bien publico y de interés general que justifican su

reglamentacion.

La libertad no puede ser absoluta ya que todos los seres humanos libres deben ser

iguales entre si, toda libertad implica también restricciones.

Con respecto al principio de limitacion la Corte de Constitucionalidad ha manifestado lo

siguiente:

% Articulo 1°. Constitucién Politica de la Republica de Guatemala. Asamblea Nacional Constituyente,
1986.

44



.v.. d
“Esta Corte advierte que los derechos individuales contenidos en la parte dogmatica de
la Constitucién no se conciben en forma absoluta, sino que las libertades estan sujetas
a la ley, la que establece los limites naturales que dimana del hecho real e

incontrovertible de que el individuo viven en un régimen de interrelacién.”’

d) Principio de razonabilidad

Este principio establece la forma de restringir el modo de utilizar por parte del Estado,
el principio de limitacion. Las leyes pueden restringir el ejercicio abusivo de los

derechos pero ello debe de ser hecho en forma razonable.?

Para efectos del presente tema, la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala,
establece en su articulo 12, que la defensa de la persona y sus derechos son
inviolables y que nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber
sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y

preestablecido.

Asimismo que ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales especiales. o

secretos, ni por procedimientos que no estén preestablecidos legalmente.

Por su parte el articulo 184 del Codigo Procesal Penal, establece la figura del hecho

notorio.

z Corte de Constitucionalidad. Gaceta No. 25. Expdeitne No. 68-92. Sentencia 12-08-92.
?® PEREIRA OROZCO, Alberto y Richter, Marcelo Pablo E. Ob. Cit. Pag.15
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En el articulo anteriormente citado se puede apreciar que no existe una especificaciénw
respecto a prescindir de la prueba ofrecida para demostrar un hecho sefialado como
delito, en el mismo no se indica si es toda la prueba o qué clase de prueba podra
prescindir el juez para imponer una condena, en tal sentido el juez no cuenta con una
norma juridica que le indique a qué prueba debe darle valor probatorio para emitir su

fallo final.

Si el principio de razonabilidad es aquel que restringe el modo de utilizar por parte del
Estado, el principio de limitacién, no es acaso el articulo 184 del Cédigo Procesal
Penal, una norma en la cual se debiera aplicar el principio constitucional de
razonabilidad a favor del procesado, ya que a falta de requisitos especificos para
prescindir de la prueba dentro de la figura del hecho notorio y mediante su excesiva
utilizaciéon, el Estado se excede en limitar al procesado en un derecho fundamental

como lo es el de defensa.

Es por esta razén que la exponente considera que con el abuso de la utilizacién de la
figura penal del hecho notorio existe una violaciéon a éste principio constitucional de

relevante importancia.
e) Principio de funcionalidad.
Este principio constitucional opera como un factor equilibrante de las funciones de

gobierno, mediante la division de los poderes publicos.
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La constitucién es, a tal efecto, un instrumento de distribucion de las funciones
supremas del Estado, tal como lo establece el Articulo 141 de la Constitucién Politica

de la Republica de Guatemala.
f) Principio de estabilidad.

Este principio es el que busca garantizar la estabilidad en el tiempo de la Constitucion,

como por ejemplo la rigidez para que ésta sea reformada.

Al respecto se puede manifestar que si bien es cierto la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, en cuanto su posibilidad de reforma, contiene caracteristicas,
de constituciones rigidas y flexibles lo que la hace una constitucién mixta, es importahte
tener presente la misma es garante de los derechos individuales de los ciudadanos,
segun su articulo 278, que establece el proceso de reforma para los articulos que

contienen dichos derechos.

3.4 La constitucion y los convenios y tratados internacionales en materia de

derechos humanos

Dentro de las consideraciones sobre la evolucion histérica de la constitucion, se puede
establecer que desde el principio el poder politico fue ejercido por los dominadores
actuando como representantes o encarnaciones del mundo sobrenatural, a los que libre

y consuetudinariamente se sometian los destinatarios del poder.
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Con el fin de la era mitolégica, el hombre, se descubrié a si mismo como un individuo
libre y empez6é a dudar de la legitimacion mistica del poder de sus dominadores

politicos, exigiendo un fundamento racional de la obediencia a la autoridad politica.?®

Los Hebreros: El régimen teocratico de los hebreos se caracterizé y aqui se oculta un
elemento decisivo de la historia de la organizacion politica porque el dominador, lejos
de ostentar un poder absoluto y arbitrario, estaba limitado por la ley del Sefior, que
sometia iguaimente a gobernantes y gobernados: aqui radicaba su constitucion
material. Los profetas fundamentaron, con ayuda de la constitucion moral de la

sociedad estatal su rebelién contra la autoridad que habia olvidado la ley.

Durante mas de dos mil afios la Biblia ha sido, por encima de su papel de imperativa
ley moral, la forma estandar para valorar gobiernos seculares, y apenas existe teoria

politica posterior que no haya podido obtener sus argumentos de la Biblia.

Los Griegos: Tiene el mérito inmortal de haber procedido a la secularizacién y
racionalizacion del procero del poder. De esta manera fue descubierta la forma de

gobierno constitucional.

La Republica Romana: La organizacion estatal republicana fue un sistema politico con
complicados dispositivos de frenos y contrapesos para dividir y limitar el poder politi'co

de los magistrados establecidos.

?® LOEWESTEIN Karl. Teoria de la Constitucién. Pag. 170.
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Consistié en un amplio repertorio de limitaciones mutuas: los controles intraorganicos
tales como la estructura colegial de las magistraturas altas y superiores; duracién anual

de los cargos y prohibicién de reeleccién inmediata.

La influencia del constitucionalismo republicano se perpetuo, mas de una manera
simbélica que de hecho, en el dogma de la lex regia, segun el cual el dominio absoluto
del monarca tenia su fuente originaria en la delegacién del poder politico del pueblo en

el emperador.

Inglaterra y la revolucién puritana: La segunda y moderna fase del constitucionalismo
comienza con la revolucién puritana en Inglaterra y con persecuciones en las colonias

inglesas del Nuevo Mundo.

En el periodo de la revolucién puritana en Inglaterra, hizo su aparicion la primera
constitucioén escrita, The agreement of the People (1647), teéricamente el documento
mas influyente nacié en la misma Inglaterra, pese a que no se trata de una acto
legislativo formal, sino del plan de un grupo privado, este documento debe ser
considerado como el primer proyecto de una constitucion moderna totalmente

articulada.

Los ingleses se contentaron con la regulacion en leyes individuales de su orden
fundamental, y la conviccién popular les otorg6 tanta solemnidad constitucional como si

hubieran estado codificadas en un documento constitucional formal.
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Desde entonces persiste en Inglaterra la orgullosa tradicién de un Estado constitucional
sin constitucion escrita; Inglaterra y Nueva Zelanda son hoy los unicos Estados dignos

de este nombre, que pueden prescindir de ella®

3.5 Etimologia

El termino Constitucion deriva del latin constituere que quiere decir establecer

definitivamente. ¥’

ARISTOTELES, en su obra De La Politica, libro Ill, ya definia a una constitucion como
un orden instituido por los ciudadanos de una polis con el fin Unico de regular la
distribucién del poder, y como el principio segun el cual estd ordenada la autoridad

publica.

3. 6 Derechos humanos.

3.6.1 Definicion

Los derechos humanos es el conjunto de garantias y derechos inalienables que tiene el

hombre, basados en la dignidad humana, que le son indispensables para su

subsistencia como tal y para su desarrollo dentro de la sociedad.*

% -, LOEWESTEIN Karl. Ob. Cit.154,
¥ CUEVAS, Homero y otros. Teorias juridicas y econémicas del Estado. Pag. 59 y 60.
%2 OPEZ CONTRERAS, Rony Eulalio. Ob. Cit. Pag. 4
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3.7 Derechos humanos y derechos constitucionales

Es importante diferenciar y no confundir los derechos humanos con los derech.os
constitucionales o fundamentales, Luigi Ferrajoli considera, en su teoria del garantismo
juridico, que, siendo los derechos constitucionales o fundamentales los reconocidos en
la carta magna de los estados, los derechos humanos son aquellos que se reconocen a

todos, independientemente de su ciudadania y su capacidad de obrar.
3.8 Clasificacion generacional de derechos humanos

La divisién de los derechos humanos en tres generaciones fue concebida por primera
vez por Karel Vasak en 1979. Cada una se asocia a uno de los grandes valores

proclamados en la Revolucién francesa: libertad, igualdad, fraternidad.

Los derechos de primera generacion, son los derechos civiles y politicos, vinculados

con el principio de libertad.

De acuerdo a lo anteriormente manifestados, generalmente se consideran derechos de
defensa o negativos, que exigen de los poderes publicos su inhibiciéon y no injerencia

en la esfera privada.

Asi mismo se caracterizan porque imponen la obligacion al Estado de velar para que

las personas puedan gozar de éstos derechos (libertades individuales).
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Tales derechos tuvieron su aparicién en la Declaracion del Buen Pueblo de Virignia en
1776 y en la Declaracién de Derechos del Hombre y del Ciudadano en 1789, en

Francia.

Con estas libertades individuales el Estado debe de crear, organizar y desarrollar todos
aquellos mecanismos necesarios para proteger dichas libertades individuales. Estos
derechos se consideran unos verdaderos derechos subjetivos, puesto que se derivan
de la exigencia que poseen los particulares frente al poder estatal, para su cabal
cumplimiento. Estos Derechos se encuentran contemplados en el Pacto de Derechos

Civiles y Politicos de 1966.

A los derechos civiles se les conoce como derechos de autonomia y a los derechos

politicos, como derechos de participacion. Dentro de estos derechos se encuentran:

a. Derecho a la vida: Este derecho, tanto individual como colectivamente, lo ostenta
todo ser humano con el objeto de mantener y desarrollar plenamente su existencia
biolégica y social, conforme a su dignidad. El estado debe de proveer todos los
medios 0 mecanismos apropiados para garantizar al individuo las condiciones

elementales de vida, desde que surja la misma hasta su fallecimiento.

b. Derechos a la libertad: Este derecho se manifiesta en la facultad que tiene todo
individuo de obrar en una manera u otra, sin ningun tipo de restriccion o coaccion,
siempre que no contravengan las leyes y buenas costumbres.
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c. Derechos a la tutela judicial efectiva: Este es uno de los derechos que mas interesa
dentro del presente tema, puesto que consiste en el derechos que tienen las
personas de exigir una administracion de justicia por parte del Estado, en

condiciones igualitarias, accesibles y justas.

Dentro de un estado social y democratico, como el nuestro, se establece una serie de
minimas garantias procesales, tales como: el derecho a un juez ordinario y
preestablecido en la ley, derecho a la defensa material y técnica, derecho a un proceso
publico, derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, derecho a la comunicad de la
prueba, el derecho a recursos legales, derecho a obtener resoluciones fundamentadas

y el derecho a la ejecucion de la sentencia.

Asi mismo dentro de las garantias especificas en materia penal que es el tema que
interesa en el presente trabajo de investigacion, estan: derecho a ser informado de la
acusacion, el derecho a no declarar contra si mismo, el derecho a la presunciéon de
inocencia, el derecho a una pena de indole resocializadora, el non bis in idem (no dos

veces por lo mismo o Unica persecucion) etc.

Los derechos anteriormente citados se encuentran consagrados en los instrumentos
internacionales siguientes: La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, Declaracion Universal de Derechos Humanos, Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, Convencidon Americana de Derechos Humanos,

Convencion sobre los Derechos del Nifio.

53



Asi mismo se encuentra contenida en la Convencion contra la Tortura y otros tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes, Convenio sobre pueblos indigenas y tribales
(Convenio 169), Declaracion sobre el derecho y el deber de los individuos, los grupos y
las instituciones de promover y proteger los derechos humanos y las libertades
fundamentales universalmente reconocidos y los principios, reglas y declaraciones de

derechos humanos en la administracién de justicia.

Entre otros derechos tenemos también al derechos a la seguridad, derecho a la
integridad personal, el derecho al honor, derecho a la familia, derecho a la religidn,
derecho a la intimidad, derecho a la propiedad, derecho a la nacionalidad, el derecho al
asilo, derecho a elegir y a ser electo, derecho a peticion, derecho a la asociacion,
derecho a reunién, derecho a la libertad del pensamiento, derecho a la libertad de

expresion.

Los derechos de segunda generacién son los derechos econdémicos, sociales y
culturales, que estan vinculados con el principio de igualdad. Exigen para su realizacién
efectiva de la intervencion de los poderes publicos, a través de prestaciones y servicios

publicos.

La tercera generacion de derechos, surgida en la doctrina en los afios 1980, se vincula
con la solidaridad. Unifica su incidencia en la vida de todos, a escala universal, por io
que precisan para su realizacidon una serie de esfuerzos y cooperaciones en un nivel

planetario, incluyen derechos como el derecho a la paz, a la calidad de vida.
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3.9 Presuncién de inocencia

Se entiende por presuncién de inocencia a aquel principio que ampara a toda persona
acusada de un delito mientras no se pruebe la ejecucién o complicidad.*® Asi mismo
MANUEL OSSORIO, define a la presuncién de inocencia como la que ampara en los
enjuiciamientos de tipo liberal, a los acusados, cuya responsabilidad debe probar el

acusado para fundar su condena.

En la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala, se encuentra el principio de
presuncién de inocencia contemplado en el articulo 14, el cual se encuentra dentro del
Titulo 1l, llamado Derechos Humanos y éste a su vez se localiza dentro del Capitulo |,
llamado Derechos Individuales, de tal cuenta que la Carta Magna posiciona a dicho
principio dentro de los llamados derechos de primera generacioén, que como ya se vio
anteriormente constituyen derechos civiles y politicos, vinculados con el principio de

libertad.

De igual manera el articulo 16 del cuerpo legal antes citado, establece el derecho a la
no declaracion contra si mismo y parientes, se establece entonces que la Constitucidn
Politica de la Republica de Guatemala, le otorga nuevamente a éste derecho la
posicion de derecho humano individual, es decir, un derecho clasificado como de
primera generacion, debido a la relevancia e importancia que se le ha dado en el

trascurso de la historia.

ziGOLDSTEIN, Mabel. Ob. Cit. Pag. 446.
OSSORIO, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas Politicas y Sociales, Pag. 604.
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En la ley adjetiva penal guatemalteca, el principio de presuncién de inocencia se
encuentra contemplado en el articulo 14 ubicado en el Titulo | llamado Principios
basicos, Capitulo I lamado Garantias procesales, es decir que dicha norma le otorga la

calidad de garantia procesal a este principio.

Es importante establecer que en el parrafo segundo del articulo ya citado se estipula
que: “las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan
el ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la
interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la

libertad o el ejercicio de sus facultades”.

A la luz de lo que establece éste articulo con lo que preceptua el articulo 184 del mismo
cuerpo legal que contempla la figura penal del hecho notorio, pareceria que con la
aplicacion de dicha figura penal, se hace una interpretacion extensiva ya que cuando
este articulo no contempla los requisitos para prescindir de la prueba ofrecida para
demostrar un hecho sefnalado como delito se esta ante una analogia, violando de esta

manera un derecho individual y una garantia procesal al procesado.

Por otro lado tanto el articulo 16 constitucional, que contempla la no declaracién contra
si y parientes y el articulo 15 del Cédigo Procesal Penal, que contiene la declaracién
libre del imputado, constituyen tanto un derecho individual como una garantia procesal
respectivamente, pero que a la luz de lo preceptuado en figura del hecho notorio se ven

violentados mediante la declaracién y aceptacién del hecho por parte de acusado.
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CAPITULO IV

4. EIl hecho notorio

4.1 Definicion

Para poder entender de mejor manera Io relativo a la figura del hecho notorio es
importante mencionar lo que la doctrina establece al respecto, para tal efecto, se
entiende por hecho notorio al hecho conocido que posee el juez como integrante del

grupo social, en un lugar determinado, a la época de la sentencia.*®

También es definido como un principio de derecho, ciertamente discutido, segtin el cual
no se necesita probar aquellos hechos que son de publica notoriedad (noforia non
agent probatione). Algunas legislaciones no hacen referencia al hecho notorio, salvo

para dar razén del conocimiento en las declaraciones de los testigos.

4.2 Mecanismos alternativos de solucion de conflictos

A estos mecanismos también se les llama procedimientos de desjudicializacién y son
aquellas instituciones procesales por las cuales el Ministerio Publico puede disponer
del ejercicio de la accién penal en los supuestos establecidos en la ley y bajo control

judicial.

% GOLDSTEIN, Mabel. Ob. Cit. Pag. 304.
% OSSORIO, Manuel. Ob. Cit. Pag. 344.
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Las figuras de desjudicializacion se encaminan a asegurar la participacion y garantizar
los derechos de las victimas del delito en el proceso penal, pues por regla general
requieren, para producirse, la aquiescencia de los agraviados y el pago de las

responsabilidades civiles.’

Dentro de los Mecanismo Alternativos a la solucion del Conflicto Penal
“Desjudicializacion” se encuentran el Criterio de Oportunidad; Suspension Condicional

de la Persecucion Penal; Conversion y Mediacion.

El procedimiento abreviado aunque se trata de un procedimiento especial y
simplificado, caracterizado porque en la fase intermedia del proceso penal se dicta
sentencia, abreviandose las demas etapas, también se ubica dentro de los
procedimientos desjudicializadores, por ser una forma de simplificacion y agilizacién del

procedimiento penal.

Se puede observar que en cada uno de los procedimientos desjudicializadores antes
mencionados se encuentra establecido en la ley las posiciones de cada uno de los

sujetos procesales, como el Juez; Ministerio Publico; Procesado y hasta del agraviado.

Asimismo se encuentra establecido para cada procedimiento de desjudicializacion las
responsabilidades civiles del procesado y las consecuencias que conlleva someterse a

cada uno estos procedimientos.

% BARRIENTOS PELLECER, César Ricardo. Desjudicializacion, Modulo 6, Pag. 44. Guatemala 1993.
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De igual manera se establece en la ley la fase procesal en que puede optarse a cada
procedimiento, la forma de llevarse a cabo, los delitos en los que puede aplicarse estas
figuras procesales; la forma en que concluye cada uno de ellos y los medio de

impugnacién a los que estan sujetos.

Por otro lado cuando se habla de la figura del hecho notorio, a ésta también se le
considera como una medida alternativa del solucién de conflictos, por ser una forma de
simplificacién y economia procesal dentro del debate, sin embargo la legislacion
adjetiva penal guatemalteca no lo considera como uno de éstos procedimiento y no
establece ninguno de los aspectos arriba mocionados como sucede con los otros

medios de desjudicializacion.

4.3 Analisis juridico sobre la institucion denominada hecho notorio y sobre la
legalidad del procedimiento plasmado en sentencias dictadas bajo el amparo

de la misma
a. Documentos analizados

Sentencias dictadas en fechas 28 de Junio, 22 de Marzo de 2012, por el Tribunal
Segundo de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de
Guatemala, asi como la parte considerativa y resolutiva de dos fallos, en Ios'
expedientes identificados como Proceso Penal C-57-2010 Unidad de Audiencias y ‘C-
104-11 Unidad de Audiencias, respectivamente.
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4.4 Aspectos controvertidos sujetos a analisis

a. El valor probatorio de la confesién vertida por el acusado dentro del debate oral y

publico.

b. El relevo, en cuanto al diligenciamiento de la mayoria de los medios de prueba en la
audiencia de debate al considerarseles innecesarios como consecuencia de tenerse
la confesiébn como elemento suficiente para declarar como hecho notorio la

responsabilidad penal del acusado.

c. La correcta aplicacion de la institucion procesal conocida como Hecho Notorio a la
que hace referencia en el articulo 184 del Cédigo Procesal Penal, concretamente en
cuanto a su legalidad como presupuesto para fundamentar una sentencia de

caracter condenatorio.

d. Si podria existir vulneracién al principio de presuncién de inocencia, derecho de

defensa material y debido proceso como consecuencia de su aplicacion.
4.5 Analisis legal

En su conjunto la normativa penal guatemalteca establecen que el imputado puede
abstenerse de declarar o bien puede declarar en cualquiera de las etapas del desarrollo
del proceso penal.

60



Lo anterior lo encontramos establecido en los articulos 72, 81, 82, 85, 86, 87, 88, 89,
90,91 370, 371, 372, 373 del Cédigo Procesal Penal y el Articulo 16 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, Para tal efecto a criterio de la autora el
procesado debiera tener en primer lugar la escolaridad para entender los efectos de su
declaracién y atn mas de confesién en la aplicaciéon del hecho notorio, debido a las

consecuencias posteriores a dicha aplicacion.

En segundo lugar una buena asesoria por parte del abogado defensor para hacerle ver

cada aspecto y no caer en ninguno de los métodos prohibidos para la declaracién.

En el articulo 85 del Cdédigo Procesal Penal, se encuentran establecidos los métodos
prohibidos para la declaracién del sindicado, en donde se establece que el mismo no
sera protestado, sino simplemente amonestado para decir la verdad, no sera sometido

a ninguna clase de coacciéon, amenaza o promesa.

Tampoco se usara medio alguno para obligarlo, inducirlo o determinarlo a declarar
contra su voluntad, ni se le haran cargos o reconvenciones tendientes a obtener su

confesion.

Por otro lado el respetar todos los preceptos a utilizar en la declaracion del imputado
permitira al juez fundar bien sus resoluciones. Debe tomarse en cuenta que ninguno
de estos preceptos categorizan a la declaracion del procesado como un medio de
prueba.
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En lo referente a los aspectos de la primera declaracion y sus formalidades por el Iugar
en que se encuentra ubicados hacen referencia al apartado especifico de la actuacién
de los sujetos y 6rganos auxiliares, de esa cuenta, en el mismo se incluye la forma de
la actividad de los jueces, policias, imputados, defensores, y fiscales del Ministerio

Publico.

En concreto debe entenderse entonces que la declaracién del imputado o acusado no
es un medio de investigacion o de prueba (tanto legal como doctrinariamente es un

medio de defensa material).

Existen teorias respecto a la confesién como medio de prueba, entre ellas tenemos la
Teoria Negativa la que establece que: “El interrogatorio del acusado (sumariado) no
estd configurado en los ordenamiento positivos como un medio de prueba, sino como
una diligencia encaminada a solicitar del acusado argumentos contrarios a la

acusacion”®

Otra de las teorias es la Teoria Positiva, en la que otros autores sefialan que la
confesidn en materia penal es una medio de prueba y ademas fundamental; pues es

extrafio que una persona resuelva auto acusarse, inventando hechos.*

De igual manera debe tomarse en cuenta que los medios de prueba se encuentran

especificamente determinados a partir del articulo 181 del Cédigo Procesal Penal.

% ., ARAGONESES, Alonso Pedro. Instituciones del Derecho Procesal Penal. Pag. 295
® PARRA QUIJANO, Jairo. Tratado de Prueba Judicial, La Confesién. Pag 2.
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Dentro del articulado anteriormente sefalado se pueden sefialaria inspeccién registro,
allanamiento en dependencia cerrada, reconocimiento corporal, prueba testimonial,
peritajes, reconocimientos etcétera, en ninguno de estos articulos se menciona la

declaracién o confesion del imputado como medio de prueba.

Vale acotar que la confesion del imputado o acusado no es siquiera mencionada como

actitud a asumir por éste al momento de declarar.

Es importante ademas hacer la reflexidon en este apartado que las sentencias
analizadas dan la categoria de medio de prueba a la confesion; a manera de ejemplo
se cita la sentencia de fecha 28 de Junio de 2012, dictada por el Tribunal Segundo de

Sentencia, la cual literalmente expone:

“Por lo que en el presente caso se postuld un hecho como notorio, el cual quedd
totalmente y completamente acreditado, aceptando el acusado Carlos Alberto Cerén
Zamora, todas y cada una de sus incidencias y particularidades, narrando el tribunal

cémo sucedieron los hechos, confesando los mismos.”

Asimismo establece “en tal virtud y contando con el acuerdo de todas las partes se
prescindié de la prueba ofrecida por los sujetos procesales para demostrar el hecho, el
cual fue debidamente declarado comprobado, o sea, que el hecho ha quedado
plenamente probado, sin lugar a ninguna duda, quedando acreditada la participacién

del acusado Carlos Alberto Cerdn Zamora”
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A lo anterior también podria atribuirsele una mala fundamentacién de la sentencia y no

solamente de la institucion que ocupa el presente trabajo.

Establece el articulo 154 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, que
los funcionarios son depositarios de la autoridad, responsables legalmente por su
conducta oficial, sujetos a la ley y jamas superiores a ella. Se encuentra inmerso en
éste postulado el principio de legalidad que declara que el funcionario publico
solamente puede hacer lo que la ley le permite, en contraposicion, la libertad de accién

(articulo 5°. Constitucional) de que goza cualquier ciudadano.

En otras palabras todo funcionario en éste caso los jueces, fiscales, defensores
publicos, deben sujetar su actuar a la ley y basar sus decisiones en normas

facultativas;

Las normas procedimentales contenidas en el Cédigo Procesal Penal, no les facultan
para variar las formas del proceso y en este caso menos a los jueces como el entrar a
valorar un elemento como lo es la confesion por parte de la persona procesada con la

categoria de un medio de prueba.

En concreto los jueces no pueden argumentar libertad de accién o sea realizar
determinada actuacion solamente porque la ley no se la prohibe, por el contrario deben
sujetarse a valorar aquella prueba propuesta y admitida en su momento procesal

oportuno para dictar un fallo conforme a derecho.
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Cuando los jueces declaran que se tiene por acreditada la responsabilidad penal de
una persona via la aceptaciéon del hecho por su confesion, que dicho sea de paso ni
siquiera se encuentra regulada en el Cédigo Procesal Penal, definitivamente pasan por

encima de la ley al arrogarse facultades legislativas.

b. Si bien es cierto el prescindir de la prueba es discrecional del juzgador puesto que la
norma es potestativa, no imperativa, en el presente caso, el relevo en cuanto al
diligenciamiento de la mayoria de los medios de prueba en la audiencia de debate al
considerarseles innecesarios como consecuencia de tenerse a la confesién elemento

suficiente para declarar como hecho notorio la responsabilidad penal del acusado.

Ya se ha mencionado que no se encuentra fundamento legal alguno con respecto a
considerar la confesién como el fundamento del hecho notorio de la responsabilidad del
imputado; sin embargo debe agregarse a éste razonamiento que la declaracién del
hecho notorio ademas de vulnerar el debido proceso supone la omision (y
consentimiento de ésta por parte del tribunal) de la obligacién de demostrar mas alla de

ninguna duda la responsabilidad de una persona via el proceso penal.

En efecto el articulo 14 de la Constitucidon Politica de la Rept]blicé de Guatemala
establece, que toda persona es inocente mientras no se le haya declarado responsable
judicialmente, en sentencia debidamente ejecuto.riada. Respecto del analisis | e
interpretacion de la norma citada la Corte de Constitucionalidad ha establecido doctriha
legal al sefalar:
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“Una presuncién iuris tantum dirigida a garantizar al sindicado que no podra sufrir pena
0 sancidn que no tenga fundamento en prueba pertinente, valorada por un tribunal con
eficacia suficiente para destruir la presuncion y basar un fallo razonable de
responsabilidad, porque, en caso contrario, el principio constitucional enunciado

prevalecera en su favor,"?

Entonces, el relevo del diligenciamiento de prueba y sustitucién de ésta obligacion, al
declarar como hecho notorio la responsabilidad del acusado definitivamente vulnera el
derecho constitucional relativo a la presuncion de inocencia, defensa material del

acusado vy la obligaciéon de demostrar en juicio la responsabilidad de éste.

Se debe tomar en cuenta ademas, para afirmar éste postulado, que ni siquiera en un
procedimiento legal y debidamente establecido como lo es el de caracter abreviado se
releva de la obligacion del diligenciamiento de medios de prueba; en efecto en el
articulado respectivo, se establece que la sentencia debera atender los requisitos de
las sentencias del procedimiento comun y ésta uUltima dentro de sus requisitos impone
la obligacion de andlisis y valoraciéon de cada uno de los medios de prueba

incorporados al debate.

c. La Correcta aplicaciéon de la institucion procesal conocida como Hecho Notorio a la
que hace referencia en el articulo 184 del Cédigo Procesal Penal, concretamente en

cuanto a su legalidad como supuesto para fundamentar una sentencia de condena.

“ Corte de Constitucionalidad. Gaceta No. 47. Expediente No. 1011-97. Sentencia 31-03-1998.
66

<
) v
NG ‘j;/



;__\,\r,'
Se aprecia ademas de la lectura de los fallos sometidos a analisis un desconocimiento
o intencién de desnaturalizar la figura conocida en el proceso penal como hecho

notorio.

Efectivamente el Codigo Procesal Penal en su articulo 184 establece: Cuando se
postule un hecho como notorio, el tribunal con el acuerdo de todas las partes, puede
prescindir de la prueba ofrecida para demostrarlos, declarandolo comprobado. El

tribunal puede, de oficio, provocar el acuerdo.

Es en ésta premisa que los fallos analizados erroneamente hacen referencia al hecho
notorio, y es que el articulo 184 del Cddigo Procesal Penal, determina que un hecho
puede considerarse como evidente o indudable y de esa cuenta con el acuerdo de las

partes prescindir del diligenciamiento de la prueba para acreditar ese extremo.

Sin embargo como ya se ha dicho los fallos desnaturalizan ésta facuitad al utilizarla
para otros fines, tales como incremental una estadistica judicial, bajo la sombra del

principio de celeridad procesal, cuando debiera conocerse cada caso en particular.

Ciertamente se parte de un desconocimiento o tergiversacion de lo que debe
entenderse como tal y es que los hechos notorios son eventos o circunstancias del
conocimiento general, hechos de la vida diaria que todos tenemos como evidentes por
ejemplo que el sol proporciona calor, el nombre del Presidente de la Repubilica, que la

policia viste de negro, etcétera.
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Debe tomarse en cuenta ademas que la norma citada hace referencia a la postulacion
de un hecho como notorio o sea que alguno de los elementos que son de utilidad al
Ministerio Publico o la parte que proponga la prueba es tan claro general o evidente
para demostrar una de sus premisas que no necesita el diligenciamiento del medio de

prueba propuesto.

Volviendo a los ejemplos: resulta siendo un hecho notorio que la mayoria de los dias de
invierno llueve o que en el verano por lo general hace calor éste tipo de postulados no
necesitan comprobaciéon, como tampoco que si a una persona se le corta una vena
necesariamente tiene que sangrar; es a éste tipo de postulados a los que hace
referencia la norma en mencién y es que atendiendo a los principios de economia y
celeridad procesal lo que se busca es la agilizacion del proceso e impedir que hechos
que no necesitan ser acreditados entorpezcan o retarden la agilidad del proceso penal

y del debate.

Nunca un hecho notorio puede ser tomado en cuenta para demostrar todas y cada una

de las premisas ya referidas que implican la responsabilidad penal de una persona.

La responsabilidad penal de una persona jamas puede ser considerada un hecho
notorio, no es del conocimiento general, no es un hecho, el considerarlo implica negar
la presuncion de inocencia, presupone una contaminacion del juez con respecto a qﬁe
se encuentra antes del debate en conocimiento de los medios de prueba, niega la

objetividad del fiscal y vulnera el derecho de defensa.
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Debe tomarse en cuenta ademas que la responsabilidad penal de una persona supone
la comprobacién de una serie de premisas como lo son la existencia del delito, las
circunstancias en que éste se cometié (modo, tiempo y lugar de la comisién), la
participacion del sindicado y dentro de éstas las formas de participacion asi como las

circunstancias que podrian modificar la responsabilidad penal.

Todos estos extremos no son susceptibles de ser sustituida de su comprobacién por la
declaracién de un hecho notorio, mucho menos cuando éste se desprende de la

confesion del acusado.

Justamente como ya se ha dicho la responsabilidad penal se construye por la
acreditacion de una serie de hechos, por ejemplo, si se habla de un homicidio el primer
elemento a acreditar es la muerte de una persona, el segundo las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en el que este se dio, el tercero la participacion directa o indirecta
del acusado y por ultimo todas aquellas circunstancias que sean de interés para los

fines del proceso penal.

El razonamiento en los fallos analizados sefala que la confesion del acusado es
suficiente para demostrar todos y cada uno de esos extremos en abierta contradiccion
con el espiritu de la norma. Por ultimo, debe tomarse en cuenta que la normativa que
regula el hecho notorio se refiere a los medios de prueba en si, y de ninguna manera a
la totalidad de la premisa esgrimida por el ente a cargo del ejercicio de la accién penal
en su acusacion como lo es la responsabilidad penal del acusado.
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En otras palabras, se aprecia de los fallos sometidos a analisis la desnaturalizacién de
la institucién puesto que la misma se refiere a uno de los supuestos sometidos a litis

(ya enunciados como la existencia del delito, sus circunstancias, la participacién, etc.)

d. Vulneraciéon a los derechos de defensa y debido proceso como consecuencia de la

aplicacién del hecho notorio como presupuesto para dictar sentencia.

Establece el Articulo 3 del Codigo Procesal Penal que los tribunales y los sujetos
procesales no podran variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o
incidencias. Por su parte el articulo 4 del mismo cuerpo legal establece, que nadie
podra ser condenado, penado o sometido a medida de seguridad y correccién sino en
sentencia firme, obtenida por un procedimiento llevado a cabo conforme a las

disposiciones de este Cédigo y a las normas de la Constitucion.

La inobservancia de una regla de garantia establecida a favor del imputado no se podra

hacer valer en su perjuicio.

Se aprecia en el andlisis de los fallos citados una variacion de las formas del proceAso
que se concretiza de la siguiente manera: Si el acusado acepta o confiesa su
participacién en el hecho que se describe en la acusacion, se cuenta con el acuerdo de
las partes y el tribunal da su anuencia se puede tener su responsabilidad penal como
un hecho notorio y de esa cuenta se puede obviar el diligenciamiento de todos o por lo

menos la gran mayoria de los medios de prueba.
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Cumplidos éstos presupuestos es viable la emisidén de un fallo de condena.

Como ya se menciond la interpretacion y aplicaciéon erronea del presupuesto referente
al hecho notorio abre ilegalmente la puerta para la aplicacion de ésta especial forma de
tramitar un caso, que no se encuentra establecido en ninguno de los articulos que
regulan el procedimiento comun o los procedimientos especiales contenidos en nuestro

Cédigo Procesal Penal.

a. Se estima entonces una grave mutacién de las formas del proceso que implica los
extremos analizados en éste trabajo y que pueden sintetizarse de la siguiente
manera: El tomar la declaracién o confesién del imputado como medio de prueba y
presupuesto para fundamentar una sentencia de condena incluso se menciona que

para valorar estos extremos se hace uso de la sana critica razonada.

b. E! incumplimiento de la obligacién de diligenciar los medios de prueba en la fase

procesal respectiva.

c. La vulneracién de los Derechos Constitucionales de defensa y a ser considerado

inocente.

d. La creacién de un procedimiento especifico que permite la declaracién del hecho
notorio en lo que constituye una interpretacién por demas errénea del texto y

contexto del articulo 184 del Cédigo Procesal Penal.
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El derecho de defensa es consagrado en la Constitucion Politica de la RepuUblica de
Guatemala, en su articulo 12 estableciendo la premisa que la defensa de la persona y
sus derechos son inviolables, y en alusion a éste y al debido proceso regula que nadie
puede ser condenado ni privado de sus derechos sin haber sido citado, oido y vencido

en proceso legal.

Lo anterior deriva obligaciones para el Estado durante el proceso pena, por un lado de
respetar y garantizar el derecho de defensa y por el otro el cumplimiento de las
formalidades que se entiende se encuentran reguladas en la ley proceso como

presupuesto previo para emitir una sentencia de caracter condenatorio.

Por aparte al referirse al derecho de defensa, la ley que regula la actuacioén del servicio
Publico de Defensa Penal (Decreto 129-97 del Congreso de la Republica) establece en
su articulo 2. “Que es responsabilidad del Instituto de la Defensa Publica crear las
condiciones necesarias para que el derecho de defensa sea proporcionado

eficazmente”.

Las normas citadas establecen la obligacion tanto institucional como de los abogados
de la defensa publica penal, de velar por el respeto al debido proceso y el estricto

cumplimiento del derecho de defensa.

Dentro de los fallos sometidos a andlisis se vislumbran conductas que no

necesariamente coinciden con éstos postulados por ejemplo:
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En la aceptacion del hecho notorio se ve disminuida sensiblemente la posibilidad de
ejercer el derecho de defensa material por parte del propio acusado. Existe una
renuncia material a la fiscalizacioén y operacion del contradictorio sobre los medios de

prueba que se produzcan en el debate

Asimismo se impone una actitud pasiva del defensor en el debate el cual se limita a
emitir alguna argumentacion final en la fase de conclusiones y por Ultimo limita el
derecho a impugnar el fallo ante lo que presupone la falta de protestas en el desarrollo

de la fase de juicio.

En sintesis en lo relativo a este aspecto es importante resaltar la necesidad de ejercer
un estricto control sobre la actuacién en lo que a la prestacion del servicio se refiere, de
tal manera que éste se adecue a criterios técnicos que garanticen el desemperio eficaz

del derecho de defensa y el debido proceso.

Otro de los aspectos importantes es la necesidad de adoptar una politica criminal que
garantice y respete los derechos y principios constitucionales, como por ejemplo el de
presuncién de inocencia, de los cuales esta revestida toda persona sujeta a proceso
penal, entendiéndose ésta disciplina (politica criminal) como aquel sector del
conocimiento que tiene como objeto el estudio del conjunto de medidas, criterios y
argumentos que emplean los poderes publicos para prevenir y reaccionar frente al

fendmeno criminal.*’

“! BORJA JIMENEA, Emiliano, Curso de Politica Criminal. Pag. 23.
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4.6 De la utilidad practica para el sistema de justicia de la aceptacién del hecho

notorio en los casos analizados

Con una muestra de cuatro casos sometidos a analisis se puede concluir que en
términos generales la aceptacion de la responsabilidad penal para los acusados(as) no
les produjo mayor beneficio en cuanto al fallo emitido si se toma en cuenta que por lo
menos en dos de los casos se aprecia errbneas apreciaciones al momento de juzgar,

los que se individualizan a continuacioén:

a) En el caso que se juzga por Transito Internacional se describe la actuacion del
acusado en términos generales, que fue detenido en el Aeropuerto transportando droga

cuando se disponia a abordar un avién con destino final a Madrid.

A simple vista se observa que la conducta descrita no se adecta a los supuestos del
transito internacional que segun la ley respectiva y que se refiere a importar, exportar,
facilitar o trasladar estupefacientes de un pais a otro. Si bien es cierto en el presente
caso el tribunal al dictar sentencia dio una calificacién juridica distinta, condenando por
el referido delito en grado de tentativa en aplicacién adecuada del articulo 388 del

Cadigo Procesal Penal, lo procedente hubiese sido absolver.

b) En el caso que se juzga por Robo Agravado se impone una pena de diez afios de
prision cuando la pena minima es de seis afios y no se explica qué circunstancias
aprecio o tuvo demostradas el tribunal.
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Para fijar la pena en ese extremo, independientemente de lo anterior debe tomarse en
cuenta ademas que la construcciéon de la acusacion sugiere la discusion referente a
tipificar los hechos como Robo Agravado en grado de tentativa en virtud de que no se

evidencia poder de disposicién sobre los objetos que se dicen robados.

¢) En cuanto a las encuestas:

Se tuvo oportunidad de pasar encuesta a cinco jueces de sentencia, quienes
constituyen una muestra representativa de los que laboran en torre de Tribunales en la

ciudad de Guatemala, a quienes se les efectuaron las siguientes preguntas:

Pregunta No. 1. ¢ El Tribunal a su cargo hace uso de la figura del hecho notorio?

Pregunta No. 2. ;Considera factible la figura del hecho notorio como una medida

alternativa de solucién de conflictos?

Pregunta No. 3. ;Considera que el uso de la figura del hecho notorio se ha visto

incrementado en los dos ultimos afios?

Pregunta No. 4 ;Considera que la figura penal del hecho notorio es aplicable a todos

los delitos?

Pregunta No. 5 ; Considera que la aplicacién de la figura penal del hecho notorio afecta
el derecho de defensa?
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Fuente: Investigacién de campo, agosto de 2013.

Dentro de algunos aportes importantes para la presente investigacion hechos por los
jueves consultados, se encuentra que algunos opinan que la aplicacion de la figura del
hecho notorio si afecta el derecho de defensa, porque se pretende imputar un delito sin
recibir prueba pertinente que permita determinar si concurren o no elementos del delito

y si hubo o no responsabilidad del acusado.

Por otro lado consieran que la plicacion de esta institucion penal vulnera el derecho de
defensa, toda vez que con la misma se limita el contradictorio y que el abuso del uso de
tal figura deviene por el propdsito de descongestionar los organos jurisdiccionalés
respectivos, dandole mas importancia a una estadistica judicial, olvidando de esta

forma el debido proceso y el principio de inocencia.
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Finalmente sugieren que debe exisitir una constante capacitaciéon acerca del tema,
dirigida a los sujetos que conforman del sector justicia (Policia Nacional Civil, Fiscales

del Ministerio Publico y Defesa).

Asimismo se tuvo oportunidad de pasar encuesta a cinco agentes fiscales del Ministerio
Pdblico, a quienes se les efectuaron las siguientes preguntas: Pregunta No. 1.
¢ Considera factible la figura del hecho notorio como una medida alternativa de solucién

de conflictos?

Pregunta No. 2. ;Considera que el uso de la figura del hecho notorio se ha visto

incrementado en los dos ultimos afos?

Pregunta No. 3 ;Considera que la figura penal del hecho notorio es aplicable a todos

los delitos?

Pregunta No. 4 ; Considera que la aplicacién de la figura penal del hecho notorio afecta

el derecho de defensa?

H
s ' NO } si I NO I

Pregunta 3 r Progunta 4

Progunta 1 Pregunta 2
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Fuente: Investigacién de campo, agosto de 2013. Bt

Dentro de los aportes importantes hechos por algunos de los agentes fiscales del
Ministerio Pulblico, se establece que algunos de ellos indican que encuentran que la
figura penal del hecho notorio, no obstante no estar establecido en ley, no es aplicable
a todos los tipos de delitos, ya que indican que cuado de delitos graves se trate debe
diligenciarse todos los medios de prueba y tramitar el proceso con el procedimiento

comun.

Por ultimo se tuvo oportunidad de pasar entrevistas a cinco abogados defensores, a

quienes se les efectuaron las siguientes preguntas:

Pregunta No. 1. ;Considera factible la figura del hecho notorio como una medida

alternativa de solucion de conflictos?

Pregunta No. 2. ;Considera que el uso de la figura del hecho notorio se ha visto

incrementado en los dos Ultimos afios?

Pregunta No. 3 ;Considera que la figura penal del hecho notorio es aplicable a todos

los delitos?

Pregunta No. 4 ; Considera que la aplicacion de la figura penal del hecho notorio afecta
el derecho de defensa?
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Fuente: Investigacién de campo, agosto de 2013.

Finalmente dentro de los aportes importantes realizados por abogados defensores, se
establece que algunos de ellos opinan que la figura penal del hecho notorio se ha visto
incrementada en los dos ultimos arios, por la efectividad de descongestionar los
tribunales de la carga de trabajo y evitarse el desarrollo de un debate. Por otro lado
establecen que la figura del hecho notorio afecta el derecho de defensa toda vez que

no se da la oportunidad de que diligencia prueba y esta se produce sblo en debate.

4.7 Cierre de capitulo

Distintos autores dentro de las teorias positivas, sostienen que la confesién es un

medio de defensa del acusado, sin perder su calidad de medio de prueba,*

“PARRA QUIJANO, Jairo. Ob. Cit; P4g. 3.
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En la legislacion guatemalteca la confesion no se encuentra regulada como medio dex
prueba, en los casos analizados, se aprecia su valoraciéon como tal, lo cual sugiere la
vulneracion al principio de legalidad a que se encuentra obligado a cumplir todo
funcionario publico conforme el articulo 154 de la Constitucién Politica de la Republica

de Guatemala.

Existe incumplimiento de las formalidades del debate, en lo que se refiere a la fase de
diligenciamiento de prueba, derivado de considerar que la confesion prestada por el
acusado exime o releva de hacerlo. Esta actuacion vulnera el derecho a la presuncion
de inocencia consagrado en el articulo 14 de la Constitucion asi como las formalidades

del juicio contenidas en el Cédigo Procesal Penal.

La normativa que regula el hecho notorio se refiere a eventos, hechos o situaciones
que son de conocimiento general, del arte, la ciencia, historia, la cultura, etcétera, o
resultan tan evidentes que no requieren comprobacién por lo menos en lo que se
refiere al proceso penal permitiéndose con acuerdo de las partes obviar su

diligenciamiento en debate.

E! hecho notorio, su interpretaciéon y aplicacion ha sido tergiversada en el debate al
extenderla a todos los ambitos de la responsabilidad penal. El principio de Legalidad
contenido en el Articulo 154 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
presupone que el funcionario publico solamente puede hacer lo que la ley le permite- y

no puede alegar libertad de accion (articulo 5°. Constitucional).
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En ese sentido la creacion de un nuevo tipo de procedimiento especifico derivado de la
errénea interpretacion de lo regulado con respecto al hecho notorio denota una abierta

y plena negacién de este postulado constitucional.

La declaracion del hecho notorio en los casos analizados presupone la implementacion
de un procedimiento no especificado en la ley procesal lo que implica la flagrante
violacién a los principios de imperatividad, juicio previo y debido proceso contenidos en

los articulos 4 y 5 del Cddigo Procesal Penal.

La propuesta y aceptacion de declaracion de hecho notorio, referente a la
responsabilidad penal, no necesariamente implica o asegura un resultado mas
favorable para el imputado en lo que al fallo se refiere, tal y como se pudo apreciar en

los fallos analizados y descritos en el apartado respectivo.

El respeto a los derechos de defensa y debido proceso constituyen una obligacién
estatal, es deber de de abogadas y abogados de la defensa publica penal, velar por su

cumplimiento; tal y como se ha manifestado en el presente analisis.

Es importante resaltar la necesidad de ejercer un estricto control sobre la actuacién, en
lo que a la prestacion del servicio publico de defensa penal se refiere, de tal manera
que éste se adecle a criterios técnicos que garanticen el desempefio eficaz del
derecho de defensa y el debido proceso, en éste caso, en lo referente a la aplicacion

de la institucion procesal penal conocida como hecho notorio.
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CONCLUSIONES

El Estado de Guatemala en su legislaciéon de caracter penal sigue el sistema
procesal acusatorio, que parte de la division de las funciones de investigar y
juzgar, lo cual coloca al imputado en condiciones de igualdad de derechos con la
parte acusadora. Este procedimiento estd dominado por las reglas de la
publicidad, contradictorio y oralidad de las actuaciones judiciales y de

concentraciéon e inmediacion de la prueba.

La prueba, es una institucién procesal de suma importancia dentro del proceso
penal, razén por la que prescindir de la misma dentro de la fase del juicio

representa un claro vicio y variacioén a las formas del proceso.

La figura penal del hecho notorio contemplada en el articulo 184 del Cédigo
Procesal Penal, carece de los requisitos y presupuestos para la aplicacién de
dicha figura tales como: el momento procesal en que puede invocarse la
aplicacion de esta institucion, los delitos en que proceda y la prueba de la cual

pueda prescindirse,

La aplicacién excesiva de la figura penal del hecho notorio establecido en el
articulo 184 del Cédigo Procesal Penal, colisiona con el principio de presuncién de
“inocencia, contemplado en el articulo 14 de la Constitucién Politica de la

Republica de Guatemala y viola derechos humanos contemplados en la misma.
La propuesta y aceptacion de declaraciéon de hecho notorio, referente a la

responsabilidad penal, no necesariamente implica 0 asegura un resultado mas

favorable para el imputado en lo que al fallo se refiere.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda que el Estado de Guatemala, en su rol de garante de la seguridad
de la poblacion, adopte una politica criminal, de respeto a los principios
constitucionales en materia de derechos humanos, que le permitan a través de la
normativa penal y los jueces que integran el Organismo Judicial, ejercer legal y

eficazmente la administracién de justicia.

Es recomendable se evite por parte de los jueces de tribunales de sentencia
penal, el excesivo uso de la figura penal de Hecho Notorio y por parte de las
instituciones que conforman el sector justicia, ya que el mismo constituye una

violacién a los fines del proceso y garantias constitucionales del procesado.

Se recomienda al Congreso de la Republica de Guatemala se reforme el Articulo
184 del Cdodigo Procesal Penal, en el sentido que debe excluirse la figura del
hecho notorio o eliminarse lo que respecta a que el tribunal puede, de oficio,
provocar el acuerdo, asimismo establecer los requisitos y presupuestos para la
aplicacién de dicha figura, tales como: el momento procesal exacto en que puede
invocarse la aplicacion de esta figura, los delitos en que proceda y la prueba de la

cual pueda prescindirse.

Por lo anteriormente relacionado se propone al Congreso de la Republica de
Guatemala que el contenido del articulo 184 del Cédigo Procesal Penal, quede
de la manera siguiente: Hecho notorio. Cuando se postule un hecho como notorio,
en aquellos delitos no declarados de mayor riesgo, el tribunal, con el acuerdo de
todas las partes, con expresa confesion del acusado y antes de declararse abierto
el debate, puede prescindir de la prueba evidentemente impertinente y abundante,

no asi de prueba cientifica y testimonial de agraviados.
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Se recomienda la preparacion y constante capacitaciéon tanto de jueces, fiscales y
defensores respectos a la prueba inadmisible, la prueba admisible, frente a la
averiguacion objetiva de la verdad y el enjuiciamiento correcto, legal y justo del

procesado.
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