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Le doy a conocer que de acuerdo a resolucion emitida por el despacho a su cargo de

fecha doce de junio del afio dos mil doce, se me nombrd asesor del bachiller Marco
Antonio Quezada Mérida, que se denomina: “ESTUDIO LEGAL DEL MODO DE
SIMPLIFICACION PROCESAL PLASMADO EN EL JUICIO ABREVIADO Y SU
TRAMITE DE CONFORMIDAD CON LA LEGISLACION PROCESAL PENAL
GUATEMALTECA”. Despuc¢s de la asesoria llevada a cabo, le indico:

a)

b)

d)

El bachiller al desarrollar la tesis emple6 un contenido técnico y cientifico acorde y
relacionado con el tema investigado, mediante la obtenciéon de la informacion
juridica y doctrinaria adecuada. También, hizo la utilizacion correcta del lenguaje
apropiado, mediante el empleo de los pasos del proceso investigativo.

Durante el desarrollo de la misma, fueron empleados los métodos de investigacion
siguientes: analitico, con el que se sefiald la importancia del juicio abreviado; el
sintético, establecid sus caracteristicas; el inductivo, dio a conocer su tramite; y el
deductivo, indicé su regulacion legal.

Se emplearon las siguientes técnicas de investigacion: documental y de fichas
bibliograficas, y con las mismas se recopild la informacion legal y doctrinaria
relacionada con el tema de tesis que se investigo.

La redaccion tiene relacion con los capitulos de la tesis, y se adapta a los capitulos
desarrollados. La hipotesis formulada, se comprob6 al sefialar la importancia del
modo de simplificacion plasmado en el juicio abreviado.

En relacién a su contenido, la misma sefiala los fundamentos juridicos que informan
el juicio abreviado. Los objetivos dieron a conocer lo esencial de su analisis
juridico, de conformidad con la legislacion procesal penal guatemalteca.
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siendo de util consulta para profesionales y estudiantes.

g) La bibliografia es adecuada y actualizada. Al sustentante le sugeri la necesidad de
realizar varias correcciones a su introduccion, indice, capitulos y bibliografia
encontrandose de acuerdo en llevar a cabo las correcciones.

La tesis desarrollada por el sustentante cumple efectivamente con los requisitos
establecidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura
en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo cual emito
DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite respectivo, para
evaluarse posteriormente por el Tribunal Examinador en el Examen Publico de Tesis,
previo a optar al grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Deferentemente.

1 RluekSanchay 'r"a"(_‘.r'c}é\
\ DGOy NOTA.;UO }

Lic. José Rafael Sanchez Fajardo—— -~
15 calle 9-32 zona 1 primer nivel oficina uno
Tel. 57192031 - 22513615
Asesor de Tesis
Colegiado 1543



o

/fQ s
138 ey
-5 84
=T AR
oYy - g,-‘
4 X
> % &8

4r Ry

.

-
2]
>
®.

TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemala
FACULTAD DE CTENCIAS JURIDICAS ¥ SOCIALES

Edificio S-7 Cludad Unlversitaria
Guatemala, Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS ¥ SCCIALES. Guatemala, 14 d

(O NN

octubre de 2013,

dei

Con vista en los dictamenes gue antecedsn, se auto
) DE

-

RAMITE DE

SIMPLIFICACION PROCESAL PLASMAZO EN EL

AL FPENAL GUATER ATTCLHOS!

- -\ NN et N I -
SLACION PROCES AL

N

CONFORMIDAD COCN LA LEZ

Tesis de Licenciatura en Ciancias Juridicas vy

31. 33 y 34 del Normativo para la Elabcracion de

Sociales y dei Examen Generai Publico.

SBAMO/slin.

S JUR/>
SN Rigy G
e U lo,

A

&
25 ¢4
[ —
=& SECRETARIA B
2z £&

t

o .
7 Ay
Ireuain. &

ONCOUD



A DIOS:

A MI MADRE:

A MI HIJO:

A MIS AMIGOS:

A M| ASESOR:

DEDICATORIA

Por darme salud, fuerzas e iluminarme el camino

de entendimiento.

Por apoyarme en los momentos dificiles de la

vida.

Mi gran amigo que me motiva a seguir en el

camino de la vida proponiéndonos nuevas metas.

Por acompafiarme en las tristezas y alegrias.

Licenciado José Rafael Sanchez Fajardo por
ayudarme con su conocimiento a elaborar la

presente tesis.

La Universidad de San Carlos de Guatemala por

aceptarme durante este tiempo.

La Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, que
por medio de sus catedraticos me dio la luz del

conocimiento.




iNDICE

Pag.
INtrOdUCCION. ... e [
CAPITULO |
1. Etapaintermedia. ... ... 1
1.1, Control JurisdiCCIONAL. ... ... 1
1.2. Presentacion del acto CONCIUSIVO............ccoiiiiiiiiiii e 3
1.3. Audiencia intermedia. .. ... ... 4
1.4. La acusacion por via comun y apertura a JUiCio...........ooooeeeeeeeiniiniiiiniiiiiceee e 4
1.5. Forma de presentacion de laacusacion..............cooiiiii i 5
1.6. Elementos de CONVICCION. ......... oo 7
1.7. Acusacion alternativa... ... ... 8
1.8. Desarrollodelaaudiencia................ooooiii i 9
1.9. Planteamiento de excepciones porladefensa...................cooo i 11
1.10. Resolucion de la audiencia............ ..o 12
1.11. Modificaciones de la calificacion juridica................c..o oo 14
1.12. La no realizacion de la audiencia de acusacion...................coooo . 19
CAPITULO Il

2 Principios del proceso penal...... ... 21



2.1. Principio del debido proCeso..... ...t
2.2. Principio de la tutela jurisdiccional...................... e
2.3.Principiode legalidad..................coo
2.4. Principio de presuncion de inOCeNCIA.............c.ovv e
2.5. Principio de igualdad procesal...............cooiiiiii
2.6. Principio del juez natural........... ... i
2.7. Derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable...............................
2.8. Legalidad de las medidas limitativas de derechos......................ccoei,
29. Legalidad de laprueba..............ocoiiiii
2.10.Principio de ConNCentracion. ... ... ..o
2. 11.Principiode inmediaciOn. ... ...
2.12.Principio de imparcialidad................. o
213 FUncion JurisdicCional... ... ..o
2.14 Principio de oficialidad...................co e
2.15.Principio de publicidad. ...
2.16.Principiode instancia plural..................
2.17.0NAUDIO PrO TEO0. ... .,
218.Ne bis Inidem. ...
2.19.Derechode defensa...... ...

2.20.Principio de contradiCCiON.......... ..ot

28

28

29

32

32

34

35

35

36

37

38

40

41

41

42



2.21.Principio de celeridad procesal................o
2.22.Principiodeoralidad. ...
2.23. COSA JUZGAQA. .. ... e

2.24. PrinCipios A€ JUICIO PIr&VIO. .. ... ...ttt ettt e e et et e e e

3. Procedimiento @abreviado......... ..ot
3.1 Naturaleza JuridiCa....... ..o e
3.2. Simplificacion del procedimiento abreviado.........................
3.3. Procedimiento abreviado en relacién al derecho constitucional......................
3.4. Procedimiento abreviado en relacion con la normativa juridica internacional.....
3.5. Inconstitucionalidad.................
3.6. Juicio previo y procedimiento abreviado..................
3.7. La verdad en el derecho procesal y en el procedimiento abreviado.................

3.8. Admisibilidad del procedimiento abreviado.........................co

CAPITULO IV
4. Simplificacion procesal plasmado en el juicio abreviado y su tramite.....................
4.1. Resolucioén jurisdiccional del procedimiento abreviado..........................oe

4.2. Recursos en contra del procedimiento abreviado.......................oo

61



4.3, INEIPOSICION. ... o 78

4.4. Analisis legal del modo de simplificacion procesal plasmado en el juicio

abreviado y su tramite de conformidad con la legislacion procesal penal................ 80
CONCLUSIONES . ........ooi i) 87
RECOMENDACIONES ..o 89

BIBLIOGRAF A o 91



INTRODUCCION

La ley procesal de Guatemala desarrolla un modelo de procedimiento comin que
es aplicable a la mayoria de los supuestos. Pero, en algunos casos concretos
debido a sus caracteristicas especiales el procedimiento comun no es la mejor
herramienta para la resolucién del conflicto planteado. Por ello, el Codigo

Procesal Penal ha creado una serie de procedimientos especificos.

Los objetivos de la tesis, dieron a conocer que el procedimiento abreviado es un
procedimiento especial en el cual el debate es sustituido por una audiencia ante el
juez de primera instancia, en la cual tienen que regir los principios del debate en
aquellos supuestos en los cuales el imputado reconoce haber cometido los

hechos y fa pena a imponer sea baja el debate puede ser innecesario.

Lo anotado, no quiere decir que se condene al imputado tan sélo en base a su
confesién, sino que el reconocimiento de los hechos, ya que se reduce la

posibilidad de que estos sean probados en juicio, oral, publico y contradictorio.

La naturaleza juridica del procedimiento abreviado es vista como una transaccion,
0 como un convenio entre acusacién e imputado para poner fin al proceso,

aceptando una extension concreta de la pena procedente por el delito reconocido.

La hipétesis formulada se comprobd, al sefalar que es fundamentatl el andlisis del
juicio abreviado, al ser el un acto dispositivo o bien de renuncia del derecho de
defensa, en los supuestos en los que por ley, se reputa como procedimiento
especial, como acto dispositivo o renuncia del derecho de defensa, en los

supuestos en los que, por ley, asi se autoriza.

(i)



Es el procedimiento especial, en cuya virtud se lleva a cabo un acto de disposicion
procesal, que tiene como consecuencia que se dicte sentencia sin celebrarse el debate

del juicio oral.

Se considera como una institucion con efectos procesales, provocando una abreviacion
del procedimiento ordinario, prescindiendo de la etapa probatoria y dictandose, sin mas

sentencia.

Se dividi6 en cuatro capitulos: el primer capitulo, se refiere al procedimiento
preparatorio; el segundo capitulo, a los principios procesales; el tercer capitulo, al juicio
abreviado y el cuarto capitulo, al tramite del juicio abreviado. Los métodos empleados
fueron: analitico, sintético y deductivo. Las técnicas empleadas fueron la documental y

bibliografica.

El procedimiento abreviado se convierte en una respuesta positiva a la problematica
que la administracion de justicia presenta en la actualidad por diversos motivos, tales
como razones de politica criminal, carencias de recursos materiales o humanas, mora
y deficiencia de los sistemas comunicadores del delito, toda vez que el referido
procedimiento se convierte en una practica intensiva que permita el ahorro de
esfuerzos |jurisdiccionales en causas que verdaderamente no lo merecen, sin

menoscabo de las garantias procesales.

(i)



CAPITULO |

1. Etapa intermedia

La etapa intermedia tiene su inicio cuando el ente fiscal del Ministerio Publico presenta
alguno de los actos conclusivos de la etapa de investigacidon, lo cual debe hacerse
dentro de los tres meses posteriores a haberse procesado y dictado auto de prisidn
preventiva, o bien dentro de los seis meses posteriores como maximo, si se dictdé auto

de procesamiento y medida sustitutiva.

Al final de audiencia de declaracién, al decidir el juez contralor de investigacion, dictar
procesamiento y alguna de las medidas de coercidn, de una vez fija el dia en que esta
obligado el Ministerio Publico a presentar uno de los actos conclusivos de etapa
preparatoria y a la vez fija el dia y la hora para la discusién en la audiencia intermedia
del acto conclusivo que se haya de presentar. En caso de formularse acusacion se
discutira sobre los hechos planteados y la probabilidad de que puedan ser demostrados
en debate. En los demas requerimientos como lo son el sobreseimiento, clausura
provisional, suspensién condicional de la persecuciéon penal, procedimiento abreviado o

criterio de oportunidad, se considerara sobre la idoneidad y pertinencia de los mismos.

1.1. Control jurisdiccional

El Codigo Procesal Penal establece que los plazos fijados son improrrogables y a su

vencimiento caduca la facultad respectiva, y que seran observados rigurosamente, su
1



disciplinaria procedera de oficio, previa audiencia del interesado.

Al inicio del proceso, se utilizaba el procedimiento establecido en el Articulo 24 Bis del
Cédigo Procesal Penal, ya que la Fiscalia, muchas veces, no presentaba actos
conclusivos al terminar el periodo de la etapa preparatoria, por lo que habia que hacer

uso de este procedimiento para que asi se hiciera.

A partir de la entrada en vigencia de las reformas al Cédigo Procesal Penal contenidas
en el Decreto 18-2010 del Congreso de la Republica, momento en el que a partir de la
audiencia de declaracion se fija dia para presentar el acto conclusivo y de una vez se
fija dia y hora para la audiencia intermedia como la llama la ley, entonces ya se
considera que muy dificiilmente se hace uso de este procedimiento de control que ain

esta establecido.

No procede también segun el contenido del Cadigo Procesal Penal, la prérroga de la
duracion de las etapas del proceso penal; aunque asi se pidiera hacerlo, puesto que
contraria que los sujetos procesales pueden variar las formas del proceso del
procedimiento, las diligencias o incidencias; por lo tanto, debe seguirse cumpliendo con
presentar el acto conclusivo en el tiempo fijado y no debe posponerse la celebracién de

las audiencias intermedias ya fijadas.

“Se tiene que hacer uso de la figura conocida como solicitud de emplazamiento, en el

cual el auto de prision preventiva, si el Ministerio Plblico no ha planteado solicitud de
2



conclusion del procedimiento preparatorio, el juez bajo su responsabilidad dictara
resolucion concediéndole un plazo maximo de tres dias, para que el Ministerio Publico

formule la solicitud que en su concepto corresponde”.”

No presentar ningun acto conciusivo en el plazo fijado, significa que no se juzga a una
persona en un plazo razonable; el pacto de San José respalda esta referencia en el

Articulo 7 numeral 5 que instituye el derecho a la libertad personal.

Si el fiscal asignado al caso no atendiere el emplazamiento de tres dias que le han
dado al juez, puede notificarse al Fiscal General e incluso al Consejo del Ministerio
Publico, y darle al fiscal una segunda oportunidad de cinco dias mas, para que

presente el acto conclusivo de etapa preparatoria.
1.2. Presentacion del acto conclusivo

Debe presentarse el dia que haya fijado el juez de primera instancia, al final de la
audiencia de declaracion, luego de haber procesamiento y de dictarse medida de

coercidn, o sea, la prision preventiva o medida sustitutiva.

Una vez presentado el acto conclusivo, se entregara copia del mismo a las partes que
lo soliciten, y se dejara a disposicion del juez las actuaciones y medios de investigacion

para que pueda examinarlos hasta la fecha fijada para la audiencia.

' Binder, Alberto. El proceso penal. P4g. 116.




1.3. Audiencia intermedia

La audiencia oral, debe llevarse a cabo, el dia y hora fijados por el juez de primera

instancia al final de la audiencia de declaracion.

E! juez debe sefialar la audiencia en un plazo en el cual se fije para la presentacion del

acto conclusivo. Se tiene que resolver inmediatamente si se concede o no lo solicitado

por el Ministerio Publico.

La ley procesal penal, deja como plazo maximo para solicitar la incorporacion al

proceso de querellantes adhesivos, o tercero civiimente demandado, hasta antes de

que el Ministerio Publico presente el memorial de acusacién o de sobreseimiento.

1.4. La acusacion por via comun y apertura a juicio

Toda vez que el Ministerio Publico estime que la investigacion le proporciona

fundamento serio para el enjuiciamiento publico del imputado, debe requerir por escrito

al juez, la decisién de apertura del juicio y formular la acusacion.

Entre las clases de acusacién que existen se encuentran las siguientes:

a) La acusacion por la via comun que se trata en este capitulo.

b) La acusacion por la via de procesamiento abreviado.
4



d)

1.5.

La acusacion que se hace en el procedimiento simplificado.

La acusacion que se presenta en el procedimiento para delitos menos graves.

La acusacion contenida en la querella que se presenta en los delitos por accion

privada.

La acusacion para la aplicacion excluida de medidas de seguridad y correccion.

Forma de presentacion de la acusacion

Debe presentarse por escrito, y los requisitos que debe lievar el memorial de acusacion

son los siguientes:

b)

Los datos que sirvan para identificar o individualizar al imputado, el nombre de su
defensor y la indicacién del lugar para notificarles; se identifica con el nombre,
edad, nacionalidad, profesion, etc. y se puede individualizar con caracteristicas

peculiares como sexo, rasgos fisicos y otros aspectos.

La relacion clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se le atribuye y
su calificacion juridica. En este apartado se encuentra el centro u objeto, del

proceso penal, pues sobre el hecho gira el proceso.



El derecho penal es un derecho de actos u omision de ellos, y es por éstos que

se persigue y no por un derecho de actor por lo que la persona es o aparenta ser.

El relato debe ser de inicio a fin, debe tener claridad de lo acontecido y precisar
de lo que se acusa a cada persona incluyendo las circunstancias especificas de
como se cometié el hecho o de la participacion que tuvo la persona acusada; es
poner en practica lo aprendido en derecho penal, en relacién con el bien juridico
tutelado; sujeto activo; accién realizada u omisién; sujeto pasivo; elemento
subjetivo del porque se actué o dejo de actuar, es decir si fue por dolo,
imprudencia o preterintencionalidad, lugar del delito; tiempo de comision;
circunstancias agravantes o atenuantes; grados de ejecucion, como
consumacion, tentativa, conspiracion, etc. y forma de participacién en el delito,

ya sea si el autor o complice; asi como el dafio que este hecho produjo.

El Fiscal debe finalizar sefalando la figura del tipo penal en la que se encuadra

el hecho.

Los fundamentos resumidos de la imputacién, con expresiéon de los medios de
investigacion utilizados y que determinen la probabilidad de que el imputado
cometié el delito por el cual se acusa, significa relacionar el hecho punible con los
medios de investigacion recabados, y que se sabe que convenceran al juzgador

para decidir la presencia de la apertura a juicio.



d)

1.6.

La calificacion juridica del hecho punible, razonandose el delito que cada uno de ‘
los individuos ha cometido, la forma de participacién, el grado de ejecucién y las

circunstancias agravantes o atenuantes aplicables.

El fiscal explica la figura juridica penal por la que se acusa, describiéndole al juez
como considera que cada persona actud en la comision del delito, si el ilicito se
consumo, si quedd en grado de tentativa u otro, asi como las circunstancias
agravantes o atenuantes aplicables a cada persona si hay algun concurso de

estos.

El hecho punible por el que se acusa debera probarse ante el tribunal de

sentencia, y si alguna que el Tribunal la acredite en contra del sindicado.

La indicacion del juez unipersonal o tribunal de sentencia competente para el

juicio. Es a este ente quien debera de comparecerse al juicio oral.

Elementos de conviccion

Ei Ministerio Publico remitira al juez de primera instancia, con la acusacion, las

actuaciones y medios de investigacion materiales que tenga en su poder y que sirvan

para convencer al juez de la probabilidad de la participacion del imputado en el hecho

delictivo.



“El Fiscal debera enviar documentos u objetos materiales, que le serviran para la =~~~

discusion y convencimiento del juez, de que existen elementos para abrir a juicio penal,
no debe bastar solamente con presentar el memorial y describir una cantidad de

documentos u objetos, sino presentarlo”.?

Se entiende que estas actuaciones y medios de investigacion que se hayan realizado y
se presenten, quedan a disposicion del juez, para que este pueda examinarios hasta la
fecha fijada para la audiencia; es decir no a disposicién de los sujetos procesales, ya

que ellos podran utilizarlos o verlos el dia de la audiencia oral intermedia.

1.7. Acusacion alternativa

El Ministerio Publico, para el caso de que en el debate no resultaren demostrados todos
o algunos de los hechos que fundan su calificacién juridica principal, podra indicar
alternativamente las circunstancias de hecho que permitan encuadrar el

comportamiento del imputado en una figura delictiva distinta.

Si en un momento determinado el Ministerio Publico acusa por varios hechos que
pueden constituir también varios delitos, y al momento de plantear la acusacién
considera que solamente tiene la certeza de poder demostrar ante el tribunal de
sentencia, uno de los hechos es que a través de la acusacién alternativa, se tiene que
describir el hecho, de tal forma que en un primer plano quedan en el escrito de

acusacion todos los hechos que se dice cometié el sindicado y su respectiva calificacion

% Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal. Pag. 34.
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juridica; y en la acusacion alternativa, describira los hechos por lo que esta segura, la
fiscalia que podra demostrar sin dificultad y que encuadran en una figura delictiva
menor, a efecto de no producir la total impunidad de los hechos investigados y

acusados.

Es fundamental el analisis del procedimiento de entregar copia de la acusacién
presentada a las partes que asi lo soliciten en el juzgado, ya que cada sujeto procesal,
ha escuchado en la declaracién, cuando es el dia en que debe de presentarse el acto

conclusivo.

Al acusado debera entregarsele copia también en el juzgado si esta con medida
sustitutiva de prision, puesto que también sabe cuando es la fecha en que debe
presentarse el acto conclusivo; sin embargo si se encuentra en un centro de detencion

preventiva, alli debe enviarsele a manera de notificacion por parte del juzgado.

1.8. Desarrollo de la audiencia

El juez verificara la presencia de los sujetos procesales. Debe estar presente tanto el

Fiscal del Ministerio Publico, el acusado y su defensor; el querellante adhesivo y su

abogado asesor; asi como puede estar presente el agraviado.

Si faltare el acusado es necesario aclarar que posiblemente se pediria y declararia la

rebeldia.



En caso de formularse acusaciéon se discutird sobre los hechos planteados y la

probabilidad de que puedan ser demostrados en debate.

Se sefialara el objeto de la audiencia y concedera audiencia oral en el orden siguiente:
el Ministerio Publico debe exponer primero y argumentar porqué considera factible abrir
a juicio oral y o plantear las modificaciones que considere necesarias a su escrito de

acusacion sin la presencia del ente fiscal no puede llevarse a cabo la audiencia.

En ese momento es posible ampliar o modificar el contenido de la acusacién, pero debe
respetarse el tipo penal por el que se ha procesado en la etapa preparatoria, sin
pretender incorporar en la audiencia elementos nuevos de investigacion, porque ello

significa variar las formas procesales.

“El querellante adhesivo debera observar y corregir si existen errores en el memorial
de acusacion ya que posteriormente sera imposible corregir un hecho o circunstancias

de éste”’

El defensor del acusado o el propio acusado podran tomar las actitudes establecidas,
dentro de las cuales no es correcto creer sefalar vicios de la acusacién, es decir, al
corregir la plataforma factica descrita en la acusacién, se esta ejerciendo un derecho de
defensa que tenga como consecuencia una clausura provisional o sobreseimiento,
puesto que al hacerlo practicamente se esta pidiendo al juez que corrija en contra del

imputado.

® Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. Pag. 67.
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un proceso de cadena de custodia.

Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia

mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.

Durante el proceso toda persona tiene derecho en plena igualdad, a la comunicacion
previa y detallada al inculpado de la acusaciéon formulada; a su concesién al inculpado
del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su defensa; al derecho
de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de obtener la

comparecencia como testigos o peritos.

1.9. Planteamiento de excepciones por la defensa

Si se llegase a plantear alguna excepcion de las contempladas, en virtud de que el
Codigo Procesal Penal determina que estas se tramitan en forma de incidente, el

procedimiento seria el que determina en forma de incidente.

Si el incidente se promueve en el curso de una audiencia oral y no existe otro
procedimiento sefialado, se tramitara conforme a lo dispuesto respecto de los incidentes

durante el debate oral publico.

El interponerte en la audiencia oral debe expresarse los argumentos que fundamentan

su peticion y proponer e individualizar la prueba al plantear la excepcién cuando se
11



refiera a cuestiones de hecho. Si se promueve la excepcién sin ofrecer prueba, sera

rechazada.

Se correra audiencia a los otros sujetos procesales siempre en el orden de primero al

ente fiscal y querellante adhesivo posteriormente.

Se procedera a recibir las pruebas propuestas al plantearse la excepcion si fuere de

hecho, y si lo discutido es derecho, no se ofrece prueba.

Escuchadas las partes, y en su caso, recibidas las pruebas, el érgano jurisdiccional en
la audiencia respectiva, se resolvera la excepcion sin mas tramite, aunque puede diferir

la resolucion para el momento en el que decida totalmente las cuestiones planteadas.

El tercero civilimente demandado es quien podria solicitar su incorporacién al proceso,

por ser cuestion civil.

1.10. Resolucion de la audiencia

El auto de apertura a juicio fundamentara la decisiéon de llevar a una persona a juicio

oral y publico.

Al finalizar la intervencién de las partes, el juez inmediatamente decidira sobre las

cuestiones planteadas, incluyendo si se plantearon excepciones u obstaculos a la

12



clausura del procedimiento o el archivo, con lo cual quedaran notificadas las partes.

El auto debe contener como minimo:

a) Juez que la dicta.

b) Fecha en que se dicta.

C) Identificacion del proceso y sujetos procesales en el que se dicta.

d) Fundamentos de derecho en los que se basa la decision.

e) Fundamentos de hecho.

f) Designacion del tribunal competente para el juicio.

Debe decirse cual es el hecho por el que se abre a juicio; algunos jueces de primera

instancia, para evitar errores, manifiestan que se abren a juicio por el hecho descrito en

la acusacion si este no tiene ninguna variante.

Algunos otros, han transcrito el hecho por el que se abre a juicio, pero, en mas de una

ocasion. Se ha omitido alguna circunstancia o hecho concreto que ha generado

problemas procesales.
13



Las modificaciones que el juez de primera instancia admite en la acusacién refierena =~~~

las circunstancias de hecho que existen en el proceso, y que el fiscal o el querellante

hayan omitido mencionar y que deben formar parte de la acusacion.

La designacion concreta de los hechos por los que no se abre a juicio, se lleva a cabo
cuando la acusacién es interpretada por varios hechos y juez sélo la admite

parcialmente.

1.11. Modificaciones de la calificacion juridica

Se le tiene que permitir al juez de garantias abrir a juicio, mencionando la figura penal
correcta por la que se ha procesado por un tipo penal diferente; de tal manera que no
hay necesidad de mandar a corregir un memorial de acusacion si el Ministerio Publico

acusa por una figura diferente a la del procesamiento.

Debera resoiverse si se da la intervencién definitiva en el proceso, en el caso de existir
querellante adhesivo, para que con esta calidad pueda comparecer a juicio oral y

publico.

Si se decretd auto de apertura a juicio, debe de fijarse dia y hora para audiencia de

ofrecimiento de prueba para el debate.

‘La audiencia de ofrecimiento de prueba debe fijarse a una vez por el juez de primera

instancia que controla la investigacion, si ha declarado la apertura a juicio; fijandola para
14
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el tercer dia posterior a la declaracion de apertura a juicio y sefialandole a los sujetos -

procesales la hora para comparecer a juicio oral”.*

El juez dara por notificados a todos los sujetos procesales de lo resuelto y cerrara la

audiencia.

La ley procesal penal no contempla curso legal alguno en contra del auto de apertura a

juicio penal.

Sien embargo, debe tomarse en cuenta que si la audiencia de discusion de la
acusacion se plante6 una excepcién, si puede apelarse, lo que segun se analiza
permitira plantear recursos al final de la etapa preparatoria hasta llegar a casacion en la

discusidn de la excepcion, mas no de la decision de abrir a juicio penal.

El Ministerio Publico ha presentado acusaciones pidiendo que se abra a juicio penal al
acusado por un delito distinto y mas grave del que se ha procesado, y algunos jueces
han fijado previos para que el memorial de acusacién se acomode al delito por el que se

ha procesado.

Discusion antes de que se dé la audiencia de etapa intermedia.

Si bien es cierto, la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece que el

Ministerio Pablico es el érgano encargado de perseguir penalmente; también es cierto

* Hurtado Aguilar, Hernan. Derecho procesal penal guatemalteco. Pag. 92.
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que el Caédigo Procesal Penal determina que el Ministerio Publico es la entidad qu‘e‘éf‘m'"
debe de velar por el cumplimiento de la ley y no es superior a ella. El Ministerio Publico
es el 6rgano encargado de practicar la averiguacién por los delitos que el Cddigo

Procesal Penal le asigna.

Debe tenerse presente que se tiene como dérganos contralores jurisdiccionales a los
jueces de primera instancia en lo relativo al cumplimiento de plazos, la legalidad de las

peticiones dentro del proceso y la legalidad para recabar medios de investigacion.

Por ello, el Ministerio Publico no puede pretender acusar por un tipo penal distinto al

gue se esta procesando.

El auto de procesamiento so6lo puede reformarse de oficio o a solicitud de parte, hasta

antes de que se presente la acusacion garantizando el derecho de audiencia.

Es decir, que si el Ministerio Publico no solicitd la reforma del auto de procesamiento
previo a presentar su acusacion no debe pedirse que se abra a juicio por un delito mas

grave.

Tampoco, podra ser distinto del que esta en el auto de procesamiento, ello provocaria la

inobservancia del derecho a defenderse y al debido proceso.

En segundo lugar, se inobservaria el principio de imperatividad de las formas

procesales.
16




procedimiento previsto en ley y tampoco le favorece al imputado.

En la audiencia de etapa intermedia, es posible discutir si ha existido la variacién de la
figura delictiva por parte del ente acusador, y el juez también tiene la posibilidad de abrir
a juicio penal, modificando la figura juridica del delito que se presentd en la acusacién,

apegandose a la del auto de procesamiento.

No puede abrirse a juicio en contra de una persona por un delito por el cual no se le dio
la oportunidad de poder fijar su posicién, y aunque dicha figura proteja un mismo bien
juridico tutelado, todas las figuras tipo, del Cédigo Penal y otras leyes penales tienen

aspectos particulares que los hacen ser diferentes.

No sera necesaria la protesta previa y podran ser advertidos, aan de oficio, los defectos
concernientes a la intervencion, asistencia y representacion del imputado en los casos y
formas que la ley establece o los que impliquen inobservancia de derechos y garantias

previstos por la Constitucidn Politica y por los tratados ratificados por el Estado.

Dicha norma legal hace por la obligaciéon que tiene un 6rgano jurisdiccional de advertir
el defecto que constituye violacion al derecho de defensa y debido proceso,
respaldados por la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala. Examinadas las
actuaciones, si el juez rechaza el sobreseimiento o la clausura del procedimiento pedido
por el Ministerio Publico, ordenara que se plantee la acusacién. La resolucién obligara

al Ministerio Publico a plantear la acusacioén.
17
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Si el juez de instancia penal considera que debe proceder la acusacién comun, debera ™~

ordenar dia y hora para la presentacion de esta.

Existe la obligacion de que el dia de la audiencia se procedera conforme lo descrito en

la acusacion comun.

La orden de acusacion violenta el derecho y obligacién de accionar del Ministerio
Publico en los delitos de accién publica, accién publica dependiente de instancia

particular y o que requiera autorizacién estatal.

Después de haber hecho una investigacién con todos los medios con los que se cuenta,

se debe tomar la decisiéon de pedir la apertura a juicio.

Ello, debido a que no cuenta con los elementos necesarios, por lo que ordenarle seria
contraproducente para la misma sociedad guatemalteca, pues al elevar el caso a juicio

tampoco los presentaria.

A pesar de elio, muchos de los casos en los que se ha ordenado acusar, en el juicio oral
se han aportado pruebas suficientes por el ente fiscal, incluso, se han emitido

sentencias condenatorias.

La transicion entre el procedimiento preparatorio y el juicio siempre ha generado
tramites que bien estructurados, se conocen con el nombre del epigrafe. Se trata de la

etapa critica sobre las conclusiones de la investigacién preparatoria.
18
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La legislacion, en ocasiones, si bien no ha podido prescindir de este periodo procesal,™ -~

ha tendido a desdibujarlo mediante dos herramientas principales.

La primera consiste en otorgar al Ministerio Publico un poder absoluto sobre la
persecucion penal, a la vez que una facultad de decision. Ello ocurre cuando el
Ministerio Publico concluye por el sobreseimiento, o cuando se determina directamente
la obligacion del juez a sobreseer, o bien su dictamen implica una revisién por el
superior jerarquico que, si coincide con su inferior, determina el deber del juez de dictar

el sobreseimiento.

1.12. La no realizacion de la audiencia de acusacion

Es constante el hecho de que el dia que se ha fijado para la celebracion de discusion
de la solicitud de apertura a juicio, no se lleve por innumerables razones, lo que da lugar

a que la audiencia se prorrogue por un plazo indefinido.

“Los plazos que solamente tienen como fin regular la tarea de los funcionarios publicos
que intervienen en el procedimiento seran observados rigurosamente por ellos, su

inobservancia implica mala conducta”.®

A faita de un plazo determinado, para fijar nuevamente la audiencia oral intermedia, se
establece que cuando la ley no establezca plazo o la extincion del mismo quede a

criterio de la autoridad.

® Barrientos Peliecer, César. Derecho procesal penal guatemalteco. Pag. 69.
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Ademas, el tribunal o funcionario que deba practicar el acto fijara el plazo conforme ala

naturaleza del procedimiento y a la importancia de la actividad que deba cumplir.

Si ello ocurre, se tendra la obligacion de fijarse dia y hora, lo mas inmediato posible,

tomando en cuenta el plazo minimo y maximo.

Si no se fija lo mas pronto posible la audiencia de discusion de etapa intermedia, se

establece la queja como medio para que se emplace al juez para que dicte la resolucion

dentro del plazo que manda la ley.

20



CAPITULO Il

2. Principios del proceso penal

El proceso es una herramienta que usa el hombre para resolver los conflictos entre los
sujetos, o en el caso del proceso penal, demostrar la inocencia o responsabilidad en un
acto delictivo. Este proceso, esta basado en reglas que dirigiran el proceso en todas sus
etapas, de tal modo que los derechos de la persona procesada se encuentran

asegurados.

Estas reglas provienen de leyes fundamentales, tales como la Constitucion Politica, y
tratados internacionales, entre otros. Los fundamentos de los principios procesales se
encuentran en lo concerniente a los derechos fundamentales de las personas, que

procuran proteger en todo momento el bienestar y seguridad personal.

El Codigo Procesal Penal ha recogido estos principios, que ya aparecian en otros
codigos, como el actualmente vigente, y los derogados, del mismo modo que aparecian

en las constituciones derogadas.

El motivo de ser de estos principios es el de asegurar el proceso, pero
fundamentalmente los derechos del procesado, para que de esta manera se garantice
el adecuado funcionamiento de los 6rganos jurisdiccionales, de tal manera que el
procesado por un delito no debera ser pre juzgado como delincuente sin previo juicio

que denote tal calidad, ya que en todo momento debera ser considerado inocente,
21
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hasta que se demuestre lo contrario; asi como el juez no debera guiarse por medios

externos que puedan influenciar en el proceso, sino que sera &l mismo quien

determinara, de acuerdo a lo actuado, cual sera la sentencia que debera expedir.

“El origen del proceso se remonta a la voz proceder, que significa poner en actividad.
Antiguamente se le llamaba juicio; hoy en dia existen la litis y el proceso, donde el
proceso son las distintas fases o etapas de un acontecimiento, es un conjunto de autos

y actuaciones”.®

El proceso es una secuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente
con el objeto de resolver, mediante un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su

decision.

Es la serie ordenada de actos preestablecidos por la ley y cumplidos por el érgano
jurisdiccional, que se inician luego de producirse un hecho delictuoso y terminan con

una resolucion final.

En el proceso penal se denuncia la comisién de un delito, luego se actian todas las
pruebas pertinentes para que el érgano jurisdiccional resuelva la situacién juridica del
procesado, archivando para que el 6rgano jurisdiccional resueiva las situaciones
juridicas del procesado, archivando el proceso, absolviendo al procesado o

condenandolo.

& Bacigalupo, Enrique. Principios constitucionales del derecho procesal penal. Pag. 50.
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Producido el delito, se acude al Estado en demanda de proteccién y aquella se ejerce ~

por medio de la querella o de la denuncia. Desde ese momento, hasta que se pronuncia
sentencia se desarrolla una serie de actos de procedimientos esenciales, que lleva al

esclarecimiento de la verdad. A este conjunto de actos se le denomina proceso.

El proceso penal tiene un objeto que cumplir, que es una inculpacion concreta y el
objeto es el interés publico que consiste en reparar el dafio ocasionado en forma rapida

y efectiva.

El proceso es el medio por el cual las personas haciendo uso del derecho de accion,
recurren al 6rgano jurisdiccional para que el Estado advierta mediante una serie de
etapas la veracidad o negacién de lo que la persona indica debe ser concediéndole su

pretension o bien negandosela.

Por lo tanto, el proceso es un instrumento que usa el 6rgano jurisdiccional para

comprobar quien posee la razén y determinar lo que se le debe dar a cada quien.

Al acudir al 6rgano jurisdiccional existe el sometimiento de la decisién de un tercero, por
lo que se pretende que esta decisidon sea imparcial, razonable y eficaz; es por ello que
la Constitucion Politica ha incorporado en si las bases o reglas a seguir para llevar a
cabo el proceso, de acuerdo a ley y respetando los derechos de las partes sometidas

por el proceso.

23
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A estas bases 0 normas que regulan el proceso, se les denomina principios que sirven

para describir y sustentar la esencia del proceso, y ademas, poner de manifiesto el
sistema procesal que el legislador hay optado. Es indispensable, que el juez advierta
que los principios son pautas orientadas de su decisién, en tanto esto lo someta al

cotejo con las necesidades y los intereses sociales al tiempo del uso.

Asi, como el derecho procesal civil, administrativo entre otros, poseen principios que
regiran el proceso, existen también principios que regularan el proceso penal, que no
sera encargado solo de amparar los derechos del reo, sino que también tendran
alcance a la parte civil, considerando que existen normas de caracter constitucional que
amparan a ambas partes y que exigen el cumplimiento de los principios establecidos no
s6lo dentro de una etapa del proceso, sino que también deberan cumplirse durante el

desarrollo de todo el proceso, hasta su etapa final.

“Los principios tienen caracter jerarquico en el proceso, normas que deberan acatar los
encargados de dirigir el proceso. El proceso se desarrolla de acuerdo a determinados
principios 0 normas que los regula, y que no se pueden lievar a cabo de acuerdo con el

capricho”.’

Si bien estos principios han sido recogidos en muchas legislaciones, no se puede
pretender una unidad de principios a nivel mundial por los aspectos socio-politico y

culturales, que posee cada Estado.

" Ibid. Pag. 100.
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El nuevo modelo procesal implica una configuracion del proceso penal segun la

Constitucién Politica. Ello, significa que en el Cddigo Procesal Penal estan plasmados
los principios basicos del debido proceso que armonizan los dispositivos
constitucionales de necesidad del proceso penal con las garantias generales y
especificas de proteccidn de la persona, buscando rodear al proceso de los elementos

de equidad y justicia que sustenten la legitimidad.

Los principales axiomas a considerar para evaluar la existencia del debido proceso son
los siguientes: no hay culpa sin juicio, no hay juicio sin acusacién, es nula la acusacion

sin prueba y es nula la prueba sin defensa.

Los principios del orden jurisdiccional surgen de la jurisdiccién, en tanto que la

Constitucion Politica concede o delega a Ios jueces la potestad de administrar justicia.

Ello, quiere decir que la funcion jurisdiccional solamente puede ejercerla el Estado por

conducto de los 6rganos establecidos a tal efecto.

En ciertos asuntos la funciéon no se realiza por funcionarios, en la acepcién exacta del
vocablo, sino por particulares, quienes, desde luego, quedan investidos de esa calidad
mientras llevan a cabo su cometido, como acontece con los jurados de conciencia y los

arbitros que integran el tribunal.

Los principios del proceso son aquellos que forman la estructura del mismo, son sus

cimientos y deben estar presentes en la normatividad procesal.
25



Las garantias constitucionales son genéricas y consisten en las normas generales que
guian el desenvolvimiento de la actividad procesal. En ocasiones, sirven para reforzar el
contenido de las garantias especificas. Su valor se acrecienta, cuando pueden
ampararse en ellas garantias concretas que, por la circunstancia que fuere, no

quedaron incluidas de modo expreso en la Constitucidon Politica.

2.1. Principio del debido proceso

Tiene su expresion primera en el Articulo 10 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos cuando sefiala que toda persona tiene que ser oida publicamente
y con justicia y el Pacto Internacional sefiala que tiene que ser oida publicamente y con
las debidas garantias, expresion que se reproduce en el Articulo 8.1 de la Convencidn

Americana.

Se reconoce como un principio la funcion jurisdiccional la observancia del debido
proceso. Se involucra al principio del juez natural, del cual no se ha ocupado el titulo

preliminar del proyecto.

El principio o derecho al juez natural pretende que una persona soélo puede ser juzgada
por un juez establecido de antemano. Las leyes organicas senalan los requisitos y
forma de los nombramientos judiciales, para conocer, no determinado hecho, sino para

todos los casos que se produzca en el futuro.
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La mencion de este principio podria parecer redundante, porque todos los principios

conforman el debido proceso, pero vale la oportunidad para recordar que el proceso se
integra por etapas en las cuales Ilos actos apuntan a un objetivo congruente a cada una

de ellas y debidamente regulados por la ley.

Asi cada parte o sujeto tiene deberes y derechos, de acuerdo al rol que le corresponde

en el proceso, el cual no puede desenvolverse arbitrariamente.

“El debido proceso se desarrolla cumpliendo exactamente la norma que para cada
situacion se ha previsto y asegurar las condiciones para que la justicia penal se
administre como corresponde, evitando que la autoridad afecte los derechos

fundamentales de la persona”.®

El debido proceso no es un principio aparte, sino el acatamiento a todos los demas
principios y preceptos que constituyen la base del proceso penal que se pretende

aplicar.

Es el proceso penal formal seguido contra una persona bajo el amparo de las garantias
que establece tanto la Constitucidon Politica como las leyes vigentes, dentro de un plazo
preestablecido, con todas las formalidades y solemnidades sefnaladas por las leyes
procesales, reconociendo al imputado su condicion humana y sus derechos inherentes.

Es el conjunto de disposiciones materiales de la aplicacion de la justicia integradas en

garantias fundamentales, sistematizadas para la adecuada prestacion o imparticion de

® Balsells Tojo, Edgar Alfredo. Principios constitucionales del debido proceso. Pag. 56.
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justicia exigida por la Constitucion Politica y cuya finalidad es permitir a los justiciables ™~

la tutela jurisdiccional efectiva y el acceso a un proceso penal justo, equitativo, veraz,

imparcial y definitivo.

2.2. Principio de la tutela jurisdiccional

Se incorpora en el conjunto de las reglas genéricas de proteccién del ciudadano en el
curso de un proceso judicial. Se trata de un derecho auténomo, en el que se integran
diversas manifestaciones y que engioba, los siguientes: derecho al proceso, derecho a
obtener una resolucién de fondo fundada en derecho, derecho a los recursos

legalmente previstos, derecho a la ejecucién de las resoluciones judiciales.

2.3. Principio de legalidad

Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constituciéon Politica, la
ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los

fines para los que les fueron conferidas.

Constituye el marco dentro del cual debe desenvolverse el proceso penal, pero es
necesario una descripcion taxativa de los pasos a seguir por el juez, no invalidando su
facultad discrecional, es decir que la sustentacion del proceso debe realizarse

observando la legislacidén procesal.
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El principio de legalidad en matera sancionatoria impide que se pueda atribuir a =

comision de una falta si ésta previamente determinada en la ley, y también prohibe que

se pueda aplicar un sancion si se encuentra determinada por la ley.

El principio de legalidad penal se expresa en exigencias dirigidas tanto al legislador

como a los tribunales de justicia. Ciertamente opera, en primer lugar, frente al legislador.

Es la ley, en una primera instancia, la que debe garantizar que el sacrificio de los
derechos de los ciudadanos reales, contengan el minimo imprescindible y que los
limites y restricciones de los mismos sean proporcionados. Por ello, en tanto una
condena penal pueda ser razonablemente entendida como aplicacion de la ley, la
eventual lesion que esa aplicacion pueda producir en los referidos derechos sera

imputable al legislador, y no al juez.

El principio de legalidad penal garantiza: a) la prohibicion de la aplicacién retroactiva de
la ley penal; b) la prohibicion de la analogia; ¢) la prohibicion de clausulas legales

indeterminadas; y d) la prohibicién de aplicacion de otro derecho que no sea el escrito.

2.4. Principio de presuncion de inocencia

Toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad personales. En consecuencia,
toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado

judicialmente su responsabilidad.
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consideradas inocentes de cualquier delito que se les atribuya, mientras no se

presente prueba bastante para destruir dicha presuncién, aunque sea minima.

Como presuncién iuris tantum que es, el principio analizado requiere de una
actividad probatoria dirigida expresamente a acreditar que la persona procesada
es responsable del delito que se le imputa, vale decir que se precisa de pruebas
que demuestren contundentemente tanto la materializaciéon del hecho punible,

como la intervencidon del procesado, ya sea como autor o participe.

Esta labor denominada carga de la prueba corresponde exclusivamente al

Ministerio Publico.

No se trata pues de un estado rigido que conduce necesariamente a pensar que
el procesado es siempre culpable, toda vez que propiamente determina un estado
inicial que, sobre la base de elementos probatorios suficientes, que
p robablemente una persona ha cometido un delito y en tal orden constituye un
requisito ineludible de todo debido proceso el reforzar ese estado inicial para

luego poder condenar a una persona, de ser el caso.

1a probabilidad puede sustentar decisiones intermedias como el caso de la
detencion preventiva pero de ninguna forma podria sustentar una condena, ya que

unicamente la certeza positiva es la que lleva a imponer la sancion penal. Si la
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probabilidad se mantiene inmutable en todo el proceso penal, el unico camino que "~ ~

el érgano jurisdiccional podratomar sera el de la absolucion”.®

Ello, conduce a una primera conclusion relacionada con la probabilidad que no
determina la destruccion, ni el debilitamiento de la presuncion de inocencia de
manera que no puede entendérsela incorrectamente como una presuncion de
culpabilidad; mas correctamente puede sostenerse que constituye una permision
legal para que ante una imputacion seria la que se someta a una persona a juicio
y en ese contexto se pruebe fehacientemente que es autor o participe de un
evento delictivo, pero siempre bajo el entendido que se parte de una condicién

favorable sobre su inocencia.

En este orden de ideas, la base que sustenta a la presuncién de inocencia como
garantia de todo juicio en Estado de derecho, determinara que la actividad
probatoria tenga un desarrollo evolutivo para condenar a una persona, el hecho de
no encontrar elementos que confirmen la probabilidad derivard en la absolucion del

imputado al no haberse destruido esta presuncion.

Al concepto antes esbozado, se le denomina insuficiencia probatoria, demostracion

por excelencia de la plenitud de la garantia que se analiza.

Aungque no de una manera evidente, muchas veces la insuficiencia probatoria es

confundida con la duda razonable.

® Ibid. Pag. 87.
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La insuficiencia probatoria determina una inactividad dentro del proceso que indica
que la averiguacién de la verdad ha sido una tarea no culminada, pero que como

resulta légico, no puede extenderse mas alla del plazo razonable del proceso.

Dicho en otros términos, la insuficiencia probatoria denota que las actuaciones
desarrolladas a lo largo del proceso no han podido por su ausencia confirmar ni
contradecir el grado de probabilidad inicial, lo que no necesariamente es similar a la

del estado de la duda razonable.

2.5. Principio de igualdad procesal

Condiciona estructuralmente el proceso, conjuntamente con el principio de
contradiccion. Una contradiccion efectiva en el proceso y la configuraciéon de parte
que se da a los sujetos del proceso, exige desde la ley fundamental que tanto la
acusacion como la defensa actien en igualdad de condiciones; es decir, dispongan
de iguales derechos procesales, de oportunidades y posibilidades similares para

sostener y fundamental lo que cada cual estime conveniente.

2.6. Principio de juez natural

Establece que un juez ha sido nombrado por la forma prevista por la Constitucion
Politica, esta facultado para resolver un proceso penal;, pero esta prohibido ejercer

funcién jurisdiccional sino tiene competencia emanada de la ley, para conocer de
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procesos penales. Se proscribe el establecimiento de tribunales de excepcion para la

administracion de justicia, salvo el militar y arbitral.

Quien juzgue sera un juez o un o6rgano que tenga potestad jurisdiccional,
garantizandose, asi, la interdiccion de ser enjuiciado por un juez excepcional, o por
una comision especial creada ex profeso para desempeiiar funciones jurisdiccionales,
o que dicho juzgamiento pueda realizarse por comision o delegacion, o que
cualquiera de los poderes publicos pueda avocarse al conocimiento de un asunto que

deba ser ventilado ante un érgano jurisdiccional.

La jurisdiccién y competencia del juez sean predeterminadas por la ley, por lo que la
asignacion de competencia judicial necesariamente debe haberse establecido con
anterioridad al inicio del proceso, garantizandose asi que nadie pueda ser juzgado

por un juez ex post facto o por un juez ad hoc.

Asimismo, que tales reglas de competencia, objetiva y funcional, sean previstas en

una Ley Organica.

La competencia jurisdiccional se halla sujeta a una reserva de Ley Organica, lo cual

implica:

a) el establecimiento en abstracto de los tipos o clases de érganos a los que se va a

encomendar el ejercicio de la potestad jurisdiccional
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b) la institucion de los diferentes érdenes jurisdiccionales y la definicion genérica de

su ambito de conocimiento litigioso.

Asimismo, esa  predeterminacién no impide el establecimiento de
subespecializaciones al interior de las especializaciones establecidas en la ley

organica del poder judicial.

2.7. Derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable

También conocido como el derecho a un procedimiento sin dilaciones o demoras
indebidas. Implica la obligacién de los jueces de actuar en un plazo razonable o

de reconocer la demora y restablecer inmediatamente el derecho a la libertad.

Es un derecho que asiste a todos los sujetos procesales ademas del imputado,
aunque se pone mas importancia en su vigencia en el supuesto de la privacién de
libertad. Es un derecho auténomo respecto del derecho a la tutela jurisdiccional y
su violacién implica el derecho de resarcimiento indemnizatorio por el

funcionamiento anormal de la justicia o por error judicial.

El reproche judicial viene ya viciado por extemporaneo aunque la garantia no se
identifica con el mero incumplimiento de plazos, sino tiene que evaluarse en
funcion de cada caso concreto, pues aparte del incumplimiento de éstos, ese

retardo o dilacidbn debe ser indebido, lo que para ser evaluado debera tomar en

34



97
Cosn
b .¢.,[..,‘,L

cuenta la complejidad del asunto, el comportamiento del agente y la actitud del

6rgano judicial.

2.8. Legalidad de las medidas limitativas de derechos

La limitacion de derechos fundamentales, principalmente el supuesto de la pérdida
de la libertad so6lo puede emanar de mandato judicial en el modo, forma y

garantias previstas en la ley.

En la busqueda de fuentes de prueba debera respetarse el principio de legalidad
procesal, proporcionalidad y necesidad de la medida aplicAndose sélo cuando

hubieren suficientes elementos de conviccidén debiendo la resolucién ser motivada.

2.9. Legalidad de la prueba

Todo medio de prueba sélo podra ser valorado si ha sido incorporado al

proceso de un modo constitucionalmente legitimo.

Para que la prueba de cargo sea valida, debe probar la existencia del hecho con
todos sus elementos objetivos y la participacion del acusado en el mismo,
asimismo ser congruente con los supuestos facticos de la acusacién. La
evidencia que origine una condena debera partir de una fase objetiva de

constatacién de la existencia o inexistencia de pruebas, donde se evaluara si al
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obtenerlas se han respetado las garantias procesales basicas y de una

valoracién del resultado o contenido integral de la prueba.

El modelo constitucional de valoracién de la prueba, supone aparte de la intima
conviccién del juzgador, determinar la existencia de auténtica prueba como
proceso objetivo, es decir, establecer si la realizacion de las pruebas ha estado
provista de las garantias procesales, sin las cuales se priva de fiabilidad objetiva a
dichas pruebas. Este dispositivo, tiene que ver con el principio de la congruencia

de la prueba de cargo.

2.10. Principio de concentracion

Es el principio por el cual se tiende a reunir en un solo acto determinadas
cuestiones, lo que se plasma principalmente durante el juicio oral cuando el
conocimiento integral del caso que se hara sin prolongar inutiimente el debate y

se terminara oportunamente.

“El juicio oral debe terminar en tanto el recuerdo del magistrado sobre el desarrollo
del juicio esté presente de modo que pueda expedir una sentencia consistente y
justa. Se protege asi la preservacion del auténtico conocimiento sobre el caso y

una adecuada racionalizacién del tiempo durante el proceso”.'

"% Manzini, Vicencio. Derecho procesal penal. Pag. 79.
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2.11. Principio de inmediacién

Por este principio el juez toma contacto permanente con el proceso con la
obligacién de no abandonarlo ni dejarlo librado. Los actos deben ser realizados
por el juez sin que pueda delegar su funcibn a terceras personas, por mas
competentes que sean, por que ha de ser el mismo juez que conozca de la causa
el que debe llevar a cabo los actos procesales que son importantes y que

permiten que se realicen a la brevedad posible.

El juez no debe perder contacto con el acto procesal pues tiene que entender que
el proceso penal es una sanciéon de actos procesales que conducen a establecer

la certeza la que se encuentra reflejada en la sentencia.

Inmediacién es referente a la relacién entre el juez y el objeto procesal, significa
que la actividad probatoria ha de transcurrir ante la presencia o intervencion del
juez encargado de pronunciar la sentencia. Elo, si la sentencia se forma
exclusivamente sobre el material probatorio formado bajo su directa intervencién

en el juicio oral.

Los principios son la base, origen, razbn fundamental sobre la cual se procede
discurriendo en cualquier materia. Por ende, los principios seran determinantes en
las etapas del proceso, por lo que depende de ellos para que el proceso sea eficaz,

sea cual fuere el proceso a seguir.
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Estas bases se encuentran amparadas en garantias incorporadas en

Constitucion Politica de cada Estado.

2.12. Principio de imparcialidad

Las autoridades administrativas actian sin ninguna clase de discriminacion entre
los administrados, otorgandoles tratamiento y tutela igualitarios frente al
procedimiento, resolviendo conforme al ordenamiento juridico y con atencion al

interés general.

El principio de imparcialidad deriva del principio de igualdad, y se concreta en la

comparacion y la eleccién ponderada de diversos valores:

a) Entre varios intereses publicos.

b) Entre intereses publicos e intereses privados, para impedir que los intereses

privados sean sacrificados mas de lo necesario.

C) De intereses privados entre si, para evitar discriminaciones arbitrarias.

Desde el punto de vista negativo, el principio de imparcialidad expresa Ia
necesaria separaciéon entre politica y administracion en lo que se refiere al

funcionamiento de la administracion publica.
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valores, sin sufrir desviaciones por intereses personales del agente, o intereses de

grupos de presién publicos o privados, partidos politicos, etc.

Desde el punto de vista positivo, expresa que la administracion, sobre la base de la
distincion entre parte y todo, debe valorar y comparar los distintos intereses que
estan en juego en la actividad administrativa, de modo que la eleccién constituya el

resultado de un arménico moderamiento de los diversos intereses.

El obsequio al principio de imparcialidad de la actividad administrativa debe
desarrollarse sin discriminaciones; pues constituye un corolario del principio de
igualdad, en aplicacion del cual, frente a circunstancias iguales o equiparables,

la administracién debe adoptar comportamientos idénticos.

Expresion practica de ese principio es la exigencia de concursos abiertos, para el
ingreso a las funciones publicas. Asimismo, la imparcialidad constituye un corolario
del principio de transparencia de la actuacién administrativa, en cuanto control

democratico de los ciudadanos, sobre la accién de la misma.

“La violacién el principio de imparcialidad conduce a la ilegitimidad del acto, bajo el

perfil del exceso de poder, por ausencia de una ponderada comparacion entre los

diversos intereses, publicos y privados, sobre los que el acto incide”."”

" Ibid. Pag. 134.
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Con el principio de imparcialidad no se trata de establecer o asegurar que la
administracion no se constituya en parte de las actuaciones administrativa sino es la
independencia de la administracion de influencias politicas de todo tipo; o sea que se
trata de asegurar la independencia de la administracion de la accién de partidos

politicos, tendencias ideoldgicas y grupos de presion.

Se refiere a la adopciéon de resoluciones fundadas en normas superiores y segun los
procedimientos establecidos. Es la extension del principio de igualdad de tratamiento,

a todas las situaciones semejantes.
2.13. Funcién jurisdiccional

Consiste en que la Nacién es la depositaria del monopolio de la administracién dev
justicia; por tanto, el érgano jurisdiccional a través de sus estamentos jerarquizados y
jueces competentes sera el encargado de resolver el conflicto derivado del delito en el

caso concreto y a su vez plasmar la justicia legal.

Es la potestad que emana de la soberania estatal, que a su vez la obtiene de la
soberania del pueblo y que es ejercida exclusivamente por tribunales independientes
y predeterminados por la ley, para hacer efectivo el derecho en el caso concreto,
juzgando de modo irrevocable y ejecutando lo juzgado para satisfacer pretensiones y

resistencias.

40



2.14. Principio de oficialidad

Se cumple por medio de un 6rgano publico y se inicia de oficio por intermedio del juez
o Ministerio Publico, quien en el ejercicio de sus funciones debe proceder a formular
la denuncia, sin que por ello se recorte el derecho de las personas que pueden

hacerlo directamente.

Iniciando la accién, el fin perseguido es la implantacién de una sentencia, que soélo el
Estado en su funcion jurisdiccional lo puede realizar, sin que tenga que hacer

ninguna otra declaracién de voluntad.

2.15. Principio de publicidad

Es una garantia constitucional, para que los jueces desempefien su actividad procesal

en un ambito de publicidad y transparencia.

Para la doctrina existe publicidad interna, cuando corresponde a las partes de un
proceso y una publicidad externa en lo referente a que es el derecho de los

ciudadanos de conocer las etapas fundamentales del proceso.

Excepcionalmente el proceso penal puede ser reservado, como es el caso de los
delitos contra la libertad sexual. Consiste, en dar a conocer las actuaciones realizadas

en el proceso por el funcionario judicial.
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Exige que las actuaciones de un proceso penal sean publicas para el procesado

incluso para la sociedad.

De este modo, la publicidad es una caracteristica de los procesos modernos, y
constituye una superacion del secreto de los procedimientos inquisitivos, que llegd
al extremo de guardar reserva frente al inculpado sobre los actos y actuaciones del
proceso. La publicidad de los actos procesales garantiza una forma de control de la
administracién de justicia por parte de la comunidad. Las pruebas se producen y se

actuan enjuicio en forma publica.

2.16. Principio de instancia plural

Conocida también como doble grado. Las resoluciones judiciales son susceptibles de

revision, con arreglo a ley, en una instancia superior.

‘La interposicién de un medio de impugnaciéon constituye un acto voluntario del
justiciable. Lo resuelto en segunda instancia constituye cosa juzgada. Su impugnacion

so6lo procede en los casos previstos en la ley”."?

Se entiende por instancia, en su acepcidn mas simple, cada uno de los grados del
proceso, o, en sentido amplio, el conjunto de actuaciones que integran la fase del
proceso surtida ante un determinado funcionario y a la cual se le pone fin mediante

una providencia en la cual decide el fondo del asunto sometido a su consideracion.

"2 Valenzuela Oliva, Wilfredo. Lecciones de derecho procesal penal. Pag. 32.
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La instancia se caracteriza porque, de una parte, comprende toda la fase, grado o~~~

actuacién del proceso efectuada por un funcionario judicial, de otra, por corresponde
decidir en forma amplia sobre el fondo de la cuestion debatida. Se habla de primera
instancia, para referirse a la comprendida desde que se inicia el proceso hasta cuando

se profiere la correspondiente sentencia.

La segunda se surte ante el superior jerarquico en virtud del recurso de apelacion y
va desde que este se admite hasta que se decide mediante la correspondiente
sentencia. En una y otra sentencia, esto es, tanto la que decide la primera como la
segunda instancia, el juzgador goza de autonomia para decidir en el marco sefialado

o establecido por la ley.

El recurso de casacién, al igual que la apelacién, forma parte del proceso, por
comprender toda la actuacion realizada por un funcionario, pero a diferencia de ella,
no tiene la condicion de instancia, porque, como medio de impugnacion extraordinario
que es, solo faculta al juzgador para pronunciarse sobre la causal invocada. Sin
embargo, como el mismo funcionario que decide la casacién debe proferir la sentencia

de reemplazo, en ese caso obra como juzgador de instancia.

Este principio tiene por objeto que el funcionario jerarquicamente superior, con mayor

conocimiento y experiencia, pueda, en virtud de la apelacién, revisar la providencia del

inferior y subsanar los errores cometidos por este.
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Al principio de la doble instancia se opone el de unica instancia, generalmente\"‘ e
consagrado cuando el funcionario que decide el proceso es colegiado, por la mayor
garantia que ofrece con respecto al singular. Sin embargo, no es esa la regla
imperante, en donde, excepto en el contencioso administrativo actual, cuando aun no
han sido creados los juzgados, los asuntos de Unica instancia estan a cargo de los

juzgadores singulares.

2.17. Indubio pro reo

Principio del proceso penal por el que en caso de duda el 6rgano judicial debe adoptar

la opcién mas favorable al acusado.

En caso de existir duda en la aplicacién de una ley penal o en el supuesto de conflicto,
debe preferirse la mas favorable al reo, lo cual no absorbe la esencia de la duda en su

concepcion ideal.

La insuficiencia probatoria, implica una actividad incompleta que no llega a despejar
la incertidumbre juridica inmersa en el proceso; la duda, tampoco despeja esa
incertidumbre, pero no por insuficiencia sino porque existen elementos de ambos

lados que llevan al juzgador a una oscuridad que le impide arribar a la certeza.

En la insuficiencia probatoria no existen pruebas o las que existen son minimas y en

la duda razonable existen pruebas tanto por la culpabilidad como por la inocencia.
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Como se puede advertir entonces, se trata de una diferencia sutil y hasta cierto punto
subjetiva la que separa a estas dos importante figuras. La duda deviene de un
desarrollo probatorio agitado, en el cual ambas partes an aportado elementos a favor

de sus posiciones, sin llegar ninguna de ellas a causar la certeza en el operador penal.

El principio in dubio pro reo tampoco rige para el esclarecimiento de cuestiones
juridicas dudosas. Soélo se refiere a la comprobacion de hechos y no es aplicable en el
ambito de la interpretacién de la ley. Por consiguiente, ante la existencia de cuestiones
juridicas controvertidas, el tribunal debe adherirse a la opinibn que es menos
conveniente para el acusado cuando segun los principios de interpretacién generales

ella aparece como la correcta.

Con respecto a la presunta afectaciéon del principio in dubio pro reo, cabe sefalar que
el tribunal, en la sentencia, ha manifestado que es finalidad de este principio garantizar
el cabal respeto del derecho fundamental a la libertad individual, bien para resguardar su
plena vigencia, bien para restringirlo de la forma menos gravosa posible, en el correcto

entendido de que tal restriccién es siempre la excepcién y nunca la regla.

2.18. Ne bis in dem

E!l contenido constitucionalmente protegido del principio ne bis in idem debe identificarse
en funcién de sus dos dimensiones que son formal y material. En tal sentido, se ha

sefialado que en su vertiente sustantiva o material, el ne bis in idem garantiza el derecho a
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no ser sancionado dos o mas veces por la infraccidn de un mismo bien juridico, en tanto
que su dimension procesal o formal garantiza que una persona no sea sometida a

juzgamiento dos 0 mas veces por un mismo hecho.

2.19. Derecho de defensa

Toda persona sera informada inmediatamente y por escrito informada de la causa o
razones de su detencidon. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor
de su eleccion y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier

aytoridad.

Asimismo existen garantias especificas, se refieren a aspectos puntuales y concretos del

procedimiento y a la estructura y actuacién de los 6rganos penales.

En lo que concierne al derecho a la defensa, el procedimiento inquisitivo lo acepta
limitadamente. Esto es coherente con la naturaleza de los sistemas politicos donde nace
y se desarrolla el procedimiento inquisitivo: los estados absolutos. Es natural que, en
estos el conflicto entre el interés estatal en la prosecucion penal y las garantias del

imputado, se resuelve haciendo prevalecer el primero.

Esta inequidad se expresa, paradigmaticamente, en la desconfianza a la defensa; en el
retraso a reconocer al imputado su derecho a intervenir en el proceso y en toda clase de

limitaciones a las facultades de la defensa.
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2.20. Principio de contradiccion

Los actos procesales deben efectuarse con la intervencién de las personas que sefala la
ley, ofreciéndoles la oportunidad de valerse de ese derecho, pues a la justicia le interesa
conocer la verdad, y son estas personas las que pueden brindarla, a través de su
participacion, exponiendo los hechos y el conocimiento que tengan sobre la parte o el

todo de lo ocurrido durante la comision de un acto delictivo.

Este principio se construye, sobre la base de aceptar a las partes del proceso penal,
acusadora y acusada, la posibilidad efectiva de comparecer o acceder a la jurisdiccién a
fin de poder hacer valer sus respectivas pretensiones, mediante la introduccién de los
hechos que las fundamentan y su correspondiente practica de pruebas, asi como cuando

se le reconoce al acusado su derecho a ser oido con caracter previo a la condena.

La contradiccién exige la imputacion, la intimidacion y el derecho de audiencia. Para que
el imputado pueda defenderse es imprescindible la imputacién, la cual importa una
relacion clara, precisa y circunstanciada de un delito formulado por el Ministerio Publico.
Esta imputacion debe ser conocida por el procesado que es lo que se denomina
intimidacién, quien, ademas debe tener el derecho de audiencia. Una necesidad de
justicia apremiante para el proceso penal, es que nadie sea condenado sin ser oido y

vencido en juicio.

Si al Ministerio Publico se le otorgan poderes eficaces para la persecucién penal, al

imputado para poder hablar realmente de igualdad de oportunidades deben
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derecho de defensa se juega la legitimidad del juicio: el poder penal del Estado, como
todo poder estatal, no es absoluto que debe ejercerse racionalmente; no arbitrariamente;
es un poder sujeto a limitaciones: una de ellas es el derecho de defensa, que toma

racional y legitima el juicio.

2.21. Principio de celeridad procesal

Consiste en que antes de formalizar la denuncia penal, se debe corroborar que se ha
individualizado en autos, que el delito no ha prescrito y que exista un nexo entre el
delito y el agente, ademas de cumplir con el plazo previsto en la instruccion y realizar

la audiencia en el menos nimero de sesiones, sin vulnerar los demas principios.

El tribunal constitucional sefiala que si bien es cierto el principio de celeridad procesal
resuita de importante aplicacion en los procesos judiciales, especialmente en los
procesos penales, esto no puede entenderse que éste principio deba ser interpretado

sin tener en cuenta el principio de dignidad humana.

2.22. Principio de oralidad

F’or este medio, se pone en contacto el juzgador con el juzgado y se puede apreciar
en toda su integridad al sujeto del drama penal. El juez puede apreciar mejor que

nadie los médviles o causas que determinaron la actividad delictiva de las personas
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procesales significa que su fase probatoria se realiza verbalmente. Un proceso es oral,

si la fundamentacion de la sentencia se realiza exclusivamente mediante el material

de hecho, introducida verbalmente en el juicio.

Lo rigurosamente oral es la ejecucién de la prueba, los informes de las partes y la
ultima palabra del imputado mientras que puede ser escrita la instruccion, la fase
intermedia, la prueba documental que en el juicio habra de ser leida, la sentencia y

el procedimiento recursal.

Es de insistir que la escrituralidad de la instruccion no desvirtua el principio de oralidad
si se advierte que el sumario es actuacion encaminada a preparar el juicio y que es en
este, en la prueba practicada en él, donde han de buscarse los elementos necesarios

para formar la conviccion del 6rgano jurisdiccional.

La oralidad no excluye lo escrito y viceversa. No hay impunidad en periodos del

proceso que sean puramente escritos y puramente orales.

2.23. Cosa juzgada

“Este principio consiste en revestir a las sentencias de una calidad especial, en virtud

de la cual no se permite que las partes frente a quienes se profiere puedan volver a
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instaurar un segundo proceso con base en los mismos impedimentos y sobre iguales™

hechos”. "

Obedece a la necesidad de darles el caracter de definitivo a las sentencias y evitar asi
gue se susciten por las mismas cuestiones otros procesos. Guarda, en cierto sentido,
relacién con el principio de la preclusidn, pues los efectos de ambas se concretan a

impedir actuaciones posteriores.

La diferencia reside en que la cosa juzgada tiene efectos fuera del proceso, mientras
que la preclusién obra dentro de este y con respecto a una etapa o estanco. Por ello,

la cosa juzgada es la summa preclusione.
2.24. Principio de juicio previo

Al Ministerio Publico le corresponde la investigacion - del delito, al 6rgano jurisdiccional

le compete exclusivamente dirigir la etapa procesal del juzgamiento.

Esto se relaciona, ademas, con el principio de legalidad, en virtud del cual no se

puede imponer pena sin previo juicio.

Pero, no significa sino la posibilidad real y concreta de que la persona acusada
controle la prueba, conozca qué prueba lo incrimina, pueda defenderse y que toda la

produccién de la prueba tenga lugar delante del juez.

'* Maier, Julio. Derecho procesal penal. Pag. 55.
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Los principios del proceso penal surgen como una garantia para que el proceso en si
se realice de manera justa y con la aplicacién debida del derecho, donde las normas
que deberan ser aplicadas por el juez tienen caracter principal, ya que estas son las

bases de las que debera guiarse el juez para la realizacién del proceso.

Los principios ademas de ser garantias son los fundamentos del proceso, ya que
denotan las reglas del juego del proceso en si. De no acatar con estas reglas el
proceso no habra sido llevado de manera justa por lo que no se han asegurado los

derechos del procesado.

Es necesario conocer las normas basicas del proceso antes de ejercer dentro de uno,
de tal manera que en todo momento exista el modo de defenderse en caso de ocurrir
alguna injusticia dentro del proceso que cause el desequilibrio de los derechos

fundamentales del procesado.
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CAPITULO I}

3. Procedimiento abreviado

El procedimiento abreviado es un mecanismo procesal que se encuentra estructurado,
para no utilizar la misma cantidad de recursos que se disponen para la persecucion de
delitos de mayor importancia, con él no solamente se logra que el costo del servicio
judicial sea menor, sino que también se materialice el ideal de pronta y cumplida justicia,
pues nadie concibe como accién justa aquella en que por una minima infracciéon se

deba tramitar todo un proceso ordinario que se toma largos costos.

“Consiste en un procedimiento especial que se emplea para dictar una sentencia oral,
siempre que el imputado y el fiscal o consientan, y el primero haya admitido los hechos
y la pena pedida por el fiscal, hasta el momento de la audiencia preliminar. También,

puede solicitarse en el momento de la audiencia inicial en las condiciones indicadas”.'*

El mismo, es esencialmente no por su brevedad un procedimiento sumario, siendo su
idea central la que gira en torno de la supresion del debate y por ello de la defensa, es
decir del derecho a ser oido y defendido de probar y controlar fa prueba y de discutir el

resultado del procedimiento, todo para una rapida represion.

Es el procedimiento especial que se utiliza para dictar la sentencia, sin debate oral, es

decir que en el referido procedimiento omite la realizacion del juicio oral y publico y

" Vélez Mariconde, Alfredo. Derecho procesal penal. Pag. 32.
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como consecuencia de ello no existe recepciéon oral y publico de la prueba, lo cual™ "

€

obliga a fundamentar la sentencia definitiva en la informacién recabada en la

investigacion inicial y preliminar que se considera idénea para la resolucion de los casos.

Siempre que el imputado haya admitido los hechos y el Ministerio Publico y por medio
del fiscal solicite la imposicion de una pena privativa de la libertad, o una sancion
privativa de libertad, se solicita que se tramite la causa conforme a este procedimiento

abreviado formulando expresamente el pedido de la pena.

En este sentido, la decisién de omitir la realizacion del juicio surge de un acuerdo entre
el imputado y fiscal, como manifestacion propia de las facultades discrecionales
conferidas a este ultimo. De ello, que este acuerdo significa la renuncia de! juicio como

acto por parte del imputado.

Si esta posibilidad es rechazada por el tribunal correspondiente que ejerce el control
jurisdiccional, el juicio sigue con causa del proceso comun, no siendo tomado en
consideraciéon de ninguna manera, como indicio de culpabilidad la conformidad que

haya prestado el imputado y su defensor.
3.1. Naturaleza juridica

La idea de lograr sentencias en un lapso razonable, con ahorro de energia y recursos

jurisdiccionales y sin desmedro de Ia justicia, es tradicionalmente aceptada para delitos
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entidad.

En cuanto a elios, en la actualidad se admiten alternativas para evitar el juicio oral y
publico, cuando el mismo no sea imprescindible para llegar a una sentencia que

resuelva el caso, con respecto de los principios de legalidad y verdad.

Los objetivos que se hacen necesarios para la consagracion del juicio abreviado son

los siguientes:

a) Logar una racional distribucién de los recursos en los cuales el Estado afecta al

proceso penal.

b) Llegar a condenas judiciales en el sistema procesal.

c) Agilizar los procesos penales.

d) Abaratar considerablemente el costo del juicio penal.

e) Aliviar la labor de los tribunales orales saturados por la gran cantidad de causas

que tienen que resolver.
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f) Tomar en consideracion el interés del acusado, a través de la colaboracién
prestada en el acuerdo para obtener una reduccion de la pena, dentro de los

limites de la escala.

La razon que fundamenta la incorporacion de esta institucion, se centra en la necesidad
de acelerar los procesos penales con beneficio para las partes. En relacion al imputado,
el mismo elimina las incertidumbres que puede tener al no encontrarse definida su

situacion procesal.

Por otra parte, se encarga de beneficiar al Estado, debido a que cumplira con la labor
de administrar justicia en menor tiempo, y ademas reducira los costos que significa la
tramitacion completa de un juicio oral y publico. No se puede dejar de sefalar que
frente a la resolucion de los casos penales en menor tiempo, el imputado también
encontrara respuesta a su reclamo de justicia, dandole vida al principio constitucional de

pronta y cumplida justicia.

3.2. Simplificaciéon del procedimiento abreviado

La politica criminal es el conjunto de principios fundados en la investigacion cientifica

del delito y de la eficacia de la penal. Por medio de ellos se lucha contra el crimen

valiéndose tanto de medios penales como de los caracteres asegurativos 0 medidas

de seguridad.
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Se encarga de la transformacion de las experiencias criminolégicas concretas y ™

asumibles por el legislador y los poderes publicos. O sea, que busca transformar el
cumulo de conocimientos empiricos sobre el delito, el delincuente, la victima y el control
social del comportamiento desviado. A la politica criminal, le corresponde la
transformacién de la informacidén sobre la realidad del crimen en relacién a opciones

alternativas y programas cientificos desde una dptica valorativa.

El derecho penal concreta las opciones previamente adoptadas con el lenguaje del
derecho, otorgandoles la forma de normas, de proposiciones juridicas generales y

obligatorias.

“La politica criminal se encarga de dar respuesta a la cuestiéon de la forma como se
tiene que proceder con personas que han infringido las reglas basicas de la convivencia

social, dafiando o poniendo en peligro a los individuos o a la sociedad en general ”."°

Pero, la politica criminal no lleva a cabo sus actuaciones, para dar respuesta necesaria
tiene que recurrir a un mecanismo que sea imprescindible y violento como lo es el
derecho penal, el cual es siempre la realizacién de un determinado modelo de politica

criminal.

Consiste en la politica criminal que sefiala por una parte cuando ha de entrar en juego

el derecho penal y tiene que ser la configuracion concreta del mismo para dar

" Ibid. Pag. 45.
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cumplimiento a su funcién especifica en el campo de la politica social encaminada a

luchar contra la criminalidad.

No se busca con ello plantear la idea de simplificacidn como un traslado del conflicto a
una instancia no jurisdiccional, sino que la idea es que sea el mismo sistema de justicia
el que se encargue de disefiar los mecanismos tendientes no solamente a simplificar las
formas de dar respuestas a los conflictos de la sociedad, para evitar el desgaste
institucional y econémico que sufre el sistema cuando a pesar del transcurso del tiempo
no puede deshacer un expediente judicial en el cual existe incertidumbre sobre el cual

tiene que ser la resolucién final que se dicte.

Si el conjunto de actividades del Estado encaminadas a la reduccion de la criminalidad
es politico criminal y el derecho penal es su instrumento mas importante, la forma como

tiene que estructurarse el proceso penal es también una decision politica criminal.

La introduccion del procedimiento abreviado en el ambito de la justicia penal, no es sino,
un caso de simplificacién del proceso, sin que ello signifique depreciacion de las
garantias judiciales que se encuentran reconocidas a favor del imputado. La principal
preocupacion en los casos de la abreviacidon del procedimiento a partir del
consentimiento expreso del imputado, es la idea de control sobre la manifestacion de
este, de someterse a ese procedimiento, fundamentaimente para evitar que su
consentimiento sea viciado, caso en el cual no habria una manifestacion fundamentada

en el principio de la autonomia de la voluntad. Una de las tendencias politico criminales
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mas acentuadas de los Ultimos afios representa la necesidad de buscar mecanismos

del procedimiento penal.

Es conveniente remarcar que la simplificaciobn del proceso penal implica,
fundamentalmente un problema de politica econdmica. En ese orden, el conjunto de
actividades discrecionales que el Estado realiza con el objetivo de regular la coercion
penal, consiste en proteger los bienes juridicos y en reducir la criminalidad en politica
criminal, y por ende, el derecho procesal penal es el instrumento mas idoneo para llevar

a cabo dicho objetivo, es la forma como tiene que estructurarse el proceso penal.

En consecuencia la institucion del procedimiento abreviado, que recoge el Cédigo
Procesal Penal es por excelencia un mecanismo de simplificacion penal, que da origen
a procesos de tramitaciéon simplificada que dan adecuada y pronta respuesta a los
requerimientos de las partes en conflicto, sobre la base del respeto a las exigencias
minimas que para el desarrollo del referido procedimiento se imponen desde el nivel

constitucional.

3.3. Procedimiento abreviado en relacion al derecho constitucional

La institucidon del procedimiento abreviado se relaciona con el derecho constitucional,

justamente debido a que este instituto es parte del derecho procesal penal.

En ese sentido, el mismo guarda una relacion de subordinacién con el derecho

constitucional, debido a que la Constitucion Politica contiene normas que constituyen la
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primera manifestacion juridica de la politica en general. Por ende, se establece el

marco al cual tiene que sujetarse la ley procesal penal.

Los vinculos que tiene el derecho procesal penal con el derecho constitucional son
evidentes. Una de las finalidades del derecho procesal penal consiste en preservar las
garantias individuales del imputado. Estas garantias, se encuentran reconocidas en la

Constitucion Politica justamente en la parte denominada dogmatica.

En ese orden de ideas, el principio constitucional de pronta y cumplida justicia, el cual
se busca desarrollar con la aplicacion del procedimiento abreviado, prevé poner término
del modo mas breve posible, la situacién de incertidumbre del imputado, respetando

para ello las garantias minimas constitucionales.

La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala regula este tipo de garantias
procesales, es decir, los presupuestos juridicos de la funcién penal, cuando dispone en

la normativa constitucional.

El Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula: “Derecho
de defensa. La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser
condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales Especiales o secretos, ni por

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”.
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El Articulo 14 de de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Presuncién de inocencia y publicidad del proceso. Toda persona es inocente, mientras
no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente
ejecutoriada. El detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los abogados que hayan
sido designados por los interesados, en forma verbal o escrita, tienen derecho de
conocer personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias penales, sin

reserva alguna y en forma inmediata”.

3.4. Procedimiento abreviado en relaciéon con la normativa juridica internacional

El derecho procesal penal se relaciona con el derecho internacional publico. La
necesidad de la regulacion de la aplicacion de la ley penal en el espacio y la relacién a
las personas, constituyen un punto de encuentro entre el derecho internacional publico
y el derecho procesal penal, debido a que en base a ello es que de forma inevitable

debe reglamentarse lo relacionado con la extradicion.

El procedimiento referido se relaciona con los distintos Tratados Internacionales que
han fundamentado el Cédigo Procesal Penal como lo son la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos en el Articulo 5: “Nadie sera sometido a torturas ni apenas o

tratos crueles, inhumanos o degradantes”.

El Articulo 10 de la Declaracion de los Derechos Humanos regula: “Toda persona tiene

derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por
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un tribunal independiente e imparcial, para la determinacién de sus derechos y

obligaciones o para el examen de cualquier acusacion contra ella en materia penal”.

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos regula en el Articulo 7 regula
sobre los derechos a la libertad personal y el Articulo 8 de la misma regula las garantias

judiciales.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos regula las garantias procesales y
en su Articulo 9 regula el derecho a la libertad y a la seguridad. En su Articulo 8 regula
el derecho de toda persona a ser oida con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido
con anterioridad por la ley, en la sustentacion de cualquier acusacion penal formulada
contra ella o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil,
laboral, fiscal o de cualquier otro caracter. EIl Articulo 14 consagra el principio de
igualdad ante la ley y precisa también subrayar en este mismo Articulo el numeral 3
literal “g”, en el cual proclama la garantia minima de no ser obligado a declarar contra si
mismo ni a confesarse culpable. Por su parte, la Declaracién Americana de los

Derechos y Deberes del Hombre, otorga derechos y garantias procesales.

3.5. Inconstitucionalidad

Es de importancia efectuar una valoracién del procedimiento abreviado que se
encuentra regulado en la normativa procesal, a partir de su confrontacién con la

normativa de jerarquia constitucional que determina los parametros del debido proceso,
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buscando con eillo el analisis relacionado a si el referido procedimiento no transgrede el
limite de los principios basicos del proceso penal constitucional de contradiccion,

oralidad, publicidad e inmediacion.

Los aspectos mayormente censurables del juicio abreviado o procedimiento abreviado

son los siguientes:

a) La innegable coaccion psiquica que envuelve la exigencia del reconocimiento de

la existencia del hecho y la participacion para que opere el mecanismo.

b) La imposibilidad del tribunal de aplicar una pena mas grave que la solicitada por
el fiscal, que permita al mismo contar con un medio de presion y negociacién

para la obtencién del imputado del reconocimiento de su autoria y culpabilidad.
c) La reduccion del rol del acusador particular.
d) Supone una clara regresion al juzgamiento escrito.

En el denominado juicio abreviado se respetan las garantias constitucionales ya que
existe acusacién, una defensa que se ejercita mediante el reconocimiento de la
participacion del delito libremente formulada y estimada como conveniente a sus
intereses por el imputado debidamente asesorado por su defensor, asi como la prueba

que haya sido recibida en la investigacion preparatoria y estimada como idénea por las
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partes y por el tribunal, sentencia que decidira el caso fundada en dichas pruebas y en

el reconocimiento del imputado.

Nadie podra ser condenado o sometido a una medida de seguridad sino mediante una
sentencia firme, dictada luego de probar los hechos en un juicio oral y publico, llevado a
cabo conforme a los principios que se encuentran establecidos en la Constitucién
Politica de la Republica, con observancia estricta de las garantias previstas para las
personas, por tanto consagra las garantias constitucionales y las formas sustanciales
del proceso, relacionada con la acusacioén, defensa, prueba y el fallo dictado por el

organo jurisdiccional.

La facultad de la investigacion policial, de ejercicio de la accion penal y de la direccion
en la investigacion del delito por el fiscal, la intervencién de la defensa puablica y la
potestad de juzgamiento constituyen las actividades que tienen su fundamento en el
principio de oficialidad, del cual se desprenden los subprincipios de estatalidad,

oficiosidad y legalidad.

La Constitucidn Politica contiene ese tipo de reglas, que distribuyen el poder,
determinando que 6rganos pueden aplicar una pena, los pasos a seguir paraello y

los principios a tomarse en consideracion durante el juicio.

De esa forma, se establece en forma concreta la separacion de las formas estatales de

juzgar y acusar. La funcién de administrar justicia entregada al Estado, se concretiza
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mediante los 6rganos especializados que tienen a su cargo la aplicacion de la ley penal

mediante la potestad jurisdiccional.

La promocion y el ejercicio de la accidon penal es una facultad del Ministerio Publico
Consecuentemente, los fiscales son quienes se encuentran obligados a la intervencion

de oficio, iniciando las investigaciones de delitos perseguibles por accién penal publica.

Al determinar las funciones de los tribunales y jueces, la Constitucion Politica especifica

que conoceran y decidiran en los procesos.

También, le reconoce al Ministerio Publico como érgano independiente, la funcion de
promover la actuacién de la justicia en defensa de la legalidad y de los intereses

generales de la sociedad.

Se puede aseverar que el Ministerio Publico se encuentra en condiciones de ejercer la
accion penal e inclusive de solicitar al juez el sobreseimiento definitivo entre otros, sin
embargo la funcién jurisdiccional ha sido resguardada para el érgano competente y si
bien ha sido destinada y limitada a conocer o decidir en los casos que se le plantean,
sin poder de injerencia en lo relativo al ejercicio de la accion penal, pero si con plenas
facultades para aplicar la pena que estime corresponda de conformidad al caso

concreto.

“‘Bajo la apariencia de un sistema acusatorio se encierra una férmula de elevado

contenido inquisitivo, debido a que utiliza una verdadera coaccion sobre el acusado, a
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quién se coloca frente al dilema de aceptar el tramite acelerado o afrontar el riesgo de ™™

una mayor condena, si se opta por el juicio comun”.*®

El procedimiento abreviado hace reunir la facultad acusatoria y en cierta medida la
decisoria sobre la existencia del hecho punible y la decisoria sobre la clase y el monto
de la pena, facultades que cuando el caso va a juicio, se halian repartidas entre el fiscal,

el jurado o el juez.

El mismo, ademas de acrecentar las facultades del Ministerio Publico reduce las propias
del poder jurisdiccional de donde se requiere un cambio cultural, para adoptar una
posicion distinta a la clasica de investigar y acusar. Es decir, que el fiscal no tiene que
perseguir como unico objetivo el castigo y la represion. Como representante publico
tiene que buscar la soluciéon que sea mayormente justa, o sea, la que mejor exprese el
sentido de equidad y que ademas aparezca como la mejor para todos aquellos que se

encuentren involucrados en el proceso.

En materia penal tiene como misiéon fundamental excitar la actividad del érgano
jurisdiccional a través del ejercicio de la accion. Los funcionarios que la integran hacen

valer la pretension penal para que los jueces la satisfagan en los casos concretos.

Consisten en 6rganos de justicia que buscan la satisfaccion y no solamente el castigo
del imputado. Los deberes del Ministerio Publico son la imparcialidad y la frialdad y

sobre todo ser cauto en no confundir el celo por la condena con el de la justicia.

'® Levene, Ricardo. Manual de derecho procesal penal. Pag. 90.
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El Ministerio Pdblico no es un 6rgano acusador ciego e irreflexivo, debido a que ~~

constituye con el juez un érgano coexaminador de las probanzas y elementos de juicio

del proceso y coadyuvante obligado de la sentencia justa y arreglada a derecho.

La aplicacion del procedimiento abreviado, tiene que encontrarse sometida al control
jurisdiccional, y conlleva a su vez que el tribunal tiene que controlar tanto la

voluntariedad y pleno conocimiento del hecho admitido, como las pruebas recolectadas.

El tribunal es quien en ultima instancia toma la decisién de admitir o no la aplicacion del
procedimiento abreviado, en el caso de no ser admisible ordenara la continuacién del
tramite ordinario. Por otro lado, el consentimiento del imputado tiene que ser acreditado

por su defensor, garantizando con ello su derecho de defensa.

Si el juez considera que no ha sido asesorado por un defensor, no tiene que admitir la
aplicacion del procedimiento abreviado, con el agravante de que el proceso sea nulo
por completo.

3.6. Juicio previo y procedimiento abreviado

Ninguna persona puede ser privada del derecho a la vida, a la libertad, a la propiedad y

posesion, ni de cualquier otro de sus derechos sin ser previamente oidos y vencidos en

juicio con arreglo a las leyes.
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De esas disposiciones se hace necesaria la determinaciéon del significado del juicio

previo, para llegar a una respuesta relativa a la constitucionalidad del procedimiento

especial en estudio.

La exigencia del juicio previo se traduce en la necesidad de una sentencia judicial que
sea firme de condena, resultado, y a su vez, de un juicio seguido con observancia
estricta de todas las garantias establecidas en la Constitucion Politica y en la ley, o sea,
un auténtico juicio justo, en el que se encuentren asegurados al maximo los derechos
esenciales del imputado; el derecho a ser informado del contenido de la acusacion del
que ha de defenderse; el derecho a ser juzgado por un tribunal imparcial; el derecho a
un proceso oral y publico, en el que ha de darse al acusado y a su defensor la
posibilidad de exponer sus propias razones; el derecho a producir pruebas de descargo,
sin obstaculos ni restricciones arbitrarias, a interrogar a los testigos de la acusacion y a

obtener la comparecencia de los testigos de descargo.

La exigencia de un juicio previo no es mas que el debate publico, oral, continuo y
contradictorio que no opera solamente como una garantia constitucional, sino que

consiste en un imperativo insoslayable de cualquier proceso penal.
Nadie puede ser penado o condenado sin la tramitacion de un juicio durante el cual se

cumplan las etapas fundamentales requeridas por el debido proceso legal. Esas etapas

en el juicio penal son: acusacion, defensa, prueba y sentencia.
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Sin juicio previo se quiebran los principios basicos procesales de inmediatezu,‘
concentracion, oralidad y publicidad. Todo el sistema de garantias queda asi
quebrantado, asi como el nexo causal y proporcional del delito y pena, debido a que la
medida de la pena no depende de la gravedad del primero, sino de la habilidad

negociadora de la defensa.

Las garantias constitucionales aparecen como instituciones y procedimientos de
seguridad, creados a favor de los habitantes para que cuenten con medios de amparo,
tutela o proteccion con la finalidad de hacer efectivos los derechos subjetivos, como un
intento de proteger a los individuos contra la utilizacion arbitraria del poder penal del

Estado.

Las garantias minimas se respetan debido a que existe la acusacién, y una defensa
que se ejercita por medio de un reconocimiento de participacién en el delito libremente
formuladas y estimadas como conveniente a su interés por el imputado debidamente
asesorado por su defensor, asi como por la prueba que sea recibida en la investigacion
preparatoria y que sea estimada como idénea por las partes y el tribunal, sentencia que
tiene que decidir el caso fundada en dichas pruebas y en el reconocimiento del

imputado, finalmente, los recursos seran procedentes por las causales comunes.

Con la aplicacién del procedimiento abreviado no se vulneran las garantias minimas
procesales, quedando inalterado el debido proceso. En todo caso, existe renuncia a un
tipo procedimental determinado denominado procedimiento comun, para sustituirlo por

otro llamado procedimiento abreviado.
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En ese sentido es de importancia sefialar, que una de las principales diferencias entre

el ejercicio de la accion en el ambito del derecho privado y el ejercicio de la accion en el
campo del derecho procesal penal, es justamente el principio dispositivo que rige al

primero y el principio de oficiosidad que guia al segundo.

Por ello, en el derecho civil la voluntad de las partes es tan determinante que provoca la
iniciacién, el mantenimiento y hasta el fenecimiento del litigio por el caracter disponible
de la accidn; en cambio, en la ley vigente en materia procesal penal tal posibilidad no
existe como regla general; de tal forma que ni el fiscal, ni el imputado, ni las otras partes
procesales que pueden actuar de forma eventual en el proceso tienen la facultad de

disposicién del proceso.

Con el acuerdo del procedimiento abreviado no hay renuncia general a la leyes, y las
mismas tienen que entenderse al juicio previo, es decir al debido proceso, al respeto de

la Constitucién Politica y al principio de legalidad.

3.7. Laverdad en el derecho procesal y en el procedimiento abreviado

En el campo del derecho, tradicionalmente se ha establecido una diferenciacién entre la

verdad formal o ficticia y la verdad real o material. En el campo del derecho privado,

como consecuencia del principio de libre disposicion de las partes, es suficiente con el

establecimiento de una verdad formal, aparente o ficticia.
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El juez se limita a verificar las propuestas de los litigantes, quedando para el efecto
satisfecho con lo que ellas muestran y estableciendo la verdad que puede serio
solamente en apariencia. Ello, es distinto en el campo del derecho penal, debido a su
caracter publico y a la trascendencia de sus conflictos el juez o tribunal para

desentranar la verdad historica real de lo sucedido.

El juez no puede conformarse con lo que le muestran las partes por iniciativa propia,
sino que tiene que desplegar toda una actividad laboral investigadora para dar con la

verdad material del hecho debido a su bajo conocimiento.

La verdad del derecho procesal no pretende ser la verdad absoluta, no es obtenible
mediante indagaciones inquisitivas ajenas al objeto procesal y se encuentra

condicionada en si misma por el respeto a los procedimientos y garantias de la defensa.

Es por ello, que la verdad procesal solamente es una verdad aproximada en relacion al
modelo ideal de la perfecta correspondencia. En efecto, la imposibilidad de formular un
criterio seguro de verdad bajo la dependencia de hechos de que la verdad judicial
depende del hecho de que la verdad cierta, objetiva, o absoluta es representativa

siempre la expresion de un ideal inalcanzable.

El derecho procesal penal objetiviza mas la averiguacion de la verdad que otras
regulaciones juridico procesales por la trascendencia que en él tiene el interés publico

por la averiguaciéon de la verdad. Este caracter objetivo, no significa que la verdad
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solamente se refiera a elementos facticos, sin tomar en consideracién los aspectos

normativos que también configuran la verdad en el procedimiento.

La consideracion de que todo proceso penal responde como medio de conocer la
verdad no puede ocultar que ese reconocimiento resulta bien limitado y condicionado

por las propias reglas procesales.

El concepto de verdad que maneja el procedimiento penal, consiste en la denominada

verdad procesal penal.

Para dictar la sentencia se requiere de un adecuado conocimiento de los hechos y
como acto jurisdiccional tiene que velar por las garantias del debido proceso. La
sentencia tiene que fundarse de forma exclusiva en base a elementos probatorios que

hayan sido vertidos durante el debate de la fase oral y publica.

“La informacidén que se encuentre contenida en la fase de instruccion o los elementos
de juicio que hayan llegado al juez extraprocesalmente, no pueden ser tomados en

consideracion ni valorados para fundamentar el fallo”."’

En el procedimiento abreviado es conveniente optar por un tipo de verdad consensual,
a la cual se arriba por el acuerdo entre el fiscal y el imputado acerca de como

sucedieron los hechos.

" Vélez. Ob.Cit. Pag. 67.
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3.8. Admisibilidad del procedimiento abreviado

El procedimiento abreviado se ensamblia de forma correcta y coherente con los pilares

fundamentales del debido proceso.

Por ende, no es constitucionalmente valida la tramitacion del mismo si no se respetan

las garantias minimas que regulan el proceso penal.

Las garantias y principios tienen que ser observados en todo el procedimiento, a
consecuencia de lo cual se puede aplicar una sancién penal o cualquier disposicidn

restrictiva de Ila libertad.

La funcidbn de administrar justicia ge tiene depositada el Estado y se concretiza
mediante los érganos especializados, asi como el Ministerio Publico se encarga del
ejercicio de la accidn penal y de la potestad jurisdiccional de dictar sentencia a jueces y
tribunales.

El concepto de verdad sobre el cual se arriba a un acuerdo consiste en la verdad
consensuada, que es el fundamento sobre la que se asienta el consentimiento que lleva
la aplicacidon del procedimiento abreviado, o sea, que se acuerda como verdadero lo
que el fiscal y el imputado, en condiciones de igualdad convienen que son ciertos los

hechos imputados.
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CAPITULO IV

4. Simplificacion procesal plasmado en el juicio abreviado y su tramite

“Si el Ministerio Publico estima que la investigacién proporciona el fundamento para el
enjuiciamiento del imputado, pero dicho érgano estima conveniente que al acusado se
le imponga como maximo una pena no mayor a cinco afos de privacion de libertad, que
se le imponga una pena no privativa de libertad, a ambas,; puede liegarse a acuerdos
con el abogado defensor y el sindicado, a fin de que se acepte que la acusaciéon que se
formule sea discutida a través de un procedimiento abreviado sin llegar a un juicio oral y

publico de esa manera obtener una decision final del proceso en la fase intermedia”.'®

4.1. Resolucion jurisdiccional del procedimiento abreviado

El Articulo 465 del Cédigo Procesal Penal establece que el juez controlador después de

oir al imputado y las partes, dictara la sentencia que corresponda sin mas tramite, la

sentencia puede ser absolutoria o condenatoria.

Los requisitos minimos de la sentencia de procedimiento abreviado:

a) La sentencia no sélo debe ser dictada en el nombre del pueblo de la Republica

de Guatemala; sino también leerse de la forma que establece el Articulo 390 del

Cédigo Procesal Penal ya que el Articulo 465 en la parte final del primer parrafo

*® Ibid. Pag. 200.
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b)

d)

g)

establece que se aplicaran, en Io pertinente, las reglas de la sentencia del juicio ™ "

comun.

Identificacion del érgano que la dicta, del procesado y los hechos por los que se
dicta, aplicandose en lo pertinente las reglas para las sentencias establecidas en
los articulos 389 y 394, del Cdodigo Procesal Penal y la Ley del Organismo

Judicial.

Razonamiento de hecho y de derecho, segun lo determina el Articulo 11 Bis del
Cédigo Procesal Penal, si esta faltare, constituye motivo absoluto de anulacién

formal a ser alegado en la apelacion.

La forma de valorar la prueba debe ser de conformidad con las reglas de la sana

critica razonada, segun articulos 186, y 385 del Codigo Procesal Penal.

El juez debe tener certeza al condenar de lo contrario debe aplicar el ultimo
parrafo del Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal, que establece que la duda

favorece al imputado.

En caso de condena, la pena impuesta nunca podra superar a la pena requerida

por el ente Fiscal.

El hecho que el juzgador tenga por probada para condenar, debe ser el descrito

en el memorial de acusacion por esta via, y nunca puede acreditarse un hecho
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distinto al descrito en la acusacién sin embargo, se puede tener por acreditadd
un hecho favorable al acusado e incluso puede darsele una calificacion juridica
distinta a la de la acusacién, siempre y cuando favorezca, segun el Articulo 465

segundo parrafo del Cédigo Procesal Penal.
4.2. Recursos en contra del procedimiento abreviado

Segun el Articulo 466 del Cddigo Procesal Penal, contra la sentencia, sera admisible el
recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio Puablico, o por el acusado, su
defensor y el querellante por adhesién. EI Articulo 405 del Cédigo Procesal Penal
establece que son apelables las sentencias que emitan los jueces de primera instancia,

que resuelvan el procedimiento abreviado.

“La accion civil no sera discutida en el recurso de apelacion, segun el Articulo 466
Cadigo Procesal Penal y se podra deducir nuevamente la cuestion civil ante el tribunal

competente del orden civil”.'®

Sin embargo, quienes fueron admitidos como partes civiles podran interponer el recurso
de apelaciéon pero solamente si hubiese absolucidn, porque ello impide plantear la

accion civil en un tribunal de este caracter.

" Ibid. P4g. 150.
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43.

Interposicion

Es la siguiente:

b)

El Articulo 406 y 407 del Cédigo Procesal Penal establece que debera
presentarse el recurso, dentro de tercer dia de notificada la resolucién, y se

presentara ante el juez que dictd la resolucién.

El juez de instancia otorgara el recurso y lo remitira a la sala de apelaciones, a
mas tardar a la primera hora laborable del dia siguiente de notificadas las partes,
informando que hay un recurso interpuesto. El juzgado no estd facultado

legalmente para rechazar el recurso si no llena los requisitos de ley.

La Sala de Apelaciones conocera del recurso, y si considera que deben lienarse
algunos requisitos, puede otorgar el plazo de tres dias, de conformidad con el
Articulo 399 del Codigo Procesal Penal de lo contrario debera sefalarse
audiencia de conformidad con el Articulo 411 del Cédigo Procesal Penal segundo
parrafo el cual sefiala que cuando se trate de apelacién de sentencia por
procedimiento abreviado, se sefialara audiencia dentro del plazo de cinco cias de
recibido el expediente para que el apelante y demas partes expongan sus
alegaciones y podran hacerlo también por escrito y después de terminada la
audiencia, el tribunal pasara a deliberar y emitira la sentencia que corresponda.

La resoluciéon puede ser confirmando, revocando, reformando o adicionando la
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resolucién recurrida, y con certificacion de lo resuelto, devolvera las actuaciones

al juzgado de primera instancia penal.

El tramite de la apelacion en caso de sentencia de procedimiento abreviado, se

resume de la siguiente manera:

- Tres dias para su presentacion.

- Se notifica a los otros sujetos procesales y se eleva a la primera hora laborable

del dia siguiente.

- Se dejan cinco dias como maximo, para el debate de segunda instancia.

- Después del debate se dicta la sentencia.

Contra la sentencia dictada por la Sala de Apelaciones al conocer la apelacion de la
sentencia por la via del procedimiento abreviado, procede plantear el recurso de
casacion ante la Corte Suprema de Justicia y de conformidad con el Articulo 437 del
Cadigo Procesal Penal numeral 3) en el que se estatuye que el recurso de casacion
procede contra las sentencias o autos definitivos dictados por las Salas de apelaciones

que resuelvan.

Los recursos de apelacion contra las sentencias emitidas por los jueces de primera

instancia, en los casos de procedimiento abreviado.
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“El recurso de casacion debera ser interpuesto ante la Corte Suprema de Justicia,
dentro del plazo de quince dias de notificada la resolucién, con expresion de los

fundamentos legales que lo autorizan”.?°

Sélo se tendra por debidamente fundado cuando se expresen de manera clara y
precisa los articulos e incisos que autoricen el recurso, indicando si es motivo de forma

o de fondo; los articulos e incisos que se consideran violados de las leyes respectivas.

Si se presenta ante la Sala de Apelaciones, ésta otorgara el recurso y lo remitira a la

Corte Suprema de Justicia.

4.4. Analisis legal del modo de simplificacion procesal plasmado en el juicio

abreviado y su tramite de conformidad con la legislaciéon procesal penal

El Articulo 464 del Codigo Procesal Penal Decreto Numero 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: “Admisibilidad. Si el Ministerio Publico estimare
suficiente la imposicién de una pena no mayor a cinco anos de privacion de libertad, o
aun en forma conjunta, podra solicitar que se proceda segun este titulo, concretando su
requerimiento ante el juez de primera instancia en el procedimiento intermedio.

Para ello, el Ministerio Publico debera contar con el acuerdo del imputado y su defensor,
que se extendera a la admision del hecho descrito en la acusacion y su participacion en

él, y a la aceptacion de la via propuesta.

% Barrientos. Ob.Cit. Pag. 143.
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La existencia de de varios imputados en un mismo procedimiento no inhibira la™~

aplicacion de estas reglas a alguno de elios”.

El Articulo 465 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Tramite posterior. El juez oira al imputado y dictara la resolucién
que corresponda, sin mas tramite. Podra absolver o condenar, pero la condena nunca
podra superar la pena requerida por el Ministerio Pablico. Se aplicaran, en lo pertinente

las reglas de la sentencia.

La sentencia se basara en el hecho descrito en la acusacion admitida por el imputado,
sin perjuicio de incorporar otros favorables a él, cuya prueba tenga su fuente en el
procedimiento preparatorio, y se podra dar al hecho una calificacion juridica distinta a la

de la acusacion.

Si el tribunal no admitiere la via solicitada y estimara conveniente el procedimiento
comun, para un mejor conocimiento de los hechos o ante la posibilidad de que
corresponda y emplazara al Ministerio Publico, para que concluya la investigacién y
formule nuevo requerimiento. La solicitud anterior sobre la pena no vincula al Ministerio

Publico durante el debate”.

El Articulo 465 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Efectos. Contra la sentencia sera admisible el recurso de
apelacion, interpuesto por el Ministerio Publico, o por el acusado, su defensor y el

querellante por adhesion.
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)
La accién civil no sera discutida y se podra deducir nuevamente ante el tribunal-

competente del orden civil. Sin embargo, quienes fueron admitidos como partes civiles

podran interponer el recurso de apelacién, con las limitaciones establecidas y sélo en la

medida en que la sentencia influya sobre el resultado de una reclamacién civil posterior”.

Es fundamental el estudio juridico de la forma de simplificacion procesal del
procedimiento abreviado, asi como también de su tramite de conformidad con la

legislacion procesal penal guatemalteca.

a) Criterio por parte del Ministerio Pablico: que la pena que corresponde al ilicito
cometido tendria como maximo hasta 5 afios de prision, o si la pena es de multa
o0 ambas de conformidad con el Articulo 464 del Codigo Procesal Penal. Se tiene
que analizar si el Ministerio Publico estima suficiente la imposicion de una pena
no mayor de cinco afios de privaciéon de libertad, o de una pena no privativa de

libertad, o aun en forma conjunta.

b) E! ente fiscal es quien regularmente determina después de la investigacion, la
forma o causas del ilicito cometido y se considera que pena pueda
corresponderle. Este procedimiento especifico es valido en todos los casos en
los que el minimo y el maximo de la pena que aparece en el tipo penal,
contemplen el tiempo de cinco afios dentro de la misma, claro esta que debe
tenerse en cuenta que todos los ilicitos con pena maxima de prision de cinco
afios, deben de seguirse por la via del procedimiento para delitos menos graves

establecido en el Articulo 465 del Cédigo Procesal Penal.
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b)

d)

’”'«.”"’{7

No debe entenderse que debe aplicarse Unicamente a delitos que tengan como

pena minima 0 maxima cinco afnos de prision, sino por ejemplo tomando al azar
una figura tipo, la cual tiene sefalada pena en el Codigo Penal, en este caso
debe pedir que se discuta la responsabilidad penal en la via del procedimiento
abreviado ante el Juez de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos

contra el Ambiente.

Debe de contarse con el acuerdo del imputado y de su defensor de someterse a

esta via. Este acuerdo puede ser obtenido de la siguiente forma:

Que el defensor presente un memorial con la firma y anuencia del imputado a
someterse a este tipo de procedimiento o bien que concurra el defensor al

Ministerio publico y alli se levante un acta para hacerlo constar.

Que el sindicado lo pida directamente a la fiscalia, asesorado por su defensor; Io

que se hara constar en un acta.

El imputado y su defensor deben aceptar ante el juez contralor, en el momento
de la audiencia, el someterse a un procedimiento abreviado; y el acusado debe
manifestar que acepte el hecho descrito en la acusacién y la forma en que

aparece descrita su participacion en dicho hecho.

La solicitud se presenta mediante memorial de acusaciéon llamando las

caracteristicas fijadas en el Articulo 332 Bis con la diferencia que con el mismo
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se plantea acusacion en la via de procesamiento abreviado; no se describe que
conocera un Tribunal de sentencia Penal, y puede considerarse la figura de la

acusacion alternativa, puesto que es una institucion que le favorece al sindicado.

El tramite que debe darsele a la solicitud es el establecido en el Articulo 82 del Cédigo
Procesal Penal, en donde se sefala la forma procesal unificada para cualquier acto
conclusivo que se presente el dia que se haya fijado por el juez de primera instancia en

la audiencia de declaracion.

El desarrollo de la audiencia y la orden de intervencién es el siguiente:

a) Debe estar presente: tanto el fiscal del Ministerio Publico, el acusado y su
defensor; el querellante adhesivo si lo hay su abogado asesor; asi como puede
estar presente el agraviado y dar su opinién de conformidad con el Articulo 117

literal a, del Cédigo Procesal Penal.

Si no asiste, el sujeto acusador oficial no puede sostenerse el petitorio de

apertura a juicio.

Si no asiste el abogado defensor nombrado, se decretaria el abandono de la

defensa y se certificaria al Colegio de Abogados.

Si el que faltase fuese querellante adhesivo, se les declarara el abandono de su

persecucion penal.
84



b)

Si faltase el acusado es necesario aclarar que posiblemente se pedira y
declararia la rebeldia de conformidad con el Articulo 79 del Cédigo Procesal

Penal.

El juez sefalara el objeto de la audiencia y concedera audiencia oral en el orden

siguiente:

El Ministerio Publico: debe exponer primero y argumentar uniendo hechos,
medios de investigacion y derecho, a fin de fundamentar el porqué considera

factible que se emita una sentencia condenatoria.

El querellante adhesivo: debera hacer lo que le corresponde, también
argumentando de hecho y derecho porque considera que debe condenarse al

acusado, como conclusiones de debate.

El defensor del acusado también debe discutir la absorcién de su patrocinado,
porgque aceptar un procedimiento abreviado no significa estar de acuerdo con que

se condene.

De manera que puede utilizarse este espacio para sefialar que los medios o
evidencias materiales no coinciden con lo que dice la fiscalia en el escrito o no
demuestran la responsabilidad penal del acusado, o bien que no cumplié con la

condena de custodia etc.
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- El acusado: se le da la palabra para que manifieste su conformidad con el
procedimiento y se somete a que sea abreviado, a la vez manifiesta que acepta
como se describen los hechos y como se describe su participacion en la

acusacion por esta via; luego puede alegarse su absolucion.

La tesis constituye un aporte técnico y cientifico para la sociedad guatemalteca, al ser
de util consulta tanto para estudiantes como profesionales del derecho y dar a conocer
el modo de simplificacidbn procesal, que se encuentra plasmado en el juicio oral

abreviado, de conformidad con la legislacion procesal penal guatemalteca.
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CONCLUSIONES

Existe desconocimiento del tramite del procedimiento abreviado y ello no ha
permitido que el sistema judicial otorgue respuestas eficaces, para que se logre
en un lapso razonable la supresion del debate asi como también, el ahorro de
recursos judiciales en el proceso comun, con la finalidad de la materializacion

de una pronta justicia.

El procedimiento penal abreviado resguarda la necesaria bilateralidad del
proceso, asi como también toma en consideracion el espiritu acusatorio de la
legislacién constitucional y procesal, no poniendo en disposicion de una misma
persona la facultad acusatoria y de juzgamiento, en virtud del subprincipio de

estatalidad y de los principios de la legislaciéon procesal penal.

No existe certidumbre en relacion al camino que recorre la aplicacion del
procedimiento abreviado con la citacién al debate llevada a cabo por el Ministerio
Publico, la defensa material y técnica que el imputado ha tenido desde la etapa
inicial, los cuales son los elementos de conviccidn suficientes para la acusacion y

que fueron aportados por la investigacién durante el tramite del juicio abreviado.
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El actual desconocimiento de que es necesario que la sentencia se base en la
prueba recolectada durante la investigacion inicial o preparatoria de la acusacion,
y que tome en consideracion el tramite correspondiente del juicio abreviado, no
ha permitido que la investigacién inicial o preparatoria de la acusacion se

fundamente en los principios de la sana critica y el indubio pro reo.

88



RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico, tiene que sefalar el actual desconocimiento del tramite del
procedimiento abreviado, que no ha permitido que el sistema judicial pueda
otorgar respuestas que sean eficaces, para lograr en un tiempo razonable la
supresién del debate, el ahorro de recursos judiciales y poder materializar una

justicia pronta y cumplida.

Que el gobierno guatemaiteco, se encargue de sefalar que el procedimiento
abreviado resguarda la bilateralidad del proceso y tiene que tomar en cuenta el
espiritu acusatorio procesal y constitucional, para que no se pueda poner en
disposiciéon de una misma persona la facultad acusatoria y de juzgar en virtud del

principio de estatalidad.

Que los aucxiliares fiscales del Ministerio Pablico, den a conocer la incertidumbre
en cuanto al camino que recorre la aplicacion del juicio abreviado con la citacion
al debate llevada por la institucion, asf como la defensa material y técnica que el
Imputado tiene desde la etapa inicial para acusar y tienen que ser aportados por

la investigacion durante el tramite del procedimiento abreviado.
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El gobierno guatemalteco, tiene que establecer el desconocimiento de gque es NG
necesario gque la sentencia se fundamente en la prueba recolectada durante la
investigacién preparatoria de la acusacion, asi como también del tramite
respectivo del juicio abreviado y del cumplimiento de los principios de la sana

critica y el indubio pro reo de conformidad con la legislacién procesal penal.
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