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Licenciado

Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
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Licenciado Bonerge Mejia:

Con base en la resolucion de fecha 28 de febrero del afio 2013, en donde se me
nombra como asesor del trabajo de investigacién intitulado: “PROCEDENCIA DE
LA APLICACION DEL BENEFICIO DE REDENCION DE PENAS, POR TRABAJO
Y/O ESTUDIO CON APLICACION DE LA REDUCCION DE LA CUARTA PARTE
DE LA PENA DE PRISION POR BUENA CONDUCTA A LOS CONDENADOS
POR EL DELITO DE ASESINATO”, propuesta por la bachiller GABRIELA
MELISSA FERNANDEZ OSORIO, me permito informar lo siguiente:

a) En relacion al contenido cientifico y técnico de la tesis abarca etapas del
conocimiento cientifico, la recopilacién de informacion realizada fue de
gran apoyo a la investigacidn, que el material contiene temas de
actualidad, en virtud de plantear diferentes métodos con el objetivo de
brindar nuevas soluciones para la adecuada investigacion criminal.

b) La estudiante utilizé el método de investigacion inductivo, asi como el
analitico y el sintético, en el cual comprobé la hipotesis rectora al realizar
diferentes analisis y observaciones apoyandose por las técnicas
bibliograficas y documentales, en cuanto al material que se recopilo para el
desarrollo de la investigacion, utilizacion de tecnologia como el Internet,
también por la naturaleza del trabajo, se aplico las técnicas juridicas para
la interpretacién de la legislacion.

¢) Durante el desarrollo del presente trabajo, se reviso la redacciéon y sugeri
algunas correcciones de tipo gramatical las cuales eran necesarias para
una mejor comprension y estética del tema que se desarrolla.

d) En cuanto al aporte cientifico de la investigaciéon se tiene que: la autora
advierte que el derecho de igualdad de los privados de libertad, debe ser
una garantia suprema al momento de observar cualquier interpretacion
juridica que implique la modificacion situacion juridica del mismo.
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Licenciado Denis Aurelio Asencio Saenz
Abogado y Notario
Bufete Profesional

72 Avenida 7-78 de la Zona 4, Edificio Centroamericano, 6to. Nivel, Oficina 601

Ciudad de Guatemala, Centroamérica
Teléfono: 5616-6671

La conclusiones y recomendaciones mas importantes del trabajo consiste
gue en el momento de determinar la procedencia del Beneficio de Libertad
Anticipada por Redencion de penas por Trabajo y la Buena Conducta,
Unicamente en el caso de que el privado de libertad no cumpla con los
requisitos que el mismo beneficio para su excarcelacién exige, y no que
sea por la severidad del delito cometido, ya que la pena mas rigurosa es la
que ha de imponerse para la persona que cometié el delito. Y no con ello
juzgar nuevamente al sentenciado quien ya su causa a generado cosa
juzgada.

La bibliografia utilizada es suficiente ya que durante la investigacion sugeri
al sustentante que utilizara diversos, libros, revistas e Internet las cuales se
resumieron y se tomaron los aspectos mas relevantes para contribuir al
trabajo de la tesis.

En sintesis, el trabajo asesorado, llena el cometido contenido en el Articulo 32
del Normativo para la elaboracién de Tesis de Licenciatura de Ciencias
Juridicas y Sociales y del examen General Publico, siendo mi criterio emitir
DICTAMEN FAVORABLE, a efecto que el presenté trabajo de investigacion,
contiene el tramite para su aprobacion final.

Respetuosamente,

Licenciado Dénis Aurelio Aseficio Saenz
bogado y Notarig
Colegiado 6775
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 30 de
enero de 2014.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de la
estudiante GABRIELA MELISSA FERNANDEZ OSORIO, titulado PROCEDENCIA DE LA
APLICACION DEL BENEFICIO DE REDENCION DE PENAS, POR TRABAJO Y/O ESTUDIO
CON APLICACION DE LA REDUCCION DE LA CUARTA PARTE DE LA PENA DE PRISION
POR BUENA CONDUCTA A LOS CONDENADOS POR EL DELITO DE ASESINATO.
Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias

Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.
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INTRODUCCION

En la actualidad, la Corte de Constitucionalidad de la Reptblica de Guatemala, ha
formado doctrina legal en cuanto a determinar si los privados de libertad que cumplen
sentencia condenatoria por el delito de asesinato, tiene derecho o no a beneficios que
concedan su excarcelacion, dicho acervo legal no ha sido consistente durante los
distintos periodos constitucionales, lo que ha significado que muchos de los privados de
libertad han sufrido la desesperacion e incertidumbre ante la inseguridad juridica en la

cual se hayan.

Si bien es cierto, el destino del privado de libertad se halla por tiempo determinado
dentro de las cuatro paredes del centro penal en donde se encuentre recluido, también
es necesario que la pena corporea que sufre, sea en condiciones de igualdad, en
respeto de todos sus derechos que como humano miembro de una sociedad posee, y
de tal circunstancia es necesario que se exija al Estado un sistema penitenciario
integral que busque la rehabilitacion del prisionero y no el castigo como actualmente

ocurre.

La hipotesis fue positivamente comprobada, de acuerdo a que los objetivos se
cumplieron al realizar la investigacion, determinando que existen mayores beneficios a
nivel social, al promulgar que se cumplan penas mas cortas de prision, tanto para el
penado como para la sociedad, derivados de la buena conducta para delitos de alto
impacto como el de asesinato, asi mismo se establecié que la importancia del Juez de
Ejecucion Penal es vital, para la correcta aplicaciéon de la norma mas favorable al
privado de libertad, pero se detectaron las dificultades con las cuales realiza su trabajo.
Uno de los puntos sobresalientes que arroja la investigacion, es que la no obtencion del
beneficio de redencion de la pena para el condenado por el delito de asesinato, es a
causa de varios elementos, que entre los cuales se pueden determinar: la presion
socio-politica tanto de los 6rganos internos del Estado como de los externos, el no
respeto a la independencia judicial, el prejuicio y la discriminacion, la inseguridad

politica, la burla e irrespeto a la ley.
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En el primer capitulo del presente trabajo, se determina por qué procede el beneficio de
redencion de pena por trabajo y buena conducta, haciendo un analisis del derecho
comparado, presentado un proyecto del Articulo que pone en duda la aplicacién de
rebaja de pena para el condenado por asesinato, estimando que todos los requisitos
para la obtenciéon de dicho beneficio se cumplen, determinando que los penados por
cualquier delito de encuentran en un estadio de igualdad; en el segundo capitulo se
hace un breve analisis sobre las clases de penas en Guatemala; en el tercer capitulo se
determina la importancia del Juez de Ejecuciéon Penal los problemas que afronta y cual
deberia ser su labor; y en el cuarto capitulo se establece como tal el beneficio de
redenciéon de penas, su origen, tramite y regulacién. Habiendo utilizado para lograr lo
descrito el método deductivo e histérico, y la técnica de investigacion documental y de
ficha bibliografica.

Y por ultimo, es importante recordar, en un pais cualquiera, sin importar su nombre, los
crimenes o el criminal no nace o crea solo, es empujado por la conducta de la sociedad,
que contribuye, como si fuera su tarea diaria, a privar de todos sus derechos al hombre
que esta en desventaja economicamente; que luego ha ido estableciendo sus propias
leyes para castigar al que llama delincuente, que ha creado con sus conductas de
desproteccion, abandono, irresponsabilidad, ambicion. El presente trabajo es un intento
de un cambio positivo, porque si todos los dias realizamos lo mismo, es absurdo
esperar que algo resulte distinto por accidente.

(i)
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CAPITULO |

1 Norma legal aplicable y el beneficio de redencion de penas por trabajo y

buena conducta

El Estado de Guatemala en su Decreto 33 — 2006 del Congreso de la Republica
crea la Ley del régimen penitenciario (Mismo que no debe confundirse con
Sistema Penitenciario “Que constituye: el conjunto de Instituciones
penitenciarias o sistema penitenciario es el término con el que se designan a
las instituciones 0 al sistema  establecido para el cumplimiento de
las penas previstas en las sentencias judiciales; especialmente las penas
de reclusién, cuyo propdsito, en el derecho penal contemporaneo y el derecho

penitenciario, es la reinsercion social del condenado.

Otro tipo de penas, como la pena de muerte, el trabajo social, la libertad vigilada,
etcétera, tienen una relacibn mas o menos indirecta con las instituciones
penitenciarias, aunque también forman parte del sistema penal. Menos relacién
tienen otras penas, como las denominadas penas pecuniarias, multas o la pena de
privacion de cieros derechos (especialmente elderecho de sufragio).
Habitualmente la institucién penitenciaria es la cédrcelo prisiéon, pero la

denominacion puede ser diferente, asi como su organizacion administrativa y sus



métodos y caracteristicas: centros penitenciarios abiertos o cerrados, de minima

seguridad o maxima-seguridad, hospitales o centros-psiquiatricos penitenciarios”. 1

En cuanto al punto de vista que se mantiene, comprende el conjunto de normas
que deben observar todos los érganos personales y administrativos para que las

reglas y protocolos de seguridad se cumplan.

Los origenes de la forma de excarcelacion, que actualmente se conoce como
perdén de la pena, tuvo su origen inmediato con el Decreto nimero 56-69 del
Congreso de la Republica Ley de redencién, la cual fue erréneamente
denominada, ya que en su contenido se encontraba regulado unicamente el
beneficio de la redenciéon de pena y establecia las atribuciones de la Junta
Regional de Prisiones que es la institucion precedente de los érganos como el
Equipo Multidisciplinario de cada centro de cumplimiento de condena y de
detencion preventiva, asi como de la Comision Nacional de Salud Integral,
Educacién y Trabajo. Organos que trabajaban de la mano con el patronato de
Carceles y Liberados dependencia directamente de la Presidencia del Organismo

Judicial.

Asi mismo creemos firmemente que el asidero legal tiene base en la Constitucién

Politica de la Republica de Guatemala en su Articulo 19 en el cual determina como

! www.wikipedia.com
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eje fundamental de Sistema Penitenciario la rehabilitacion del delincuente, por lo
que paricipando en los recursos de trabajo y educaciéon puede optar a los

beneficios de libertad anticipada.

1.1 El Cdédigo Penal en Guatemala, y otras leyes que intervienen para

determinar la responsabilidad penal y la pena del asesino

Se hara un andlisis de como el Cédigo Penal vigente, entra en conflicto con las
anteriores leyes que pueden aplicarse gracias a los principios de extractividad de

la ley penal y la ultractividad.

1.1.1 Analisis del Codigo Penal vigente frente al Codigo Penal sin reforma,
segun Decreto numero 20-1996 del Congreso de la Republica de

Guatemala

Las reformas que ha sufrido el Cédigo son el claro reflejo del estado en el que se
encuentra la sociedad Guatemalteca, ya que responde a los compromisos de cada
gobierno al momento de estar dirigiendo las politicas de Estado, asi como a los
pedidos internacionales y el intento cada vez mas persistente en cuanto a que el
legislador precisa poseer el control de las normas, aun cuando el cambio ha

representado violacién y destruccién social.
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El ejemplo claro es que el Cédigo Penal anterior contenia una pena de prisién mas
benigna pero tenia contemplada la posibilidad de la imposicién de la pena de
muerte que nada tenia de justo, haciendo la aclaracion que el que optara a la pena
de prision podia acceder a rebaja de la pena, esto al momento de no indicar

prohibicion alguna.

1.1.2 Cddigo Penal y el derecho comparado

Haremos una somera comparacién de cdmo algunos de los paises

latinoamericanos y europeos tienen legislado el delito de asesinato:

— Alemania

Cédigo Penal Aleman: “Seccién Decimosexta, Hechos punibles contra la vida.
Articulo 211. Asesinato: (1) El asesino se castigara con pena privativa de la
libertad de por vida, asesino es quien por placer de matar, para satisfacer el

instinto sexual, por codicia, o de otra manera por motivos bajos, con alevosia, o

.
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cruelmente, o con medios que constituyen un peligro publico, o para facilitar otro

hecho o para encubrirlo, mata a un ser humano.”

El sistema aleman contempla un interesante y muy digno de emular complejo de
leyes penitenciarias que van desde como tiene que vestir el recluso, hasta un
sistema complejo de ingresos por el trabajo desempefado, asi bien estimamos
que si no es la pena mas benigna para el delito que nos ocupa, tiene muchos
elementos que persiguen que los privados de libertad obtengan el mejor provecho

de su tiempo, sin mencionar el beneficio muy particular del Estado.

— Suiza

El Cédigo Penal Suizo establece: “Reserva 2 Disposiciones Especiales, Titulo 1,
Delito contra la vida y la integridad corporal. Articulo 111 El que intencionalmente
mata a una persona, sera castigado privacion de libertad de al menos cinco anos,

ya que las condiciones se especifica en el siguiente no se hara realidad.”™

“Articulo 112 Si el infractor ha matado con una especial falta de escrupulos,

especialmente si su movil, su objeto ni su comportamiento es especialmente

2 cédigo Penal, Parlamento de la Republica Federal de Alemania, 1998.
3 Cédigo Penal, La Asamblea Federal de la Confederacion Suiza, 2011.
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odiosa, sera castigado con pena de prisién de por vida o una pena de prisidon de

diez afilos menos.” 4

“Articulo 113 Si el delincuente murié cuando él era presa de la emocién violenta
circunstancias hecho excusable, o era en el momento de actuar en un estado de

desorden, sera reprimido con pena privativa libertad de uno a diez afios.”

“Articulo 114 Aquel que, cediendo a un motivo honorable, sobre todo compasion,
la voluntad caus6 la muerte de una persona sobre la aplicacién de grave y serio

sera castigado con pena de prisién de hasta tres afios o simplemente pecuniario.”®

“Articulo 115 Aquel que, impulsado por un motivo egoista, incite a una persona a
suicidio, o contard con la asistencia al suicidio, la voluntad, el suicidio fue
consumado o intentado, castigado con pena de prision de cinco afios o prision

pecuniaria.””

4 Ibid.
5 Ibid.
5 Ibid.
7 Ibid



“Articulo 116 La madre que mata a su hijo durante el parto o mientras todavia
estaba bajo la influencia de la condiciéon puerperal voluntad sera castigado con

pena de prision de tres afios o mas pena. “@

“Articulo. 117 Quien por negligencia ha causado la muerte de una persona, sera

castigado una pena de prisién de tres afios o una pena.”

“Articulo 118 1 ° El que detiene el embarazo de una mujer con su consentimiento,
o la instiga o ayuda a interrumpir su embarazo sin que las condiciones
establecidas en el Articulo 119 se cumplen, sera castigado prision de cinco anos o

una multa.”

La legislaciéon en Suiza desde el muy particular punto de vista, para el delito de
asesinato, va en contraposicion con el modelo de sociedad que coexiste con el
orden, la disciplina y el trabajo. Dado que se por las experiencias las penas
excesivamente cortas no logran el cometido del escarmiento y la reflexién a la que

se pretende someter al sentenciado.

8 Ibid
® Ibid.



— Espafa

En el caso de Espafa en el actual Cédigo Penal establece en sus Articulos lo
siguiente: “Articulo 139. Asesinato. Sera castigado con la pena de prision de
quince a veinte afios, como reo de asesinato, el que matare a otro concurriendo
alguna de las circunstancias siguientes: 1% Con alevosia. 2% Por precio,
recompensa o promesa. 3% Con ensafiamiento, aumentando deliberada e

inhumanamente el dolor del ofendido.”1®

“Articulo 140. Asesinato concurriendo varias causas del Articulo 139. Cuando en
un asesinato concurran mas de una de las circunstancias previstas en el Articulo

anterior, se impondra la pena de prisién de veinte a veinticinco afos.”!!

“Articulo 141. Provocacién, conspiraciéon y proposicion. La provocacién, la
conspiracion y la proposicién para cometer los delitos previstos en los tres
Articulos precedentes, sera castigada con la pena inferior en uno o dos grados a la

sefalada en su caso en los Articulos anteriores. “12

10 cédigo Penal, Jefatura de Estado de Espafia. 1998
" Ibid.
12 Ibid.



Lo importante del presente apartado es que sin imaginarnos, aunque teniendo el
desarrollo (desde el juicio particular) mas tardio de Europa, es una de las
legislaciones que mas toma en cuenta el principio de que la pena de prision
consﬁtuye una rehabilitacién, o bien debe constituirlo y no un castigo como todas,

incluyendo la legislacién penal guatemalteca, en el mundo la consideran.

Es asi que para septiembre del afio pasado el Gobierno de Espafia anuncio la
introduccion de la cadena perpetua revisable en el Cddigo Penal no sélo para
delitos de terrorismo, sino también de magnicidio, genocidio, y de determinados
asesinatos agravados, en concreto cuando la victima sea menor de dieciséis afnos,
cuando se le dé muerte después de una agresion sexual, cuando se trate de un
crimen multiple o cuando el autor forme parte de una organizacién criminal. Tras el
Consejo de Ministros, el titular de Justicia destacé que la nueva pena de prisién
permanente tendrd una "duracién indefinida" aunque podra ser revisada después
de que el delincuente haya pasado un minimo de entre 25 y 35 afios en la carcel,

dependiendo del delito.

La revisién corresponderd al tribunal sentenciador, que, a partir de un determinado
tiempo de cumplimiento, debera cada dos afios hacer una revisién de oficio de la
pena. Se realiz6 una presentacion en el Consejo un informe sobre la reforma. A

partir de ahora, el calendario pasara por pedir un informe al Consejo General del




Poder Judicial y al Consejo de Estado, antes de que se apruebe por el Gobierno

definitivamente el Proyecto de Ley para su remisién a las Cortes.

El Ejecutivo no pedira que se tramite porvia urgente en el Parlamento, al
considerar adecuado un debate profundo con todos los grupos parlamentarios.
Las nuevas penas no seran aplicables a los delitos cometidos con anterioridad a
su entrada en vigor siempre que sean mas duras para el reo, de acuerdo al
principio juridico de irretroactividad de la ley penalmas desfavorable.
Circunstancia que es un tanto deleznable ya que la irretroactividad de la ley penal
es importante para que la actuacién del principio de todos los derechos, la justicia

sea aplicada y se transforme en una realidad.

E!l Primer Ministro sostuvo que la prisiéon permanente revisable cumple el requisito
que establece la Constitucion Espafiola de que las penas deben estar dirigidas a

la reinsercién del condenado.

También cree que no es incompatible con el Convenio Europeo de Derechos
Humanos y que ha sido avalada por el Consejo de Estado cuando dictaminé el
convenio del Tribunal Penal Internacional. Ademas, destacé que en casi todos los
paises europeos, entre ellos Alemania, ltalia, Reino Unido y Francia, esta

vigente una pena similar. Un periodista pregunté si la reforma llega ahora por

10




populismo, intentando sintonizar con el rechazo levantado por casos como el de

José Bretén.

Ademas de la prision permanente revisable, la reforma establece la custodia de
seguridad, con duracién maxima de diez afios, que serd de aplicacion a los reos
una vez cumplida la pena de prisiéon, y que seguira siendo una medida de

privacion de libertad, a cumplir en carceles o en centros especiales.

Esta prevista para reincidentes en delitos terroristas, de asesinato, sexuales, o de
trafico de drogas, o para quienes cometan por primera vez una pluralidad de esos

delitos.

La medida tendra que establecerse en la misma sentencia donde se condene al
reo a la pena de prision, si el tribunal juzga que puede ser potencialmente
peligroso cuando termine la condena, aunque podra reconsiderar la imposicién de

la medida cuando acabe la pena de cércel.

Por ultimo, la reforma amplia la medida de libertad vigilada, actualmente en vigor
para delitos sexuales, a otro tipo de delitos. Por otro lado, la medida de prisién
permanente revisable sera compatible con la clasificacién del preso en tercer

grado penitenciario, que le permitira trabajar fuera de la carcel e ir al centro sélo a
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dormir, a partir de un periodo de cumplimiento que se fijara en el Cédigo cuando

se apruebe por el Gobierno.

— Brasil

“Parte especial. Titulo i delitos contra la persona. Capitulo i delitos contra la vida.
Asesinato. Si el homicidio sea cometido: | - mediante el pago o promesa de
recompensa, 0 de otra manera torpe; |l - por inutil; Il - con el uso de veneno,
fuego, explosivos, asfixia, tortura u otros medios crueles o insidioso, 0 que puedan
dar lugar a peligro comun; IV - la traicidon, al acecho, o del ocultamiento u otra
caracteristica que hace que sea dificil o imposible de defender a la victima; V -
para hacer cumplir, el ocultamiento, la impunidad o ventajas de otro delito: Pena -

detencion doce hasta treinta afos.”3

“‘Homicidio involuntario. Articulo 3 Si el homicidio es involuntario: (Véase la Ley N °©
4611 de 1965). Pena - reclusion de uno a tres afnos. El aumento de pena. En el
homicidio, la pena se aumenta en 1/3 (un tercio), si los resultados del delito de
incumplimiento de los reglamentos técnicos de profesion, arte u oficio, o si el
agente no proporciona un alivio inmediato a la victima, no disminuye la demanda
las consecuencias de su acto, o huye para evitar la detencién en flagrancia. Ser

homicidio intencional, la pena se aumenta en 1/3 (un tercio) si el delito se haya

3 Cédigo Penal. Presidencia de la Reptblica de Brasil, 1940
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cometido contra una persona menor de catorce (14) o mas de sesenta (60) anos.
(Modificado por la Ley N °© 10.741 de 2003). 5 ° - En caso de homicidio, el juez
puede detener la pena de muerte, las consecuencias de la violacion afecté al
agente tan severa que la pena se vuelve innecesaria. (Incluido por la Ley N ° 6416

de 05.24.1977). La induccidn, instigacién o ayuda al suicidio™*

“Seccidon 122 - Causar o incitar a una persona a cometer suicidio o proporcionarle
ayuda para hacerlo: Pena - reclusién de dos a seis afos, si el suicidio se
consuma, o prision de uno a tres afios si los resultados de intentos de suicidio en
lesiones corporales graves. - La pena se duplicara: El aumento de pena. | - si el
delito se comete por motivos egoistas; Il - si la victima es menor o ha disminuido,

por cualquier razon, la capacidad de recuperacién. Infanticidio. “1°

“Articulo 123 - Asesinato bajo la influencia del estado puerperal, su hijo, durante el
parto o poco después: Es interesante, el hecho que la legislacion Brasileha Penal
hace una diferencia entre el homicidio culposo y doloso y el doloso lo conjuga con

los méviles del delito.”1®

4 bid.
'5 |bid.
'8 ibid.
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1.1.3 Analisis de la reforma al momento en que el legislador realiza

prohibiciones a la rebaja de la pena de prision, en delitos especificos

Para los legisladores guatemaltecos, la prohibicién de conceder beneficios a
personas condenadas por delitos que conmocionan a la poblacion, no implica que
con ello se reduzca la pena y a la vez se realice la reparacion integral de la
victima. Lo importante y que se quiere quede claro es que la prohibicién a la
rebaja de las penas va en contra de los principios de proporcionalidad y
resocializacion, y sobre todo no debe tomarse como una concesién discrecional,
que aun cuando se realiza a través del proceso de creacion de ley, se convierte en
un medio para discriminar, fuera del ambito de culpabilidad y responsabilidad

penal.

Dicho de otra forma, la posibilidad de los privados de libertad a optar de forma
general a todos los beneficios de reduccién de la pena de prisién no afecta los
extremos punitivos, ni la prescripcion, porque debe aplicarse una vez sea

individualizada la pena.
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1.2 Procedencia del beneficio de redencion de penas por trabajo y/o
estudio util con aplicacion de la reduccidn de la cuarta parte de la pena
de prision por buena conducta a los condenados por el delito de
asesinato, no obstante la prohibiciéon contenida en el ultimo parrafo del

Articulo 132 del Cédigo Penal

Para determinar la posiciéon presente debemos tomar en cuenta lo que para el

efecto citd la Corte de Constitucionalidad de Guatemala, asi:

Expedientes acumulados 1142-2012 y 1145-2011: “Considerando: |. No procede el
amparo cuando la autoridad impugnada, al emitir el acto que se denuncia como
lesivo, ha actuado en el ejercicio de sus facultades legales y no se evidencia que
con su actuar en la violacion de algun derecho fundamental garantizado por la
Constitucion Politica de la Republica o las leyes. Il. Del estudio de los argumentos
expuestos por el Ministerio Publico, tanto en el escrito contentivo de la accidn
constitucional instada como en el de apelacién de la sentencia de primer grado de
amparo, se advierte que el asunto toral en el presente caso lo constituye la

interpretacion al contenido del ultimo parrafo del Articulo 132 del Cédigo Penal.

Es importante indicar que esta corte en doctrina legal que se encuentra recogida
en las sentencias de dieciséis de marzo de dos mil once, dieciocho de noviembre
de dos mil diez y catorce de septiembre de dos mil diez, dictadas dentro de los

15




expedientes treinta y cinco guidon dos mil once, seiscientos setenta y seis guidn
dos mil diez y veinticinco guién dos mil nueve, respectivamente, al referirse al
asunto antes apuntado, indicé que para interpretar una norma deben observarse
las reglas contenidas en el Articulo 10 de la Ley del organismo judicial, para el
efecto sefala: ... Las normas se interpretaran conforme a su texto segun el
sentido propio de sus palabras; a su contexto y de acuerdo con las disposiciones

constitucionales... (.)

De acuerdo con la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, los
tratados internacionales sobre derechos humanos y el Articulo 14 del Cédigo
Procesal Penal, en materia Penal la ley se debe interpretar en forma extensiva a

favor del procesado, no en forma restrictiva.” (sic)

Por lo que con fundamento en lo anterior, el Articulo 132 del Cédigo Penal, en la
parte que establece: “... Al reo de asesinato se le impondra prisién de 25 a 50
anos, sin embargo, se le aplicard la pena de muerte en lugar del maximo de
prision, si por las circunstancias del hecho y de la ocasidn, la manera de realizarlo
y los moviles determinantes, se revelare una mayor peligrosidad del agente. A
quienes no se les aplique la pena de muerte por este delito, no podra
concedérsele rebaja de la pena por ninguna causa...(...). Debe entenderse que al

reo que no se le puede conceder rebaja de la pena por ninguna causa es
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Unicamente al que se le impuso la pena de muerte y que por alguna circunstancia

tal sancién no se le pudo aplicar.””

De esa cuenta, es posible afirmar que la persona condenada por el delito de
asesinato a quien no se le haya impuesto la pena de muerte sino una pena de
prision, tiene la posibilidad de optar a una rebaja de la pena, de conformidad con

lo dispuesto en la ley que regule esa materia.

Conforme lo antes expuesto, se concluye en que el agravio denunciado por la
institucion postulante es inexistente; tampoco es aceptable el reproche que en
apelacién se efectia contra el fallo emitido en primera instancia de amparo, puede
que el criterio vertido en esa decision es congruente con el determinado con este

tribunal.

1.2.1 Presupuestos que son aplicados para la obtencién del beneficio

El Privado de libertad debera haber cumplido con mas de la mitad de la pena de
prision inconmutable, conmutable o la proveniente de la conversion de la pena de

multa.

17 Codigo Penal. Congreso de la Republica de Guatemala. Decreto numero 17-1973
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detencion, para poder optar a la rebaja de la cuarta parte de la pena por este

motivo.

- No haber intentado el recluso quebrantar la sentencia, fugarse o evadirse.
- No haber sido declarado delincuente de alta peligrosidad.

- No encontrarse pendiente de resolver su participacion en otro hecho delictivo

ante autoridad judicial.

— Rebaja de la cuarta parte de la pena de prision por la buena conducta

mantenida durante la reclusion

Segun el Articulo 44 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la
Republica de Guatemala, establece que la pena de prisién se rebajard en una
cuarta parte, cuando el privado de libertad haya mantenido buena conducta
durante su reclusion. Desde la visién particular, dicha rebaja se deberia obtener
sin un tramite que demuestre dicha circunstancia, ya que de no constar
documento que demuestre lo contrario, consiste en una cuestién de derecho y no

de derecho.
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— El perdén de la pena

En la mayoria de los delitos (los llamados delitos “publicos" o "perseguibles de
oficio", basta con que la autoridad conozca la existencia del delito para que esté
obligada a perseguirlo y a castigarlo, incluso sin denuncia del ofendido y aunque el
ofendido no coopere con la persecuciéon mediante su testimonio, e incluso si el

ofendido manifiesta su falta de voluntad de que se persiga el hecho.

Ello se debe a que el llamado "ius puniendi" (derecho a castigar) es en el Derecho
Moderno un derecho del Estado, no de los particulares, que sélo tienen derecho
en su caso a denunciar, y si el correspondiente ordenamiento asi lo prevé, a
participar activamente como partes acusadoras en el procedimiento penal y

solicitar una indemnizacién como victimas.

En los "delitos publicos", el perdén del ofendido no tiene efectos juridicos, o como
mucho puede equivaler a la renuncia a la exigencia de responsabilidades civiles
(indemnizacion y/o recuperaciéon de las cosas objeto del delito). En los delitos
"semipublicos", es precisa la denuncia del ofendido para que pueda perseguirse el
delito, pero el perdén de la victima no extingue la responsabilidad penal. En los
llamados "delitos privados”, la denuncia del ofendido y su voluntad de que se

persiga al autor se configuran como requisito imprescindible para que el Estado
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pueda perseguir y castigar, y el perdén del ofendido extingue la responsabilidad

penal.

La regulacion de los efectos del perddn del ofendido es una delicada decision que
ha de adoptar el legislativo de cada estado. Este ha de decidir si configura cada
uno de los delitos como publicos, semipublicos o privados, y cuales seran los
efectos que consiguientemente haya de atribuirse a la concesién del perdén del
ofendido o victima del delito, y si exige o no con caracter general o en ciertos
casos la autorizacion judicial del perdon como medida de precaucion; igualmente
ha de decidir el legislador si el perdéon puede tener lugar sélo antes de que el
delincuente haya sido condenado, o si los efectos del perdén pueden tener lugar

también tras la condena penal.

Para decidir si se otorga efectos al perdén del ofendido hay que considerar a)
hasta qué punto estan implicados los intereses publicos en la persecucién del
delito y b) hasta qué punto puede entenderse que dar efectos al perdén puede
someter a la victima a nuevas presiones del delincuente para obtener de la misma

el perdén.
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En los delitos de malos tratos familiares, sin embargo, el Derecho Espanol ha
optado (sin que falten criticas por ello) por calificarlo como delito publico, de modo

que el perdén de la mujer maltratada no produce efecto alguno.

La aplicacion de la redencién de la pena en los Juzgados de Ejecucion, no permite
que el perdén como tal se materialice ya que el privado de libertad que a obtenido
dicho beneficio, queda sujeto a condiciones las cuales no determina ni establece
la Ley del régimen penitenciario, transformandose la obtencién del beneficio en

una tortura, con el deficiente control policial y sistema débil de justicia.

1.2.2 Analisis comparativo de los requisitos para la obtencidon de los

diferentes beneficios regulados en la ley

e Libertad Condicional

e Redencién de Penas por Trabajo y Buena conducta

e Libertad Controlada

e Libertad por Humanidad por Enfermedad Terminal

¢ Libertad Anticipada por Buena Conducta

21



De los requisitos que la ley establece para la obtencién de la aplicacién en cada
beneficio, resulta un tanto desgastada, ya que para todos se necesita demostrar el
trabajo realizado durante toda la reclusion, asi como la conducta observada y
dado que no existen registros, o correctos controles que permitan el facil acceso
de la informacién del privado de libertad. Es dificii determinar la fidelidad de la
informacion que proporciona cada funcionario en ejercicio de su cargo, dado que
la tarjeta kardex que se utiliza para llevar dichos registros, no son de dominio
publico y es el Abogado Defensor en representacién de su patrocinado quien los
obtiene. No teniendo cada centro un control interno adecuado en cuanto a dicha

informacion.

1.2.3 Motivo por el cual los condenados a pena de prision o muerte
conmutada por la comisiéon del delito de asesinato, deben optar a

beneficios para obtener su libertad de forma anticipada

Dicho motivo, implica la supremacia de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala con el principio que todos somos iguales en derechos y obligaciones y
ello implica que las restricciones de la ley deben realizarse en iguales parametros,

en iguales circunstancias.
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1.2.4 Ordenamiento de caracter internacional que debe aplicarse para los
beneficios de libertad anticipada para los condenados por el delito de

asesinato

o La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

e (Cddigo Penal.

e Ley del régimen penitenciario y su reglamento.

e Reglas Minimas Para El Tratamiento De Los Reclusos documento proveniente

del primer Congreso de las Naciones Unidas.

e Los Reglamentos Internos de los centros de reclusién, incluyendo las antiguas
Granjas de Rehabilitacion Penales, asi como los centros de Detencion

Preventiva.

1.2.5 Inaplicabilidad del Articulo 132 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del

Congreso de la Republica de Guatemala

El Articulo 132 Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala, resulta inaplicable porque viola el principio de igualdad ante la ley, aun

cuando dicho Articulo determine que no somos iguales.
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Es a través de la pirdmide de Kelsen, que ubicamos en donde radica la
desigualdad ya que es un método juridico estricto, mediante el cual quiere
eliminar toda influencia psicolégica, sociolégica y teoldgica en la construccién
juridica. La piramide kelsiana, es categorizar las diferentes clases de
normas ubicandolas en una forma facil de distinguir cual predomina sobre las

demas, representa graficamente la idea de sistema juridico escalonado.

De acuerdo con Kelsen, el sistema no es otra cosaque la forma en que
se relacionan un conjunto de normas juridicas y la principal forma de relacionarse

éstas, dentro de un sistema, es sobre la base del principio de jerarquia.

“O sea, las normas que componen un sistema juridico se relacionan unas con
otras de acuerdo con el principio de jerarquia. Imaginemos una piramide
escalonada: pues en la cuspide de la pirdmide se situaria la Constitucion de
un Estado, en el escalon inmediatamente inferior las leyes, en el siguiente escalén
inferior los Reglamentos y asi sucesivamente hasta llegar ala base de la piramide,
compuesta por las sentencias (normas juridicas individuales). Esta sirve para
reflejar la idea de validez (cada escalén es una especie de eslabén de la cadena

de validez) dentro del sistema, pero quien otorga validez al sistema en si es la
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norma fundamental. Esta no es una norma positiva, sino una norma hipotética,

una norma presupuesta o, en Ultima instancia, una norma ficticia.” 18

1.2.6 Reforma del Articulo 132 del Decreto 17-73 del Congreso de la

Republica de Guatemala

Reformar el Articulo 132 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la
Republica de Guatemala del Decreto 17- 1973, es una necesidad juridica y social,
ya que determina dos graves problemas de redaccién lo que se transforma en

claras violaciones a los derechos humanos.

Primero a través del desarrollo de las sociedades y del derecho mismo, se ha
establecido que la pena de prisién excesivamente larga marchita la vida de las
personas e impide hasta que mueran con dignidad y no digamos de la aplicacion

de la pena de muerte:

Es el caso que el Gobierno promueve la aplicacién de la pena de muerte como el
principal medio de enfrentar algunas formas de criminalidad convencional,
apoyando publicamente el apoyo a este tipo de condena, violando con ello que las

reformas se han realizado después de la ratificacion de Guatemala a la

18 www.wikipedia.com
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Convencién Americana sobre Derechos Humanos, de esa cuenta que la
aplicacion de la pena de muerte es una forma eficaz de acabar el crimen de la

forma mas rapida.

Asi, la Republica de Guatemala viola las obligaciones juridicas contraidas bajo la
Convencion Americana o Pacto de San José, pues extiende su aplicacion a delitos

a los cuales no se les aplicaba cuando esta Convencion fue suscrita y ratificada.

De hecho, anteriormente, el Estado de Guatemala habia reformado o extendido la
pena de muerte, como ocurrié con el delito de secuestro o mediante la creacioén de
nuevos delitos, como las ejecuciones exirajudiciales y las desapariciones
forzadas. Es asi como el Organismo Judicial ha impuesto la pena de muerte, y
rechaza cualquier solicitud para el otorgamiento del perdén o gracia, inclusive
antes de que el pedido del condenado del perdén a la pena de muerte haya sido
presentado. Las autoridades gubernamentales han sefialado que la imposicion de

la pena de muerte es la forma mas eficiente de luchar contra la impunidad.

Lo que es llamado politica criminal del Gobierno de Guatemala, a través de la
ejecucion o aplicacion de la pena de muerte contiene cuatro aspectos
fundamentales, que colisionan con las obligaciones internacionales que derivan

del compromiso adoptado a través de la ratificacion del Acuerdo Global sobre
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Derechos Humanos y Convencion Americana sobre Derechos Humanos o Pacto

de San José.

El primer aspecto, de orden teleoldgico, es relativo a la contradiccién fundamental
entre los principios que informan las normas que protegen el derecho a la vida
contenidas en los tratados de proteccion de los derechos humanos, respecto de la
decisién politico criminal del Gobierno de Guatemala de ampliar y extender la
aplicacion de la pena de muerte a un mayor numero de figuras delictivas,
mediante la creacion o reforma de dichas figuras delictivas. Un aspecto dentro de
este tema, de orden politico-criminal, corresponde a la incongruencia del mensaje
gubernamental respecto de que la aplicacién extendida de la pena de muerte

solucionara el problema de la delincuencia comun en Guatemala.

El Acuerdo Global sobre Derechos Humanos es un instrumento politico y juridico
suscrito entre el Gobierno de la Republica de Guatemala y la Unidad
Revolucionaria Nacional de Guatemalteca, en la ciudad de México el 29 de marzo
de 1994. Este Acuerdo fue el primer instrumento, creado dentro de los Acuerdos
de Paz, por las partes contendientes en el largo conflicto armado que enfrenté

Guatemala, para poner fin al mismo e iniciar el proceso de paz.
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La Convencién Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de San José, es el
instrumento regional americano mas importante en la proteccion de los derechos
humanos en el hemisferio. Fue suscrito en San José de Costa Rica el 22 de
noviembre de 1969, en la Conferencia Especializada Interamericana sobre

Derechos Humanos.

La segunda que es la que nos competente es la desigualdad que existe entre la
poblacion reclusa, la que se transforma en una doble sentencia que cumplir, la
primera de ellas es la ejecucién de la pena de prision — refiriéndonos al total de los
afos de prisidon impuesta- , el segundo es la prohibicién de optar a la libertad
anticipada, en clara discriminaciéon ante la demés poblacién reclusa que se haya

en una misma circunstancia.

~ Redaccion del Articulo 132 del Decreto 17-73 del Congreso de la

Republica de Guatemala

“Comete asesinato quien matare a una persona:

1) Con alevosia;

2) Por precio, recompensa, promesa, animo de lucro;
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3) Por medio o con ocasién de inundacién, incendio, veneno, explosion,
desmoronamiento, derrumbe de edificio u otro artificio que pueda ocasionar

gran estrago;

4) Con premeditacién conocida;

5) Con ensafiamiento;

6) Con impulso de perversidad brutal;

7) Para preparar, facilitar, consumar y ocultar otro delito o para asegurar sus
resultados o la inmunidad para si o para sus coparticipes o por no haber
obtenido el resultado que se hubiere propuesto al intentar el otro hecho

punible;

8) Con fines terroristas o en desarrollo de actividades terroristas.

Al reo de asesinato se le impondra prisién de 25 a 50 afos, sin embargo, se le
aplicara la pena de muerte en lugar del maximo de prisién, si por las
circunstancias del hecho y de la ocasion, la manera de realizarlo y los méviles

determinantes, se revelare una mayor particular peligrosidad del agente.”®

A quienes no se les aplique la pena de muerte por este delito, no podra

concedeérsele rebaja de pena por ninguna causa.

19 Cédigo Penal. Congreso de la Republica de Guatemala Decreto 17-1973
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— Propuesta de reforma al Articulo 132 del Decreto 17-73 del Congreso de la

Republica de Guatemala

Comete asesinato quien matare a una persona:

1) Con alevosia;

2) Por precio, recompensa, promesa, animo de lucro;

3) Por medio o con ocasidon de inundacion, incendio, veneno, explosion,
desmoronamiento, derrumbe de edificio u otro artificio que pueda ocasionar

gran estrago;

4) Con premeditacién conocida;

5) Con ensafiamiento;

6) Con impulso de perversidad brutal;

7) Para preparar, facilitar, consumar y ocultar otro delito o para asegurar sus
resultados o la inmunidad para si o para sus coparticipes o por no haber
obtenido el resultado que se hubiere propuesto al intentar el otro hecho

punible;

8) Con fines terroristas o en desarrollo de actividades terroristas.
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A la persona que se declarada responsable de asesinato se le impondra prisién de .'\Qii"it;
25 a 50 anos, pudiendo optar a los beneficios que la ley otorga para la obtencién
de la libertad de forma anticipada. Sin embargo, se le aplicara la maxima de
prisién, al asesino que por las circunstancias del hecho y de la ocasion, la manera
de realizarlo y los moviles determinantes, se revelare una mayor particular
peligrosidad del mismo, pudiendo del mismo modo optar a una rebaja de la pena a
través de los beneficios legalmente establecidos, al momento de ejecutarse la

pena.
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CAPITULO Il

2 Lapena

La humanidad a través de la historia y de su desarrollo, determiné necesario crear
el Estado como forma de organizacién grupal, a través del cual se pudiera dar
cumplimiento a sus necesidades bésicas, asi como brindarle proteccion, y servirle

como administrador de los bienes que determiné le pertenecia.

De esta necesidad de proteccion, nacid lo que hoy se conoce como ius puniendi o
jus puniendi, facultad que fue delegada al Estado, para que la ejerciera de una
forma unica y exclusiva. Circunstancia que implicé, desde los inicios de su
creacion, el libre ejercicio de imponer castigo a sus subordinados, mismos que a
su vez, determinaron los actos que eran reprochables y el escarmiento que
concernia al hacedor de los mismos. Por tanto, pena es ese castigo que el Estado
como administrador, impone al llamado transgresor de la norma que indica la

prohibicién.

Siendo su naturaleza juridica, perteneciente a la rama del derecho penal, y dado
que implica una relacién, que no es entre particulares, sino del Estado con sus

subordinados pertenece al derecho publico.
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A través de la investigacion, se han determinado las caracteristicas que debe

tener la pena:

a) Debe ser impuesta a persona individual o juridica que plenamente sea
identificable, con la imposibilidad clara de legarla o sucederla. Ya que unicamente
el transgresor de la norma debe sufrir los consecuencias de dicha violacion, por
tanto es importante evitar, como ejemplo, en los delitos de suplantacién de
identidad que la investigacion no conlleve también la determinacion de la identidad
del presunto delincuente que materializé el acto ilicito. Es importante sefialar que
no se hace diferencia entre sancionar a una persona fisica individual y una
persona juridica, ya que se considera que una persona juridica, si actua como tal,
ejerciendo sus funciones derivadas de su objeto social, puede sufrir la imposicién
de una pena. Ello, sin vincular a los individuales que en ejercicio de sus cargos

pudieron infringir las normas penales.

b) Debe encontrarse determinada por la ley, sin dar lugar a que el juzgador pueda
determinar una, que no se encuentre establecida ya, circunstancia que evita que

éste, imponga penas que no sean justas.
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c) Debe ser equitativa y proporcionada, a bien juridico tutelado mas sensible, pena
mas severa. Esto es de vital importancia ya que en la actualidad, en el Estado de
Guatemala, los legisladores determinan leyes que implican imposicion de penas
severas a bienes juridicos no tan importantes, debido a presiones politicas
externas o internas, a intervencién de medios de comunicacion, a criticas

peréonales o bien al contexto social que asi lo determina.

d) Debe ser exacta, la pena debe contener parametros muy cortos, para que no de
lugar a que el juzgador aplique, misma pena a delitos que protegen bienes

juridicos tutelados distintos.

2.1 Clasificacion

La forma en que la legislacién guatemalteca, hace distincion entre las penas, se
estima que se debe a la connotacién socio- politica en la que se ha encontrado el
legislador, al momento de creacién de nuevos ordenamientos juridicos de caracter
penal. Por lo que es necesario recordar un poco la historia de la ley penal en

Guatemala:

El primer intento de ley penal, se llamé Coddigo Penal de Livingston y fue

promulgado en el afio de 1834 durante el gobierno del Doctor Mariano Galvez,
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durante el gobierno del militar Justo Rufino Barrios hacia el afio de 1877, el tercero

tuvo una vigencia de cincuenta afos, y fue promovido en el afio de 1889 durante
el gobierno del militar Manuel Lisandro Barillas, el cuarto fue aprobado durante el
gobierno del militar Jorge Ubico, encontrandose vigente desde el 29 de abril del

ano de 1936.

Y el quinto proyecto, que se encuentra vigente, es el cuerpo legal emitido el cinco
de julio del afio de mil novecientos setenta y tres, siendo publicado en el Diario
oficial, tomo CXCVIlI numero uno, el dia ocho de agosto del afio mil novecientos
setenta y tres, cobrando vigencia el uno de enero del afio de mil novecientos
setenta y cuatro, segun lo dispuesto por el Decreto 70-73, fue erigido durante la
transicion de los gobernantes, militares Carlos Manuel Arana Osorio y Kjell

Eugenio Laugerud Garcia.

A tan solo unos meses de haber asumido el cargo como presidente de la republica
de Guatemala, el militar Arana Osorio procede a suspender las garantias
constitucionales, materializando con ello la figura de la dictadura militar,
declarando como estado de excepcién, estado de sitio, que llegd a perdurar hasta
febrero del afio de mil novecientos setenta y dos. Accién que implicd, que en los

departamentos el poder que mantenian autoridades civiles fuera transmitido por
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imposicién a comisionados militares designados por el ejército, lo que claramente -

mantuvo a la poblacién bajo el yugo militar y al autoritarismo constante.

Debido a que los grupos de intelectuales y estudiantes realizaron un blogue de
oposicion que denominamos legal, en virtud de promover el respeto a los
derechos de la poblacién y perseguir la abolicién de los gobiernos militares. El
militar Arana ordend la suspension del derecho de libre asociacién, decision que
permanecié constante hasta finales del afio de mil novecientos setenta y dos en el

gue concluye el estado de sitio decretado.

El proyecto del Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, fue
presentado por una Comisién Especifica de la Comision de Gobernacion integrada
por: el Licenciado Ernesto Zamora Centeno quien era diputado del Congreso de la
Republica de Guatemala, y ejercia el cargo de presidente de las dos Comisiones
ya relacionadas, el Licenciado Luis Alfonso Lépez quien fungia como Procurador
General de la Nacién y Jefe del Ministerio Publico y el Licenciado Hernan Hurtado
Aguilar quien fungié como Magistrado de la Corte Suprema de Justicia y del
Organismo Judicial a pocos meses de designarsele como Presidente del
Organismo Judicial, periodo mil novecientos setenta y cuatro a mil novecientos
setenta y ocho. Hay algunos aspectos que dado el interés, son importantes
resaltar, que fueron signados por la ya citada Comision, en la exposicion de

motivos de dicho cuerpo legal y que se procede a parafrasear.
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En primer término, hacen alusion a que la ley penal sustantiva vigente por ser
represiva, y dado que ha caido en desuso, se hace necesario reformarla, y
proponen que a través del proyecto presentado se convierta en una ley penal que
tenga como primordial finalidad la prevencion. Dado el hecho, que como bien lo
han establecido tantos juristas en penologia de la escuela cldsica como la escuela
positiva la finalidad de la pena puede incidir en tres ambitos: el castigo o sancion,
la prevencion y el tratamiento o rehabilitacion. El propésito de dicha comision fue
crear penas que tuvieran como finalidad la prevencion del delito, realizar una
advertencia e implicito intimidar al posible agresor, a efecto desistiera de su
voluntad criminal. Finalidad que contraviene el ordenamiento constitucional actual
de Guatemala, ya que a su Articulo 19 determina claramente que el Sistema
Penitenciario tiene como labor primordial la reeducacién del privado de libertad, el

tratamiento y la readaptacion social.

De ahi, que se hallen lagunas legales, aplicacion injusta de las leyes, que recae en
ilegalidades y violaciones de derechos, que el propdsito de la pena no se
encuentre claro y que tanto legisladores como juzgadores no tengan claro, que
procedimientos son los adecuados para un sindicado, procesado y privado de

libertad.

Otra deficiencia que de pufo y letra de las mencionadas Comisiones, se encuentra
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por ellas citada, y que se parafrasean, es el caso que el proyecto de la ley penal
sustantiva es copia casi total del Cédigo Penal de la Republica de Honduras
elaborado en el afio de 1968 y en el Cédigo Penal de El Salvador del ano de 1969;
hecho que apreciamos de vergonzoso dado que juristas en el derecho penal, se

hayan dentro las fronteras nacionales, saturados de nuevas ideas.

Asi mismo, la citada Comision enuncia que dada la conformacién de la sociedad
guatemalteca, la inadaptacion y desbordamiento social que constantemente ponen
en riesgo la tranquilidad de los demas integrantes de la misma, mientras no se
cuenten con instrumentos novedosos, es necesario la represién del delito. En
consideracion el delito no es un objeto que se pueda tomar y reducirse a su
minima expresion, por lo que dado que a quien se puede reprimir Unicamente es al
llamado delincuente, que tiene su habitat en el individuo, es a éste, a quien la ley
penal intenta reprimir, sin estudiar los elementos y circunstancias que lo llevaron a
cometer el ilicito penal, teniendo muy alejada la premisa de problema social,

producto social y su debida reestructuracion.

De lo anterior se desprende que el Cédigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de
la Republica de Guatemala, tiene un matiz altamente dictatorial, en el que se
buscaba como resultado la imposicién de penas severas, y que sobre todo

castigaran al delincuente, de dicha cuenta es que fija como penas principales:
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a) La muerte, ella determinada como primera opcién por constituir la mas severa, Nz o
pretendiendo servir de advertencia y a la vez amenaza, en cuanto a castigar a los
llamados subversivos, quienes no eran mas que individuos comprometidos con su

patria, quienes se opusieron en todo momento al régimen militar;

b) La prisién, que como segunda opcién, es la que debe imponer el juzgador a
efecto de limitar a una persona al ejercicio de su derecho de libertad, que
claramente a través de nuevos estudios y experiencias se ha determinado, que
para delitos dolosos de categoria media, una pena muy corta, como una muy larga

no son funcionales;

c) La pena de arresto que es para las personas declaradas responsables de la
comision de una falta y por la no peligrosidad del agente ejecutor, se debe cumplir
en lugares distintos al lugar en donde se ejecuta la pena de prisién; e) Y por ultimo
encontramos la pena de multa, que es la afeccidon que sobre el patrimonio de una
persona se realiza a modo de restituir la cosa, restaurar el dafio o bien como
forma de resarcir al Estado como representante del ofendido. Realizando un
andlisis, se puede determinar que la clasificacion que se realiza es dada la
peligrosidad del llamado delincuente, ya que las penas principales son las méas
severas Yy lleva implicito que una de éstas se debera aplicar, casi obligatoriamente

al proferirse una sentencia condenatoria.
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Y las penas clasificadas como accesorias, son aquellas que de acuerdo al delito
cometido, se hace forzosa su fijacion, pero que necesariamente complementan el

reproche social a través del Estado, a efecto se castigue al sentenciado.

2.1.1 Penas principales

Con la aparicion del vigente Codigo Penal de Guatemala, desaparecen las figuras
juridicas, derogadas por este cuerpo legal, consistentes en la prision correccional,

arresto mayor, arresto menor, y prision simple.

Desapareciendo dicha clasificacién en cuanto a la pena de privacién de libertad
corporal, o aquel sufrimiento que recae exclusivamente sobre el cuerpo del
delincuente o persona que comete el delito. Persistiendo la figura de la muerte,
como pena, en la cual el Estado disponia de la vida del declarado delincuente,
siendo su antepasado juridico, la famosa Ley Fuga, creada durante la dictadura
del militar Jorge Ubico Castafieda, desde su primer afio de gobierno en 1931,
quien a través de la llamada Guardia Rural, aplicaba a los delincuentes aduciendo
su escape o0 evasion, y luego a presos por delitos politicos y a los opositores de

éste.
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Con el unico propésito de evitar el enjuiciamiento de los detenidos, por carecer de

pruebas suficientes para condenarlos al fusilamiento.

— Pena de muerte

La facultad detentada por el Estado, para castigar al llamado delincuente y
despojario de la vida, ha generado una discusién entre los que se encuentran a
favor, y los que se encuentran en oposicién. La postura que se respalda es la de
su abolicion, ya que de no hacerlo, provocamos el retroceso de la sociedad a
tiempos de la barbarie, asi como la poca legitimidad que tiene la sociedad para
realizar un reproche, al delincuente que ayudo a confeccionar y luego como objeto

usado, decidir separarlo de la sociedad para luego despojarlo de vida.

Los campesinos Pedro Castillo y Roberto Giron habiendo sido declarados
responsables del delito de secuestro, violacion y asesinato de una nifia, fueron los
ultimos en ser llevados al pabellon y fusilados por el pelotén correspondiente el 13

de septiembre del afo de 1996.

La pena de muerte se ejecuta en Guatemala desde el afio de 1998, a través de la
inyeccion letal. Es asi como el campesino Manuel Martinez pasé a la historia al ser

el primer guatemalteco en ser ejecutado, el 10 de febrero de 1998, a través de la
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inyeccion letal. Habiendo sido encontrado responsable de la matanza de siete
miembros de una misma familia, entre ellos cuatro nifios, habiendo solicitado el
indulto correspondiente, pero le fue negado el mismo. Es asi como el 29 de junio
del ano 2000, fue ejecutada la correspondiente pena a Luis Cetinoy Tomas

Cerrate, miembros de la banda de secuestradores Los Pasaco.

Para el periodo del ex presidente de Guatemala, Alfonso Portillo, se determind que
los presidentes de la republica, fueran exentos de conocer las solicitudes de
indulto para conmutar la pena de muerte a las personas que fueran o estuvieran
condenadas a la pena de muerte por inyeccion letal, procedimiento vigente en esa

fecha.

El partido Frente Republicano Guatemalteco, con los 63 diputados de los 113
titulares en el Congreso de la Republica de Guatemala, promovié dejar sin efecto
el 12 de mayo del afo 2000, el Decreto 100-1996 del Congreso de la Republica
de Guatemala, Ley Que Establece El Procedimiento Para La Ejecucién De La
Pena De Muerte, mismo a través del cual los mandatarios tenian la potestad de

conceder el indulto a los reos condenados a la pena de muerte.

Para el periodo presidencial correspondiente a los afios 2008 al 2012 el

mandatario Alvaro Colom Caballeros, de la Republica de Guatemala le fue

43




sometido el proyecto de ley, Decreto Numero 37-2010, Ley reguladora de la
conmutacion de la pena para los condenados a muerte. Y éste mediante Acuerdo

Gubernativo en Consejo de Ministros, acuerda vetar dicho Decreto.

Es importante determinar que, la pena de muerte, dado que no se puede ejecutar
en la actualidad, ya que el Decreto 100-1996 se encuentra abrogado, y que la
muerte como tal si se encuentra en la legislacion guatemalteca contemplada como
pena, su existencia como esta ultima viola el Articulo 19 de la Constitucién porque
con la aplicaciéon de la pena de muerte se mantiene una tendencia de eliminar al
ser humano de la sociedad, mientras que la Constitucién Politica de Guatemala
dispone que el sistema penitenciario debe tender a la readaptacion social y a la
reeducacion de los reclusos y cumplir en el tratamiento de los mismos con esta

orientacion.

Haciendo una breve relacion de las leyes constitucionales y de las Constituciones

a través de la historia de Guatemala podemos establecer lo siguiente:

a. Ley Constitutiva de la Republica de Guatemala, del 11 de Diciembre de 1879,

determind en forma general la conmuta de la pena y de los indultos.
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b. La Constitucion de la Republica de Guatemala, del 11 de Marzo de 1945,
establece que la pena de muerte nunca se basaria en la prueba de presunciones,
procediendo todos los recursos legales, inclusive el de casacion y de gracia,
otorga al Presidente de la Republica facultad de conmutar la pena superior por la

inmediata inferior.

c. La Constitucién de la Republica de Guatemala, del 2 de Febrero de 1956 y la
del 15 de Septiembre de 1965. d. La Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala decretada por la Asamblea Nacional Constituyente el 31 de mayo de
1985, actualmente vigente, estipula en su Articulo 18 la admisibilidad de todos los
recursos legales, inclusive el de casacion contra las sentencias que impongan la
pena de muerte, ejecutdndose esta cuando se han agotado todos los recursos; y
excluyendo en su aplicacién a las mujeres, los menores de dieciocho afios, a los
mayores de sesenta afos, a los reos de delitos politicos y comunes conexos con

los politicos, y a reos cuya extradicién haya sido concedida bajo esa condicion.

Si bien la pena de muerte se ejecuta cuando se han agotado todos los recursos, la
Constitucion no especifica los recursos legales y, muy particularmente, no

menciona el indulto, la conmuta o el recurso de gracia.
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En la interpretacién que dio la Corte de Constitucionalidad el 22 de mayo de 1993
esta se pronuncid en el siguiente sentido: “....las constituciones hacen referencia a
la pena de muerte, pero no para establecerla, sino para fijar los casos en que no
podra imponerse y reforzar las garantias procesales de que dispone aquella
persona que resultare condenada a dicha pena. Establecen excepciones, pero la
referencia comun es que la ley determina los delitos en que procede imponerla. La
Constitucién de Guatemala sigue una orientacién restrictiva y abolicionista de la
pena de muerte, toda vez que el Articulo 18 citado contempla la posibilidad de
abolirla del ordenamiento juridico y faculta para ello al Congreso de la Republica,
sin que tal decisidon implique reforma constitucional, por lo que no requiere del
rigorismo que debe cumplirse para reformar parcialmente las demas normas de la
Constitucidn. ..” (sic). Gaceta No. 29, expediente No. 232-93, pagina 9 Resolucién

22-05-93.

Mantener en leyes ordinarias o no, contemplada la pena de muerte, viola el
Articulo 2 de la Constitucion Politica de la Republica porque en sus disposiciones
contenidas en los Articulos 5, 8 y 9 se viola el principio constitucional de la
“seguridad” por medio del cual el Estado debe garantizar a todos los habitantes de
la Republica, no solamente la seguridad personal fisica, sino también la “seguridad

juridica” para poder ejercer todos los derechos que les son propios:
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a. En el Articulo 5 del Decreto 37-2010 del Congreso de la Republica de
Guatemala, igual al Articulo 5 del Decreto Numero 6-2008, vetado mediante
Acuerdo Gubernativo Numero 104-2008 del 14 de marzo de 2008, se sefala que
el Presidente de la Republica debera considerar los antecedentes personales del
condenado para tomar su decisién. Esta aseveracion de “antecedentes
personales” es demasiado extensiva, no es precisa, puede referirse a muchas
clases de antecedentes, y lo que es peor pone al Presidente en la situaciéon de
hacer una apreciacion que luego puede ser impugnada por el solicitante del
indulto. El recurso de gracia, si bien ha sido una facultad del Presidente conocerlo,
tiene que ver méas con las circunstancias generales del pais, que con la
apreciacion personal sobre el delincuente, circunstancias personales que a ese
nivel ya han sido evaluadas por parte de los jueces de sentencia. Esta es una

disposicion inconstitucional.

b. El Articulo 8 del Decreto mencionado, igual al Articulo 8 del Decreto Numero 6-
2008, vetado mediante Acuerdo Gubernativo Numero 104-2008 del 14 de marzo
de 2008, al referirse a la denegatoria del indulto sefiala, que transcurridos los 30
dias del plazo sin que el Presidente de la Republica haya dictado resolucion, se
tendra por denegado tacitamente el recurso, y el juez ordenara la ejecucion de la
pena. Esta disposicién que aplica el principio del silencio administrativo, es
abiertamente inconstitucional, porque por una parte el Articulo 4 de ese mismo
Decreto obliga al Presidente a pronunciarse en 30 dias, es decir, el Presidente

esta obligado a pronunciarse porque la ley establece “debe emitir la resolucion”,
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interpretarse por la afirmativa, no por la negativa, es decir, si no se pronuncia se

entiende otorgado el induito, la teoria del silencio administrativo no se aplica en
este caso porque no estamos ante una cuestién administrativa sino ante un asunto
penal, y el principio en la materia penal, es de certeza juridica, lo es para imponer
la pena, y lo es para interpretar la Constitucion tal como lo establece la
Constitucion y la Ley de amparo, exhibicién personal y de constitucionalidad. Esto

es inconstitucional, porque viola el principio de seguridad juridica.

c. El Articulo 9 transitorio del Decreto 37-2010, igual al Articulo 9 del Decreto
Numero 6-2008, vetado mediante Acuerdo Gubernativo Namero 104-2008 del 14
de marzo de 2008, sefialaba un plazo de treinta dias para que los condenados a la
pena de muerte realizaran su solicitud de indulto lo cual era inconstitucional
porque juridicamente no contemplaba la situacion de aquellos casos pendientes
de resolver o de notificar. En estos casos la ley era incompleta e imprecisa, por lo

que esta disposicion también viola el principio de seguridad juridica.

d. El Articulo 2 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala establece
como deber del Estado garantizarle a los habitantes de la Republica la vida. Ese
deber implica que el Estado oriente todos sus recursos para garantizar la vida a
todos los habitantes de la Republica. No garantizar ese derecho, aun para

sancionar los delitos mas graves ha sido una tradicion que por multiples
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circunstancias nacionales, ha impedido la abolicion de la pena de muerte, sin ™

embargo, es un deber del Estado actuar en esa direccidn; las leyes que han
establecido la conmutacién o la gracia como recurso, bajo el pretexto del indulto
se orientan a quitar la vida en la ejecucion de la pena de muerte por lo que

transgreden lo establecido en la constitucion al regular situaciones ya superadas.

El Articulo 3 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala es mas
preciso, pues ya no va en el sentido del deber, sino de la afirmacion lisa y llana
que establece: “El Estado garantiza y protege la vida humana desde su
concepcioén, asi como la integridad y la seguridad de la persona”. Esta disposicién
constitucional también resulta infringida en virtud de la consecuencia final de
ejecucién de la pena de muerte que por virtud del Decreto respectivo puede

originar la denegatoria del indulto.

e. Se viola el Articulo 15 de la Constitucion porque bajo el argumento de regular el
indulto de la pena de muerte se estd haciendo eficaz nuevamente el proceso de
ejecucion de esa penalizacion, con lo que se le da caracter retroactivo a la ley en
el efecto de ejecutar la pena, lo que no solo es prohibido por la Constitucién sino
que no favorece al reo; la eliminacién de la ejecucién de la pena es el resultado de
la derogatoria del Decreto 159 de la Asamblea Nacional Legislativa, hecho por el
Decreto 32-2000 del Congreso de la Republica de Guatemala; al quedar derogado

el indulto, la posibilidad de ejecucién de la pena fue eliminada del ordenamiento
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juridico, lo que fue un paso adelante en el proceso de abolicion de la pena de

muernte.

Al establecerse nuevamente el indulto (igual al Decreto Numero 6-2008, vetado
mediante Acuerdo Gubernativo Numero 104-2008 del 14 de marzo de 2008), se le
esta dando a sus efectos caracter retroactivo por lo que cualquier ley similar es

inconstitucional por ser retroactivo en sus efectos y no favorecer al reo.

f. Asi mismo cualquier ley que regulara cualquier forma de trasformar, eliminar o
perdonar la pena de muerte viola el Articulo 18 de la Constitucién porque, aunque
la pena de muerte siguié tipificada en la ley ordinaria, su eficacia estaba derogada
con el Decreto 32-2000 del de la Republica de Guatemala, que derogé el 159 de
la Asamblea Nacional Legislativa, de lo cual devino la imposibilidad de la ejecucién
de la pena de muerte; esto significé que la legislacion se encaminara a la abolicion
de la pena de muerte; caso contrario resultaria en un retroceso a la tendencia de
abolicion de dicha pena, al establecer el indulto y su regulacién que en la practica
legal significa restablecer la pena de muerte; con ello se viola el tltimo parrafo del

Articulo 18 de la Constitucion.

Asimismo se viola también el Ariculo 46 de la Constitucién Politica de la

Republica, por el que Guatemala le da primacia a la Convencidon Americana de
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Derechos Humanos, en lo relativo a la abolicion de la pena de muerte, prevista en

el numeral 3 del Articulo 4 de dicha Convencion.

En esencia, la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en vigor elimino
de su texto el indulto, y este recurso solamente conservé su vigencia en virtud del
indulto o recurso de gracia regulado en el Decreto 159 de la Asamblea Nacional
Legislativa de 1892, el Unico que lo ha regulado. Aun mas, con esta eliminacion
formal, la Constituciéon también sefialé: “El Congreso de la Republica podra abolir

la pena de muerte”.2? (sic)

Si a lo anterior agregamos, que Guatemala fue parte firmante, el 22 de noviembre
de 1969, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Pacto de San
José de Costa Rica, ratificado como ley interna por el Congreso de la Republica
de Guatemala el 27 de Abril de 1978, resulta que Guatemala adopté como ley
interna la disposicion del numeral 3 del Articulo 4 de dicha convencion que
establece que “No se restablecera la pena de muerte en los Estados que la han
abolido™, y en el numeral 6 “Toda persona condenada a muerte tiene derecho a
solicitar la amnistia, el indulto o la conmutacién de la pena, los cuales podran ser
concedidos en todos los casos. No se puede aplicar la pena de muerte mientras la

solicitud esté pendiente de decisién ante autoridad competente” 22

20 Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, Asamblea Nacional Constituyente. 1986
21 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa Rica
22 |pid
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Se estima que hasta la Constitucion de la Republica de Guatemala vigente, la
tendencia fue, primero restringir la aplicacién de la pena de muerte a ciertas
personas y, luego hacia la abolicién de dicha pena que elimina del contexto social
al delincuente, hacia la aplicacion de la pena inmediata inferior. Esta dltima, es la
de prision o cadena perpetua, que no es el caso de Guatemala cuya pena

inmediata inferior es de cincuenta afos de prision.

Historicamente y en perspectiva en el afio 2000, cuando el Congreso de la
Republica de Guatemala derogd el Decreto 159 de la Asamblea Nacional
Legislativa, no fue precisamente un acto legislativo para facilitar el otorgamiento
de la gracia presidencial y ejecutar la pena de muerte, sino fue un momento
circunstancial para bloquear la ejecuciéon de la pena de muerte y eliminarla del

contexto legal quitandole al Presidente de la Republica esta facultad.

Asi mismo, mediante Acuerdo Gubernativo Niumero 104-2008 del 14 de marzo de
2008, el Presidente de la Republica en Consejo de Ministros, veto el Decreto
Numero 6-2008 Ley reguladora de la conmutacion de la pena para los condenados
a muerte, igual al Decreto Numero 37-2010, sin que el Congreso de la Republica

de Guatemala, haya requerido opinién consultiva a la Corte de Constitucionalidad.
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Lo cierto del caso es que el recurso de gracia, que por el Decreto 159 de la
Asamblea Nacional Legislativa era atribucién del Presidente de la Republica,
desaparecit del texto constitucional de 1985, manteniendo su vigencia solamente

en virtud de la ley ordinaria.

Sin embargo, posteriormente cuando el Congreso de la Republica de Guatemala
el 11 de mayo del afio 2000 por Decreto nimero 32-2000 del Congreso de la
Republica de Guatemala derogé el Decreto 159 de la Asamblea Nacional
Legislativa, el recurso de gracia desaparecié del ordenamiento juridico de
Guatemala, tanto de la legislacion constitucional que ya no lo contemplaba como
de la ley ordinaria, manteniendo su vigencia solamente en virtud de lo establecido
en el numeral 6 del Articulo 4 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos Pacto de San José de Costa Rica ratificado por Decreto Numero 6-78

del Congreso de la Republica de Guatemala.

En virtud de la derogatoria del Decreto 159 de la Asamblea Nacional Legislativa,
en Guatemala quedé derogada la ejecucion de la pena de muerte, y se fue al
limbo juridico la determinacién del funcionario o autoridad que debe ejercer la
funcién del otorgamiento de la gracia en la pena capital, no pudiéndose aplicar y
ejecutar la pena aun siendo contemplada la gracia o indulto en la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, Pacto de San José.
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Con la derogatoria del Decreto 159 por medio del Decreto 32-2000 del Congreso
de la Republica de Guatemala, como Estado parte de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos Pacto de San José de Costa Rica y, en funcién de lo
establecido por el Articulo 46 de la Constitucion Politica de la Republica, dio un
paso adelante en la tendencia legal de eliminar la pena de muerte en la legislacion
guatemalteca y, si bien la pena de muerte quedd todavia tipificada en el
ordenamiento juridico ordinario de la ley penal, su ejecuciéon quedd fuera del
contexto legal en virtud de la derogatoria del dltimo eslabdon que permitia la

conmuta y su ejecucion.

En tal situacién, Guatemala, por efecto de la Constitucién y la ley ordinaria que
ratificé la Convencién Americana sobre Derechos Humanos no podia dar un paso
atras, restableciendo el indulto o recurso de gracia, pues tanto de hecho como de
derecho eso significa el restablecimiento de la pena de muerte lo que le esta
prohibido en virtud de la ley, del Articulo 46 de la Constitucidon Politica de la
Republica y el Articulo 4 numeral 3 de la Convenciéon Americana sobre Derechos

Humanos.

Para el aflo 2000 desaparecié de la legislacidon nacional ordinaria el recurso de
gracia y la determinacion del funcionario para conocerlo y de la posibilidad de la
ejecucion de la pena de muerte; eso significé del afio 2000 hasta el presente que

si bien la pena de muerte existia tipificada en el derecho formal, su aplicacién
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desaparecié por haber impedimento para su ejecucion; luego, si en virtud de la ley
ordinaria se restablece el recurso de gracia y se designa a un funcionario para
conocer del mismo, el resultado es el restablecimiento de la ejecucidn de la pena
de muerte, lo que ya no es posible hacer por virtud de la Constitucion, de la misma
ley, en funcién de los compromisos legales que Guatemala asumié6 en el Articulo
46 de la Constitucion en cumplimiento de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, por lo que el Decreto 6-2008 del Congreso de la Republica

de Guatemala, al igual que lo fue el Decreto 37-2010, son inconstitucionales.

En Guatemala no puede prevalecer una aparente constitucién formal que rifie con
la realidad de la ley en este caso, ya que de conformidad con la tendencia
contemporanea, la tendencia constitucional de Guatemala hacia la eliminacion de
la pena de muerte, y la obligaciéon legal hacia la aboliciéon impuesta por la
Convencién sefalada de la que Guatemala es parte, al pais le estd vedado
restituir a través de la legislacion nacional aquellas situaciones que conduzcan al
restablecimiento de la ejecucion de la pena de muerte. Eso hace inconstitucional

todo el Decreto nimero 37-2010 del Congreso de la Republica de Guatemala.

La circunstancia de mantener en el segmento de garantias constitucionales la
conmuta, el indulto y el recurso de gracia en las constituciones anteriores a la de
1985, puede interpretarse como que el constituyente, al promulgar esta legislacion

superior, quiso asegurar permanentemente que contra toda duda u obstéculo,
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incluso legal, los privados de libertad condenados a la pena de muerte tuvieran la
oportunidad de que se aplicaran estos recursos en su favor, toda vez que la
legislacion ordinaria del Cdédigo Penal establecié la pena de muerte para los

delitos graves.

— Pena de prision

Realizar una exégesis sobre la historia de la pena de privaciéon de libertad, implica
transformar miles de afios de investigacion en la cual, no se ha determinado una
pura y genuina historia del derecho penal, ya que tanto historiadores, politicos,
pensadores, religiosos como cientificos, nunca han separado la historia del
derecho penal de la historia de las sociedades, implicita una de la otra; pero que
en la modernidad se ha observado que distintas son, porque la que nos atafne se
ha visto transformada por el constante movimiento de las sociedades, sus

estructuras internas y la aceptacion de la norma asi como su aplicacion.

El nacimiento y mantenimiento del sistema de represion que es la carcel, en los
paises que mantienen el sistema econdmico, socio-politico del capitalismo, es
natural que se conciba como una forma justa de cobrar el dafio causado, bajo el
principio que la economia se mide por el tiempo de trabajo sin importar su calidad,

el dafio causado es equilibrado con la pérdida de libertad.

56




Es importante establecer y sefialar la diferencia que existe entre la carcel como
centro —objeto utilizado como instrumento de encierro o de cualquier otra forma de
limitaciéon del cuerpo humano; y que discrepa con lo que llamamos prision que es
la institucién estatal, estructurada y como parte de la politica criminal de un pais, la
cual ha permitido que el estado aplique castigo a través de la suspension de los

derechos del humano.

No esta de mas hacer alusién que siempre es importante determinar que las
nuevas corrientes del derecho penitenciario han determinado que la prision larga
es ineficaz y que sin temor a equivocarmnos, la justificacion de que la venganza no
es tal, porque es el poder soberano que designamos para protegernos como
sociedad, el que aplica dicha venganza bajo el titulo de restitucion del dafo
causado, no nos aleja a la época de la barbarie y del hombre cromanén. Y lo cual
implica que simplemente redefinimos las instituciones sociales transformandolas
en juridicas y de no dejar esas practicas, unicamente estamos en un circulo

viviendo y no desarrollando.

Lo anterior es refrendado por la contradiccion en cuanto a que la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala como muchas normas supremas de paises
latinoamericanos, establecen como una de las principales garantias que se
protegen para sus pobladores es la libertad, por lo que es ilégico que sea la
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libertad el derecho coartado al momento de castigar. Con lo cual no se manifiesta
abiertamente la oposicidn a una estructura normativa y de causa consecuencia en

cuanto a la accion u omision realizada y atenta contra un bien juridico tutelado.

Creemos que es interesante hacer mencién sobre las teorias que desarrolld
Michel Foucault el tedrico social de nacionalidad francesa, quien sostuvo que la
carcel es un medio de control que sirve entre otras, otorgarle poder a los
profesionales, sometiendo éstos la libertad del recluso a su opinion. Constituyendo
la segunda forma de represion en el mundo mas utilizada significando el castigo
disciplinario, después de la ejecucién publica y la tortura que cobré auge en las

monarquias.

Asi mismo se sometié a analisis el modelo de carcel creado por el inglés Jeremy
Bentham el llamado Pandptico, y que en esencia constituia una estructura en
donde a varios reclusos se les vigilara desde un punto oscuro y que provocaba
con el tiempo que el peso de la mirada, se transformara en la vigilancia del
humano sobre si mismo; este modelo desde su creacion aun cuando no fue
perfeccionado por la Monarquia Inglesa, cambié totalmente la forma de control de
las masas trabajadoras en el mundo, ya que a nivel corporativo, empresarial y

estatal esa es la forma actual de controlar a la clase trabajadora.
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Ya para el siglo veinte existen una multitud de proyectos para hacer mas
econdmica la funcién del castigo. El paradigma carcelario sera el positivista-
correccionalista. En el estado espafiol hasta las reformas republicanas se mueven

dentro de esos parametros.

Ya para el Franquismo asistimos a una hipertrofia criminalizadora, pasando por los
campos de concentracién para los perdedores de la guerra civil, una formulacién
del derecho de los sublevados que conllevaba ejecuciones masivas y en las
carceles ya comenzaba una filosofia que fue haciéndose redencionista a través

del trabajo penitenciario.

La teoria penitenciaria del franquismo la elaboran los mismos funcionarios de
prisiones, destilados por el régimen y, en un primer momento, por el Cuerpo de
Excombatientes de la guerra civil. Y en el resto de los paises avanza un neo-
correccionalismo y neopositivismo que era un reformulacion de la teoria de la

defensa social.

Su Ultima fase estd marcada por el moderno pensamiento sobre la re-socializacién
del penado, heredero del correccionalismo del XIX y consolidado después merced
a la actuacién interacional de una corriente neo-psicologista. En el estado

espanol se comienza a imponer esta tendencia a partir de los afios sesenta, pero
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realmente triunfara con la transiciéon democratica. En fin, se dicta una pretension
re-socializadora desde fuera y hacia dentro de una institucién nacida con vocacion

disciplinante.

En esta contradicciéon estamos. En la historia de un incumplimiento. En la realidad
de unas prisiones que aseguran la seguridad, el orden, la disciplina, los horarios,
las requisas, los controles, los actos y los movimientos de los reclusos. Una

institucion segregativa que, I6gicamente, lejos de humanizar, sélo institucionaliza.

Y, ademas, la carcel sigue cumpliendo una funcién criminé gena. Hoy sabemos
que se sigue interpretando la enorme importancia de la pena privativa de libertad y
el ordenamiento penitenciario como prueba de humanizacién. Puede que lo sea
respecto de otras practicas penales, del pasado y del presente. Pero la prision es
hoy pena corporal, de verglienza publica y hasta de muerte para muchos de sus
“internos”. Si recordamos la carga simbdlica de algunos de los mitos griegos,
como el de la leyenda de Leimone, bien pudiéramos decir que hoy, las
condiciones de aislamiento y de embrutecimiento de los regimenes carcelarios
son, para muchas personas encarceladas, como el caballo hambriento que acabo

devorando a la joven prisionera.
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Uno de los puntos que es importante dejar en claro es, que la cércel con el
transcurso del tiempo ha llegado a ser el lugar en el cual la clase que detenta el
poder, castiga a las clases menos privilegiadas de la sociedad, ya que es claro
que el castigo del delito es la forma en que el individuo que posee el capital lo

protege.

Uno de los ejemplos dentro de la actualidad social politica de Guatemala, es el
privilegio con el cual tratan a ex funcionarios, politicos o personas que son
“diferentes” a los demas privados de libertad de cualquier carcel de Guatemala,
hasta el punto de transgredir las normas constitucionales, e improvisar un centro

de detencién distinto para estas personas.

Siendo estos el cuartel militar matamoros y la Brigada Militar Mariscal Zavala, en
la cual se encuentran detenidos entre otros el ex presidente de la republica
Alfonso Portillo, el ex secretario de coordinacién ejecutiva durante el gobierno de
Alfonso Portillo el sefior Vinicio Salan Sanchez, Los hermanos Francisco y
Estuardo Valdez Paiz, supuestos autores intelectuales de la muerte del Abogado
Rodrigo Rosemberg, Alejandro Giammattei, ex Director General del Sistema
Penitenciario, y de los ultimos inquilinos se encuentra el Abogado Cesar Jesus
Crisdstomo Barrientos Aguirre hijo del Presidente de la Camara Penal de la Corte

Suprema de Justicia.
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Estos centros denominados por los Acuerdos numeros ciento setenta y siete, y
ciento setenta y ocho respectivamente del Ministerio de Gobernacion con el
nombre de Centro de Detencion para hombres de la zona uno y Centro de
Detencién para hombres de la zona diecisiete. Son en esencia una violacion clara
a varias garantias constitucionales, en primer término la Ley del régimen
penitenciario Decreto 33-2006 establece en su Articulo 46, que existen tres tipos
de centro de reclusion, los de detencidén preventiva, los de cumplimiento de
condena y los de cumplimiento de condenada méaxima seguridad. Asi mismo la
Constitucidon Politica de la Republica de Guatemala en su Articulo 10 establece
garantias que se resumen primero en que no se puede recluir en lugar distinto al
establecido en ley, las personas que cumplen condenas estaran en lugar distinto a

los que estan sindicados.

Asi también lo prescribe el Articulo 4 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, la igualdad ante la ley y nadie serd superior a ésta. De lo cual se
desprende, la creacion improvisada de dichos centros atentan y viola derechos y

garantias constitucionales.

Es comprensible que estos centros provisionales se crearon para personas en
peligro o bien vulnerables, pero la pregunta es la finalidad verdades fue para
dichos fines o para tener un lugar privilegiado para personas no comunes o que no
pertenecen al vulgo. Si todos somos iguales, nadie deberia ser tratado de forma

preferencial porque los cerca de doce mil reclusos también son vulnerables.
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Asi mismo es importante anotar lo ilegal, y vergonzosa la actuacion de los jueces
de sentencia ya que es de sumo conocido que imponen penas de prisién mayores
a lague establecida en ley consistente en cincuenta aflos como méaximo. Lo que
incide en lo dicho y que lo Unico que causa es satisfacer la curiosidad mérbida de

la poblacién.

— Pena de arresto

Dicha pena se aplica para los delitos que la misma ley califica como falta por ser
de resultados menos severos y consiste para una privacion de libertad que no sea

mayor a sesenta dias.

En términos familiares es usualmente confundida con el llamado arresto
domiciliario, que este se otorga como medida sustitutiva a la prisién preventiva y

obviamente aun no ha sido determinada la responsabilidad del individuo.

— Pena de multa

Internandonos dentro de las formas en la que el Estado, tiene para aplicar castigo,

0 lo que modernamente es llamado impartir justicia en este mundo neoliberal.
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Encontramos una de las formas no corpérea de pena, consistente en el monto en

dinero de una cantidad liquida y exigible por parte de la entidad ejecutora.

La historia del derecho penal y de las sociedades han determinado que éste tipo
de pena deviene desde los tiempos de la antigua roma en la que se estimaba
formas de resarcir el dafo causado. Actualmente en la modernidad y la presente
Guatemala, estimamos que contiene aciertos y desaciertos, en primer término la
pena de multa es usualmente aparejada a la imposicion de la pena principal de
prisién, de acuerdo a lo anterior deberia entonces corresponder en exclusividad la
legitimidad para poder ejercer el derecho del reciamo de la misma, Unicamente la

victima y no el Estado.

Dado que usualmente confundimos que la pena de multa constituye una de las
formas en las que el llamado delincuente, sufraga la deuda que adquirié con el
Estado al cometer el ilicito penal, y si bien dicho precepto se encuentra bien
fundamentado, los mecanismos que se tienen por parte de los administradores de

justicia, son mal utilizados.

Es sabido, para que el desarrollo del juicio penal, contenga las instancias
cualquiera y los medios de impugnacién que sean, es necesario accionar todos los

engranajes de las instituciones publicas entiéndase Ministerio Publico, Instituto de
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la Defensa Publica Penal, Organismo Judicial y Ministerio de Gobernacion a través
de la Direccion General del Sistema Penitenciario, entidades en esencia estatales
que subsisten con el puntual pago de los impuestos de todos, que conforma el

presupuesto general de la nacion.

Ya que al momento de estimar si procede o no, hacer efectivo el cobro del costo
del proceso penal, debe valorarse en primer término la capacidad econdémica del
sentenciado, y tener presente que para que dicha maquinaria de justicia funcione
el principal bolsillo erogado es de cada miembro de la poblacién. Por tanto el
correcto medio para hacer el reclamo de los costos del juicio corresponde a la
imposicién de la pena accesoria de costas procesales y no de multa. De lo cual
podemos concluir que la pena de multa nunca en las legislaciones modernas

debio de perder el espiritu compensatorio hacia la victima.

En segundo término en Guatemala por ser un pais que se encuentra sujeto a los

cambios que en el mundo bursatil de las potencias del mundo acontezcan, la
devaluacion de la moneda es un tema del cual a diario nos informamos, por lo cual
con la imposicion de la pena multa se corre el riesgo que el sujeto objeto de la
imposicion de la pena, prefiera la infraccidon de la norma que prohibe una accién u
omisién, que arriesgarse a omitir la accién que la implica la infraccion, ya que sera

un sacrificio econédmico pero de esa circunstancia no pasara a mayores.
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Asi mismo, a diferencia de pena de prisién a pesar de mantener la premisa que la
pena de multa impuesta es de caracter personalisima, el que una tercera persona
la pueda hacer efectiva hace inoperante el propdsito de la misma, provocando
unicamente el deterioro de la economia del ntcleo familiar y no del penado, quien
deberia de producir actividad remunerada para el pago de la misma. Encaminado
por la tangente el presente, es importante anotar que con la pena de multa el
Estado da la apariencia de mantener politica penal de codicia fiscal, ya que de ser
ésta la unica pena impuesta, al realizar el pago de la misma se extingue la accién
que el Estado tiene de perseguir penalmente. Lo que contraria, el objeto y razén

de ser de la pena como consecuencia de el ilicito penal ya cometido.

Es importante anotar que entre la esencia que debe caracterizar a la pena de
multa, es que al momento de describir el tipo penal y la consecuencia juridica del
encuadramiento de la accién u omisidén se debe unicamente determinar en

porcentajes frente al bien juridico tutelado violentado.

Contenga un parametro de oscilacién porcentual y no como ocurre dentro de la
legislacion penal de Guatemala, que se estandariza el parametro indicando entre
que monto se puede fijar la pena y en los casos menos afortunados indica la
cantidad primigenia que de debe imponer. Lo cual implica, que para los delitos en
los cuales el bien juridico tutelado es de caracter patrimonial, no importa el monto

de lo defraudado ya que nunca la pena rebasara el estandar establecido, como

66




claramente se ha suscitado con los ex funcionarios politicos a los cuales dicha

circunstancia los incita a continuar delinquiendo.

Asimismo, aunque en la practica para que la pena de multa sea posible cumplirla a
través de amortizaciones, constituye una forma dificil ya que hay que demostrar la
fianza personal o material que respalde la posibilidad de efectuarla a plazos, pero
aunque parezca increible esto garantiza que el penado haga efectiva la pena con
el esfuerzo y sacrificio propio, lo que provoca con el tiempo el reproche hacia si

mismo del sentenciado.

2.1.2 Penas accesorias

A esta clase se penas, se les denomina asi o bien derivadas, que se generan de la
imposicion de una pena principal por no subsistir de forma independiente, dado
que necesitan determinar incluso, los detalles de la comision del delito para

estimar la procedencia o no de las mismas.
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— Inhabilitacion absoluta

Corresponde a la incapacidad total derivada de la orden judicial, de realizar una
accion u omisién, para el resguardo de la persona sentenciada o de la sociedad,

asi como reafirmar el recordatorio del reproche social por el ilicito penal existente.

— Inhabilitacion especial

Corresponde a la incapacidad en particular derivada de la orden judicial, de
realizar una accion u omision, para el resguardo de la persona sentenciada o de la
sociedad, asi como reafirmar el recordatorio del reproche social por el ilicito penal

existente.

— El comiso o pérdida de bienes

Esta facultad la detenta el Estado en exclusividad, y consiste en la confiscacién,
decomiso o pérdida del dominio que se tiene de los bienes muebles o inmuebles
que intervinieron como medios o herramientas para la comisidon del delito. Ello
como una forma en la cual el Estado garantiza el costo de la existencia del

delincuente y el daho causado a la sociedad.
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— Expulsion de extranjeros del territorio nacional

Dicha pena se le impone unicamente a los de nacionalidad extrajera que
cometieron un ilicito penal dentro del territorio nacional; conviene decir que a juicio
particular, la imposicién de la misma genera la violaciéon al derecho humano de
acceso a la familia como bien se determindé en la Reglas minimas para el
tratamiento de los reclusos aprobado en el primer Congreso de Naciones Unidas
desde el afio de mil novecientos cincuenta y siete, por lo que la imposicion de la
misma es ilegal, ya que si bien es cierto ninguin Estado soportara la carga
pecuniaria de un recluso no connacional, la expulsion deberia ser la consecuencia

inmediata al adquirir firmeza el fallo.

Para que con ello el privado de libertad, obtenga todas las prerrogativas que como
nacional mantiene dentro del centro de reclusion de su pais y a su vez se
materialicen el ejercicio de sus derechos en cuanto al acceso al abogado defensor

de confianza y comunicacién con su nucleo familiar.

—~ Pago de costas y gastos procesales

El costo que provoca el proceso penal, y la carga impositiva que pueda imponerse
para que corran dichos gastos a cuenta del sentenciado, son una forma legal no

positiva para que el Estado realice el cobro de los mismos. Al respecto,
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determinamos que debe estimarse el costo del juicio dentro del monto total de la
pena de multa, ya que las costas procesales no impiden la libertad del recluso, y
una vez en libertad no existe forma coercitiva para exigir el pago de la misma. Por
lo que en materia penal deben estas formar parte integral de la pena principal
detallada ya que es el Estado, quien se beneficia en exclusividad del pago de las

mismas y no un particular o tercero como sucede en el derecho privado.

— Publicacion de sentencia

Guatemala, tiene la extrafia caracteristica que realiza copias de otros
ordenamientos juridicos, que aun cuando fueran de un hermano Estado de Centro
América, su aplicacién no consigue los mismos resultados, a los que obtiene,
dentro de la nacion para la cual fueron creados. Ya que cada sociedad es sui
generis y por ello necesita ordenamientos juridicos simples que se adapten a la

realidad nacional de cada poblacién.

Es por ello que, se suscitan los inconvenientes que al caso en particular vamos a
establecer, en primer término la publicacién de una sentencia penal, segtn el
ordenamiento correspondiente, debe ser impuesto por una judicatura o tribunal de

sentencia, debiendo cubrir su costo el penado.
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Lo cual resulta, inadmisible, dado que en la mayoria de los casos, dichas personas
se encuentran guardando prision, en busca permanente de auxilio profesional para
la obtencién de los beneficios de libertad anticipada que se encuentran
establecidos en la normativa interna guatemalteca, por lo que resulta ilégico que
ellos realicen trabajo remunerado que dicho sea de paso es mal pagado, y logren
un ahorro de las ganancias para costear el edicto de la publicacion

correspondiente sin antes obtener su libertad.

Si bien es cierto, en la mayoria de los casos buscan los Jueces de Ejecucion
Penal, que las penas accesorias sean cumplidas a cabalidad, pero es el caso que
la publicacién de la sentencia no perjudica o entorpece la posible libertad
anticipada del sentenciado. Y, aunado a ello, debemos agregar que el costo de la
publicacién oscila entre los cincuenta mil o cien mil quetzales, que de lo cual es
comprensible que las sociedades que poseen en exclusividad los medios de

comunicacion no son entidades de caridad.

Pero también lo es, que los privados de libertad en un noventa y cinco por ciento,
pertenecen a la clase baja de la sociedad, que no posee ni siquiera los recursos
necesarios para vivir dignamente dentro del penal, mucho menos tener fondos

para el pago de semejantes cantidades de dinero.
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Y si a ello agregamos, que la sociedad guatemalteca ha desarrollado una
indiferencia tal que lo mismo es, que se publique un dibujo de caricatura que una
sentencia, que no tiene que ver con el lector al cual no le beneficia ni le perjudica.
De dicha cuenta la pena accesoria relacionada no cumple el fin para el cual fue

creada, y no se ajusta a la actual decadencia de la sociedad guatemalteca.

— Indemnizacién de los dafios y perjuicios en concepto de reparacion digna

De ser una clasificacion de las penas y su importancia esta, es una de las mas
delicadas e importantes para que el ordenamiento juridico de Guatemala y de

cualquier Estado no pierda su credibilidad.

De dicha cuenta, es importante hacer mencién que la estimacién de una cantidad
de dinero que sufrague los dafios o perjuicios causados por el mal que sufrié la
victima, se cree son importantes, al momento de la comision de casi cualquier
ilicito penal, a excepcién de aquellos en los cuales el bien juridico tutelado es el

abuso sexual y la vida.

Ya que es dificil para el juzgador como para la victima, realizar una estimacién en

cuanto al valor en dinero, compensatorio para ésta o para los familiares.
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2.2 Fines de la pena

Entre los propdsitos que mantuvo la pena, como bien denominamos lo que
inicialmente fue conocido como castigo, ha mantenido durante el desarrollo de la
humanidad, constantes que son los méviles que hacen que aun en nuestros dias,
no pudiendo desaparecer ya que se preservan ante las miles de posibilidades de

control personal o particular frente al Estatal como ocurre en la actualidad.

Recientemente se ha denominado de distintas formas a los posibles fines que
puede contener, uno de ellos es la de prevenir el delito, sirviendo de advertencia
para la persona que lo va a materializar, rehabilitador centrandose en la Unica
funcién de la pena como renovar al recluso, y sancionador que es un sinénimo del

castigo desde la era primigenia del ser humano.

2.2.1 Teorias sobre los fines de la pena

— Teorias retribucionistas

La pena es una retribucién, una compensacion del mal causado por el delito y
encuentra su justificacion en el delito cometido. Con la imposicién de la pena, no

se trata de compensar el mal moral causado por el delito, pues esta compensacién
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no es posible no es racional buscarla mediante la aplicacién del otro mal al
delincuente. De acuerdo con esta teoria, en la aplicacion de la pena no cabe ver
otra cosa que una reafirmacién del ordenamiento juridico, por lo que la pena debe
ser proporcionada a la gravedad del delito, a la gravedad de lo injusto y de la

culpabilidad del autor.

La proporcionalidad, debe trazar una barrera infranqueable al ejercicio del ius
puniendi. Una pena que rebase la medida de lo injusto y de la culpabilidad, es
decir: una pena desproporcionada, es una pena injusta, es ademds una pena
inhumana. De modo que un Cédigo Penal puede establece un limite maximo y sin
embargo ser escrupuloso con el principio de proporcionalidad. Si el Cédigo Penal
menoscaba este principio, en aras de la prevencion general, es algo que solo
puede comprobarse de un modo sectorial, por ejemplo si en contra de la regla
general, establece excepciones para determinados delitos o grupos de
delincuentes. La teoria moderna de la pena, no comparte que la pena tiene una

funcioén retributiva sino que tiene una funcion resocializadora.

~ Teoria de prevencion

La pena consiste en una intimidacién individual que no recae unicamente sobre el
delincuente con el objeto de que no vuelva a delinquir, es decir que la pena busca
prevenir la comisién de nuevos delitos, corrigiendo al corregible e intimidando al
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intimidable, o haciéndolo inofensivo, al privar de la libertad al que no es corregible

ni intimidable.

La pena justifica también por la prevencion de delitos futuros por parte del
delincuente a quien se le impone la pena. La prevencién especial se base
fundamentalmente en la peligrosidad del sujeto y se orienta a su eliminacion, de
modo que desaparecida o disminuida la peligrosidad, el ordenamiento juridico

estara asegurando frente a ese individuo.

Otra forma de materializar esta teoria, es a través de la prevencion general de la
intimidaciéon que a su vez tiende al terror estatal; un derecho penal, basado en la
prevencion general, no concebida tal prevencion como mera intimidacién, daria
lugar a un incremento constante de las penas de los delitos mas graves, o de los
que se cometen con mayor frecuencia, y por ello se llegaria facilmente a penas
injustas, desproporcionadas a la gravedad del delito. En la doctrina mas reciente,
se hable de una prevencion general positiva o integradora. De acuerdo con esta
idea, la pena se legitima por su produccién de efectos positivos, de fomento y

robustecimiento social de la conciencia juridica de la norma.
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— Teorias de rehabilitacion

En la actualidad, de todas las teorias que explican y justifican los fines de la pena,
la de rehabilitacion constituye la mas compleja, durante el desarrollo de las
sociedades, ha ido cambiando como el derecho penal mismo, y no existe un
jurisconsulto estudioso de la materia que haya formalizado dicha teoria como
ocurre con las demas. Se pueden determinar tres subteorias en las que se puede
ubicar la presente, dado la coyuntura histérica en la que se desarrollaron y

caracterizan:

* Lateoria de la rehabilitacién premoderna;

e Lateoria de la rehabilitacién de la segunda modernidad: se rige porque la pena
a la vez que cumple una funcion de castigo, debe materializar a través de un
programa constructivo de intervencion, sea este educacional, profesional o

terapéutico, el deseo del individuo de reincidir.

Esta nace a finales del siglo dieciocho, se encuentra intimamente ligada al centro
penitenciario o penitenciaria, y nace con la idea que una modificaciéon del Estado,
de la consciencia del individuo es posible si se mantiene un programa efectivo que
asi lo permita. Sus caracteristicas mas importantes son: La teoria se focaliza
sobre el/la culpable, ya que es el elemento que justifica su existencia ya que es el

objeto de la rehabilitacion.
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La teoria se focaliza sobre un lugar cerrado; La teoria se focaliza sobre un
programa positivo de rehabilitacion; Aun mantiene como formas de control del
penado los castigos fisicos; Esta teoria acepta la distincion entre incorregible /
corregible; Su aplicacién requiere un tiempo prolongado o indefinido; La teoria no
reflexiona sobre los limites de intervencion a fin de rehabilitar; Se dirige a jévenes

y a los adultos.

Es imponrtante tener presenta que para que la rehabilitacion en su mayoria
mantenga un noventa por ciento de éxito, requiere de tiempo y de la puesta a
disposicion de los individuos en un lugar cerrado establecido a tal fin. Y uno de los
elementos novedosos y mas importante de esta teoria es que el concepto de
justicia va mas alla, de su observancia como principio y garantia al momento que
le sea proferida la sentencia condenatoria al privado de libertad, sino que es una
garantia temporal y coyuntural ya que se debe periédicamente durante el
cumplimiento de la pena, hacer evaluaciones que permitan hasta que momento la
imposicion de la misma ha provocado los efectos requeridos, por lo que no se

aprueban las penas excesivamente largas y menos las cortas.

e La teoria de la rehabilitacion en la primera modernidad penitenciaria: a
diferencia de la de segunda modernidad: mantiene la valorizacién absoluta de
la exclusién social como medio para incluir a la sociedad. Se encuentra
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relacionada generalmente a las teorias de la disuasion y de la denuncia, las
cuales valoran e le otorgan importancia a la imposicion de castigos de
sufrimiento. Asimismo provoca que el penado banalice el tiempo de
encarcelacion, y ante ello no exista remordimiento de parte del 6rgano estatal y

del personal consecuentemente.

— Teoria momentos de la pena

Algunas propuestas han querido determinar una teoria que haga alusién a la
imposicion de la pena, en virtud de la temporalidad de la comision del delito y las
circunstancias que encierran tanto la escena del crimen como los atenuantes y
agravantes como modificadores de éste, y asi sin tener un parametro del

legislador el juzgador puede imponer la misma.

2.3 Las penas aplicadas para el delito de asesinato a través de la historia

Se determinaran la connotacion histérica de la pena que ha sido impuesta al

declarado responsable del delito de asesinato.
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2.3.1 Desde el punto de vista religioso

Hacia el afo mil cuatrocientos el Tribunal eclesiastico, era el Unico que aplicaba
justicia en Espafia y sus alrededores, lo curioso de dicho fragmento de la historia
es que dicho tribunal, aplicaba en la mayoria de sus sentencias la Ley del Talién, y
dicho sea de paso, a los condenados por el o los delitos de asesinato, era aparte

de asesinado, desmembrado, mutilado, lacerado e incinerado.

2.3.2 Desde el punto de vista politico social

Al respecto es importante, determinar que muchos de los llamados asesinos, han
sido fusilados publicamente, ya que dicho acto sirve para fortalecer politicamente
al gobierno de turno o bien al que se acerca al periodo eleccionario, de esa cuenta
que en la actual republica guatemalteca, casi resulta ser un antecedente penal, el
encontrarse con tatuajes en el cuerpo, ser de escasos recursos y residir en una
zona roja, ya que si la persona que tiene dichas caracteristicas se encuentra en el
momento o lugar inadecuado, servird de carnada para los peces del Estado que

buscan responsable y no culpable.

79




2.3.3 Desde el punto de vista cultural

En cuanto a las creencias y costumbres que las sociedades mantienen, es claro y
aln en la actualidad, a los llamados asesinos, como ejemplo en algunas
comunidades del interior de la reptblica de Guatemala, y de acuerdo al derecho
consuetudinario de las mismas, han aplicado las laceraciones como formas de
castigo, y alin con la coexistencia de derecho penal que regula distintas formas de
represion. Y sin contar con las comunidades de la republica de Peru, ya que el

asesinato es una forma de castigo para quien mantiene una conducta hostil.
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CAPITULO Il

3 ElJuez de Ejecucion de la sentencia condenatoria

3.1 Historia y origen

En el afio mil novecientos noventa y dos el Congreso de la Republica de
Guatemala, promulgé el Cédigo Procesal Penal, Decreto nimero cincuenta y uno
- noventa y dos, cred varias instituciones que revolucionaron el derecho procesal
penal de Guatemala como lo es el caso de los jueces de ejecucion, regulado en el
Articulo cincuenta y uno en el que se establece que dichos jueces tendran a su

cargo la ejecucioén de las penas y todo lo que a ellas se relacione.

El Cédigo Procesal Penal de Guatemala se presenté como una superacion a las
anteriores épocas que devienen desde la edad media también llamada época del
oscurantismo, en donde la pena proveniente de la Ley del Talién consistia en el
sindnimo de justicia de los injustos, se empieza a debatir que la pena no
solamente debe inspirar un temor sino debe ser restaurativa del ser humano, debe
ser una medida de defensa social, y no solamente debe ser un castigo impuesto al

transgresor de la ley, mas bien esta debe lograr la seguridad publica y debe ser la
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curacién del agraviador, por lo que la utilidad de la pena debe ser reforma y

correccién del delincuente.

El veinticinco de octubre de mil novecientos sesenta, se emite el Acuerdo
Gubernativo, en el cual el Presidente de la Republica consideré que era necesario
prestar una atencién mas efectiva a la situacion de los reclusos en las carceles y
centros de detencion de la republica; a efecto de conseguir su mayor bienestar
posible y su mas efectiva rehabilitacién social, por lo que en dicho Acuerdo se
establece que todas las céarceles y centros de detencién de la republica quedaran
bajo la vigilancia del patronato de liberados, reclusos y excarcelados, el cual
segun el Decreto 1247 estaria bajo la dependencia de la Corte Suprema de
Justicia. Posteriormente se le denominé patronato de carceles y liberados (segun

Decreto Ley nimero 26) y tenia las siguientes funciones:

Exigir el fiel cumplimiento de lo establecido en la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala en dicho momento vigente, en su Articulo 65: “Velar por
el bienestar de los reclusos, procurando que estén lo mejor alimentados, vestidos
y alojados que sea posible, de conformidad con el presupuesto que le sea
asignado; Procurar que se les imparta instruccién y que aprendan un oficio o se

perfeccionen en él, si ya lo tienen.”?3

% Constitucién Politica de Guatemala, Asamblea Nacional Constituyente. 1965
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“Procurar que en las carceles se establezcan talleres o se mejoren los existentes y
que trabajen en ellos el mayor numero de presos, procurando a la vez que sean
justamente remunerados; Velar porque sean puestos en libertad tan pronto como

cumplan sus condenas los que ya las estuvieren extinguiendo;”24

“Hacer las gestiones necesarias ante los tribunales de justicia para la pronta
terminacion de los juicios penales, a efecto que no se prolongue indebidamente su
encarcelamiento por demora en la tramitacién de los procesos; Para tal efecto
mantendria contacto permanente con el Ministerio Publico y con el Procurador de

Pobres (actualmente Procurador de los Derechos Humanos).”?®

“Ejercer vigilancia en el manejo de los fondos destinados a la adquisicion de
materiales para los talleres, viveres y vestuarios de los presos, asi como en los
ingresos por venta de los productos del trabajo de estos, poniendo en
conocimiento de las autoridades correspondientes cualquier irregularidad que en
tal sentido constataren; Cualquier otra atribucién que tienda al mejoramiento
material y moral de los reclusos; Funciones que conllevan a mejorar no solo el
bienestar de los reclusos en forma material y moral, sino también el lograr agilizar

el proceso penal.”?®

24 Ibid.
% ibid.
26 |bid.
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No obstante a lo establecido en los Acuerdos ya mencionados, el patronato de .-

carceles y liberados no se dio abasto para cumplir en un cien por ciento con las
atribuciones asignadas y es asi como se crea el Juzgado primero de ejecucién
penal mediante Acuerdo numero 38-94 de la Corte Suprema de Justicia, en donde

se transformé oficiaimente el patronato de carceles y liberados.

Y mientras que lo que era el Juzgado Segundo de Ejecucion Penal se crea a partir
del Juzgado Segundo De Primera Instancia De Transito, mediante el mismo
Acuerdo. Es asi como mediante Acuerdo de la Corte Suprema de Justicia numero
veinticuatro guién dos mil seis se crea el Juzgado Tercero de Ejecucion Penal con

sede en el Departamento de Quetzaltenango.

Ya para el afio dos mil doce, la Corte Suprema de Justicia determina la necesidad
de convertir las tres judicaturas de ejecucion penal existentes en pluripersonales,
mediante Acuerdo quince guién dos mil doce, asignando dos jueces por cada una

de los juzgados.

Y recientemente mediante Acuerdo veintitrés guiéon dos mil trece, la Corte
Suprema de Justicia, acuerda las disposiciones de fortalecimiento de los Juzgados
Pluripersonales de Ejecucién Penal, determinando que los Juzgados Primero y

Segundo de Ejecucién Penal respectivamente, con sede en el departamento de
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Guatemala, se fusionaran a efecto de que sean uno solo denominado Juzgado
Pluripersonal Primero de Ejecucion, constituyendo con ello, la primera judicatura
mas grande del Organismo Judicial, con cerca de cincuenta trabajadores entre

jueces y personal auxiliar.

Mediante dicho Acuerdo, también establece el cambio de denominacion del
Juzgado Pluripersonal Tercero de Ejecuciéon Penal con sede en el Departamento

de Quetzaltenango, a la de segundo y no como se denominaba.

3.2 Competencia y jurisdiccion

Actualmente el Juzgado Pluripersonal Segundo de Ejecucion Penal con sede en el
Departamento de Quetzaltenango le compete conocer de las sentencias
condenatorias, medidas de seguridad, autos otorgando sustitutivos penales, y lo
que derive las mismas, en busca de materializar la correcta ejecucion de las
sentencias, que son proferidas en los departamentos de Quetzaltenango, Solola,
Quiché, San Marcos, Huehuetenango, Suchitepéquez, Totonicapan y Retalhuleu,
siendo ampliada su jurisdiccién ya que unicamente conocia de las causa penales
de los departamentos de Quetzaltenango, Totonicapan, San Marcos, Quiché y

Huehuetenango.
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Actualmente el Juzgado Pluripersonal Primero de Ejecucion Penal con sede en el
Departamento de Guatemala le compete conocer de las sentencias condenatorias,
medidas de seguridad, autos otorgando sustitutivos penales, y lo que derive las
mismas, en busca de materializar la correcta ejecucion de las sentencias, que son
proferidas en los departamentos de Guatemala, El Progreso, Chiquimula, 1zabal,
Zacapa, Baja Verapaz, Alta Verapaz, Jutiapa, Jalapa, Peten, Santa Rosa,

Escuintla, Chimaltenango y Sacatepéquez.

Tanto de las causas penales identificadas con los numeros pares como los
impares y las causas penales que se ejecutan desde El Patronato de Carceles y

Liberados.

3.3 Funciones desde el punto de vista socio juridico

El impacto que mantiene el Juez de ejecucién en Guatemala, es importante, aln
cuando se ha mantenido en el olvido, ya que la sociedad tanto en el ambito
politico como social aborrece simplemente contemplar la idea, de algun contacto
con la llamada ultima escala de los estratos sociales que es el prisionero. Pero por
mas negacién que se realice, la mayoria de la sociedad de Guatemala mantiene
vinculos con la carcel, ya sea porque cometié un delito, por ser victima de una

sentencia injusta, por tener un familiar, amigo o pareja dentro de la cércel, o bien
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porque desarrolla sus labores cotidianas de trabajo dentro del perimetro de dichas

paredes.

En fin la sociedad de Guatemala, mantiene altos margenes de violencia por la
coyuntura social, derivados de la pobreza extrema, de la ignorancia y del
sometimiento que desde tiempos de la Colonia se han mantenido dentro de la

sociedad como huella indeleble.

Es asi como el juzgador que tiene a su cargo vigilar que la pena de prision — se
cita porque constituye la que se aplica de una forma mayoritaria — del condenado,
sea cumplida a cabalidad tiene a su vez como responsabilidad vigilar que los
derechos del mismo no sean violentados, vulnerados o negados al momento de
querer ser ejercidos por este, ello sin contar con el contacto que mantiene el
juzgador con la familia del recluso, haciendo su labor la mas dificil desde el punto

de vista justo.

De ello es importante que el juez de ejecucion, mantenga y ejerza sus funciones,
provocando que el Director General del Sistema Penitenciario, mantenga
programas de justicia restaurativa, de rehabilitacion que provoquen un apice de

cambio dentro de la poblacion reclusa.
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aprecio y buen juicio mermen los derechos inherentes al recluso, sin contar con

las visitas carcelarias que debe realizar por imperativo legal y que permiten que se
humanice ante las necesidades de los reclusos, que habiendo sido juzgados, ya
es injusto que se emita juicios de valor en cuanto a su responsabilidad,
participacién o bien realizar favoritismos o negacién de permisos o conceder

privilegio por el delito cometido.

3.3.1 Los problemas que afronta el Juez de Ejecucion

A nivel regional dentro del Continente Americano, el Sistema Penitenciario de
Guatemala, afronta la sobrepoblacion que se origina del alto indice de
delincuencia, y dado que los jueces de ejecucién ascienden al mes de julio de dos
mil trece, ocho para los aproximados quince mil privados de libertad, haciendo un
calculo de mil novecientos reclusos bajo el control de un solo juez o jueza, lo que
merma seriamente la capacidad del juzgador y hace inefectiva la protecciéon que
debe asistir a los internos a su cargo, ya que aparejando a sus funciones él o ella
constituye el médico de cabecera de los reclusos, debiendo tener una relacién
directa con ellos para poder ser el escudo que los proteja de las injusticias, abusos

y violaciones a sus derechos.
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De igual forma es importante sefialar que para que un juez o jueza de ejecucion
penal sea eficaz y eficiente debe tener facilidad de acercamiento, dado una
emergencia o una inminente violacion a los derechos, se mantiene claro que para
ello, existen los juzgadores de paz penal a los cuales se les puede solicitar
colaboracion a efecto realicen diligencias urgentes, pero como bien se hace
mencion el juez o jueza de ejecucién debe tener acceso libre, directo con el
privado de libertad, ya que a diferencia de cualquier otra judicatura, ejecucion
penal mantiene un proceso por cincuenta afos, circunstancia que hace necesario
que quien vela por sus derechos pueda determinar qué acciones tomar en caso de
emergencia en cada caso en particular. E imaginarse que un recluso que se
encuentra interno en el Centro de Detencién Preventiva de Petén, tenga su
proceso penal y ejecutoria en la sede del Juzgado Pluripersonal Primero de
Ejecucién Penal del departamento de Guatemala, circunstancia que provoca que
el privado de libertad tenga que realizar actos inimaginables para tan solo hacer

llegar una solicitud a su sefior o sefora jueza.

Asimismo la caracteristica de que actualmente el juez de ejecuciéon no mantenga
una funciéon como un érgano unipersonal, obliga al actual sistema a que cada uno
de los que integran dicho 6rgano, a convertirse en trabajadores de papel y o de

privados de libertad.
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3.4 Forma de interpretacion de la norma por parte del Juez de Ejecucion en ™Izt

respeto del derecho de igualdad y legalidad en concordancia con el

postulado de favor rei o in in dubio pro reo

El principio de legalidad establecido plenamente en la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, determina que nadie podra ser superior a la norma, lo
cual implica el reconocimiento de los derechos fundamentales inclusive el de los

privados de libertad, salvo los expresamente limitados por su pena.

La Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos determina respectivamente
en su Articulo uno: “Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y
derechos y, dotados como estan de razon y conciencia, deben comportarse
fraternalmente los unos con los otros.”?” Articulo dos: “1. Toda persona tiene todos
los derechos y libertades proclamados en esta Declaracion, sin distinciéon alguna
de raza, color, sexo, idioma, religién, opinién politica o de cualquier otra indole,
origen nacional o social, posicibn econdémica, nacimiento o cualquier otra
condicién. 2. Ademas, no se hard distinciéon alguna fundada en la condicién
politica, juridica o internacional del pais o territorio de cuya jurisdiccién dependa

una persona, tanto si se trata de un pais independiente, como de un territorio bajo

27 Declaracion Universal de los Derechos Humanos, Asamblea General de las Naciones Unidas. 1948
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administracion fiduciaria, no auténomo o sometido a cualquier otra limitacién de

soberania.”?8

Lo que implica que la norma superior que constituye la Constituciéon Politica de la
Republica de Guatemala, determinando con ello la igualdad que constituye
garantia desarrollada por la Declaracion Universal de Derechos Humanos, en la
cual se puede interpretar que cualquier condicion juridica desigual, refiriéndonos a
la persona detenida y a la libre, no implica jamés un trato desigual entre los

iguales.

Especificamente, en cuanto a que los privados de libertad son iguales en
derechos, obligaciones, prohibiciones porque Unicamente el juez que profirié la
sentencia es quien determiné en el momento de dictar la misma, la gravedad del
delito, la responsabilidad penal, la severidad del dafio, el peligro inminente que
constituye el sindicado, y demas elementos que hacen que éste se encuentre una
vez ejecutada su sentencia en un estado de igualdad ante sus congéneres

privados de libertad.

Para una ilustracién mejor se enuncian los casos en los cuales existen sentencias
proferidas y en tramite para los condenados por el delito de asesinato en la

republica de Guatemala:

28 |bid.
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a. Gabriel Leandro Sontay Cutz, Pedro Margarito Sontay ltzep y Tiburcio Alejandro
Alvarado Diaz, ejecutoria cuarenta y seis guion mil novecientos noventa y nueve
del Juzgado Pluripersonal Primero de Ejecucion Penal, en este se encuentran
entre otras la resoluciéon de fecha nueve de febrero de mil novecientos noventa y
nueve, en la cual se computan las fechas de cumplimiento de la pena que les
fuere impuesta respectivamente, no estableciendo opcién a beneficios de libertad

anticipada, en dicha resolucion.

En resolucién de fecha veinticuatro de marzo de dos mil diez, se procede a
reformar la resolucién anteriormente aludida, y computar las fechas en la que los

reclusos pueden optar a los beneficios de libertades anticipadas.

Tiempo después en resolucién de fecha veinticinco de mayo de dos mil diez, se
reforma nuevamente el computo de la pena impuesta los condenados, debido a la
resolucion de fecha quince de febrero de dos mil diez emanada por la Sala
Tercera de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos
contra el Ambiente, en la cual se declara procedente el recurso planteado y en
consecuencia ordena revocar la resolucion en la cual se computaron beneficios
de libertad anticipada a los reclusos, limitando dicho computo a la fecha de

cumplimiento total corporal de la pena.
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En resolucién de fecha veintiséis de noviembre de dos mil diez, reforma
nuevamente la resolucién ya aludida y computa nuevamente beneficios

penitenciarios a los reclusos.

Poco después en resolucion de fecha dieciocho de enero de dos mil once, se
reforman nuevamente las resoluciones aludidas y reforma el computo de la pena
impuesta y niega la opcién de beneficios de libertad anticipada a los privados de

libertad.

Con la anterior muestra tomada del grupo de expedientes sometidos a andlisis, se
puede determinar que la parte del Articulo que establece la prohibicion, crea
confusién a cada uno de los juzgadores, pero lo mas importante aun crean un
estado de crisis desarrollada en el recluso, con la ansiedad que genera la
esperanza y la desesperanza de poder obtener en algin momento la posibilidad

de libertad anticipada.

b. Expediente de ejecutoria L guidn cuatrocientos cuarenta guién mil novecientos
noventa y ocho del Juzgado Primero de Ejecucién Penal, caso del privado de
libertad Jorge Andrés Lemus Secaida, en resolucién de fecha treinta de marzo de

dos mil la Sala Tercera de la Corte de Apelaciones conoce el expediente por
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impugnacion planteada y bajo el argumento que la interpretacién de la norma ya
aludida debe de ser restrictiva, ordena se le computen beneficios de libertad

anticipada.

c. Expediente de ejecutoria nimero V guién doscientos cincuenta y dos guién dos
jmil uno correspondiente al Juzgado Primero de Ejecucién Penal de la reclusa
Sara Leticia Villasefior Yuman, en resolucion de fecha veintiuno de mayo de dos
mil uno, se aprueba el computo de la pena que le fuere impuesta, segun criterio
sustentado por la sala jurisdiccional en expediente numero L- 440 1998 de dicha

judicatura, en el cual se establece el goce de beneficios penitenciarios.

d. Privado de libertad José Antonio Franco Corado, expediente de ejecutoria
namero quinientos sesenta y tres guidon mil novecientos noventa y nueve,
correspondiente al Juzgado Primero de Ejecucion Penal, en recurso de apelacién
ante la Sala de la Corte de Apelaciones respectiva, el Instituto de la Defensa
Publica Penal a través de su Abogado Defensor promueve impugnaciéon por

negacion de libertad anticipada.

e. Privado de libertad Miguel Angel de la Rosa Alvarez, expediente de ejecutoria
setecientos sesenta y dos guién dos mil, correspondiente al Juzgado Primero de

Ejecucion Penal, en recurso de apelacion ante la Sala de la Corte de Apelaciones
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respectiva, el Instituto de la Defensa Publica Penal a través de su Abogado

Defensor promueve impugnacién por negacion de libertad anticipada.

f. Privada de libertad Gregoria Salvador de Ledn, expediente de ejecutoria
quinientos veintiuno guién dos mil, correspondiente al Juzgado Primero de
Ejecucién Penal, en recurso de apelacién ante la Sala de la Corte de Apelaciones
respectiva, el Instituto de la Defensa Publica Penal a través de su Abogado

Defensor promueve impugnacion por negacion de libertad anticipada.

g. Expediente seiscientos setenta y seis guidon dos mil diez de la Corte de
Constitucionalidad — cita textual conducente de la sentencia: “tomando en cuenta
lo sefialado en el ultimo parrafo del Articulo ciento treinta y dos del Cédigo Penal,
que se refiera al delito de Asesinato, en el sentido de que: a quienes se les aplique
la pena de muerte por este delito no podra concedérsele rebaja de la pena por
ninguna causa, razon por la cual ésta Corte ha sostenido reiteradamente el criterio
que unicamente los condenados a pena de muerte se les ha conmutado la pena
por la inmediata inferior, no tienen derecho a gozar del beneficio de la rebaja de la
pena por cualquier causa. Por el contrario, como en el presente caso, a los que no
se les haya condenado a la pena de muerte sino que se les ha impuesto la pena
de prision inconmutable, si tienen derecho a dichos beneficios... se interpreta en el
sentido de que el reo que no se le puede conceder rebaja de la pena por ninguna

causa es unicamente al que se le impuso la pena de muerte y que, por alguna
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circunstancia, tal sancidon no se le pudo aplicar, por lo que la interpretacion que la

autoridad impugnada efectud se adecua a lo establecido en nuestro ordenamiento

juridico.” (sic)

h. Expediente veinticinco guion dos mil nueve de la Corte de Constitucionalidad -
cita textual conducente de la sentencia: “con relacion al agravio aducido por el
postulante en cuanto a la interpretacién que al autoridad impugnada efectuo del
citado Articulo 132 cabe citar que para dicha actividad deben de observar las
reglas contenidas en el Articulo 10 de la Ley del organismo judicial, que para el
efecto sefala: (...) Las normas se interpretaran conforme a su texto segun el
sentido propio de sus palabras; a su contexto y de acuerdo con las disposiciones
constitucionales (...)”. La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala —
concorde con los tratados internacionales sobre derechos humanos en materia
penal la ley establece que la ley no puede interpretarse en forma extensiva contra
el procesado sino en forma restrictiva, ello en atencion a que el fin que persigue la
norma de indole penal es la readaptacion social de las personas sujetas a proceso
de esa misma naturaleza. Tomando como base lo anterior, procede a efectuar
analisis de lo preceptuado en el Articulo 132 del Coédigo Penal que establece
“(...)". El tenor literal del citado precepto no ofrece ninguna dificultad para poder
establecer que a quien no se le puede conceder rebaja de la pena por ninguna
causa es a aquél a quien se le habia impuesto pena de muerte pero que por

alguna circunstancia tal sancion ya no se pudo aplicar.” (sic)
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“Ello denota que la interpretacion que la autoridad impugnada efectué es la
adecuada, ya que Domingo Urizar Reyes no se le impuso la pena de muerte si no
la de prisién por dieciocho afios. De ahi que la denuncia de agravio que efectua el
Ministerio Publico carece de sustento. De ello se infiere que la Sala objetada al
analizar el auto que conocia en grado y confirmar la decision asumida por el Juez
de Ejecucion de declarar procedente el otorgamiento del beneficio de libertad
anticipada por redencion de penas por trabajo y buena conducta al condenado
Domingo Urizar Reyes actuio en sujecién a los disposiciones antes relacionadas y
con base en las facultades que le confieren los Articulos 203 de la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala y 409 del Cddigo Procesal Penal, sin ello
haya ocasionado el agravio denunciado por el postulante, circunstancia que hace
improcedente el amparo y, habiendo resuelto en ese sentido el Tribunal de

Amparo en primer grado, la sentencia apelada debe confirmarse.” (sic)

i. Expediente treinta y cinco guién dos mil once expediente de revision ante la
Corte de Constitucionalidad en cuanto al incidente de libertad anticipada profiere

motivos en el mismo sentido que el anterior enunciado.

j. Expediente mil ciento cuarenta y dos guiéon dos mil uno y mil ciento cuarenta y

cinco guién dos mil once respectivamente acumulados, segun registros de la Corte
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de Constitucionalidad, expediente de revision en cuanto al incidente de libertad

anticipada profiere motivos en el mismo sentido que el anterior enunciado.

k. Expediente tres mil novecientos nueve guion dos mil nueve de la Corte de
Constitucionalidad, expediente de revision en cuanto al computo de la pena
impuesta a Marvin Oswaldo Caceres Morales y otorgar el derecho de obtener
beneficios de libertad anticipada deniega la apelaciéon de la accion de amparo
iniciada en virtud que segun lo preceptia el Articulo 494 del Cdédigo Procesal

Penal el computo de la pena siempre es reformable.

|. Expediente cuatro mil quinientos treinta y dos guién dos mil nueve, expediente
de revision en cuanto al computo de la pena impuesta a Carlos Augusto Aguilar
Escobar y otorgar el derecho de obtener beneficios de libertad anticipada deniega
la apelacion de la accidon de amparo iniciada en virtud que segun lo preceptua el
Articulo 494 del Cédigo Procesal Penal el computo de la pena siempre es

reformable.

m. Expediente mil cuarenta y nueve guién dos mil diez de la Corte de
Constitucionalidad expediente de revisidon en cuanto al computo de la pena
impuesta a Julian Hernéndez Lépez y otorgar el derecho de obtener beneficios de

libertad anticipada deniega la apelacion de la accion de amparo iniciada en virtud
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‘que segun lo preceptua el Articulo 494 del Cédigo Procesal Penal el computo de la

pena siempre es reformable.

n. Expediente dos mil quinientos sesenta y seis guidn dos mil nueve de la Corte de
Constitucionalidad, expediente de revisién en cuanto al computo de la pena
impuesta a Enrique Ramirez Pérez y Martin Ramirez Pérez y otorgar el derecho
de obtener beneficios de libertad anticipada deniega la apelacion de la accién de
amparo iniciada en virtud que segun lo preceptia el Articulo 494 del Cdédigo

Procesal Penal el computo de la pena siempre es reformable.

Los expedientes determinados anteriormente se han mantenido en la linea de
favoritismos hacia el penado en cuanto a la obtencién de beneficios penitenciarios,

no asi este ultimo que se enuncia a continuacion:

f. La Corte de Constitucionalidad dentro del expediente nimero ochenta y ocho
guién dos mil diez, expediente de Ejecutoria doscientos ocho guién dos mil diez
del Juzgado Segundo de Ejecucién Penal, en resolucion de fecha veintiuno de
octubre de dos mil diez en su parte conducente establece: considerando romano
Il: “Del analisis del acto reclamado y argumentos vertidos por el postulante y
demas interesados, este Tribunal estima que resulta prosperable la accion de

amparo promovida, toda vez que la autoridad impugnada (Juez Segundo de

99



Ejecucién Penal) vulnerd el derecho de defensa y el debido proceso del amparista,
por cuanto que al emitir la resolucién de fecha veintiuno de julio de dos mil diez,
(acto reclamado), no observé el contenido real del Articulo 132 del Cédigo Penal,
el cual no permite conceder algun beneficio a quienes hayan sido encontrados
responsables y sancionados con pena privativa de libertad, por el delito de

Asesinato.

La anterior aseveracion se confirma, de la lectura del ultimo parrafo del Articulo en
mencidn, el cual indica que (“..... “. ), ello significa que la autoridad al emitir el auto
impugnada, interpreto fuera del marco legal y constitucional el caso concreto, por
cuanto el recluso Luis Amoldo Gil Morales, fue condenado por el delito de
asesinato, y como consecuencia de ello, le fue impuesta la pena de privacion de
libertad de treinta y cinco afios de prisidn inconmutables, circunstancia que no
permiten gozar de beneficio alguno, tal como se regula en el parrafo y Articulo en

referencia. “(sic)

De lo advertido anteriormente, la autora estima que ninguno de los argumentos
vertidos, tanto por los juzgadores, como por las honorables Cortes tanto de
Justicia como la de Constitucionalidad, han desarrollado a fondo la prohibicién o la

aceptacion de la norma para el otorgamiento o no de los beneficios penitenciarios.
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En primer término, estimemos en una posible realidad que la norma si se
encuentra redactada de tal forma que la prohibicion es expresa, de tal cuenta tanto
el Cddigo Penal como la Ley del régimen penitenciario ambos vigentes,
constituyen dos normas ordinarias que segun el analisis de la jerarquia de las
normas, se encuentran en una posicion inferior, si la ubicamos frente a la
Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y los convenios y tratados
internacionales, para la determinacion de derechos y el tratamiento de los

reclusos, respectivamente.

Encontraremos que, tanto la norma contenida en el Articulo 132 del Cédigo Penal
como la prohibicion de contenida en el Articulo 74 de la Ley del régimen
penitenciario, son nulas ipso jure, dado que existe una norma positiva vigente
superior, que indica que todos somos iguales. Claro debiendo tener presente que
la igualdad opera ante dos premisas importantes: la primera de ellas constituye
que las condiciones de las personas a comparar sean las mismas, y segundo que

exista un elemento que modifique dicha condicion.

De tal manera que sin importar la redaccién del Articulo 132 del Cédigo Penal,
cada uno de los privados de libertad mantiene un derecho general de poder optar
a beneficios para su excarcelacion, de forma anticipada, exceptuando los casos

que determina claramente el Articulo 74 de la Ley del régimen penitenciario, a
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excepcion del numeral que estima que si el delito lo prohibiere el penado no puede

optar a dicho beneficio.

Esto refrendado con la garantia que debe aplicarse la norma que le favorezca
incluso su interpretacion deberd siempre de encaminarse al cumplimiento de dicha

garantia.
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CAPITULO IV

4 Libertad anticipada por redencion de penas por trabajo y buena conducta

4.1 Su desarrollo a través de la historia

Hay que partir del sistema de Estado en el cual se encuentra Guatemala,
manteniendo los tres poderes divididos, por lo que la ejecucién de la pena deberia
realizarla el érgano judicial. Sin embargo, la administracion del ejecutivo tiende a
manejar la ejecucién de la pena como un medio politico criminal para provocar
descontento entre los habitantes. Los beneficios para la excarcelacion del penado
con privacién de libertad buscan como primordial finalidad la resocializacién vy el
tratamiento del mismo, peculiaridades del cumplimento de la pena para el

toxicémano, o el que sufre de trastornos mentales sobrevenidos.

Asi también tenemos la reeducacidn y reinsercién, lo que implica la remocién de
todos los obstaculos que impiden a la persona poder reinsertarse en la sociedad.
La reeducacion busca que el tiempo en la prision no sea un tiempo muerto para el
desarrolto de su personalidad. El mayor riesgo que corre el Estado es que el preso
quede institucionalizado, lo que significa que se convierta en un mueble mas

dentro del penal y la reinsercidn significa la incorporacién progresiva a la sociedad.
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En el sistema carcelario de Guatemala, se han construido macro carceles donde lo
que prima es la seguridad y no la reeducacién. Existiendo falta de personal
especializado de esa cuenta existen problemas para recabar los informes del
Equipo Multidisciplinario ya que cada uno de los centros carcelarios deberia de
contar con dicho grupo de profesionales, falta de medios y programas que
garanticen la correcta manipulacion del sentenciado. Y de esa cuenta ocurre que
el privado de libertad unicamente se aislado y no buscando que el sujeto se re
socialice, con lo cual, al ser excarcelado es muy probable que reincida. Hay
también una falta de concienciaciéon, de que la carcel es un sitio donde puede
acabar gente normal, por delitos menos graves. La doctrina ha determinado que la
reinsercion y la resocializaciéon no es un derecho fundamental, es solo un mandato

orientador.

Cuando el sentenciado ingresa en prisién, se crea una relacion juridica entre el
penado y la administracion. Se da entre dos sujetos de derecho y crea derechos y
obligaciones. Se ha entendido que el preso solc tenia obligaciones y apenas
derechos. El preso a priori goza de derechos fundamentales, pero pueden ser
ponderados de acuerdo al fallo condenatorio, el sentido de la pena y la Ley del

régimen penitenciario.
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El sistema penitenciario mantiene criterios para limitar los derechos fundamentales

vagos y amplios, a través de la Ley del régimen penitenciario se establecen por
qué motivos de orden y seguridad se pueden limitar derechos fundamentales,
permitiendo con ello violaciones al principio de legalidad. De dicha cuenta es
importante que el Juez de Ejecucidn mantenga una estrecha relacion legal,
administrativa y de obligacién con el elemento administrativo de los centros de

reclusion.

La relacion juridica entre el preso y la administracion que se ha entendido siempre,
es que el preso tiene una especial sujecion a la administracion. A finales del siglo
XIX, se observé que la administracidén tenia una relacion de superioridad frente a
ciertas personas (funcionarios, militares, estudiantes y presos). Se desarrollaron
teorias sobre el mismo y se vio que existian dos tipos de relaciones, la del Estado
con sus subordinados y la que mantiene con los demas ciudadanos. Se
consideran relaciones de especial sujecion, las que tenia el Estado antes, en las
que poseia un poder inmenso. La tipificaciéon de las faltas disciplinarias se remite
al Reglamento. Aqui surge el problema de la ausencia de tratamiento, por lo que la
administraciéon se ampara al buen comportamiento dentro de prisién para valorar

al preso.

La relacion juridica surge dentro del estado de derecho y produce obligaciones

reciprocas, conforme con la legalidad vigente y conforme al estado de derecho. El
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preso tiene derecho a la vida, por lo que la administracién tiene derecho a velar
por el, tiene derecho a la intimidad, por lo que la administracion debe respetarla. El

preso tiene obligaciones, como son el permanecer en prision.

El origen de este beneficio penitenciario, ya legislado comienza en la Republica de
Espafia, pero para la historia de Guatemala, comienza con el Decreto Legislativo
nuamero 1560 del veinticuatro de noviembre de mil novecientos sesenta y dos,
fecha en la cual se incorpora a las normas vigentes la Ley de redencién de penal

por el trabajo, en la cual se edifica el trabajo penitenciario.

Norma legal, que permitié a los privados de libertad registrar el trabajo realizado,
como bien se encuentra registrado en el Archivo General de Centroamérica de
Guatemala, el documento penitenciario, valioso precedente de lo ya citado, que
constituye un legajo de cédulas reales signatura a guién uno, legajo trescientos
uno expediente seis mil trescientos noventa y nueve, folios sesenta y nueve al

setenta y nueve.

Por lo que dichos registros significan el antecedente del beneficio de redencién de
penas en Guatemala. Después de dicha ley, se puede determinar que fue emitido
el Decreto 56-69 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley de redencién

de penas, la cual evoluciona el sistema penitenciario y el trato al privado de
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libertad, ya que contempla por primera ocasion el perdén o el derecho de redimir
la pena privativa de libertad bajo la premisa de trabajo remunerado y la

instruccion.

De ello que en la historia de los centros carcelarios en Guatemala, en especifico
en el Centro de Cumplimiento de Condena denominado Granja Modelo de
Rehabilitacion Pavéon ubicado en el municipio de Fraijanes departamento de
Guatemala, el dia 2 de enero de 1970 cobré vigencia, por primera vez, los efectos
de la citada ley, al ser beneficiados en libertad los dos primeros reos bajo el
amparo de la misma; Siendo los excarcelados los reos Jacinto Garcia Hernandez,
de 35 afos de edad, sentenciado por el Juzgado 4° de 12 Instancia por el delito de
Lesiones, cometido el 5 de septiembre de 1967, y Pedro Sirum Pol, de 60 afos de
edad, sentenciado por un tribunal militar de el departamento de El Quiché, también
por el delito de Lesiones. El 12 de mayo de 1970, obtuvo la libertad por los
beneficios de la citada ley, el sefior Armando Gutiérrez Salazar, quien ingreso a la
Penitenciaria Central el 21 de julio de 1965, sindicado por el delito de Falsificacién

de Documentos y Hurto.

Actualmente se encuentra vigente el Decreto 33-2006, del Congreso de la
Republica de Guatemala, Ley del régimen penitenciario, la cual regula la figura del
Director General del Sistema Penitenciario, entre otras, generalidades sobre las

cuales se debe desarrollar el sistema normativo interno de los centros penales,

~
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algunos las clases de centros carcelarios y su distincion, regimenes de libertad
anticipada determinando claramente quienes se encuentran exentos de dichos
beneficios, la modalidad de libertad controlada como una forma de pre libertad,
ello a través del régimen progresivo, rebaja de la pena por la educacién recibida,

los procedimientos administrativos tanto para el personal como para los internos.

Es preciso determinar que la ley enunciada anteriormente, es una ley vigente no
positiva en algunos procedimientos que contiene regulados, por lo que resulta una
novedad legal pero que no cumple el cometido dispuesto, circunstancia que obliga
a que el sistema penitenciario sea una institucion mediana, que no cumple con lo
prescrito en la Carta Magna, en cuanto a la garantia general, que la finalidad
primordial del derecho penal penitenciario guatemalteco es la rehabilitacion del

penado y no su reclusiéon como Unica forma de represion, sin sentido.

4.2 Naturaleza juridica

Dicha institucion legal, corresponde a la rama del derecho publico, dado que sus

origenes, desarrollo y vigencia, se ve conformado por el derecho penitenciario.
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4.3 Regulacién y tramitacion

La redencion de penas penitenciarias que constituye un elemento Juridico que
permite el acortamiento de la condena, al menos el acortamiento de la reclusion
efectiva, desarrollandose como un procedimiento e incentivo que surge renovando
el derecho penal penitenciario, exigiendo unicamente a cambio de dicho beneficio,
algo que se encuentra en completa posibilidad de proporcionar los mismo, y al
alcance de su voluntad, como es la observancia de buena conducta, constante
desarrollo de una actividad laboral y cumplimiento de los preceptos legales que

informan la vida de las instituciones penitenciarias.

Una forma de ocupacién como lo es el trabajo constituye la forma mas practica
para lograr la reeducacién y adaptacion del condenado al medio social, y es un
medio de ayuda a la familia del mismo, y de igual forma constituya éste un ahorro
para su desenvolvimiento al obtener su libertad, pero también es una forma de
redimir la pena de privacién de libertad, al igual que la instruccién o estudio, si se
llenan ciertos requisitos, tales como que no debe haberse disfrutado de este
beneficio al extinguir penas anteriores, ni haber tratado de quebrantar la sentencia
realizando intento de fuga o evasion, se haya logrado o no dicho propésito; debe
ademas observarse buena conducta durante la reclusidén, no se debe ser
reincidente, ni peligroso social a juicio de la Comisién Nacional de Salud Integral

Educacién y Trabajo de la Direccién General del Sistema Penitenciario.
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La clasificacion de peligrosidad debera determinarse a través de examenes
bioloégico-criminales y de no ser posible, debera realizarse la averiguaciéon o
practica de las diligencias que se consideren oportunas, a fin de que en el acuerdo
de peligrosidad se expongan los motivos y fundamentos; por lo que el Juez de
Ejecucién correspondiente debera ordenar que se recaben en el incidente
respectivo los siguientes informes: a) de conducta, en el que debera indicarse si el
recluso ha intentado fugarse o evadirse, habiendo logrado o no su propésito o si
ha cometido algun delito en el interior del establecimiento o lugar de trabajo por el
cual haya sido condenado en sentencia, b) si el penado ha disfrutado del beneficio
de redencion de penas al extinguir condenas anteriores; c) antecedentes penales;
d) opinion de si concurre o no peligrosidad social en el recluso; e) verificar si el
condenado continua con habitos viciosos y reiterados después de tres
amonestaciones o si ha consumido o introducido bebidas alcohdlicas o
estupefacientes en el interior del establecimiento o lugares de trabajo; f) informe
moral, socioecondémico, psicolégico, médico, pedagdgico y de trabajo realizado
durante su permanencia en los distintos centros de reclusién en los que ha estado
detenido; g) establecer si el reo ha completado su instruccién primaria al ingresar
al establecimiento o centro de cumplimiento o si sabe leer y escribir, este Gltimo

claro para el caso de la aplicacion de la Redencién Especial.

A\ 110



El computo para la redencién de la pena sera de un dia de prision por cada dos
dias de de trabajo remunerado e instruccion, o bien de uno de instruccion y otro de
trabajo. Determinando claramente que se podran someter a dicho beneficio
cualquier pena de prisién y el proveniente de la conversién de la multa para todo
penado que haya sido sentenciado por cualquier delito ya que la ley no estima

prohibicién en cuanto al delito.

4.4 Requisitos para concederla

Los requisitos para otorgar el beneficio de redencion de la pena establecen como
primer término que sean recabados los informes siguientes: a) ficha de
antecedente penal, rendido por la Unidad de Antecedente Penales del Organismo
Judicial, en el cual se determina el o los antecedentes penales del privado de
libertad permitiendo con ello establecer que el posible beneficiado no haya
quebrantado la advertencia con anterioridad de mantener buena conducta, y el
beneficio haya sido aplicado anteriormente. b) Dictamen de la Comision Nacional
de Salud Integral, Educacion y Trabajo, a través del cual se hara saber al Juez o
Jueza de Ejecucién Penal que el privado de libertad puede optar a dicho beneficio;
c) Informes del rendidos por el Equipo Multidisciplinario del Centro de
Cumplimiento de Condena u otro centro penal, en el cual se encuentre el penado,
siendo estos el informe psicoldgico: Este estudio lo practica el Psicdlogo de la

granja penal o establecimiento analogo, médico: Lo practica el profesional de la
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Medicina de la granja penal o establecimiento analogo, moral: El mismo lo
extiende el Capellan de la granja penal o establecimiento andlogo,
socioeconomico: Lo practica la Trabajadora Social del centro de cumplimiento de
condenas o granja penal respectiva, psicolégico, educativo, de trabajo: Este se
recaba ante el director de la Granja Penal o establecimiento de cumplimiento de
condenas, y de conducta: Este se recaba ante el director de la Granja Penal o
establecimiento de cumplimiento de condenas; d) informes de conducta y trabajo
de todos los centros en los cuales el privado de libertad se haya encontrado el

privado de libertad.

Una vez recabados dichos informes, deberan los mismos determinar con la mayor
exactitud las fechas correctas desde la detencion del penado hasta el momento en
el cual se realiza el informe, misma que se presume es la mas cercana a la fecha
de la audiencia oral en la cual conoce el juez de ejecucion la procedencia o no del

beneficio a otorgar.

4.5 Juez competente para otorgar el beneficio

Segun el Acuerdo nimero 15-2012 de la Corte suprema de Justicia el cual entré
en vigencia el veintiocho de marzo del afio dos mil doce, determina la organizacién
de los Juzgados de Ejecucion Penal, nombrando un Juez mé&s en cada
Juzgado vy a la vez crea la competencia de los Juzgados Primero, Segundo y

\ 112



Tercero de Ejecucion Penal, en este periodo los juzgados primero y segundo de
ejecucion respectivamente, se encontraban en la ciudad capital con competencia

en el area central y nororiente del pais, respectivamente.

En la actualidad a consecuencia del Acuerdo de fortalecimiento a los juzgados de
ejecucion penal, que se materializa a través del Acuerdo 23-2013 de la Corte
Suprema de Justicia, se integra el Juzgado Segundo Pluripersonal de Ejecucion
Penal al Juzgado Pluripersonal Primero de Ejecucion Penal, conociendo por
competencia territorial las sentencias proferidas en los departamentos de
Guatemala, Zacapa, Chiquimula, Escuintla, Santa Rosa, Puerto Barrios, Peten,
Alta Verapaz, Baja Verapaz, El Progreso, Chimaltenango, Jalapa, Jutiapa,
Sacatepéquez, con ello haciendo cada vez mas dificil la fusién del juez de
ejecucion y dificultando el acceso del privado de libertad a el juez que le

corresponde.

El 6rgano competente para conocer con exclusividad son los seis jueces de
ejecucion penal designados en los actuales Juzgados Primero y Segundo de
Ejecucion Penal, quienes fueron asignados para conocer las sentencias proferidas

por los tribunales de sentencia en toda la republica de Guatemala.
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4.6 Condiciones a las cuales esta sujeto el beneficiado

Un sin numero de condiciones pueden ser impuestas al penado, beneficiado con
la redencion de la pena, usualmente los jueces de ejecucion por la carga de
trabajo establecen como condiciones el que mantenga buena conducta durante el
resto del tiempo que queda entre la fecha de su libertad y la fecha en la cual el
penado cumplia con la pena total de prisidon corporalmente, asi mismo que no

cometa otro acto ilicito contemplado como delito.

Es criterio de varios tratadistas que debe en este procedimiento hacer un estudio,
de cada uno de los casos que son sometidos a este beneficio, ya que es en este
momento que el juez de ejecucion mantiene la posibilidad de controlar los actos
del excarcelado y obligar de una forma moral juridica de que el mismo mantenga

actos que segun la sociedad son los adecuados para la convivencia humana.

4.7 Duracion del beneficio

La fijacion del periodo, no se encuentra determinada expresamente en la norma,
pero es posible interpretar la finalidad y el espiritu de la misma, y debe ser hasta el

momento en el cual el penado cumpliria totalmente la pena de prisién.
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4.8 Causas para revocar el beneficio

Como primordial fundamento, se encuentra que las causas que generan la
consecuencia para el excarcelado de la pérdida del derecho del disfrute del
mismo, son la inobservancia del cumplimiento de las normas, lo cual implica en la

mayoria de los casos la comision de un nuevo hecho delictivo.

El beneficio deberia ser revocado en los casos que se alteren las condiciones bajo
las cuales se otorgd la excarcelacion. Asimismo una causal mas constituye que el
excarcelado no cumpla de forma voluntaria con las obligaciones que le hayan sido
efectivamente impuestas, tanto las genéricas como las especificas, lo que podria
presumir la inobservancia de la norma y la desobediencia ante el juez, en la
realidad actual, el juez de ejecucion no mantiene ninguna participacién en el
control de las advertencias impuestas lo que provoca que se pierde en dicho
proceso la funcién del juez de ejecucidon. Otra causa lo constituye la
comparecencia del llamamiento del juez sin excusa, ya que con ello se emite el
mensaje de la desobediencia y la no observancia efectiva de las advertencias

impuestas.
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CONCLUSIONES

1. El privado de libertad que cumple una sentencia condenatoria por el delito
de asesinato, estd siendo atentado en su garantia constitucional de
igualdad frente a los demas sentenciados por otros delitos, al no gozar de

beneficios penitenciarios.

2. El Juez de Ejecucion Penal no cumple con la aplicacion de los beneficios
penitenciarios de libertad anticipada para la excarcelacion del condenado

por el delito de asesinato.

3. El sistema penitenciario guatemalteco no cumple los requisitos minimos
para lograr su finalidad y contribuir a la rehabilitacién del reo, sino por el

contrario parece que su finalidad es ser 6rgano de castigo.

4. El sistema normativo vigente, mantiene dentro de su ordenamiento juridico
la pena de muerte contrariando los derechos humanos y la corriente

abolicionista de la misma.
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5. No existe por parte del Organismo Judicial, la seguridad legal en cuanto a -4t~
emitir sentencias acordes a la realidad nacional, ya que imitan las de otras

legislaciones atentando contra el principio general del derecho de Justicia.
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RECOMENDACIONES

El delito de asesinato es uno de los mas recriminados y severamente
sancionados, y de acuerdo a ello es funcién primordial del Juez de Ejecucién
Penal, hacer cumplir la sentencia asi como vigilar que al sentenciado por

este delito, le sean respetados sus derechos fundamentales.

El ejecutado por el delito de asesinato debe cumplir en su totalidad con la
pena contenida en la sentencia que le fue proferida, pero debe ser tratado

con igualdad ante los demas privados de libertad.

Debe realizarse un proyecto de ley en el cual en primer término se proceda a
reformar el Articulo 132 del Codigo Penal, asi como abolir la pena de muerte

por el delito de asesinato.

Asi mismo es importante que el regimen de derecho penitenciario
guatemalteco establezca penas de prision mds cortas y que fomenten

métodos funcionales para una correcta rehabilitacion del delincuente.

Es necesario que el Juez de Ejecucién se conforme como un juez sensible,
no de despacho jurisdiccional, que esté en contacto directo con el privado de
libertad para que éste pueda determinar en qué momento se ha rehabilitado

aplicando con ello una justicia dinamica rehabilitadota.
l
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