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De conformidad con la resolucion de fecha siete de mayc\>\ de dos mil trece emitida
por la Unidad de Asesoria de Tesis, por medio de la cual fui nombrado asesor del
Bachiller EDWIN ALBERTO LEON PINEDA, quien se identifica con CARNE No.
200815652, en la elaboracion de su trabajo de tesis de grado intitulado “ANALISIS
JURIDICO-DOCTRINARIO SOBRE LA INCORRECTA DENOMINACION DEL
RECURSO DE REPOSICION COMO MEDIO DE IMPUGWION DENTRO DE
LA LEGISLACION GUATEMALTECA?”, procedo a emitir el presente dictamen yen
consecuencia detallo las siguientes observaciones:
a) El contenido cientifico y técnico del trabajo de tesis realizado por el estudiante

expone el tema de la evolucién de los medios impugnativos en las legislaciones
§ afines a la guatemalteca, asimismo se realiza un estudio juridico-doctrinario del
=

recurso de reposicion analizando detenidamente sus principales caracteristicas
de tal modo que puedan compararse con los principales elementos y
caracteristicas que los doctrinarios han atribuido a los recursos y remedios
procesales. El trabajo se desarrolla en cuatro capitulos en los cuales se logra
una exposicion certera y precisa respecto a la categorizacién del recurso de
reposicion como un remedio procesal y no como un recurso, al tomar en cuenta
que sus caracteristicas se basan especialmente en ser un medio de impugnacion
que subsana errores por el mismo 6rgano que incurre en ello.

B) Los métodos y técnicas utilizadas en el desarrollo de la investigacion
corresponden, tal como se propuso en el plan de investigacion previamente
aprobado, a los métodos analitico-sintético e inductivo-deductivo; ademas en el
procedimiento empleado se utilizaron como base estudios doctrinarios y
legislacion nacional y comparada, segin puede constatarse en la bibliografia
utilizada.

c) Respecto a la redaccién, se considera que ademas de cumplir con los
requerimientos académicos de la Unidad de Asesoria de Tesis, es apropiada con
la finalidad del trabajo de investigacion realizado, se ha empleado la terminologia
juridica adecuada y por medio de los diversos capitulos, se ha expuesto de forma
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coherente el origen y evotucion de fos medios impugnativos y su importancia en
las legislaciones actuales utilizados como mecanismos de defensa ante
arbitrariedades en las resoluciones jurisdiccionales.

d) La contribucién cientifica del tema presentado, consiste en sustentar y
demostrar la diferencia doctrinaria y legal existente entre los recursos y los
remedios procesales, asimismo comprende el andlisis juridico-doctrinario del
recurso de reposicion, clasificado por la legislacion guatemalteca como un
recurso. En el trabajo de investigacion se manifiestan los fundamentos
doctrinarios y legales que fundamentan la tesis planteada y revelan la necesidad
de un reconocimiento legal en el cual la reposicién debe ser denominada como
un remedio procesal y no un recurso, tomando como base las consideraciones
expuestas por varios estudiosos y doctrinarios del derecho.

e) Las conclusiones y recomendaciones expuestas por el Bachiller, conciertan
con los requerimientos cientificos y con el Normativo para la Elaboracion de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y el Examen General
Publico. Asi mismo se observa que las mismas son oportunas, pragmaticas y de
relevancia juridica, de modo que logran presentar los més“esenciales aportes
respecto al tema tratado y en especial, concretizan los fundamentos que
demuestran fehacientemente que el recurso de reposicion comprende
caracteristicas y elementos que lo categorizan dentro de los remedios procesales
y propone modificar la legislacién procesal en cuanto a la concepcion que se
tiene del recurso de reposicion y transferirla dentro de los remedios procesales.

f) Del andlisis del estudio presentado, en relacién a las fuentes bibliograficas
utilizadas, se deduce su oportuno empleo a través de la consulta de diversos
textos doctrinarios y articulos cientificos de connotados juristas procesalistas a
nivel nacional e internacional, permitiendo la formulacién de las afirmaciones
cientificas elaboradas, brindando un fundamento argumentativo suficiente y
fortaleciendo la tesis presentada por el estudiante.

En definitiva el contenido del trabajo de tesis se ajusta a los requerimientos
cientificos y técnicos exigidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién
de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General
Publico; razén por la cual emito DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de continuar
con el tramite correspondiente, para su posterior evaluacién por el Tribunal
Examinador en el Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado académico
correspondiente.

Sin otro particular, me suscribo de usted.
Atentamente,

c.c. Archivo
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Universidad de San Carlos de Guatemala

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 17 de enero de 2014.

Atentamente, pase a el LICENCIADO JOSE GUILLERMO ALFREDO CABRERA MARTINEZ,
para que proceda a revisar el trabajo de tesis de el estudiante EDWIN ALBERTO LEON
PINEDA, intitulado: "ANALISIS JURIDICO-DOCTRINARID SOBRE LA INCORRECTA
DENOMINACION DEL RECURSO DE REPOSICION COMO MEDIO DE MPUGNACION
DENTRO DE LA LEGISLAC ION GUATEMALTECA“ .

Me permito hacer de su cor mﬁentc que esta facmado para ‘realizar las modificaciones de
or objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
pondiente deberd cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativ a la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su opinioR respecto del contenido
cientifico y técnico de I la metodologfa y técnicas de estgacmn utiizadas, la
redaccion, los cuadros stad%ﬁcos si fueren necesarios, la contribucién cientffica de la misma,
las conclusiones, las raa;umehdacmnes y la biblografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y utras ‘consideraciones que estimen pertinentes”.

tesis. En el dictamen cc

cc.Unidad de Tesis
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De conformidad con la resoluciéon de fecha veinticuatro de enero de dos mil catorce,
emitida por la Unidad de Asesoria de Tesis, por medio de la cual fui nombrado revisor
del Bachiller EDWIN ALBERTO LEON PINEDA, quien se identifica con CARNE No.
200815652, en la elaboracién de su trabajo de tesis de grado intitulado “ANALISIS
JURIDICO-DOCTRINARIO SOBRE LA INCORRECTA DENOMINACION DEL
RECURSO DE REPOSICION COMO MEDIO DE IMPUGNACION DENTRO DE LA
LEGISLACION GUATEMALTECA®, procedo a emitir el presente dictamen y en
consecuencia detallo las siguientes observaciones:

a) El trabajo de tesis realizado por el bachiller presenta un contenido cientifico y
técnico que consiste en reflexionar sobre los conocimientos basicos acerca de los
medios de impugnacion, especificamente del recurso de reposicion, al establecer que
segun la doctrina citada en el trabajo, técnicamente a éste corresponde denominario
como un remedio procesal y no como recurso, como regularmente la legislacion ha
acostumbrado nombrarla.

b) En el desarrollo del trabajo de tesis se utilizaron términos doctrinarios,
argumentaciones tedricas, estudios etimolégicos de conceptos y legislacion nacional e
internacional, analizados de acuerdo a los métodos y técnicas establecidos en el plan
de investigacion, los cuales consisten en los métodos analitico-sintético e inductivo-
deductivo.

c) La redaccion es congruente con el contenido del trabajo, se han utilizado conceptos
y figuras juridicas apropiadas que han fundamentado de forma precisa la relacion
existente entre los medios de impugnacién y los recursos y remedios procesales,
haciendo un analisis etimolégico de cada una de ellos, remarcando las principales
diferencias entre dichos conceptos y la interpretacion equivocada que se hace de los
mismos reflejado en los ordenamientos juridicos.

30 Aventda 12-38. Zona 10, EdHicto Paseo Plaza, 10°. Nivel, Oficing 1001
TELEFONO PBX 23609778
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d) El aporte cientifico de esta tesis radica en analizar profundamente al recurso de
reposicion y denominarlo como técnicamente le corresponde en la legislacion procesal
guatemalteca. Los capitulos uno, dos y tres establecen conceptos, definiciones y
breve resefia histérica de los medios de impugnacién en general y del recurso de
reposicion en especifico; el capitulo cuatro establece precisamente la necesidad de
ubicar en forma correcta al recurso de reposicion dentro de la legislacion procesal,
pues al observar las caracteristicas y funciones de los recursos y remedios
procesales, se distingue que la reposiciéon encuadra perfectamente en estos ultimos.

e) En cuanto a las conclusiones y recomendaciones del trabajo de tesis, se deduce
que son precisas, concretas y de importancia juridica de acuerdo al tema principal de
tesis, de tal modo que exponen los juicios relevantes respecto al tema tratado y en
especial, fundamentan notoriamente que la reposicién reline elementos caracteristicos
que io ciasifican como remedio procesai y sugiere anaiizar y reformar ia iegisiacion
procesal vigente con relacion a este tema.

f) En la bibliografia consultada por el Bachiller, se observa el apoyo y fundamento en
argumentaciones doctrinarias tomadas de obras de derecho procesal y teoria general
del proceso, ademas de utilizar articulos de legislacion procesal de caracter nacional e
internacional, que sustentan el trabajo de tesis presentada en cuanto al recurso de
reposicion.

En deiiniiiva ei conienido dei trabajo de iesis se ajusia a ios requerimienios cieniiiicos y
tecnicos exigidos en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico; razon por
la cual emito DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de continuar con el tramite
correspondiente, para su posterior evaluacion por el Tribunal Examinador en el Examen
Publico de Tesis, previo a optar al grado académico correspondiente.

Sin otro particular, me suscribo de usted.

Atentamente,

c.c. Archivo
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 19 de
marzo de 2014.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante EDWIN ALBERTO LEON PINEDA, titulado ANALISIS JURIDICO-DOCTRINARIO
SOBRE LA INCORRECTA DENOMINACION DEL RECURSO DE REPOSICION COMO
MEDIO DE IMPUGNACION DENTRO DE LA LEGISLACION GUATEMALTECA. Articulos: 31,
33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y

Sociales y del Examen General Publico.

ultad de Ciencias Juridicas y Sociales
io S-7, Ciudad Universitaria Zona 12 - Guatemala, Guatemala
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INTRODUCCION

El tema analisis juridico-doctrinario sobre la incorrecta denominacién del recurso de
reposicion como medio de impugnacion dentro de la legislacion guatemalteca,
considero que es de suma importancia estudiarlo, pues no existe suficiente bibliografia
nacional que trate acerca de los medios de impugnacién, en especial acerca del recurso

de reposicion.

El analisis principal de esta investigacion comprende un estudio acerca del recurso de
reposicién como medio de impugnacion en la legislacion procesal guatemalteca, por lo
que se mencionan aspectos tanto juridicos como doctrinarios y el respectivo analisis del
mismo, pues existe una discordancia entre lo afirmado por algunos estudiosos de la
rama del derecho con lo que los legisladores establecen en el ordenamiento juridico.
Esta falta de coherencia radica en que los doctrinarios reconocen que la reposicion
debe considerarse como un remedio procesal y no como un recurso, pues segun sus
caracteristicas esenciales responde mas a ser un remedio procesal; contrariamente a lo

regulado en los cuerpos juridico-normativos por los legisladores.

Mi intencidon es contribuir al estudio sistematico de los medios de impugnacion,
especialmente del recurso de reposicion, analizandolo desde el punto de vista
doctrinario y no tanto legal, pues la legislacion Unicamente senala normas de conducta,

sin indagar sobre las figuras juridicas que regula.

Asimismo, considero que es importante tratar este tema en virtud que tanto los
estudiantes de derecho como los profesionales en ejercicio, deben reconsiderar sus
conocimientos acerca del recurso de reposicion y analizar si realmente lo estan

denominando como la técnica juridica sehala adecuado.

(i)



Los objetivos propuestos en un inicio fueron logrados gracias a las indagaciones
teoricas y doctrinarias realizadas a lo largo de esta investigacion, pues confirmaron
aspectos o ideas parciales que se tenia sobre el tema, complementandolo también con
lo regulado en los cuerpos normativos vigentes y distinguiendo claramente las

diferencias que existen entre ambos.

La hipdtesis planteada en un primer término fue comprobada, en virtud que
efectivamente gran parte de investigadores y estudiosos del derecho procesal coinciden
en que la reposicion debe salir de la esfera de los recursos y encuadrarlo
preferentemente dentro de los remedios procesales, todo eso en base a las
caracteristicas que lo definen y lo perfilan hacia estos ultimos. Mi teoria esencialmente
se basa en argumentos doctrinarios que los cientificos del derecho han realizado a lo
largo de la historia, pues mi vision va mas alla de las normas legales que regulan los
medios de impugnacion y procuro fundamentar este trabajo en el anadlisis de la

etimologia de los términos sometidos a discusion.

El presente trabajo esta dividido en cuatro capitulos; el primero, incluye aspectos
precisos sobre de la teoria general de los medios impugnatorios; el segundo, es acerca
de los medios de impugnacion; el tercero, establece lo relativo al recurso de reposicion,
es decir, antecedentes histéricos, etimologia, definiciones, naturaleza juridica,
caracteristicas, finalidad, entre otros; en el cuarto, se hace el analisis juridico-doctrinario
sobre si la reposicion corresponde a un recurso o remedio procesal y la forma técnica

con que se debe denominar.

Todo lo anterior fue logrado en base a las técnicas utilizadas de los métodos analitico-
sintético e inductivo-deductivo, en la exposicion de los argumentos doctrinarios vy
comparacion con la normativa vigente, ademas de emplear el analisis etimoldgico de

los conceptos fundamentales.

(ii)
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1. Teoria general de los medios de impugnacién

Antes de iniciar con la teoria general de los medios de impugnacion, es inevitable
recordar ciertas instituciones generales del derecho, sobre todo aquellas que

forman las bases para sustentar un proceso en cualquier ambito del derecho.

Ciertos fines del Estado de Guatemala es lograr el bien comun, la paz social y el
desarrollo integral de la persona; utilizando como instrumentos para alcanzar
dichos fines “el ordenamiento juridico a través de una legislacion adecuada y
conforme al progreso social...”,' de tal forma que se mantenga vigente en relacion

a la evolucion social a que ineludiblemente estamos propensos.

En ese sentido, se analizara brevemente la rama del derecho que ocupa, tomando
definiciones elementales que servirdn para sentar las bases del tema central de
esta investigacion.

1.1. Derecho procesal

A este respecto Manuel Ossorio brinda la siguiente definicion de derecho procesal:

“Conjunto de normas que regulan la actividad jurisdiccional del Estado, es decir,

' Aguirre Godoy, Mario. Derecho procesal civil. Pag. 13
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los 6rganos y formas de aplicacién de las leyes”.? Asimismo afirma el citado autor:

“También es llamado Derecho Adjetivo o de forma, por oposicién al Derecho

sustantivo o de fondo”.

Devis Echandia, citado por Aguirre Godoy, no centra su atencién solamente en el
proceso, sino en otros aspectos de la funcién jurisdiccional y al respecto lo define:
‘como la rama del Derecho que estudia el conjunto de normas que fijan el
procedimiento que se ha de seguir para obtener la actuacién del derecho positivo,
lo mismo que las facultades, derechos, cargos y deberes relacionados con éste y
que determinan las personas que deben someterse a la jurisdiccion del Estado y

los funcionarios encargados de ejercerla”.*

Por su parte Alsina, citado por Aguirre Godoy, lo define asi: “El conjunto de
normas que regulan la actividad jurisdiccional del Estado para la aplicacion de las
leyes de fondo y su estudio comprende la organizacién del Poder Judicial, la
determinacion de la competencia de los funcionarios que lo integran y la actuacion

del Juez y las partes en la substanciacién del proceso”.®

Las definiciones citadas anteriormente son muy precisas, pues abarcan todos los
elementos que conforman esta rama del derecho. Personalmente defino al

derecho procesal como el conjunto de normas juridico-legales que reglamentan

? Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 239
® Ibid. Pag. 239

* Aguirre Godoy, Mario. Op. Cit. Pag.16

® Ibid. Pag. 17




las diligencias jurisdiccionales en la aplicacion de las leyes sustantivas en todo

proceso, cualquiera que sea su naturaleza.

Asimismo, tomando como enfoque las citas anteriores, es importante ofrecer la
distincion del derecho procesal con el derecho sustantivo, el cual consiste este
ultimo, en el conjunto de normas juridico-legales que regulan las conductas
humanas, confiriéndoles derechos y obligaciones, mientras que, como se ha
citado anteriormente, el derecho procesal comprende normas juridico-legales para
aplicar el derecho sustantivo, es decir, ponerlo en funcionamiento y exigir su

cumplimiento ante los érganos administradores de justicia.
1.2. Proceso

Esta es otra figura juridica importante en el tema central de esta investigacién, por
lo que considero prudente resaltar ciertos aspectos, comenzando por analizar las

siguientes definiciones.

Aguirre Godoy establece que “Etimoldgicamente proceso, equivale a avance, a la
accion y efecto de avanzar, pero en un sentido mucho mas adecuado, el término
procedere denota una serie 0 sucesion de actos que modifican determinada

realidad; es decir una serie o sucesién de acaecimientos o hechos”.®

® Ibid. Pag. 240




Tal como lo establece la cita anterior, por proceso se tiene una acepcion en
sentido amplio y otra en sentido estricto. En sentido amplio equivale a la secuencia
de momentos en que se realizan actos juridicos, mientras que en sentido estricto
se pueden entender como el expediente, los autos o los legajos en que se
registran los actos en un juicio. Sin embargo, para los efectos de este trabajo se

tomara el concepto proceso en su sentido amplio.

1.2.1. Naturaleza juridica

A este respecto existen diversas teorias, sin embargo, la teoria de la relaciéon

juridica es la predominante y la aceptada por la mayoria de los autores.

“Esta doctrina expone que la actividad de las partes y del proceso determina la
existencia de una relaciéon de caracter procesal entre todos los que intervienen,
creando obligaciones y derechos para cada uno de ellos, pero tendiendo todos al
mismo fin comun: la actuacion de la ley”.” El mismo autor manifiesta que: “En una
relacion autbnoma, porque tiene vida y condiciones propias fundadas en normas
distintas (procesales) de las afirmadas por las partes (sustanciales); compleja,

porque comprende un conjunto indefinido de derechos y obligaciones; y pertenece

al derecho publico porque deriva de normas que regulan una actividad publica”.?

" Ibid. Pag. 247
® Ibid. Pag. 247



En cuanto a la naturaleza juridica, la doctrina manifiesta que el proceso es
entendido como una relacion de caracter procesal entre dos 0 mas personas y que
comprende un conjunto de normas auténomas (es decir que subsisten por si
mismas) ya que fueron creadas independientemente de la relacion sustantiva que

sea objeto de litigio entre las partes.

Asimismo establece que tiene naturaleza de ser de derecho publico, pues en este
caso es el Estado quien debe intervenir para administrar justicia, aplicando normas

de derecho publico.
1.2.2. Fin del proceso

Las doctrinas acerca de los fines del proceso se han agrupado en dos corrientes

esenciales: la subjetiva y la objetiva.

La corriente subjetiva es la que corresponde a la concepcion privatistica del
proceso, pues lo considera como una figura juridica del derecho privado que tiene
por objeto resolver controversias entre las partes, es decir, se entiende el proceso
como la divergencia sostenida por dos 0 mas sujetos cuyos intereses son total o
parcialmente opuestos, con respecto a sus correspondientes derechos vy

obligaciones.



Por otro lado esta la corriente objetiva, que “estructura la concepcién del proceso

sobre la base de que tiene por fin la actuacion del derecho substancial.”

Teniendo una base acerca de lo que es el derecho procesal y analizando
lacénicamente la figura juridica del proceso, a continuacién se ahondara en una de
las fases procesales del mismo, que es el objeto principal de esta investigacion,

como lo es la fase de impugnaciones.
1.3. Resena historica de las impugnaciones

Impugnacion es “el acto de combatir, contradecir o refutar una actuacion judicial,
cualquiera que sea su indole”.”® La impugnacion, proveniente del latin “impugno-
are” que consiste en una accién procesal con motivo de objetar o contradecir los
actos o argumentos de la parte contraria ante un tribunal, o bien refutar las
resoluciones judiciales que se encuentren firmes y que vulneren derechos o

garantias de la parte que se considere agraviada por la misma.

Al interpretar las distintas fuentes del derecho, se puede observar la evoluciéon que
han sufrido en su desarrollo las distintas instituciones del mismo, entre ellos los
medios de impugnacion, los cuales desde la época antigua, fueron creados vy
utilizados por la desconfianza de los litigantes hacia los operadores de justicia que

integraban los 6rganos jurisdiccionales.

? Ibid. Pag. 251
'% Ossorio, Manuel. Op. Cit. Pag. 366



Los medios de impugnacion han atravesado por una serie de etapas en el devenir
histérico, asi en el derecho antiguo, las impugnaciones o los recursos eran
inimaginables debido al caracter religioso de las sanciones, decisiones,
resoluciones, etc. En esta época el proceso mismo era una expresion fidedigna de
lo divino, teniendo ese caracter de certeza ante cualquier persona involucrada en

él, sin oportunidad de oposicion alguna.

En esta etapa histérica quienes administraban justicia eran el soberano, el rey, el
monarca o el patriarca, quienes no admitian queja alguna con relaciéon a sus
decisiones, las cuales se encontraban sustentadas esencialmente por criterios
religiosos, por lo que eran obedecidas sin objecidén alguna. Desde entonces existié

la pugna entre la justicia y la certeza de dichas decisiones.

No obstante lo anterior y como un cambio radical en la justicia, al aparecer la

figura del juez o iudex, también aparecieron consigo los recursos.

Eduardo Couture al respecto establece que: “el juicio era una expresion de la
divinidad y el caracter infalible de ésta, mas cuando el proceso fue influenciado por
la laicizacion y el que decide no es mas el soberano, sino el juez, ahi aparecen los

remedios contra sus pronunciamientos”."’

" Couture, Eduardo J. Fundamentos del derecho procesal civil. Pag. 348
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Como se menciond, los medios de impugnacién fueron surgiendo poco a poco y
en cada legislacion se fueron adecuando a la realidad juridico-social que se vivia

en determinadas etapas histéricas, como se vera a continuacion.

1.3.1. En el derecho romano

En la edad clasica la jerarquia burocratica imperial no habia establecido un
esquema de grados que finalice con el soberano por lo que las decisiones
jurisdiccionales pasaban directamente en autoridad de cosa juzgada. En este
sentido, cabe resaltar lo que establece Calamandrei, citado por Hitters, con
relacion a que “se desconocia el sistema de la pluralidad de instancia que

observamos en nuestros dias”."?

El derecho romano se caracteriza por sentar las bases de las instituciones
juridicas conocidas hoy en dia en las legislaciones actuales, en materia de
impugnaciones no fue la excepcion, pues se crearon instituciones procesales que
con el tiempo se han ido mejorando y adaptando a las realidades sociales. En la

época del derecho romano existieron los siguientes medios impugnatorios:

a. La revocatio in duplum

Esta consistia en que cuando se violaba la ley en el Gltimo fallo, la sentencia se

consideraba nula y el sujeto procesal tenia dos opciones: Atacar la resolucion que

"2 Hitters, Juan Carlos. Técnica de los recursos ordinarios. Pag. 22
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lo afectaba o esperar la ejecucion y oponer una excepcion. Si la interposicion era

infundada, el impugnante debia pagar el doble de la condena impuesta.

b. La integrum restitutio

En los inicios funcionaba frente al pretor, quien con equidad y haciendo valer su
jerarquia anulaba o revocaba las resoluciones perniciosas; estos casos se daba
por concurrir alguna de las siguientes circunstancias:

a. Error en el juzgamiento;

b. Dolo del adversario;

c. Invocacion de falso documento o testimonio igualmente falso;

d. Aparicion posterior de documento decisivo.

Se considero en aquellos tiempos como una verdadera accion impugnativa que se

podia ejercer aun pasado mucho tiempo de pronunciado el fallo.

c. La apellatio

Esta es una de las figuras procesales mas importantes en la legislacion actual. Al
principio es posible que se haya encontrado regulada por la ley Julia Judiciaria, y
su fundamento era la facultad que tenia todo magistrado en la Republica de
oponer su veto a los pronunciamientos de otro de menor jerarquia. El sujeto

procesal que se consideraba vencido, podia interponer la apellatio ante el juez ad



quem para que conociera la impugnacion. Si la peticion tenia éxito el juez superior

anulaba el fallo y dictaba uno nuevo.

Esta forma de acudir ante el magistrado de mayor jerarquia, segun Hitters se
denominaba “Apellare Magistratum”'® de donde viene etimolégicamente hablando

la voz apelacion.

Es importante recordar que desde la Antigua Roma, la apelacién tuvo una
estructura piramidal y se estratificaba en instancias; asi el pronunciamiento del
superior era impugnable ante el pretor y la decision de este, ante el prefecto del
pretorio; y por ultimo ante el emperador, quien juzgaba en forma definitiva. En
Roma la apelacion tuvo efecto suspensivo; si la misma se planteaba en un
proceso en que el condenado estaba obligado a restituir la cosa, ésta se
secuestraba preventivamente. En esta época no se conocio el efecto devolutivo, el

cual fue conocido en el derecho canonico.
1.3.2. En el derecho canénico

Desde un principio fue un derecho eminentemente religioso, sin embargo permitia
atacar las decisiones de los obispos. Dichos ataques eran resueltos por los
concilios diocesanos y provinciales y, en algunos casos, por el propio Papa o sus
delegados. Durante la vigencia de este derecho la apelacion era un recurso con

efectos suspensivos y tenia principios mas o menos parecidos a los de la época

3 Ibid. Pag. 24
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romana; solo que en este derecho se conocié ademas del efecto suspensivo de

los recursos, el efecto devolutivo de los mismos.

Se podian interponer los recursos en forma oral en la audiencia o por escrito,
siendo impugnables solamente los fallos definitivos, ampliandose después a los

fallos interlocutorios.

1.3.3. En el derecho espaiiol

Los juristas espafnoles se han caracterizado por buscar la prontitud de la justicia,
por lo que desde sus inicios las resoluciones judiciales eran parcialmente
combatibles y casi no habia limitaciones de tiempo para interponer cualquier
recurso. En Espana se podia impugnar aun habiendo pasado las resoluciones en

autoridad de cosa juzgada.

Caravantes citado por Hitters, al respecto del inicio de los recursos en Espaia
establece: “Antes de la sancién de la ley de enjuiciamiento civil de 1855, tenia
vigencia en Espana los siguientes recursos: Apelacion, reposicion, nulidad, queja y
suplica, que cumplen funciones ordinarias y los de injusticia notoria, nulidad y

segunda suplicacion (extraordinarios)”."*

" Ibid. Pag. 28
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Como puede observarse, en base a la influencia del derecho espafol, varios de

estos medios impugnatorios existen actualmente en la legislacion vigente

guatemalteca.
1.3.4. En el derecho argentino

Durante los Virreinatos, en este pais habia un sistema impugnatorio muy
complejo, tal como lo establece Hitters “La primera instancia estaba formada por
los Alcaldes, que integraban los cabildos. Las decisiones de estos magistrados
eran atacables ante el gobernador o ante el intendente o bien ante el teniente del
gobernador segun las épocas. Como se ve la alzada era monocratica y no
especializada, ya que los que resolvian cumplian también funciones

administrativas, siendo las judiciales tareas accesorias a sus cargos”.'®

En esta época no habia profesionalidad en los jueces y tampoco habia division de
poderes, pues el mismo O&rgano realizaba actividades jurisdiccionales vy

administrativas.

Al darse la independencia de este pais quedaron vigentes los siguientes recursos:
Aclaratoria y revocatoria ante el mismo juez, nulidad, apelacion y restitutio in

integrum ante el superior.

' Ibid. Pag. 30
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1.3.5. En el derecho guatemalteco

La mayoria de medios impugnatorios en Guatemala nacieron al promulgarse el
Cddigo de Procedimientos Penales, durante el gobierno del presidente de la
Republica de Guatemala, General José Maria Reyna Barrios, establecido en el
Decreto 551 emitido en el afo 1898. En dicho Cddigo aparecian los siguientes
recursos:

a. Apelacion;

b. Casacion;

c. Revision;

d. De hecho y de queja;

e. Revocacion;

f. Aclaracion y ampliacion.

Posteriormente al ampliarse la legislacién guatemalteca en las distintas areas del
derecho, fueron apareciendo nuevos medios impugnatorios, sobre todo en materia
constitucional, notarial, civil, mercantil, administrativa, etc. Hasta los conocidos hoy

en dia.
1.4. Consideraciones terminologicas

Como se ha establecido anteriormente, debe entenderse que la teoria general de
la impugnacién trata de explicar que el acto impugnable es toda aquella actividad,

fallo o resolucion emanado de un organo jurisdiccional que estd afectado por

13

~
‘;75‘



errores, deficiencias e ilegalidades, que afecta directa o indirectamente un legitimo
interés de una de las partes. En este sentido la ley procesal ha creado
instrumentos adecuados e idéneos para corregirlo, modificarlo, revocarlo o
anularlo, de tal forma que su interposiciéon sea en forma verbal o escrita, segun lo

autorice la ley especifica de la materia.

Para que una persona interponga un medio impugnatorio es necesario que
concurran las siguientes circunstancias:

a. Debe existir una resolucion;

b. Se debe ser sujeto legitimado, es decir ser parte en el proceso;

c. Debe existir un agravio o afectacion en los derechos o intereses;

d. Se debe expresar los motivos de la afectacion;

e. La resolucion sea impugnable.

1.4.1. Recurso y remedio procesal

En la mayoria de los estudios del derecho procesal existen algunas coincidencias
sobre los conceptos de los recursos y de los remedios procesales, ambas como
una especie de medio impugnatorio encaminados a lograr un examen de la
resolucién afectada por vicios o errores de forma o de fondo, con el propdsito que
sea revocada o invalidada, total o parcialmente por el mismo érgano jurisdiccional
que lo emite o por otro de superior jerarquia, quien en ese caso, debera emitir una

nueva decision al respecto u ordenar al inferior jerarquico que lo haga.
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a. (Cuando es un recurso?

En este sentido se establece que: “Recurso quiere decir, literalmente, regreso al
punto de partida. Es un recorrer de nuevo el camino ya hecho, juridicamente la
palabra denota tanto el recorrido que se hace nuevamente mediante otra instancia

como el medio de impugnacién por virtud del cual se recorre el proceso”.'®

Los recursos son medios de impugnacion que la ley establece a las partes para
que por medio de ellos reclamen o se opongan a las resoluciones jurisdiccionales,
por existir agravios o por considerarse ilegales y obtener un examen acerca de los
aspectos reclamados por el interponente. Normalmente se interponen y resuelven

por el superior jerarquico al funcionario que emite la resolucién recurrida.

Los recursos pueden interponerse durante el transcurso de un juicio y en todos los
casos que no exista limitacion normativa expresa, otorgandole la facultad al juez o
tribunal superior para que conozca los puntos desfavorables que se indiquen

impugnados.

Los recursos deben interponerse necesariamente dentro del plazo legal, de tal
forma que una vez transcurrido este sin que la parte que se considere agraviada
manifieste sus argumentos en forma expresa, prescribira su derecho de hacerlo

valer ante el funcionario competente.

'® Couture, Eduardo J. Op. Cit. Pag. 422
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La Ley del Organismo Judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la Republica de
Guatemala, establece en el Articulo 46 “...Si se tratare de la interposicion de un
recurso, el plazo se computara a partir del momento en que se inicia la jornada
laborable del dia habil inmediato siguiente”. Sin embargo, se entendera que la
parte afectada consciente y acepta la resolucion si no la recurre dentro del plazo

legal y dicha resolucién quedara firme, pasando en autoridad de cosa juzgada.

b. (Cuando es un remedio?

Como se estableci6 anteriormente, el remedio procesal es una de las
manifestaciones de los medios de impugnacion en la legislacion procesal, sin
embargo una caracteristica importante de éste, es que se interpone y resuelve por
el mismo érgano que lo emite. Prieto Castro citado por Hitters, establece al
respecto: “Que el remedio es resuelto por el mismo o6rgano, mientras que el

recurso es decidido por el superior’'’.

Por su parte Morello al referirse a los remedios y recursos procesales sostiene:
“Que los remedios constituyen el género y son decididos por el mismo judicante,
mientras que los segundos son una especie y resultan controlados por

magistrados de mayor jerarquia”.'®

"7 Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pag. 50
'® Morello, Passi Lanza, Sosa, Berizonce. Cddigos procesales en lo civil y comercial de la
provincia de Buenos Aires y de la nacion. Pag. 313
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En este sentido, la conclusion a la que arriban varios doctrinarios como Prieto
Castro y Morello consiste en que un recurso procesal es interpuesto ante el
organo jurisdiccional que emite la resolucién o ante el superior jerarquico y, es
resuelto en ambos casos por este ultimo. Mientras que los remedios procesales
carecen de efecto devolutivo, esto es, que el mismo que emite la resolucion debe
reconsiderar su decision, pudiendo confirmarla, modificarla o revocarla, segun lo

que razone procedente.

En todo caso, remedio procesal es aquel medio de impugnaciéon que la ley otorga
para subsanar errores en las resoluciones jurisdiccionales o en el procedimiento,
facultando a la persona que emite la resolucion recurrida para que reconsidere la
decision adoptada y segun considere la confirme, modifique o revoque, sin

necesidad que sea conocida por un érgano jerarquicamente superior.

En consecuencia, se puede afirmar que la relacién que existe entre medio de
impugnacion y recurso-remedio procesal, es una relacion de género a especie. Es
decir, una incluye a las otras dos. De esta forma, se ha manifestado que la
mayoria de legislaciones no hacen una distincién sustancial entre recurso y
remedio procesal, por lo que en varias de ellas se consideran lo mismo y se

utilizan indistinta y equivocadamente; lo cual se analizara mas adelante.

Del mismo modo, es importante mencionar que las legislaciones no ofrecen
mayores explicaciones acerca de las figuras juridicas que regulan, por lo que es

necesario indagar en la doctrina para comprender algunas de ellas.
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1.4.2. Fundamentos de los recursos y remedios procesales

La posibilidad de impugnar las resoluciones judiciales y administrativas a través de
los remedios o recursos procesales ha sido tan admitida por los ordenamientos
juridicos, que han tomado una relevancia importante en la legislacion moderna,
desde su reconocimiento constitucional e internacional, hasta su regulacién en los
cuerpos normativos procesales de cada materia, con el fin de revestir de certeza
juridica dichas resoluciones, velando por el respeto de los derechos y garantias de

cada una de las partes en cualquier proceso que se trate.

a. Fundamentos genéricos

Los medios impugnatorios representan la forma idonea de procurar suprimir los
vicios que afecta a los actos procesales a fin de lograr su correccion y restablecer

su legalidad, eliminandose asi el agravio inferido al impugnante.

En ese sentido, la impugnacién recae en el derecho vulnerado con el acto viciado,
el cual se pretende restablecer mediante el perfeccionamiento del acto impugnado
que alcanzara de esa forma su finalidad. El vicio o defecto supone una
transgresion del ordenamiento juridico, los medios impugnatorios tienden a la

correcta aplicacion de la ley.

Como es de pensar, la imperfeccién humana, por su propia naturaleza, recae en

este caso, en la desconfianza hacia los jueces y magistrados, en virtud que la
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posibilidad de error en la valoracion de la prueba o interpretacion o aplicacion de la

legislacion se mantiene latente en todo proceso.

En efecto, la regularidad normativa del proceso y el interés de justicia determina la
necesidad de que el vicio o error se subsane o elimine, para lo cual la ley procesal
recuerda a los diversos interesados el poder de impugnqr, es decir, la atribucion
conferida por la ley de reclamar la revisién del acto, lo que provoca el tramite
especifico de impugnacién, que concluye con una nueva decision del érgano

jurisdiccional que acoja o deniegue la solicitud.

Sin embargo puede surgir la interrogante sobre cuantas veces debe revisarse una
decision emanada de un 6rgano jurisdiccional. Sobre este extremo Fenech
establece con relacion al nuevo examen, lo siguiente: “exige también un
fundamento juridico, ya que sin él nos encontrariamos con una serie infinita de
recursos que irian sucesivamente interponiéndose a cada nueva resolucion
disconforme con los deseos o esperanzas de la parte a quien afecte, lo que exige
sistematizar los puntos en que puede fundarse un recurso bien entendido, que
todo pueda reducirse a una verdadera falta de adecuacion entre la ley y la norma
o el contenido de la resolucién”.’® En este caso Fenech se refiere a la
imposibilidad de reexaminar permanentemente una decision jurisdiccional,
basicamente porque si asi fuera, los fines del proceso serian irrealizables, existiria
un circulo vicioso de nunca acabar, ya que se impugnaria sobre una resolucion

que resuelve una impugnacion.

" Fenech, Miguel. Derecho procesal penal. Pag. 179
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b. Fundamento especifico

En alusion a lo establecido anteriormente, los remedios y recursos procesales, se
fundamentan especificamente en corregir errores de los jueces o tribunales y
unificar la jurisprudencia o la debida interpretacion de la ley, con el fin de dotar de
seguridad juridica las resoluciones emanadas de los mismos. Dichos errores
jurisdiccionales pueden ser de dos clases: 1. Error in procedendo: siendo este el
error cuando comprende la forma de los actos o su estructura externa. 2. Error in
iudicando: este se da cuando el error se traslada hacia el contenido del proceso,

es decir, al derecho material en disputa y no a la forma, el vicio se traslada en la

mala conformacién de los fundamentos de la resolucion.

En este sentido, es necesario depurar las diferencias entre los vicios de forma y
los vicios de fondo, es decir, los errores de procedimiento y los de juzgamiento.
Giovanni Leone establece una distincjén entre ambos géneros de error,
precisando que: “Error o vitium in procedendo es la violacidn de normas
procesales; error o vitium in iudicando es la violacién de normas de derecho
sustancial. Este ultimo es escindible en error en la declaracién de certeza en los

hechos, y error en la subsuncién de las circunstancias de hecho bajo las normas

» 20

de ley’”.

%% Leone, Giovanni. Tratado de derecho procesal. Pag. 560
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1.4.3. El vicio judicial como antecedente de las impugnaciones

Como se apunté anteriormente, los medios impugnativos son los mecanismos a
través del cual se expresan las reclamaciones y donde se manifiestan los

desacuerdos hacia cualquier resolucion de un érgano jurisdiccional.

En base a lo anterior, para que se pueda plantear o interponer cualquier medio de
impugnacion, es necesario que exista un vicio o error en la resolucién judicial, por

lo que no tendria sentido atacar una resoluciéon que nos cause agravio.

Al respecto Hitters expresa que: “El vicio del decisorio se erige en el antecedente
de los recursos, ya que, en definitiva, a través de éstos se pretende enmendar a

aquel y todo ello con evidente finalidad de evitar el agravio al litigante”.!

El citado autor afirma que a su criterio existe la siguiente trilogia: “Vicio (error o
defecto), agravio y recurso. El primero es el antecedente del segundo Yy, a su vez,

éste es la antesala del tltimo”.%

Por tal motivo se deduce que el vicio es el defecto del acto que puede ser de
hecho o de derecho, sin embargo, sea de uno u otro, motiva la interposiciéon de

una impugnacion. Desde los inicios del derecho procesal, la doctrina ha

?! Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pag. 59
%2 Ibid. Pag. 59
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diferenciado los vicios de actividad o in procedendo de los vicios de juicio o in

iudicando.

a. Vicios in procedendo

Esta consiste en la desviacion de los medios que sefiala el derecho procesal para
la dilucidacién del proceso. En pocas palabras, se esta tratando sobre los vicios
del procedimiento; las irregularidades que afectan a los diversos actos procesales

que componen el proceso.

Los vicios o errores in procedendo, llamados también vicios de la actividad o
infraccion en las formas, constituyen irregularidades, defectos o errores en el
procedimiento; en las reglas formales. Asi también supone la inaplicacién o
aplicacion defectuosa de las normas adjetivas que afecta el tramite del proceso o

los actos procesales que lo componen.

Los errores in procedendo se dan basicamente en la aplicacion de la ley procesal,
la cual impone una conducta al juez y a las partes en el desenvolvimiento el
proceso. Mientras que, como se apuntara mas adelante, los errores in iudicando
unicamente son cometidos por los juzgadores, pues es en ellos en quienes recae

la atribucion de interpretar la legislacion y aplicarla a los casos concretos.

Si la conducta de los operadores judiciales o de los sujetos procesales no se

desarrolla en el proceso conforme a las reglas del derecho objetivo, se produce
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entonces una inejecucion de ley procesal. Dicha inejecucién puede ser de dos
clases: in omitiendo, cuando no se ejecutd lo que la ley impone; in faciendo,
cuando se ejecuta lo que la ley prohibe o se comporta de un modo diverso del que
la ley prescribe. Esta inejecucion de la ley procesal constituye en el proceso una
irregularidad, que los autores modernos llaman un vicio de actividad o defecto de

construccion, y que la doctrina del derecho comun llama: error in procedendo.

De esa cuenta, siempre que la resolucion carezca de alguno de los presupuestos
de su formacién procesal que vicien su origen o forma, se estd ante un vicio
procesal que la doctrina denomina vitium in procedendo, que da lugar a su

impugnacion por anomalias en el procedimiento.

El vicio in procedendo o infraccion a las formas conlleva por lo general, si fuera
insubsanable, la nulidad del acto viciado. Ello conduce al iudicius rescindes de
caracter negativo, que implica la declaracion de invalidez del acto en cuestion vy,
como efecto secundario, el retrotraer el proceso al estado inmediato anterior al de

aquel en que se produjo el vicio, siempre que fuera determinante en el proceso.

Los vicios in procedendo pueden ser de estructura o de garantia.

a) El error de estructura: se da cuando se afecta el tramite propio del juicio
logico, por lo que también se le denomina conceptual. Este error concurre
cuando se rompe con la armonia légica del pensamiento que debe existir en un

proceso, que es una unidad logica de pensamiento. De aqui surge la necesidad
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de que exista por ejemplo, una correlacion entre la demanda y la sentencia, si
no concurre, se rompe la armonia procesal y se causa un agravio.

b) El error de garantia: Se presenta este tipo de error cuando se desconocen
derechos de los sujetos procesales que el operador jurisdiccional esta obligado
a respetar. Por ejemplo: el derecho de defensa, el derecho de ofrecer pruebas,

hacer uso de medios impugnatorios, etc.

En conclusion, cualquiera que sea el tipo de error o vicio en que incurra el
funcionario judicial, debe ser idéneo al punto tal que sin su incidencia, el sentido
de la resolucién podria ser diferente, para acarrear la nulidad de la resolucién. “No
es suficiente solamente la existencia del error judicial, sino es necesario que haya

sido el soporte de la decision”.®

En este caso, es procedente interponer el medio de impugnacion adecuado para

atacar el acto o resolucién viciada.

b. Vicios in iudicando

Los vicios o errores in iudicando, denominados también vicios del juicio, del

tribunal o infraccion en el fondo, configuran irregularidades, defectos o errores en

el juzgamiento, es decir, en la decision que adopta el magistrado.

2% Jeri Cisneros, Julian Genaro. Teoria general de la impugnacion y la problematica de la
apelacioén. Pag. 25
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El vicio in iudicando es aquel que afecta el fondo o contenido y esta representado
comunmente en la violaciéon del ordenamiento juridico sustantivo, que tiene lugar
cuando se aplica al asunto controvertido una ley que no debié ser aplicada, o
cuando no se aplica la ley que debié aplicarse, o cuando la ley aplicéble es

interpretada y por ende aplicada deficientemente.

Quintero Velasco concibe el error in iudicando como un vicio que: “afecta al

contenido del proceso, al derecho sustancial que en él se controvierte y se realiza

aplicando en la misma una ley inaplicable, aplicandola mal o dejando de aplicar la

ley correspondiente”.?* Asimismo establece que “los resultados de este vicio
pueden alterar la justicia del fallo, sin perjudicar la validez formal del mismo, el que

desde este punto puede estar correctamente pronunciado”.?®

A la violacion del derecho se suma el error de hecho o error in facto que afecta
indiscutiblemente el fondo del asunto, formando también parte del vicio in
iudicando. El tipo de error in facto tiene que ver con la apreciacién de los hechos
por el érgano jurisdiccional, la cual de ser deficiente, afecta la decision del juez, y

causa por consiguiente, agravio al interesado.

La impugnacion de la resolucion se funda, en este caso, no en la falta de
presupuestos de la formacion procesal, sino en virtud de los presupuestos del

contenido de la resolucion; la resolucion se estima correcta desde el punto de vista

4 Quintero Velasco, Daniel. Consideraciones generales sobre los recursos y sus tramites,
revista ciencias juridicas y sociales. Pag. 56
% |bid. Pag. 57
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procesal, se admite que carece de vicio de origen o de forma, pero su contenido
es gravoso para alguna de las partes, y ello porque adolezca de error in facto o

error in iure.

a) El error in facto: Existe error in facto cuando el juez o tribunal ha partido de un
supuesto factico equivocado o cuando la interpretacion de la situacion factica no

es correcta.

Este tipo de error se puede cometer en las resoluciones judiciales, cuando no
se expresa clara y terminantemente cuales son los hechos que se consideran
probados, o resulte manifiesta contradiccion entre ellos, o se consignen como
hechos probados conceptos que, por su caracter juridico impliquen la

predeterminacion del fallo.

A este respecto, en cuanto a la redaccién de la sentencia, el Articulo 147 inciso
d) de la Ley el Organismo Judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la Republica
de Guatemala, expresa: “Las consideraciones de derecho que haran mérito del
valor de las pruebas rendidas y de cuales de los hechos sujetos a discusién se
estiman probados, se expondran, asimismo, las doctrinas fundamentales de
derecho y principios que sean aplicables al caso y se analizaran las leyes en
que se apoyen los razonamientos en que descanse la sentencia”. Es en este
momento donde se materializa el error judicial, pues reviste de certeza juridica

actos o hechos falsos o no acordes a la realidad.
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Estos preceptos legales obligan a la adecuada fundamentacion factica y juridica
de las resoluciones judiciales. El vicio in facto se origina exclusivamente cuando
la redaccion de los hechos probados aparece confusa, dubitativa o imprecisa,
de modo que por su insuficiencia u oscuridad, o por no expresarla en forma

conclusiva o categorica, puede conducir a subsunciones alternativas.

b) El error in iure: Existe error in iure cuando la ley aplicada para la valoracién de
los hechos o situaciones facticas no sea la adecuada por haberse aplicado una
ley distinta a la que en realidad debidé haberse aplicado o porque la
interpretacion de la ley haya producido un resultado contrario o distinto al
querido por la norma, o porque haya dejado de aplicarse una norma que era la

originalmente aplicable.

En estos casos, el error radica en el razonamiento del juez que se materializa
en la fase de decision. Los autores modernos lo llaman vicio de juicio, mientras

que la doctrina mas antigua lo denomina error in iudicando.

Vescovi, refiriéndose al error in iudicando establece que: “Es un error sobre el
fondo y consiste normalmente en una violacion a la ley desaplicandola o
aplicandola erroneamente. Dicho en otros términos: el error in iudicando puede
consistir sea en la aplicacion de una ley inaplicable, la no aplicacion de la que

fuere aplicable o en la errénea aplicacion de ella”.?®

%6 Vescovi, Enrique. Los recursos judiciales. Pag. 290
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De lo anterior se puede deducir que los vicios in iudicando son mas graves y
perjudiciales a las partes; pues ademas de no cumplir el juzgador con las leyes

procesales, no cumple o aplica mal las leyes que sustentan el fondo del asunto.

“El vicio in iudicando genera la revocacion de la rectificacion directa del vicio o
error, dejandose sin efecto la decision que ocasioné el agravio y emitiéndose

otra, esta vez adecuada y correcta que la supla”.?’

En resumen, tanto los vicios de actividad, como los vicios de juicio son errores
jurisdiccionales, que provocan una impugnacion, por lesionar derechos de alguna
de las partes. La diferencia sustancial radica en que el vicio de actividad afecta el
curso normal del proceso, es decir, los procedimientos, cuando se violan ciertas
normas de derecho procesal ya sea por el mismo juzgador o por alguna de las
partes. Por otro lado, los vicios de juicio se da cuando el juzgador viola reglas de
derecho sustantivo aplicables al fondo del litigio, las cuales sustentan la resolucion

final causando agravio a una de las partes.

Al respecto de los vicios, Calamandrei citado por Jeri Cisneros, establece que:
“Los errores in procedendo pueden ser perpetrados por el juez y por las partes,
mientras que en los in iudicando solamente puede caer el judicante, puesto que es
éste un vicio tipico de la funcion jurisdiccional, consistente en resolver

equivocadamente el pleito”.?®

%7 Jeri Cisneros, Julian Genaro. Op. Cit. Pag. 62
%8 Ibid. Pag. 63
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En conclusion, tanto los vicios in iudicando como los vicios in procedendo son
motivos que fundan la interposicién de cualquier medio de impugnacion, los cuales
a través de la misma se busca sean corregidos, debiendo el judicante dictar una
resolucion justa y apegada a derecho, para satisfacer las pretensiones de la parte

que se considera agraviada, si es que se le vulnero algun legitimo derecho.
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CAPITULO Il

2. Medios impugnatorios

Los medios de impugnacién son aquellas herramientas que la ley pone a
disposicién de los sujetos procesales para reclamar agravios o resoluciones
contrarias a sus intereses, para obtener que sean modificadas o revocadas, total o
parcialmente y que deben interponerse en la fase procesal oportuna para que

surtan efectos juridicos.

2.1. Definiciones

Después de la breve alusion a la teoria general de los medios de impugnacion, es
conveniente formar una definicién de los medios impugnatorios, no sin antes citar
la de algunos reconocidos doctrinarios con relacion a este tema. Hitters expresa
que “el llamado derecho a impugnar el fallo viene a ser, en definitiva la atribucion,
comprendida en la facultad de accion y contradiccién, de lograr ante un 6rgano
jurisdiccional jerarquicamente superior al que lo pronuncié (y en algunos casos
ante el mismo) un examen del foco litigioso que ha sido objeto del

pronunciamiento”.?®

*® Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pag. 138
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Devis Echandia citado por Ixcamey Velasquez, establece: “...el concepto de

impugnacion es genérico y que comprende todo medio de ataque a un acto

procesal o un conjunto de ellos, inclusive a todo un proceso...”.*

El autor Rafael De Pina Vara establece en su diccionario de derecho que: “los
medios de impugnacion son: Facultades conferidas a las partes y poder del
Ministerio Publico, en su caso, que les permiten combatir las resoluciones de los

jueces cuando entienden que no se ajustan al derecho”.*’

Monroy Galvez sostiene que es el “instrumento que la ley concede a las partes o a
terceros legitimados para que soliciten al juez que, el mismo u otro de jerarquia
superior, realicen un nuevo examen de un acto procesal o de todo el proceso, a fin

de que se anule o revoque, total o parcialmente”.??

Para Fairen Guillen: “los medios de impugnacion en su especie de “recursos o
remedios” son actos procesales de la parte que se estima agraviada por una
resolucion del juez o tribunal, por lo que aduce al mismo o a otra superior,
pidiendo que revoque o anule el o los actos gravosos, siguiendo el procedimiento

previsto en las leyes. Se trata de una continuidad de la fuerza primitiva accién y de

@ Ixcamey Velasquez, Julio. Los remedios procesales y medios de impugnacion dentro del

Eroceso penal guatemalteco. Pag. 32

' De Pina Vara, Rafael. Diccionario del derecho. Pag. 343

& Monroy Galvez, Juan. Los medios impugnatorios en el cédigo procesal civil. En: La
formacion del proceso civil peruano. Pag. 196
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su desarrollo en la pretension, las cuales no se agotan con la resolucion

gravosa”.®

Personalmente defino los medios de impugnacién como aquellos instrumentos
legales de defensa procesal, puestos a disposicion de las partes legitimadas de un
proceso, quienes solicitan la revision o reexamen de una resolucién emanada de
un organo jurisdiccional, con el objeto de intentar su anulacion o modificacion, total
o parcial, en virtud de considerarla ilegal o injusta a sus intereses, planteandolo
ante el mismo 6rgano que dicto la resolucion o ante otro superior, dentro del plazo

legalmente establecido.

De este modo, con la expresion: medios de impugnacion, se designa tanto al acto
de la parte con el que se pide la anulacion o modificacion de una resolucion
jurisdiccional, como a la fase del proceso en que el érgano competente conoce

dicha solicitud.
2.2. Naturaleza juridica

Barillas Monzdn establece que “...se discute si son actos que se deben realizar
necesariamente dentro del proceso o fuera de él. El derecho a recurrir es un
derecho de caracter subjetivo procesal y siendo esa su naturaleza, los recursos no
son mas que actos de parte, dentro de un proceso. La denominacién de recurso,

ha provocado discusiones, porque se estima que mas acertado seria denominar

% Fairen Guillen, Victor. Doctrina general del derecho procesal. Pag. 387
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recursos a los medios de impugnacion que para su solucién conocen de mayor
jerarquia, al que dictd la resolucion, tal es el caso del Recurso de Apelacion; y
remedio a los medios de impugnacién que para su solucion y conocimiento lo hace

el mismo tribunal que dicto la resolucion impugnada”.®*

Por lo tanto, se infiere que el derecho de recurrir o impugnar es un acto de parte,
es un derecho constitucional de defensa y un acto rogado, su verdadera

naturaleza juridica es el ser un derecho de caracter subjetivo procesal.
2.3. Clases de medios impugnatorios

Existen diferentes clasificaciones de los medios impugnatorios, dependiendo del
punto de vista que se analicen, asi como del criterio procesalista de los
doctrinarios. Los estudiosos de la materia han realizado varias clasificaciones para
un mejor analisis y estudio de los mismos, sin embargo solo se analizaran los mas

relevantes.
2.3.1. Remedios y Recursos

Esta es la principal clasificacion, incluso comprende una de las partes medulares

de esta investigacion.

% Barrillas Monzon, José Vidal. El recurso de casacion en el codigo procesal penal. Pag. 22y
23
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a. Remedios

Ixcamey Veldsquez manifiesta que “los remedios procesales son aquellos medios
contemplados para que Unicamente se corrija una anomalia procesal y estos son
resueltos por el mismo tribunal y es mas, no afectan directamente el fondo de la

resolucion”.®®

Este medio de impugnacién atiende normalmente a la vulneracion de normas
procesales, afectandolo con vicios susceptibles de subsanar al afectar derechos
de la parte impugnante y el cual es resuelto por el mismo funcionario que emite la
resolucion recurrida, pues Unicamente se le plantea como una reconsideracion

acerca de la decisién adoptada.

A criterio personal, defino los remedios procesales como aquellos medios de
impugnacién establecidos en la ley procesal, utilizados como mecanismos de
defensa, por virtud de encontrar agravios a derechos fundamentales en una
resolucion, el cual se interpone ante el érgano jurisdiccional que la emite,
planteando los argumentos necesarios con el proposito que reconsidere su

decision y en su caso la confirme, modifique o revoque.

Los remedios procesales también son medios de impugnacion que se utilizan para
subsanar fases procesales que adolecen de vicios, ya sea por omisidén de actos o

por extralimitacion en el ejercicio de derechos procesales.

% Ixcamey Velasquez, Julio. Op. Cit. Pag. 27
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Mediante su interposicion se trata que el érgano jurisdiccional anule la resolucion
dictada, a veces con retroceso en las actuaciones al momento en que se cometid
la infraccion de la norma procesal y a veces con la simple anulacion y dictando

otra que la sustituye.

b. Recursos

Hitters apunta: “Que recurso es el canal idoneo para impedir que una providencia
produzca sus efectos naturales y su fundamento reside en una constante
busqueda de la justicia, dado que el principio de inmutabilidad de los decisorios
que en sustancia es la base de la cosa juzgada, cede ante la posibilidad de que

exista un dispositivo sentencial, ilegal o injusto”.*®

Para De Pina Vara, los recursos son: “Medios de impugnacién de los actos
administrativos o judiciales establecidos expresamente al efecto por disposicion
legal. Medios de impugnacion de las resoluciones judiciales que permite a quien
se halle legitimado para interponerlo someter la cuestion resuelta en éstas o
determinados aspectos de ella, al mismo 6rgano jurisdiccional en grado dentro de
la jerarquia judicial, para que enmiende, si existe, el error o agravio que lo

motiva”.>’

% Hitters, Juan Carlos. Técnica de los recursos extraordinarios y casacion. Pag. 4
% De Pina Vara, Rafael. Op. Cit. Pag. 402
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Para Guillermo Cabanellas, al referirse a los recursos expresa que es: “El medio,
procedimiento extraordinario, en lo procesal, la reclamacién que concedida por ley
o reglamento, formula quien se cree perjudicado por la providencia de un juez o
tribunal, ante el mismo o superior inmediato con el fin de que la reforme o

revoque”.*®

Franco Sodi por su lado manifiesta que por recurso debe entenderse: “los medios
legalmente establecidos para impugnar las resoluciones judiciales. Su razén de

ser la encuentran los tratadistas en la falibilidad humana”.®

Atendiendo a lo expresado por los autores citados anteriormente, defino los
recursos procesales como aquellos medios de impugnacién otorgados por la
legislacion procesal a las partes de un litigio, para refutar las resoluciones
jurisdiccionales ante el 6rgano jerarquicamente superior, con el objeto de lograr un
examen sobre los puntos objetados, por considerar que existen derechos
vulnerados en la misma, cuyo contenido puede ser confirmado, modificado, o

revocado.

Es importante mencionar que la diferencia que se puede observar entre recurso y
remedio procesal es que los primeros se interponen en contra de resoluciones que
ponen fin a un proceso y deben ser conocidos y resueltos por un superior

jerarquico en la estructura jurisdiccional. Por otro lado, los remedios procesales se

% Cabanellas, Guillermo. Diccionario de derecho usual. Pag. 484
* Franco Sodi, Carlos. El procedimiento penal mexicano. Pag. 343
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interponen en contra de resoluciones procesales que causen agravio, 0 por
encontrarse vicios o irregularidades en actos procedimentales que igualmente

causan agravio a una de las partes.

2.3.2. Por los sujetos

Desde el punto de vista de los sujetos, la importancia radica en el sujeto
destinatario, es decir, el titular del 6rgano jurisdiccional ante quien se interpone y

quien debe resolver sobre el mismo.

a. Identidad del tribunal ad quo y ad quem

Esta es la forma de clasificar los medios de impugnacién cuya caracteristica
esencial consiste en que deben ser resueltos por el mismo 6rgano jurisdiccional
que lo emite, es decir, lo que se pretende es obtener una nueva resolucién sobre
lo ya decidido por el mismo érgano jurisdiccional. A estos medios de impugnacion
se les denomina medios de gravamen o remedios. Por ejemplo la reposicion en el

ordenamiento procesal guatemalteco y el de reforma o suplica otras legislaciones.

b. Diferenciacion del tribunal ad quo y ad quem

El tribunal ad quem constituye un cuerpo colegiado distinto al que dicté la
resolucion impugnada, es decir, que es el superior jerarquico a quien corresponde

la competencia de revisar o examinar dicha resolucion y es quien tiene la facultad
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de confirmarla, anularla, modificarla o revocarla, segun corresponda. Por ejemplo

el recurso de apelacion en el ordenamiento procesal guatemalteco.

Por otra parte, el tribunal ad quo es aquel que dict6 la resolucion impugnada vy el

competente para conocer y resolver sobre dicha impugnacion.

2.3.3. Por el objeto

Los medios de impugnacién pueden clasificarse teniéndose en consideracion la
naturaleza de la resolucién que se trate, es decir, segun se objete un decreto o

providencia, un auto o una sentencia.

2.3.4. Por la motivacion

Esta es la segunda clasificacion mas comun de los medios de impugnacion, pues

en algunos cuerpos legales los ordenan de esta forma.

a. Ordinarios

A este tipo de medios impugnatorios pertenecen normalmente los recursos, al
verificarse la caracteristica principal de estos, que consiste en que se abre una
nueva instancia ante el superior jerarquico; es decir, que se hace pasar el
conocimiento del proceso a una nueva instancia en el que el tribunal competente

para conocer del mismo, asume la competencia que tenia el inferior jerarquico, de
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tal modo que no existen motivos especificamente determinados en la ley

sustantiva o procesal por los cuales haya de interponerse la impugnacion.

b. Extraordinarios

Para poder interponer este tipo de impugnaciones es necesario que se verifique
un motivo especial legalmente establecido en la ley, es decir, requiere de mayores
formalismos y son resueltos por el tribunal superior; en el caso de Guatemala
corresponde a la Corte Suprema de Justicia conocer estas impugnaciones a

través de la casacion.

Florian contrasta los ordinarios de los extraordinarios estableciendo que: ‘la
diferencia entre los recursos ordinarios y extraordinarios estriba en la diferente
naturaleza de la resolucion impugnable; de suerte que seran ordinarios los
recursos que se interponen contra la resolucion que aun no es cosa juzgada... y

extraordinario los que se conceden contra la cosa juzgada...”.*

Hitters por su parte establece que “la naturaleza ordinaria de los recursos se
detenta en la medida de que ellos puedan proponerse ante la simple injusticia o
por una nulidad; mientras que contrariamente los extraordinarios necesitan un

motivo legal autorizado por los cédigos”.*’

“® Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. Pag.423
1 Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pag. 55
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c. Excepcionales

Se consideran como una accion procesal autbnoma, su objetivo es atacar las
sentencias firmes y constituye la unica excepcién al principio de cosa juzgada. En
la legislacion guatemalteca se puede ubicar al recurso de revisibn en materia

penal.

2.3.5. Por el tribunal que conoce de ellos

Esta es otra clasificacion de los medios de impugnacion muy similar a la
mencionada anteriormente con los tribunales ad quo y ad quem, pero la que se
analizara a continuacion se centra especialmente en el medio de impugnaciéon que

se interpone.

Al respecto Fenech afirma que: “Los recursos de reforma y suplica son aquellos
recursos ordinarios que se deciden por el mismo titular del 6rgano jurisdiccional

que dicto la resolucion impugnada”.*?

Por su parte, Ixcamey Velasquez expresa que “en la terminologia de los
procesalistas franceses, a los recursos que deben conocer el mismo tribunal que

dicto la resolucion recurrida, se les denominaba “recursos de retractacion” y a los

2 Fenech, Miguel. El proceso penal. Pag. 361
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que debe conocer distinto tribunal, superior al que dictd la resolucion, les

denominan “recursos de reforma”.*®

De esta forma, se desprenden dos clases de medios de impugnacion: de

retractacion y de reforma.

a. De retractacion

Esta clase de medios impugnativos se interponen ante el mismo tribunal que dicto

la resolucion, quien a su vez los resuelve. Ejemplo: La reposicion.

b. De reforma

Estos medios de impugnaciéon los conoce un tribunal superior al que dicto la

resolucion. Ejemplo: La apelacion.

2.3.6. Por el plano en que los medios se producen

Esta clasificacion depende del plano en que los medios de impugnacion surten sus
efectos procesales, es decir, depende del 6rgano jurisdiccional que debe conocer
y resolver el acto o resolucién impugnada. En base a esto, los medios de

impugnacion pueden considerarse horizontales o verticales.

* Ixcamey Velasquez, Julio. Op. Cit. Pag. 26
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a. Horizontales

Los medios de impugnacion son horizontales cuando se mantienen en el mismo
plano en que se dictd la resolucion que se impugna, tal es el caso de los remedios
procesales. En efecto, son aquellos que se plantean y resuelven ante el mismo
organo que emite la resolucién recurrida y precisamente se les denomina
horizontales porque no interviene otro 6rgano jurisdiccional de jerarquia superior
en la revision y decisién de la impugnaciéon planteada, por lo tanto, carecen de

efecto devolutivo o alzada. Por ejemplo la reposicion.

b. Verticales

Son aquellos de deberan ser resueltos por un érgano jerarquico superior al que
emitio la resolucién impugnada, quien en alzada y por su organizacion jerarquica
administrativa vertical, decidira el medio de impugnacion interpuesto. A diferencia
de los remedios procesales los recursos son siempre verticales, porque la
competencia para conocer de los mismos se atribuye a un tribunal superior al que

dicto la resolucion impugnada.

2.3.7. Por el tiempo

Los medios de impugnacion también pueden distinguirse en dos grupos, segun
que su interposicion esté sometida a un plazo determinado o que, por el contrario,

no exista plazo para la misma.
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a. Plazo determinado

Constituye la regla general el que el acto impugnatorio deba realizarse en un plazo
determinado, computado a partir del dia siguiente al de la notificacion de la

resolucion recurrida.

b. Sin plazo

Excepcionalmente, en base su naturaleza, determinados medios impugnatorios no
tienen senalado en la ley un plazo especial. Por ejemplo el recurso de revision en
contra de la sentencia en materia penal, que puede presentarse en cualquier

momento después que ésta constituya cosa juzgada.

2.4. Finalidad de los medios de impugnacion

“La finalidad de los medios de impugnacion es ofrecer la oportunidad de corregir
los errores en que los jueces pueden incurrir en la aplicacion del derecho, no ya
por malicia, sino simplemente, por las dificultades propias de su funcién y en

atencion a la falibilidad humana”.*

La finalidad de los medios de impugnacion es la pretension de alcanzar la justicia,
sean a través de los remedios o los recursos procesales, logrando corregir los

errores que se cometen debido a la falibilidad humana en el que juez como tal

** De Pina Vara, Rafael. Op. Cit. Pag. 343
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dicta resoluciones arbitrarias o incurre en vicios in procedendo o in iudicando,
posibilidad que aconseja que sea examinado mas de una vez para evitar en lo
posible resoluciones no apegadas a derecho y subsanar vicios que afecten

derechos fundamentales de las partes legitimadas en cualquier proceso.

Concretamente el fin de los medios de impugnacion es recurrir una resolucion de
un oérgano jurisdiccional u objetar una irregularidad procesal que sea lesiva a los
intereses de una de las partes o cuando sea incongruente con los principios de
legalidad y debido proceso que deben regir todo tramite procesal, con el fin de que
el fallo sea examinado nuevamente por el mismo tribunal o uno superior y por lo

tanto sea modificado en beneficio del recurrente.

En resumen, el objeto de los medios de impugnacion es lograr la revocacion,
modificacién o reforma de la resolucién recurrida con el objeto de que el 6rgano
jurisdiccional competente dicte una resolucion mas favorable a los intereses de

quien lo interpuso.
2.5. Efectos de la impugnacion

Como se ha afirmado anteriormente, el propésito de los medios de impugnacion
es impedir la formacién de la cosa juzgada y evitar la terminacion del juicio en
forma definitiva, existiendo algun vicio o irregularidad que afecta los derechos de

una de las partes.
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Si la interposicion de un medio de impugnacion tiene éxito, la resolucion recurrida
puede ser sustituida, modificada o invalidada y se pronunciara la que en derecho

corresponda.

De esta forma, los medios de impugnaciéon pueden producir efectos devolutivos,

suspensivos o extensivos.
2.5.1. Efecto devolutivo

Este efecto consiste en que el expediente se transmite al conocimiento de un
tribunal jerarquicamente superior, quien lo examinara y resolvera lo procedente,

por ejemplo el recurso de apelacion.

Este efecto produce las siguientes consecuencias:

a. Hace cesar la jurisdiccion del tribunal a quo;

b. El tribunal superior asume el conocimiento de la causa;

c. La resolucion recurrida queda en un estado de interinidad;

d. Impide que el juez que emitié el fallo siga actuando dentro del proceso.

Los efectos anteriores son los mas comunes, pues dependiendo del medio de

impugnacion que se trate, pueden agregarse otros propios del mismo.
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2.5.2. Efecto suspensivo

Produce la inejecucion de la resolucion recurrida; es decir, produce la paralizacion
o suspension de la ejecucion del fallo y detiene todas las consecuencias del

pronunciamiento.

Tiene su fundamento en que no tiene sentido continuar con el proceso hasta que
el asunto principal no se resuelva en definitiva, ya que si se declara procedente la

impugnacion, todos los actos ejecutados posteriormente se declararan nulos.

Normalmente es interpuesto, sustanciado y resuelto por el mismo érgano
jurisdiccional que emite la resolucién impugnada, un ejemplo claro de este tipo de

impugnacion es la reposicion.

2.5.3. Efecto extensivo

Este efecto se produce en materia penal, en el que al existir varios coimputados, la
impugnacion interpuesta por uno de ellos favorece a los demas, salvo que los
motivos que la fundamentan sean exclusivamente personales.

2.5.4. Efectos segun la resolucion impugnada (procesal o material)

La resolucidbn que se impugna sea a través de un recurso o de un remedio

procesal, por el hecho mismo de la presentacién del escrito de impugnacion,
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significa que la resolucion recurrida no se convierte en firme. Este efecto produce
consecuencias distintas segun se trate de una resolucion procesal o de una
material. Si la resolucion fue unicamente procesal o interlocutoria, por no
pronunciarse sobre el fondo del asunto, es decir, sobre el objeto del proceso, el
recurso o remedio contra ella implica s6lo que no se convierte en firme, con lo que
estos medios producen solo consecuencias procesales; pero si la resolucion tenia
contenido material, al pronunciarse sobre el objeto del proceso, aparte de la
exclusiéon de firmeza, la consecuencia de la impugnacion es que no se ha
producido cosa juzgada material, pues el proceso sigue pendiente, con lo que la

impugnacion evita que la resolucion produzca consecuencias materiales.
2.6. Resoluciones impugnables

Los sujetos procesales desarrollan dentro o para el proceso determinados actos
procesales, entendiendo como sujetos procesales las partes, pero para que exista
relacion procesal se necesita al menos la existencia de dos partes y un érgano
jurisdiccional, de tal forma que para que exista impugnacion se necesita una

resolucion y que ésta esté viciada.

Fenech da una definicion de resolucion, expresando: “Se entiende por acto de

resolucion (resolucion juridicial) la declaracion de voluntad, es decir, el acto
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procesal del juez o tribunal encaminado a producir una determinada consecuencia

juridica dentro del proceso en que se emite”.*

Las sentencias definitivas por regla general son impugnables por el agraviado; en

cambio las decisiones simples y las interlocutorias no todas son recurribles.

Carnelutti establece al respecto: “La ley establece los casos en los cuales las

providencias del juez pueden ser impugnadas...”.*°

Existen dos clases de resoluciones, las interlocutorias y las definitivas que se

detallan a continuacion.

2.6.1. Resoluciones interlocutorias

Son aquellas resoluciones que resuelven cuestiones que requieren sustanciacion
y son planteadas durante el curso del proceso; son resoluciones que no estan

firmes, por lo que todavia pueden ser modificadas.

Ossorio da la siguiente definicion: “Es la que, dentro del juicio, y sin prejuzgar el

fondo del problema debatido, resuelve cuestiones incidentales”.*’

“ Fenech, Miguel. Op. Cit. Pag. 725
“6 Carnelutti, Francesco. Lecciones sobre el proceso penal. Pag. 290
* Ossorio, Manuel. Op. Cit. Pag. 701
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2.6.2. Resoluciones definitivas

Las sentencias definitivas son aquellas resoluciones que se pronuncian sobre el

fondo del litigio y finalizan el proceso.

Ossorio dice que es: “Aquella por la cual el juez resuelve terminando el proceso; la
que, con vista de todo lo alegado y probado por los litigantes sobre el negocio
principal, pone fin a la controversia suscitada ante el juzgador. Aunque exista
confusion, incluso legal, este concepto difiere del de sentencia firme. En efecto la
sentencia definitiva, que lo es en el sentido de definir, no quiere decir inatacable,
por cuanto, de estar admitidos, cabe formular la apelacion u otro recurso ordinario

y hasta el extraordinario de casacion”.*®

Una vez dictada y notificada cualquier resolucion judicial, ya sea una sentencia
interlocutoria o definitiva, se abre con ello una nueva etapa dentro del proceso,

quedando ambas sujetas a la impugnacion de parte de los sujetos procesales.

Couture expresa que: “Conviene anticipar que estos recursos son procedimientos
técnicos de revision surgidos a raiz de la impugnacién formulada por la parte
lesionada. Esta tacha a la sentencia de injusta o de nula, a partir de ese instante,
el fallo queda provisionalmente privado de sus efectos. Esta etapa de

provisionalidad es connatural con los procedimientos de impugnacion, y soélo en

“® Ibid. Pag. 700

50



casos excepcionales es posible prescindir de la suspension de los efectos del fallo

impugnado”.*®

En ese sentido, lo que se debe tener claro es que después de notificada cualquier
resolucion judicial que no sea de acuerdo al interés de una de las partes, por
lesionar derechos o garantias, tienen el derecho subjetivo de acudir ante el érgano
jurisdiccional competente, con el objeto de recurrirla a través del medio de

impugnacion idoneo establecido en la ley.
2.7. Legitimacion para impugnar

Este tema es de notable importancia para el proceso en general y por ende lo es
también, en el ambito impugnativo, en virtud que ninguna persona puede intervenir

en un juicio, si no esta legitimada para hacerlo.

Antes de interponer una impugnacion primero hay que analizar si el sujeto activo
interponente esta legitimado para ello; si el 6rgano jurisdiccional tiene competencia

y si la resolucién a recurrir es impugnable.

Para impugnar un fallo se debe cumplir con una serie de requisitos, unos
subjetivos, dentro de ellos tener la condicidn de parte, haber recibido un perjuicio e

interponerlo ante el 6rgano jurisdiccional habilitado para resolver. Por otro lado los

9 Couture, Eduardo. Op. Cit. Pags. 340 y 341
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requisitos objetivos, entre ellos interponer el recurso adecuado para lograr el

proposito deseado.

Al respecto dice Hitters: “Que el interés es la medida de la accién, el agravio lo es
del recurso. Entonces adelantando un poco las conclusiones, decimos que estan
en condiciones de recurrir aquellos que detentan una determinada situacién en el
proceso... de tal modo que la resolucion dictada en ese tramite le pueda causar

un gravamen”.*°

En resumen, tienen legitimacién para recurrir quienes tienen calidad de parte en
un proceso. Asimismo, para recurrir hay que tener un interés, de lo contrario no
tendria objeto hacerlo. La posibilidad de que las resoluciones sean recurridas
deriva del derecho subjetivo de la parte agraviada, de hacer funcionar los diversos

medios de impugnacién que la ley positiva establece en contra de ellas.
2.8. Admisibilidad de los medios de impugnacién

Anteriormente se mencionaron ciertas circunstancias que deben concurrir para
poder plantear una impugnacion en contra de una resolucion, por lo que en la
interposicion deben observarse los siguientes principios generales de
admisibilidad:

I Le'gitimacién;

Il. Gravamen;

% Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. Pag. 78
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- lll. Que la resolucién sea impugnable

IV. Eleccién adecuada del medio de impugnacion

V. Cumplir con los requisitos formales

Fenech en este sentido manifiesta que: “respecto de los sujetos, se exige la
competencia en el érgano jurisdiccional ante el que haya de interponerse y en el
que deba sustanciarlo y resolverlo sean distintos o el mismo, y la legitimacion del
sujeto activo; como presupuesto del objeto se exige la impugnabilidad de la

resolucion”.®

Para no correr el riesgo de un rechazo en el planteamiento de un medio de
impugnacion, hay que estar seguros que el sujeto activo recurrente, esté
formalmente legitimado para hacerlo, y que la resolucion que se pretende
impugnar esté violando algun derecho, es decir, se debe estar seguro que existe

un agravio, un gravamen o un error desfavorable que perjudique.

Florian establece que: “Antes de admitir el recurso se hace una investigacion
preliminar sobre la admisibilidad del mismo, con el fin de excluir de primera
intencion los que sean improcedentes y ahorrar trabajo: a) La jurisdiccion del juez
a quo no se agota con el pronunciamiento de la sentencia, sino que posee la
facultad de examinar formalmente el procedimiento de interposicion del recurso,
para declarar su inadmisibilidad, si es del caso. Esto lo decreta el juez

secretamente y ordena la ejecucion de la resolucion impugnada. Los requisitos

*" Fenech, Miguel. Op. Cit. Pag. 355
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cuya falta pueden dar a la inadmision del recurso pueden afectar al sujeto, a la
clase de resolucion, a los términos y forma de interposicién, a la motivacion, a la
interposicion en sentido estricto y al desistimiento. b) Anéloga investigacion previa
se encarga al “ad quem”, cuando el juez a quo no lo haya llevado a cabo, con el

mismo efecto y la condena del recurrente a las costas”.*?

En la mayoria de los casos, las impugnaciones que son resueltas por un érgano
superior, la primera decision sobre su admisibilidad es tomada por el juez ad quo;
y el ad quem es el que analiza, estudia y resuelve el fondo del asunto impugnado
dentro del proceso. En todo caso, la nueva resolucion dictada por virtud de una
impugnacion, se debe encontrar ajustada a derecho, pues ese fue el objetivo de

recurrirla.
2.9. Plazo para interponer los medios de impugnacién

Para que todo acto procesal tenga éxito y se alcance los objetivos que se
persiguen con su realizacion, deben ser interpuestos y ejercitados durante el plazo

fijado por la ley, para que los mismos surtan efectos.

En virtud de lo anterior, el término plazo debe entenderse como aquel periodo de
tiempo durante el cual se pueden llevar a cabo los actos procesales en forma
efectiva, es decir que seran validos en cuanto a su temporalidad. De acuerdo a su

naturaleza pueden ser legales o judiciales.

>2 Florian, Eugenio. Op. Cit. Pag. 431
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a) Plazo legal: Es el plazo que esta normado en la ley para la interposicion de los

medios de impugnacion.

b) Plazo judicial: Es el plazo que determina o establece el érgano jurisdiccional
cuando la ley lo faculta hacerlo, sin embargo, de acuerdo a la doctrina, a la
legislacién vigente y por razones de politica legislativa, los plazos ya estan

establecidos en la ley, para cada medio de impugnacion.

En materia de impugnaciones en la legislacion guatemalteca, el juez no tiene
facultad alguna para sefalar plazos, todos los plazos son legales; sin embargo,
para otros actos procesales la ley si se lo permite, tal como lo establece el Articulo
49 de la Ley del organismo judicial, Decreto 2-89 del Congreso de la Republica de
Guatemala, que en su parte conducente establece: “El juez debe senalar plazo

cuando la ley no lo disponga expresamente”.

2.10. Los medios de impugnacion como inicio de la segunda instancia

La mayoria de paises han adoptado en su legislacion interna el sistema del doble
grado de la jurisdiccion, sin embargo en muy pocos es donde todavia se sigue el

sistema de la instancia Unica.

La doble instancia o doble grado de la jurisdiccion significa que todo proceso
judicial debe tramitarse para que su resolucion sea justa por dos o6rganos

jurisdiccionales jerarquicamente diferentes; debe ser conocido el asunto por un
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juez a quo y un juez ad quem; salvo en algunas impugnaciones que la ley da el

conocimiento del proceso a un solo juez, en el caso de los remedios procesales.

Existen tres principios sobre los que se basa el fundamento de la doble instancia:

I. La reiteracion del juzgamiento minimiza la posibilidad de error.

Il. El juez superior regularmente esta mejor preparado y tiene mas experiencia que
el inferior.

I1l. El conocimiento del proceso por dos 6rganos distintos ofrece mayor seguridad

en la resolucion del proceso.

Calamandrei citado por Hitters, afirma que: “Partiendo de la premisa de una sola
instancia no ofrece las garantias suficientes para el dictado de una providencia
totalmente justa, aspiran a que en todo litigio las partes pueden obtener dos fallos
por lo menos, de tal modo que el Ultimo se sobreponga al anterior atiin cuando el

primer grado fuera absolutamente inobjetable”.%3

En consecuencia, los medios de impugnacion aparte de ser una forma de controlar
la buena y pronta administracién de justicia, garantizan el doble conocimiento y
juzgamiento, partiendo de la idea que el juez ad quem no cometera los mismos

errores que el juez ad quo.

> Hitters, Juan Carlos. Op. Cit. P4g. 86
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2.11. Ventajas y desventajas de los medios impugnatorios

Procesalmente hablando, siempre existen ventajas y desventajas en la

interposicion de medios de impugnacion, como las que se mencionan adelante.
2.11.1. Ventajas

a. Constituye un modo de fiscalizacion de la administracién de justicia.

b. Busca corregir errores voluntarios e involuntarios por parte de los juzgadores.

c. Propicia un mejor analisis del caso, en virtud de ser examinado nuevamente ya
sea por el mismo que resuelve o por el jerarquicamente superior.

d. Unicamente pueden ser planteados por los sujetos legitimados en el proceso.

e. El recurrente tiene la oportunidad para argumentar y puntualizar los aspectos
que considere contrario a sus derechos, con el fin que se modifique o revoque

la resolucién levisa a sus intereses.
2.11.2. Desventajas

a. Son utilizados maliciosamente para retardar el curso normal del proceso.

b. El 6rgano que conoce de la impugnacién normalmente utiliza un tiempo
excesivamente discrecional para emitir su decision, afectando los intereses de
la parte agraviada.

c. Disminuye la fuerza ejecutora de los fallos al ser susceptibles de ulteriores

revisiones.
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d. Pueden ocasionar mas conflictos que los que se pretenden resolver en el fallo.

Por su parte Guillermo Cabanellas concluye este aspecto de la manera siguiente:
“Las objeciones que se formulen por estos recursos generalmente presentan los
siguientes problemas: a. Que dilatan los litigios y la declaracion de los derechos de
las partes, ocasionandose nuevos dispendios y molestias; b. Que no hay
certidumbre ni seguridad de que la sentencia o decision sea mas justa que la
primera; c. Que se debilita la autoridad de los fallos judiciales y se desprestigia la

justicia misma; d. Que relaja la fuerza de los deberes de la magistratura.

Las ventajas que se conocen son las siguientes: a. Que se suplen o corrigen las
omisiones y defectos que han tenido los litigantes en alegar y probar los hechos
en que apoyan su justicia; b. Se evitan los perjuicios e inequidades que tal vez

cometieran algunos jueces inferiores si no temieran que otros los descubriesen”.>*

2.12. Fundamentacion legal de los medios de impugnacion

Es importante mencionar que en el sistema procesal de la legislacion
guatemalteca, la interposicion de un recurso debe ser solicitada Unicamente a
instancia de parte legitimada, no pudiendo el 6rgano jurisdiccional plantearlo de

oficio.

* Cabanellas, Guillermo. Op. Cit. Pag. 484
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Los medios de impugnacion dentro de la legislacion procesal guatemalteca gozan
de una triple regulacion normativa: la legislacion nacional constitucional, la

legislaciéon nacional ordinaria y la legislacion internacional.
2.12.1. Fundamento en la legislacion nacional constitucional

Los fundamentos constitucionales de los medios de impugnacién se encuentran
dispersos en dicho cuerpo normativo, tanto en su parte dogmatica como en su

parte organica.

De este modo, el primer fundamento se puede observar en el Articulo 2 de la
Constitucién Politica de la Republica de Guatemala de la Asamblea Nacional
Constituyente de 1986, en adelante Constitucion: “Articulo 2°.- Deberes del
Estado. Es deber del Estado garantizar a los habitantes de la Republica la vida, la
libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona”.
Debe notarse que uno de los deberes constitucionales del Estado es garantizar a
sus habitantes la justicia, en este sentido debe entenderse desde el inicio hasta el
fenecimiento de todo proceso, lo cual implica la facultad de las partes en poder
impugnar una resolucion al considerarse agraviada en sus derechos vy
confiriéndole la oportunidad al mismo 6rgano o al superior de examinarla, con el

fin de fundamentarla como en derecho corresponde.

Asimismo, se puede observar que otro deber conferido al Estado es garantizar la

seguridad, lo cual lleva inmerso también la seguridad juridica que debe prevalecer
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en todo proceso; Al respecto Manuel Ossorio establece que: “Representa la
garantia de aplicacion objetiva de la ley, de tal modo que los individuos saben en
cada momento cuales son sus derechos y sus obligaciones, sin que el capricho, la
torpeza o la mala voluntad de los gobernantes pueda causarles perjuicic;’;.55 En
conclusion, la seguridad juridica es aquella certeza de la que gozan las personas
de saber y conocer las consecuencias juridicas de sus actos ante los 6rganos
jurisdiccionales y sobre todo, la certeza que las resoluciones emitidas por estos
seran apegadas a derecho, con la posibilidad que se mencioné anteriormente, de

impugnarlas ante cualquier arbitrariedad.

El Articulo 4 de la Constituciéon, en su parte conducente establece lo siguiente:
“Articulo 4°.- Libertad e igualdad. En Guatemala todos los seres humanos son
libres e iguales en dignidad y derechos. El hombre y la mujer, cualquiera que sea
su estado civil, tiene iguales oportunidades y responsabilidades...”. Este Articulo
refleja la paridad de condiciones legales que existe entre hombres y mujeres; sin
embargo se refiere también a la igualdad que tiene toda persona, sin distincion
alguna, de impugnar un acto lesivo a sus intereses emanado por cualquier 6rgano

jurisdiccional.

Por su parte, el Articulo 12 de la Constitucion expresa: “Articulo 12.- Derecho de
defensa. La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra
ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido

en proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido. Ninguna

% Ossorio, Manuel. Op. Cit. Pag. 695
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persona puede ser juzgada por tribunales especiales o secretos, ni por
procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”. A este respecto la
Corte de Constitucionalidad, en el expediente nimero 272-00, pagina 121, de la
sentencia de fecha 06 de julio del afo 2000, opina lo siguiente: “Los derechos de
audiencia y al debido proceso reconocidos en el articulo 12 de la ley fundamental,
al provenir de una norma general prevista en la parte dogmatica, deben tener
plena observancia en todo procedimiento en que se sancione, condene o afecte
derechos de una persona. Tiene mayor relevancia y caracteristicas en los
procedimientos, aun ante la administracion publica y Organismo Legislativo y
cualquier otra esfera de actuacion, media vez, por actos de poder publico, se
afecten derechos de una persona. Tales derechos abarcan la potestad de ser
oido, de ofrecer y producir medios de prueba y de rebatir las argumentaciones
deducidas, y el pronunciamiento definitivo de conformidad con la ley. Su
observancia es vital por cuanto determina proteccion de los derechos de la
persona y fortalece la seguridad juridica...”. Este articulo implica la posibilidad
efectiva de ocurrir ante el 6rgano jurisdiccional competente para procurar la
obtencion de la justicia y de realizar ante el mismo todos los actos legales
encaminados a la defensa de sus derechos en juicio, debiendo ser oidos y darsele
oportunidad de hacer valer sus medios de defensa o impugnatorios, en la forma y

con las solemnidades prescritas en las leyes respectivas.

El Articulo 28 de la Constitucion enuncia en su parte conducente: “Articuio 28.-
Derecho de peticion. Los habitantes de la Republica de Guatemala tienen derecho

a dirigir, individual o colectivamente, peticiones a la autoridad, la que esta obligada
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a tramitarlas y debera resolverlas conforme a la ley...”. El derecho de peticion
garantizado constitucionalmente es demasiado amplio, por lo que en este tema
respecta, abarca el derecho de solicitar o requerir a los érganos jurisdiccionales un
estudio de la resolucion emitida, a través de los medios de impugnacion
legalmente procedentes en cada caso, con el fin de eliminar las ilegalidades

reclamadas.

En su parte conducente el Articulo 29 de la Constitucion, manifiesta: “Articulo 29.-
Libre acceso a tribunales y dependencias del Estado. Toda persona tiene libre
acceso a los tribunales, dependencias y oficinas del Estado, para ejercer sus
acciones y hacer valer sus derechos de conformidad con la ley’. Esta garantia
tiene intima relacion con el citado Articulo 4°. En virtud que aquel establece la
igualdad de las personas ante la ley, y éste lo especifica en cuanto a la igualdad
de toda persona para manifestar sus solicitudes o requerimientos a cualquier
organo estatal, incluso el de interponer medios de impugnacién a las resoluciones

emitidos por ellos.

El Articulo 211 de la Constitucion prescribe lo siguiente: “Articulo 211.- Instancias
en todo proceso. En ningun proceso habra mas de dos instancias y el magistrado
o juez que haya ejercido jurisdiccion en alguna de ellas no podra conocer en la
otra ni en casacién, en el mismo asunto, sin incurrir en responsabilidad. Ningun
tribﬁnal o autoridad puede conocer de procesos fenecidos, salvo los casos y
formas de revisibn que determine la ley”. Este Articulo mas alld de ser una

garantia procesal, puede entenderse como un limite a la facultad de las partes de
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recurrir las resoluciones emanadas por 6rganos jurisdiccionales, al establecer
expresamente que en todo proceso habra como maximo dos instancias. La
segunda instancia se activa con la interposicion de un medio impugnatorio para la
revision de la resolucion originaria del ér&ano jurisdiccional, manifestando los

agravios legales afectados.
2.12.2. Fundamento en la legislacion nacional ordinaria

Este fundamento se localiza en cada uno de los cuerpos juridico-normativos de
todas las materias que integra la legislacion procesal guatemalteca, por lo tanto

seria innecesario enumerar cada uno de ellos.
2.12.3. Fundamento en la legislacion internacional

A continuacién se citan los instrumentos internacionales mas importantes para el

ordenamiento juridico interno guatemalteco.

La Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos de 1948 establece en el
Articulo 8 que toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales
nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos

fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley.

Por su parte, el Articulo 8 de la Convencién Americana de los Derechos Humanos

establece en su parte conducente: “Durante el proceso, toda persona tiene
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derecho en plena igualdad a las siguientes garantias minimas: ...h) derecho de
recurrir el fallo ante juez o tribunal superior”. En este caso, se confiere la facultad a
toda persona de poder recurrir un fallo judicial ante un juez o tribunal competente,

con el objeto de lograr un pronunciamiento diferente y favorable a su pretension.

Puede notarse que tanto la legislacion nacional como internacional amparan a los
litigantes de un proceso para impugnar resoluciones que les vulneren derechos
fundamentales o no estén acorde a sus intereses, con el proposito que el mismo
sea revisado nuevamente por el que lo emite o por otro superior, dotdndolo de

seguridad juridica y firmeza legal.
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CAPITULO llI

3. La reposicion

La reposicion es uno de los medios de impugnacion mas antiguos e importantes
de la legislacién procesal vigente. Este constituye una reclamacién por parte del
agraviado, con el objeto que el acto o resolucién sea reconsiderado o retractado
por parte del mismo 6rgano jurisdiccional quien la emite y posteriormente la

confirme, modifique o revoque.

La diferencia esencial con los demas medios de impugnacion, especialmente con
los recursos, consiste en que la mayoria de estos son conocidos y resueltos por
un organo jurisdiccional de alzada, es decir, un superior jerarquico que en virtud
de su posicidn posee una mayor experiencia en determinada rama del derecho o
esta conformado por mas de un funcionario que facilita el reexamen de la

resolucion o acto impugnado.

Contrariamente a lo anterior, la reposicion es conocida y resuelta por el mismo
funcionario que pronuncia el acto o resoluciéon impugnada, de tal forma que la
examina nuevamente y reflexiona sobre la misma y es quien la confirma, modifica

O revoca.

Similar funcion son las que cumplen los remedios procesales, como se comparara

mas adelante.
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3.1. Antecedentes historicos

Este medio impugnativo aparecié por primera vez en las leyes de la partida, el cual
fue un cuerpo normativo redactado en Castilla en la época de Alfonso X, que
intentaba crear un cédigo juridico unificado del reino; posteriormente fue adoptado
en la Ley de enjuiciamiento civil espafola del afo 1856; en dicha ley no se
permitio la reposicion con apelacion en subsidio por considerar que implicaba una

amenaza para los jueces.

En la legislacion guatemalteca, aparecié este medio impugnativo con la
promulgacion del Decreto 52-73 del Congreso de la Republica de Guatemala, que

contiene el Cédigo Procesal Penal derogado.
3.2. Etimologia

Para lograr entender de mejor forma esta institucién juridica del derecho procesal,
es importante reconocer la etimologia de las palabras que lo integran, es decir,

verificar el origen de dichos términos.

En ese sentido, el recurso de reposicion es un medio de impugnacion que esta
integrada por dos conceptos cuya etimologia es la siguiente: Segun el Diccionario
de la Real Academia Espanola, recurso proviene del latin recursus y este participio

de perfecto de recurrere (regresar), de re (nuevamente) y currere (correr).

66



Por su parte, reposicién proviene del latin repositio, -6nis. Que significa: Acciény

efecto de reponer o reponerse.

Por lo tanto, recurso de reposicion quiere decir: accion de regresar para

restablecer un dano causado.

3.3. Definicion

Como quedo establecido en diversas ocasiones, el recurso de reposicion tiene por
objeto revisar nuevamente la resolucion recurrida y reponerla por otra fundada en
derecho. Reponer segun Manuel Ossorio significa: “Reformar un auto o
providencia el juez o tribunal que lo dicté y contra el cual se ha presentado el
recurso de reposicion”.’® También agrega que es: “Volver una cosa al estado en
que se encontraba antes de omitir alguna diligencia o tramite esencial, para

reanudar debidamente los tramites procesales omitidos”.>’

Vicente y Caravantes, citado por Manuel Ossorio, define al recurso de reposicion
de la siguiente forma: “el que interpone el litigante que se considera perjudicado
por una providencia interlocutoria pero ante el mismo juez que la dictd, a fin de
que, dejandola sin efecto, o reponiéndola por contrario imperio, quede el pleito en

el mismo estado que tenia antes”.”®

% Ossorio, Manuel. Op. Cit. Pag. 664
" Ibid. Pag. 664
*® Ossorio, Manuel. Op. Cit. Pag. 648
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Asimismo, se define de la siguiente forma: “La mocion de reconsideracion es una
peticion al tribunal que dicté la resolucion que se pretende reconsiderar, para que
revise su propia accién mediante la correccion de errores y la modificacion o

anulacion de su propia sentencia”.®®

Para Fernando Horacio Paya el recurso de reposicion es “el remedio procesal que
se dirige contra todo tipo de providencias simples para que el juez o tribunal que

las haya dictado las revoque total o parcialmente por contrario imperio”.%

Bravo Melgar manifiesta que “el recurso de reposiciéon es conocido de acuerdo al
sistema juridico de determinados paises como revocatoria, idem reconsideracion.
La reposicion es un medio impugnativo cuya finalidad es que el mismo oérgano que

emitié una providencia procesal, la revoque y modifique”.®’

| Personalmente defino al recurso de reposicién como aquel medio de impugnacion
por el que cualquiera de las partes litigantes en un proceso (judicial o
administrativo) impugnan una resolucién o un acto procesal que les causa agravio
en sus derechos o intereses, debiendo el 6rgano jurisdiccional que la pronuncid,

|
|
l
conocer y resolver dicha solicitud.
|

% http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/recurso-de-reposici%C3%B3n/recurso-de-
reposici%C3%B3n.htm Enciclopedia juridica. (Guatemala 03 de diciembre de 2013)
Paya Fernando Horacio. Instituciones procesales. Pag. 123
' Bravo Melgar, Sidney Alex. Medios impugnatorios: derecho procesal civil. Pag. 17
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El recurso de reposicion es un medio de impugnacion que tiene la caracteristica
de ser horizontal cuyo objetivo al interponerlo es la revision y reconsideracion de
las resoluciones dictadas por el mismo 6rgano jurisdiccional. La peculiaridad de
este medio impugn’ati\/o radica en que se interpone, tramita y resuelve ante el

mismo organo jurisdiccional que emite la resolucién o acto recurrido.

3.4. Naturaleza juridica

La mayoria de autores consideran este medio de impugnacidn no como un
recurso, sino como un remedio y unicamente puede ser ejercitado por las partes
legitimadas dentro del proceso para hacerlo. Sin embargo, legalmente esta
considerado como un recurso ordinario resuelto por el mismo 6rgano jurisdiccional

que dictd la resolucién recurrida.

Al respecto, Ixcamey Velasquez establece que: “la nota caracteristica de este
recurso es que es resuelto por el mismo o6rgano jurisdiccional que profirid la
resolucién impugnada”.®? Del mismo modo afirma que: “Los autores clasifican a
este recurso entre los ordinarios porque dejan de lado el principio de desasimiento
del tribunal recurrido y, porque su fundabilidad no requiere requisitos
taxativamente enumerados por la ley, como acontece en el extraordinario de

casacion”.®®

2 edn Navas, Edwin Humberto. Posibles causas de la ineficacia del recurso de reposicion
presentado por escrito ante el juez de primera instancia penal, un breve analisis del mismo.
Pags. 70y 71

% Ibid. Pag. 71
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En efecto, tomando de base lo anterior y la legislacion vigente este medio de

impugnacion tiene como naturaleza juridica el ser un recurso ordinario.
3.5. Caracteristicas

A continuacion se enumeraran las principales caracteristicas del recurso de

reposicion, tanto legales como doctrinarias.

a. Es un medio impugnativo ordinario ya que no existen motivos especificos que
requieran su admisibilidad.

b. Es un medio impugnativo horizontal, es decir, se plantea y resuelve por el
mismo o6rgano jurisdiccional que emite la resolucién o acto recurrido.

c. Es un medio de impugnacién con efecto no devolutivo, es decir, no se traslada a
un organo jerarquicamente superior para su resolucion.

d. Retrotrae el proceso a un estado determinado.

e. Es un acto exclusivamente dispositivo.

f. Es el medio impugnatorio por el cual la autoridad que lo emite reconsidera su
decision, es decir, el mismo 6rgano puede confirmar, modificar o revocar la

resolucion impugnada.
3.6. Finalidad

La finalidad de este medio impugnatorio es en primer lugar, que la autoridad que

emitié la resolucion o consintio el acto recurrido, reconsidere o recapacite en la
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decision tomada para que la modifique o revoque en virtud que causa agravio a la

parte impugnante.

En segundo lugar, la finalidad es la economia y celeridad procesal, ya que es
interpuesto y tramitado por el mismo 6rgano que emite el fallo impugnado, lo que
en parte puede considerarse beneficioso ya que si el expediente tuviese que
trasladarse a un tribunal jerarquicamente superior, emplearia mas tiempo para
conocer y resolver y generaria gastos de traslado a la administracion publica y
administracion de justicia, pues es en éstos dos ambitos donde se puede

interponer este medio impugnatorio.

La finalidad del recurso de reposicién ha sostenido Hinostroza Minguez citando a
Echandia, “existe este recurso solamente para los autos, con el fin de que el
mismo juez que los dicta los estudie de nuevo y los revoque, modifique, aclare o

adicione”.?

Por lo tanto, se puede afirmar que la finalidad es conseguir la pronta modificacion
0 revocacion de resoluciones de simple tramite a cargo del mismo juez que las
dictd o que conoce de la instancia en que ellas se dieron, sin necesidad de
paralizar o retardar el procedimiento y sin acudir al érgano jerarquicamente

superior para que lo haga.

* Hinostroza Minguez, Alberto. Medios impugnatorios en el proceso civil: doctrina y
jurisprudencia. Pag. 97
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3.7. Fundamentacion

Segun San Martin Castro lo que fundamenta la existencia del recurso de
reposicion es el principio de economia procesal, que “busca evitar una doble
instancia, a lo que deberiamos agregar que esta l6gica también encuentra asidero

en la naturaleza de las resoluciones materia de impugnacion”.®

En consecuencia, lo que el legislador busca es la continuidad del proceso, es
decir, agilizarlo aun en la fase impugnatoria, pues se evita el tramite burocratico de
elevar el expediente al conocimiento de otro 6rgano jurisdiccional para que lo

resuelva.
3.8. Resoluciones recurribles

Varios son los autores y doctrinarios que manifiestan su acuerdo en que el
fundamento de los medios de impugnacién reside en la posibilidad de error por
parte del juzgador o del tribunal, atendiendo a la eventualidad que el hombre
investido para impartir justicia, cometa errores de aplicacion de las normas
materiales o procesales, realizando una equivocada interpretacion de las mismas,
o bien al apreciar el valor de las pruebas obtenidas en el momento procesal

oportuno.

% San Martin Castro, César. Derecho procesal penal. Pag. 691
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La admisién del medio impugnatorio Unicamente es posible si la resolucion o acto
recurrido por la parte que se considera agraviada es susceptible de impugnacion y
especificamente por el recurso o remedio procesal que interpone. Asimismo es
importante recordar que no todas las resoluciones son recurribles. Algunas de las
que son irrecurribles son las dictadas por los 6rganos maximos para impartir
justicia; en el caso de Guatemala, los emanados por la Corte Suprema de Justicia

al resolver los recursos extraordinarios de casacion.

En materia judicial y en materia administrativa, este medio impugnatorio puede
interponerse en aquellos casos que la resolucion ha sido emitida por las maximas
autoridades, es decir que, tomando en cuenta que es resuelto por el mismo
organo que lo emite, necesariamente se interpone ante aquellos 6rganos que

ostentan el grado superior para resolver medios de impugnacion.

Por tal motivo, en materia civil y mercantil, de acuerdo a la legislacion vigente,
cabe este medio de impugnacién ante resoluciones originarias de las salas de la
Corte de Apelaciones y en materia penal en contra de las resoluciones del juez sin
audiencia previa o dentro del juicio; mientras que en materia administrativa, cabe
en contra de las resoluciones de la maxima autoridad administrativa del érgano de
la administracion publica donde se tramite un expediente administrativo,
poniéndole fin, a la fase administrativa y que en ambos casos, se infrinja la ley o

se causen agravios a la parte interponente.
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3.9. El recurso de reposicion en la legislacion guatemalteca

A continuacion se enumeran los cuerpos juridico-normativos que regulan en

recurso de reposicion dentro de la legislacién procesal guatemalteca.

3.9.1. En el Cédigo Procesal Civil y Mercantil

El recurso de reposicion esta regulado en el Codigo Procesal Civil y Mercantil

guatemalteco, Decreto-Ley 107, especificamente en el libro sexto, titulo segundo.

Este medio de impugnacién es admisible en los procesos civiles y mercantiles
siempre que sea en contra de los autos originarios de la sala de la Corte de
Apelaciones, asi como en contra de las resoluciones de la Corte Suprema de
Justicia que infrinja el procedimiento de los asuntos sometidos a su conocimiento,
cuando se haya dictado sentencia. Este recurso debera interponerse dentro de las

veinticuatro horas siguientes a la ultima notificacion.

De la solicitud de impugnaciéon se concedera audiencia a la parte contraria por el

plazo de dos dias para que se oponga a la misma. Posteriormente, con su

contestacion o sin ella, el tribunal resolvera dentro de los tres dias siguientes.
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3.9.2. En el Cédigo Procesal Penal

El recurso de reposicion esta también regulado en el Codigo Procesal Penal
guatemalteco, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala,

especificamente en el libro tercero, titulo segundo.

El recurso de reposicion es muy importante en los procedimientos penales, pues

tiene dos supuestos de procedencia:

a) En contra de las resoluciones dictadas sin audiencia previa: Procedera siempre
que estas resoluciones no sean apelables, pues el objeto de este medio
impugnatorio es que el mismo tribunal que la dictd, examine nuevamente la
cuestion y dicte la resolucibn que corresponda. Esta impugnacién se
interpondra por escrito dentro del plazo de tres dias y el tribunal lo resolvera de
plano en el mismo plazo de tres dias.

b) En contra de las resoluciones emitidas durante el tramite del juicio: Durante el
debate, se interpondra el recurso de repdsicién en forma oral y se tramitara y

resolvera inmediatamente, sin suspender el proceso.

Existe una circunstancia importante en el recurso de reposicion en el proceso
penal, pues durante el juicio, éste equivale a la protesta de anulacién en los casos
de procedencia para la apelacion especial, pues para que ésta proceda por
motivos de forma, debe haberse reclamado oportunamente su subsanacion o

haberse hecho a través de la protesta de anulacion.
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En este caso, el recurso de reposicion juega un papel importante, ya que funciona
como antecedente para la procedencia del recurso de apelaciéon especial, con el

que se ataca la sentencia del tribunal de sentencia.

3.9.3. En la Ley de lo Contencioso Administrativo

El Decreto nimero 119-96 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley de lo
Contencioso Administrativo, regula el recurso de reposicion como uno de los
medios de impugnacion a las resoluciones administrativas y como fase previa

obligatoria a iniciar el proceso contencioso administrativo.

El recurso de reposicion procede contra resoluciones dictadas por los ministerios y
contra las dictadas por las autoridades administrativas superiores, ya sean
unipersonales o colegiadas, de entidades descentralizadas o auténomas del
Estado. Debe interponerse directamente ante la autoridad recurrida, unicamente
por quien haya sido parte en el expediente o aparezca con interés en el mismo y

dentro del plazo de cinco dias siguientes a la notificacion.

La ley hace la salvedad que este recurso no es admisible en contra de las
resoluciones del presidente y vicepresidente de la Republica, ni contra las

resoluciones dictadas en el recurso de revocatoria.

Posteriormente a plantearse el recurso de reposicion, se correra audiencia a:
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a) A todas las personas que hayan manifestado su interés en el expediente
administrativo y hayan senalado lugar para recibir notificaciones.

b) Al érgano asesor, técnico o legal, que corresponda segun la naturaleza del
expediente.

c) A la Procuraduria General de la Nacion.

La audiencia para cada sujeto sera por el plazo de cinco dias.

Antes de resolver, la autoridad que conozca del recurso tiene la facultad para
ordenar la practica de las diligencias que estime convenientes para mejor resolver,
fijando un plazo de diez dias para el efecto. Dentro de los quince dias de finalizado
el tramite, se dictara la resolucion final, en la cual la autoridad que resuelve debe
examinar en su totalidad la juridicidad de la resolucién impugnada, pudiendo

revocarla, confirmarla o modificarla.

3.9.4. El recurso de reposicion en las demas leyes administrativas

La ley de la materia establece que los recursos administrativos de revocatoria y
reposicion seran los unicos medios de impugnacion ordinarios en toda la

administracion publica centralizada y descentralizada o autonoma.

Asimismo establece la excepcidén en materia laboral y en materia tributaria, en las
que se aplicaran los procedimientos establecidos en la normativa propia de cada

materia.
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Ademas es importante mencionar que algunas leyes administrativas regulan
particularmente sus propios medios impugnatorios, en los cuales, varias de ellas
adoptan el recurso de reposicién en contra de las resoluciones de las autoridades
superiores de 6rganos que conforman la administraciéon publica. De la misma
forma, cada ley administrativa establece los procedimientos y plazos de
interposicion de los medios de impugnacién admisibles que seria irrelevante

enumerarlos en este trabajo de tesis.
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CAPITULO IV

4. Analisis juridico-doctrinario sobre la denominacion del recurso de
reposicion como medio de impugnacion dentro de la legislacion

guatemalteca

Para disminuir los efectos negativo que puedan provenir de vicios en las
resoluciones o actos procesales de autoridades judiciales o administrativas, los
sistemas procesales han previsto la existencia de remedios y recursos procesales
judiciales o administrativos, segun el caso, para revertirlos a través de nuevos
analisis de los mismos por otros 6rganos jurisdiccionales o en algunos casos, por
los mismos. Esta division se presenta a nivel doctrinario, sobre todo para
diferenciar los mecanismos impugnatorios que se presentan y resuelven ante la
misma autoridad de la que emané el acto juridico impugnado, de aquellos que se

presentan y resuelven ante otra autoridad jerarquica superior.
4.1. Analisis etimoldgico de los conceptos

Como se demostro anteriormente, el término recurso proviene del latin recursus.
Como primer definicion de la palabra recurso en el Diccionario de la Real
Academia Espafiola aparece: “1. m. Accion y efecto de recurrir’.?® La definicion

anterior no aclara del todo el caracter procesalista de este término, por lo que se

% Diccionario de la Real Academia Espafola. http://www.rae.es/recursos/diccionarios/drae. (14
de diciembre de 2013)
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recurre a citar la definicion que le corresponde como institucion procesal de
derecho: “5. m. Der. En un juicio o en otro procedimiento, accién que concede la
ley al interesado para reclamar contra las resoluciones, ora ante la autoridad que

las dicto, ora ante alguna otra”.®’

Sin embargo, otras definiciones de recurso lo consideran como: “4 Derecho.
Peticion que se eleva por escrito ante una autoridad”.®® Igualmente se conoce
como: “5 Derecho. En particular, recurso que se presenta para solicitar la revision

de un fallo judicial o administrativo en una instancia superior”.®°

El aspecto importante de las definiciones anteriores radica en que definen al
recurso como una accion que se interpone ante una autoridad superior que la que
emite la resolucion. Ademas, en esta misma fuente, el término recurso es admitido

con los siguientes sindnimos: “alzada, apelacién, casacion, revision”.”

Para ahondar mas en éste analisis, se debera examinar el concepto recurrir, que
es una de las definiciones del concepto recurso. La etimologia de recurrir
establece que proviene del latin recurrére, cuyas definiciones son las siguientes:
“1. intr. Acudir a un juez o autoridad con una demanda o peticién”.”" “5. tr. Der.

Entablar recurso contra una resolucion”.”

67 .
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22 http://es.wiktionary.org/wiki/recurso. Diccionario virtual. (Guatemala, 10 de diciembre de 2013)
Ibid.

" Ibid.

" Ibid.

" Ibid.
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Ahora se analizara el concepto de remedio. Etimolégicamente el término remedio
proviene del latin remedium. Los significados de la palabra remedio son: “1. m.
Medio que se toma para reparar un dafio o inconveniente”.”® La definicién anterior
parece ser un tanto genérica, sin embargo también la define como: “2. m.
Enmienda o correccién”.’* En materia juridica la define como: “6. m. Der. Recurso

contra una resolucion judicial. El remedio de la apelacion”.”

Como se puede observar, el término recurso en forma general, se enfoca
principalmente en acudir a otra persona para que revise el resultado de algo

producido por otra.

Por otro lado, el término remedio hace una referencia a cualquier acto encaminado
a reparar un dano o mal causado, especialmente por la persona que lo cometid, ya

sea por omision o por abuso en sus facultades.
4.2. Diferencias entre recurso y remedio procesal

La teoria general de la impugnacion se preocupa en sefalar las diferencias que
distinguen los remedios procesales de los recursos procesales, cuestion en que no
existe suficiente claridad doctrinal y legal para deslindar completamente la

diferencia entre unos y otros.

Zi http://es.wiktionary.org/wiki/remedio. Diccionario virtual. (Guatemala, 11 de diciembre de 2013)
Ibid.
" Ibid.
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Existen varias posturas que tratan de diferenciar los recursos de los remedios
procesales. Como se mencion6 en diversas ocasiones, la principal es la que
establece que los recursos se interponen ante el superior jerarquico, mientras que
los remedios procesales son interpuestos y resueltos por el mismo que emite la
resolucion recurrida. Otras establecen que los recursos son interpuestos en contra
de resoluciones que resuelvan el fondo del litigio, mientras que los remedios

procesales son interpuestos por vicios o errores en el procedimiento del mismo.

Sin embargo hay posturas que establecen que la diferencia esencial entre unos y
otros radica en la clase de resoluciones que se trata de impugnar, por ejemplo, las
resoluciones interlocutorias y las definitivas emitidas unicamente por un érgano

jurisdiccional seran objeto de una impugnacion a través de un recurso.

Por el contrario, los actos y actuaciones llevadas a cabo por las demas partes
procesales que lleven implicito un vicio, seran objeto de impugnacion a través de

un remedio procesal.

Una distincion concluyente que se propone para diferenciar ambos conceptos se
describe de la siguiente manera: En primer lugar, debe precisarse dentro de los
medios impugnatorios la actividad estrictamente recursiva que esta encaminada a
la reforma de las providencias, decretos, autos, sentencias interlocutorias y
defihitivas. Esta labor, que supone afirma la existencia de ilegitimidad o injusticia
en lo resuelto perfila la idea de los recursos en lo que se denomina en sentido

propio.
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Las otras formas de ataque a la que también se adicionan las impugnaciones que
se formulan frente a los actos procesales emanados de todos los sujetos que
pueden intervenir en un proceso, las que se formulan entre si las partes o frente a
los peritos, los testigos, los oficiales notificadores, los secretarios, etc. Engloban

un concepto mas amplio: el de remedios procesales.

Por lo tanto, debe reservarse el término de recurso solo para los medios
impugnatorios que se dirigen exclusivamente contra los pronunciamientos de
organos jurisdiccionales que adolecen de errores, o afectan derechos

fundamentales de una de las partes.

Por el contrario, los remedios procesales tienen por objeto la reparacion de errores
o ilegalidades de todos los sujetos procesales, sin hacer distincion entre las
diferentes calidades y participaciones que le cabe a los mismos en el proceso.
También se les conoce a los remedios procesales como vias de reparacion,
mientras que el ambito de utilizacién y procedencia de los recursos es, como se

observo, mucho mas restringido.

El tribunal frente al que se recurre denunciando esos vicios puede ser el mismo
que dicté la resolucidon (reposicion) o un organo jurisdiccional jerarquicamente
superior (apelacién). En uno u otro caso, a través de la impugnacion adecuada, se
conroa al érgano jurisdiccional a ejercer control sobre la justicia o la legalidad de
la resolucion recurrida, procediendo a subsanar los errores y emitiendo otra

apegada a derecho.
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En resumen, por medio de las impugnaciones se persigue un nuevo examen por
parte del tribunal, ya sea por el mismo juez (remedio procesal) o su superior
(recurso) vinculado exclusivamente con los dos posibles vicios (injusticia o

ilegalidad) que pueden afectar una resolucién o acto jurisdiccional.

4.3. Argumentos acerca del por qué la reposicién debe ser considerado un

remedio procesal

Diversos autores de doctrina procesal moderna utilizan indistintamente el nombre
de recurso y el nombre de remedio procesal para referirse a determinado medio
de impugnacion; tal es el caso del autor De la Plaza, que hace una distincion entre
ambos y manifiesta lo siguiente: “Que existen dos categorias de medios de
impugnacion, los recursos y los remedios procesales, que todos ellos presuponen
un perjuicio para la parte que utiliza y en todos se trata de obtener su reparacion,
pero que precisamente en la observacion que debe hacerse respecto al origen y
produccion del perjuicio, es dificil comprender que en unos casos se produce el
mismo por la concurrencia de determinadas anomalias que pueden remediarse
por la misma autoridad jurisdiccional que conoce o conocié del proceso, y, en
otros, aun cuando la relacion procesal se haya desenvuelto normalmente el
agravio deviene objetivamente del contenido de la sentencia que el agraviado
imputa injusta, tratando entonces de que la actividad del 6rgano productor de la
resoilucic')n sea fiscalizada, por otro de categoria superior, para que revoque o
confirme la resoluciéon impugnada y, entonces, la técnica suele reservar el nombre

de recursos para los medios de impugnacion que tratan de que se fiscalice la
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actuacion de un tribunal por otro superior y, reserva el nombre de remedios, para \

los que unicamente tiendan a la correccién de una anomalia procesal, o sea que

son resueltos por el mismo tribunal que produijo la resolucién recurrida”.”®

El autor citado explica claramente a su criterio, cuando debe utilizarse el término
recurso y cuando debe utilizarse el término remedio procesal, pues resulta un
tanto l6gica su postura al argumentar que los recursos procesales son los que
requieren revision por una persona distinta de quien emitié la resolucion recurrida
por tener una mayor injerencia en el fondo del litigio y remedio procesal por quien
por si mismo, examina y subsana la resolucion que emite y ha sido impugnada por
tratarse de aspectos procesales o no tener mayor influencia en la decisién final del

asunto.

En resumen, lo que quiere decir De la Plaza, es que técnicamente corresponde
denominar recurso procesal a los actos que son revisados por otra persona para
confirmarlo, modificarlo o revocarlo segun corresponda y remedio procesal a
aquellos actos que son revisados y enmendados por la misma persona que lo

emitié en un primer momento.

Barillas Monzon coincide con De la Plaza al establecer que: “La denominacion de
recurso, ha provocado discusiones, porque se estima que mas acertado seria
denominar recursos a los medios de impugnaciéon que para su solucidon conocen

de mayor jerarquia, al que dictdé la resolucion, tal es el caso del Recurso de

"® De la Plaza, Manuel. Derecho procesal civil espaiiol. Pag. 607
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Apelacion; y remedio a los medios de impugnacion que para su soluciéon y

conocimiento lo hace el mismo tribunal que dicté la resolucién impugnada”.”

En consecuencia y aunado a lo anterior, se deduce que el punto esencial para
calificar a un medio de impugnacion como recurso es que la competencia para
conocer del mismo se atribuye por la ley a un érgano jurisdiccional distinto y
superior al que dictd Ié resolucién impugnada, mientras que el remedio procesal
corresponde conocer y resolver al mismo érgano jurisdiccional que emite la

resolucion objeto de impugnacion.

Por su parte Alberto Herrarte menciona: “Que el recurso de reposicion es un
recurso horizontal o no devolutivo, y por lo tanto imperfecto ya que es tramitado y

resuelto, por el mismo tribunal que emitié la resolucién recurrida”.”

En ese sentido, Alberto Herrarte acierta en establecer que el recuso de reposicion
es imperfecto. Coincido en ese aspecto ya que la reposicion no retne en su
totalidad los elementos de un recurso, es decir, contiene caracteristicas de los
recursos, pero también de los remedios procesales, siendo los de éstos los de
mayor incidencia, pues como todo remedio procesal, su objeto es lograr un nuevo
examen de la resolucion o acto impugnado por parte de quien lo emite o
consciente y normalmente cabe este medio impugnatorio en contra de aquellos

fallos que resuelven, en procesos judiciales, aspectos meramente procesales o

""Barillas Monzon, José Vidal. Op. Cit. Pag. 22 y 23
"® Herrarte, Alberto. El proceso penal guatemalteco. Pag. 269
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interlocutorias y en procesos administrativos, el fondo del asunto en contra de la

maxima autoridad administrativa.

Personalmente considero que para crear una distincion clara entre recursos y
remedios procesales como medios de impugnacién en el ordenamiento juridico
guatemalteco, es necesario apoyarse en los estudios de la doctrina juridica, pues
ya que a través de los constantes andlisis e investigaciones que realizan, se
determinan los significados de la terminologia juridica en forma adecuada y
técnica para cada caso y que se utilizaran posteriormente en la legislacion
sustantiva y procesal, pues cada figura juridica debe responder técnicamente

segun su naturaleza, al término que se le aplique.

Por lo tanto, en fundamento a los argumentos analizados, considero que la
reposicion no debe ser denominada por la legislacion procesal guatemalteca como
un recurso, pues esto constituye un error técnico juridico, al no corresponder a la
realidad de dicho término, sino como un remedio procesal, que ademas reune los
elementos esenciales de éstos en su mayoria y concuerdan en el mismo objeto y

finalidad.

Finalizando con el analisis juridico-doctrinario del recurso de reposicion, se arriba
a la conclusion que desde la aparicion de los medios de impugnacion, los
docfrinarios no han delimitado contundentemente la clasificacion de los mismos,
por lo que se infiere que éstos abarcan dos grandes grupos: los recursos y los

remedios procesales. En tal sentido, ese mismo desacuerdo se ve reflejado en las
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diversas legislaciones de cada Estado, es decir, al no existir fundamentos
doctrinarios claros y concretos acerca de este tema, los legisladores al
regularizarlo, han utilizado indistintamente uno u otro término, dejando de lado el
estudio de dichas instituciones y no las denominan como técnicamente les

corresponde.

En consideraciéon a la doctrina citada y analisis de la terminologia del recurso de
reposicién, estimo que a este recurso debe denominarsele como un remedio
procesal, pues contiene elementos y caracteristicas propios de los remedios
procesales y hace mérito a las razones que denominan dichos medios

impugnatorios dentro de la legislacion procesal.

Por dultimo, tomando como base los elementos técnicos mencionados
anteriormente, personalmente defino la reposicion como aquel remedio procesal,
no devolutivo contra las resoluciones interlocutorias o actos procesales dictados o
consentidos por un érgano jurisdiccional unipersonal o pluripersonal, teniendo
como finalidad buscar la revocacion o modificacion de los mismos, por él mismo
que la emite y su sustitucidn por otra, sin limitacién en cuanto a los motivos de

impugnacion.
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CONCLUSIONES

1. Los medios de impugnacion constituyen una garantia procesal de las partes
litigantes, para atacar actos y resoluciones que adolezcan de vicios o
irregularidades, con el fin que sean examinados nuevamente y en consecuencia
subsanado el error, modificando o revocando dicho acto o resolucion; siendo

este el principal fundamento.

2. Los medios impugnatorios son mecanismos de defensa procesal por medio del
cual se objeta un acto o resolucidon que causa agravio a una persona en un
proceso, finalidad que es tergiversada por los litigantes interponiendo recursos
o remedios procesales ante cualquier acto o resoluciéon, que causen agravio o

no, con el objetivo de desviar y retardar el proceso de su tramitacién normal.

3. Los medios de impugnacion tienen un objetivo comun, sin embargo existen
varias vias para llegar a dicho fin; la legislacion procesal vigente sehala el
medio idéneo para lograr dicho objetivo a través de los recursos y remedios
procesales en virtud que son destinados para dejar sin efecto unicamente

determinados actos o resoluciones que adolecen de vicios o errores.
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4. La reposicion es un medio de impugnacion a través del cual se busca sustituir
total o parcialmente un acto o resolucion que causa lesion a los derechos de
una parte procesal a través de un nuevo pronunciamiento por parte del mismo
funcionario que la emite; los elementos mencionados no se refirieren a un

recurso, sino a un remedio procesal.

5. La tradicidon legislativa ha acostumbrado a denominar al recurso de reposicion
como tal; sin embargo, al profundizar en el mismo, se concluye que no
pertenece a los recursos, sino a los remedios procesales, creando cierta
discordancia con lo que la doctrina juridica expone acerca de este tema y lo

normado en las leyes procesales vigentes.
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RECOMENDACIONES

1. Los abogados directores, en virtud de la labor profesional que prestan, seran los
encargados y responsables de presenciar y verificar cada actuaciéon que se
realice dentro del proceso, pues en caso de encontrar actos o resoluciones
lesivas a los intereses de su patrocinado, debera interponer el medio de

N

impugnacién idéneo para atacar dicha irregularidad.

2. Las consecuencias juridicas de los medios de impugnacion han de ser
predecibles por los abogados directores, pues deben estar conscientes que la
tramitacion de los mismos retrasa inevitablemente el curso del proceso, por lo
tanto es necesario evitar interponer medios impugnatorios frivolos que

unicamente busquen dilatar la tramitacién del mismo.

3. Es necesario que los abogados directores ataquen actos o resoluciones
desfavorables cuando efectivamente causen agravios a derechos o garantias
de sus representados y a través del medio impugnatorio adecuado de
conformidad con la legislacion procesal vigente, para evitar incurrir en rechazos

de los mismos por no ser el medio idéneo para impugnar el acto o resolucion.
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Es necesario que tanto estudiantes como profesionales denominen
correctamente las figuras procesales para no incurrir en equivocaciones
técnico-juridicas, en especial al referirse a la reposicion como medio de
impugnacion, ahondando en el estudio del mismo en los cursos de derecho

procesal y lograr diferenciarlo claramente de los recursos procesales.

. Es importante que los legisladores estudien y comprendan correctamente la

etimologia de los términos que emplean en los decretos que emiten, pues hay
que fomentar un cambio en la concepcidn que se tiene del recurso de
reposicion y cambiarlo por el que técnicamente le corresponde, ademas de

reformar los cuerpos juridico-normativos que presentan esta imprecision.
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