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Distinguido Doctor Mejia Orellana:

Guatemala 06 de febrerovzcolel afio 2014

Segun nombramiento recaido en mi persona de fecha siete de agosto del afio dos mil doce,

asesoré¢ la tesis de la bachiller Dora Isabel Vielmann, con carné estudiantil 8013794 quien
desarrollo el trabajo de tesis que se denomina: “Importancia juridica de los plazos regulados
en la legislacion procesal penal guatemalteca y de la celeridad procesal para garantizar la
legitimidad del sistema acusatorio”; le doy a conocer:

a)

b)

d)

El desarrollo de la tesis abarca un contenido cientifico que sefiala con bastante claridad lo
fundamental de analizar juridicamente los plazos que se encuentran regulados en la
legislacion procesal penal de Guatemala.

La sustentante desarrollé ampliamente los capitulos de su tesis, empleando distintos
métodos y técnicas de investigacidn y para el efecto se baso en bibliogratia de actualidad
y en la normativa vigente en la sociedad guatemalteca, habiendo sido utilizada la
siguiente metodologia: método inductivo, el cual es determinante en establecer los plazos
regulados en la legislacion procesal penal; método deductivo, con el cual se indico la
celeridad procesal; y el analitico, sefial6 su importancia.

Las técnicas de investigacion utilizadas durante el desarrollo de la tesis fueron la
documental y fichas bibliograficas, las cuales fueron bastante utiles para la recoleccion de
documentos bibliograficos de actualidad que se relacionan con el tema que se investigo.

La sustentante se encargd de redactar su trabajo de tesis bajo los lineamientos estipulados
y de conformidad con las anotaciones, modificaciones y sugerencias, para concluir en un
informe final con aseveraciones certeras y valederas que permitieron redactar con un
vocabulario acorde la definicion de una introduccidn, desarrolio de capitulos,
recomendaciones, conclusiones y citas bibliograficas correctas.

Las correcciones indicadas se realizaron durante la asesoria de la tesis y permitieron
determinar los objetivos generales y especificos de la misma. También, la hipétesis que
se formuld fue comprobada al dar a conocer los fundamentos juridicos que informan la
celeridad procesal en la legislacion procesal penal guatemalteca.
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4.5. Importancia legal de los plazos que regula la legislacion procesal

penal y la celeridad procesal como garantia de la legitimidad del

sistema acusatorio en Guatemala
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INTRODUCCION e <
El tema de la tesis se eligio, debido a la importancia legal de analizar los plazos que se
encuentran regulados en la legislacién procesal penal de Guatemala y la celeridad
procesal para asegurar la legitimidad del sistema acusatorio, con la finalidad de dar a
conocer que el proceso consiste en resolver un conflicto de intereses o eliminar una
incertidumbre juridica y lograr la paz social que sera alcanzada en tanto que el método

cuente con eficacia.

La problematica fundamental de la celeridad procesal y de la eficacia de la actuacion se
centra en el factor humano, o sea, en el desbordamiento de los 6rganos jurisdiccionales

que, ante la masificacién, optan por una actitud de abandono y delegacién.

La posicidn de los vencidos en el proceso que se aprovechan de los problemas
estructurales del mismo, procuran con ello retrasar el cumplimiento y restar celeridad

procesal.

Actualmente existen pocos mecanismos para enfrentar a la obstaculizacién del vencido,
sin lesionar sus derechos individuales pero, ademas, los medios existentes se
encuentran infrautilizados con la correspondiente insatisfaccidn y la generalizacion de la

falta de confianza que se tiene del poder judicial.

Los objetivos de la tesis, dieron a conocer que la problematica de la ausencia de
celeridad procesal se situa en el plano legislativo y jurisprudencialmente no se ha
realizado nada en relacion a ello en el sistema judicial, debido a que no existe la

predictibilidad de las resoluciones judiciales.

Corresponde a los mismos érganos jurisdiccionales cumplir con sus resoluciones
judiciales, quienes se encuentran en la obligacién de hacer ejecutar lo juzgado, siendo
esencial la celeridad procesal y también el analisis de que de ello depende el adecuado
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funcionamiento de todos los implicados en un proceso concreto y de toda la sociedad

en definitiva, en orden a la satisfaccidon de pretensiones.

El principio de celeridad debe conciliar la oportunidad de la administracion de justicia
para conocer las pretensiones formuladas, la procedencia de la via procesal escogida y
la pertinencia de las pruebas para una decision justa, y el interés de las partes o de los

sujetos procesales para que sus reclamaciones o recursos se decidan con rapidez.

La hipotesis formulada comprobd que el principio de celeridad constituye una
manifestacién del principio de eficacia y ello tiene también que ver con la regla de
ejecutividad de los actos juridicos procesales, en razén que no se vea suspendida por la
interposicién de un medio impugnatorio y en consecuencia se conserven los actos de
las partes, para de esa forma garantizar la legitimidad del sistema acusatorio.

Se utilizaron los siguientes métodos de investigacion: analitico, sintético, historico,
inductivo, deductivo e histérico. Las técnicas empleadas fueron la documental y de
fichas bibliograficas, con las cuales se obtuvo la informacién doctrinaria y juridica

relacionada con el tema de tesis que se investigo.

La tesis se dividid en cuatro capitulos: el primer capitulo, sefiala el derecho procesal
penal, definicién, sistemas de enjuiciamiento criminal, modelo acusatorio en la
actualidad, fines del proceso penal, derecho procesal penal y Estado de derecho y
fuentes del derecho procesal penal; el segundo capitulo, indica el proceso penal,
procedimiento penal, legalidad penal, persecucidn penal y la sancién a las infracciones
penales, derecho a un debido proceso, principio acusatorio, oportunidad reglada,
criterio de oportunidad reglada, investigacion oficial, presuncién o estado de inocencia y
motivacion de las sentencias; el tercer capitulo, indica los actos procesales,
conceptualizacién, clasificacion, requisitos, realizaciéon pronta de la justicia, facultades
judiciales para el desarrollo de las actuaciones y resoluciones judiciales; y el cuarto
capitulo, analiza los pilazos regulados en la legislacion procesal penal y la celeridad

procesal para asegurar la legitimidad del sistema acusatorio.
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CAPITULO |

1. Derecho procesal penal

Las normas destinadas a la proteccion del ser humano, integran una parte del
ordenamiento juridico que se encarga de la protecciéon de los valores democraticos, de
los bienes y derechos de los particulares y de la comunidad, cuando son lesionados por

actos u omisiones cuipables.

1.1. Definicion

“El derecho procesal penal consiste es la parte del derecho publico que regula el
proceso penal y es el medio o instrumento necesario y ordenado por el legislador para

que los fiscales y jueces puedan perseguir y castigar los delitos y las faltas”.’

1.2. Sistemas de enjuiciamiento criminal

Para el claro conocimiento del proceso penal de actualidad, es necesario el
conocimiento y correcta interpretacion de sus mismos antecedentes, para su clara
comprension y estudio juridico, dogmatico y doctrinario de conformidad con cada
momento historico, asi como para indicar la aplicacion de sus normativas juridicas, y la

existencia de un Estado de derecho.

' Devis Echandia, Hernando. Estudios de derecho procesal penal. Pag. 34.

1
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Ello se reduce, en dicho sentido, a la consideracion de tres sistemas de enjuiciamiento

criminal que se han conocido durante la historia, siendo los mismos: el sistema

acusatorio, el sistema inquisitivo y el mixto.

a) Sistema acusatorio puro: el proceso penal acusatorio fue el primero que conocié
la historia, debido a que en su ultimo siglo, radicé su esencia en la imperante

necesidad de una acusacién propuesta y sostenida por persona diferente al juez.

Es de importancia hacer mencién que el sistema acusatorio nacié durante una
época en la cual la persecucion de los delitos consistia en una cuestién

exclusivamente privada, debido a que no existia sensibilidad social, a pesar de

que el juez tuviera conocimiento de los delitos.

Durante el mismo, el proceso penal no se adaptaba bien a la naturaleza
correspondiente a los delitos, ni tampoco a la debida tutela de los intereses de

orden colectivo. Para subsanar esa cuestion, el Estado se atribuyd el derecho de

penar, pasando de un proceso privado a otro de caracter publico.

En un principio, en el derecho romano existian plenos poderes de investigacion
de los hechos, en la manera en que mejor fueran considerados. El

procedimiento era denominado de cognicion.

Durante el ultimo siglo de la Republica, con la finalidad de detener el poder que

existia adquirido mediante el anterior procedimiento, se introdujo la acusacién de

2



”

.

r .
it

manera que la iniciativa para perseguir al delincuente ya no era correspondiente”

al juez, sino a un representante de la colectividad o acusador.

“De esa forma el proceso comenzaba con la acusacién escrita, en donde se
citaba al acusado y si comparecia, se le obligaba a dar respuesta de la
acusacion. Se practicaba la prueba, o sea el interrogatorio del acusado, los
testigos y peritos, siguiendo las conclusiones finales y la sentencia de absolucion

o condena” ?

Los de mayor importancia consisten en destacar los principios fundamentales de
este sistema de enjuiciamiento, debido a que muchos de ellos se han trasladado

hasta la actualidad, de manera mayormente integra, y son:

Necesidad de una acusacion que se encuentre propuesta y sostenida por
persona que difiera al juez: este o6rgano es el encargado Unicamente de la
decisidén. Este principio conocido con el nombre de principio acusatorio, subsiste

en la actualidad con la fuerza renovada.

Publicidad de todo el procedimiento: es el principio considerado como una de las
claves de la reforma procesal penal guatemalteca, por ende, con marcada
presencia, sobre todo en las audiencias orales, en los sistemas que contemplan

la participacion popular en ia justicia penal.

2 Cafferata Nores, José. Temas de derecho procesal penal, Pag. 44.
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Oralidad del proceso: es de importancia paralela de los derechos y de los
poderes entre el acusador y el acusado y es el principio denominado igualdad de

armas.

Exclusion: es referente a cualquier libertad del juez en la acumulacién de las
pruebas, tanto de cargo como de descargo, principio que es aplicable en la

actualidad.

Alegacion de las pruebas de parte del acusador y acusado: principio que también

tiene aplicabilidad en la actualidad.

Libertad personal del acusado: por norma general, hasta que sea dictada la
sentencia, en el sentido de evitarse el adelantamiento de la pena antes de la

sentencia de condena, el cual es un principio que también rige en el derecho.

Sistema inquisitivo: debido a las influencias del derecho canénico, el cual se
encarga de la creacion de un proceso penal auténtico, para no tener que
confrontarse con los gentiles y tiene su mayor auge, mezclado con elementos del
derecho romano, debido a que nace dentro de un proceso penal distinto
denominado inquisitivo, que toma elementos del proceso acusatorio, ya en

declive frente al auge del proceso candnico.

En el mismo, el procedimiento se encontraba dividido en dos partes que eran: la

primera, la inquisicién general, en la cual se comprobaba el hecho y se buscaba

4
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al delincuente; y la inquisicion especial, la cual comenzaba en el momento, co
consecuencia de las investigaciones anteriores, quedando una persona como

culpable del delito.

El procedimiento daba inicio con una denuncia, que no obligaba al denunciante
a probar ni a justificar los hechos que hubieran sido denunciados, practicandose
los actos de investigacion que permitian el encarcelamiento del inculpado, todo
ello ejecutado en secreto y a través de actuaciones escritas y, con autorizacion
general para la aplicacion de la confesion, siendo la prueba la que reinaba en

esta clase de procesos.

“‘Despuées de practicadas las actuaciones, se sometia a juicio al acusado,
permitiendosele ver los autos y la designacion de un defensor, dictandose para el
efecto la sentencia absolutoria o condenatoria a la vista de las pruebas que

hubieren sido practicadas’.?

En casos de la existencia de una culpabilidad evidente, se introdujo una
modalidad de proceso inquisitivo sumario, afiadiéndose a ello después de un
juicio sumario, sobre todo para enjuiciamientos sin ninguna garantia para el

imputado, pero muy extendido a finales del siglo XVI.

Los principios basicos del proceso penal inquisitivo son los que a continuacion se

dan a conocer:

3 Claria Olmedo, Jorge. Derecho procesal penal. Pag. 50.
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Intervencién de oficio del juez: en el mismo no existe necesidad de acusaci\o?r,‘/

sino por propia iniciativa. Este principio es un vestigio histérico en las distintas
legislaciones existentes.

Secreto del procedimiento: no Unicamente con la relacidn que existe hacia el

publico, sino también en cuanto al mismo imputado, siendo de aplicacion

excepcional.

Procedimiento escrito: como consecuencia de la aportacion canoénica, que no rige

en aquellos sistemas procesales penales que, como el guatemalteco se han

encargado de la adopcidn del principio acusatorio.

Unicidad de posicién entre el juez y el acusador: siendo la misma persona y el

mismo organo, principio que en la actualidad es desterrado en la legislacidén

guatemaiteca.

Plena libertad del juez: en la busqueda de las pruebas, el cual es un principio que

en la actualidad ha desaparecido.

Inexistencia de derecho para la promocion de medios de prueba: es un principio

no aceptado por la legislacion guatemalteca.

Prision provisional del imputado: en la actualidad se le toma en consideracion

como excepcidn bajo determinados presupuestos.
6
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c) Sistema mixto: es un modelo de enjuiciamiento criminal de caracter M
fundamentado en una mezcla de caracteres inquisitivos y acusatorios, en funcion
de las distintas fases del proceso penal. El siglo XIX fue testigo de la evolucion
legislativa que transformé el proceso penal inquisitivo en el proceso penal

acusatorio formal o mixto, el cual es de origen francés y de gran influencia en los

procesos penales.
Sus principales caracteristicas fueron las que a continuacion se indican:

- Separacion de las funciones de acusar y juzgar: juzga un organo jurisdiccional y
acusa un o6rgano publico. Dependiendo de los distintos sistemas que existen,
algunos atribuyen el monopolio al Ministerio Publico en cuanto al ejercicio de la
accion penal, al ofendido por el delito, o inclusive el no ofendido por el delito.
Esta modalidad lo que busca es corregir el sistema acusatorio puro con base en

el cual unicamente los particulares tenian el derecho de accion.

- Principio acusatorio: rige en toda su extensién alrededor del principio clave, en
cuanto a que no puede existir inicamente un juicio sin acusacion, debido a que

no puede haber juicio oral sin que 1o pida por 1o menos uno de los acusadores.

- Division en dos fases del proceso: la primera consiste en la investigacién del

delito, en sus circunstancias y en quién lo ha podido cometer.
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Ello, se realiza sirviendo para el efecto a sus actuaciones para la determinacion
de si existe acusacién; y por otra para su juzgamiento, practicandose las pruebas
que demuestren fehacientemente su culpabilidad o inocencia. La primera fase,
la de investigacion, queda sometida a las caracteristicas de mayor importancia

del principio inquisitivo, y la de juicio o vista, a las del modelo acusatorio.

La vista o acto del juicio oral se rige por los principios de oralidad, publicidad y
contradiccion: la idea fundamental consiste en que el tribunal dicte la sentencia
con fundamento en las aportaciones que en este acto se realicen y no en la fase

de investigacion.

Connatural al sistema acusatorio formal: el jurado es fundamental al sistema
acusatorio, pues se establece que es suficiente con los caracteres anteriormente

citados.

“Es una instituciébn que refuerza notablemente al sistema de enjuiciamiento
criminal, debido a que ello quiere decir la participacién del pueblo en el unico
poder en que hasta la actualidad le es negado que es el judicial, por ende, en el
ejercicio de la funcién jurisdiccional de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado,
derivada de la potestad jurisdiccional, pero ciertamente su inexistencia no viola

los principios esenciales de ese sistema”.*

* Ibid. Pag. 55.
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1.3. Modelo acusatorio en la actualidad

La Udltima evoluciéon de los sistemas juridicos, tiene en estos momentos una gran
repercusion en América Latina, y significa una retrospectiva decidida, hacia las virtudes
del proceso penal. Ello, quiere decir técnicamente un deseo de adoptar un sistema de

enjuiciamiento criminal fundamentado en el sistema acusatorio puro, no formal o mixto.

Las razones pueden ser bien variadas, pero se pueden resumir facilmente. En primer
lugar, desear un principio acusatorio puro implica acabar con normas y practicas
inquisitivas, que por lo general son representadas en la figura del juez instructor,
aunque ello no sea exactamente asi, teniendo como consecuencia que instruya al
Ministerio Publico; en segundo lugar, un deseo de ganar el proceso desde el punto de
vista econdmico, evitando reiteracion de actuaciones, por ende impidiendo que el

mismo testigo declare lo mismo ante los agentes policiales, ante el fiscal y el juez.

La tendencia a fijarse en el modelo de enjuiciamiento criminal es claro, debido a que

impone las grandes reformas legislativas del proceso penal.

“Si el principio acusatorio se emplea para explicar que las funciones de investigar y de
enjuiciar no pueden recaer en el mismo 6rgano, esa division de funciones se encuentra
firmemente asentada, debido a que la investigacion no la lleva a cabo un érgano

jurisdiccional sino el fiscal”.’

® Bovino, Alberto. Temas de derecho procesal penal guatemalteco. Pag. 78.

9
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Lo verdaderamente importante de este modelo, es atender a su aplicacidén practica y a
este respecto, la acusacién se formula por una institucién distinta al érgano encargado
del enjuiciamiento, y de esa forma ocurre cuando la acusacién es formulada por el
fiscal; en segundo lugar, el objeto del proceso lo determina el escrito acusatorio, no
pudiéndose condenar ni por hechos distintos ni a persona distinta de la acusada,
aunque sea posible ampliar la acusacion siempre y cuando no se perjudique el derecho
fundamental a un debido proceso, y en ultimo lugar, el juzgador no puede ejercer
funciones materiales de desarrollo del proceso, lo cual significa que no se pueden
aportar hechos y que el juez que preside la vista oral tampoco puede encargarse en

principio de la introduccién de los hechos.

Este sistema se caracteriza por la formulaciéon de una acusacion, para dar comienzo al
proceso penal contra determinada persona por un hecho criminal concreto, previo a la
realizacion de una serie de actos de investigacion, cuya valoracién tiene que ser

sometida al juez.
La investigacion se lleva a cabo mediante los agentes policiales, correspondiéndole al
agente fiscal las investigaciones complementarias que pueden ser las que fundamenten

la acusacion.

Después de formulada la acusacidén contra una persona concreta se comienza la

preparacion del juicio oral.

10
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El proceso penal representa fielmente dos de las caracteristicas mas importantes que
tienen que ser las de un pais democratico, por eso se contempla como modelo a

seguir:

a) Sometimiento del sistema de enjuiciamiento criminal al principio acusatorio: o sea

del debido proceso y del sistema adversarial.

b) Incardinacién: del sistema de un juicio oral y publico.

1.4. Fines del proceso penal

El legislador reguia un proceso penal que debe ser guiado por los principios propios del
Estado de derecho y por ello constitucionalmente se indican varias disposiciones
procesales penales que consagran de una parte, los princCipios basicos para que el
enjuiciamiento criminal sea el mismo de un Estado democratico y, por otra parte, una
serie de derechos, garantias y libertades publicas fundamentales, especialmente para
el imputado, tendientes a la proteccién de su personalidad y de su dignidad frente al

poder estatal, objetivamente encaminadas al aseguramiento de un proceso penal justo.

“La finalidad del derecho procesal penal entendido como meta es la investigacién de la

verdad, la verdad material, es decir, lo que verdaderamente ha ocurrido, para la

obtencién de una sentencia justa y el castigo auténtico o bien la absolucién del

11



inocente.  El proceso penal tiene que reunir las condiciones suficientes y garantias

para que el mismo sea justo”.®

O sea, a pesar de que se llegue a condenar a un inocente por error judicial, o cual es
una posibilidad siempre real, a esa condena se le tiene que haber llegado a través del
cumplimiento de los principios procesales penales auténticos de un Estado de derecho,
y mediante el aseguramiento de todos los derechos que resguardan al imputado,

constitucionalmente y mediante las leyes ordinarias.

De esa forma, las metas del proceso penal son bien variadas y de similar importancia,
a pesar de que son bastante complejas y lo que buscan es lograr la condena del

culpable.

Ello, aplicando el denominado derecho penal material, asegurando la proteccion del
inocente, protegiendo a la victima, impidiendo cualquier forma de arbitrariedad en la

actuacién estatal y llegar a una sentencia firme y justa.

Sus dos finalidades de mayor importancia son las siguientes:

a) Hacer posible la condena del auténticamente culpable: en interés de una lucha

eficaz contra la criminalidad, en la cual la sociedad y los individuos que la

integran se encuentran esencialmente interesados.

® Ibid. Pag. 79.
12



b) Evitar la condena del inocente: asegurando con ello un debido proceso penal al
imputado, que le proteja frente a la arbitrariedad o al poder estatal

ilegitimamente utilizado.

El derecho procesal penal se muestra en la actualidad ante los ojos de la generalidad y
de manera consecuente como el producto de un compromiso publico entre la eficacia
de la persecucion penal y del respeto a la dignidad humana, siendo elio lo que
interrelaciona de manera definitiva el derecho procesal penal con la Constitucion

Politica.

La situacion estatal de prevalencia y el principio del Estado de derecho sefalan que las
autoridades estatales encargadas de la investigacion y persecucion del delito, se
encuentran en una situacion bien delicada en relacion a los medios con los que
disponen, debido a que para averiguar la verdad material se tienen que determinar los
limites que sean necesarios, pasados los cuales ya no se tienen las ordenadas

garantias de orden procesal.

El Estado puede emplear la coercion, la fuerza para investigar el hecho y con ello

determinar la responsabilidad del presunto autor.

De esa forma, se puede decretar la detenciéon y no existe ninguna duda al respecto,
debido a que es necesario asegurar que el posible autor del delito no se encuentre, y

por ende, que pueda ser juzgado de manera efectiva.
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La problematica se encuentra en relacidon a la determinacion de hasta dénde puede
llegar el Estado en sus investigaciones, o sea, el asunto es relativo a la determinacion
de los limites de la investigacion, y para ello las constituciones contintan prestando una

ayuda bien valiosa.

De esa forma, una de las consecuencias mayormente beneficiosas del Estado del
derecho, consiste en que los poderes del mismo no pueden investigar los hechos

criminales sin limitaciones.

Lo anotado, quiere decir que estatalmente no se puede reaccionar contra el delito
igualandose al delincuente, inclusive actuando de esa forma como él, sino a través de

un juicio ordenado, imparcial, objetivo y justo.

También, en determinadas ocasiones es bastante dificil contener los limites de la
reaccion contra el delito y el delincuente, de ahi la existencia de tres disposiciones
fundamentales que resguardan a los particulares frente a los poderes, siendo las

mismas las que a continuacién se dan a conocer:

a) La prohibicibn de la tortura: el cual es un medio que ha sido empleado
histéricamente para la obtencién de la infalible confesién del imputado, tutelando

para el efecto los casos de infracciones existentes.

b) Establecimiento de reglas: consiste en la libre apreciacion de la prueba y la

presuncion de inocencia, mediante las cuales los medios probatorios se valoran

14
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de conformidad a criterios que sean racionales, l6gicos y sin valor tasado previo,
presumiendo para el efecto a todo imputado inocente hasta que sea posible la

demostracion de su culpabilidad.

“El ejercicio de la coaccion del Estado en el proceso penal es fundamental en la
persecucién del delito y del enjuiciamiento del delincuente y el mismo atenta con
justificacion contra determinados derechos esenciales de importancia de los

particulares”.”

La detencion y la prision provisional van contra el derecho de libertad y las medidas de
aseguramiento de objetos o de la prestacion de fianzas que van contra el derecho de

propiedad privada.

Las relaciones entre el derecho procesal penal y el derecho constitucional tienen una
conexion ideolégica notoria, debido a que el proceso penal se encarga de reflejar las
condiciones de orden politico de la sociedad guatemalteca en las cuales se tiene que
desarrollar la misma, lo cual quiere decir que el proceso penal es la forma en que se
determinan los preceptos constitucionales, reflejando la auténtica naturaleza del

régimen politico imperante.

Siendo el derecho penal un derecho de proteccion social e individual de bienes juridicos

entroncados con principios basicos de la Constitucion Politica, el derecho procesal

’ Gimeno Sendra, Vicente. Estudio del derecho procesal penal. Pag. 94.
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penal se transforma en el garante del Estado de derecho que se encuentra consagrado

por la misma Constitucién Politica.

1.5. Derecho procesal penal y Estado de derecho

En el momento en el cual el ser humano llega a definirse y pensar de que era mejor la
organizacién del hombre de forma civilizada, ha dictado con ello un conjunto de normas
de convivencia racional y coherentes unidas entre ellas mismas, y con ello se ha
encargado del perfeccionamiento de la normativa que establecia las diversas
posibilidades juridicas de actuacién, asi como las relaciones juridicas, los derechos de

las personas y sus obligaciones.

Ese conjunto normativo es denominado ordenamiento juridico, y es tendiente a prever
ante la infraccibn o vulneracidén de los derechos de las personas o ante el
incumplimiento de deberes y obligaciones de orden juridico, actos que son siempre
posibles debido a la imperfecta naturaleza con la cual cuentan, asi como distintos tipos

de medidas que por lo general consisten en sanciones.

Cuando esa organizacion se ha llevado a cabo por los representantes
democraticamente elegidos, a través 0 mediante la democracia, aprobando para ello
una norma suprema denominada Constitucién Politica, de la que se deducen y en la
que se inspiran el resto de leyes, llamadas ordinarias, se encuentra la presencia dei

Estado democratico o Estado de derecho caracterizado por los siguientes principios:
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Aprobacion de una Constitucion Politica democratica por los representantes de la
sociedad: que sean electos de forma consecuente, en virtud de ia soberania que

como pueblo poseen.

La Constitucion Politica es la norma fundamental del ordenamiento juridico, que
se encarga de obligar a toda la ciudadania y a los poderes publicos. También,
asegura por una parte la primacia de la ley, como expresién de la voluntad
popular, y somete al Estado al ordenamiento juridico en garantia de la seguridad

juridica de los ciudadanos que integran parte de él.

Reconocimiento de valores superiores en la Constitucién Politica que informan y
guian la actividad del legislador ordinario: libertad, justicia, igualdad y pluralismo
politico, consagrando de forma particular una proteccion especial para
determinados bienes juridicos supremos que giran en torno a ellos, los

denominados derechos individuales.

“‘La democracia o Estado de derecho consiste en el principal garante de la
libertad individual, que se traduce en el maximo respeto a la dignidad y libertad
humana. El poder reside en una sociedad democratica, en un Estado de
derecho, en el pueblo y es el mismo precisamente quien, al aprobar su

Constitucion Politica, decide quién va a ejercer ese poder, 0 mejor, porque son

17
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varios, quién va a ejercer los poderes derivados de la misma, institucionalizando

su ejercicio mediante normas juridicas mediante el derecho’.®

El poder que atribuye la Constitucién Politica al gobernante es la potestad en
virtud de la cual adquiere una posicion de supremacia, respecto a las personas

relacionadas con él.

El contenido de esa potestad, derivada de forma directa de la soberania, varia
segun la naturaleza del poder. Uno de esos poderes consiste en el poder
judicial, atribuido a los jueces y magistrados, o juzgados y tribunales, que ejercen

la potestad jurisdiccional consistente en juzgar y hacer ejecutar lo juzgado.

1.6. Fuentes del derecho procesal penal

Los jueces necesitan saber qué vale mas dentro de las distintas categorias de normas
juridicas, debido a que en todo caso tienen que fallar las cuestiones que se les

plantean.

a) Constitucion Politica: es la primera fuente, debido a su posicién de supremacia
en el ordenamiento juridico. Sus preceptos procesales penales son de directa
aplicacién por todos los tribunales, debiendo elegir éstos en el momento de
interpretarios la versidon que mas se ajuste a la Constitucién Politica, llegando

incluso al sostenimiento de la norma fundamental, en beneficio de un discutible

8 Oderigo, Mario. Derecho procesal penal. Pag. 109.
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control de tipo difuso de la constitucionalidad por jueces y tribunales ordinarios,
en casos de incompatibilidad entre una norma constitucional y una legal

ordinaria.

Lo anotado es particularmente importante con relacion a aquellos preceptos
constitucionales que reconocen derechos individuales y libertades, pues deben
ser considerados sin operaciones intermedias y también respecto a las normas
de rango inferior, cuyas disposiciones integramente deben respetar la

Constitucion Politica.

Ninguna persona puede ser condenada a una pena ni sometida a una medida
de seguridad, sino en virtud de sentencia firme dictada por el &6rgano
jurisdiccional competente, después de haberse probado los hechos en juicio oral
y publico llevado a cabo de conformidad con los principios establecidos en la

Constitucién Politica de la Republica.

La ley: es la segunda fuente de conformidad con el orden establecido, pero la de
mayor importancia cuantitativa en lo procesal, e inclusive para algunos autores

ya no existe otra posibilidad por debajo de elia.

Tiene que entenderse en sentido formal, por ende debe ser aprobada por el
Congreso de la Republica y de conformidad con los procedimientos previstos en

la Constitucidon Politica. Toda la materia procesal tiene que contenerse en una
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ley o en varias, no siendo posible dictar normas de caracter reglamentario para la

regulacion del proceso penal.

Jurisprudencia: en un sistema juridico de tipo continental los jueces no crean
derecho a diferencia de los jueces anglosajones que si lo hacen, sino que lo
aplican, pero en determinados casos la palabra de los jueces y ello tiene cierto

valor que afecta a las fuentes.

La jurisprudencia no es por ende fuente del derecho, sino un instrumento
interpretativo del ordenamiento juridico, contribuyendo para ello con sus
decisiones a un mejor conocimiento de las leyes y a una aplicacidn mas perfecta

a la realidad juzgada.
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2. Proceso penal

Para el formalismo normativista, el fendmeno juridico gira en relacién a la norma.
Pero, la norma encuentra su sentido en el conflicto de actualidad. El derecho se
establece por y para los seres humanos, por y para los conflictos que se producen

dentro del marco de la convivencia social para su resolucién y prevencion.

Cuando falla la eficacia preventiva de la ley y del contrato, o sea, cuando no es posible
la regulacidn pacifica de las relaciones entre persona, y surge el conflicto, si no cabe el
arreglo la composicion entre los - litigantes, ni el recurso, siempre excepcional a la
misma defensa del interés en entredicho, el equilibrio es dificl, pero no es imposible

entre los ideales de justicia y paz social.

2.1. Proceso y procedimiento

El proceso al que se refiere el derecho procesal es una institucion, el cual es un modelo
global de estructura en accién para el cumplimiento de una funcién, que es la

jurisdiccional. Consiste en una estructura dinamica funcional.

Desde un punto de vista estatico, esa estructura se encuentra integrada por

determinados elementos para que desarrollen de forma adecuada la funcién que tiene
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que cumplir el proceso, y esos elementos tienen asignados papeles determinados

especificos y las relaciones entre ellos se encuentran igualmente predeterminadas.

Se trata de una estructura dinamica, siendo preciso, el establecimiento de los actos de
desarrollo de la actividad de la estructura y de sus elementos distintos. El
procedimiento consiste en el método con arreglo al cual se llevan a cabo esos actos y a

traves del mismo se determina su forma y su orden de sucesion.

2.2. Procedimiento penal

“El proceso penal consiste en una especie del concepto genérico de proceso, que
aparece en el momento en que existe interés del 6rgano jurisdiccional, para la
satisfaccion de una pretensién de aplicacién de una pena o de una medida de
seguridad a una persona que se afirma como la autora de un hecho que esta descrito

como delito o falta”.®

En el proceso de investigacion y juzgamiento de los delitos, se deben constatar las

siguientes fases:

a) Etapa preparatoria.

b) Etapa intermedia.

® Valenzuela, Wilfredo. Derecho procesal penal. Pag. 77.
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C) Debate o juicio oral y publico.

El debate oral y publico entre las partes enfrentadas en relacion a la estimacién o el
rechazo de la pretension punitiva, consiste en la esencia del proceso penal, o sea, es el

juicio verdadero.

Pero, antes de llegar al mismo, se tiene que desarrollar una actividad que no es
justamente procesal, a pesar de que se ajuste a un procedimiento legalmente

determinado.

Durante la misma, no se tiene que juzgar ni se hace ejecutar lo juzgado, sino que se
trata de conseguir ia informacion pertinente relacionada con lo ocurrido, y se tiene

ademas que discernir si reaimente es razonable la incoacion del proceso estabiecido.

Toda esa actividad anterior al juicio o debate Unicamente puede ser calificada de
procesal por referencia a una acepcion del proceso penal que lo identifica con el

fendmeno procesal penal, el cual es comprensivo del proceso penal en sentido estricto.

La actividad calificada como pre procesal de instruccion existe en todos los procesos,
pero en el penal adquiere una mayor singuiaridad que le diferencia de todos los demas.
La instruccion preparatoria es un problema auténtico del enjuiciamiento penal y uno de

los mayormente delicados en el momento de decidir politicamente su regulacion.
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E!l Estado a quien le esta confiada la persecucién penal por regla general, es un extrafio
al conflicto social en el cual reside el caso penal. Desde que se atribuyé para si no
unicamente la labor de tomar decisiones relacionados con los conflictos juridicos, sino
que también asumio en materia penal, el trabajo de perseguir los delitos denominados

de accién publica.

Lo anotado, distancia al procedimiento penal de los procedimientos empleados para la
resolucién de conflictos juridicos privados, debido a que en los mismos, de ordinario,

es quien se encarga de la resolucién de conflictos juridicos de orden privado.

“La utilizacion del poder publico en la investigacion de los hechos genera un temor
fundado de su uso arbitrario, y es relativo al avallasamiento de la persona y de sus

derechos fundamentales”.'®

Por el contrario, la preparacion de una demanda fundada en un conflicto juridico
privado, no es generadora de ello, debido a que la persona que se encuentra privada no
cuenta con la posibilidad de emplear de forma directa la fuerza estatal. Esta es,
justamente la razén mediante la cual, en el procedimiento penal se incluye como
periodo procesal y objeto de regulacion a la preparaciéon de la accion publica, debido a

que esa regulacién contiene a la vez el poder acordado y sus limitaciones.

Dentro del periodo intermedio de autonomia conceptual discutida, desempefia una

funcidn critica sustancial relacionada con el resultado de la investigacidon preliminar y de

'% Prieto Castro, Leonardo. Estudios del sistema acusatorio. Pag. 88.
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valoracién de la razonabilidad de la apertura del juicio oral, comprobando con ello la
formalizacion de la acusacion por parte legitimada para ello y la existencia de razones

certera para darle curso y abrir con ello el juicio o debate.

Los principios del proceso contienen sus directrices organizativas generales y las del
comportamiento del érgano judicial interviniente, o sea, la determinacién de
posibilidades y cargas, y la formacién y apreciacion que debe existir en el momento de

la valoracién del objeto procesal.

Mientras que el gasto, los del procedimiento, aluden de manera que los actos
procesales se encuentran sujetos a un érgano jurisdiccional con el material factico y la

sucesion temporal de los actos procesales.
2.3. Legalidad penal

El Articulo 1 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “De la legalidad. Nadie podra ser penado por hechos que no esten
expresamente calificados, como delitos o faltas, por ley anterior a su perpetracién, ni se

impondran otras penas que no sean las previamente establecidas en la ley”.

El principio anotado, es de importancia la caracteristica esencial del movimiento de
reforma penal y ha consistido en una pieza clave del ideario del luminismo racionalista
del siglo XVIII, asi como de seguridad de las personas frente al poder punitivo asumido

en exclusiva por el Estado.
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“Durante un largo tiempo, se discutio si su sintesis en la formula nullum crimen, nulla
poena sine lege fue un mérito de determinada categoria. La misma, responde a una

cultura penal que se ha generalizado”."?

Mediante la tipicidad previa, una persona unicamente puede ser castigada con una
pena cuando una ley en vigor al tiempo de ser llevada a cabo o haya tipificado como

infraccidén penal.

Nunca podrd contenerse previsidn alguna con la finalidad de la exigencia de
determinacion legai previa de los estados peligrosos, que legitiman la adopcién de una

medida de seguridad.

A través de la legalidad de la sancion, la respuesta frente a la comision de un hecho
gue se encuentre tipificado como infraccidn penal y no justificado tiene que encontrarse

igualmente prevista por una norma juridica de fecha anterior a aquélla.

2.4. La persecucion penal y la sancion a las infracciones penales

Dentro del modelo procesal construido en relaciébn al sistema mixto, el Ministerio
Publico aparecia configurado como una institucion legitimada para el ejercicio de la
acusacion publica, bajo el principio de neutralidad, que significaba que tenia que

esforzarse por tomar en consideracién tanto los aspectos que podian perjudicar a la

" Garcia Ramirez, Sergio. Curso de derecho procesal penal. Pag. 66.
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persona sospechosa, imputada o acusada, como también aquellos que podian

encargarse de beneficiarla.

El principio de neutralidad en la actuacién fiscal no tiene que confundirse con las
garantias jurisdiccionales de imparcialidad gque vienen a ser concedidas como un
principio de objetividad por ia legislacion guatemalteca, en atencién a las cuales los
fiscales tienen que encargarse de la investigacidon no Unicamente de las circunstancias
que hagan posible la comprobacion de la acusacion, sino también las que sean causa
de exencion o de atenuaciéon de las responsabilidades del imputado. También, se
tienen que formular los requerimientos necesarios de conformidad con este criterio, aun

a favor del imputado.

La intervencidn del Ministerio Publico en el procedimiento penal tiene que
fundamentarse en la obligatoriedad de incoar la apertura y el desarrollo del
procedimiento penal y de la formulacion de la acusaciéon cuando existan buenas
razones para llevarlo a cabo y la estricta vinculacion a la ley tanto al promover la
incoacion del procedimiento, como en la intervencién en la instruccidén al acusar y

defender la acusacién en juicio.

La pretension punitiva del Estado fundada en un hecho que reviste los caracteres de
delito, tiene que llevarse a cabo mediante el érgano pulblico adecuado, siempre que en
un caso concurran las condiciones necesarias que exige la ley, y con exclusion de

cualquier facultad discrecional y de toda consideracion de oportunidad.
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Si el Ministerio Publico es el érgano estatal que se tiene que encargar de hacer cumplir
las normas juridicas, instando para ello, {a actuacion del aparato judicial en todas sus
actuaciones, vinculado por las exigencias de tipo legal y gestionando los distintos
intereses ajenos publicos que no pueden abstenerse de la intervencion en todos
aquellos casos en los cuales dada la informacion disponible, se considera que es
probable que se hayan realizado injustificada y culpablemente, en cuanto a un hecho

tipificado como infraccidon penal.

La certeza mas alld de cualquier duda dnicamente puede llegar a ser alcanzada
después de la realizacidn del juicio, en el cual se deberan practicar los medios de

prueba propuestos para el efecto.

La vigencia de la ley para toda la sociedad estatal, sin posibilidad de discriminacién
arbitraria, se encarga de la explicacion de la obligatoriedad de actuar siempre que
concurran de manera efectiva los presupuestos legales, sin concesién alguna a criterios

de oportunidad.

Al lado de la perspectiva positiva del principio de legalidad que exige como presupuesto
la imposicion de la pena y la previa tipificacién legal de la conducta como infraccion
penal, su perspectiva negativa exige que se persigan y sancionen todos los hechos que

revistan los caracteres de infraccion penal.

Los funcionarios del Ministerio Publico tienen la obligacion de ejercitar con arreglo a las

disposiciones legales, todas las acciones penales que consideren procedentes, exista o
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no acusador particular en las causas, menos aquellas que se reserven de forma

exclusiva a la querella privada.

El mismo, se encuentra obligado a ejercitar la accién por todo el hecho con caracteres
de delito de acuerdo a la ley penal sustantiva de la cual tenga noticia, quedando para el
efecto excluida toda discrecionalidad sobre la conveniencia u oportunidad de la
persecucion en el caso concreto. O sea, no le es dable por razones de finalidad ajenas
a las que han encontrado expresion en la ley misma, dejar sin perseguir hechos

delictivos relacionados que tengan concurrencia con los supuestos de punibilidad.

El criterio del 6rgano de la acusacién, al igual que el jurisdiccional, tiene que ser
siempre de manera exclusiva el legal. Consiste en un érgano estatal en funcion de la
justicia y no de la politica o0 de la razén estatal, lo cual se le encomienda al juez y es
una actividad encaminada al mantenimiento del orden publico y a la satisfaccién de

intereses comunes.

La discrecionalidad excluida mediante el principio de legalidad no tiene relacion alguna
con el criterio de valoracion en hecho y en derecho se tiene que utilizar al Ministerio

Puablico, para tomar en consideracion el ejercicio de la accidon como procedente.

Ademas, se encuentra legitimado en los sistemas que estan regidos por el principio de
legalidad, para la valoracién preliminarmente de la denuncia de un supuesto hecho

penaimente relevante.



Después de finalizada la etapa de investigacién o de instruccion, el Ministerio Publico
debera ponderar su resultado, con un inevitable margen de discrecionalidad, vy
unicamente debera interesarse de la apertura de la fase de debate o de juicio oral,
cuando tenga buenas razones para ello y para la promocion de los actos de

comprobacién.

Ademas, es suficiente la posibilidad del delito para que la apertura del juicio aparezca
como procedente, y uUnicamente se necesita de la perpetracion de un hecho con

caracteres de delito y de la responsabilidad criminal del sujeto pasivo de la accién.

No es necesario que el Ministerio Publico se encuentre seguro de que la prueba de la
culpabilidad tiene que quedar realizada, pero si que estime que podra llevarse a cabo

su realizacion.

De esa forma, se impone no Unicamente por las razones de estrategia procesal sino
también por la exigencia de que una persona no sea sometida a juicio con todos los
inconvenientes que ello le traera consigo cuando concurran los motivos suficientes que
hagan probable su culpable participaciéon en un hecho delictivo, debido a que actuar de
otra forma constituiria un ejercicio incorrecto del poder de acusacién y una subversion

de los legitimos fines que justifican la existencia del proceso mismo.

La posibilidad de paralizacién de la tramitacién de la causa por la falta de suficiente
fundamentacion de la acusacion es admitida por la moderna jurisprudencia, apelando a

la proscripcion del abuso del procedimiento.

30



2.5.

Derecho a un debido proceso

La exigencia de que una persona no pueda ser castigada con una pena ni sujeta a una

medida de seguridad, no necesita solamente del vencimiento en juicio, sino que

también que éste se desarrolle con arreglo al modelo denominado debido.

La expresidn anotada se ha generalizado y la imperante necesidad de un previo

proceso legal implica tres exigencias que son:

b)

La imposicién de una pena a cualquier persona que sea responsable de una
infraccién penal: debido a que necesita de la existencia de un proceso previo

relativo a la garantia jurisdiccional nullum crimen, nulla poena sine indicio.

El proceso tiene que ser referente a un ideal garantista: que consigue un modelo
construido mediante trabajo y con el apoyo de la intervencién de un érgano
jurisdiccional independiente e imparcial, ante el cual tienen que debatir las partes
gue se encuentren situadas en un plano de igualdad de oportunidades y en

donde se tienen que hacer y probar sus alegaciones en juicio oral y publico.

Mediante el modelo anotado, se asegura la legitimidad procesal y se condiciona
claramente la efectividad de la aspiracién de reconstruir el hecho enjuiciado
como realmente se produjo en realidad, o 1o que es igual, de descubrir lo que se
ha dado en denominar la verdad material por oposicién a la formal, ello es, un

hecho disefiado por las partes que se encuentren en conflicto.
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Realmente la verdad es una misma y la admisién del poder de las partes para la

configuracién del hecho litigioso, implica claramente un margen de disposicion en
relacién a los intereses subyacentes, y por ello el proceso penal lleva a cabo una
disputa en relacién a la verdad material no necesariamente coincidente con la

formal.

Ello, debido a que cubre otra que es de mayor importancia como lo es la
posibilidad de que las partes dispongan de forma efectiva del alcance de un
poder que es el punitivo y que considera de naturaleza eminentemente publica y
que compromete las bases de la convivencia social, y por ello, se cree
dificiimente accesible a la autonomia, no de los particulares sino de las mismas
instituciones estatales competentes para la persecucion y promocién del castigo

de las infracciones penales.

“A nadie se le puede imponer pena alguna sin haber sido oido y vencido en juicio
y sin que le haya sido impuesta por resolucidn ejecutoriada de juez o de
autoridad competente, y elio es lo que sienta los cimientos para la construccion

del modelo del debido proceso”.12

El debido proceso tiene que ser legal: ello supone que nadie puede ser juzgado
sino por juez o tribunal competente y con las formalidades, derechos y garantias

que la ley establece.

'2 Rubianes, Carlos. Manual de derecho procesal penal. Pag. 90.
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Ademas, la reserva legal es de importancia, debido a que quiere decir que el
modelo procesal tiene que ser establecido por la instancia politica que ostenta el

poder legislativo y electo de manera democratica.
2.6. Principio acusatorio

El modelo procesal denominado inquisitivo dejaba en poder del érgano jurisdiccional
tanto la funcion de juzgar y de hacer ejecutar lo juzgado, como también Ila
investigadora, ello es, de instruir el proceso y de configurar su objeto, fijando para el

efecto el hecho enjuiciabie o justiciable como también la pretension punitiva.

Esa concentracién de funciones y de poderes se considera en la actualidad como una
forma incompatible con la exigencia de imparcialidad, como un rasgo sustancial de la

actividad jurisdiccional.

El modelo procesal acusatorio es de una concepcion dialéctica del proceso, que se
encarga de buscar la decisién del conflicto subyacente por una instancia ajena a él y a

las partes que se encuentren en disputa.

De esa forma, en respeto estricto al principio acusatorio que informa el sistema
acusatorio, las partes tienen que encargarse de fijar el objeto del litigio y de condicionar,

en esa medida, el ambito de los poderes del érgano jurisdiccional.



Las partes deben encargarse de definir el objeto del proceso, tanto en su aspecto
objetivo como en su aspecto subjetivo. Ademads, no se podran dar por acreditados
otros hechos u otras circunstancias que no sean las descritas en la formalizacién de la
acusaciodn, en la contestacion de cargos y en el auto de apertura a juicio, o bien, en la
ampliacion de la acusacion y en la contestacidn de ésta, en la calificacion de los hechos
en perjuicio del acusado en forma distinta de la que resulte de las actuaciones

anteriormente anotadas.

El hecho enjuiciable es constitutivo de la clave de la proscripcion del doble
enjuiciamiento y por ello ninguna persona puede ser nuevamente juzgada por iguales
hechos punibles que hayan motivado enjuiciamientos, aunque se modifique su

calificacion o se aleguen nuevas circunstancias.

La preexistencia de la acusacidén constituye un presupuesto de procedibilidad vy
condiciona la apertura del juicio a la observancia de una serie de requisitos y por ello, la
renuncia o el desistimiento de la querella o de la acusacion son causas de extincion de

la accién penal.

La acusacion consiste en un presupuesto de apertura del debate y del juicio y la
calificacion del hecho por la misma condiciona de forma relativa la actividad calificadora

del érgano jurisdiccional.

Cuando la vinculacién relativa de la calificaciéon llevada a cabo por las partes sobre el

hecho que haya sido sometido a enjuiciamiento es cierta con relacién al tribunal

34



&
w
z
Lz
PR

sentenciador, lo sera igualmente y con mayor alcance, en cuanto al organo
jurisdiccional encargado de la direccion de las etapas previas al desarrollo del debate,
debido a que resulta sin motivo en ese momento procesal una calificacion provisional
en beneficio del imputado, pues en definitiva en el momento del juicio oral, se

determinara la calificacion concreta por la que en su caso se condenara.

Si la misma calificacion juridica, hasta antes de su formalizacion de acusacion, y aun
posteriormente al quedar a salvo la posibilidad de solicitar la ampliacién de la misma en
la audiencia de debate, resulta ser la posible calificacién judicial sobre los mismos
hechos y en etapas previas al desarrollo del juicio oral y publico, y ello resulta
sencillamente irrelevante y, de darse, incluso resultaria violatorio del principio

acusatorio que informa el sistema procesai penal.

“La sentencia que resuelva un recurso Unicamente podra recaer sobre las cuestiones
gue hayan sido objeto de impugnacion, y sélo podran modificar la resolucion impugnada

en perjuicio de la persona que haya sido imputada”.’®

2.7. Oportunidad reglada
Cuando el proceso significa una relacién dialéctica entre la pretension y oposicién o

resistencia, como expresién del conflicto subyacente, la proposiciéon y mantenimiento de

aquélla es un presupuesto indispensable de su existencia.

' Ibid. Pag. 101.
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La naturaleza publica o privada del interés existente determina su disponibilidad por las
partes en litigio, y, por ende, la del objeto del proceso, y a través de ella, la del proceso

mismo.

Tanto la obligatoriedad como la discrecionalidad en funcién de la oportunidad son los
dos términos de la alternativa, y, a la vez se relaciona con una serie de diferentes

principios que contribuyen a la configuracion del respectivo modelo procesal.

El érgano jurisdiccional se constituye en instancia que se encarga de la superacién del
conflicto entre las partes en cuanto a la proposicion de la pretension punitiva y de
resarcimiento en su caso y de la aportacién de la prueba de los hechos en que se
funda, determinando [os limites del juicio, que el juez no puede traspasar, de la misma
forma que no puede asumir la iniciativa de introduccién de aquélla, o de la alteracion
sustancial de sus términos, asi como de proporcionar los elementos de prueba
necesarios para su base factica, so pena de quedar deslegitimados por la pérdida de su
imparcialidad objetiva. Esta vinculacion parcial del juzgador a los planteamientos de

las partes, se expresa como principio acusatorio.

Mediante la oportunidad reglada, se fijan las razones por las cuales la acusacion
publica se puede abstener de acusar, imponiendo para el efecto las condiciones

necesarias y legales al imputado.

La mayor o menor disponibilidad del objeto del proceso por las partes es determinante

del grado de posibilidad de soluciones consensuadas, cuya mayor importancia son las
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negociaciones que pueden desembocar en una admisién de culpabilidad por el
imputado y de su consiguiente conformidad con las recomendaciones de pena que

hayan sido formuladas por el Ministerio Pablico.

Los casos en los cuales el Ministerio Publico puede abstenerse de ejercitar la accion
penal, de suspender condicionalmente su ejercicio o de consensuar la finalizacién
anormal del proceso, son mediante sentencia condenatoria anticipada o por la via de la

conformidad del imputado a la pretensidén acusatoria.

2.8. Criterio de oportunidad reglada

En defensa de la introduccién del principio de oportunidad, se puede afirmar que del
mismo modo que el poder legislativo tiene un amplio margen de discrecionalidad para
tomar sus decisiones de criminalizacibn primaria, se pueden configurar
discrecionalmente los limites de la criminalizacidon secundaria de persecucion vy
enjuiciamiento de conductas supuestamente delictivas, de manera que, si tiene legitimo
poder para fijar los casos en que el Ministerio Publico unicamente puede intervenir
previa instancia de la persona ofendida que es la titular del bien juridico tutelado, y aun
reservar la persecucion a la iniciativa procesal de esa persona, negando la legitimaciéon
procesal activa, se tiene también para ello que determinar aquellos otros en [os que el
acusador publico se puede abstener de ejercitar la accion penal, o bien suspender
condicionalmente su ejercicio por concurrir alguna de las circunstancias que la misma

norma se cuida de concretar.
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“El criterio de oportunidad reglada, no hace sino completar las previsiones generales de
las normas penales que tipifican las conductas que son constitutivas de infracciones
penales y de las causas genéricas de exencion de la responsabilidad por ausencia de
alguno de los elementos estructurales del concepto de delito, con nuevos criterios que
permitan la existencia de una mayor precision en la labor de ponderar las circunstancias

concurrentes en el caso concreto”.

Una considerable parte de las pautas legales a tomar en consideracién para la
ponderacion de la justificacion de la abstencidn de la persecucién o de la acusacion se
encaminan a la verificacién de si en ultimo término, y en el merecimiento de la pena,

dadas las circunstancias concretas del caso.

Las diferentes descripciones de conductas son constitutivas de delitos o de faltas que
se hacen en abstracto y para la masa de las acciones subsumibles en el tipo. Por ello,
puede ocurrir que en la practica se presenten casos concretos tanto mas frecuentes,
cuando menor contenido antisocial tenga la accién prevista como delictiva en que no se
dé o una lesién tutelable del bien juridico o una lesién no tutelable por otros medios del

ordenamiento juridico.

En esos casos, no tienen que existir inconvenientes en que se permita una renuncia
del ejercicio del ius puniendo, sino que inclusive los mismos principios de subsidariedad
y proporcionalidad que rigen el derecho penal moderno tienen que conducir a no utilizar

la maxima sancion juridica, o sea la pena, en supuestos en los cuales por otros medios

"% Borja Osorno, Guillermo. Derecho procesal penal. Pag. 71.
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puede alcanzarse el fin de tutela juridica que el legislador debe tener presente al

tipificar penalmente las conductas.

La abstencion de la persecucién o de la acusacidn, condicionada al cumplimiento
aceptado de deberes de conducta, no es sino un adelanto de las medidas que, en otros

casos, son adoptadas mediante la investigacién, acusacién, juicio y condena.

A través de las soluciones consensuadas, que implican la asuncion de responsabilidad
por el imputado, se busca la preservacion del sujeto no unicamente en relacién a los
efectos negativos de la pena privativa de libertad, sino también de los efectos de
aplicacion de sustitutivos tras el proceso, y de los efectos de estigmatizacion o
etiquetamiento que origina el proceso. Se sefiala que, siendo el fin del proceso penal la
imposicion de una pena por el hecho enjuiciado, el desarrolla todo el aparato del
proceso y del juicio oral, permite la ejecucion de la pena impuesta, sustituyendola por
una medida no penal, y constituyendo con ello no unicamente una quiebra de la
economia procesal, sino también una innecesaria agresion a la personalidad del sujeto
sometido al proceso que no requiere de la imposicidon de la pena que es objeto de

aquel.

En la medida en que la ley se encarga de la predeterminacion de los distintos casos y
condiciones en que tenga intervencion el Ministerio Publico, el mismo tendra que
abstenerse del inicio o de la prosecucion de la acusacién, ya que se tiene que producir

una adecuacion entre las ventajas de la posibilidad de actuacion por consideraciones



de oportunidad en el caso concreto, asi como también las exigencias del principio de™™

legalidad.

También, se tiene que abrir paso a la idea de que, en definitiva, el criterio de
oportunidad reglada tiene una mayor legalidad que de oportunidad. Cuando la norma
legal selecciona las causas justificativas de la inactividad del Ministerio Publico, no se le

concede a éste un poder de decisién de conformidad sea oportuno en el caso concreto.

La persecucién o no persecucién del delito no son soluciones igualmente justas. La
inexistencia del interés publico en la persecuciéon o la culpabilidad son conceptos
juridicos indeterminados que, como tales, admiten una Unica solucién justa, debido a
que la culpabilidad o es infima o no lo es, o no existe interés plblico en la persecucién o
existe. Unicamente existe una solucién justa y ésta tiene que encontrarse perfilada por

los criterios que sean proporcionados legaimente.

El criterio de oportunidad reglada, se encuentra complementado por dos medidas que
son la exigencia de control u homologacién judicial y por el poder de la victima en
sentido amplio, para suplir la pasividad del acusador publico, ya sea provocando su

intervencion, o interviniendo de forma directa como parte acusadora.

Existen quienes tienen la creencia de que el poder de abstencién concedido al
acusador publico tiene que ser en todo caso ejercido bajo un control judicial, y de esa

forma se tiene que exigir.
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Pero, también hay quienes comprenden que es preferible la existencia del control que
representa la posibilidad de que un acusador privado pueda efectivamente comparecer
a instar la apertura del proceso, decidiendo que el juez otorgue las motivaciones

respectivas alegadas por las partes que se encuentran en conflicto.

El principio de oportunidad en el sistema procesal guatemalteco es aquél en atencién a
determinados supuestos taxativamente previstos por la norma procesal relacionados
con el hecho mismo, con las personas que lo cometen o la relacion de éstas con otros
sujetos o hechos, que permiten al Ministerio Publico condicionar o abstenerse del
ejercicio de la accién penal publica en relacion a la comision de la naturaleza penal y en

donde el autor se imputa como posible culpable.

Las manifestaciones del principio de oportunidad en el proceso penal de Guatemala,
pueden agruparse en dos categorias generales distintas que son: primero, las
manifestaciones pre procesales;, y segundo, las manifestaciones intra procesales,
respondiendo esa distincién al momento procesal de su aplicacién, ya sea, en el primer
supuesto, antes de haberse ejercitado la accidn penal publica mediante el
requerimiento fiscal, o bien en el segundo caso, después de haber ejercitado esa

accion, o sea, una vez judicializada la causa.

La novedosa referencia a la ausencia de peligrosidad de la persona imputada, tiene
como finalidad evitar que la aplicacion del principio funcione como factor de recaida en

el delito, suscitando con ello una imagen de falta de vigencia efectiva del sistema penal.
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Cuando el imputado haya hecho cuanto se encontraba a su alcance para impedir la
consumacion o los efectos del delito, en cuyo caso la renuncia de la accién penal
constituye una actitud del sujeto que evidencia su positiva voluntad de restauracién del
orden juridico, a la vez que pueda funcionar como incentivo disuasorio de la progresion
en el desarrollo del hecho delictivo y como medida de promocién del resarcimiento de la
victima, existe la misma salvedad del los antecedentes y circunstancias personales del

imputado.

Ademas de la posibilidad de suplir la pasividad del Ministerio Publico, en caso de
aplicacion del principio de oportunidad, se tiene que garantizar el derecho de la victima

al resarcimiento.

2.9. Investigacién oficial

Dentro del modelo de proceso por delitos perseguibles por accidn publica, la instruccion
se rige por el principio de investigacion oficial, la cual sefiala que la investigacion de la
verdad, del Ministerio Publico y de las autoridades competentes, deberan practicar
todas las diligencias pertinentes y utiles, para la exacta determinacién del hecho punible
y tomar en consideracion las circunstancias que de conformidad con la ley penal, sean

de importancia para el establecimiento del grado de responsabilidad de los agentes.

Al Ministerio Publico le corresponde la investigacion de los hechos punibles y la
promocion de la accidén penal publica en representacion de la sociedad, siendo ese

propdsito el que permitira la realizacién de todos los actos que sean necesarios para la
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preparacion de la acusacién y la participaciéon en el proceso, de conformidad con las

disposiciones legales de la normativa de actualidad.

Se tiene que encargar de la investigacion y no sélo de las circunstancias que permitan
la comprobacion de la acusacion, sino también de las que sean causa de exencién o de
atenuacién o de responsabilidades al imputado. También, se tienen que formular los

requerimientos que sean necesarios, aun en beneficio del imputado.

‘En el juicio oral se adopta, como regla general, el principio que encarga de la
aportacion de la prueba de los hechos fundamentadotes de sus respectivas
pretensiones, aunque la persona acusada se beneficie de la afirmacion interina de su

inocencia”."®

2.10. Presuncion o estado de inocencia

El juzgador tiene que encargarse de la reconstruccion del hecho litigioso, partiendo para
ello de la informacién proporcionada por el material probatorio que se encuentre

disponible.

La llamada presuncién de inocencia constituye, una exigencia Idgica del principio de
jurisdiccionalidad. Si la jurisdiccion consiste en la actividad necesaria para la obtencién
de la prueba de que un sujeto ha cometido un delito, hasta que esa prueba no sea

efectivamente producida a través de un juicio regular, ningun delito puede ser tomado

'® Binder Barzizza, Alberto. Introduccién al derecho procesal penal. Pag. 13.
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en consideracion como cometido y ningln sujeto puede ser tomado en consideracion

como culpable o sometido a pena alguna.

En el sentido anotado, el principio de jurisdiccionalidad al exigir en un sentido lato, que
no exista culpa sin juicio, y en sentido estricto, que no haya juicio sin que la acusacion
sea antes sometida a prueba y refutacién, se encarga de postular la presuncion de
inocencia del imputado hasta prueba en contrario sancionada por la sentencia definitiva

de condena.

Ei Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:
“Presuncién de inocencia y publicidad del proceso. Toda persona es inocente, mientras
no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente
ejecutoriada.

El detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los abogados que hayan sido
designados por los interesados, en forma verbal o escrita, tienen derecho de conocer
personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias penales, sin reserva

alguna y en forma inmediata”.

La presuncion de inocencia se convierte en un baluarte de la libertad y de la seguridad

de las personas, los cuales son valores esenciales en la construccién del modelo de

Estado democratico de derecho.
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La afirmacién interina de inocencia se vincula y pone de relieve el ideal de defensa
social en relacion a la defensa de las personas que componen la sociedad civil frente al

aparato del poder estatal.

La metafisica del derecho procesal penal se destina a la proteccion de los culpables
contra los excesos de autoridad publica y tiene por finalidad la proteccion a todos los

ciudadanos inocentes contra los abusos y errores de la autoridad.

En un Estado autoritario se desconfia de quienes no se encuentran en el poder, en uno
democratico de quienes lo tienen, y frente a elios se tiene que organizar el sistema de

garantias individuales.

La respuesta punitiva de conformidad con el principio de intervencién minima que
inspira el moderno derecho penal democratico, se reserva para reaccionar contra las
conductas que lesionen 0 pongan en peligro de forma especialmente intensa de bienes,
derechos o principios tomados en consideracion como fundamentales para Ia

organizacidn de una convivencia justa y pacifica..

Mientras la presuncién de inocencia opera en el ambito procesal, incidiendo de forma
decisiva en la distribucion de la carga de la prueba, la reconstruccién del caso a partir
de la prueba disponible obtenida en el proceso condiciona la aplicacion material de la
norma penal, que resultara imposible si no queda enervada la afirmacion interina de

inocencia.
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Los textos constitucionales y los supranacionales hacen referencia a la presuncién de
inocencia, aunque la misma se trate de las denominadas presunciones iuris tantum, o

sea, que admiten prueba en contrario.

La presuncion de inocencia se refiere a la condicién del imputado en el curso del
proceso, aun cuando no pueda quedar eliminada la sospecha implicita de la
hipotetizacion de la culpabilidad, el imputado tratado como si fuese inocente, hasta que
una condena definitiva no demuestre lo contrario, no tiene que encontrarse en una
situacion de inferioridad social, moral y fisica, en cuanto al resto de ciudadanos. En
particular, tiene que inspirarse en la presuncion de inocencia la regulacion de la libertad

personal.

Todo imputado tiene que ser tomado en cuenta y tratado como inocente mientras no se
declare su culpabilidad por un juez o tribunal competente, de acuerdo a las normas
legales. En consecuencia, hasta esa declaratoria ninguna autoridad puede tener a una

persona como culpable ni presentarla de esa forma ante terceros.

Las autoridades que tengan intervencion dentro del proceso tienen que tratar al
imputado como inocente, hasta la declaracién irrevocable de su culpabilidad. Esa
obligacidén se tiene que extender a todas las autoridades sin distincion alguna, por lo

cual el imputado no puede ser tratado como culpable del hecho imputado.

Ademas, ninguna autoridad puede presentar al imputado ante terceros como culpable

del hecho imputado, lo cual obligara a extremar el cuidado en el tratamiento que se
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otorgue de manera oficial a las informaciones que sean relativas a los resultados de ias

investigaciones en el curso que se proporcionen a los medios de comunicacion.

La regla de tratamiento tiene una trascendencia bastante especial en materia de
medidas cautelares, y muy singularmente, dentro de ellas, sobre las que se anulen o

limiten algun derecho de la persona.

“Las Unicas medidas de coercién posibles en contra del imputado, son aquellas que se
permitan legalmente, y tendran el caracter de excepcionales y seran ademas
proporcionales a la pena o0 medida de seguridad y correccién que se espera del

procedimiento, con estricta sujecién a las disposiciones pertinentes”.16

Por ello, la privacidbn de libertad impuesta como medida cautelar tiene que ser
excepcional, y no adoptarse sino cuando existan serios indicios de participacién
culpable en un hecho delictivo, y buenas motivaciones que sugieran la peligrosidad
procesal del imputado, por grave riesgo de puesta fuera del alcance de los aparatos
estatales encargados de la persecucidon y enjuiciamiento del supuesto delito, o de
manipulacion de las fuentes de prueba, que puedan comprometer la eficacia del de la

sentencia condenatoria que pueda recaer en él,

La presuncién de inocencia se encuentra ligada a la estructura del proceso y en
particular a la técnica de la declaracion del hecho que haya sido probado. Su completa

realizacién impone un sistema de tipo acusatorio en el que queda excluido que el

'® Ibid. Pag. 24.
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mismo imputado tiene que demostrar su misma inocencia, estando obligado el érgano
de la acusacién a proporcionar la plena prueba de la culpabilidad. En caso de duda
alguna, entonces el juez no podra sino absolver, sin que resten contra el acusado

consecuencias negativas de género.

La posicidn del imputado en el proceso penal se encuentra reforzada debido a que
frente a la neutralidad que se mantiene en el proceso y el juzgador, tiene que
encargarse de la consideracion de los hechos respectivamente alegados por las partes

contrapuestos como datos a probar de forma cumplida mediante aquélla que los afirma.

Ademas, el juzgador ha de partir de la inocencia del imputado, de forma que, en caso
de que la parte acusadora no acredite de manera cumplida su acusacion contra aquél,
la inocencia se convertird por efecto de la irrevocabilidad del juicio jurisdiccional en

verdad definitiva.

La pauta de mantenimiento de la presunciéon de inocencia hasta que se pruebe la
culpabilidad mas alld de cualquier duda razonable, se encuentra arraigada en el
derecho a pesar de la ausencia de una norma constitucional que consagre la
presuncion de inocencia, y se entiende que se presume que toda persona es inocente

hasta que se pruebe que es culpable.

Las reglas de juicio anotadas constituyen uno de los principios fundamentales ligados al

derecho constitucional a un juicio como es debido y de esa forma debe entenderse por
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parte de la jurisprudencia, sin embargo, la elasticidad del criterio de la exclusién de la

duda razonable, permite la imposible sumision a canones objetivos de caracter general.

Para la enervacion de la presuncidn de inocencia se tiene que concurrir a una actividad
probatoria minima y se tiene que exigir que toda condena se debera apoyar en pruebas
merecedoras de ese nombre, y en ausencia de toda prueba, se tiene que mantener la

afirmacion interina de inocencia.

En el proceso penal no puede utilizarse ni el material que haya sido obtenido con
quebrantamiento de una prohibicidén probatoria, ni aquél que no se aporta a juicio y se

discute en forma contradictoria.

Ademas, la prueba de enervar la presuncion de inocencia es precisamente la practicada
en el acto del juicio o bien la anticipada, con arreglo a lo legalmente estipulado,
respetando las garantias de inmediacidn judicial y la posibilidad de audiencia bilateral
de las partes y de contradiccion entre ellas, en caso de la existencia de un peligro grave
de pérdida o de corrupcién de los medios probatorios; y sin perjuicio de que, de forma
excepcional puedan introducirse materiales procedentes de investigacion preliminar

para la integracién del juicio o bien para contrastarlo.

Ese material probatorio tiene que ser funcionalmente valorable y debe tener un caréacter
incriminatorio de funcionalidad objetivamente demostrativo de culpabilidad, en relacion

a la concurrencia de los elementos estructurales objetivos y subjetivos del delito que
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gue se le imputa.

Esas exigencias no desvirttan el momento subjetivo de la valoracién de la

persuavisidad del material empleado.

Ademas, el juicio sobre la existencia de material de prueba minimo admisible
procesalmente y con potencia sintomatica de culpabilidad, se lleva a cabo con criterios

que son objetivos.

El juicio relacionado con la persuasividad de la prueba afade un componente subjetivo

inevitable.

También, se debe exigir una motivacién adecuada de todos los juicios, siendo esa

motivacidn la garantia de efectividad del derecho a la presuncién de inocencia.

Se tiene que expresar el material probatorio tomado en consideracion para la formacién
de convicciones, asi como también ias motivaciones justificativas, de conformidad con
la sana critica del valor que se les haya otorgado, y en su caso, el razonamiento para la
obtencién de conclusiones por presuncién a parir de indicios que sean igualmente

probados.
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Cuando el juzgador no tiene la capacidad de formar su conviccién con un grado de
certeza maxima posible al ser humano, se encuentra ante una aporia en sentido estricto

y no es capaz de encontrar el camino hacia la verdad.

La afirmacién interina de inocencia obliga a optar en caso de duda por la solucién
mayormente favorable al acusado y a no condenarlo, por ende, sino con fundamento en
el convencimiento, mas alla de cualquier duda que sea razonable, de su culpabilidad y

ello fundado en pruebas obtenidas e introducidas en el proceso.

El plano normativo remite a la existencia de un precepto que ordena a los jueces a la
absolucidén cuando no se hayan podido convencer de la culpabilidad del acusado o de

la condena por la hipotesis mayormente favorable al mismo.

El principio favorecedor del reo en caso de duda se infiere de la afirmacion interina de
inocencia, y de la distribucidn de la carga de la prueba, en donde todo aquello que la

acusacion no pruebe de forma convincente tiene que considerarse insuficiente.

Originalmente, la prueba, en sentido procesal estricto, y, por ende, la Unica valorable y
empleable para la fundamentacion de la conviccion el juzgador, es la que se lleva a

cabo en el acto del juicio oral

La prueba utilizable y, consiguientemente valorable, es la regularmente obtenida y que
obliga a excluir por inutilizacién procesal, la que haya sido ilegitima, siendo posible la

introduccién del material que sea procedente de la etapa preparatoria, o de instruccion,

51



explicaciones en caso de contradiccion entre o manifestado en juicio y lo informado en

el curso de la investigacion.

2.11. Motivacion de las sentencias

“La imperante necesidad de motivar las resoluciones jurisdiccionales, se encuentra
estrechamente ligada a una concepcidn que ve en el juicio un proceso comunicativo, un
marco de comprension escénico en la produccién del caso y en el denominado principio

de control en el proceso penal’.!”

El juez se encuentra compelido a justificar su propia decisién frente a la colectividad por
medio de la motivacion, dando cuenta también de la manera en la cual, partiendo de la

presuncion de inocencia, ha quedado corroborada la hipotesis de culpabilidad.

La potestad de impartir justicia emana del pueblo y la actividad jurisdiccional se
convierte en una expresion de un poder soberano delegado, a efectos de ejercicio para
desempefar el cometido de manera funcional, ello, es tomando en consideracion las

finalidades publicas que busca la actividad jurisdiccional.

El deber de motivacién se convierte en el medio por el cual los sujetos investidos del
poder jurisdiccional, miembros del aparato instrumental de la voluntad popular rinden

cuenta de su mismo trabajo a las fuentes de las cuales deriva su investidura.

' Rubianes. Ob.Cit. Pag. 120.
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El control externo de las motivaciones de la decisién consiste en que uno de los modos
en los cuales se lleva a cabo la participacion popular en la administracién de la justicia,

en la asuncién directa, mediante los ciudadanos.

Dentro del ambito juridico de la sentencia tiene su lugar propio la motivacion, y de
manera efectiva la pragmatica de imposicion del deber judicial de explicar la norma en

que se fundan las decisiones.

La motivacion del fallo tiene que extenderse igualmente a la reconstruccién del hecho

enjuiciado, a partir del material probatorio que se encuentre disponible.

Pero, como consecuencia de un determinado entendimiento de la intima conviccion
como pauta de la valoracién de la prueba, Unicamente existio en una época
relativamente reciente y se ha comenzado a prestar bastante atencién a la dimensién

relacionada con la motivacion.

La exigencia de una motivacion clara y precisa de los autos y de las sentencias tanto
interlocutorias como definitivas y expresivas de los hechos y de los fundamentos de
derecho en que se basan las resoluciones, consisten en las pruebas tomadas en

consideracion, asi como también en las razones del valor probatorio.

Después de reconstruido el caso, fijado el hecho probado y justificado el procedimiento
que ha permitido llegar a su determinacion, sera preciso darle el tratamiento juridico

adecuado.



“Dentro de la silogistica clasica, la sentencia supone la comparacién del supuesto del
hecho arquetipico de la norma penal abstracta, relativa al hecho reconstruido mediante

la actividad probatoria llevada a cabo en el curso del juicio”.®

Una vez declarados los hechos probados, se tiene que comprobar si el tratamiento
juridico pretendido respectivamente por la acusacion y por la defensa son correctos.
Esta comprobacién, es de importancia debido a que condiciona el pronunciamiento

sobre la pretensidn punitiva de la primera y la oposicion de la segunda.

Después de fijado el hecho y de la determinacién de su relevancia juridico penal, asi
como de establecida la responsabilidad de la persona acusada o de las distintas
persona que lo hayan sido, el tribunal tiene que encargarse de la individualizacién de la

pena correspondiente.

El érgano competente para conocer los recursos, tiene que dar respuesta razonada a
los motivos alegados por las partes recurrentes, y las objeciones que sean opuestas por

las que no impugnaron la resolucion.

'® Ibid. Pag. 98.
54



CAPITULO IiI

3. Actos procesales

El proceso penal necesita de un tiempo para llegar a su conclusion y durante el mismo
se tienen que desarroliar sus actuaciones, y todas ellas deben encontrarse legalmente

previstas.

De esa forma, es que el proceso consiste en un todo que se encuentra integrado de
forma dinamica por un conjunto de actos ordenados y sucesivos, combinados entre si y

denominados actos procesales.

1.1. Conceptualizacion

El concepto de actos procesales tiene que abarcar una serie de precisiones que parten

de los conceptos generales de hecho y de acto.

Hecho juridico procesal es el acontecimiento que modifica una relacién existente, que
es de caracter juridico, entendiendo por relacién juridica la que existe o se produce

entre dos 0 mas personas y que se encuentra regulado por el ordenamiento juridico.

El hecho juridico procesal es el acontecimiento del mundo externo que modifica alguno
o alguno de los vinculos juridicos, que componen la relacion compleja que es el

proceso.
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“Acto juridico procesal es todo acontecimiento del mundo exterior, determinado por la

voluntad del hombre, que maodifica alguno de los vinculos juridicos que componen la

» 19

relacién compleja que es el proceso

De esa forma, se define el acto procesal como aquél acto juridico del juez, de sus

auxiliares o de las partes, que es contribuyente a la realizacion del proceso y que

produce sus efectos principales, de forma directa o indirecta.

El proceso es de esa forma una combinacion logica, cronolégica y sistematica
ordenada, de actos encaminados al resultado final del conflicto que haya sido

producido, siendo a esa ordenacion a la que se le denomina procedimiento.

3.2. Clasificacion

Es de importancia que la clasificacion de los actos procesales atienda claramente al

sujeto productor del mismo, distinguiéndose de conformidad al 6rgano jurisdiccional, a
los auxiliares judiciales y de las partes.
En relacion a los actos procesales de las partes, que incluyen naturalmente al Ministerio

Publico, se suelen clasificar de manera tradicional en:

Actos destinados a la obtencion de una resolucion judicial: los cuales son la

a)
mayoria pretendiendo la parte al realizarlos, que el juez dicte una resolucion

'? Valenzuela. Ob.Cit. Pag. 65.
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concreta, para lo que tienen que proporcionarle los elementos de juicio que sean
necesarios para que se puedan fundar correctamente. Se tienen que clasificar
en peticiones, alegaciones, aportaciones de prueba y conclusiones, de
conformidad se trate de instar al juez a que dicte una resolucién de contenido
determinado, 0 de participar al juez en los hechos para fundar las peticiones y la
obtencion de las resoluciones pedidas, o para demostrar las alegaciones para la
obtencién la resolucién pedida o, finalmente para la formulacion de apreciaciones

criticas sobre las alegaciones y pruebas presentadas al término del proceso.

b) Actos creadores de situaciones procesales: se denominan actos de causacion,
gue, menos comunes, son los que producen por si solos un determinado efecto
juridico en el proceso o que, para producirlo conllevan la necesidad de que se

dicte una resolucion judicial.

3.3. Requisitos

El mismo orden légico impone que no todos los actos sean susceptibles de ocasionar
los efectos previstos por la ley unicamente porque se desarrollan o tengan lugar en el

proceso. Para ello, tienen que concurrir determinados requisitos.

a) Causa: para que un acto procesal pueda ser tomado en consideracion como tal si
tiene que tener un porqué, una razén objetiva de su existencia. Si no se expresa
directamente en la ley, lo que es normal, la causa es el interés juridicamente

relevante para su existencia, es decir, su fin objetivo.
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b) Voluntad: este elemento tiene que concurrir de forma necesaria, debido a la
existencia de un acto juridico procesal. En el derecho procesal o que importa
consiste en la voluntad externa, la manifestada o declarada, no la interna o real,
aunque existen excepciones cuando el acto tiene algun vicio esencial. Ademas,

los actos procesales realizados con violencia o intimidacién son nulos.

c) Forma: la ley determine la manera en la cual se tienen que llevar a cabo los actos

procesales. En Guatemala, no rige el principio de libertad de formas.

En relacidn a los actos procesales consistentes en operaciones fisicas, el acto se
practica de la forma mas apropiada para lograr la finalidad que se encuentra

debidamente prevista.

Si se trata de actos de manifestacion del pensamiento, los actos pueden ser

orales y escritos.

“La oralidad tiene que relacionarse con los principios del proceso penal,
practicandose el acto de conformidad a lo previsto en la ley, garantizandose la

inmediacion y, por regla general, la publicidad”.?°

Ademas, los actos escritos que también existen en el proceso penal, sobre todo
en la fase de investigacién, se practican en papel comun, y, si estan previstos por

la ley, con el contenido formal que se establezca.

2 Ibid. Pag. 103.
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Tiempo: los actos procesales no pueden articularse de forma tal que el proceso
se haga interminable. Ello, es ademas inconstitucional y debe existir la

prohibicion de las dilaciones indebidas.

El tiempo se configura legalmente bien como un momento determinado, y
entonces se habla de término, bien como un lapso autorizado, y entonces se

habla de plazo.

Las actuaciones judiciales han de practicarse en dias y horas habiles, siendo
habiles todos los afios y las 24 horas del dia para la practica de las diligencias

propias de la etapa preparatoria y de la intermedia.

Cuando el poder judicial concede el periodo de vacaciones generales a sus
empleados, en los tribunales penales, de forma especifica los juzgados que
programan turnos para mantener el recibo de requerimientos y solicitudes, de
forma que se resolveran las cuestiones de mayor importancia de las etapas

preparatoria e intermedia.

Lugar. como norma general, los actos procesales tienen que llevarse a cabo en

el local del 6rgano jurisdiccional competente.

Para las audiencias rige de forma expresa la inspeccién ocular que se lleva a

cabo en el lugar de los hechos.
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3.4. Realizacién pronta de la justicia

Si la finalidad del proceso penal consiste en la realizacién pronta y efectiva de la justicia
penal, se les tiene que imponer a los jueces la obligaciéon de actuar con lealtad con la

misma.

Los juzgados y demas tribunales en el proceso penal tienen que llevar a cabo sus

actuaciones con completa lealtad a la justicia.

Ello, es imperativo para los sujetos procesales, en donde el Ministerio Publico, ademas
de su funcién primordial de ejercer la acciéon penal publica, tiene que encargarse de
velar porque en los procesos se apliguen debidamente las reglas que lo rigen,
custodiando el respeto a la garantia del debido proceso, y en consecuencia al intervenir

como parte en el proceso tiene que hacerlo con completa lealtad a la justicia.

También, los abogados representantes de la victima y del imputado tienen que
someterse a ese principio, a pesar de defender los intereses de sus representados,
debido a que su misidn no debe ser relativa a lograr a toda costa que el tribunal
resuelva de acuerdo a sus intereses, de lo contrario tendrian que actuar con deslealtad
a la justicia y esa situacién tendria que vedarse, debido a que el abogado tiene que
abstenerse de emplear recursos y procedimientos legales que sean innecesarios, con el

objetivo de entorpecer o retardar el curso del juicio.
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Existe toda obligacion de los tribunales de rechazar toda solicitud que se presente y
contradiga las reglas de buena fe o que manifieste abuso de derecho o fraude de ley

sustantiva o procesal.

De esa manera, toda actuacion de las partes que exceda los limites de la equidad y de
fa buena fe, para lograr un resultado a favor de los intereses de cualquiera de ellas,
contrario al orden juridico y procurado mediante la ocultaciéon de algun hecho que de
ser conocido por el tribunal tendria que generar distintas consecuencias juridicas. Esos
actos contienen la sancién inmediata de la suspensién del ejercicio profesional hasta

por un ano.

1.2. Facultades judiciales para el desarrollo de actuaciones

En alusién a los diversos actos de los érganos jurisdiccionales, los mismos pueden
llegar a constituirse en cualquier lugar que se encuentre comprendido dentro de su

realizacion.

Cuando las actuaciones tengan que realizarse fuera del territorio asignado a elios,
deberan librar comunicacion al érgano judicial correspondiente, para que sea éste el

que ejecute el acto o diligencia de que se trate.

Cuando el tribunal estime necesario desplazarse a un determinado territorio de la
Republica para el desarrollo de las actuaciones procesales, en ese caso podran

constituirse en cualquier lugar del territorio nacional, para practicar de forma directa los
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elementos probatorios de importancia en el proceso, siendo esas actuaciones las que
tienen que contar con la presencia de las partes para efectuar el control sobre la

prueba.

Para el eficaz cumplimiento de las actuaciones judiciales, los 6érganos jurisdiccionales
podran requerir la intervencion de la fuerza publica, asi como adoptar las medidas que

sean necesarias para el cumplimiento de los actos y resoluciones que se ordenen.

Ello, puede acontecer cuando el tribunal necesite la realizaciéon de diligencias de
reconstruccion de hechos en un sitio de uso publico, de manera que seria indispensable

solicitar la colaboracién de la fuerza publica para llevar a cabo las actuaciones.

3.6. Prohibicién de delegacion y devolucién de objetos

Se encuentra completamente vedado a los miembros de los érganos jurisdiccionales la
delegacién de sus funciones, o sea, delegar el desarrollo de sus actuaciones judiciales
en el personal auxiliar o de los empleados subalternos, debido a que ello violentaria el
derecho al debido proceso, y se estaria frente a actos de empleados publicos ajenos al

juez, quien es el destinado por la ley para las diligencias que necesitan de intervencion.

Tan grave es la afectacion que un acto realizado de esa manera ocasionaria al proceso,
que se destina la sancidn de nulidad, siendo responsable el tribunal por los efectos que
la misma conlleva. Con esa prohibicion taxativa, se busca erradicar la viciada practica

judicial imperante en el sistema procesal penal.
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Los tribunales pueden ordenar la devolucidn, bien provisional o0 de manera definitiva de
los objetos o instrumentos del delito, a las personas que de manera efectiva
comprueben ser sus duefios, en los casos en que no exista la intervencion de hechos

imputados.

De llevarse a cabo la devolucién provisional, el organo jurisdiccional tiene que sefialar
las condiciones de entrega de las cosas al duefio de las mismas, quien tendra que

asumir la posiciéon de depositario.

3.7. Resoluciones judiciales

Los jueces y los magistrados llevan a cabo en el ejercicio de su funcion diversos actos

de variada indole, destacando entre ellos las resoluciones que pueden ser:

a) Providencias: son las resoluciones que tienen por objetivo la ordenacién material
del proceso, 0 lo que es lo mismo, permiten que el proceso avance, a excepcion

de que se encuentre prevista otra forma de resolucion.

b) Autos: consisten en resoluciones fundadas a dictar en los casos que se
encuentren legalmente previstos, los cuales son las cuestiones incidentales, la
competencia de un érgano jurisdiccional, la procedencia o improcedencia de una
recusacion, los recursos de reposicidn contra providencias, la admisién o
denegaciéon de cualquier medio de prueba, la nulidad del procedimiento o de

algun acto procesal, la adopcién, modificacion o cesacion de una medida cautelar
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tramite o que impliquen limitacién de derechos y que no deban ser resueltas

mediante sentencia.

c) Sentencias interlocutorias: son las que ponen término a cuestiones incidentales
que requieran de previo y especial pronunciamiento, las que adopten antes del

juicio oral y publico y las que se pronuncien en la etapa de ejecucion de la pena.

d) Sentencias definitivas: son las resoluciones mas importantes, pensadas para
poner fin a los procesos. Son dictadas para dar por concluido el juicio oral y
publico o el procedimiento abreviado, o el recurso de apelaciéon o de cesacion

que respectivamente proceda contra éstas.

“‘La forma de estas resoluciones se especifica de manera incompleta, debido a
gue en relacion a las sentencias definitivas, la regulacion sobre los aspectos
formales y ademas porque en relacién a la firma de los suscriptores de la
resolucion judicial”.?’

Fuera del ambito de las sentencias definitivas, la exigencia procesal sobre la
forma de las resoluciones judiciales se remite a los siguientes aspectos:

designacion del tribunal, motivacion, resolucidn respectiva, firma, lugar y fecha.

% Albefo Ovando, Gladis Yolanda. Derecho procesal penal. P4g. 72.
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De esos aspectos, uno de trascendental importancia es el de la motivacion. ="
Unicamente a través de la motivaciéon de las resoluciones judiciales se puede
ejercer un control eficaz sobre la actividad jurisdiccional, puesto que es mediante
ella en que las partes y el publico en general puedan conocer las razones que
llevan el érgano jurisdiccional a tomar su decisién y de esa forma las primeras
pueden ejercer su defensa a través del ataque de los puntos de hecho o de

derecho que les son adversos.

La motivacion constituye una de las exigencias de tutela judicial efectiva y
garantiza el respeto al debido proceso. Las resoluciones contendran, bajo pena
de nulidad, una clara y precisa motivacion, expresando los hechos y
fundamentos de derecho en los que se fundamenta la resolucidén, por ende, la

falta de motivacidon determina su nulidad.

Sobre las circunstancias de hecho en las que se apoya la decisién judicial, se
tienen que expresar las pruebas tomadas en consideracién, asi como la

expresion de las razones de valor probatorio que se les atribuyen.

Las providencias se encuentran eximidas de ese mandato por su misma esencia,
ya que contienen resoluciones de tramite en el proceso, sefalando que
unicamente se limitaran a determinar el contenido de lo mandado, sin mas
fundamento ni adiciones, aunque podran contener algun razonamiento, de

estimarse conveniente, sin sujecion a requisito alguno.
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Puede suceder que una resolucién que se piense recurrir, u otra que no lo sera,
adolezca de ciertos errores que no alteran lo resuelto, caso en el que es
innecesario utilizar la via recursiva puesto que no sera necesaria una discusion
del fondo de lo decidido, sino que podra utilizarse una herramienta que se
encamine a la correccién de simples errores que restan cierta claridad a la

resolucion.

En esos casos se recurre a la aclaracién de las resoluciones judiciales que se
encamina a la correccién de expresiones obscuras, errores materiales o suplir

cualquier omision en la parte resolutiva de la sentencia.

3.8. Actos de comunicacién, notificacién, citacién y emplazamiento

Se tiene que velar porque las notificaciones y citaciones se lleven a cabo en tiempo y
forma legal, también dispondran de la custodia de las cosas y efectos secuestrados,
manteniendo al dia los registros y estadisticos, dirigiran al personal auxiliar,
suministrando a las partes las informaciones sobre el proceso que soliciten y cumpliran

las demas funciones que el 6rgano jurisdiccional les encomiende.

Lo mas interesante es analizar los actos de comunicacién, a través de los cuales se
tiene que comunicar a las partes o a terceros las resoluciones del juez, y otorgar cuenta
a éste de las peticiones de las partes. Se clasifican en notificaciones, citaciones y

emplazamientos.
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Notificaciones: notificar consiste en poner en conocimiento de los interesados<::. ..
una resolucion judicial. La notificacidn, es pues, un acto procesal en virtud del
cual se pone en conocimiento de las partes y demas interesados el contenido de

una resolucién judicial.

Citaciones y emplazamientos: la citacién consiste en un acto de comunicacion
por medio del que se hace saber a una parte procesal, 0 a un tercero, una
resolucién judicial que sefiale dia y hora para la realizacion un acto procesal

determinado.

Por su lado, el emplazamiento consiste en el acto de comunicacion de una
resolucién judicial que abre un plazo que el destinatario puede llevar a cabo,

dentro de él, una determinada actividad procesal.

Las citaciones y emplazamientos no Unicamente se dirigen a las partes del juicio,
sino también a terceros como los peritos y testigos. En algunos casos seran
citados o bien emplazados. Los actos también pueden desarrollarse mediante

edictos, cuando se ignore el domicilio del destinatario de dichas actuaciones.

Las citaciones y emplazamientos son de obligatorio cumplimiento y se contempla
la declaratoria de rebeldia del imputado que no atienda una citacién, en cuyo
caso se ordenara su captura, sin perjuicio de la responsabilidad penal que sea
correspondiente. La misma obligacion se observa en cuanto a los peritos y

testigos.
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Requerimientos: el requerimiento es la intimacidn que se encamina a una
persona, para que haga o deje de hacer alguna cosa, o para que manifieste su
voluntad con relacidn a un asunto. El no cumplimiento de ellos, puede dar lugar

a la deduccion de responsabilidad penal.
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CAPITULO IV

4. Los plazos regulados en la legislaciéon procesal penal y la celeridad

procesal

Término es el dia y hora en que tiene que llevarse a cabo un acto, dentro de un plazo.
Ademas, los plazos consisten en el tiempo o lapso fijado para el ejercicio de un acto.
Los actos procesales se tienen que cumplir dentro de los plazos establecidos en la ley o

mediante los tribunales de justicia.

Los incidentes que son planteados en audiencia oral se fundamentan de conformidad

con el Cédigo Procesal Penal.

4.1. Importancia

Si el incidente se promueve en el curso de una audiencia oral y no existe otro
procedimiento sefialado en este codigo, se tramitard conforme a lo dispuesto respecto

de los incidentes durante el debate oral y publico lo que dara lugar a lo siguiente:

- Planteamiento del incidente en audiencia oral: en la que deben de exponerse los

argumentos que fundamentan su peticion, proponiendo e individualizando la
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prueba cuando se refiera a cuestiones de hecho y si no se promueve asi sera

rechazado.

- Se corre audiencia oral a las partes que no plantearon el incidente.

- Se reciben las pruebas si es cuestion de hecho lo discutido.

- El organo jurisdiccional, en la misma audiencia que se esta llevando a cabo,

resolvera el incidente sin mas tramite.

4.2. Plazos en el proceso penal

Debe atenderse en primer lugar a los plazos fijados en el Cédigo Procesal Penal; a falta
de alguno, se debe utilizar la Ley del Organismo Judicial que establece como deben de

computarse los plazos fijados por horas, dias y meses.

El Articulo 151 del Cddigo Procesal Penal instituye que los plazos fijados son
improrrogables y a su vencimiento caduca la facultad respectiva, salvo lo dispuesto por

la Ley del Organismo Judicial.
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En este sentido, debe tomarse en cuenta que cada etapa del proceso, tiene
determinado periodo de tiempo, y no se puede admitir que el mismo sea prorrogado,
pues este Articulo es imperativo, como por ejemplo la etapa preparatoria tiene una
duracién maxima determinada, y no puede prorrogarse bajo ningun pretexto, si existe

persona procesada y apersonada en el mismo.

El Articulo 152 del Cédigo Procesal Penal habilita al funcionario judicial a que Ilo
establezca a su criterio, pero debe ser de conformidad con la naturaleza del

procedimiento y la importancia de la actividad que se deba cumplir.

“La practica de las pruebas anticipadas en las cuales los jueces contralores determinan
el plazo para realizarlas a su prudente arbitrio, se realiza de conformidad con la

necesidad o urgencia que él determine”.

El Articulo 153 del Cédigo Procesal Penal tiene dos supuestos, el primero se refiere a
que si le ha sido concedido el plazo a un solo sujeto procesal, puede renunciar a ese si
favorece, como por ejemplo el plazo establecido en el articulo 103 del Codigo Procesal
Penal en su segundo parrafo permite al abogado defensor que tome en sustitucion de
otro un debate ya iniciado o para iniciarlo, pedirle al tribunal hasta cinco dias para
estudiarlo; pero podria renunciar a dicho plazo o abreviarlo hasta por horas o incluso
decidir no pedir la suspensién del mismo y entrar al debate sin que el mismo se

suspenda.

# Bovino. Ob.Cit. Pag. 88.
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Ahora bien, el segundo supuesto se refiere a los plazos otorgados para todos los
sujetos procesales, caso en el cual si se establece el mismo y existe un acuerdo entre
fiscalia o0 sujetos acusadores y defensa o sujetos acusados, puede abreviarse el mismo

o bien renunciarse a dicho plazo.

El Articulo 50 de la Ley del Organismo Judicial estipula: “Los plazos no corren por
legitimo impedimento calificado o notorio, que haya sobrevenido al juez o a la parte. El
plazo para alegarlo y probarlo cuando afecte a las partes es de tres dias computados a

partir del momento en que se dio el impedimento”.

4.3. Actos de comunicacion

Cuando un acto procesal se deba ejecutar por intermedio de otra autoridad, el juez o

tribunal podra encomendar su cumplimiento a través de:

- Suplicatorios.

- Exhortos.

- Despachos.
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- Cartas rogativas.

- Oficios.

4.4. Notificaciones, citaciones y audiencias

Las resoluciones de los tribunales se daran a conocer inmediatamente al finalizar la
audiencia oral, asi lo establece el Articulo 160 del Cdédigo Procesal Penal
“Comunicacion. Toda decision jurisdiccional se tendra por comunicada en el momento

de la audiencia oral en que se emita, sin necesidad de acto posterior alguno.

Las citaciones y convocatorias a audiencias se podran realizar de la forma mas
expedita, sea por teléfono, fax, correo electrénico u otra forma que facilite y asegure la

realizacién de la audiencia”.

En el Articulo 161 Cédigo Procesal Penal se ha dejado determinado que las
notificaciones se haran por el oficial notificador o en el defecto por quien ejerza las

funciones del secretario.

Si es necesario practicar alguna notificacion fuera de la sede del tribunal, se procedera
por medio de exhorto, despacho, suplicatorio o carta rogatoria, segun el caso, cuando

exceda el perimetro municipal.



4.5. Importancia legal de los plazos que regula la legislacion procesal penal y la

celeridad procesal como garantia de la legitimidad del sistema acusatorio

en Guatemala

Los sujetos procesales, al comparecer al proceso, deben sefalar lugar para recibir
notificaciones, dentro del perimetro de la poblacidén en que tenga su asiento el tribunal,
y de conformidad con la reforma del Articulo ya citado, a todos los sujetos procesales

se les da a conocer lo resuelto en la audiencia oral y ello tiene el caracter de

notificacion.

Si la notificacién es fuera del Tribunal, se entregara al interesado y este no se
encuentra, a cualquier persona mayor de edad preferiblemente pariente del interesado,

inclusive un vecino.

Si no hay persona alguna en el lugar en donde se ha de notificar, se hara fijando la
cedula en una de las puertas, o bien por estrados cuando no se haya cumplido con fijar

tugar para recibir notificaciones.

Como caso extraordinario el tribunal puede ordenar la publicacién de edictos, en un

diario de amplia circulacién.
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En el caso que las resoluciones se citen durante las audiencias, o que se den
inmediatamente de los debates, seran dadas a conocer por lectura de la resoluciéon, no

obstante si el interesado asi lo desea, puede pedir copia de las resoluciones.

Actualmente ya no existe en el proceso penal la denominada nulidad de las
notificaciones, como acto procesal, sino que el Cédigo Procesal Penal guatemalteco en

el Articulo 170 ha previsto la invalidez de una notificacion y las causales son:

a) Que exista error sobre la identidad de la persona notificada.

b) Si la resolucion fue notificada en forma incompleta.

C) Se omitié en la constancia consignada la fecha o el destino dado.

En estos casos, los abogados litigantes en el momento en que existe uno de los
supuestos anotados, deben de devolver la cédula de notificacion, si esta se hizo por
escrito, alegando que la misma es invalida y que por ende debe de hacerse de nuevo.
Esta institucion se considera un primer remedio procesal, tomando en cuenta que los
remedios procesales son instituciones que permiten que un defecto en un proceso se

pueda resolver sin dar lugar a que se agrave la situacion.
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Actualmente, segun el Articulo 172 del Codigo Procesal Penal ya no cabe el
planteamiento de recursos como anteriormente se permitia en el proceso penal
derogado. Tampoco se permiten razonamientos, salvo en los casos establecidos en la

iey.
El Articulo 173 del Cddigo Procesal Penal instituye que si se considera necesaria la
presencia de aiguna persona para llevar a cabo un acto, o una notificacidn, el ente fiscal

le puede citar a traves de sus notificadores, a su domicilio o residencia o al lugar en

donde este trabaja.
Segun el Articulo 178 del Cédigo Procesal Penal, los autos y sentencias, que sucedan a
debate oral, deben ser deliberados, votados y dictados inmediatamente de cerrada la

audiencia.

Ahora bien cuando la ley establezca un procedimiento escrito, como es el caso de los

recursos por ejemplo, los plazos son:
a) Decretos: al dia siguiente de recibida la solicitud.
b) Autos: dentro del tercer dia

c) Sentencias: dentro de quince dias posteriores a la vista.
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d) La vista: como acto previo a resolver debe fijarse dentro de quince dias, posterior™

a la ultima audiencia dentro del proceso que se contemple.

En los procedimientos escritos, las resoluciones seran dictadas en el plazo fijado en la

Ley del Organismo Judicial.

“‘Las partes deben tener conocimiento de que los actos del proceso se tienen que llevar
a cabo en el tiempo estipulado, debido a que en caso contrario no habria guia alguna
en la sucesién de actuaciones que el proceso representa, por lo tanto, es indispensable
que ese orden, derivado de los plazos, forme parte del conocimiento de los sujetos

procesales”.?®

Las reposiciones de los plazos, o0 sea sus nuevos establecimientos, pueden ocurrir
cuando por defecto de la notificacion, sea por fuerza mayor y por caso fortuito. Ante la
concurrencia de cualquiera de ellos, la respectiva solicitud tiene que presentarse
después de que cesO la fuerza mayor o el caso fortuito, o de ser conocida la
providencia que senald el plazo. Para hacer validos esos motivos justificantes de un

nuevo plazo, se pueden proponer pruebas.

Cuando se haya concedido a favor de las partes algun plazo, se podra renunciar o
solicitar su abreviacién, a través de su manifestacion expresa. Si el plazo es comun,
esa manifestacion expresa tiene que ser plasmada por todas partes y ello puede ocurrir

en el caso en que la acusacion y la defensa sean renunciadas de manera expresa y en

% Devis. Ob.Cit. Pag. 109.
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la forma en que concede la ley para el planteamiento de las recusaciones, excepciones

o nulidades, como ocurre en los actos de preparacion del debate.

También, se tiene que sefalar que en lo casos en que el establecimiento de un plazo se
otorgue a la autoridad jurisdiccional, para su fijacion debera considerarse la naturaleza
del procedimiento, la importancia de la actividad que deba cumplirse y los derechos de

las partes.

Ello, puede ocurrir par el caso en que el tribunal de sentencia decrete una prueba para
mejor proveer, consistente en la realizacidon de una pericia, la cual debera el tribunal
considerar en relacidon a los factores citados para el establecimiento al perito al plazo en
que debera cumplir con su labor, y si la pericia es de compleja realizacion, seguramente
debera tenerse en cuenta, por los menos, la naturaleza del procedimiento y la

importancia de incorporacién de la prueba pericial en el proceso.

Los érganos judiciales se tienen que organizar de tal forma que de manera constante y
permanente puedan recibir las solicitudes y escritos de los sujetos procesales, aun en
dias y horas inhabiles. Esa disposicién ha sido acatada por algunos tribunales del pais,
en donde se calendarizan para atender los requerimientos y solicitudes de urgencia,

practica que no ocurre.

El sistema acusatorio es el principal procedimiento para la presentacion de pruebas. El

mismo, insta a que las partes opuestas presenten la informacidon y expongan e
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interroguen a los testigos antes de ir al tribunal y con un juez. Cada parte tiene que

dirigir su propia investigacion.

En los procesos penales, la fiscalia representa al Estado y tiene a su disposicién al
departamento policial con sus investigadores. Una habil indagaciéon produce de forma
frecuente las declaraciones que pueden ser interpretadas de varias maneras en el
interrogatorio, los defensores pueden alterar la percepcion inicial del jurado sobre un

testimonio.

El sistema acusatorio se caracteriza por exigir una configuracion tripartita del proceso,
fundamentada en la existencia de un acusador, un acusado y un érgano juzgador

imparcial, situado supra partes.

Dentro de un sistema acusatorio formal o mixto, coexisten manifestaciones propias de
un sistema acusatorio con caracteristicas que se predican de un sistema inquisitivo.

Esa es la configuracién de hecho, de la mayoria de los modelos actuales del entorno.

Lo esencial de un sistema acusatorio estriba en la necesaria existencia de una
acusacién previa, y en la exigencia de que quien sostenga esa acusacion no coincida

con quien juzgue.

En Guatemala, la accion penal es publica, lo cual supone que se abra la puerta a la
actuacién de los sujetos particulares como posibles sostenedores de la pretension

penal, no existiendo monopolio del ejercicio de la accién penal en manos del Ministerio
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Publico. Ademas, la legitimacién tiene que constituirse como parte acusadora en el

proceso penal.

En la actualidad no se ha obtenido una justicia oportuna, sin dilaciones, encargada de la
eliminacién de los traslados innecesarios de los escritos que se le presentan a una de
las partes con la finalidad de que la contraparte conozca de los mismos y para que
finalmente el juez resuelva, asi como los términos excesivos para la realizacion de
determinados actos procesales o las actuaciones de determinadas pruebas o las

diferentes instancias a las cuales estan sometidos los procesos.

El principio de celeridad supone que el proceso debe ser sustanciado y resuelto sin
dilaciones, procurando eludir las causas que le demoran, simplificando los tramites y
suprimiendo aguellos que no son sustanciales, estableciendo limites para la realizacion
de los actos procesales por parte de los litigantes, del juez y de los auxiliares de la
justicia y penalidades para el caso de omisidn, pero sobre todo en el momento en el
cual la decision judicial ha sido expedida y esta sea inmediatamente cumplida por el

obligado.
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CONCLUSIONES

La inexistencia de soluciones a los conflictos a cargo del poder judicial, no ha
permitido la eficaz garantia de celeridad procesal, ni el pleno aseguramiento de la
legitimidad del sistema acusatorio, para que la jurisdiccidn encuentre una
auténtica concrecién en la practica judicial y exista una adecuada administracion

de justicia y del reconocimiento de derechos.

La celeridad procesal se presenta en forma diseminada a lo largo del proceso
penal, mediante normas impeditivas, sancionadoras y de dilacidén innecesaria, asi
como mediante mecanismos que permiten el avance del proceso sin que se
garantice la celeridad de la actividad de las partes y ello es lo que no ha

permitido la existencia de una justicia rapida en la sociedad guatemalteca.

No se observa legitimidad y celeridad del sistema acusatorio guatemalteco como
uno de los requerimientos primordiales del debido proceso y de la tutela
jurisdiccional efectiva, pues tanto la sociedad como los sujetos procesales
intervinientes en el proceso penal esperan del poder judicial la solucién oportuna

de sus pretensiones para una convivencia pacifica.
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El incumplimiento de los términos procesales contribuye al deterioro de la validez
de las decisiones judiciales y a la falta de confianza en el sistema judicial y es
aun mayormente perjudicial cuando en la etapa ejecutoria de la sentencia, la
misma es dilatada de forma que se hace inoportuna, vulnerandose el principio de

celeridad procesal al no ser un proceso eficaz.
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RECOMENDACIONES

E! Ministerio Publico, debe encargarse de sefialar la inexistencia de soluciones a
los conflictos a cargo del poder judicial, siendo ello Io que no ha podido permitir
que se garantice eficazmente la celeridad procesal, y se asegure la completa
garantia de legitimidad del sistema acusatorio, para encontrar la auténtica

concrecién de la practica judicial y la adecuada administracién de justicia.

Que los jueces vy fiscales del Ministerio Publico, den a conocer que la celeridad
procesal se presenta diseminadamente a lo largo del proceso penal, a través de
normas imperativas, sancionadoras y de dilacién innecesaria, asi como mediante
mecanismos que puedan permitir el avance del proceso bajo un control de

celeridad inadecuado y que no permite una garantia de una justicia rapida.

El gobierno de Guatemala, tiene que indicar que no se observa legitimidad vy
celeridad del sistema acusatorio del pais, como requerimiento esencial del
debido proceso y de la tutela jurisdiccional efectiva, debido a que tanto la
sociedad como los sujetos procesales intervinientes en el proceso penal buscan

del poder judicial solucionar oportunamente sus pretensiones.
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Que el Organismo Judicial, senale el incumplimiento de los términos procesales,
lo cual contribuye a deteriorar las decisiones judiciales y acrecentar la falta de
confianza en el sistema judicial, siendo ello perjudicial cuando en la etapa

ejecutoria de la sentencia, la misma es dilatada de manera que se hace

inoportuna, al vulnerar el principio de celeridad procesal.
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