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Doctor:

Bonerge Amiicar Meijia Orellana

Jefe de ta Unidad de Tesis

Facultad de Ciencias Juridicas vy Sociales
Uiniversidad de 5an Carlos de Guaiemaia
Su Despacho.

Licenciado Mejia Orellana:

Ateniamente me dirjo a3 usted, para hacer de sy conocimiento gue como
ASESRDOR dei trabaio de tesis del bachiiler ANTULIO VILLATORO MOHALES,
intitulade  “CONTROL ¥ CUSTODIA DE LA EBEVIDENCIA DENTRO DEL

PROCESDO PEMAL GUATEMAL TECO”, me complace manifestarle lo siguiente;

1. Eltrabajo analiza un estudio respecto al conirol v custodia de la evidencia y la
ausencia de reguiacion aciual, constituyendo un tema de actuaiidad deniro del
derecho Procesal Penal gualemalteco.

r

Se emplearon los métodos apropiados, siendo ulilizados el método inductivo,
que se empieo para demostrar [a necesidad de 12 requlacion de la cadena de
custodia en el proceso penai; el méiodo deductive, que servira para dar cerfeza
juridica a todos los sujetos procesales al momento de impartir justicia por al
organo contralor; método descriptivo, para individualizar que tipo de madios de
conviccion deben ser custodiados v la forma correcta; v el método juridico, gue
servird para el fratamiento de la incorporacion de la norma juridica de caracter
procesal gue debe contenear la aciual ley adiefiva.

]

La bibliografia empleada tiene relacion directa con los capitulos v con las citas
hibliograficas del trabajc de tesis. Asimismo las conclusiones v
recomendaciones se relacionan enfre si y con el contenido del trabajo referido,
aportando contenido clentifico social positive al sistema de  justicia
guaiemalieco, filando posturas claras a considerar para su aplicacion en

15 Ave. 15-16, zona 1 Guatemsia, LA,
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TRICENTENARIA e

Universidad de San Carlos de Guaternala

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 13 de febrero de 2014.

Atentamente, pase a el LICENCIADO MARIO HILARIO LEAL BARRIENTOS, para que proceda
a revisar el trabajo de tesis de el estudiante ANTULIO VILLATORO MORALES, intitulado:
"CONTROL Y CUSTODIA DE LA EVIDENCIA EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacién, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen comrespondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su opinidn respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utiizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes".

DR. BONERGE AMILCAR MEJIAYPRELLANA
JEFE DE LA UNIDAD ASESORIADE TESIS

l

cc.Unidad de Tesis
BAMOfiyr.

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Edificio S-7, Ciudad Universitaria Zona 12 - Guatemala, Guatemala




Licenciando Mario Hilario Leal Barrientos
Abogado y Notario
Colegiado No. 2558

Guatemala 20 de febrero de 2014

Doctor

Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de la Unidad de Tesis RE ST
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales folo L
Universidad de San Carlos de Guatemala S '
Su Despacho.

Doctor Mejia Orellana:

Atentamente me dirijo a usted, para hacer de su conocimiento que como
REVISOR del trabajo de tesis del bachiller ANTULIO VILLATORO MORALES,
intitulado “CONTROL Y CUSTODIA DE LA EVIDENCIA EN EL PROCESO
PENAL GUATEMALTECO", conforme resolucion de fecha trece de febrero de dos
mil catorce, dictada por la Unidad de asesoria de Tesis de la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de Guatemala, me complace
manifestarle lo siguiente:

1. Por el contenido, objeto, desarrollo analisis, aportaciones y teorias sustentadas
por el autor de caracter cientifico, se determina que se encuentra puntualizado
de tal manera que permite observar la necesidad que existe en la legislacion
adjetiva penal guatemalteca, de contar con herramientas sugeridas por el autor
oportunas al mismo, en concordancia con las conclusiones y recomendaciones
se arriba a planteamientos importantes a considerar para incluir en el sistema
de justicia, definidos de tal forma que aportan elementos cientificos de alta
consideracion al estudio del derecho penal de Guatemala.

2. La metodologia y técnicas de investigacidn empleadas para la elaboracién del
trabajo de tesis son los apropiados y atinentes a la problematica planteada,
permitiendo puntualizar el vacio actual, consecuencias y propuestas de
solucién, de esta manera, la investigaciéon alcanza el objetivo planteado.

2 calle “A” 17-74 zona 4 de Mixco col. Villas del Rosario, Guatemala
Tels. 24334686




Licenciando Mario Hilario Leal Barrientos
Abogado y Notario
Colegiado No. 2558

3. La bibliografia utilizada dentro del trabajo de tesis, tiene relacién directa con los
capitulos y con las citas bibliograficas. De igual manera las conclusiones y
recomendaciones se relacionan entre si con el contenido; al presente trabajo
se sugirieron correcciones y plantearon recomendaciones consideradas
importantes por el suscrito, para una mejor compresién del tema; mismas que
fueron acatadas por el sustentante y que sirvieron para fortalecer los
planteamientos y recomendaciones del trabajo de tesis.

4. Hago constar que he guidado personalmente al Bachiller ANTULIO
VILLATORO MORALES, durante todas las etapas del proceso de
investigacién cientifica aplicando los métodos y técnicas apropiadas para
resolver la problematica esbozada; con la cual se comprueba la hipétesis
planteada conforme a la proyeccion cientifica de la investigacion.

En virtud que la tesis en cuestidn, redne los requisitos legales establecidos en
el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en
Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, emito DICTAMEN
FAVORABLE para que el mismo pueda continuar con el tramite
correspondiente, hacia una posterior etapa.

Atentamente,

W//'zf e
“MARIO HILARIO LEAL BARRIENTOS

ABOGADO Y NOTARIO
Colegiado 9883

Lic. Mario Hilario Leal Barrientos
ABOGADO Y NOTARIO

2 calle “A” 17-74 zona 4 de Mixco col. Villas del Rosario, Guatemala
Tels. 24334686



DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 20 de
marzo de 2014.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante ANTULIO VILLATORO MORALES, titulado CONTROL Y CUSTODIA DE LA
EVIDENCIA EN EL PROCESO PENAL GUATEMALTECO. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo
para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen

General Publico.
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Maya Marina Leal Granados, por tu apoyo, motivacion y
comprension. Porque tu amor y entereza me ha
acomparado siempre, y fue la fuerza para cumplir un sueno
que anhelamos juntos. Por creer en mis ideales y compartir
luchas, las cuales me permitieron llegar a este momento.

Por ser mi fuente de inspiracidon en todo momento, y para
que este logro sirva como ejemplo de esfuerzo y dedicacién
en sus vidas, y asi trazarse metas que estén llenas de éxito y
prosperidad a lo largo de su existencia.

Florentin Antulio Villatoro Fernandez y Rosaura Morales, por
su esfuerzo, sacrificio y motivacion realizados a lo largo de
su vida para enseftarme a ser una persona de bien y exitosa
en la vida.

Vilma (Tiqui) y Leslie (heydie) Villatoro Morales, por su
ejemplo y apoyo incondicional, que me compromete a ser un
profesional digno honesto y de éxito.

En general, ya que en cada momento me han apoyado
incondicionalmente para alcanzar esta meta, muy
especialmente a Himber Roberto Chiquin Turcios y José
Antonio Morales Aguilar.

La Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales por permitirme
alcanzar uno de mis mayores suenos y anhelos: Ser un
profesional.

Universidad de San Carlos de Guatemala por permitirme ser
parte de su comunidad y de su prestigiosa trayectoria.
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INTRODUCCION

El manejo adecuado de la evidencia y la prueba generada durante el proceso de
investigacion criminal en Guatemala, representa un reto para los funcionarios de
justicia, en especifico para el Ministerio Publico, institucién en la cual se delega

constitucionalmente la accion penal publica y la investigaciéon criminal.

Este vacio legal ocasiona la violacién a principios y garantias procesales como el
debido proceso, derecho a defensa y control judicial, ya que no es posible asegurar que
los medios de prueba generados y recopilados durante la etapa de investigacion y que
son presentados en el debate, son los mismos que se recogieron en el lugar o lugares

de los hechos y que fueron obtenidos a través de diligencias de investigacion.

Pese a que existen algunas regulaciones en distintas leyes y a que el Ministerio Publico
a emitido y aprobado una serie de protocolos e instrucciones generales para el manejo
de la prueba, es necesario contar con una normativa integral que regule el proceso de

documentacion, embalaje, custodia e incorporacion de la prueba al debate.

La investigacion cumplié los objetivos planteados al identificar la afectacion al debido
proceso, determinando lo que se entiende por cadena de custodia en el derecho
procesal penal, precisando sobre quien pesa la obligacion de custodiar los medios de

investigacion que producen la prueba durante la investigacion criminal, estableciendo
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un aporte para la adecuacion de la administracion de justicia, que permita generar una

normativa idonea para custodiar la prueba.

A través de la investigacion fue posible comprobar la hipotesis planteada sobre la
necesidad de regular la cadena de custodia dentro del procedimiento penal
guatemaiteco, con el objeto de tener un control eficaz sobre el proceso de

documentacion, embalaje, custodia e incorporacion de la prueba al debate.

En el capitulo |, se realiza una descripcién de la investigacion criminal en Guatemala,
incluidos los antecedentes de la adopcidn del modelo acusatorio y los principios que
rigen la investigacion criminal; el capitulo II, aborda lo concerniente a la prueba, sus
elementos, objeto, principios generales y medios de prueba en el ambito guatemalteco;
el capitulo Ill, por su parte describe la separacion de funciones entre las instituciones
que intervienen en la tramitacion del procedimiento penal; y el capitulo IV, realiza el
planteamiento sobre los elementos que debe contener la cadena de custodia en

Guatemala.

La investigacidén tuvo como fundamento el Sistema Penal Acusatorio. Para el registro,
analisis y presentacion del presente trabajo de investigacion se utilizé el método

analitico juridico y el deductivo, aplicando técnicas de investigacion documental.

El presente trabajo es un aporte para la consolidacion de un Estado social y

democratico de derecho, respetuoso de las leyes y de los derechos humanos.

(i)



CAPITULO |

1. La investigacidn criminal Guatemala

1.1. Antecedentes

El sistema acusatorio en el ambito penal surge como medio de humanizacion de los
procesos, brindado a través de su implementaciéon la oportunidad al imputado de
enfrentar, en igualdad de condiciones, a sus acusadores, estableciéndose a través
del mismo un sistema de investigacion criminal, mediante el cual se obtienen las

pruebas necesarias para la emisién de un juicio sobre su culpabilidad o inocencia.

El sistema acusatorio y su sistema de investigacion criminal, no es algo nuevo en la
historia de la humanidad, el mismo era implementado por el Imperio Romano, para

garantizar a los hombres libres un juicio oral y publico en libertad, aunque sin la

—

modernidad y complejidad de la investigacion, la cual es implementada hoy dia por

parte de los distintos paises que adoptaron el sistema acusatorio como parte de su

legislacién penal.

Sin embargo, la aplicacion de este primer modelo acusatorio con su sistema de
investigacion criminal queda interrumpido con la caida del Imperio Romano de
Occidente, debido a que “gran parte de su territorio quedo bajo el dominio de la

Iglesia catolica, la cual se caracterizo por sus intereses desbordados.



Ademas creo una naturaleza cerrada, secreta y claramente corporativa; tales rasgos

se tomaron para el orden juridico dominado por el derecho candénico.

Surgié asi el procedimiento penal inquisitivo, escrito y secreto; en el cual los
acusados nunca sabian bien quien les acusaba y las causas de la acusacién, hasta

que se dictaba sentencia definitiva, los poderes del juzgador eran ilimitados”.”

El sistema inquisitivo de procesamiento e investigacion criminal adopto los principios
y procedimientos establecidos por la Iglesia catélica en el derecho candnico para el
juzgamiento de personas, este modelo se caracterizd por concentrar los poderes de
investigacién, acusacion y juzgamiento en una sola persona a quien se le

denominaba inquisidor, que para el caso penal se materializé en el Juez.

A través de esta figura se negaba la imparcialidad, ya que en ella se conjuntaban las
facultades de investigacion y juzgamiento, sumado a lo cual el acusado carecia de
medios probatorios para demostrar su inocencia ante el poder total delegado por el
Estado en el juez inquisidor, provocando un vacio profundo al momento de impartir
justicia, en estas circunstancias, el acusado carecia de derechos y era solo un objeto
de persecucion penal dentro del proceso penal guatemalteco, a quien incluso se
sometia a torturas fisicas para obtener su confesion, tal y como ocurrié en toda la
Republica de Guatemala durante la década de los afios ochenta, momento en el

cual el proceso penal era utilizado como medio para perseguir enemigos del Estado.

' Martinez Cisneros, German. ;Hace falta mejicanizar el sistema acusatorio de enjuiciamiento penal? Pag. 5
2




En Guatemala, el sistema inquisitivo estuvo vigente en su totalidad desde la época
de la colonia hasta la aprobacion del Cédigo Procesal Penal de 1973, en el cual los
legisladores trataron de introducir un sistema mixto, que incorporara caracteristicas

del sistema acusatorio.

Entre las caracteristicas del cédigo procesal penal de 1973 debe resaltarse, que “el
procedimiento era totalmente escrito y dentro del proceso penal sumario se
formaban dos piezas (expedientes), una secreta donde se asentaban las diligencias
de investigacion y la otra publica en donde se asentaban nombramientos y otras
diligencias. En un periodo de quince dias, tiempo que duraba el sumario se corria
audiencia comun de cinco dias a las partes para que alegaran en definitiva o

solicitaran la apertura a prueba.

Si se alegaba en definitiva, inmediatamente después, se dictaba la sentencia, pero si
alguna de las partes solicitaba la apertura a prueba, se abria a juicio, el cual era

escrito, sin contradictorio, ni inmediacién, publicidad y concentracion.

El mismo juez controlaba y dirigia la actividad procesal en las dos ases, restandoles
importancia a la acusacién y a la defensa, tanto asi que el Ministerio Publico era una
institucion inocua, con su intervencion o sin ella el proceso continuaba; realmente, se

trataba de un proceso inquisitivo o inquisitivo reformulado...”.?

* De Mata Vela, José Francisco. La reforma procesal penal de Guatemala. Del sistema inquisitivo al sistema
acusatorio. Informe resumido de tesis doctoral. Pag. 19.
3



Atendiendo a que la averiguacion de la verdad, al igual que en el sistema acusatorio,
es el fin ultimo del proceso y ante la concentracién del poder en el juez inquisidor y
la ausencia de principios y garantias procesales, la prueba por excelencia se
construye por la confesion del imputado, constituyéndose en el principal medio de
prueba a obtener, aunado a la utilizacion de mecanismos ilegales para su obtencién,
resultando de esta manera, un juicio carente de de elementos fundamentales para
demostrar inocencia o culpabilidad de una persona sometida a los tribunales de

justicia.

En tal sentido, la investigacion y la obtencion de la prueba (confesion), a todas luces
carecen de parametros de legalidad, concibiéndose entonces al individuo como
objeto de persecucion estatal y no como sujeto de derechos frente al estado, y peor
aun legitimandose en estas circunstancias la tortura como método de investigacién

para “esclarecer la verdad”.

Para el caso de Guatemala, el principal auxiliar para la realizacion de la
investigacion, se materializaba en la figura de la Policia Judicial dependiente de la
Policia Nacional, “en cuanto al Ministerio Publico, aunque el codigo le asignaba la
accion penal publica en materia de investigacion, incluyendo, la conduccion de la
Policia en su funcion de investigacion, en la practica unicamente cumplia funciones
de acompaiamiento del proceso, pues las diligencias de investigacion las realizaba

la policia por encargo del juez de instruccién”.?

? Monterroso Castillo, Javier. Investigacién Criminal. Pag. 18.
4




El Articulo 121 del decreto 52-73, enuncia las funciones de la policia de aquella
época: “aquellas relativas a la investigacion y comprobacion de los hechos punibles
y de descubrimiento de los responsables de ellos”, de la cual se deduce el porqué de

su actuar en casos determinados.

La primera policia de investigacion, surge durante el gobierno de Manuel Estrada
Cabrera, denominada Policia Secreta, sin embargo, esta es utilizada como una
organizacién para reprimir a cualquier persona que se opusiera al régimen
establecido, utilizando la carcel como un medio de control y castigo para los
opositores al presidente Estrada Cabrera, luego de esta le suceden una serie de
instituciones policiales y de investigaciéon, cuyas funciones no varian sino
unicamente sus nombres, asignandoles las mismas funciones, de tal suerte que
durante la década de los afios 70 que se crea el Cuerpo de Detectives y la Policia
Judicial, siendo este ultimo “un cuerpo técnico de investigacion de los hechos
punibles y el descubrimiento de los responsables, que bajo la direccién del Ministerio

de Gobernacion funcionaria adscrita a la Direccion General de la Policia Nacional”.*

Posteriormente y con la modernizacién de la Policia Nacional Civil se crearon: el

Departamento de Investigaciones Técnicas, Departamento de investigaciones

Criminolégicas (DIC), la Guardia de Hacienda, la Seccién de Investigacion Criminal
(SIC), la Direccion de Investigacion Criminal (DINC) y la Division Especializada en

Investigacion Criminal (DEIC).

* Comisi6n para el Esclarecimiento Histérico. Guatemala Memoria del Silencio. Tomo II. Pag. 151.
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La investigacion no fue una herramienta utilizada por los gobiernos para enfrentar la
criminalidad, pues prefirieron la utilizacion de otro tipo de practicas menos sujetas al
control judicial; en tal sentido, se privilegio la inteligencia militar para la investigacion
de los delitos por sobre la investigacion criminal, situacion que también se
reproducia en la mayoria de paises latinoamericanos, es evidente entonces, que en
Guatemala, la investigacidén criminal nunca fue una herramienta prioritaria, y en vez
de ella, se utilizaron practicas propias de la inteligencia contrainsurgente para la

persecucion de delitos.’

Actualmente en contraposicion de esta forma de actuar, apadrinada y consentida por
el Estado, surge una forma y diferente de impartir justica, adoptando un sistema por
el medio del cual se garantice un debido proceso y un derecho de defensa que es el
reflejo del espiritu de la Constitucion Politica de la Republica de mil novecientos
ochenta y cinco, que trajo consigo reformas importantes, reflejadas en la forma de
ver las cosas, pero fundamentalmente el proteger a la persona, organizandose para

promover el bien comun.

Con esta modernizacién de pensamiento, por parte del Estado surgen estrategias
encaminadas a realizar labores que antes solo eran una utopia, y le dan la posicion
que se merecen instituciones encargadas ahora con reglas mas claras, a la
persecucion penal, con una separacion de funciones encaminadas a una adecuada

y pronta resolucion de conflictos, surgidos por la comision de hechos delictivos.

> Monterroso, Ob. Cit. Pag. 22.



1.2. La adopcion del sistema acusatorio

El inicio de la adopcion del sistema acusatorio por parte del Estado de Guatemala lo
encontramos en la aprobacion de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala (CPRG) de 1985, aprobada por la Asamblea Nacional Constituyente.

Es dentro de este cuerpo normativo que se realiza la separacion entre el érgano de
jurisdiccional y el acusador, el cual estara a cargo del proceso de investigacion, a
través de la CPRG se establecen los principios y garantias procesales basicas, que
rigen para el sistema acusatorio implementado, que vela no solo por la justicia en
todo ambito, sino permite transparencia al momento de juzgar, tanto para el ente
acusador, como para quien tiene delegada la funciéon de determinar culpabilidad o
inocencia, y estas pueden traducirse en: derecho a la igualdad, detencién legal,

debido proceso, presuncion de inocencia y publicidad del proceso.

“Este proceso de transformacion de la justicia, continio en 1991, cuando se inicia la
discusion del proceso de reforma judicial, basado en el Codigo Procesal Penal tipo
para América Latina, impulsado en Guatemala por el Presidente de la Corte
Suprema de Justicia, Doctor Edmundo Vasquez Martinez, quien solicita a los juristas
argentinos Julio Maier y Alberto Binder, la redaccién de la propuesta del Codigo
Procesal Penal de Guatemala, el cual fue aprobado por el Congreso de la Republica

el 28 de septiembre de 1992, y entr6 en vigencia el 13 de diciembre de 1993.
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Con la promulgacién del decreto 51-92, Cédigo Procesal Penal, se inicia el proceso
de transformacion del sistema de justicia penal, de un sistema inquisitivo,
caracterizado por la secretividad, la escritura y la concentracién de funciones; hacia
un modelo de tendencia acusatoria caracterizado por la publicidad, la oralidad y la
separacion de funciones de investigacién y juzgamiento, que permite dar vida al

espiritu de la Constitucidén Politica de la Republica.

En cuanto a materia penal se refiere, consistente en permitir un sistema en igualdad
de condiciones a todos los sujetos procesales que intervienen en un litigio, que tiene
por objeto determinar que tiene la finalidad de determinar culpabilidad o inocencia de

una persona.

Este proceso se consolidd con la reforma constitucional de 1993, que dividid las
funciones de la Procuraduria General de la Nacién y del Ministerio Publico,
otorgandole a este ultimo el monopolio de la persecucién penal publica. El Articulo
251 de la Constitucion Politica de la Republica, estipula: ...El jefe del Ministerio
Publico sera el fiscal general y le corresponde el ejercicio de la accién penal

publica...”.®

El modelo constitucional de investigacién criminal se establece y da los parametros a
seguir para su desarrollo en los articulos 203 y 251 de la CPRG, a través del cual se

realiza la separacién de las funciones de investigacion y juzgamiento:

¢ Ibid. Pagina 23.




Articulo 203. Independencia del Organismo Judicial y Potestad de juzgar.
“Corresponde a los tribunales de justicia la potestad de juzgar y promover la

ejecucion de lo juzgado...”.

Articulo 251. Ministerio Publico. “El jefe del Ministerio Publico sera el Fiscal General

y le corresponde el ejercicio de la accidén penal publica...”.

A través de esta separacion de funciones se desarrollan los principios de
imparcialidad y objetividad de la justicia, lo cual garantiza la aplicacion de un modelo
acusatorio, en el cual los jueces son imparciales ya que no intervienen como
investigadores o como defensores, sino actian como contralores del proceso de
investigacion y de las garantias procesales, realizando la valoracién de la prueba
que les es presentada por las partes en el momento cuando el proceso se encuentra
en la etapa de debate oral y publico, luego de finalizada la etapa preparatoria y la

fase intermedia.
1.3. Principios que rigen la investigacion criminal

De acuerdo con Javier Monterroso, existen diez principios que informan el
procedimiento de investigacion criminal, los cuales se encuentran interrelacionados
por lo que la violacion a uno de ellos representa también la afectacion de los otros y
de igual forma la aplicaciéon de cada uno de estos elementos, conllevan la aplicacion

de los otros.
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1.3.1. Principio cognoscitivo

Este principio tiene que ver con los fines del proceso penal y se refiere a que el
delito que se le imputa a una persona, debe ser posible de comprobar mediante un
procedimiento penal, el que obviamente debe contener garantias a los sujetos que
intervienen asi como el proceso en si, con el objeto de asegurar la averiguacion de
la verdad, sin vulneraciones y/o violaciones que den como consecuencia certeza

juridica.

En tal sentido, como se indico antes el proceso penal guatemalteco, tiene como

finalidad la averiguacion de la verdad a priori empiricamente comprobable.

Atendiendo a ello, el sistema de investigacién criminal es vital dentro de un
procedimiento penal, ya que es el método mediante el cual se realizara la
averiguacion de la verdad, con datos indicios y evidencias sobre los hechos,

incorporando los mismos al proceso conforme las normas establecidas.

Esto implica que so6lo mediante la prueba incorporada al proceso conforme los
mecanismos establecidos, se puede deducir la verdad acerca de lo ocurrido, tal y
como se regula el Codigo Procesal Penal vigente, y no de otra forma que no este
plenamente establecida, de conformidad con lineamientos claros y precisos,
provocando el incumpliendo de estas normas, armas suficientes para declarar el

proceso penal viciado.

10




Articulo 5. Fines del proceso. “El proceso penal tiene por objeto la averiguaciéon de
un hecho sefalado como delito o falta y de las circunstancias en que pudo ser
cometido, el establecimiento de la posible participacion del sindicado, el
pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucién de la misma”.

Articulo 309. Objeto de la investigacion. “En la investigacion de la verdad, el
Ministerio Publico debera practicar todas las diligencias pertinentes y utiles para
determinar la existencia del hecho, con todas las circunstancias de importancia para
la ley penal. Asimismo debera establecer quiénes son los participes, procurando su
identificacion y el conocimiento de las circunstancias personales que sirvan para

valorar su responsabilidad o influyan en su punibilidad”.

1.3.2. Principio de objetividad

Hace referencia a que dentro del proceso pueden ser ofrecidas pruebas para
demostrar la culpabilidad y pruebas para exculpar al acusado de la comisién de un
hecho delictivo permitiendo interaccion entre el ente acusador y el acusado, el
primero para confirmar su tesis acusatoria, y el segundo para desvirtuarla, con
mecanismos que se traducen como pruebas, las cuales si llenan los requisitos que

establece la ley deberan ser aceptadas.

El Cédigo Procesal Penal guatemalteco indica que tanto las pruebas de cargo como
las de descargo deben ser valoradas de igual manera, principio que es aplicable al

organo responsable de la investigacion para la presentacion de pruebas.

11
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la adecuaciéon de sus actos, a un criterio objetivo desarrollado en los articulos

siguientes:

Articulo 108. Objetividad. “En el ejercicio de su funcién, el Ministerio Publico
adecuara sus actos a un criterio objetivo, velando por la correcta aplicacion de la ley
penal. Debera formular los requerimientos y solicitudes conforme a ese criterio, aun

en favor del imputado”.

1.3.3. Principio de respeto a los derechos humanos

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, contempla en el Articulo 16
el principio de respeto a los derechos humanos, entendido como que las partes
involucradas en el procedimiento deben respetar los limites impuestos por la
legislacién nacional e internacional para la proteccién a las personas, durante la
realizacion de actos de investigacion, no permitiendo por ende, incorporar érganos

de prueba obtenidos fuera de la forma que la ley permite:

Articulo 16. Respeto a los derechos humanos. “Los tribunales y demas autoridades
que intervengan en los procesos deberan cumplir los deberes que les imponen la

Constitucion y los tratados internacionales sobre respeto a los derechos humanos”.

Este principio tiene como objetivo, prohibir la utilizacién de métodos ilegales como la

tortura o la intimidacién para la obtencidn de informacién o elementos probatorios.

12



En tal sentido, el Cédigo Procesal Penal en su articulo 85 establece los métodos
prohibidos para la declaracién del sindicado de un hecho delictivo, garantizando de
esta manera que el sindicado sea objeto de coaccion, ya sea por coaccién o
induccidon a declarar, de igual en contra de su voluntad, de igual manera el articulo
183 establece cual es la prueba inadmisible, haciendo énfasis en la forma de

obtencién no permitida, garantizando el principio de legalidad:

Articulo 85. Métodos prohibidos para la declaraciéon. “El sindicado no sera
protestado, sino simplemente amonestado para decir la verdad. No sera sometido a
ninguna clase de coaccibn, amenaza o promesa, salvo las prevenciones
expresamente autorizadas por la ley penal o procesal. Tampoco se usara medio
alguno para obligarlo, inducirlo o determinarlo a declarar contra su voluntad, ni se le

haran cargos o reconvenciones tendientes a obtener su confesion”.

Articulo 183. Prueba inadmisible. “Un medio de prueba, para ser admitido, debe
referirse directa o indirectamente, al objeto de la averiguacién y ser util para el
descubrimiento de la verdad. Los Tribunales podran limitar los medios de prueba
ofrecidos para demostrar un hecho o0 una circunstancia, cuando resulten
manifiestamente abundantes. Son inadmisibles, en especial, los elementos de
prueba obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida
intromision en la intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las

comunicaciones, los papeles y los archivos privados”.

13
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Estas disposiciones legales, se orientan a brindar una certeza sobre la legalidad de w0
los resultados de la investigacion al ser incorporados durante el proceso dentro de
un marco que debe ser respetado a cabalidad, de lo contrario se esta dando paso a
falencias legales que dan via a discrepancias que pueden dar como resultado un
proceso fallido, por la carencia de legalidad y certeza juridica, creando impunidad,
en el sistema acusatorio actual implementado y adaptado por Guatemala, el que
debe ser respetado por todos los intervinientes al momento de impartirse justicia
en un caso concreto, en donde nuevamente debe tenerse presente el fin del proceso

que es la averiguacién de la verdad.

1.3.4. Principio de direccion de la investigaciéon

El procedimiento penal en el sistema acusatorio implica la contradicciéon entre los
sujetos procesales, separando las funciones de investigaciéon y juzgamiento
atendiendo a la necesidad de objetividad e imparcialidad en la valoracion de los

elementos de prueba incorporados al proceso.

Este principio sienta las bases para posicionar al Ministerio Publico como ente rector
de la investigacion, lo cual viabiliza incorporar los medios de investigacion, que
posteriormente seran producidos como pruebas dentro del debate oral y publico que
se genere de la investigacion, estas pruebas obtenidas mediante la investigacion al

proceso penal, permiten de colateralmente controlar la actuacion.

14



En la investigacién, el Ministerio Publico como el director de la investigacion criminal
y adecuando el actuar de sus 6rganos auxiliares, toda vez que anteriormente estos
estaban dotados de independencia y discrecionalidad y peor aln, sin contar con

organos contralores de su actuar.

Con la asignacién de la direccién de investigacion a un érgano independiente, como
lo es el Ministerio Publico, permite profesionalizar el proceso de investigacién desde
todo ambito, a efecto de optimizar la actuacién del 6rgano responsable de Ila
investigacion y acusacién, dandole elementos utiles en su tesis acusatoria, para
plantear ante el 6rgano contralor de la investigacion, requerimientos que del como

resultado la averiguacién de la verdad, agregando.

1.3.5. Principio de control judicial

Este principio tiene como objetivo, asignar el control del proceso de investigacién a
un juzgador independiente, que vele por el respeto a los procedimientos, garantias y
principios procesales establecidos legalmente y aplicables durante la investigacion

criminal.

La constitucién Politica de la Repl’j'blica de Guatemala en el articulo 203 establece la
independencia judicial y la potestad de juzgar, inicamente tomando en cuenta que la
misma debe ser de conformidad con lo que establece la Constitucién y las leyes de

la Republica.
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Correspondiendo entonces a los tribunales de justicia la potestad de juzgar y
promover la ejecuciéon de lo juzgado; se establece ademas que los jueces son
independientes en el ejercicio de sus funciones y Unicamente estan sujetos a la

constitucion de la Republica y a las leyes.

Conformada de esta manera la independencia judicial, la misma Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, crea mecanismos para asegurar el
cumplimiento de las disposiciones contenidas ella, indicando taxativamente que
incumplimiento o quienes atenten contra la independencia judicial, se haran

acreedores de penas fijadas en la ley penal sustantiva.

Para llevar a cabo esta tarea, el Organismo Judicial cuenta con organizacioén propia,
que delimita y establece funciones esenciales para todos los administradores de
justicia, delegando competencia territorial y competencia por razén de la materia, la

cual esta contenida el su propia ley organica.

1.3.6. Principio de publicidad restringida

El articulo 12 del Coédigo Procesal Penal, establece que todos los actos
jurisdiccionales son publicos, sin embargo, es importante resaltar que en materia de
investigacion criminal la publicidad puede interferir con la averiguacién de la verdad
para determinados casos en donde por razones propias de la investigacion la

reserva de elementos de conviccion son necesarios para el resultado.

16




Las razones formales y valederas es que debe garantizarse la intimidad del
imputado y de la victima en determinados casos, debido a lo cual no puede ser

expuesta informacién sensible obtenida durante el proceso de investigacion.

El Cédigo Procesal Penal, regula en el articulo 314 quienes estan facultados para

acceder a las actuaciones del proceso cuando este se encuentre en tramitacion:

Articulo 314. Caracter de las actuaciones. “Todos los actos de la investigacién seran

reservados para los extranos.

Las actuaciones so6lo podran ser examinadas por el imputado, las demas
personas a quienes se les haya acordado intervencion en el procedimiento, los
defensores y los mandatarios. No obstante, quienes tengan conocimiento de las
actuaciones cumplidas durante la investigacion, estaran obligados a guardar
reserva. Sin perjuicio de la responsabilidad penal que corresponda, el
incumplimiento de esta obligacién sera considerado falta grave y podra ser
sancionado conforme a la Ley del Organismo Judicial y disposiciones

reglamentarias.

El Ministerio Publico podra dictar las medidas razonablemente necesarias para
proteger y aislar indicios en los lugares en que se esté investigando un delito, a fin
de evitar la contaminacion o destruccién de rastros, evidencias y otros elementos

materiales.
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No obstante, siempre que la publicidad entorpezca el descubrimiento de la verdad y
si no hubiere auto de procesamiento, el Ministerio Publico podra disponer, para
determinada diligencia, la reserva total o parcial de las actuaciones por un plazo que
no podra superar los diez dias corridos. El plazo se podra prorrogar hasta por otro
tanto, pero, en este caso, los interesados podran solicitar al juez que ponga fin a la

reserva.

A pesar del vencimiento de los plazos establecidos, cuando la eficacia de un acto
particular dependa de la reserva parcial de las actuaciones, el Ministerio Publico
podra disponerla, con mencion de los actos a los cuales se refiere y con la limitacion
prevista en el parrafo anterior, por el tiempo absolutamente indispensable para

cumplir el acto ordenado.

Los abogados que invoguen un interés legitimo deberan ser informados por el
Ministerio Publico, acerca del hecho que se investiga y de los imputados o detenidos

que hubiere. A ellos también les comprende la obligacion de guardar reserva”.

De lo anterior, se deduce la importancia de la reserva de las actuaciones de
investigacion, para casos especiales, atendiendo sin excepcion los principios que
rigen el proceso penal acusatorio, la ley penal adjetiva, a tomado en cuenta estos
aspectos, por tal razén se contemplan directrices especificas e los casos que opera,
atendiendo puntualmente la forma de cémo no alterar o vulnerar derechos

constitucionales a los sujetos procesales.

18

T T
/:“C Sc_‘ NN
Q) L oM gl o \

Py

\

e
Ou
SECREIARIA £5
A2

FMALA S



- ,\
s
N4

o s

NS
*

2¢
2,

D

0
315n0 300
1900 YA

€RSINg
o
Y
Xy
rm
=
x

b

AN
~ Sy

)
U

o
%

7L CULTAg

o
2
g
()
k4 A7;y

1.3.7. Principio de racionalidad

Este principio, se refiere a que el Ministerio Publico debe orientar sus esfuerzos de
investigacion, al esclarecimiento de hechos que por el tipo de bienes que afectan

deben ser priorizados para ser resueltos.

De igual forma, en determinados expedientes de investigacion, nuestra legislacion a
contemplado salidas alternativas al procedimiento comuin, con el fin de
descongestionar el sistema y concentrar esfuerzos en delitos de alto impacto social,
por medio de los cuales la imparticibn de justicia sea efectiva, pero con una
resolucion del conflicto que permita castigar al infractor, siempre y cuando el interés

publico no estén gravemente afectados o0 amenazados.

En todos los casos a que se hace referencia y con el objeto de resguardar el debido
proceso y luego de analizar los casos en particular, es necesario el consentimiento
del agraviado y la respectiva autorizacién Judicial del érgano contralor de la
investigacion, tomando como base que se trate de delitos que no sean sancionados
con pena de prisidn o si se trata de delitos perseguibles por instancia particular, de
igual forma en todos aquellos delitos de accion publica cuya pena maxima de prision
no fuere superior a cinco afios, tomando en cuenta excepciones que por la
naturaleza del hecho ilicito no debe tomarse tal decisién, como por ejemplo los
delitos relacionados con la narcoactividad; otro aspecto a considerar lo constituye

que el inculpado haya sido afectado directa o gravemente.
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en nuestro ordenamiento juridico penal sustantivo como consecuencia de actos

licitos pero con consecuencias de responsabilidad penal.

1.3.8. Principio de proteccion a la victima

Este principio se orienta a la satisfaccion de los intereses de la victima y a su
reparacion, posicionando al Ministerio Publico como su representante y asesor
durante la tramitacion del procedimiento a lo largo del proceso penal generado, para
con ello situarla en un lugar privilegiado, haciéndola parte central del proceso y
permitiéndole en algunos casos si asi lo deseare, participacion activa dentro del
mismo con el objeto de coadyuvar en la investigacién, con aportes encaminados a la

averiguacion de la verdad.

En tal sentido, debe garantizarse que no sera revictimizada durante el proceso y que
sus intereses seran satisfechos a través de la actuacién del Ministerio Publico, en la
procuracion del esclarecimiento del hecho que se le ha sometido a su conocimiento
que reviste caracteristicas de delito, de igual forma sera respetada su intimidad y
privacidad, siendo menester del Ministerio Publico el resguardo de cualquier
potencial agresion derivada del proceso de investigacion, creando estrategias que

permitan asegurar el resultado.

La ley organica del Ministerio Publico regula lo referente a la victima en el articulo 8

de la referida ley:

20
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Articulo 8. Respeto a la victima. “El Ministerio Publico, debera dirigir sus acciones™Zu: .2/

O
>
~,

tomando en cuenta los intereses de la victima, a quien debera brindar amplia
asistencia y respeto. Le informara acerca del resultado de las investigaciones y
notificara la resolucion que pone fin al caso, aun cuando no se haya constituido

como querellante”.

1.3.9. Principio de oficialidad

Este principio obliga al Estado a investigar de oficio y en representacion de la
sociedad, a través de los 6rganos creados para el efecto, cualquier transgresion a la

ley penal que implique la comision de un delito.

A través de la Constitucion Politica de la Republica (Articulo 251) y del Cédigo
Procesal Penal (Articulo 24 bis) se delega esta funcién en el Ministerio Publico, ente
responsable ante la sociedad de la investigacion y persecucion penal en casos de

delitos.

Articulo 24. Bis. Accion publica. (Adicionado por el Articulo 2 del Decreto 79- 97 del
Congreso de la Republica.) "Seran perseguibles de oficio por el Ministerio Publico,
en representacion de la sociedad, todos los delitos de accién publica, excepto los
delitos contra la seguridad del transito y aquellos cuya sancion principal sea la pena
de multa, que seran tramitados y resueltos por denuncia de autoridad competente

conforme al juicio de faltas que establece este Codigo”.
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1.3.10. Principio de independencia

A traves del principio de independencia se persigue garantizar que la investigacion
criminal se limite a la persecucion de delitos regulados en la Iey; y no como
mecanismo de represion y persecucioén politica, tal como ocurri6 en Guatemala
durante los regimenes militares, principalmente durante el conflicto armado en la

década de 1980.

La independencia del Ministerio Publico, a través de este principio puede ser
entendida de dos formas, la primera en la independencia funcional y econémica ya
que se constituye como un ente auténomo, y la segunda la cual se desarrolla a
través del Articulo 251 de la Constitucion Politica de la Repubilica y en los articulos 1
y 3 de la Ley Organica del Ministerio Publico, de esa cuenta se desarrolla
mecanismos que permita independencia real, en el que se comprometa el resguardo

de la independencia interinstitucional:

Articulo 1. Definicion “...En el ejercicio de esa funcion el Ministerio Publico
perseguira la realizacion de la justicia, y actuara con objetividad, imparcialidad y con
apego al principio de legalidad, en los términos que la ley establece”.

Articulo 3. Autonomia. “El Ministerio Publico actuara independientemente, por propio
impulso y en cumplimiento de las funciones que le atribuyen las leyes sin
subordinacion a ninguno de los Organismos del Estado ni autoridad alguna, salvo lo

establecido en esta ley”.
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La segunda forma de independencia se refiere a que la actuacion de los fiscales en

casos concretos no se encuentra sujeta a injerencias indebidas de autoridades o
terceros. Sin embargo, esta disposicién no restringe la potestad de las autoridades
del Ministerio Publico de establecer instrucciones generales y especificas que
orienten la politica de persecucién penal, por el contrario la amplitud de tratar estos
temas y desarrollarlos debe ser prioritario por parte de sus autoridades, para facilitar
de esta forma su papel como sujeto activo en lo relativo a la persecuciéon penal,
como se establece en el Articulo 47 de la Ley Organica del Ministerio Publico.

Articulo 47. Ejercicio de la Funcién. “En el ejercicio de sus funciones los fiscales
estaran sujetos unicamente a la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
los Tratados y Convenios Internacionales, la Ley y las instrucciones dictadas por su

superior jerarquico en los términos establecidos por esta ley”.
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CAPITULO II

2. La prueba en el proceso penal acusatorio

2.1. Concepto

De conformidad con lo establecido en la Constitucion Politica de la Republica,
ninguna persona podra ser detenida o presa sino por causa de delito o falta y en
virtud de orden librada con apego a la ley por autoridad judicial competente, ni podra
ser condenada o privada de sus derechos sin haber sido citada, oida y vencida en
proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido, por lo cual debe
tomarse en consideracion que ninguna persona puede ser juzgada por tribunales

especiales o secretos, ni por procedimientos que no estén preestablecidos.

En tal sentido, el proceso penal guatemalteco tiene por objeto la averiguacién de un
hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que pudo ser
cometido; el establecimiento de la posible participacion del sindicado; el; debiendo
procurar el Estado la averiguacién de la verdad mediante los medios de prueba
permitidos y cumplir estrictamente con las disposiciones legales, al respecto, los
medios de conviccion, que seran utilizados para demostrar el grado de participacion,
culpabilidad o inocencia de una persona en la comisién de un hecho considerado
como delito o falta, durante la tramitacién del proceso penal, es a lo que

denominaremos prueba.
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De conformidad con el Articulo 182 del Codigo Procesal Penal, “Se podran probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucion del caso por
cualquier medio de prueba permitido. Regiran en especial las limitaciones de la ley

relativas al estado civil de las personas”.

La prueba también podra ser inadmisible, porque un medio de prueba para ser
admitido debe referirse directa e indirectamente, al objeto de la averiguacién de la

verdad y ser util para el descubrimiento de la verdad.

Los tribunales podran limitar los medios de prueba ofrecidos para demostrar un
hecho o una circunstancia, cuando resulten manifiestamente abundantes, de igual
forma seran inadmisibles loe elementos de prueba obtenidos por un medio
prohibido, tales como la tortura, la indebida intromision en la intimidad del domicilio o
residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los papeles y los archivos

privados.

La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, previoé estas circunstancias
como garantias y derechos inherentes a todos los habitantes de la Republica, estos
principios y derechos se desarrollan a lo largo de todas las leyes promulgadas en
Guatemala y muy especialmente en las normas de tipo penal sustantivo y adjetivo,
que actualmente se encuentran vigentes y son de caracter y cumplimiento
obligatorio por todas las instituciones del ambito justicia a nivel nacional, es decir

Organismo Judicial y Ministerio Publico.
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2.2, Elementos de la prueba
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a. Objetividad

Se refiere a que el dato debe ser ajeno al conocimiento privado del juez, de no ser
asi generaria parcialidad en sus decisiones, de ahi que la prueba debe ser
introducida desde fuera hacia adentro del proceso, es decir, a través de las partes,
ya que es a éstas a quien por mandato legal se les ha encomendado; esto conlleva
a un mejor control de la misma por las partes involucradas, tomando en cuenta que
la prueba debe ser comun a ambas partes, y por lo tanto su control no estda dado

Gnicamente a una de ellas’.

b. Legalidad

La prueba debe ser obtenida de forma litica para poder ser incorporada al proceso
penal, caso contrario sera considerada prueba inadmisible por haberse obtenido

ilicitamente, por tanto sera imposible de utilizar durante el juicio.

Articulo 183. “Prueba inadmisible. ... Son inadmisibles, en especial, los elementos
de prueba obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida
intromisiéon en la intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las

comunicaciones, los papeles y los archivos privados”.

7 Jiménez Asenjo, Enrique. Derecho procesal penal. Pag. 5.
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Articulo 186.- “Valoracién. Todo elemento de prueba, para ser valorado, debe haber e o
sido obtenido por un procedimiento permitido e incorporado al proceso conforme a

las disposiciones de este Cédigo”.

c. Pertinencia y admisibilidad

En términos generales, la pertinencia es la conexion que debe existir entre la prueba
y el hecho que se investiga, al punto que esta haga referencia a una circunstancia
relevante para el proceso que este intimamente ligada al hecho que se juzga y que
de como consecuencia la facilitacion del establecimiento de relaciéon entre la accion,

el resultado, la victima y el presunto culpable.

En tal sentido, una prueba pertinente es aquella que contribuye a esclarecer las
relaciones entre los hechos y las personas, por el contrario si no reune estas
cualidades la prueba debe ser considerada como impertinente o abundante y no util

para el esclarecimiento de la verdad.

Por regla general, toda prueba pertinente es admisible, para ser admitida dentro del
proceso, debe referirse directa o indirectamente, al objetivo de la averiguacion y ser
atil para el descubrimiento de la verdad (Articulo 183 del Cddigo Procesal Penal),
recalcar en este articulo permite una mejor comprension de lo que se transmite y
dentro de!l mismo lleva inmerso una serie de legalidades que hacen importante la

regulacion de la evidencia dentro del proceso penal guatemalteco.
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La relevancia esta relacionada con la pertinencia y la admisibilidad de la prueba, ya
que determina la conviccién que pueda generarse del juez con respecto a la verdad

gque se trata de esclarecer.

Una prueba relevante es aquella que genera certeza en el juzgador para emitir una
sentencia, ya sea que absuelva o condene. Esta prueba es la relevante para el

proceso.

2.3. Objeto de la prueba

Entendida la prueba como el dato o conjunto de datos que buscan informar al juez
sobre la existencia o no de un hecho y la caracteristica del mismo, es facil deducir
que el objeto de ésta, es determinar las circunstancias y modo en el cual este fue

cometido, quienes participaron en su comision y cual es su grado de participacién.

Si lo anterior es correcto, por légica, deben ser probados los hechos controvertidos,
sean estos fisicos, naturales o humanos, no asi los aceptados por las partes, los
hechos notorios o evidentes que estan exentos de prueba, al igual que el Derecho
Interno, estos elementos al igual que el analisis de los 6rganos de prueba, deben
formar parte integral en el fallo jurisdiccional sometido a conocimiento para su

prosecucion.
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Al abordar el aspecto sobre el tipo de hechos que deben ser probados y que
necesitan ser probados, algunos autores separan el objeto de la prueba de la
necesidad de la prueba, dicotomia que asocia el objeto de la prueba con aquellos
hechos que son de interés para el proceso (hecho pertinente o conducente) y la
necesidad de la prueba con aquellos hechos que deben demostrarse para resolver

la litis (hecho controvertido o articulado)”®.

Existe al igual que prueba admisible o prueba inadmisible, aspectos que por su
naturaleza, resultan mas que evidentes para investigacion, sin embargo, la ley
procesal penal vigente establece que cuando se postuie un hecho como notorio, el
tribunal, con el acuerdo de todas las partes, pueden prescindir de la prueba ofrecida
para demostrarlo, declarandolo comprobado y el tribunal de oficio puede provocar el
acuerdo de las partes, con el hecho de poner en marcha en el momento de la

decisién, los principios de celeridad procesal, inmediacion y concentracién.

Como otros medios de prueba, ademas de los ya citados, la ley permite que se
prueben otros distintos, siempre que no supriman las garantias y facultades de las
personas, velando que no se afecte el sistema institucional, la forma de
incorporacion se vera reflejado de conformidad con las métodos mas analogos a los
establecidos en el Codigo Procesal Penal actual, siendo valorado al igual que los
otros medios de prueba, con el respectivo analisis que permita deducir la obtencion

de la misma, para ser incorporada en el proceso.

¥ Jauregui, Hugo. Teoria de la prueba. Manual de derecho procesal penal. Pag. 300.
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2.4. Principios generales de la prueba®

De acuerdo con Jauregui, existen cuatro principios generales que informan la prueba
en el sistema penal guatemalteco, que deben ser abordados para una mejor

comprension y se describen a continuacion:

2.4.1. Principio acusatorio

En el sistema acusatorio se enjuicia a una persona teniendo como base un
requerimiento claro en el cual se indiquen con precisién los hechos que se le

imputan.

a. Imputacioén obligatoria

Esta regla implica que no puede iniciarse un juicio si no se ha realizado una
imputacion detallada de los hechos por los cuales se acusa, es decir llevar una

secuencia légica del proceso.

b. Fijacion del objetivo del proceso por un 6rgano distinto al que enjuicia

Debe determinarse el objeto del proceso en la acusacién o en su ampliacion, esto a

través del 6érgano acusador, ya que el judicial no puede determinar estos extremos.

? Ibid. Pagina 314 a 324.
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C. Necesaria correlacion entre la acusacion y la sentencia

Se refiere a que nadie puede ser condenado por hechos distinto a los planteados en

la acusacién o su ampliacién, o el auto de apertura a juicio.

d. Separacién de las funciones de acusar y de juzgar

Para asegurar la imparcialidad, el 6rgano juzgador debe ser distinto al acusador.

2.4.2. Principio de la carga de la prueba

Es la obligacién que tiene la parte que afirma algo de presentar al proceso la prueba

que demuestre la veracidad de su pretension en el litigio.

En materia penal, por las garantias constitucionales que reviste este proceso,
principalmente las reguladas en los articulos 14 y 15 de la Constitucion Politica de la
Republica, sobre presuncién de inocencia e indubio pro reo, hacen que en esta
materia el peso de probar los hechos recaiga sobre el Estado, quien debe probar
mas alla de toda duda la culpabilidad para que pueda imponerse una sentencia
condenatoria, sin olvidar que la parte acusada o sindicada en todas las etapas del
proceso tiene la facultad de presentar medios de prueba que considere necesarios y
atiles para la averiguacién de la verdad, y que lo exculpen del hecho que se le

sindica, llenando formalismos de presentacion al igual que el Ministerio Publico.

32



Articulo 14.- “Presuncion de inocencia y publicidad del proceso. Toda persona e
inocente, mientras no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia

debidamente ejecutoriada...”.

Articulo 15.- “Irretroactividad de la ley. La ley no tiene efecto retroactivo, salvo en

materia penal cuando favorezca al reo”.

Para ello, la ley faculta al Ministerio Publico a extender la investigacion no solo a las
circunstancias de cargo sino también a las de descargo, ya que este no actita como
un querellante, y por tanto no tiene interés directo en la condena sino en el
esclarecimiento de los hechos, encuadrando perfectamente lo anterior en la ley
penal adjetiva vigente y desarrollado en los articulos 108 y 290 del Cédigo Procesal

Penal.

Articulo 108. “Objetividad. En el ejercicio de su funcion, el Ministerio Publico
adecuara sus actos a un criterio objetivo, velando por la correcta aplicacion de la ley

penal’.

Articulo 290. “Extension de la investigacion. Es obligacion del Ministerio Publico
extender la investigacion no sélo a las circunstancias de cargo, sino tambien a las
que sirvan para descargo, cuidando de procurar con urgencia los elementos de

prueba cuya pérdida es de temer.

33



Q¥ g Cag

< [

>
8/

Lmo'[‘);
R8I0,
SN 400\\
/ x.
o™

w
™
o
2
M
~
P
=
=

|

7108 2
S0

¢hLuLT

7

z

\.5,
N ey,
~EHALa,

<

Si estima necesaria la practica de un acto conforme a lo previsto para los definitivos

2]

&y

2,
. “:)7

»

,\
[VE

el

e irreproducibles, lo requerira enseguida al juez competente o, en caso de urgencia,
al mas préximo.

El Ministerio Publico debe también procurar la pronta evacuacion de las citas del

imputado para aclarar el hecho y su situacion”.

El incumplimiento o la demora injustificada en la investigacién sera considerada falta

grave y hara responsable al funcionario de las sanciones previstas en la ley.

También es considerado como una derivacion del principio acusatorio, ya que por

medio de el se obliga al Estado a demostrar la veracidad de la hipétesis de su
acusacion.

Sin embargo, este principio se encuentra vulnerado en nuestra legislacion, a través
de la facultad del tribunal de sentencia de requerir de oficio nuevos medios de

prueba, de dirigir preguntas a los testigos y en la reapertura del debate.

2.4.3. Principio de cantidad y calidad de la prueba

El sistema no busca una cantidad de pruebas sobre un mismo hecho, sino pruebas

de calidad que demuestren de forma fehaciente que el mismo ocurrié en las

circunstancias que se imputan.
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Como un ejemplo de lo anterior, cabe destacarse en un caso hipotético que pueden
escucharse muchos testigos sobre un mismo hecho y no convencer al juzgador, o
presentarse un testigo que relate una explicaciéon convincente sobre lo ocurrido y de

esta forma convencer al juzgador.

2.4.4. Principio de valoracion de la prueba

La valoracion de la prueba tiene como fin establecer cual de las hipétesis planteadas

por los sujetos procesales ha quedado demostrada.

La valoracién funciona como una balanza y va determinando que hipétesis esta
guedando mejor establecida y demostrada dentro del proceso, o por el contrario, si
no existe una hipétesis que pueda darse como probada, determinando de esta forma

la resolucion a dictarse como sentencia.

a. Sistemas de valoracién de la prueba.

a.1. Intima conviccion

El sistema de intima conviccion, supone que existe una norma legal acerca del valor
que el juzgador debe darle a los elementos de prueba y, que el juzgador no esta
obligado a explicar las razones determinantes de su juicio, sin embargo deben

cumplirse parametros plenamente establecidos en la ley.
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a.2. Prueba legal

El sistema de prueba legal se desprende del proceso inquisitivo, el cual facultaba al
juez para indagar y decidir sobre las pruebas a ser recopiladas, violentando el
derecho a defensa del imputado, concentrando en el juez las funciones de
investigacion, ya que era este revestido de legalidad quien ordenaba las pruebas

que consideraba demostrarian la culpabilidad del acusado.
a.3. Libre conviccion o sana critica razonada

Esta forma de valoracion consiste en que la ley no impone normas generales para
dar por probado un hecho delictivo, ni determina abstractamente el valor de las

pruebas.

Por el contrario, permite al juzgador tener libertad para admitir toda prueba que
estime Util para esclarecer la verdad y para apreciarla, la cual debe ser valorada de
conformidad a las reglas que rigen a la sana critica razonada, tales como la logica,
experiencia y psicologia, desarrollando cada una de estas, segun el caso en
particular, dandole de esta manera elementos esenciales y fundamentales al
juzgador para absolver o condenar, de conformidad con el desarrollo del proceso en
su 'etapa de debate, siempre y cuando haya sido ofrecida e incorporada de
conformidad con la ley, de lo contrario estos elementos de conviccién no podran ser

valorados, asi con estos se demuestren la responsabilidad de de los responsables.
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De esa cuenta, se establece la importancia de la valoracién de la prueba, en la cual
no puede abstraerse el organo jurisdiccional al momento de dictar el fallo y que

constituye una parte crucial al momento de impartirse justicia, por parte del Estado.

En el sistema acusatorio actual para Guatemala, la ley establece que los jueces al
momento de deliberar inmediatamente después de clausurado el debate deben
tomar en cuenta segun las reglas de la sana critica razonada, sustanciando la
sentencia con una clara y precisa fundamentacién de la decision, de tal manera que
sea una simple relacién de documentos del proceso 0 mencién de requerimientos de
los actuantes, quedando claro que en ninglin caso esta situacion reemplazara la

fundamentacion.

2.5. Medios de prueba en el procedimiento penal guatemalteco™®

El Cédigo Procesal Penal guatemalteco, nos indica que existe libertad de prueba
que permita probar todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta

solucién del caso por cualquier medio de prueba permitido.

Los medios de prueba contenidos en el Cédigo Procesal Penal se regulan en los
Articulos del 187 al 290, los cuales se clasifican en: Inspeccion y registro, testimonio,

peritacion, peritacion especial, reconocimiento y careo.

' Zetina, Gustavo. Medios de prucba cn particular. Manual de derecho procesal penal. Tomo L. Pags. 325 a

337.
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a otros medios de prueba:

Articulo 185. “Otros medios de prueba. Ademas de los medios de prueba previstos
en éste capitulo, se podran utilizar otros distintos, siempre que no supriman las
garantias y facultades de las personas reglamentadas en este Cédigo o afecten el
sistema institucional. La forma de su incorporacién al procedimiento se adecuara al

medio de prueba mas analogo de los previstos, en lo posible”.
2.51. Inspeccion

Tiene como fin determinar la existencia de rastros o huellas del delito, la alteracién o
dispersion de éstos y cualquiera otra observacion que puede hacerse sobre vestigios
de un hecho delictivo en relacién a personas, lugares o cosas. La misma se regula

en el articulo 187 del Cédigo Procesal Penal.

Articulo 187. “Inspeccion y registro. Cuando fuere necesario inspeccionar lugares,
cosas O personas, porque existen motivos suficientes para sospechar que se
encontraran vestigios el delito, o se presuma que en determinado lugar se oculta el
imputado o alguna persona evadida, se procedera a su registro, con autorizacion
judicial, para tal actuacion es necesario contemplar aspectos propios de la
diligencias, tales como el horario el lugar, ho obstante de las facultades coercitivas

que se otorgan al ente acusador en virtud de su mandato constitucional.
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Mediante la inspeccion, se comprobara el estado de las personas, lugares y cosas,
los rastros y otros efectos materiales que sirvieren de utilidad para la averiguacion
del hecho o la individualizaciéon de los participes en él, se faccionara acta que
describira detalladamente io acontecido y, cuando fuera posible, se recogeran o
conservaran los elementos probatorios utiles, de forma tal que no sean alterados o
cambiados, puesto que estos elementos seran valorados en su oportunidad
procesas como medios de prueba para emitir juicio valorativo por parte de un

tribunal al se le sometié a conocimiento para juzgar un acto constitutivo de delito.

Si el hecho no dejo6 huellas, no produjo efectos materiales, desaparecieron o fueron
alterados, se describira el estado actual, procurando consignar al anterior, el modo,
tiempo y causa de su desaparicion y alteracién, y los medios de prueba de los
cuales se obtuvo ese conocimiento; analogamente se procedera cuando la persona

buscada no se halle en el jugar.

También si fuere el caso, se pedira en el momento de la diligencia al propietario o a
quien habite el lugar donde se efectua si se trata de lugar en donde se requiera
consentimiento del particular que habita o autorizaciéon judicial, presenciar la
inspeccion o, cuando estuviere ausente a su encargado y, a falta de este, a

cualquier persona mayor de edad, prefiriendo a familiares del primero.

La accion se hara constar en acta, suscrita por el encargado de la diligencia, la cual

para seguridad de los intervinientes y mejor constancia de la legalidad del acto.
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La inspeccion puede realizarse en personas, lugares, cadaveres y facultades

mentales, de conformidad con el Articulo 187 del Cdédigo Procesal Penal:
a. Inspeccién del imputado y de personas.’

Por medio de esta inspeccion puede comprobarse el estado mental o corporal de
personas. Esta inspeccion puede realizarse previo permiso judicial y toda vez se
respete el pudor de las personas. La misma debe ser realizada por una persona del

mismo sexo de la persona que la sufre.
b. Inspeccion de lugares.

Es la observacién directa realizada por el Ministerio Publico o por el juez en el lugar
en el que se cometio6 el delito o alguna parte del mismo.

c. Inspeccién de cadaveres.

Tiene como fin establecer los rastros y otros efectos materiales que la comision de

un delito haya podido dejar en la victima.
d. Inspeccién psiquiatrica o corporal.

La ley lo define como reconocimiento corporal y mental. Es la descripcion de las

partes del cuerpo de las personas.
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Ademas de las mencionadas, el Articulo 194 contiene la inspeccién psiquiatrica. s
2.5.2. Registro

El registro es una forma de inspeccion, a través de la cual se observa el lugar por las
autoridades competentes en el lugar de los hechos, a diferencia de las diligencias de
allanamiento esta en muchos casos no requiere de autorizacién judicial por ser
actuaciones urgentes y parte de una escena del crimen por ejemplo, sin embargo

esta es una excepcion, toda vez que no siempre sera ese el caso.

Como se indica anteriormente, el registro puede realizarse en dependencia cerrada
y lugares publicos, casa de habitacién o cualquier otro inmueble de indole privado,
por lo que con las formalidades de ley y previo al ingreso, se solicitara la
autorizacién judicial correspondiente, como parte de la garantia constitucional de

inviolabilidad de la vivienda.
2.5.3. Testimonial

La prueba testimonial es la declaracion que prestan las personas, bajo
apercibimiento de ley, ante los tribunales de justicia acerca de hechos que son de su
conocimiento y que se encuentran en proceso de investigacion criminal por
considerar que constituyen delitos o faltas, por medio de este 6rgano de prueba el

Organo Jurisdiccional concatenado con otros medios de prueba hara su analisis.
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En tal sentido, el conocimiento de los hechos puede ser porque el testigo Ios“f@ﬂig

presencio o porque tiene referencias de lo ocurrido por terceras personas. Para el
caso guatemalteco, la ley considera testigo a toda persona que brinde o aporte
informacion al proceso de lo que conoce por cualquier medio con relacion a los

hechos bajo investigacion.

Cualquier persona que sea citada debidamente, tiene la obligacidon de presentarse a
brindar su declaracién como testigo ante quien lo haya citado. Si bien es cierto que
toda persona tiene obligacion de declarar, la misma ley crea excepciones (articulos

207 al 224 del Codigo Procesal Penal Guatemalteco).

En este sentido, la persona que ha sido citada y comparece ante una autoridad
como testigo, tiene la obligacién de declarar, de conformidad con lo establecido en
el Articulo 207 y 208 del Codigo Procesal Penal, pudiéndolo hacer de forma con un
tratamiento especial, por escrito, Unicamente bajo protesta de decir la verdad y

cuando la importancia del testimonio le justifique.

Articulo 207. “Deber de concurrir y prestar declaracion. Todo, habitante del pais o
persona que se halle en él tendra el deber de concurrir a una citacién con el fin de

prestar declaracion testimonial. Dicha declaracion implica.

1) Exponer la verdad de cuanto supiere y le fuere preguntado sobre el objeto de la
investigacion.
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2) El de no ocultar hechos, circunstancias o elementos sobre el contenido de la
misma. Se observaran los tratados suscritos por el Estado, que establezcan

excepciones a esta regla.

Articulo 208. “Tratamiento especial. No seran obligados a comparecer en forma

personal, pero si deben rendir informe o testimonio bajo protesta:

1) Los presidentes y vicepresidentes de los Organismos del Estado, los ministros de
Estado y quienes tengan categoria de tales, los diputados titulares, los magistrados
de la Corte Suprema de Justicia, de la Corte de Constitucionalidad y del Tribunal
Supremo Electoral y los funcionarios judiciales de superior categoria a la del juez

respectivo.

2) Los representantes diplomaticos acreditados en el pais, salvo que deseen

hacerlo”.

El testimonio brindado debe ser valorado por el juzgador, por lo cual el mismo debe

ajustarse a ciertas exigencias que permitan una adecuada valoracién del testimonio.

Para ello, deben cumplirse con dos presupuestos que den validez y veracidad al
testimonio: a. el testigo no se ha enganado o ha apreciado algo erroneamente y b. el
testigo esta diciendo la verdad.

En cuanto a la valoracion, el juzgador debe analizar:
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- Eldesarrolio y la calidad de las facultades mentales y sensoriales del testigo

- Las condiciones materiales y emocionales en las que se obtuvo el

conocimiento

- Las caracteristicas de los objetos o situaciones percibidas

- La sinceridad del testimonio

- La valoracion particular, ya que el testimonio debera valorarse en conjunto y

contraposicidén con la prueba presentada.

2.5.4. Pericial

Es el medio de prueba por el cual se introduce al procedimiento un informe o
dictamen que se funda en conocimientos especiales de alguna técnica, arte o

ciencia.

Este informe, permite el descubrimiento o la mejor valoracion de un elemento
probatorio, quien presenta el informe pericial se le considera perito, y debe ser
experto o conocedor de la ciencia, técnica o arte que es designado por el juez o
propuesto por las partes para practicar la pericia, del cual debe quedar unicamente

cuestionar la idoneidad, respecto a la pericia que realiza.
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consiste en entregarle al juez ciertos conocimientos especiales o maximas de

experiencias que éste necesita para tomar una decisién en un caso concreto (de las

cuales carece por tratarse de conocimientos técnicos de alguna ciencia, arte u

oficio)."”

2.5.5. Peritacion especial

Aunque la ley no especifica cada tipo de peritaje especial, menciona los siguientes:

a. Autopsia

El fin de esta es establecer la causa de muerte de una persona.

La autopsia tiene como objetivos:

- Establecer la causa de la muerte

- Ayudar a establecer la forma de la muerte

- Establecer la hora de la muerte

"! Silva Vargas, Pablo Antonio y Juan José Valenzuela. Admisibilidad y valoracion dc la prucba pericial en el

proceso penal. Pag. 34.
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El informe de autopsia médico legal desde el punto de vista juridico, debe de - &
especificar la manera clara y precisa del estado de las partes examinadas del
cadaver, las causas evidentes o probables de la muerte, el tiempo presumible de la
misma y el instrumento que pudo haber sido utilizado para cometer un hecho
delictivo, esto luego de realizarse la apertura de las tres cavidades craneal, toracica

y abdominal.

Se realiza cuando existe la sospecha o certeza de la comision de delitos sexuales,
para ello debe contarse con el consentimiento de la victima, y en los casos de

menores con el consentimiento de los padres.
b. Cotejo de documentos

Cuando existe duda sobre la veracidad y contenido de un documento, publico o
privado, puede solicitarse que la copia sobre la cual se tiene duda sea cotejada con
su original, entendiéndose que un documento privado no puede convertirse en

publico por haber sido cotejado.

Para el examen o comparaciéon de documentos, el tribunal puede disponer la
obtencion o presentacion de documentos o escrituras que seran analizadas a efecto
de garantizar a los sujetos procesales, la veracidad o discrepancia existente en un
documento, que determinard la existencia de algin hecho importante para la

averiguacion de la verdad.
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2.5.6. Reconocimiento

Es la diligencia por medio de la cual se comprueba la identidad de una persona o
cosa, se encuentra regulada en el Articulo 244 al 249 del Codigo Procesal Penal.

Este es considerado un medio probatorio auxiliar, ya que complementa una prueba
testimonial, debido a que para existir un reconocimiento de personas o de cosas el

reconocimiento de personas o de cosas debe existir un testigo que pueda realizarlo.

2.5.7. Careo

Este medio de prueba es utilizado también como complementario en relacién a la
prueba testimonial, ya que tiene por objeto aclarar las discrepancias o aspectos
contradictorios en la declaraciéon de dos 0 mas personas durante un procedimiento

penal.

El mismo procede entre dos o mas personas cuando sus declaraciones discrepen
sobre hechos o circunstancias de importancia. Articulo 250 del Cddigo Procesal

Penal.

Sirve como medio para disipar, aclarar o hacer patentes contradicciones entre
testigos y/o imputados, puede considerarse también una forma de ampliacion del

testimonio.

47



48




CAPITULO Il

3. Separacion de funciones en la investigaciéon criminal

Con la adopcién el sistema acusatorio a través de la Constitucion Politica de la
Republica de 1985, se realiza la separacién de funciones dentro del procedimiento
penal, asignandose al Organismo Judicial la funcién de “juzgar y promover la
ejecucion de lo juzgado”, brindando independencia a los magistrados y jueces en el

ejercicio de sus funciones, sujetandolos a fa Constitucién y a las leyes.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece que la funcién
jurisdiccional es ejercida con exclusividad por la Corte Suprema de justicia y por los
demas tribunales que establezca la ley, contempla ademas que ninguna autoridad
podra intervenir en la administracién de justicia, y que ninguna persona puede ser

juzgada por tribunales especiales o secretos.

En cuanto al o6rgano acusador, la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, designa al Ministerio Publico como una institucion auxiliar de la
administracion publica y de los tribunales, con funciones autonomas, delegando en

éste el gjercicio de la accion penal publica.

Sin embargo, constitucionalmente no fue creada con la funcién de la defensa de los

derechos de las personas sujetas a un procedimiento penal.
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Unicamente se contempla que el derecho a defensa es inviolable, y que ninguna
persona podra ser condenada sin haber sido citada, oida y vencida en un proceso
legal ante juez. Aunque el Instituto de de la Defensa Publica Penal (IDPP) a quien
corresponde legalmente esta funcidén, ya se encontraba creada y funcionando al
momento de promulgarse la constitucién, al igual que el Organismo Judicial y el

Ministerio Publico.

De esta forma, la constitucion realiza la separacion de las funciones dentro del
proceso de investigacion criminal, asignando al Organismo Judicial el control judicial
de la investigacién, al Ministerio Publico la realizacion de la investigacion criminal y
al Instituto de la Defensa Publica Penal la defensa de las personas sujetas a un

procedimiento penal, asegurando la defensa de los derechos de los procesados.

En el presente capitulo se profundizaran las funciones de cada uno de los 6rganos

que intervienen en la investigacion criminal en Guatemala.

Habida cuenta debemos entender que la funcién del sistema acusatorio como se ha
indicado a lo largo y desarrollo del presente trabajo, es un conjunto de instituciones
con independencia, que tiene a su cargo la administracién de justicia por un lado y
por otro de promoverla, esta funcion es delegada en el primer caso por el Organismo
Judicial y la segunda por el Ministerio Publico, respaldados constitucionalmente para
su funcionamiento, dandoles ademas independencia economica, con el objeto de

actuar de forma liberal.
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implementar estrategias encaminadas a desenvolverse de mejor forma y manera

ante todas las situaciones que realicen, en el ejercicio de su funcién, es por ello que
esta situacion crea dentro del proceso penal acusatorio un ambiente de libertad al

momento de ejercitar el mandato.

3.1. Funciones del Organismo Judicial en la investigacién criminal

El proceso de investigacion criminal se encuentra bajo el control del juzgador,

nombrandose para cada etapa un contralor distinto.

3.1.1. Durante el procedimiento preparatorio

El juez durante el procedimiento preparatorio debe velar por la legalidad de la
detencion, la notificacion de la detencion, la realizacién de las advertencias con
respecto a la primera declaracion del imputado y el decidir sobre la apertura o no de
un proceso de investigacion, decidir sobre la privacion de libertad del imputado, de
conformidad con lo ocurrido durante la audiencia de presentacion y primera

declaracion.

Durante este proceso, el juez debera velar porque se respeten los principios y
garantias procesales, los procedimientos legales y los derechos del imputado, tal y

como se describe en el Cédigo Procesal Penal en sus Articulos 81, 82 y 83.
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Articulo 81.- Advertencias preliminares. (Reformado por el Articulo 7 del Decreto 32-
96 y por el Articulo 2 del Decreto 18-2010, ambos del Congreso de la Republica.) “Al
iniciar la audiencia oral, el juez explicara al sindicado, con palabras sencillas y
claras, el objeto y forma en que se desarrollara el acto procesal. De la misma
manera le informara los derechos fundamentales que le asisten y le advertira
también que puede abstenerse de declarar y que tal decisiéon no podra ser utilizada

en su perjuicio.

Asimismo, le pedira que proporcione su nombre completo, edad, estado civil,
profesion u oficio, nacionalidad, fecha y lugar de nacimiento, domicilio, lugar de
residencia y si fuera el caso, nombre del cédnyuge e hijos y las personas con quienes

vive, de las cuales depende o estan bajo su guarda.

En las declaraciones que preste el sindicado durante el procedimiento preparatorio,
el juez debera instruirle acerca de que puede exigir la presencia de su defensor y
consultar con él la actitud a asumir, antes de comenzar la declaracion sobre el hecho
o por el contrario si desea abstenerse de declarar, lo podra hacer sin que esta

decision le cause perjuicio para resolver su situacion juridica.

De igual forma, a lo largo de todo el proceso penal, la persona o personas imputadas
estan tienen la facultad y disposicion legal de prestar su declaracion si asi lo hacen
ver al juez contralor y este convocara a los sujetos procesales intervinientes para

que la audiencia se lleve a cabo.
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Articulo 82.- Desarrollo. (Reformado por el Articulo 3 del Decreto 18-2010 del

Congreso de la Republica.) “La audiencia se desarrollara de conformidad con lo

siguiente:

El juez concedera la palabra al fiscal para que intime los hechos al sindicado,
con todas las circunstancias de tiempo, modo y lugar, su calificacion juridica
provisional, disposiciones legales aplicables, y descripcion de los elementos de

conviccion existentes.

Si el sindicado acepta declarar, el juez le dara el tiempo para que lo haga

libremente.

Después de declarar, el sindicado, puede ser sometido al interrogatorio legal del

fiscal y del defensor.

El juez concedera la palabra al fiscal y al defensor para que demuestren y
argumenten sobre la posibilidad de ligarlo a proceso, debiendo resolver en forma

inmediata.
El juez concedera nuevamente la palabra al fiscal y al defensor, para que

demuestren y argumenten sobre la necesidad de medidas de coercion, debiendo

el juez resolver en forma inmediata.
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6. El fiscal y el defensor se pronunciaran sobre el plazo razonable para la
investigacion. El juez debera fijar dia para la presentacién del acto conclusivo y
dia y hora para la audiencia intermedia, la cual debera llevarse a cabo en un
plazo no menor de diez (10) dias ni mayor de quince (15) dias a partir de Ia
fecha fijada para el acto conclusivo. Una vez presentado el acto conclusivo, se
entregara copia del mismo a las partes que lo soliciten, y se dejara a disposicién
del juez las actuaciones y medios de investigacién para que pueda examinarlos

hasta la fecha fijada para la audiencia.

7. El querelilante legalmente acreditado podra intervenir en la audiencia a
continuacion del fiscal. Las partes no podran oponerse a la presencia del

guerellante en la misma.

El juez también debera velar porque no se utilicen métodos prohibidos para que el
imputado preste declaracion, decidiendo sobre su vinculacién al proceso a través del
auto de procesamiento, es decir velar por el debido proceso desde el primer

momento que tenga conocimiento del expediente para su juzgamiento.

En cuanto a los actos como el anticipo de prueba, el juez los practicara si los
considera admisibles formalmente, siendo responsable de garantiza el
contradictorio, a través de la notificacion y verificacion de la presencia de las partes
en cualquiera de las actuaciones procesales si este fuese el caso, de conformidad al

estado de las constancias procesales.
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Durante el procedimiento preparatorio (instruccién), el juez se constituira como
contralor de la investigacion realizada por el Ministerio Publico, asi también, decidira
sobre el archivo, sobreseimiento o clausura provisional cuando cualquiera de estas
le sea solicitada por el Ministerio Publico, si por las caracteristicas o incidencias del

proceso amerita una decision de esta naturaleza.

También debera decidir si ordena a juicio o no, o si ordena al Ministerio Publico la
presentacion de la acusacién vencido el plazo de investigacion, de conformidad con
lo establecido en el Cédigo Procesal Penal o en su defecto cualquiera de los actos
conclusivos que establece el Cédigo Procesal Penal descritos anteriormente, como

salidas alternas:

Articulo 324.- Peticion de apertura. “Cuando el Ministerio Publico estime que la
investigacién proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento publico del
imputado, requerira por escrito al juez la decision de apertura del juicio. Con la

apertura se formulara la acusacién”.

Articulo 324. Bis.- Control judicial. (Adicionado por el Articulo 26 del Decreto 79-
97 del Congreso de la Republica.) “A los tres meses de dictado el auto de prisién
preventiva, si el Ministerio Publico no ha planteado solicitud de conclusion del
procedimiento preparatorio, el juez, bajo su responsabilidad dictara resolucion
concediéndole un plazo maximo de tres dias para que formule la solicitud que

en su concepto corresponda.

55




Si el fiscal asignado no formulare peticion alguna, el juez lo comunicara al Fiscal
General de la Republica o al fiscal de distrito o de seccién correspondiente para que
tome las medidas disciplinarias correspondientes y ordene la formulacion de la
peticion procedente. El juez lo comunicara, ademas, obligatoriamente al Consejo del

Ministerio Publico para lo que proceda conforme a la ley.

Si en el plazo maximo de ocho dias el fiscal aun no hubiere formulado peticidén
alguna, el juez ordenara la clausura provisional del procedimiento con las
consecuencias de ley hasta que lo reactive el Ministerio Publico a través de los

procedimientos establecidos en este Cadigo.

En el caso de que se haya dictado una medida sustitutiva, el plazo maximo del

procedimiento preparatorio durara seis meses a partir del auto de procesamiento’.

Mientras no exista vinculacion procesal mediante prisién preventiva o medidas

sustitutivas, la investigacion no estara sujeta a estos plazos”.
3.1.2. Durante el procedimiento intermedio
Presentada la acusacion y solicitada la apertura a juicio, el juez debera evaluar si

existe fundamento o no para someter a una persona a juicio oral y publico, por la

probabilidad de su participacion en un hecho delictivo o para verificar la
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fundamentacion de las solicitudes del Ministerio Publico. El juez también debe

realizar las notificaciones correspondientes al acusado y a las partes.

También debera fijar una audiencia para discutir la pertinencia del requerimiento
fiscal, sea cual fuere esta, decidiendo al finalizar esta sobre las cuestiones
planteadas, asi como sobre la apertura a juicio o de lo contrario, el sobreseimiento,
la clausura del procedimiento o el archivo, con lo cual quedaran notificadas las

partes.

A través del auto de apertura el juez decide admitir la acusacién y abrir a juicio,

finalizando el procedimiento de investigacién criminal.

3.2. Funciones del Ministerio Pablico en la investigacion criminal

Como se ha expuesto, la funcién del Ministerio Publico, se centra en el ejercicio de
la acciéon publica y la persecucion penal, siendo el érgano responsable del control

del a investigacioén criminal.

3.2.1. Durante la etapa preparatoria

El Ministerio Publico, sera el responsable de liderar la investigacion y recopilar todos
los medios de prueba necesarios que permitan la averiguacion de la verdad en

hechos considerados delitos.
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Para cumplir con su funcion, durante la etapa preparatoria tendra a su cargo la N 2
direccion de la Policia Nacional Civil como auxiliar de la investigacion, en su funcion
de averiguacion de la verdad dentro del proceso penal. Articulo 107 del Cédigo

Procesal Penal.

De conformidad con el parrafo segundo del Articulo 108 del Cédigo Procesal Penal,
El Ministerio Publico debera informar a la victima dentro de un plazo no mayor de
quince dias de recibida la denuncia, sobre lo actuado y sobre la posible decision a
asumir, la victima que no sea informada en dicho plazo puede acudir a juez de paz
para que éste requiera en la forma mas expedita que, en cuarenta y ocho horas, el
fiscal le informe sobre el avance del proceso, si del informe o ante la falta de éste, el
juez de paz considera insuficiente la preparacion de la accién penal, ordenara al
fiscal que dentro de un plazo no mayor de treinta (30) dias le informe de nuevos
avances, o en su defecto sobre las circunstancias que impiden que no pueda
avanzar mas en la investigacion, bajo apercibimiento de certificar al régimen
disciplinario del Ministerio Pablico el incumplimiento, constituyendo falta grave.

Asi mismo, debera formular los requerimientos y solicitudes conforme a ese criterio,

aun en favor del imputado.
El Ministerio Publico a través de sus representantes, al recibir la denuncia o el

requerimiento judicial sobre el avance del proceso, puede solicitar al juez de paz del

lugar donde se cometio el delito, de conformidad con el articulo 108 bis:
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- Aplicar el criterio de oportunidad en los casos y formas en que autoriza el

articulo 25 de este Cdédigo, salvo el numeral sexto.

La celebracién de audiencias de conciliacién y aprobar acuerdos entre las
partes en los casos de delitos de accion privada y de accion publica
dependientes de instancia particular.

Recibiran la primera declaracién del imputado, dictaran las medidas de
coercion personal que correspondan y remitiran el expediente al juzgado de
primera instancia competente, poniendo a su disposicion al detenido, si lo
hubiere, cuando se trate de delitos graves o cuando no proceda el criterio de
oportunidad o fracase la conciliacion.

Si no hubiere delegacion del Ministerio Publico, ordenara el levantamiento de
cadaveres, documentando la diligencia en acta en la cual se consignen las

circunstancias.

También podra solicitar a los centros de mediacion de la Unidad de Resolucién
Alterna de Conflictos del Organismo Judicial, la practica de diligencias de
mediacién. Los acuerdos de mediacion alcanzados ante estas instancias

constituiran titulo ejecutivo, en su caso, sin necesidad de homologacion.

En cuanto al querellante adhesivo, el Ministerio Publico debera darles participacion y
permitirles adherirse a la persecucion penal ya iniciada, y debera querellarse en
nombre de los 6rganos del Estado que asi se lo requieran, ese derecho podra ser

ejercido por cualquier ciudadano.
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agraviado, aun cuando este no se constituya como querellante, debiendo:

1. Informarle sobre los derechos que le asisten en el procedimiento penal.

2. Brindarle asistencia médica, psico-social, o cualquier otra que tenga por objeto
reducir las secuelas del hecho delictivo.

3. Escuchar su opinion en el procedimiento, fundamentalmente antes de las
decisiones definitivas o de las provisionales que implican clausura o extincion de
la persecuciéon penal.

4. Informario de forma conveniente y oportuna de las decisiones fiscales vy
judiciales, e invitado a las audiencias en las que su opinion pueda ser vertida.

5. Procurar su resarcimiento y/o reparacion por los dafios recibidos.

6. Apoyarle para recibir proteccion cuande su integridad fisica corra peligro, como
consecuencia de la persecucion penal en contra del sindicado.

7. Brindarle mecanismos que disminuyan los riesgos de victimizaciébn secundaria

durante el proceso penal.

Asi también, el Ministerio Publico debera velar por la reparacion digna a la victima o
victimas de delitos, de acuerdo a lo establecido en el Articulo 124 del Codigo

Procesal Penal:

Articulo 124.- (Reformado por el Articulo 7 del Decreto 7-2011 del Congreso de la

Republica.) Derecho a la reparacion digna.
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“La reparacion a que tiene derecho la victima comprende la restauracion del derecho

afectado por el hecho delictivo, que inicia desde reconocer a la victima como

persona con todas sus circunstancias como sujeto de derechos contra quien recayé

la accidn delictiva, hasta las alternativas disponibles para su reincorporacién social a

fin de disfrutar o (...) para el ejercicio de este derecho deben observarse las

siguientes reglas:

1.

La accién de reparacion podra ejercerse en el mismo proceso penal una vez
dictada la sentencia condenatoria el juez o tribunal que dicte la sentencia de
condena, cuando exista victima determinada, en el relato de la sentencia se
convocara a los sujetos procesales y a la victima o agraviado a la audiencia de

reparacion, la que se llevara a cabo al tercer dia.

En la audiencia de reparacion se debera acreditar el monto de la indemnizacioén,
la restitucién y, en su caso, los dafios y perjuicios conforme a las reglas
probatorias y, pronunciarse la decisién inmediatamente en la propia audiencia.

Con la decision de reparacion, y la previamente relatada responsabilidad penal y

pena, se integra la sentencia escrita.

No obstante lo anterior, en cualquier momento del proceso penal, Ia victima o
agraviado podran solicitar al juez o tribunal competente, la adopcién de medidas
cautelares que permitan asegurar los bienes suficientes para cubrir el monto de

la reparacion.
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5. La declaracién de responsabilidad civil sera ejecutable cuando la sentencia .

condenatoria quede firme.

Si la accion reparadora no se hubiere ejercido en esta via, queda a salvo el derecho

de la victima o agraviado a ejercerla en la via civil”.

Dentro del procedimiento preparatorio, el Ministerio Publico podra solicitar la
aplicacion del criterio de oportunidad, la desestimacién, el archivo provisional, la

clausura provisional o el sobreseimiento.

También en esta etapa, el Ministerio Publico puede solicitar, cuando estime que la
investigaciéon proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento publico del
imputado, requerira por escrito al juez la decision de apertura del juicio, como parte
del seguimiento que debe enderezarse, a efecto de hacer efectivo la persecucion
penal en una de las etapas decisivas en donde los medios de investigacién se
convierten el érganos de prueba para ser valorados por un tribunal que decidira

sobre la culpabilidad o inocencia de una persona acusada de cometer un delito.
3.2.2. Durante el procedimiento intermedio

Vencido el plazo concedido para la investigacion y no habiendo solicitado la
finalizacién del proceso a través de la clausura, sobreseimiento o archivo, el fiscal

debera formular la acusacién y pedir la apertura del juicio.
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Con la peticion de apertura a juicio debera formular la acusacion y evacuar la &, e

audiencia del procedimiento intermedio, la cual tiene como funcion discutir sobre la

pertinencia del requerimiento fiscal.

Luego de declarada la apertura del juicio, el Ministerio Publico al tercer dia debera
evacuar la audiencia de ofrecimiento de prueba en audiencia sefalada para el
efecto, ante el juez que controla ia investigacidén, presentando los medios de
investigacion que recopild durante la etapa preparatoria, para que esta sea aprobada

para ser presentada y diligenciada durante el juicio.

En esta etapa, la parte acusada y los demas intervinientes, también tiene derecho de
presentar sus medios de prueba con los que cuentan, en igualdad de condiciones

gue el Ministerio Publico.

3.3. Funciones del Instituto de la Defensa Publica Penal en la investigacion

criminal
De conformidad con lo establecido en el Articulo 17 del Reglamento del Servicio
Publico de Defensa Penal, Acuerdo del Consejo No. 04-99, son funciones técnicas

de caracter general de los defensores de planta y de oficio:

a. Llevar un estricto control de cada uno de los casos bajo su responsabilidad.
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Reunirse con los miembros de la Direccién para analizar y discutir estrategias de
defensa cuando sea necesario;

Realizar su funcion de manera técnica, proba y ética;

Visitar periodicamente a su patrocinado en el centro en que guarde prision;
Atender cortésmente a los familiares de los patrocinados que requieren
informacion del Abogado;

Realizar todas las gestiones que sean necesarias en la etapa preparatoria para
obtener la libertad del patrocinado, haciendo uso incluso de los medios de
impugnacién cuando sea menester,

Asesorar adecuadamente al patrocinado, previamente a prestar primera
declaracion;

Realizar investigacion de campo cuando el caso lo amerite para recabar mejores
datos respecto a la sindicacion;

Presentar los medios de impugnacién que ayuden a resolver la situacion juridica
del imputado de manera inmediata.

Asistir en la etapa intermedia a la audiencia oral para argumentar
convenientemente lo que sea de interés del patrocinado, propiciando
sobreseimiento, clausuras provisionales, archivos o medidas desjudicializadoras;
En juicio, elaborar por escrito y con anticipacion la teoria del caso y compartirla
con la Direccién cuando se estime necesario;

Evacuar las audiencias previstas en la fase escrita del proceso;

Asistir al debate digna y decorosamente presentado.
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Dirigirse al Tribunal y demas sujetos procesales con respeto y cortesia, pero con
toda dignidad, exigiendo igual tratamiento de aquél cuando sea necesario;

i) Interrogar y argumentar eficientemente aplicando los conocimientos que le
pfoporcione la teoria y la experiencia;

o) Objetar, replicar y presentar reposiciones cuando la situacion especifica lo
exija;

Utilizar los medios de impugnacion cuando estime que el derecho del
patrocinado ha sido vulnerado con un fallo violatorio del derecho penal
sustantivo o de las garantias procesales y constitucionales;

Recurrir a las instancias internacionales cuando el caso lo exija; y

Intervenir en la fase de ejecucion por medio de los Defensores asignados.
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CAPITULO IV

4. Necesidad de regular la cadena de custodia en Guatemala

4.1. Definicion

Para una mejor comprensiéon, debemos definir la cadena de custodia como el
procedimiento controlado que se aplica a los indicios materiales relacionados al
delito, desde su localizacidén hasta su valoracion por los encargados de administrar
justicia y que tiene como fin no viciar el manejo que de ellos se haga y asi evitar
alteraciones sustituciones, contaminaciones o destrucciones encontrado su

fundamento en el debido proceso.

También se puede definir como el procedimiento de control aplicado al indicio
material intimamente ligado con el delito, desde su localizacién por parte de una

autoridad hasta que haya sido valorado por los drganos de administrar justicia.

De tal suerte, podemos decir que la cadena de custodia tiene como fin no viciar el
manejo de la evidencia o indicios que se le haga para evitar dafos, sustituciones o
cualquier otra contaminacién a la que pueda estar expuesta por un mal manejo que
varie su significado original a lo largo del todo el proceso penal, convirtiéndose en
elementos fundamentales para el juzgamiento de una persona, motivo por el cual

debe darse especial atencidon al manejo de la evidencia.
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Dicho de otra manera, la cadena de custodia implica una extraccion adecuada de la
prueba, el procedimiento e instrumentos a utilizar deben ser los idéneos, validos y
recomendados; debe tener preservacion, con esto nos referimos a que el medio en
que es colocado debe asegurar que sus propiedades no se alteren, ya sea por
circunstancias naturales o artificiales; deben estar individualizados, a efecto de
garantizar que el indicio este registrado debidamente, de manera que no se
produzca su combinacion o confusiéon con otros del mismo u otro caso, si fuera el
caso marcarla para su identificacion, haciendo constar la sefia 0 marca que se le

coloco.

En cuanto al transporte de los indicios debe ser apropiado, con el objeto de
salvaguardar su integridad de manera que no sufra dafios o alteraciones ya sea por
el movimiento o cambios en el medio ambiente; la entrega deber ser controlada
haciéndose constar quien la encontré6 quien la recolectd donde y en qué

circunstancias.

La evidencia a través de la cadena de custodia debe estar a cargo de personas
autorizadas y con capacidad técnica para ser manipulada sin causar alteraciones o
destruccion, esta expresion lleva implicita la calidad o cualidad de la evidencia fisica,
debiendo garantizar al juzgador que la evidencia que se presente en el juicio, es la
misma que se recolecto en el sitio del suceso, que no ha sido alterada cambiada o
destruida o bien que fue analizada y se entregé su significado por el perito

designado para el efecto cuando se trate de elementos objetos de estudio.
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Para asegurar que lo anterior se lleve a cabo, se debe establecer un riguroso y \Q,MA/

detallado registro, que identifique la evidencia y posesién de la misma, ya sea a
través de una acta que indique hora, lugar, fecha nombre y cualquier otro dato que

se considere pertinente.

Al recolectar las pruebas, lo importante es el significado, es decir el valor que va a
tener en el proceso de investigacion y por medio de la cadena de custodia, este
valor va a ser relevante, debido a que no se va a poder impugnar, al haberse

acatado el procedimiento.

Es importante sefalar por ejemplo que la recoleccién de prueba en el imputado es
un acto coactivo, al disponer de la inspeccién corporal y la requisa, por lo tanto se
hace necesario cumplir con determinados parametros debidamente identificados y
sefalados en el Codigo procesal Penal, para que los mismos no sean refutados de

invalidez para su reproduccion en el debate oral y publico donde van a ser utilizadas.

Al respecto el Cdédigo Procesal Penal, indica que cuando fuere necesario
inspeccionar lugares, cosas 0 personas porque existen motivos suficientes para
sospechar que se encontraran vestigios del delito o se presuma que en determinado
lugar se encuentra el imputado o alguna persona evadida, se procedera a su
registro, pero con autorizacion judicial, caso contrario lo obtenido sin este requisito
fundamental no puede ser utilizado dentro del proceso penal por prohibiciones

expresas en la ley de la materia.
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Cabe destacar, que estas formas de obtencion de evidencia deben ser tratadas de .=
misma forma que cualquier otra evidencia o indicio localizado en las escenas del
crimen, es decir debe llevarse el mismo protocolo para guarda y custodia, la que si
bien es cierto regula el Codigo Procesal Penal, no contempla un procedimiento

especifico de cdmo o quién es el responsable de su guarda y custodia.

Si se toma en cuenta entonces, que la cadena de custodia es el procedimiento de
control que se emplea para los indicios materiales afines al delito, desde su
ubicacion, hasta que son valorados por los diferentes funcionarios encargados de
administrar justicia, y que tiene como finalidad no viciar el manejo que de ellos se
haga, y asi evitar contaminacion, alteracion, dafios, reemplazos o destruccion,
debemos darle la ponderacién y su lugar como elemento y pilar fundamental del
derecho penal, que tiene una de las funciones mas importantes dentro de una

sociedad como lo es impartir justicia a través de los 6rganos jurisdiccionales.

Su promocién debe ser por parte del ente acusador y de igual forma, debe darse la

importancia al tema del control de la evidencia en el proceso penal guatemalteco.

Al recolectar las pruebas, lo importante es el significado, el valor que va a tener en el
proceso de investigacion y por medio de la cadena de custodia, este valor va ha ser
relevante, debido a que no se va a poder desmeritar la fuerza efectiva que lleva trae

consigo la evidencia.
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Criminalisticamente se entiende por embalaje la maniobra que se hace para™

guardar, inmovilizar, proteger y preservan un indicio, dentro de algun recipiente
protector, con la intencion de individualizar y garantizar la integridad del elemento
probatorio material y una vez se procedié a su respectivo levantamiento se protege
en recipiente adecuado para evitar al tipo de contaminacion o alteracién de manera
que los resultados que se obtengan de los mismos no puedan ser objeto de algun
tipo de cuestionamiento, para lograr este fin, el embalaje debe presentar estructuras
configuradas y tendientes a ser métodos, técnicas y directrices que permitan

inalterabilidad del indicio o evidencia.

Internamente las diferentes instituciones ligadas intimamente con el sector justicia,
con el afdn de cubrir esta falencia, han ideado la forma de cémo llevar un control y
registro de la evidencia, sin embargo, en las diferentes instituciones existen
controles similares pero no uniformes lo que da como resultado resquebrajamiento
de resultados, no obstante a la buena voluntad de controlar y resguardad la
evidencia, de esta forma los indicios o evidencias son altamente vulnerables a
cuestionamientos por parte de los sujetos procesales y sobre todo a los que
compromete su libertad y hasta del mismo érgano jurisdiccional al momento de
dictar sentencia dentro de un proceso sometido a su conocimiento, toda vez que
debe contemplarse por parte de los juzgadores que si existe dudas de la forma de
como se cometio el delito y el grado de participacion del acusado, esta debe
desencadenar una sentencia absolutoria, e virtud del principio de indubio pro reo,

que establece que en caso de duda esta favorecera al reo.
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De tal suerte, que es de suma importancia garantizar desde el momento de la
obtencién de la evidencia su resguardo, esto se debe hacer a través de un
mecanismo que permita dar seguridad al indicio, por tal razén la evidencia se guarda
y protege a través de un embalaje que consiste en el adecuado empaque lacrado y
etiquetado de la evidencia, se debe individualizar lo mejor posible y asi garantizar la
integridad del elemento probatorio, pero lo ideal seria con manejo uniforme de las

diferentes personas que han tenido acceso a evidencia.

Con respecto al embalaje, doctrinariamente se dice que procura garantizar o
asegurar que el indicio no sea objeto de sustituciones intencionadas o accidentales,
por esa razén ademas de un empaque que garantice la integridad del indicio se

agregan el sellado y etiquetado.

El sellado garantiza o por lo menos aumenta la probabilidad, de detectar el acceso al
indicio, de personas ajenas a su manejo. Se requiere que éste deje marcas cuando
es removido, es decir, que no sea facil de quitar y colocar de nuevo sin que se refleje
esta accion. Para esos efectos también, es conveniente anotar sobre él y parte del
contenedor, las iniciales o nombre del recolector, fecha u otros datos. En la practica
cada vez que un indicio debe ser examinado, los sellos son rotos y se hace
constancia de esto en un documento. Podria ser quizas mas efectivo, nunca romper
los sellos, sino proceder a la apertura del contenedor por ofro sitio y una vez
finalizado el estudio, introducirlo por alli y colocar un nuevo sello en ese sector con

los datos de quien realizdé su manejo.
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El etiquetado pretende garantizar la identificacion del indicio de manera que se tenga
certeza de que no corresponde a otro. Hay diversos tipos de etiquetas, pero en
general, se puede decir que algunas destacan su naturaleza de indicio, con una
leyenda especial ya sea colocada con el nombre de la institucion a la que pertenece

quien embala o con otro tipo de leyenda.

Por eso también se dice, que el embalaje se le puede definir como aquella maniobra
que se realiza para guardar, inmovilizar y lograr la proteccién del indicio desde el
inicio de la noticia criminal por parte del ente encargado de la persecucién penal,

hasta su exhibicién en los tribunales de justicia aportados como medios de prueba.

El embalaje como tal, es parte del manejo adecuado de la evidencia y que constituye
parte del la cadena de custodia, al igual que los otros elementos indicados debe ser
uniformes, en cuanto al manejo y operacionalidad, por parte de las autoridades

judiciales y/o auxiliarles del ente encargado de la persecucion penal.

El embalaje debe estructurarse, como un embalaje interno y otro externo para una
mejor comprension a continuacion se explica en qué consiste estas dos modalidades

o formas de embalaje que son parte de un mismo procedimiento:

Embalaje interno: Tiene como objetivo que la evidencia material no sea objeto de
algun tipo de contaminacion, pérdida, alteracion de sus caracteristicas las cuales

van a ser objeto de analisis pericial.
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Embalaje externo: Es el que se le denomina embalaje final el cual debe estar sellado
o lacrado para que constituya una garantia de la integridad legal de la evidencia

fisica.

Otro aspecto de gran importancia en el embalaje, es que debe adherirse al mismo
por medio del uso de cinta adhesiva 0 un cordén de manila con nudos atados en
forma segura para evitar su facil remocion, cuando el tamafo de la evidencia resulta
incomodo, seguidamente la llamada boleta de cadena de custodia, en donde debe
quedar consignado el nombre y la firma de cada uno de los que tuvieron contacto en
los distintos procedimientos con la evidencia material, ademas la hora, fecha el
numero Unico de nombre de causa judicial si la tuviere, asi como una descripcién
breve de la evidencia fisica. Por otra parte debe tenerse presente que cada boleta
de cadena de custodia debe ir adherida en forma separada en cada uno de las

evidencias recolectadas en el sitio del suceso.

El lacrado y sellado es la operacién del embalaje externo. Es importante el uso de
una cinta adhesiva de manera que se pueda realizar escritura sobre la misma. La
cinta debe ser colocada en cada una de las aberturas del recipiente, sea caja, bolsa,

sobre entre otros.

En la cinta que se hace mencién se escribe el nombre de la persona que se encargo

de realizar el levantamiento del indicio material.
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Es importante que la escritura abarque tanto la cinta como la estructura del
recipiente protector y demas para efectos de seguridad que el empaque no sea
violentado, se debe colocar un trozo de cinta adhesiva transparente como medio de
proteccion de la mencionada escritura, de igual manera por el procedimiento del

etiquetado se logra identificar e individualizar la evidencia material.

El transporte y entrega de la evidencia al igual que las anteriores deben de
realizarse con la atencion debida a efecto de garantizar y dar seguimiento a obtener
seguridad, es decir para el traslado de la evidencia es necesario tomar en cuenta
que la misma sea cuidadosamente tratada en todo el trayecto tanto del ambiente

como del movimiento y presion.

Recapitulando se puede decir que, como primer paso para el control y custodia de Ia
evidencia lo constituye sin lugar a duda el embalaje, que procura garantizar o
asegurar que el indicio este resguardado, por esa razén, el empaque o dispositivo
para su conservacion debe garantizar la integridad del indicio, agregando un sellado
y un etiquetado, el primero aumenta la probabilidad de detectar el acceso al indicio,
de personas ajenas a su manejo y el segundo pretende garantizar la identificacion
del indicio de manera que se tenga certeza que no corresponde a otro, sin embargo
para el control y resguardo de la evidencia lo anterior es parte de las medidas que se
deben de adoptar y que no solo deben estar como protocolos de seguridad propias
para la evidencia, sino como parte integral de la guarda y custodia a lo largo de todo

el proceso penal de la evidencia y por lo tanto debe estar regulada.
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El articulo 198 del Cédigo Procesal Penal, hace alusion respecto de lo anteriormente
descrito al indicar que las cosas y documentos relacionados con el delito o que
pudieren ser de importancia para la investigacién y lo sujeto a comiso seran
depositados y conservados del mejor modo posible, indica ademas que quien los
tuviere en su poder estard en la obligaciéon de presentarlos y entregarlos a la

autoridad requirente.

Debemos entender, que la importancia de la forma y resguardo al momento de su
recoleccion indistintamente su forma de obtencion, debe ser asegurada y
cuidadosamente preservada y la mejor forma es a través la cadena de custodia con
manejo uniforme, que garantiza la veracidad de su contenido, entonces con mucha
mas razon su procedimiento deben estar regularizados y obligados a cumplir con
parametros establecidos en una ley especifica o agregada a las normas adjetivas
vigentes en la actualidad, ya que tal y como se ha venido diciendo la evidencia es

parte toral dentro del proceso penal.

Para el caso de la localizacién indicios o evidencia en inmueble o a través de
registro e inspeccion, la ley sefiala que sera posible Unicamente con autorizacion
judicial, ya que de lo contrario se estaria vulnerando derechos y garantias del
presunto responsable si fuere el caso, en el caso que de lo inspeccionado surgieran
elementos de conviccién para inculpar al presunto agresor o actor directo del hecho
que se investiga no seria posible la valoracién y presentacién ante el juez

competente.
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Por todo lo anteriormente expuesto, podemos concluir que el objetivo primordial de
la cadena de custodia es evitar que la evidencia fisica material sea dafada,
contaminada, destruida alterada o sustituida, la finalidad es que la evidencia sea
valorada como un aporte al proceso que permita al Organo Jurisdiccional dictar la
sentencia de conformidad al desarrollo del debate oral y publico pero sobre todo a la
seguridad y certeza que los medios de prueba presentados y ofrecidos por los

sujetos procesales reunan calidades y cualidades de seguridad probatoria.

Todos los pasos de la cadena de custodia deben ir dirigidos a obtener certeza
juridica, minimizando el margen de error y la afectacion del principio de verdad real
al dictar sentencia, reconstruyendo hechos a través de los distintos elementos de
prueba, de manera que se pueda garantizar la veracidad e integridad de la prueba,
desde el momento mismo que fue localizada; la cadena de custodia tal y como se
ha concebido es el medio idéneo para identificar a todos aquellos sujetos que hayan
tenido o desplegado sobre una evidencia, algun tipo de acto o contacto de forma que
la integridad y pureza de la prueba se mantenga garantizada desde su compilacion

hasta su valor en juicio.

Sirve ademas para determinar sin error la relacion tripartita, es decir victima-sitio del
suceso-victimario, para que el juzgador al valorar las pruebas pueda tener certeza
que las mismas fueron extraidas del sitio, de la victima o del victimario, asi como del
nexo que de ellas se desprende relacionando en conjunto los medios probatorios

que determinen culpabilidad o inocencia del imputado.
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Por medio de la cadena de custodia, el juzgador podra tener certeza que el elemento
probatorio encontrado en el lugar de los hechos, es el mismo que servira de base

para el dictado de una sentencia condenatoria o absolutoria.

La cadena de custodia ejecutada en forma idénea proporcionara seguridad y certeza
que los indicios materiales localizados o decomisados en el lugar de los hechos
sean los mismos que se han de llegar ante el juez, encontrando fundamento en los
principios de aseguramiento de la prueba, licitud de la prueba, la veracidad de la
prueba, necesidad de la prueba, obtencién coactiva de la prueba, inmediacion,

publicidad y contradiccion de la prueba.

Dentro de la legislacién penal adjetiva guatemalteca, no encontramos una definicion
de lo que debe entenderse como cadena de custodia propiamente dicha,
unicamente se estructuran parametros de seguimiento a evidencia y/o a recoleccion
de la misma sin un patrén especifico a seguir, la cual seria de cumplimiento
obligatorio, pero en el Articulo 69 de la Ley Contra la Delincuencia Organizada,
decreto 21-2006 del Congreso de la Republica de Guatemala el que dice lo

siguiente:

Articulo 69. Cadena de custodia de las interceptaciones. “Los documentos, objetos,
cintas y cualquier otro registro obtenido en las interceptaciones, se numeraran en
original y en duplicado de forma progresiva y contendran los datos necesarios para

su identificacion.
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Se guardaran en sobre sellado para conservar la cadena de custodia de la prueba y

el fiscal encargado del caso sera responsable de su seguridad, cuidado e integridad,

debiendo dejar constancia de todo acto que realiza”.

Si se parte del hecho que la cadena de custodia forma parte del sistema probatorio,
ya que es a través de ella que se procesa la evidencia fisica obtenida a lo largo del
proceso de investigacion criminal, cuya funcion es custodiar la misma hasta que esta
deja de ser util para la averiguacién de la verdad, la importancia de ésta radica en
que se convierte en una garantia, tanto para las partes como para el érgano
jurisdiccional, en el sentido de que a través de ella se tiene certeza sobre la
legalidad de la obtencién de la prueba y sobre que la evidencia y prueba recopilada
es la que se obtuvo durante el proceso y no otra que haya podido suplantar a la

original.

La cadena de custodia debe garantizar absoluta certeza sobre los elementos de
prueba generados y recopilados durante la etapa de investigacion, para ser
presentados en el debate oral y publico, a efecto que no quede duda que son los
mismos que se recogieron en el lugar o lugares de la escena del crimen o las
diligencias de obtencidon de la prueba en distintos lugares surgidos de las

investigaciones.

En ese sentido, constituye un motivo suficiente para que la evidencia sea custodiada

y controlada a través de reglas de caracter obligatorio.
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Desde el punto de vista constitucional, la cadena de custodia, también garantiza la
proteccion al derecho de defensa y debido proceso, ya que asegura al imputado
objetividad en todo momento por parte del Organo Jurisdiccional y de igual forma el
actuar del ente acusador, dando de esta forma certeza juridica y confianza a los
representantes del Estado al momento de impartir justicia, en virtud de los medios de

pruebas aportados al proceso por su manejo.

En Guatemala, la no afectacion del debido proceso, derecho de defensa,
independencia e imparcialidad y objetividad principios contemplados en la
Constitucion de la Republica, el ente acusador encargado de la investigacion vy el
reflejo o perspectiva que produce la prueba presentada al 6rgano jurisdiccional que
conoce del litigio sometido a su conocimiento, deben de ir de la mano con elementos
paralelos de efectividad, tal y como lo constituye un buen manejo de la evidencia

dentro del proceso penal guatemalteco.

Sea cual sea la respuesta, estd debe estar encaminada a demostrar
categoricamente que el sector justicia esta garantizado seriedad y credibilidad en el
ejercicio de sus funciones, la cual debe reflejarse en todos los habitantes de la
Republica de Guatemala y traducida en confianza al ver el fortalecimiento cada vez
mas de las instituciones que deben velar por el estricto cumplimiento de la ley,
armonizando y encajando en un desempefio que permita cumplir con el deber del
Estado en el sentido de garantizar a los habitantes de la Republica la vida, la

libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de ia persona.
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4.2. Las instrucciones generales emitidas por el Ministerio Publico respecto al w_a_t/

7

53

manejo de la prueba

Si bien no existe una ley o reglamento del Ministerio Publico, que regule los pasos a
seguir y los elementos que contiene la cadena de custodia en el proceso de
investigacion criminal en Guatemala, podemos mencionar los esfuerzos que el ente
encargado de la persecucion penal a implementado y plasmado en instrucciones
generales promulgadas por el Fiscal General y jefe del Ministerio Pablico en relaciéon
con el manejo de la prueba, de tal suerte, podemos enunciar y mencionar las
mismas que son de caracter interno, por lo tanto no involucran u obligan a las

instituciones y auxiliares del ente encargado de la persecucion penal:

- Protocolo y manual de procesamiento de la escena del crimen. Acuerdo
numero 154-2012.

- Protocolo para la Investigacion de hechos delictivos relativos al uso de armas
de fuego y municiones y el manejo de evidencia balistica. Acuerdo 01-2012.

- Instrucciéon general para la investigacion y persecucion penal de graves
violaciones a los derechos humanos durante el conflicto armado interno
Acuerdo Numero 02-2011.

- Instruccion general para citaciones de agraviados, testigos y otras personas a

diligencias de investigacion o comparecencia a audiencias de debate.

Acuerdo numero 2-2010.
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- Manual de normas y procedimientos para el procesamiento de escena del

crimen en casos de delitos contra la vida e integridad de la persona. Acuerdo
numero16-2009.
Aunque las mismas recogen aspectos y procedimientos a implementarse que deben
seguirse durante la investigacion criminal, no constituyen por si mismos una ley o
reglamento de caracter obligatorio y vinculante para todos los sujetos procesales

que regule el manejo de la cadena de custodia.

No obstante a lo anterior, si bien es cierto, que no dejan de ser importantes las
instrucciones generales emitidas por el Fiscal General y Jefe del Ministerio Publico;
la interrogante seria como poder actuar ante esta falencia legal, que aqueja al sector

justicia como muchas ofras.

Es posible implementar este tipo de consensos, pero la voluntad de encausar por un
mejor camino el sector justicia, que dicho sea de paso se encuentra por la senda
correcta, debe ayudarse con propuestas concretas y viables, atendiendo la
problematica de forma tal, que las distintas instituciones involucras para impartir
justicia se ven comprometidas a proponer de igual forma para el desarrollo de

politicas estratégicas.

La implementacion de un mejor control de la evidencia a través de cualquiera
solucién que esta sea, va encaminada Unica y exclusivamente a otorgar a la

poblacién en general certeza juridica.
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4.3. Elementos que deben incluirse en la definicion de la cadena de custodia

La cadena de custodia como tal, debe definirse como el manejo de la evidencia y de
las pruebas desde su hallazgo u obtencién, hasta su incorporacion al debate e

inclusive al estar firme la sentencia, para disponer su destruccion.

a. Participes en el manejo de la evidencia.

Uno de los principales problemas que se presenta en el manejo de la evidencia, es
la gran cantidad de personas que interviene en la escena o escenas del crimen, es
decir, al momento del hallazgo de la evidencia, la forma en la cual esta es manejada
y la forma en la cual es documentada, embalada y custodiada hasta su presentacion

en el juicio.

Esta contaminacion representa en muchos casos alteraciéon de la escena del crimen
al extremo de una posible extraccién de elementos probatorios de la escena, que
eventualmente podria alterar el curso de la investigaciéon y por ende el resultado de

un fallo jurisdiccional.

Como ejemplo de lo anterior, se puede mencionar casos en que los cuerpos sin vida
son cambiados de posicion para lograr fotografias, estas a su vez alteran por
mencionar algunas, livideces cadavéricas que presenta el cuerpo de una persona.

Con lo cual desde el principio de la noticia criminal, se obstaculiza el trabajo de los

83




Con lo cual desde el principio de la noticia criminal, se obstaculiza el trabajo de los
forenses, de igual manera afecta sin lugar a dudas la evidencia que se encuentra
cerca del cuerpo, sin poder establecer o tener certeza de la posicion y ubicacion

exacta.

Si a esta problematica se le suma que la cadena de custodia que actualmente existe
como medio de resguardo para proteger de contaminacion de la evidencia esta
sujeta unicamente a protocolos o acuerdos internos que no tienen fuerza
interinstitucional, que da como resultado que esta accién no es sancionada para sus
infractores judicialmente de forma directa sino de forma accesoria (procedimientos
administrativos), es facil evadir responsabilidad, de esa cuenta el resultado es que

se pierda el fin supremo del proceso penal, como lo es la averiguacion de la verdad.

En tal sentido, la regulacidon de la cadena de custodia debe incluir entre otras cosas
como debe realizarse un adecuado manejo de la escena del crimen hablando
directamente de los delitos contra la vida e integridad de las personas, el cual

minimamente debe establecer con claridad: "

- Que es la escena del crimen.
- Posible existencia de mas de una escena del crimen, atendiendo a que el
delito puede haber sido cometido en fases.

- Como debe asegurase la escena del crimen y quien o quienes deben hacerlo.

12 Flores, Gabriela y Jorge Joaquin. Ejecuciones extrajudiciales de jévenes. Un delito de ayer y de hoy. Pags.
174 a 180.
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- Determinar quien o quienes y, a que institucion pertenecen, las personas que
seran responsables de documentar la escena del crimen.

- Documentacion de la escena del crimen, lo cual incluye: 1. Identificacion de
las personas presentes, 2. Fotografiar la escena, 3. Recopilaciéon de la
evidencia fisica 4. Su embalaje, 5. Su transportacién y 6. Quienes deben de
tener acceso desde el momento que son tomados como tal los indicios
recolectados.

- Por altimo quien, como, cuando y donde debe resguardarse la evidencia sin
que sea vulnerable a alteraciones y que este a la inmediatez de los sujetos

procesales para su control y vigilancia.

b. Tratamiento adecuado del o los cadaveres

En caso de localizacion de cadaveres o cualquier ofra evidencia, también deben
establecerse parametros para su adecuado embalaje, traslado y entrega al Instituto
Nacional de Ciencias Forenses a efecto que estos con la inmediatez que el caso

amerite le practiquen la pericia necesaria.

En tal sentido, la funcién de la Policia Nacional Civil se debe limitar a asegurar que
Gnicamente el personal de la Direccion de Investigaciones Criminalisticas del

Ministerio Publico tenga acceso a la evidencia y el resguardo estricto de la escena

criminal.
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Un tratamiento adecuado, implica que la evidencia no sera movida de la posicion y
lugar en la cual fue encontrada, hasta que el personal a cargo del manejo de la
escena del crimen haya documentado la misma (fotografias del lugar y de la

evidencia).

Finalizada la documentacion, lo procedente es tomar el cuerpo y colocarlo dentro de
la bolsa de embalaje, sin tratar de acomodarlo y procurando que el mismo conserve
la ropa y objetos con los cuales fue encontrado, procediendo a su traslado hacia la

morgue.

Sin embargo, es facil comprobar que en Guatemala la evidencia no es tratada ni
trasladada de forma adecuada, ya que esta labor es realizada por la Policia Nacional
Civil, quien no tienen la capacitacidn necesaria para el efecto y mucho menos
normas legales que los obligue a cumplir con protocolos institucionalizados de orden
legal y obligatorios, por el contrario del debido cuidado, los traslados se realizan en

forma inadecuada.

c. Examen médico forense

Si bien el examen forense no es realizado por el Ministerio Publico, es necesario

establecer la comunicacion real entre los representantes del ente investigador y el

personal de Instituto Nacional de Ciencias Forenses.
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El fin de que los primeros orienten al perito sobre que indicios debe buscar y sobre la
necesidad de aplicar protocolos especificos para cada caso en particular, poer
ejemplo cuando se sospeche que se ha ejercido tortura o que la muerte reviste
caracteristicas de una ejecucidn extrajudicial o cuando se presuma que victima

también fue objeto de abuso sexual, etc.

Para el esclarecimiento de un hecho, en donde se ven involucradas personas de
forma directa, por ser esta misma objeto de peritacion y recoleccion de evidencia, la
intervencién del Médico Forense es fundamental para el resultado, de alli que la
comunicacién ente investigador y perito resulta una herramienta de mucho valor,
para concluir en una hipoétesis la cual sera puesta de conocimiento ante el érgano
contralor de la investigacion, generada por el hecho objeto de pericia, que

desencadeno una investigacion.

d. Documentacion de delitos que involucran violencia sexual

De tal suerte que al verse implementada la regulacion normativa de la guarda y
custodia de la evidencia dentro del proceso penal, coadyuvaria también a
establecerse procedimientos para documentar la escena del crimen en casos de
violencia sexual, asi como para atender a las victimas en los exdmenes medico
forenses y psicolégicos, puntualizando los protocolos a implementarse por los
profesionales que atenderan a las victimas, para con ello evitar su revictimizacion,

porque este tipo de delitos estan intimamente ligados a otro tipo de delitos.
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Como un ejemplo podemos mencionar, los delitos contra la vida e integridad de las
personas, en donde la violencia sexual puede estar intimamente ligada con las
personas que se encontraban junto con cuerpo localizado en la escena del crimen

gue también presentaba sefales de violencia sexual.

Asi mismo, y de igual manera debera obligatoriamente orientarse al forense sobre
qué elementos probatorios deben ser conservados y que sefales fisicas deben ser
documentadas, para con ello asegurar la evidencia para un posible juicio oral y
publico dependiendo de las demas investigaciones que se realicen, principalmente
porque con el paso del tiempo las evidencias fisicas desaparecen de las victimas,
quedando unicamente su documentacion y peritacion como prueba para aportar al
proceso, dando certeza a estos dictamenes porque se tendria la confianza que los
mismos fueron el resultado de la evidencia localizada en la escena del crimen y
trasladada hasta el perito en una forma segura y veraz desde su trasiado hasta ser
objeto de peritaciéon, pero con reglas claras consentidas y de caracter obligatorio

para todos los sujetos procesales que intervienen.

e. Proceso de documentacion, embalaje, custodia e incorporacion de la prueba

Dentro de la cadena de custodia, debe definirse por cada uno de los medios de
prueba contemplados en la legislacion nacional y descritos en el capitulo lil, los
responsables de su obtencion, documentacion, embalaje, custodia e incorporacion al

proceso, para asegurar la legalidad del proceso y de la prueba.
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Un problema global en la regién del cual no escapa Guatemala, lo constituye el
manejo de de evidencias, en donde la evidencia fisica sigue fisicamente al
expediente creando una situaciéon en la que el Ministerio Publico y los érganos
jurisdiccionales se ven obligados a recibir evidencia recabada por la Policia Nacional
Civil como ejemplo y a guardar evidencias fisicas que el ente investigador ha

recabado sin facilidades para su aseguramiento.

Como proposito general, se sugiere designar a una persona como responsable,
siendo esta la unica que tiene acceso al deposito y la Unica facultada para recibir y
cumplir con exhortos por partes de fiscales o jueces, para traslado de evidencias.
En la medida de lo posible el depdsito debe estar localizado en la misma localidad o
jurisdiccion que serviria a la vez para minimizar las necesidades logisticas
inherentes al traslado de las evidencias, estas y otras medidas trata}das tendientes a
garantizar la guarda y custodia de la evidencia recabada es de gran importancia,

aspectos que deben ser tomados en cuenta al momento de normar estas falencias.

En los emergentes sistemas acusatorios o mixtos de América Latina, se habla
mucho de cadena de custodia como una doctrina juridica, sin embargo, en el
sistema procesal penal de nuestro pais, la cadena de custodia no es mas ni menos
que el nombre que se utiliza para cualquier sistema interno de manejo de evidencia
disenado para asegurar la integridad durante su custodia por alguna autoridad
competente, siendo generalmente una dependencia especifica de la diferentes

instituciones creadas para la persecucion penal y sus auxiliares.
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El concepto de cadena de custodia, control y resguardo de la evidencia dentro del
proceso penal, nace como un apéndice a la garantia constitucional del debido
proceso, aplicable a las polifacéticas garantias que estan incluidas en el debido
proceso, que no es hi mas ni menos que la de confrontaciéon de la prueba, es decir,
el derecho de controvertir la prueba, asi como la imparcialidad de las autoridades

encargadas del ejercicio de la accién penal.

Obedeciendo a estas garantias, las autoridades investigativas y acusadoras tienen
la obligacion de conservar las evidencias fisicas en el estado en que las recibieron
para evitar su cuestionamiento a base de un posible trasplante, alteracién, o
clasificacion, pero como conservar la evidencia sin que la misma sea alterada en
cualquiera de sus modalidades, si no existe tan siquiera un lugar a donde toda la
evidencia debiese llegar, de manera uniforme, es decir sea cual sea su forma de

obtencioén la misma.

Las instituciones involucradas en la persecucion penal y administracién de justicia,
se han visto obligados a implementar procedimientos administrativos paliativos para
que un juez competente en el momento del juicio sometido a su conocimiento tenga
suficientes elementos para dictar el fallo respectivo con absoluta integridad y
seguridad, pero lograr esto categéricamente debe incluir que desde el momento de
la ubicacion de la prueba hasta el momento de su recepcion en juicio oral y publico,
debe ser custodiada con normas uniformes para su manejo control, resguardo y
exhibicién.
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Otros aspectos en el manejo de la evidencia fisica, que no tiene que ver con el
debido proceso, pero es de importancia trascendental para cualquier sistema de
justicia penal en una sociedad democratica, es el de la ética de sus componentes, su

imagen y credibilidad ante la sociedad.

En los sistemas garantistas, donde la defensa juega el papel de fiscalizador auxiliar
del ente encargado de la acciéon penal, nunca estard exento de ataques
encaminados a ataques de alteracion o falsificacion de los elementos fisicos de la
prueba y no es suficiente basar sus respuestas en su buena fe como institucion del

estado.

Para contra atacar su actuacion, las instituciones del sector justicia tienen que ser
respaldadas por una transparencia notable y perfecta en la medida de io posible,
esta realidad, opera como otra razéon mas para la existencia del control que
representa la cadena de custodia y la importancia de regulaciéon de la evidencia
dentro del proceso penal guatemalteco, esto solo se logra a través que el Estado

provea de herramientas para mejores resultados.

En todas las dependencias se cuentan con formatos en la cual dejan constancias del
traslado de las evidencias, porque muy facilmente puede perderse la cadena de
custodia y en determinado momento no podra identificarse a las personas que

tuvieron contacto con la evidencia. De esta manera cuando se cuestione la cadena
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adecuado manejo de la evidencia fisica.

La cadena de custodia eventualmente puede comenzar con la requisa de la escena
del crimen, o diligencias de allanamiento, donde los técnicos documentaran con
planimetrias y/o fotografias la ubicacion de los objetos, después de el registro pasan
a manos de un custodio de evidencias, que debe ser una persona formada en el

manejo de las mismas.

En general las instituciones han improvisado y proveido al custodio de un deposito
disefiado para tales efectos, éste guarda el objeto durante todo el proceso o lo
evacua hacia un lugar en donde haya sido requerido por parte del ente investigador

o el 6rgano jurisdiccional para las pericias y/o exhibiciones que se le sean requerido.

En ese orden de ideas, es evidente que se hace necesaria la creacién de
procedimientos estandar que permitan, conforme el avance de la investigacion
criminal, que permitan la incorporacion de medios de prueba para que puedan ser
protegidos a través de la cadena de custodia que involucre no solo al ente
investigador sino también a las instituciones auxiliares de éste y que ademas tengan
repercusiones juridicas por el incumplimiento de estos procedimientos no solo desde
el ambito administrativo sino que también abarque el &mbito penal.

Como es posible apreciar, Guatemala cuenta con una amplia legislacién penal

adjetiva que regula el proceso y la prueba, sin embargo, carece de mecanismos que
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aseguren la conservacion inalterable de la prueba a través de la cadena de custodia,
pudiendo afectar o vulnerar los principios de legalidad, derecho a defensa,
imparcialidad y certeza juridica en torno a los medios de prueba incorporados al

proceso penal.

La ausencia de regulacion dentro del proceso penal guatemalteco que no define
quien es el responsable directo de la guardia y custodia de los medios de conviccion
recabados por el ente investigador, da como resultado que se dude de la forma de
su obtencion produciendo fracturas tendiente a ineficacia al momento de impartir

justicia por los 6rganos jurisdiccionales.

En tal sentido, surge evidentemente la necesidad de normar la cadena de custodia a
efecto la misma este uniformemente acatada, para con ello fortalecer el sistema
acusatorio implementado en el pais, radicando en modificaciones, que obliguen a
los intervinientes primero a obedecer normas que se establezcan para el efecto, y
asi poder dar herramientas utiles al juzgador al momento de emitir su fallo y que las
mismas no se quede como instrucciones que no tengan consecuencias juridicas
para aquellos que estado obligados a acatarlas, ya sea por su participacion directa
desde su inicio, o como aquellos que por diversas circunstancias tengan
vinculacién indirecta en forma ocasional con los indicios que fueron convertidos en
pruebas para juzgar al o los responsables de un hecho ilicito que este tipificado
como tal en la ley penal sustantiva vigente en Guatemala recopilada en el Cdodigo

Penal.
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Cabe mencionar entonces, que la realidad actual del manejo de la evidencia y su
control, es permisivo a contravenir la Constituciéon Politica de la Republica de
Guatemala en el sentido de garantizar la integridad y la seguridad de la persona.

Asi como de el deber de los tribunales de justicia quien tiene la potestad de juzgar.
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CONCLUSIONES

La evidencia es el estado primitivo de la prueba, respaldan los indicios que
primeramente se encuentran luego de la comisidn de un delito, depende del
investigador crimina listico su busqueda, discriminacion selecciéon recoleccion vy
custodia. Por lo mismo la evidencia debe someterse a diversas transiciones,

desde su hallazgo hasta su presentacion y valoracién como prueba.

Existe un vacio legal en torno al procedimiento de aseguramiento de las pruebas,
ya que no es posible asegurar que los medios de prueba generados y recopilados
durante la etapa de investigacién son los mismos que se recogieron en el lugar o
lugares de los hechos y que fueron obtenidos a través de diligencias de

investigacion, desencadenando desconfianza de su resultado.

Los funcionarios del Ministerio Publico, Policia Nacional Civil y demas instituciones
intervinientes del aseguramiento, documentacién, guarda y custodia de la
evidencia, ante la ausencia de normas legales que regulen la conservacion,
documentacién, embalaje y custodia de indicios, permitan al proceso penal no

vuineren el principio de certeza juridica.
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La inexistencia de una normativa que regule o concerniente a la cadena de
custodia de las pruebas y evidencias recopiladas durante la investigacion criminal
en Guatemala, violenta la aplicacion de los principios de debido proceso, control

judicial y defensa durante la tramitacion de procesos penales.
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RECOMENDACIONES

Debe incluirse en el texto legal de observancia obligatoria, técnicas criminalisticas
que por su naturaleza puedan esquematizarse y normarse de forma estricta cuya
aplicacién suponga congruencia con la legalidad y el debido proceso, y su
inobservancia conlleve la nulidad de los procedimientos de investigacion

garantizandose con ella la invariabilidad de las formas procesales.

El Ministerio Publico debe disefar, validar y promover la aprobacion de normativas
que regulen el proceso de guarda y custodia de la evidencia del proceso penal a
través de la documentacién, embalaje, transporte e incorporacion de indicios
recolectados incorporados como prueba dentro de un debate oral y publico, que

estéen intimamente ligados a lo relativo a la cadena de custodia.

Instituciones como el Ministerio Publico, Policia Nacional Civil, el Instituto de la
Defensa Publica Penal y el Instituto Nacional de Ciencias Forenses deben unir
esfuerzos, a través de sus 6rganos de capacitacidon, lineamientos uniformes a
través de cursos que faciliten la comprension y profesionalizacion de personal

responsable para el manejo de indicios recolectados.
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El Organismo Judicial, a través de quien corresponda coadyuven a velar porque la
evidencia incorporada al proceso cumpla con los estandares necesarios que
aseguren que los medios de prueba generados y recopilados durante la etapa de
investigacion para ser presentados en el debate, sean los mismos que se

recogieron en el lugar forma tal que den certeza al proceso penal.
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Guatemala.

Manual de normas y procedimientos para el procesamiento de escena del crimen
en casos de delitos contra la vida e integridad de la persona. Acuerdo
numero16-2009 del Ministerio Publico.

Protocolo para la Investigacion de hechos delictivos relativos al uso de armas de
fuego y municiones y el manejo de evidencia balistica. Acuerdo 01-2012 del
Ministerio Publico.

Protocolo y manual de procesamiento de la escena del crimen. Acuerdo numero
154-2012 del Ministerio Publico.

Reglamento del servicio publico de defensa penal. Acuerdo del consejo de la
Defensa Publica Penal 04-99.
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