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Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis:

De conformidad con lo ordenado. en la resolucion de fecha treinta y uno de marzo de
dos mil catorce, en que se me nombré como ASESOR del trabajo de tesis del bachiller
HECTOR FREDDY MATHEU RIOS, para la realizacion del trabajo de investigacion
intitulado: “NECESIDAD DE REFORMAR EL ARTICULO 7 DE LA LEY CONTRA EL
FEMICIDIO Y OTRAS FORMAS DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER, DECRETO
NUMERO 222-2008, DECRETO DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA DE
GUATEMALA, POR VIOLAR EL PRINCIPIO DE DOBLE PERSECUSION PENAL”,
presté la asesoria correspondiente y establezco que no tengo relacién de parentesco ni
amistad intima, que pueda afectar la |mparC|aI|dad de este dictamen el cual efectio de
la manera siguiente:

1. En lo relacionado con el trabajo desarrollado, el cual estuvo bajo mi inmediata
direccién, el sustentante atendié las sugerencias que le fueron formuladas las cuales
consideré convenientes incorporar a dicho trabajo, guardando siempre el contenido del
mismo, a efecto de que no influyera en sus planteamientos formulados.

2. Dentro del trabajo de investigacion se puede establecer, que tanto el contenido
cientifico y técnico estan enmarcados y de acuerdo con lo estipulado y exigido por la
Unidad que esta a su digno cargo.
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’/\_
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3. Con relacion a las técnicas de investigacion se utilizaron como base la técnica
bibliografica y documental, las cuales fueron analizadas con los meétodos: analitico,
deductivo e inductivo, en el que sobresale el método analitico.

4. El trabajo de tesis desde el punto de vista cientifico, tiene como finalidad aportar al individuo
como parte integral de la sociedad y ante todo al sistema de justicia guatemalteco, Ia aplicacién
de las normas de derecho sustantivo en materia penal, tendientes a limitar e impedir una doble
persecucion penal, especificamente en los casos de Femicidio y otras Formas de Violencia
Contra la Mujer, en los cuales la norma juridica aplicable puede dar lugar a una interpretacion
errébnea en la aplicacion de justicia, dejando al victimario con la posibilidad de ser juzgado
posteriormente, por la secuencias psicolégicas que pueda sufrir la victima.

5. Respecto a la conclusidn discursiva y la bibliografia opino que estan redactadas de
manera correcta ya que estan relacionadas con el contenido del trabajo de tesis
presentado.

Considero que el presente trabajo llena los requisitos reglamentados, en especial los
del Articulo 31 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen General Publico y que el mismo puede ser elevado
como tesis de graduacién, para ser sometido a examen publico correspondiente por
parte del autor y para el efecto emito DICTAMEN FAVORABLE.

Sin otro particular, me suscribo de usted.

€ ARENAS HERNANDEZ
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Universidad de San Carlos de Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 26 de
mayo de 2014.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante HECTOR FREDDY MATHEU RIOS, titulado NECESIDAD DE REFORMAR EL
ARTICULO 7 DE LA LEY CONTRA EL FEMICIDIO Y OTRAS FORMAS DE VIOLENCIA
CONTRA LA MUJER, DECRETO NUMERO 222-2008, DECRETO DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA DE GUATEMALA, POR VIOLAR EL PRINCIPIO DE DOBLE PERSECUCION
PENAL. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en

Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.
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PRESENTACION

La investigacion cientifica comprende el analisis juridico y doctrinario, de la legislacion
guatemalteca en materia penal, en cuanto a la aplicacién del Articulo siete la ley de

femicidio y otras formas de violencia contra la mujer.

El trabajo de investigacion se enmarca dentro de la rama del derecho publico,
especificamente en el derecho penal, como parte del ordenamiento juridico vigente,

tendiente a crear una convivencia armoniosa con igualdad y justicia social.

Los parametros utilizados en la investigacién cientifica se centraron en la ciudad de
Guatemala y comprenden desde la entrada en vigencia y posterior aplicacion de la Ley
Contra el Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra La Mujer, en el periodo entre
los afios 2008 y 2013.

Como objeto de estudio se menciona primeramente el Articulo siete de la Ley Contra el
Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la Mujer y como sujetos de la norma en
mencién, a la persona que cometiere violencia fisica, sexual y psicolégica en contra de
una fémina, convirtiéndose en sujetd activo de la acciéon penal y consecuentemente
como victimario, posibilitando segun las secuelas de la victima una doble persecucién
penal, y a la mujer o victima quien a su vez se convierte en sujeto pasivo, que recibe la

accion de violencia en todas sus manifestaciones.

Se tiene por presentada la investigacion cientifica, la cual tiene como aporte académico
personal para la Universidad, la busqueda del fortalecimiento del estado de derecho, en
cuanto a la correcta aplicacién de las normas juridicas en materia penal, debido a que
en la actualidad los distintos érganos jurisdiccionales, dentro de sus facultades de
impartir justicia en los casos de femicidio y otras formas de violencia contra la mujer,

desatienden la aplicacion del principio de la doble persecucién penal.
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HIPOTESIS

En el Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la
Mujer se regula el delito de violencia contra la mujer en tres manifestaciones, fisica,
sexual y Psicolégica. Cada forma o manifestacion se regula a la hora de aplicar la pena
como delitos diferentes de conformidad a como esta redactado el articulo, lo cual
vulnera el principio non bis in idem, ya que estas formas o modalidades pertenecen a
un mismo tipo penal segun lo regulado en el Articulo siete.

Por lo cual es necesaria una reforma ya que este delito debe tener solo una pena de
prisién y en todo caso aumento de la pena segun las formas cometidas de violencia
pero no cada forma una pena, pues no son delitos independientes.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Para el efecto de comprobar la hipétesis opte por utilizar los métodos analitico y
deductivo, demostrando y determinando efectivamente que el Articulo siete de la Ley
Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la Mujer, si viola el principio
non bis in idem, ya que en dicho articulo se regula un solo tipo penal el cual se puede
dar en tres formas que son fisica, psicolégica, sexual; sin embargo en la aplicaciéon de
la pena se ve como delitos separados e independientes, surgiendo el riesgo que un
mismo delito sea penalizado mas de dos veces y que una persona sea procesada por
el mismo hecho, vulnerando de esta manera sus derechos humanos,lo cual comprueba
que si se viola el principio o prohibicion de doble persecucién, tal y como lo reguia
también el Articulo 17 del Cédigo Procesal Penal.
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INTRODUCCION

El tema de la tesis se justifica en la importancia de analizar juridica y doctrinariamente
el significado del alcance del Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y otras Formas
de Violencia Contra la Mujer, regula el delito de violencia contra la mujer; el problema
es que en dicho articulo se regula un solo tipo penal el cual se puede dar en tres
formas que son fisica, psicolégica, sexual; sin embargo dicho articulo en lo que a Ia
aplicacion de la pena se refiere los ve como delitos separados e independientes,
violandose de esta manera el principio non bis in idem o prohibicion de doble
persecucion. Este problema trae como riesgo que un mismo delito sea penalizado mas
de dos veces y que una persona sea procesada por el mismo hecho, lo cual vuinera
sus derechos humanos.

En el Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la
Mujer, se regula el delito de violencia contra la mujer en tres manifestaciones, fisica,
sexual y psicolégica. Cada forma o manifestacion se regula a la hora de aplicar la pena
como delitos diferentes de conformidad a como esta redactado el articulo, lo cual
vuinera el principio non bis in idem, ya que estas formas o modalidades pertenecen a
un mismo tipo penal segun lo regulado en el articulo ya relacionado. Por lo que es
necesaria una reforma ya que este delito debe tener solo una pena de prisién y en todo
caso aumento de la pena segun las formas cometidas de violencia pero no cada forma
una pena, pues no son delitos independientes.

La presente investigacion tuvo como objetivo realizar un analisis juridico y doctrinario al
principio non bis idem (prohibicion de la doble persecucién) regulado en el Articulo 17
del Cédigo Procesal Penal, Decreto Numero17-73 y del Articulo siete de la Ley Contra
el Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la Mujer, Decreto nimero 222-2008,
ambos Decretos del Congreso de la Republica; en el marco de los derechos humanos
fundamentales y el debido proceso. Esto permitira establecer la posible doble sancién
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a la persona sindicada por el mismo hecho, contenido en el Articulo siete de la Ley
Contra el Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la Mujer.

El presente trabajo consta de cuatro capitulos, de los cuales el primer capitulo
contiene: la definicion del delito, sus caracteristicas, los elementos, y clasificacién; el
segundo capitulo desarrolla el proceso penal, definicion de juicio penal,concepto y
definicion,principio de igualdad,debido proceso,accion penal; el tercer capitulo habla
sobre el principio del proceso penal, definicién, definicion principio non bis in idem, y
el cuarto capitulo menciona la razén de la investigacion la cual se refiere a la necesidad
de reformar el Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia
Contra la Mujer, Decreto nimero 222-2008, del Congreso de la Republica de
Guatemala, por violar el principio de doble persecucién penal y andlisis de dicho
articulo.

Los métodos y técnicas empleadas fueron: el método analitico,esto es la separacion de
un todo en sus partes o en sus elementos constitutivos. El método de deduccion,es un
tipo de razonamiento que nos lleva:a) de lo general a lo particular y b) de lo complejo a
lo simple.El método cientifico es un proceso destinado a explicar fenémenos,
establecer relaciones entre los hechos y enunciar leyes que expliquen los fenémenos
fisicos del mundo y permitan obtener, con estos conocimientos, aplicaciones utiles al
hombre. Se utilizaron también las técnicas investigativas: documental y de fichas
bibliograficas, con las cuales se obtuvo la informacion doctrinaria y juridica relacionada
con el tema.

Todo lo anterior fue Gtil para arribar a la conclusién que nos permitié conocer el porque

es necesario que se reforme el Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y otras

Formas de Violencia Contra la Mujer, por violar el principio non bis in idem.

(ii)
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CAPITULO |

1. Delito

Ha recibido diversas denominaciones a través de la historia pero fue la culta Roma
donde aparecen por primera vez la valoracién subjetiva del delito juzgando la conducta
antijuridica, atendiendo la intencién que (dolosa o culposa) del agente toma, como se

regula actualmente en las legislaciones penales modernas.

En la primera Roma se hablé de noxa o noxia que significaba dafio luego en la cuilta
Roma se identificaba a la accién penal como flagitium, scelus, facinus, crimen,
delictum, fraus y otros, teniendo mayor aceptaciéon hasta la edad media los términos
crimen, para identificar los delitos de mayor gravedad y delictum, para sefialar una

infraccion leve, con menor penalidad.

Actualmente en el derecho penal moderno, se habla del delito, crimen, infraccién penal,
hecho o acto punible, conducta delictiva, acto o hecho antijuridico, hecho o acto

delictuoso, ilicitos penales, hecho criminal, contravenciones faltas.

Es un acto del hombre, legalmente tipico, antijuridico, culpable imputable a un sujeto
responsable, en ocasiones previa determinacion de condiciones objetivas de

punibilidad y al cual se le impone una pena y/o una medida de seguridad.

Entonces doctrinariamente se dice que la teoria del delito es una construccién dogmatica,

gue nos proporciona el camino légico para averiguar si hay delito en cada caso concreto.

La dogmatica es un método del conocimiento, pero la delimitacion de lo que hay que

conocer no es cuestion que incumba al método.

Es una elaboracién teérica, l6gica (no contradictoria) y no contraria al texto de la ley; que
nos permite definir cuando una conducta puede ser calificada como delito.

La dogmatica juridico-penal establece limites y construye conceptos, posibilita una

aplicacion del derecho penal segura y previsible y lo substrae de la irracionalidad,



de la arbitrariedad y de la improvisacion.

Concepto formal; delito es todo aquello que la ley describe como tal. Toda conducta

que el legislador sanciona como una pena.

Concepto sustancial, es el comportamiento humano que a juicio del legislador

compromete las relaciones sociales y que frente a ello exige una sancion penal.

Concepto dogmatico, es la accién tipica, antijuridica y culpable.

Por lo tanto la teoria del delito es parte de la ciencia del derecho penal que se ocupa en

explicar el delito en general y cuales son sus caracteristicas.

1.1. Definicion del delito

Concepto legal, en realidad, ni los propios tratadistas se han puesto de acuerdo en una
definiciéon universal, el anteproyecto no contiene definicién de delito, dandose so6lo los
conceptos de delito doloso, culposo y consumado.

De acuerdo al Articulo 11 del Cédigo Penal, el delito doloso es cuando el resultado ha
sido previsto o cuando, sin perseguir ese resultado, el autor se lo representa como
posible y ejecuta el acto.

El Articulo 12 del Codigo Penal, indica que el delito culposo es cuando con ocasién de

acciones u omisiones licitas, se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia.

El Articulo 13 del Cédigo Penal, indica que el delito es consumado, cuando concurren
todos los elementos de su tipificacion.

Delito es una conducta humana individualizada mediante un dispositivo legal (tipo) que
revela su prohibicion (tipica), que por no estar permitida por ningtin precepto juridico,
(causa de justificacion) es contraria al orden juridico (antijuridica) y que, por serle exigible

al autor que actuase de otra manera en esa circunstancia, le es reprochable (culpable). El

2



injusto (conducta tipica y antijuridica) revela el disvalor que el derecho hace recaer sobre
la conducta misma en tanto que la culpabilidad es una caracteristica que la conducta
adhiere por una especial condicion del autor (por la reprochabilidad que del injusto se le
hace al autor).

Relacién de causalidad

Accién y resultado: nexo causal dentro del tipo objetivo, en los delitos de lesiéon o
resultado. Tiene que determinarse la relacion para que se le pueda imputar el
resultado al autor como producto de su accion.

Teorias
Teoria causalista

Teoria de la equivalencia de las condiciones; todas las condiciones tienen el mismo
valor, es decir las de resultado. Una accién es causa de un resultado, es decir que al
haber resultado tuvo que darse la accion.

Teoria de la causalidad adecuada no todas las condiciones son causas, sino sélo
aquellas que provocan un resuitado.

Teoria de la relevancia tipica de la causalidad; cuando el nexo causal esté vinculado
con cierto resultado, esté contenido en cierto elemento objetivo del tipo penal. La
relevancia de la causalidad estara determinada por la existencia o no de la voluntad
delictiva dirigida a causar el resultado prohibido.

Teoria de la Imputacién objetiva; un resultado sera imputable a una acciéon toda
vez que haya elevado riesgo de produccidon del resultado; la elevaciéon de ese
riesgo no es permitida ya esta teoria es de calidad normativa y los criterios nhormativos

de mas representacion son:
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Disminucién de riesgo.

Cursos causales hipotéticos.

Creacién o no de un riesgo juridicamente relevante.
Ambito de proteccion de la norma.

Teoria finalista

Es todo comportamiento de la voluntad humana que implica un fin. La idea esencial de
esta teoria, es la voluntad que implica un fin. Lo mas importante por lo tanto es el fin,
es lo que se quiere lograr y los medios que se ponen en marcha; se puede realizar la
accion iniciandose a su vez una accién causal sélo que este proceso causal va dirigido
con una finalidad.

La teoria finalista tiene dos fases:

Fase interna; es en si el pensamiento del autor, es decir piensa en el fin como:
Plantearse el fin.

Analiza los medios.

Analiza los efectos concomitantes.

Fase externa; después de pensado y haberse propuesto el fin, seleccionando los
medios y ponderados los efectos concomitantes, el autor ejecuta el proceso causal y

procura llegar a la meta propuesta, es decir cuando inicia el proceso causal.

Se critica la teoria finalista porque el Derecho Penal no castiga el fin sino los medios o

los efectos concomitantes. En los culposos el valor no esta en el fin.
Diferencias entre la teoria causal y la teoria finalista

En la teoria causal el dolo y la culpa son analizados en la culpabilidad, en la teoria



finalista el dolo y la culpa son analizados en la tipicidad.

Sujetos del delito:

La doctrina generalmente se refiere a dos clases de sujetos el primero que es, quien
realiza o comete el delito y que recibe el nombre del sujeto activo, ofensor, agente o
delincuente; el segundo que es, quien sufre las consecuencias del mismo y que recibe
el nombre de sujeto pasivo, ofendido, etc.

Sujeto activo

En legislaciones antiguas y principalmente en los pueblos primitivos, absurdamente
atribuyeron capacidad delictiva a los animales y hasta las cosas inanimadas,
considerandolos y juzgandolos como sujetos activos de los delitos imputados a los
mismos. Sin embargo con las legislaciones modernas eso fue cambiando y ahora
podemos decir que sujeto activo del delito es el que realiza la accidén, el
comportamiento descrito en la ley. Al ser la accidon un acaecimiento dependiente de la
voluntad, no puede ser atribuida ni por consiguiente realizada, sino por una persona
humana, sujeto activo del delito es quien lo comete o participa en su ejecucion, el que o
comete directamente es sujeto activo primario y el que participa es sujeto activo
secundario.

Con respecto a las personas juridicas como sujetos activos del delito podemos
mencionar que luego de realizado el Segundo Congreso Internacional de Derecho
Penal, realizado en Bucarest, concluyeron que se debe establecer en el Derecho Penal
medidas eficaces de defensa social contra la persona juridica cuando se trate de
infracciones perpetradas con el propésito de satisfacer el interés colectivo de dichas
personas o0 con recursos proporcionados por ellas y que envuelven también su
responsabilidad. Que la aplicacién de las medidas de defensa social a las personas
juridicas no debe excluir la responsabilidad penal individual, que por la misma
infraccion se exija a las personas fisicas que tomen parta en la administraciéon de los




intereses de la persona juridica. Nuestra legislacidbn penal vigente en Articulo 38,
acepta la responsabilidad individual de los miembros de las personas juridicas, que
hubieren participado en hechos delictivos.

Sujeto pasivo del delito

Sujeto que sufre las consecuencias del delito. Es el titular del interés juridicamente
protegido, atacado por el delito, o puesto en peligro.

Objetos del delito

Es todo ente corpéreo hacia el cual se dirige la actividad descrita en el tipo penal. Es
todo aquello sobre lo que se concreta el interés juridico que el legislador pretende
tutelar en cada tipo, y al cual se refiere la conducta del sujeto activo. Su contenido son:

las personas individuales o juridicas, los animales y los objetos inanimados.

Formas de manifestacion del delito

La conducta humana, como presupuesto indispensable, para la creacion humana,
como presupuesto indispensable, para la creacién formal de todas las figuras delictivas,
suele operar de dos maneras distintas ( obrar activo y obrar pasivo) , dando origen a la
clasificacion de los delitos atendiendo a las formas de accién.

De acuerdo a las dos maneras de actuar se clasifican asi

Delitos de acciéon o comision, la conducta humana consiste en hacer algo que infringe
una ley prohibitiva.

Delitos de pura omisién (omisién pura), la conducta humana consiste en no hacer algo
infringiendo una ley preceptiva que ordena hacer algo.

Delitos de Comision por Omisién (omisién impropia) La conducta humana infringe una
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ley prohibitiva, mediante la infraccidon de una ley preceptiva, es decir, son delitos de

accién cometidos mediante una omision. Ejemplo, una madre que no alimenta a su hijo
recién nacido, con lo que le causa la muerte.

Delitos de pura actividad; estos no requieren de un cambio en el mundo exterior, es
suficiente la condicidon humana. Ejemplo: participar en asociaciones ilicitas.
Tradicionalmente se ha definido el derecho penal en forma bipartita desde el punto de
vista subjetivo y desde el punto de vista objetivo, divisiébn que sigue siendo la mas
valida ya que permite la ubicaciéon del como hace y como se manifiesta el derecho
penal para regular la conducta humana y mantener el orden juridico por medio de la
proteccion social contra el delito.’

En resumen, es el conjunto de normas juridicas que regulan los delitos, las faltas, las
sanciones y las medidas de seguridad creadas por el Estado.

Es una manifestacién de la conducta humana consciente o inconsciente; positiva o
negativa, que causa una modificacion en el mundo exterior, mediante una movimiento
corporal o mediante su omisién y que esta prevista en la ley.

1.2. Elementos

Se habla de elementos positivos, constitutivos que son esenciales para su existencia y
para afirmar la responsabilidad final del sujeto activoi y en via contraria de una serie de
elementos negativos, que destruyen la conformacion del delito desde el punto de vista
juridico y en todo caso, elimina la responsabilidad penal del sujeto infractor. La doctrina
los describe de la manera siguiente:

Elementos positivos, la accidon o conducta humana, la tipicidad; la antijuridicidad; la
culpabilidad; la imputabilidad; las condiciones objetivas de punibilidad y la punibilidad.

Elementos negativos, la falta de acciéon o conducta humana; atipicidad o ausencia de
tipo; las causas de justificacion; las causas de inculpabilidad; las causas de

! Cubas Villa Nueva, Victor. Derecho penal general. Vol. I, Pag. 15
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la pena o excusas absolutorias, Articulo 280 del Cédigo Penal.

Se habla de dos clases de elementos los positivos que conforman al delito y los
negativos que hacen que juridicamente no exista el delito.
a. Elementos positivos

- La accién o conducta humana

- La tipicidad

- La antijuricidad o antijuridicidad

- La culpabilidad

- La imputabilidad

- Las condiciones objetivas de punibilidad

- La punibilidad.
b. Elementos negativos

- Falta de accion

- La atipicidad o ausencia de tipo

- Las causas de justificacion

- Las causas de inculpabilidad

- Las causas de inimputabilidad

- La falta de condiciones objetivas de punibilidad

- Las causas de exclusion de la pena o excusas absolutorias

1.3. Clasificacion

La doctrina clasifica el delito, como delito doloso y delito culposo, entonces
conceptualizando el dolo se puede decir que el ambito subjetivo del tipo de injusto de
los delitos dolosos esta constituido por el dolo.

El término dolo tiene varias acepciones en el ambito del derecho. Aqui se entiende

simplemente como conciencia y voluntad de realizar el tipo objetivo de un delito.

Es la voluntad consiente dirigida a la ejecucién de un hecho que es delictuoso. O sea



que es propésito o intencién deliberada de causar un dario.

El Articulo 11 del Cédigo Penal, indica que delito doloso es cuando el resultado ha sido
previsto o cuando sin perseguir ese resultado, el autor se lo representa como posible y
ejecuta el acto. Nuestra legislacion lo clasifica asi dolo directo y dolo indirecto.

Concepto de dolo

El Ambito subjetivo del tipo de injusto de los delitos dolosos esta constituido por el dolo.
El término dolo tiene varias acepciones en el ambito del derecho. Aqui se entiende

simplemente como conciencia y voluntad de realizar el tipo objetivo de un delito.

Es la voluntad consiente dirigida a la ejecucion de un hecho que es delictuoso. O sea
que es proposito o intencion deliberada de causar un dafo.

Elementos de dolo

De la definiciébn de dolo aqui propuesta se deriva que el dolo se constituye por la
presencia de dos elementos: uno intelectual y otro volitivo.

a) Elemento intelectual

Para actuar dolosamente, el sujeto de la accion debe saber qué es lo que hace y los
elementos que caracterizan su accién como accion tipica. Es decir ha de saber, por
ejemplo en el homicidio, que mata a otra persona; en el hurto, que se apodera de una
cosa mueble ajena; en la violacién, que yace con una mujer privada de razén o de
sentido o menor de 12 anos, etc.

No es necesario en cambio que conozca, otros elementos pertenecientes a la
antijuricidad, a la culpabilidad o a la penalidad. El conocimiento de estos elementos
puede ser necesario a otros efectos, por ejemplo, para calificar la accién

como antijuridica, culpable o punible, pero no para calificarla como tipica.
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El elemento intelectual del dolo se refiere, por tanto, a los elementos que caracterizan
objetivamente la accién como tipica (elementos objetivos del tipo), sujeto, accion,

resultado, relacion causal o imputacién objetiva, objeto material, etc.

Asi, por ejemplo, el tipo subjetivo del homicidio doloso requiere el conocimiento (y,
como después se vera, la voluntad) de que se realizan los elementos objetivos del tipo
de homicidio; que se mata, que la accién realizada es adecuada para producir la
muerte de otra persona, que la victima es una persona y no un animal, etc. El que el
sujeto conozca la ilicitud de su hacer (cree, por ejemplo, que mata en legitima defensa)
o su capacidad de culpabilidad es algo que no afecta para nada a la tipicidad del
hecho, sino a otros elementos de la teoria general del delito.

El conocimiento que exige el dolo es un conocimiento actual, no bastando uno
meramente potencial. Es decir, el sujeto ha de saber lo que hace, no basta con que
hubiera debido o podido saberlo.

Esto no quiere decir que el sujeto deba tener un conocimiento exacto de cada
particularidad o elemento del tipo objetivo. En algunos casos, esto seria imposible. Asi,
por ejemplo, en la violacién de una menor de 12 afios no es preciso que el sujeto sepa
exactamente la edad, basta con que aproximadamente se represente tal extremo; en el
hurto basta con que sepa que la cosa es ajena, aunque no sepa exactamente de quién
sea, etc. Se habla en estos casos de valoracion paralela en la esfera del profano, es
decir, el sujeto ha de tener un conocimiento aproximado de la significacién social o
juridica de tales elementos.

b) Elemento volitivo

Para actuar dolosamente no basta con el mero conocimiento de los elementos

objetivos del tipo, es necesario, ademas, querer realizarlos.

Este querer no se confunde con el deseo o con los méviles del sujeto. Cuando el
atracador a un banco del sistema mata al cajero para apoderarse del dinero que éste
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tiene bajo su custodia, probablemente no desea su muerte, incluso preferiria no
hacerlo, pero a pesar de ello quiere producir la muerte en la medida en que no tiene

otro camino para apoderarse del dinero que éste guarda.

Igualmente, son indiferentes para caracterizar el hecho como doloso los méviles del
autor. En el ejemplo anterior, los méviles del autor pueden ser simplemente lucrativos,

de venganza, politicos, etc. el atraco no deja por eso de ser doloso.

Los méviles solo en casos excepcionales tienen significacién tipica y por lo general solo

inciden en la determinacién de la pena como circunstancias atenuantes o agravantes.

El elemento volitivo supone voluntad incondicionada de realizar algo (tipico) que el
autor cree que puede realizar. Si el autor atin no esta decidido a realizar el hecho (por
ejemplo, aln no sabe si disparar y espera la reaccion del otro) o sabe que no puede
realizarlo (la victima se ha alejado del campo de tiro) no hay dolo, bien porque el autor
no quiere todavia, bien porque no puede querer lo que no esta dentro de sus
posibilidades.

De algin modo el querer supone ademas el saber, ya que nadie puede querer realizar

algo que no conoce. Esto no quiere decir que saber y querer sean lo mismo.

El ladrén sabe que la cosa es ajena, pero no quiere que lo sea; su afan por apoderarse
de ella le hace realizar voluntariamente la accién de apoderamiento, a pesar del

conocimiento de lo ajeno.

Lo mismo sucede en otros delitos. El violador sabe que la mujer con la que yace es una
oligofrénica y, a pesar de ello, quiere yacer con ella, aunque probablemente preferiria
que fuera sana mentaimente.

En todos estos casos se puede decir que el autor quiere todas y cada una de
estas circunstancias, al incluir en su voluntad la representacion total del hecho, tal
como se presenta en la parte objetiva del tipo.
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La culpabilidad

Para la direccidon causalista, el tipo del hecho doloso y el culposo son idénticos (accién,
causalidad, resultado); la distincién entre delito intencional e imprudente no se establece
hasta liegar a (las formas de) la culpabilidad: es ahi donde se examina si la voluntad del
autor esta dirigida al resultado tipico (delito doloso) o no (en este caso, si aun no
queriéndose el resuitado se ha actuado sin observar la diligencia debida, habra
imprudencia).

El finalismo, distingue ya en el tipo entre delito doloso y culposo. Ademas de la
causalidad entre comportamiento y resultado, hay que examinar en el tipo el contenido de
la voluntad: si el autor quiso el resultado y sélo entonces- habra tipo doloso; si no fue ése
el caso, habra a lo sumo, si se actué negligentemente un hecho imprudente.

Causas excluyentes de culpabilidad

En el derecho penal guatemalteco actualmente tiene vigente como causas de
inimputabilidad, a) el menor de edad; b) quien en el momento de la accién u omisién,
no posea, a causa de enfermedad mental, de desarrollo psiquico incompleto o
retardado o de trastorno mental transitorio, la capacidad de comprender el caracter
ilicito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa comprension, salvo que el

trastorno mental transitorio, haya sido buscado de propdsito por el agente.

Conforme a dicha norma legal, todas ellas responden a la idea de las eximentes de
responsabilidad penal. La minoria de edad como causa de inimputabilidad, esta
establecida buscando la seguridad juridica, de un modo tajante que no admite
gradacion. De tal modo que solo a partir de los dieciocho afos se puede responder y
no antes a la responsabilidad penal, aunque en el caso concreto se pudiera demostrar

que el menor de esa edad tiene la capacidad de culpabilidad suficiente.

Algo similar sucede con la alteraciéon en la percepcion; aqui el legislador exige, sin
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embargo, que la afeccién lo sea de nacimiento o desde la infancia y que tenga alterado
gravemente la conciencia de la realidad, con lo que se alude ya a un dato que afecta a
la capacidad de culpabilidad.

Finalmente la enajenacién y el trastorno mental transitorio inciden de lleno en la
capacidad de motivacién y, con ello, se convierte en la causa de inimputabilidad por
excelencia.

La minoria de edad.

La ley declara exento de responsabilidad penal al menor de 18 afos. Por razones de
seguridad juridica, el legislador guatemalteco ha optado por marcar un limite exacto,
dejando fuera del derecho penal al menor de 18 afos que comete un delito, y el érgano
jurisdiccional esta obligado a remitirlo a un tribunal de menores para que se atienda su

caso.

Alteracién en la percepcion

Esta causa de inimputabilidad la encontramos en el Articulo 22, del Cédigo Penal, el
cual expresa, no es imputable, quien en el momento de la acciébn u omisién, no posea,
a causa de enfermedad mental, de desarrollo psiquico incompleto o retardado o de
trastorno mental transitorio, la capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o
de determinarse de acuerdo con esa comprension, salvo que el trastorno mental
transitorio, haya sido buscado de propésito por el agente.

Nuestra legislacién no tiene contemplada la referencia a la sordomudez y considero
que es correcto, puesto que, conforme al Coédigo Civil, las perturbaciones
mentales transitorias no determinan la incapacidad de obrar, y quienes padezcan de
ceguera congénita o adquirida en la infancia, y los sordomudos tienen incapacidad civil
para ejercitar sus derechos, pero son capaces los que puedan expresar su
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voluntad de manera indubitable.?
La enajenacion y el trastorno mental transitorio

Pues bien, estan exentos de responsabilidad penal, como se dijo con anterioridad, los
enajenados y a los que se halla en situacién de trastorno mental transitorio, a no ser

que este haya sido buscado de propdsito para delinquir.

Ante todo, es necesario que se tome en cuenta, que lo que le interesa al derecho no
son tanto las calificaciones clinicas sino como se reflej6 en el actuar.

2 Cubas Villa Nueva, Victor. Derecho penal general. Vol. |, Pig. 48.
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CAPITULO It

2. El proceso penal

Es importante estudiar el proceso penal en todas sus facetas y sistemas y lo que al
interior del mismo se presenta, como un objeto digno de estudio y analisis, partiendo de
la comparacién, de las hipétesis, del cuestionamiento e indefectiblemente de la critica
que resulta después de todo analisis intelectual, cuando ha sido aprehendido en toda
su magnitud. Es asi como enmarco el devenir del derecho procesal penal estudiandolo
en forma integral y en lo posible productiva e interesante, partiendo de los principios,
sistemas, comparaciones, yuxtaposiciones y criticas.

El derecho procesal es un conjunto de normas que regulan los pilares de! debido
proceso, con la finalidad de la aplicacion de las leyes de fondo, o derecho sustancial.

El derecho procesal se ocupa también de la competencia y de la jurisdiccion y la
regula; asi como la actividad de los jueces, abogados y el Ministerio publico. Por ltimo
ejecuta la norma sustantiva en un pronunciamiento razonado y de fondo que es la
sentencia judicial. En el derecho procesal penal se regula el proceso desde el inicio
hasta la finalizaciéon del proceso, conjugandose diferentes funciones preestablecidas
como la investigacion de acontecimientos criminales, acopio de pruebas, identificacién
de objetos y personas y sancionar al comisor. Luego entonces el derecho procesal
penal es aquel conjunto de normas juridica encargada de proveer de conocimientos
tedricos, practicos y técnicos necesarios para comprender y aplicar los actos adjetivos
destinados a regular el inicio, desarrollo y culminacién de un proceso penal.® En
sintesis, es el conjunto de normas juridicas que regulan el desarrollo del proceso penal.

El objeto del derecho procesal penal radica en el esclarecimiento del hecho juridico
denunciado o no previa acumulacién de pruebas. El objeto es obtener, mediante la
intervencion de un sujeto de derecho u 6rgano jurisdiccional, la declaracién de una

certeza positiva 0 negativa de la pretension punitiva del Estado, quien la ejerce a través

3Cubas Villa Nueva, Victor. Derecho penal general. Vol. I, Pag. 90
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de la accidn del Ministerio publico.

El proceso se puede terminar antes de la sentencia, puede ser por no identificarse el
autor o no demostrarse los hechos, por lo gue termina no con una sentencia, sino con
una resolucién judicial o un archivo determinado sin que adquiera caracter de cosa
juzgada material. Con ello se busca alcanzar la certeza y seguridad juridica.

El fin del derecho procesal penal esta dirigido a la comprobacién del delito y determinar
la responsabilidad penal del procesado, por lo que se puede condenar o absolver y
archivar las mismas siempre y cuando no haya prescripto la accion.

Sistemas de enjuiciar conocidos

Sistema acusatorio. El 6rgano jurisdiccional se activa siempre ante la acusacion de
6rgano o una persona, esto es, se acciona motivando al poder jurisdiccional para que
actie ante la puesta en peligro de bien juridico legaimente protegido.

Sistema inquisitivo. El propio érgano jurisdiccional toma la iniciativa para originar el
Proceso Penal ante la puesta en peligro de un bien juridico legalmente protegido, es
decir actua de oficio y el proceso penal es excesivamente formal, riguroso, secreto y no
publico.

Sistema mixto o acusatorio formal. Se conjuga tanto el sistema acusatorio como el
inquisitivo. El proceso penal tiene dos etapas:

La instruccién (investigacion) /sistema inquisitivo.
El juicio oral /sistema acusatorio.
Necesidad del proceso penal

En todo proceso penal se presenta un conflicto de intereses, entre, por una parte, el
interés del Estado en la persecucion penal, esto es, en el esclarecimiento y sancién de

los hechos delictivos, y por la otra, el interés del imputado en que se respeten sus
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garantias penales y se tenga en cuenta la presuncién de inocencia. La base de la
diferencia entre ambos sistemas; el inquisitivo y el acusatorio radica, en la forma en
que ellos resuelven el conflicto de intereses mencionado. En el sistema inquisitivo, en
que el imputado es concebido como un objeto de persecucion penal y no como un
sujeto de derecho titular de garantias frente al poder penal del estado, se hace
prevalecer ampliamente el interés estatal y se opaca las garantias del procesado. Ello
se explica porque el procedimiento inquisitivo se corresponde histérica e
ideolégicamente con el Estado monarquico absoluto, que se caracteriza precisamente
por no reconocer limites a su poder. El sistema acusatorio, aunque existi6 en otras
épocas anteriores, es propio del Estado moderno, por lo que, consecuentemente, le
reconoce al imputado su calidad de sujeto de derecho al que le corresponden una serie
de garantias de caracter sustantivo y procesal, integrantes de las exigencias del debido
proceso, que constituyen limites infranqueables para el ius puniendi del Estado.*

El sistema mixto también separa las funciones de investigacidn y juzgamiento,
encomendandoselas a jueces u érganos distintos, con lo que se asegura el derecho del
imputado a ser juzgado por un tribunal imparcial. Sin embargo, el sistema acusatorio es
superior al mixto desde el punto de vista de las garantias del sistema. El permite,
mediante la institucién del juez de garantias, controlar la investigacion realizada por el
Ministerio publico, y asegurar, ademas, la imparcialidad del tribunal en lo que concierne
a la adopcién de medidas cautelares que, como la prisién preventiva, entre otras,
afectan intensamente los derechos del imputado. En cambio, en el sistema mixto y en
esto no difiere del sistema inquisitivo puro, el juez que realiza la investigacion no
puede, obviamente, controlar la legalidad de la misma, y carece de la imparcialidad en
el sentido objetivo sefalado, para pronunciarse sobre la procedencia de las medidas
cautelares que pueden adoptarse respecto del imputado y otras limitantes de sus
derechos.

Otro rasgo del procedimiento inquisitivo, que lo distingue del acusatorio, tiene relacién
con las caracteristicas y objetivos de la fase de instruccion.

4 Ferrajoli, Luigi. Justicia penal y democracia. Pag. 112.
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Mientras en el procedimiento acusatorio la instruccion constituye sélo una etapa
preparatoria del juicio, desformalizada y sin valor probatorio, en el procedimiento
inquisitivo la fase de instruccién es lo mas importante del proceso penal.

Respecto de la fase de instruccién del procedimiento inquisitivo deben destacarse otras
dos caracteristicas que violan las garantias del debido proceso, en primer lugar, el
extendido fenédmeno de la delegacién de funciones en funcionarios subalternos. Ello
corresponde a una disfunciéon del sistema inquisitivo generada en su operatividad
practica. En segundo lugar, la instruccion es secreta, durante gran parte de su
duraciéon, no sélo respecto de los terceros ajenos al procedimiento, sino que también
para el imputado, lo que infringe el derecho de defensa. En el proceso acusatorio, se
reconoce ampliamente, como parte del derecho de defensa, el derecho del imputado
de acceder a las pruebas durante la instruccién. Sélo es admisible el secreto parcial,
cuando él resulta indispensable para la eficacia de algun acto especifico de la
investigacion.®

2.1. Definicion del juicio penal

El juicio penal consiste en un debate, una contradiccién entre las partes, con igualdad
de oportunidades, lo que exige un amplio y cabal reconocimiento del derecho de
defensa, que es, en definitiva, lo que torna en racional y legitima la persecucién penal y
la pena que eventualmente llegue a imponerse y lo que nos permite hablar con
propiedad de un verdadero juicio. El procedimiento acusatorio, lo mismo que el mixto,
donde el juicio también es oral y publico, introducido en Europa durante el siglo XIX, es
propio de los estados modernos. De ahi que lo que debiera sorprendernos no son las
caracteristicas del procedimiento inquisitivo, concentracion en un mismo érgano de la
investigacion y juzgamiento; debilitamiento del derecho de defensa, prevalecia del
sumario sobre el plenario, entre otros atributos de esa sociedad, pues ellas son
coherentes con el sistema politico donde surge el Estado absoluto; lo que en

verdad debiera sorprendernos es la contradiccion y el desfase histérico y politico que

® Binder, Alberto Introduccion al derecho procesal penal. Pag. 193,
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significa haber mantenido hasta hoy un sistema de enjuiciamiento criminal pre
moderno.

Otra diferencia se refiere al objetivo de ambos sistemas. Inquisitivo; el castigo del
culpable. No hay mas alternativa que la absolucidén o la condena; acusatorio; el
procedimiento penal es un instrumento de solucién del conflicto, por lo que caben otras
respuestas diferentes de la meramente coercitiva y de mayor rendimiento social, como
son las salidas alternativas del juicio, 0 aun la renuncia a la persecucién penal, frente a
hechos menos graves, de acuerdo con el principio de oportunidad. En el procedimiento
inquisitivo, en cambio, rige el Principio de legalidad, en materia de persecucién penal,
de acuerdo con el cual los 6rganos encargados de la misma, deben investigar v,
eventualmente, sancionar todos los hechos que llegan a su conocimiento.

En lo referente al derecho a la defensa, el procedimiento inquisitivo lo acepta
limitadamente. Dependiendo de la naturaleza de los sistemas politicos donde nace y se
desarrolla el procedimiento inquisitivo, los estados absolutos. Es natural que el
conflicto entre el interés estatal en la persecucién penal y las garantias del imputado,
se resuelva haciendo prevalecer el primero.

Esto se da por la desconfianza a la defensa; en el retraso a reconocer al imputado su
derecho a intervenir en el proceso y en toda clase de limitaciones al derecho a la
defensa.

El procedimiento inquisitivo, practicado durante arfios, crea una cultura y mentalidad
inquisitivas, contrarias al derecho de defensa y a las garantias penales. Es asi como
auln se escuchan voces en la arena internacional de la siguiente expresion; el proceso
formal es el refugio de la delincuencia; el respeto a las garantias supone benevolencia
con la criminalidad, los principios del debido proceso representan un legalismo que
impide o perturba la accioén de la verdadera justicia.

El respeto en el futuro del derecho de defensa pasa por el cambio de mentalidad y del
abandono de la cultura inquisitiva, profundamente arraigada en nuestro medio, por una
concepcion democratica del proceso penal.
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En el procedimiento acusatorio se reconoce ampliamente el derecho de defensa del ™~

imputado desde que el procedimiento se dirige en su contra, a raiz de cualquier acto de
los organismos encargados de la persecucién penal, incluida la policia. El cabal
reconocimiento del derecho de defensa, en todos sus aspectos, derecho a ser oido,
derecho a aportar prueba, a acceder a ella y a controlarla, y a la defensa técnica, surge
de la necesidad del inculpado de resistir la persecuciéon penal del Estado y es
indispensable para que exista un verdadero juicio que respete el principio de
contradiccién. Si al ministerio publico se le otorgan poderes eficaces para la
persecucién penal, al procesado, para poder hablar realmente de iguaidad de
oportunidades, deben adjudicarsele derechos suficientes para resistir la persecucion.

Tratamiento a la victima del delito

Otra diferencia importante entre ambos sistemas es la relacionada con la consideracién
de la victima. En el procedimiento inquisitivo no se considera a la victima en cuanto tal,
como un actor del procedimiento. Con razén se ha dicho que es la gran olvidada. La
persecucion penal se realiza en nombre de la sociedad, considerada abstractamente,
sin atender a los intereses concretos de la victima.

En el procedimiento acusatorio, en cambio, la victima se convierte en un actor
relevante, respetandole en primer lugar su dignidad personal y evitando asi la llamada
victimizacién secundaria o terciaria a manos del propio proceso de tramites. Se
establece la obligacién de protegerla, por parte del ministerio publico y de la policia; se
la mantiene informada de las actuaciones del proceso, con lo que se incentiva su
siempre Util colaboracion; se le concede el derecho de solicitar diligencias y de apelar
las decisiones que la afectan; se establecen, como salida alternativa al juicio, en casos
de criminalidad menos grave, los acuerdos reparatorios entre el acusado y la
victima como formas de compensacion viables, siempre cuando la victima acceda.’

® vasquez Marin, Alonso Ramiro. Sistema acusatorio y prueba. Pag. 59.

20



2.2. Concepto y definicion
Identificacion del derecho procesal penal

El derecho procesal penal, se caracteriza por determinados atributos que son propios
de su contenido interno y que dan lugar un estado de debido proceso justo y legaly a la
vez transparente. Pudiéndose describir entre otros los siguientes:

Publicidad; en relacidbn al caracter publico, debido a la participacion del Estado,

mediante los érganos persecutorios, el ministerio publico y los érganos jurisdiccionales.

Instrumental; es un instrumento del que se vale el Estado para aplicar el derecho
sustancial.

Unidad; regula el accionar y los actos de las personas que intervienen en el proceso, el
procesado, el ministerio publico, la defensa, y el mismo 6rgano jurisdiccional. Todos
deben ceiiirse estrictamente al derecho procesal, y especificamente a la Ley Penal
Procesal.

Autonomia; mirado desde el punto de vista cientifico y practico es una rama auténoma
del derecho. La divisién es s6lo a los efectos de una mejor comprensioén y estudio. Su
contenido en sentido amplio es vinculante al derecho procesal penal y en sentido
restrictivo es todo lo regulado en la Ley de procedimiento penal.

Fuentes del derecho procesal penal

La ley, es fuente inmediata y suprema, La constitucion, los tratados internacionales, las
leyes nacionales, la ley procesal penal, las normas rectoras.

La doctrina, es fuente secundaria y no obligatoria. Puede ampliar el horizonte.
Jurisprudencia. Fuente mediata. El juez no puede negarse a falla por el silencio de la

ley. Existen en esto una finalidad teleolégica, existe un espiritu de la ley.
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Costumbre. Se da en algunos paises, especialmente en los que se encuentran bajo el
sistema del common law. Al igual que la precedencia.

2.3. Principios

Cuando se habla de garantias se esta en presencia de una acepcibn muy amplia y
luego se piensa en un sentido de proteccion de guarda o tutela. EI hombre por
naturaleza ejerce una proteccién de seguridad frente al Estado y en ese efecto ia
Constitucion de la Republica regula la proteccién de la persona y la forma de
organizarse, lo que obliga al estado a garantizar a los habitantes la vida, la libertad, la

seguridad, la paz y el desarrollo como factores integrantes de las personas.

Las garantias para poder desarrollarse necesariamente deben de contar con un marco
legal, caso contrario se esta en presencia de actos arbitrarios, de la suerte entonces
que estas se encuentran desarrolladas en la doctrina; en la constitucion, en el Cédigo
Procesal Penal y en la convencion americana sobre derechos humanos.

La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala ha sido considerada como la ley
de garantias; en ese sentido existen varios autores del derecho constitucional que
estiman que las funciones del Estado son producto de un mandato constitucional,
situacion que produce un efecto social como lo es la busqueda de certidumbre de
tranquilidad, seguridad y paz.

La garantias consisten en las seguridades juridico-institucionales que la propia ley
sefiala para posibilitar la vigencia de los derechos y libertades reconocidos u otorgados;
en ese sentido se afirma que las garantias constitucionales constituyen los medios
juridicos encaminados a la proteccion y al amparo de las normas ordinarias que a su
vez constituyen preceptos dirigidos a promover el respeto a la personas en su
integridad fisica y moral.

Se estima importante que los operadores de la justicia en nuestro pais obtengan una
vision global de los principios procesales, lo que permitira el desarrollo normal y
coherente de la administracién de justicia, en este sentido el participante estara en
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capacidad de diferenciar los principios generales y los especiales, a los primeros la
doctrina considera entre otros los siguientes:

Principio de juicio previo consiste en una garantia basica que sefiala el punto de
maxima vigencia de todas la garantias constitucionales referidas al proceso penal, en
ese sentido se establece el principio constitucional, de que ninguna persona debe ser
condenada si no ese resultado de un juicio que concluya con una sentencia
debidamente fundamentada. Al efecto la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala al regular esta garantia, obliga a que para que pueda imponerse una
sentencia es necesario que haya agotado toda la ritualidad del proceso llevado acabo
ante el 6rgano jurisdiccional con competencia para conocer y resolver el caso concreto.
El Cédigo Procesal Penal regula este principio en el Articulo cuatro.

Principio de legalidad no son punibles las acciones u omisiones que no estén
calificadas como delitos y faltas y penadas por la ley anterior a su perpetracion; en
consecuencia no habra proceso ni pena si la ley no lo determina con anterioridad de la
comision de un hecho delictivo. Articulo 17 de la Constitucién Politica de la Republica
de Guatemala; uno y dos del Cédigo Procesal Penal; y uno del Cédigo Penal.

Principio de derecho de no declarar en contra de si mismo cuando existe indicio acerca
de que una persona ha participado en un hecho punible, esta adquiere el derecho de
defenderse de la imputacién, esto obliga a que legalmente tenga el derecho de ser
escuchada respecto a la imputacién que se le hace; pero también es importante aclarar
que nadie puede ser obligado a declarar en contra de si mismo; que estime que le
pueda perjudicar. La Constitucion establece lo siguiente: “ninguna persona puede ser
obligada a declarar contra si mismo, contra su cdnyuge o persona unida de hecho
legalmente, ni contra sus parientes dentro de los grados de ley” Articulo 16.

Principio de inocencia; este principio presupone que ninguna persona debe ser
considerada culpable sin una sentencia obtenida en juicio que lo declare como tal. En
ese sentido se establece que toda persona es inocente, y asi debe ser tratada mientras
no se declare en sentencia judicial firme su culpabilidad. El principio de inocencia
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reconocido universalmente como una garantia protectora al derecho humano de no ser
tratado en el proceso como culpable y esto como una reaccion a los abusos
inquisitivos, ademas forma parte de la conciencia universal acerca del valor de la
persona y consecuentemente constituye una limitacion muy precisa a la actividad
sancionadora del Estado.

Principio de inadmisibilidad de ia persecucién penal muiltiple, el Estado no puede
someter a proceso a una persona imputandole dos veces el mismo hecho, de lo
contrario se estaria poniendo en alto riesgo el régimen de legalidad y
consecuentemente el debilitamiento del proceso democratico, nuestra Constituciéon no
la regula expresamente como una garantia constitucional sin embargo, el Articulo 46
constitucional permite la aplicacién del derecho internacional por medio de tratados y
convenios internacionales, uno de ellos es la convencion americana sobre derechos
humanos, con lo cual este principio queda incorporado al derecho interno.

Nadie puede ser perseguido penalmente mas de una vez por el mismo hecho delictivo,
Articulo 17 del Cédigo Procesal Penal.

Principio de irretroactividad de la ley la idea fundamental que nutre el principio de
irretroactividad de la ley penal y hace que su régimen sea similar a la ley penal para
darle unidad y sentido politico criminal al proceso penal. Si se tuviera que centrar el
principio de la irretroactividad de la ley procesal penal se diria lo siguiente: la ley es
irretroactiva cuando altera el sentido de politica criminal del proceso penal.

¢Cuando produce la ley una nueva alteracion de este tipo? La respuesta es la
siguiente: cuando se distorsiona el concepto sustancial del juicio previo. Ejemplo, una
ley procesal penal que quitara la etapa preparatoria del juicio, ese caracter
preparatorio no se podria explicar retroactivamente porque distorsiona el sentido
politico criminal del proceso, del mismo modo una ley que limitara la interposicién de
algin recurso a la sentencia, debe ser también irretroactiva, puesto que distorsiona el
control del juicio en la jurisdiccion del fallo dictado en primera instancia.

Principio de defensa; esta garantia procesal se desarrolla en nuestra constitucién para
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proteger al individuo del eventual uso arbitrario del poder penal. En ese sentido le
permite al ciudadano defenderse de los cargos imputados a través de un proceso penal
por cuanto es derecho que le asiste en toda su plenitud. La Constitucién lo regula como
un derecho de defensa “la defensa de la persona y sus derechos son inviolables, nadie
podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido
en proceso legal ante el juez o tribunal competente y pre establecido. Ninguna persona
puede ser juzgada, por tribunales especiales ni procedimiento que no estén pre
establecidos legalmente” Articulo 12.

Principio en favor de la libertad; en nuestro sistema de justicia penal, la regla general es
la libertad y la excepcion la prisidn preventiva; por lo tanto, este principio busca la
gradaciéon del auto de prision y su correcta aplicacion en los casos en donde se
determine obstaculo de la persecucion penal o exista el peligro de fuga y en los casos
graves; de lo contrario ha de optarse por la aplicacion de una medida sustitutiva,
Articulo 14 y 264 del Cédigo Procesal Penal.

Principio de oficialidad; el Estado tiene la potestad y obligacion de perseguir
oficialmente todos los hechos ilicitos penales que se cometan en el territorio nacional y
que sean de persecucion publica, por ello es que delega en un 6rgano especifico el
ejercicio de la accién penal publica misma que recae en el Ministerio publico y, a su vez
también delega a los 6rganos jurisdiccionales la facultad de juzgar. Articulo 24 y 43 del
Cédigo Procesal Penal.

Principio de equilibrio; en el sistema procesal guatemalteco, como consecuencia de
que el ministerio publico debe ejercer la accién penal publica, se le dan diversas
potestades y facultades que lo ponen en posicién relevante principaimente en la etapa
preparatoria, por lo que para equilibrar la posiciones contrapuestas de acusacion y
defensa, se obliga que esta cuente con todas las facilidades que le permitan realizar su
funcion de manera efectiva, esto posibilita que el juez imparcialmente resuelva
conforme a lo que le aportan ambos sujetos procesales. En resumen el equilibrio es un

derecho que tienen las partes de plena igualdad en sus pretensiones dentro de un
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proceso penal.’

Principio concordia; uno de los fines fundamentales del derecho es que a través de las
normas juridicas se regulen las conductas de las personas, para el efecto crea figuras
legales asi como instituciones que se encargan de aquellos asuntos que conlleven la
resolucion de controversias, a través de la concordia en un marco de armonia que
permita la resolucion de asuntos que quizd son de muy poca importancia o
trascendencia que pueden resolverse en forma amigable, sin necesidad de recurrir ante
los érganos jurisdiccionales.

Principio de cosa juzgada; un proceso fenecido, no podra ser abierto nuevamente saivo
en caso de revision. Articulo 211 de la Constitucion Politica de la Republica y 18 del
Cdbdigo Procesal Penal.

2.4. Principio de igualdad

La Constitucién de la Repulblica de Guatemala, en el Articulo cuatro, expresa: en
Guatemala todos los seres humanos son libres e iguales en dignidad y derechos. El
hombre y la mujer, cualquiera que sea su estado civil, tiene iguales oportunidades y
responsabilidades. Ninguna persona puede ser sometida a servidumbre ni a otra
condicién que menoscabe su dignidad. Lo seres humanos deben guardar conducta
fraternal entre si.

Principio esencial en la tramitacion de los juicios, cualquiera que sea su indole, segin
el cual las partes que intervienen en el proceso, ya sea como demandante o
demandada, sea como acusada o acusadora, tiene idéntica posicidon y las mismas
facultades para ejercer sus respectivos derechos. Un trato desigual impedira una justa
solucion y llevaria a la nulidad de las actuaciones.

7 Vasquez Marin, Alonso Ramiro. Sistema acusatorio y prueba. Pag. 113.
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2.5. Debido proceso

De acuerdo a los principios en que se basa la organizacion democratica del Estado
también deben existir medios juridicos que garanticen el irrestricto respeto a los
derechos inherentes a las personas, en ese sentido el proceso debe desarrollarse de
acuerdo a los principios sefalados en la constitucién que permitan actuar con justicia,
libertad y seguridad de obtener una resolucién ajustada a derecho.

Como principio integrador del proceso penal es el seguido contra una persona bajo el
amparo de las garantias que establece tanto la constitucibn como las leyes vigentes,
dentro de un plazo preestablecido, con todas las formalidades y solemnidades
sefaladas por las Leyes procesales, reconociendo al imputado su condicion humana y
sus derechos inherentes.

Es el conjunto de disposiciones materiales de la aplicacion de la justicia integradas en
garantia fundamentales, sistematizadas para la adecuada prestaciéon o imparticién de
justicia exigida por la constitucion y cuya finalidad es permitir a los justiciables la tutela
jurisdiccional efectiva y el acceso a un proceso penal justo, equitativo, veraz, imparcial
y definitivo.

En términos mas bien generales, podriamos decir que el debido proceso enmarca e
integra a los demas principios, pues los mismos son los que juntos
generan el debido proceso.

2.6. Accion penal
Se llama accién todo comportamiento dependiente de la voluntad humana.

Solo el acto voluntario puede ser penalmente relevante. La voluntad implica, sin
embargo, siempre una finalidad. No se concibe un acto de la voluntad que no vaya
dirigido a un fin. El contenido de la voluntad es siempre algo que se quiere alcanzar, es
decir, un fin. De ahi que la accién humana regida por la voluntad sea siempre una
accion final, una accion dirigida a la consecucion de un fin. La accion es ejercicio de
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actividad final.
La direccion final de la accién se realiza en dos fases: una externa; y otra interna.

En la fase interna, lo que sucede en la esfera del pensamiento del autor, éste se
propone anticipadamente a la realizacién del fin propuesto. Por ejemplo, realizar un
viaje de San Benito Petén a la ciudad capital de Guatemala. Para llevar a cabo este fin
selecciona los medios necesarios (viajar en vehiculo, en bestia, avion etc). Esta
seleccion, sblo puede hacerse a partir del fin ya propuesto y determinado. Es decir,
solo cuando el autor esta seguro de qué es lo que quiere hacer, por tanto ya puede
plantearse el problema de como Io quiere hacer. En esta fase interna tiene también que
considerar dicho autor los efectos concomitantes que van unidos a los medios elegidos
y a la consecucion del fin que se ha propuesto, asi por ejemplo, elige el vehiculo como
medio de transporte para el viaje, el cual es de gran distancia, sabe que tiene que parar
en algin lado para dormir ya en la noche, asi como para llenar el tanque de
combustible, comer, cubrir las necesidades fisioldgicas, etc. Pero sabe que el vehiculo
cuenta con una averia en el radiador, por tanto esta seguro que se le sobrecalentara ya
cuando le toque que subir las cuestas, etc.

La consideracidén de estos efectos concomitantes puede hacer que el autor vuelva a
plantearse la realizacién del fin y rechace algunos de los medios seleccionados para su
realizacion (asi continuando con nuestro ejemplo) en vez de llevarse el vehiculo que se
encuentra en malas condiciones, decide transportarse en bus extra urbano. Pero una
vez que los admita, como de segura o probable produccién, también esos efectos
concomitantes pertenecen a la accion.

Fase externa. Pues bien, ya propuesto el fin representado mentalmente, seleccionados
los medios para su realizacion y ponderados los efectos concomitantes, el autor
procede a su realizacion en el mundo externo; pone en marcha, conforme a un plan, el
proceso causal, dominado por la finalidad, y procura alcanzar la meta
propuesta, realizando paso a paso cada acto disefiado mentalmente.

La valoracién penal puede recaer sobre cualquiera de estas fases de la accién, una vez
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gue esta se ha realizado en el mundo externo. Puede suceder que el fin principal sea
irrelevante desde el punto de vista penal y no lo sean los efectos concomitantes, o los
medios seleccionados para realizarlo.

Asi, por ejemplo, cuando el autor conduce un vehiculo a mas velocidad de la permitida,
puede pretender una finalidad absolutamente loable (llegar a tiempo al lugar de
trabajo), pero los medios empleados para ello (conducir imprudentemente un vehiculo,
para llegar a tiempo con la esposa al hospital quien va a dar a luz un bebe) o los
efectos concomitantes (que se produzca la muerte de un peatén que es atropellado en
la carrera realizada) son desvalorados por la ley penal, o sea cuando se dice que la
accion final es la base del derecho penal, no se quiere dar a entender que solo sea el
fin de esa accién lo unico que interesa al derecho penal, pues este puede estar
igualmente interesado en los medios elegidos para conseguir el fin, o en los efectos
concomitantes surgidos en la realizacioén de ese fin.

No podran ser delito ni el pensamiento, ni las ideas, ni la intencién sino se traduce en
actos externos.

Hay dos clases de accién:

Accién propiamente dicha y acciéon por omisiéon

En todas las acciones las que nos interesan son las tipicas.

Accidn tipica:

Especificada en la parte especial del Cédigo Penal, estos elementos que utiliza el
codigo se llaman tipicos, son para individualizar una conducta. Aquella conducta que
relne varios requisitos se llamara por ejemplo: parricidio. Todos esos elementos son

los tipos. Para el principio de legalidad para que se dé un delito tiene que cumplirse
cada uno de los tipos o elementos que estén en el cadigo.
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No debe confundirse que el hecho que la accion sea tipica ya es un delito ya que este
es un indicio, pero nos faltan elementos como la accién antijuridica.

Hay acciones antijuridicas que no son tipicas, por ejemplo, pasarse un semaforo en
rojo es antijuridico pero como no esta en el Cédigo Penal, no es tipico.

Acciones tipicas antijuridicas, si va en contra de la norma son acciones tipicas y
antijuridicas. Hay acciones tipicas que no necesariamente son antijuridicas como
matar en legitima defensa, es decir esta tipificado el delito de homicidio y por ello es
tipica dicha accidn pero es antijuridica porque fue en legitima defensa.

Omisién, en derecho penal, el delito omisivo aparece de una triple forma.

Como delito de omisién pura o propia, en los que se castiga la simple infraccion de un
deber de actuar, sin mas equivalen a los delitos de simple actividad. Ejemplo de estos
delitos en los codigos de otros paises, es la omision del deber de impedir determinados
delitos, nuestro Cédigo Penal también los tiene. Dejar de promover la persecucion y
castigo de los delincuentes. Asi también contempla el retardo malicioso en Ila
administracién de justicia, el que es equiparable a la conducta calificada como el no
prestar la debida cooperacion en la persecucion penal, por parte del particular o del
funcionario publico. Se encuentra asi mismo el no socorrer a alguien que se encuentra
en peligro, pudiendo auxiliarlo.

Como delito de omision y resultado, en los que la omision se vincula a un determinado
resultado, con el que se conecta normalmente; Asi, por ejemplo, el castigo por la no-
prestacion de la debida cooperacién para la Administracion de Justicia, por parte del
funcionario publico, cuando resultare grave dafno para la realizacion de la misma;
y los articulos del Cédigo Penal que se refieren al castigo a los funcionarios publicos
que consintieren el quebrantamiento de la evasién fiscal mediante la tolerancia a la
falsificaciéon de documentos o la sustraccién de caudales publicos, entendiendo por
consentir también el dejar hacer.
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Como delitos impropios de omisién, o de comisidn por omision, en los que, al igual que
en los supuestos anteriores de la omisiéon, ésta se conecta con un determinado
resultado prohibido, pero en el tipo legal concreto, no se menciona expresamente la
forma de comisién omisiva, constituyendo, pues, un problema de interpretacién, al
dilucidar cuando la forma omisiva puede ser equiparada a la activa, que si se menciona
expresamente en la ley.

Ejemplo: dejar morir de hambre a un nifio recién nacido, no esta expresamente
tipificado en ninguno de los distintos delitos contra la vida; sin embargo, todos admiten
que dicha omisién debe ser equiparada a la accién de matar y conectada causalmente
con el resultado muerte.

Aunque ello no puede ser negado, la equiparacidon y equivalencia de la omisién, no
mencionada expresamente en el tipo legal, a la accidn en sentido estricto descrita
legalmente debe realizarse con sumo cuidado, si no se quiere lesionar el principio de
legalidad y el principio de intervencién minima que impide equiparar con la misma
sancion, comportamientos cualitativamente diferentes.

Los delitos omisivos propios. En estos delitos, el contenido tipico esta constituido por la
simple infraccidon de un deber de actuar. Paradigma de este tipo de delitos es la
omision del deber de socorro.

En él, el deber de actuar surge, en el plano objetivo, de la presencia de una situacién
tipica (persona desamparada y en peligro manifiesto y grave Articulo 154 Cddigo
Penal) que exige una intervenciéon. No socorrer, determina el cumplimiento de los
elementos objetivos del tipo de injusto de este delito omisivo, al que suelen afadirse
otros elementos que delimitan el ambito de exigencia tal el asunto de poder hacerlo sin
riesgo propio ni de terceros.

En el ambito subjetivo, la imputacién a titulo de dolo requiere el conocimiento de la

situacion tipica y de las posibilidades de intervencion que el supuesto tiene, y el
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sustraerse conscientemente a pesar de ese conocimiento a la obligacién de actuar.

La imprudencia, generalmente no punible, puede surgir, tanto de la negligencia en la
apreciacion de la situacién tipica, (creencia erronea de que no hay gravedad en un
accidente que se acaba de producir y por tanto no se apresuran los paramédicos a
hacerse presente en la escena de los hechos) o de las propias posibilidades de
intervencion, como en la falta de cuidado en la ejecucion de la accién mandada.

La realizacién del tipo de injusto no implica, por supuesto, todavia ni la antijuricidad ni
la culpabilidad, que deberan ser examinadas, una vez tipificada la omisién.

Los delitos de omision impropios o de comisién por omision.

Como ya se ha dicho, una problematica especial, dentro de los delitos de omision,
presentan los delitos llamados de comisién por omisién, o impropios de omision.

En ellos, el comportamiento omisivo no se menciona expresamente en el tipo, que solo
describe y prohibe un determinado comportamiento activo, pero la mas elemental
sensibilidad juridica obliga a considerar el equivalente, desde el punto de vista
valorativo, y a incluir, por tanto, también en la descripcién tipica del comportamiento
prohibido, determinados comportamientos omisivos, que también contribuyen a la
produccion del resultado prohibido.

El comportamiento humano en si es un poder activo, pero de no cumplir con éste se da
una omision. La sancion se produce porque alguien hace lo prohibido, en el caso de la
omisién es dejar de hacer algo que es obligatorio, que esta reglamentado.

Cuando se habla de omisidn, no se quiere decir que es no hacer nada, sino el dejar de

hacer algo en concreto. La ley nos dice que debemos hacer tal cosa y no la seguimos,
es delito de omisién. La omisién penalmente relevante sera la omisién de la accion
esperada. Si la accidn esperada no se da, por lo tanto se da la omisién; es decir, que

de todas las omisiones que uno pueda hacer o no hacer la accién esperada, son
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acciones impuestas por ia ley.

La imposicion que nos pone la ley es en busca de la protecciéon de un bien juridico;
cuando la ley nos dice como tenemos que actuar de tal forma tenemos que actuar para
el bien publico.

Teoria causal de la accion

Al derecho penal le interesa las causas, que tienen su nacimiento en la conducta
humana, entre ésta y el resultado delictuoso debe existir una relacién de causa y
efecto, de lo cual es facil observarse en los delitos de resultados; comisién o comision
por omisién, pero en el caso de los delitos puros de omisién se da el problema, sin
embargo se indica que existe esta relacion de causalidad debido a que si no se da la
ilicita inactividad del agente no hubiera llegado a producirse el delito.

La teoria de la causalidad, se subdivide asi:

Corriente de la equivalencia de las condiciones, indicando que existe un actuar ciego.
La causalidad adecuada

Que indica que la eficacia intrinseca de la condicién para producir en abstracto la
condicién dada. E! Cédigo Penal en su Articulo 10 sigue la corriente causalista,
quedando entonces las argumentaciones sobre la causalidad adecuada, como las de la
equivalencia de condiciones (conditio sine qua non) expresado en el pensamiento
causalista del legislador.

Aspecto negativo, ausencia de conducta.

Puesto que el derecho penal s6lo se ocupa de acciones voluntarias, no habra accién
penalmente relevante cuando falte la voluntad. Sucede esto en tres grupos de casos.
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Fuerza irresistible El Cbédigo Penal, en uno de sus articulos declara exento de
responsabilidad criminal al que obra violentado por una fuerza irresistible. La fuerza
irresistible es un acto de fuerza proveniente del exterior que actia materialmente sobre
el agente.

Desde el punto de vista cuantitativo, la fuerza ha de ser absoluta de tal forma que no
deje ninguna opcién para el que la sufre. Si la fuerza no es absoluta, el que la sufre
puede resistirla o por lo menos tiene esta posibilidad, no cabe apreciar esta eximente.
No es lo mismo amarrar fuertemente a una persona a un arbol mientras duerme para
impedir que cumpla con su deber (por ejemplo el guardian de una bodega para impedir
que de la alarma de robo, o el guardian de vias de tren) que amenazarle con una
pistola con la misma finalidad. En el primer caso falta la accién, al no poder el sujeto ni
siquiera manifestar su voluntad. En el segundo caso, la voluntad existe pero esta
viciada en sus motivaciones. El primer caso constituye un supuesto de fuerza
irresistible que excluye la accién; el segundo es un supuesto de vicio compulsivo que
no excluye la acciéon al no anular totalmente la voluntad, sino la antijuricidad o la
culpabilidad, segln se estime existe aqui estado de necesidad o miedo insuperable.

La fuerza ha de provenir del exterior, es decir, de una tercera persona o incluso,
mas dudosamente, de fuerzas naturales (en contra de esta uUltima posibilidad, se han
pronunciado algunos doctrinarios y algunos tribunales supremos de otros paises, ya en
reiteradas oportunidades). La doctrina considera que los impulsos irresistibles de origen
interno (arrebato, estados pasionales) no pueden servir de base a esta eximente,
porque se trata de actos en los que no esta ausente totalmente la voluntad, aunque
esto no excluye que puedan servir de base a la apreciacién de otras eximentes, como
la de trastorno mental transitorio que excluyen o disminuyen la imputabilidad o
capacidad de culpabilidad.

En la practica la fuerza irresistible carece de importancia, salvo raras hipétesis, en los
delitos de accién; pero es importante en los delitos de omision (atar al encargado de
preservar la seguridad en el parque nacional tikal, para que éste no advierta a los
pilotos de buses que transportan turistas al mismo, a efecto de tener la posibilidad de

34

%, b
\:i).:f:"»‘, LA, Q;,L’



asaltarlos al momento de que éstos lleguen al parque; atar al encargado de guiar el
trafico aéreo para que éste no pueda advertir a los pilotos de aviones que estan por
aterrizar que existe peligro en la pista, por lo que no pueden aterrizar en ese momento,
o recibir la advertencia de peligro en la misma; o atar al guardian encargado del control
de las vias de trenes para que éste no pueda accionar el cambio de dichas vias). La
consecuencia principal de la apreciacion de esta eximente es que el que violenta,
empleando fuerza irresistible contra un tercero, responde como autor directo del delito
cometido, y el que actud violentado por la fuerza irresistible no solo no responde, sino
que su actuacioén es irrelevante penalmente, siendo un mero instrumento en manos de
otro que es el verdadero responsable.

Movimientos reflejos. Los movimientos reflejos tales como las convulsiones epilépticas
o los movimientos instintivos de defensa, no constituyen accién, ya que el movimiento
no estd en estos casos controlado por la voluntad. Hay estudios cientificos que
actualmente han determinado que las glandulas que conocemos con el hombre de las
amigdalas, tienen la funcionalidad de ordenar la accién del movimiento reflejo del ser
humano ante un ataque que amerite respuesta inmediata y que no dé tiempo a la
reflexion cerebral. El estimulo del mundo exterior es percibido por los centros censores
del cerebro que lo trasmiten, sin intervencién de la voluntad, directamente a los centros
motores. Desde el punto de vista penal no actida quien en una convulsién epiléptica
deja caer un valioso jarrén que tenia en ese momento en la mano, o quien aparta la
mano de una placa al rojo vivo rompiendo con ello un valioso objeto de cristal, o el que
en el suefio profundo y en la convulsién epiléptica toma del cuello a la pareja y la
estrangula. Distintos de los movimientos reflejos son los actos en corto circuito, las
reacciones impulsivas o explosivas, en los que la voluntad participa, asi sea
fugazmente, y que por lo tanto no excluyen la accién.

Estados de inconsciencia. También falta la accién en los estados de inconsciencia,
tales como el suerio, el sonambulismo, la embriaguez letargica, etc. En estos casos los
actos que se realizan no dependen de la voluntad y, por consiguiente, no pueden

considerarse acciones penalmente relevantes. Se discute si la hipnosis puede dar lugar
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a uno de estos estados. La opinibn dominante se inclina por la negativa, aunque
teéricamente no esta excluida la posibilidad de que el hipnotizador llegue a dominar
totalmente al hipnotizado, sobre todo si éste es de constitucion débil, surgiendo en este
caso una situacion muy préxima a la fuerza irresistible.

Aunque en los estados de inconsciencia falta la accion, pueden ser penalmente
relevantes, si el sujeto se ha colocado voluntariamente en dicho estado para delinquir
(el encargado del control del trafico aéreo, el encargado de la seguridad en el parque
nacional tikal, o el guardian del cambio de vias de tren al que nos referiamos con
anterioridad) se emborrachan hasta quedar dormidos para provocar intencionadamente
un choque de trenes, o de aviones, o que lleguen los turistas para ser asaltados mas
adelante, llegan a ese estado por negligencia (el indicado guardia se queda dormido y
no cambia a tiempo las vias, provocando el choque de trenes, o el del aeropuerto
causa un choque de aviones, o bien, el del parque, pierde la conciencia y no avisa a los
transportista que hay unos asaltantes esperandoles en dicho parque). En estos casos
llamados "actiones liberae in causa" lo relevante penalmente es el actuar procedente.
El problema de las "actiones liberae in causa" es, sin embargo, muy compleja.

Accién penal vinculada al debido proceso y sus caracteristicas.
Auténoma. Es independiente del derecho material.

Oficialidad, caracter publico. El ejercicio de la accidn es del poder publico, excepto
cuando se trata de delitos de accioén privada.

Publicidad. Puede ser ejercitada por personas publicas, cuando se busca proteger a la

sociedad en su conjunto; se ejercita en interés de sus miembros.

irrevocabilidad; la regla general es que una vez promovida la accion penal no existe
posibilidad de desistimiento. Se puede interrumpir, suspender o hacer cesar, sélo y

exclusivamente cuando esta expresamente previsto en la ley.

Indiscrecionalidad; se debe ejercer siempre que la ley lo exija. El fiscal, tiene
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discrecionalidad, cuando cree que hay motivos para suspender, cesar, el proceso o dar
un tratamiento administrativo a los hechos. También lo pueden hacer los 6rganos
persecutorios.

Indivisibilidad. La accion es una sola y comprende a todos los que hayan participado en
el hecho delictivo.

Unicidad. No se admite pluralidad o concurso de titulares de la accién.

Principio de oportunidad. Por este principio, el érgano persecutor e iniciador de la
accion penal tiene la facultad de abstenerse de ejercitar la accion penal o archivar el
sumario penal.®

Con relacion a la pena es la facultad que tiene el Estado para intentar evitar las
conductas delictivas. La pena también puede considerarse como una sancién que
produce la pérdida o restriccion de derechos personales, contemplada en la ley
impuesta por el érgano jurisdiccional, mediante un proceso, al individuo responsable de
la comisién de un delito.

La pena es un castigo que se impone por las autoridades facultadas por la propia ley,
con el objetivo de sancionar al sujeto que comete un delito o falta.

Existen distintos tipos de pena. Las penas privativas de la libertad que incluye la
prision, el arresto domiciliario y el destierro; las penas privativas de derechos, que
eliminan una determinada facultad del sujeto castigado (por ejemplo, imposibilidad de
residir en un determinado lugar); las penas corporales son aquellas que incluyen
torturas o la pena de muerte y las penas pecuniarias que afectan el patrimonio del
penado como multas, cauciones, confiscacién de bienes, etc.

El término pena proviene latin poena y posee una connotacion de dolor causado por un
castigo.

8 Mojica Araque, Carlos Alberto. El principio de oportunidad. Pag. 45.
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Sin embargo las penas en ningin momento pueden exceder el limite legal de su
aplicacion.®

® hitp://www.buenastareas.com/ensayos/El-Juicio-Penal/22005.html (15 de octubre de 2013
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CAPITULO Il

3. Principio del proceso penal

El origen del proceso se remonta a la voz procedere, que significa poner en actividad.
Antiguamente se le llamaba juicio; hoy en dia sélo existen la litis y el proceso, donde el
proceso son las distintas fases o etapas de un acontecimiento, es un conjunto
de autos y actuaciones.

Secuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente con el objeto de
resolver, mediante un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su decision.

Serie ordenada de actos preestablecidos por laley y cumplidos por el érgano
jurisdiccional, que se inician luego de producirse un hecho delictuoso y terminan con
una resolucion final.

Al acudir al érgano jurisdiccional nos sometemos a la decisién de un tercero, por lo que
se pretende que esta decision sea imparcial, razonable y eficaz; es por ello que
la constitucién ha incorporado en si las bases o reglas a seguir para llevar a cabo

dicho proceso, de acuerdo a ley y respetando los derechos de las partes sometidas por
el proceso.

A estas bases o normas que regulan el proceso se les denomina principios que sirven
para describir y sustentar la esencia del proceso, y ademas, poner de manifiesto
el sistema procesal que el legislador ha optado. Es indispensable que el juez advierta
que los principios son pautas orientadas de su decisién, en tanto esto lo someta al
cotejo con las necesidades y los intereses sociales al tiempo del uso.

Asi, como el derecho procesal civil, administrativo entre otros, poseen principios que
regiran el proceso, existen también principios que regularan el proceso penal, que no
sera encargado solo de amparar los derechos del reo, sino que también tendran
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alcance a la parte civil, considerando que existen normas de caracter constitucional que
amparan a ambas partes y que exigen el cumplimiento de los principios establecidos no
s6lo dentro de una etapa del proceso, sino que también deberan cumplirse durante
el desarrollo de todo el proceso, hasta su etapa final (Ia sentencia definitiva).

Podriamos reconocer que los principios tienen caracter jerarquico en el proceso,
normas que deberan acatar los encargados de dirigir el proceso.

Los principios del proceso penal surgen como una garantia para que el proceso en si
se realice de manera justa y con la aplicacion debida del derecho, donde las normas
que deberan ser aplicadas por el Juez tienen caracter principal, ya que estas son las
bases de las que debera guiarse el juez para la realizacién del proceso.

Los principios ademas de ser garantias son los fundamentos del proceso, ya que
denotan las reglas del juego del proceso en si. De no acatar con estas reglas el
proceso no habra sido llevado de manera justa por lo que no se han asegurado los
derechos del procesado.

3.1. Definicion

Es el conjunto de disposiciones materiales de la aplicaciéon de la justicia integradas en
garantia fundamentales, sistematizadas para la adecuada prestacion o imparticion de
justicia exigida por la constitucion y cuya finalidad es permitir a los justiciables la tutela
jurisdiccional efectiva y el acceso a un proceso penal justo, equitativo, veraz, imparcial
y definitivo.

Es el proceso penal formal seguido contra una persona bajo el amparo de las garantias
que establece tanto la constitucion como las Leyes vigentes, dentro de un plazo
preestablecido, con todas las formalidades y solemnidades sefialadas por las Leyes

procesales, reconociendo al imputado su condicién humana y sus derechos inherentes.
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3.2. Definicion del principio non bis in idem
EL principio non bis in idem
Concepto

Guillermo Cabanellas, define “non bis in idem” como un aforismo latino que significa
no dos veces sobre lo mismo."°

Para Rafael Marquez, con la citada expresién se quiere indicar que una persona no
puede ser juzgada dos veces por los mismos hechos que se consideran delictuosos, a
fin de evitar que quede pendiente una amenaza permanente sobre el que ha sido

sometido a un proceso penal anterior.

De Leon Villalba, califica el “non bis in idem”, o también llamado “ne bis in idem” como
un criterio de interpretacion o solucién a constante conflicto entre la idea de seguridad
juridica y la bisqueda de justicia material, que tiene su expresion en un criterio de la
I6gica, de que lo ya cumplido no debe volverse a cumplir. Esta finalidad, continGia
diciendo el referido autor, se traduce en un impedimento procesal que negaba la
posibilidad de interponer una nueva accion, y la apertura de un segundo proceso con
un mismo objeto.

En otras palabras, el ne bis in idem, garantiza a toda persona que no sea juzgado
nuevamente por el mismo delito o infraccién, a pesar de que en el juicio primigenio fue
absuelto o condenado por los hechos que se pretenden analizar por segunda
ocasion.'!

Origen, evolucién y marco normativo.

El origen o nacimiento del principio ne bis in idem, se puede ubicar en Roma, ya que en

los procesos judiciales que se instauraba en esa época, se daba la prohibicién de

'° Cabanellas Guillermo. Repertorio juridico de principios generales del derecho. Pag. 175
"' De Ledn Villalba, Francisco Javier. Acumulacién de sanciones penales y administrativas. 1998,
Pag. 388 y 389.
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promover un nuevo juicio a través de la promocién de una segunda demanda sobre la
misma materia, por la misma o diferente accién, una vez nacida la relacién juridica
procesal.

Su ubicacién en el derecho romano como un principio general, como consecuencia
I6gica derivada del caracter preclusivo que caracterizaba el proceso a partir de la litis
contestatio.

La doctrina alemana lo configura como un principio intimamente unido a la institucion
de cosa juzgada, sobre la cual, con independencia de la decisidon que se adoptara en
un juicio, el poder judicial s6lo podria ocuparse una vez respecto de la misma cosa. Sin
embargo, existen otros autores que sithan el origen de este principio en diversos
pasajes del antiguo derecho griego, esto es, al citar pasajes de Platon y Deméstenes
que recogen de alguna forma el significado de la maxima.

Por otro lado, el contenido inicial de este principio consistia en que una misma accion
no podia hacerse valer en dos ocasiones cualquiera que fuese el resultado del primer
procedimiento que le fuera iniciado al acusado. Esta prohibicion no operaba
automaticamente después de la contestacion de demanda y fijacién de la litis, sino que
el demandado debia ejercitaria en via de excepcion. '

No fue sino hasta la revolucién francesa como se hizo notar el primer cambio en el
derecho positivo, al formularse la frase non bis in idem, respecto de la cosa juzgada,
la cual, seria repetida constantemente en leyes posteriores, en el Cédigo de merlin o
de brumario, el Cédigo de instruccidén criminal, hasta su reconocimiento e inclusién en
la quinta enmienda de la Constitucion de los Estados Unidos de América y dentro de
los derecho de los ciudadanos Bill of rights.

Entre los instrumentos internacionales dotados de obligatoriedad juridica que se

preocupan por garantizar la aplicacion de este principio, se cuentan, entre otros, el

12 pe Ledn Villalba, Francisco Javier. Op. Cit. Pags. 31 a 164.
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pacto internacional de derechos civiles y politicos de Nueva York que en su Articulo
14.7 establece que; nadie podra ser juzgado un sancionado por un delito por el cual
haya sido ya condenado o absuelto por una sentencia firme, de acuerdo con la ley y el
procedimiento penal de cada pais.

En el Libro Il, titulo X1V, denominado De los Pleytos que fueren acabados que no sean
mas demandados, establecia la imposibilidad de reabrir un nuevo pleito en los casos
en que éste fuese acabado y no se recurriese en alzada, o cando uno era vencido por
alguna cosa en juicio. En las siete partidas, concretamente en las Leyes Xl y Xllii
recoge en su contenido esencial lo sefalado previamente “...Nadie puede ser juzgado

dos veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene...”

Aplicacién del ne bis in idem.

Como se dijo, es el instrumento juridico en el cual se consagra la garantia de que los
procedimientos para evitar que una persona sea juzgada dos veces por el mismo delito,
sin embargo, para saber cuando opera esta garantia, es necesario partir de lo que se
entiende por ser juzgado o haber sido juzgado. Por juzgado se entiende a un
individuo que haya sido condenado o absuelto por una sentencia firme e irrevocable, o
sea, contra la que no procede legalmente ningun recurso.

De lo anterior, se deduce que, Unica y exclusivamente, cuando en un juicio penal se
haya dictado una sentencia en los términos anteriormente sefialados, y establecidos en
los ordenamientos procesales penales, se actualizara la garantia de seguridad juridica
que se comenta. En otras palabras, el individuo de esta manera condenado o absuelto
sera el titular de la garantia. En caso de que la sentencia dictada no tenga ese caracter
de irrevocabilidad, es perfectamente factible la posibilidad de un nuevo proceso.

Otro de los puntos a aclarar es el alcance de la expresion delito. Cuando se habla de
que nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, la referencia constitucional
es al hecho material de la misma. Dicho mas claramente, la prohibicion subsiste,

aunque en el segundo proceso se tipifique o denomine a los hechos en distinta forma.
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El texto integro del precepto referido es el siguiente: “Ningun juicio criminal deberéa
tener mas de tres instancias. Nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito,
ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene. Queda prohibida la practica de
absolver de la instancia.”

Ahora bien, el trasfondo de esta garantia se concreta en una institucion procesal que se
denomina la cosa juzgada, la cual se tratara de exponer brevemente.

La cosa juzgada ha sido identificada como una institucién predominantemente civil, que
tiene mas de una excepcion y que por ello, no es materia de este trabajo desenmaraniar
su verdadero significado, por lo que sé6lo se hace alusidn a la definicién que esbozan el
maestro Francesco Carnelutti y Don Héctor Fix-Zamudio.

Para Carnelutti, la cosa juzgada (Del latin res judicata) era en realidad, el litigio
juzgado, o sea, el litigio después de la decisiéon; o0 mas exactamente, el juicio dado
sobre el litigio, es decir, su decision. Por otra parte, Héctor Fix-Zamudio, estabiece que
se entiende como cosa juzgada, la inmutabilidad de lo resuelto en las sentencias o
resoluciones firmes, salvo cuando éstas puedan ser modificadas por circunstancias
supervenientes. Asimismo, dicho autor hace una distincién entre cosa juzgada formal y
cosa juzgada material.

El principio non bis in idem, o mas acertadamente llamado ne bis in idem significa
que una persona no puede ser juzgada dos veces por la misma causa. El basamento
de este principio procesal esta dado por un principio superior, que es el de seguridad
juridica, que impide que alguien pueda estar indefinidamente sujeto a persecuciones
litigiosas, cuando ya ha sido condenado y cumplido su condena o ya fue absuelto. Este

principio no solo se aplica en materia penal, sino también en lo civil y administrativo.

Es una resultante del principio de cosa juzgada, que hace que las sentencias definitivas
ya no puedan ser revisadas ni intentarse otra vez la materia del litigio. Para que el non

bis in idem pueda invocarse debe existir identidad de sujetos, de objeto y de causa.
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La sancion dentro del ambito administrativo y la aplicacion del principio non bis in idem,
dentro de este esquema, puede darse el caso de que un hecho sea materia de una
acumulacion de sanciones, es decir, se materializa la sanciéon tanto en la via
administrativa como jurisdiccional, al estar en ambos ambitos previstos y sancionados.
Sobre el particular, compartimos la opinion expuesta por Santamaria Pastor que indica
lo siguiente: “el principio que examinamos supone, en primer lugar, la exclusién de la
posibilidad de imponer en base a los mismos hechos dos o mas sanciones
administrativas o una sancion administrativa y otra de orden penal; esta regia
prohibitiva surge histéricamente como reaccidén a la practica criminal del Estado
absoluto y, por su evidencia, no ha sido apenas objeto de refrendo en los textos
legales.”

Cuando se presenta una doble sancién, tanto administrativa como penal, y si en esta
Gltima existe un pronunciamiento determinando respecto a la responsabilidad del
inculpado, o en todo caso, se ha declarado el sobreseimiento del proceso, el concepto
fundamental de este principio es, impedir que una persona pueda ser sancionada de
manera sucesiva, simultanea o reiterada por un hecho que fue sancionado por otra
autoridad administrativa o una judicial, especificamente en el ambito penal. Sobre el
particular Morén Urbina indica lo siguiente, “La incorporacion de este principio
sancionador presupone la existencia de dos ordenamientos sancionadores en el
Estado que contienen una doble tipificacion de conductas; penal y administrativa, y
ademas admiten la posibilidad que dentro del mismo régimen administrativo exista
doble incriminacion de conductas. Precisamente este principio intenta resolver la
concurrencia del ejercicio de poderes punitivos 0 sancionadores mediante la exclusién
de la posibilidad de imponer sobre la base de los mismos hechos dos 0 mas sanciones
administrativas o una sancién administrativa y otra de orden penal.

De acuerdo a ello, el non bis in idem, no permite la acumulacién de sanciones contra
el individuo, porque de ser asi, se estaria vulnerado el principio de tipicidad que es
fundamental para la aplicacion del derecho administrativo sancionador, por lo que nos
encontramos en la colisibn de normas de diferente normativa (la penal y la
administrativa), porque ambas sancionan los mismos supuestos.
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Alejandro Nieto expone lo siguiente, “Un mismo hecho puede ser objeto de una
regulacién sancionadora administrativa y de otra penal. La conducta en este caso se
tipifica en ambos ordenamientos. El problema que se plantea consiste en determinar la
posibilidad de aplicar o no acumulativa o sucesivamente la sancién administrativa junto
con la penal: el bis in idem o el non bis in idem significa resolver la coexistencia de
diversas sanciones por un hecho unico, la compatibilidad de la sancién penal y la de
otra clase. (...) Non bis in idem supone una colision de dos Leyes sobre un mismo
hecho que puede ser sancionado por ambas, cuya concurrencia de normas es posible
que sea total o parcial.”

Este tipo de dualidad se presenta porque existe una doble sancién establecida, en el
ambito administrativo y penal, la primera como lo mencionamos anteriormente,
establece la suspension o inhabilitacion de derechos que, en muchos casos se
encuentran también establecidos en la norma penal, especificamente en el cédigo
penal, generando con ello, la dualidad antes mencionada activando al mismo tiempo,
los procedimientos administrativos o judiciales por un mismo hecho que tienen
identidad, es decir, cumplen con los requisitos previstos por el non bis in idem, que son
los siguientes:

1. El sujeto. Debe ser la misma persona a la cual se le inicié una instruccién penal

y a ella misma, se le inicia un procedimiento administrativo sancionador.

2. Los hechos. Los acontecimientos suscitados, deben ser penados o sancionados
tanto por el érgano jurisdiccional como por la autoridad administrativa, es decir el
supuesto consecuencia para cada caso esta en funcién al hecho antijuridico
materializado (incumplimiento de una norma o un deber de cuidado en materia
penal o administrativa).

3. Los fundamentos. Esta referido a los fundamentos juridicos, es decir que es lo
que se desea: En materia penal qué bienes juridicos se protegen, y en materia
administrativa qué actos se sancionan.

De tal forma que, cuando la autoridad administrativa se encuentra con esta dualidad,
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deberia aplicar el principio antes sefialado porque se presentan dos supuestos. El
primero cuando el 6rgano jurisdiccional impuso una pena privativa de libertad a un
sujeto con la consiguiente pena accesoria o limitativa de derecho; y el segundo esta
referido a la declaracién de sobreseimiento en el proceso penal, es decir, cuando no
exista una sancién punitiva y menos ain, una limitativa de derechos. En ambos casos
la autoridad administrativa debera acatar lo ordenado por el 6rgano jurisdiccional.

En el primer supuesto, la autoridad administrativa se limitara a hacer cumplir la sancién
judicial impuesta contra el sujeto, absteniéndose de imponer otra sancién administrativa
que se base en los mismos hechos; en el segundo supuesto, al haber sido declarado
sobreseido el proceso y al no existir sancion penal, ni limitativa de derechos, la
autoridad administrativa no puede aplicar sancién alguna, porque el 6rgano
jurisdiccional ha establecido la inexistencia de responsabilidad penal, por lo tanto al no
existir la imposicion de una pena principal, la pena accesoria tampoco puede ser
impuesta.

Definitivamente, toda autoridad administrativa debe acatar lo que disponga una
resolucion judicial que tiene calidad de cosa juzgada, por ser ésta la que declara el
derecho, estableciendo la responsabilidad penal de los sujetos, imponiendo sanciones
por los hechos cometidos o declarando la inexistencia de la responsabilidad penal, no
siendo pasible de alguna sancién o pena. Como se puede apreciar, la aplicacion del
principio non bis idem, es genérica para ambos supuestos.

Al existir la dualidad de la sancién, a nivel administrativo como penal, es factible que en
esta Ultima materia, por la existencia de mecanismos procesales no se sancione al
sujeto que cometié la falta, dichos mecanismos pueden ser aplicados por el 6rgano
jurisdiccional y que estan previstos en nuestra legislacion de manera objetiva, ello no
hace mas que corroborar el objetivo del derecho penal, como medio juridico para
proteger bienes juridicos relevantes, sin dejar de mencionar la finalidad
despenalizadora, aspecto que siempre se menciona pero no se ejecuta.

Finalmente, es importante sefialar la flexibilidad que nos otorga el derecho
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administrativo, porque permite aligerar la carga procesal en el ambito judicial por la
existencia de ciertas conductas que la incrementan innecesariamente, en la practica,
muchas veces sucede que, la pena accesoria o limitativa de derechos que es una
sancién administrativa, al final, tiene mayor relevancia que la principal, porque tiene un
mayor efecto disuasivo, en vista que la sancién penal no tendria el caracter efectivo en
su cumplimiento. Sin embargo en un delito tipificado como tal en una ley ordinaria este
principio no puede dar lugar a la aplicacién de dos penas simultaneas; en el caso del
delito de violencia contra la mujer la accién de causar dafo psicoldgico, fisico o sexual
a una mujer es causa para cometer el delito de violencia contra la mujer. Fundamentos
legales que informan el principio non bis in idem y la funcién sancionadora.

El ordenamiento juridico, tiene que establecer determinados mecanismos de reaccion

frente al incumplimiento de las normas juridicas establecidas por parte de la ciudadania
guatemalteca. En dicho sentido, el derecho penal y el derecho sancionador
administrativo consisten en una manifestacion del poder punitivo del Estado
guatemalteco. Pero, en la potestad administrativa se plantean los problemas de los
limites existentes; el ambito de aplicacion y la relacion que tienen con las sanciones
penales. O sea, la delimitacién entre la infraccién administrativa y la infraccién penal.

La doctrina ha entendido que la potestad administrativa sancionadora, es una
derivaciéon de la potestad de la jurisdiccion penal y complementaria de ésta;
garantizando los principios administrativos. Esa potestad se tiene que incardinar en los
principios juridicos que, surgidos del ambito juridico, se entienden como auténticos de
todo el orden punitivo del Estado guatemalteco.

Derechos del presunto infractor o presunto responsable de un ilicito.
Los derechos del presunto infractor son los siguientes:
a) Presuncion de inocencia; en todo procedimiento sancionador, tiene que

respetarse la presuncion de la no existencia de responsabilidad administrativa
mientras no se demuestre lo contrario.
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b) Audiencia y defensa; comportan los derechos a ser notificado de los hechos que

se le imputan, asi como también de las infracciones y sanciones que puedan.

c) Llegar a constituir y recaer de la identidad del instructor, de la autoridad

resolutoria; asi como también de la norma que atribuya la competencia.

d) De igual forma, todo imputado tiene que contar con el derecho a formular
alegaciones y a emplear los medios de defensa admitidos por el ordenamiento
juridico que resulten procedentes.

e) No declarar contra si mismo y a no declararse culpable; el ordenamiento tiene
que encargarse de impedir que los funcionarios de la administracion fuercen a
llevar a cabo declaraciones a los administrados contra su voluntad y bajo
amenazas.

Regulacién del principio non bis in idem en el Cédigo Procesal Penal de Guatemala.

De conformidad a la legislacion guatemalteca el principio non bis in idem se encuentra
regulado en los articulos siguientes:

Articulo 4.- (Juicio previo). Nadie podra ser condenado, penado o sometido a medida
de seguridad y correccion, sino en sentencia firme, obtenida por un procedimiento
llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Cédigo y a las normas de la
Constitucién, con observancia estricta de las garantias previstas para las personas y de
las facultades y derechos del imputado o acusado.

La inobservancia de una regla de garantia establecida en favor del imputado no se

podra hacer valer en su perjuicio.

Articulo 5.- (Fines del proceso). El proceso penal tiene por objeto la averiguacion de
un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que pudo ser
cometido; el establecimiento de la posible participacion del sindicado; el

pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la misma.

49



Articulo 6.- (Posterioridad del proceso). S6lo después del cometido un hecho punible
se iniciara proceso por el mismo.

Articulo 17. (Unica persecucion). Nadie debe ser perseguido penalmente mas de una
vez por el mismo hecho.

Sin embargo, sera admisible una nueva persecucién penal:
1) Cuando la primera fue intentada ante un tribunal incompetente.

2) Cuando la no prosecucién proviene de defectos en la promocién o en el ejercicio de
la misma.

3) Cuando un mismo hecho debe ser juzgado por tribunales o procedimientos
diferentes, que no puedan ser unificados, segun las reglas respectivas.

Articulo 18. (Cosa juzgada). Un proceso fenecido no podra ser abierto de nuevo,
excepto en caso de revisiéon conforme a lo previsto en este Codigo.
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CAPITULO IV

4. “Necesidad de reformar el Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y
otras Formas de Violencia Contra la Mujer, Decreto nimero 222-2008, del
Congreso de la Republica de Guatemala, por violar el principio de doble
persecucion penal” y analisis del Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y
otras Formas de Violencia Contra la Mujer

Seguin el Decreto Numero 22-2008, Ley Contra El Femicidio y otras Formas de
Violencia Contra La Mujer expresa que las mujeres guatemaltecas tiene derecho al
reconocimiento, goce, ejercicio y proteccion de todos los derechos humanos y las
libertades consagradas en la Constitucidn Politica de la Republica e instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos, que esta le se aplicara cuando sea
vulnerado el derecho de la mujer a una vida libre de violencia en sus diferentes
manifestaciones, tanto en el ambito publico como en el privado.

El Articulo siete de la Ley Contra El Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra La
Mujer expresa: Violencia contra la mujer. “Comete el delito de violencia contra la
mujer quien, en el ambito publico o privado, ejerza violencia fisica, sexual o psicologica,
valiéndose de las siguientes circunstancias:...La persona responsable del delito de
violencia fisica 0 sexual contra la mujer sera sancionada con prisidbn de cinco a doce
afnos, de acuerdo a la gravedad del delito, sin perjuicio de que los hechos constituyan
otros delitos estipulados en leyes ordinarias.

La persona responsable del! delito de violencia psicolégica contra la mujer sera
sancionada con prisiéon de cinco a ocho afos, de acuerdo a la gravedad del delito sin
perjuicio de que los hechos constituyan otros delitos estipulados en leyes ordinarias.”

Este articulo regula el delito de violencia contra la mujer; el problema es que en dicho
articulo se regula un solo tipo penal el cual se puede dar en tres formas que son fisica,
psicoldgica, sexual; sin embargo dicho articulo en lo que a aplicacion de la pena se
refiere los ve como delitos separados e independientes, lo cual trae la violacién al
principio non bis in idem o prohibicién de doble persecucion, porque el Articulo 17 del
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Codigo Procesal Penal expresa: “Unica persecucion. Nadie debe ser perseguido

penalmente mas de una vez por el mismo hecho...”

Expuesto lo anterior se puede demostrar el porqué de la necesidad de reformar el
Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la
Mujer, Decreto nimero 222-2008 del Congreso de la Republica de Guatemala, ya que
este articulo viola lo que garantiza la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, y sirva para que los jueces y demas operadores de justicia cuenten con
leyes que sean garantistas de los derechos humanos establecidos en la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala y Tratados y Convenios Internacionales.

Efectuado un estudio sobre la correcta aplicacidon del Articulo siete de la Ley Contra el
Femicidio y Otras Formas de Violencia Contra la Mujer, Decreto nimero 222-2008 del
Congreso de la Republica de Guatemala, al violar el principio non bis in idem, y lo que
garantiza la Constitucion Politica de la Replblica de Guatemala, para proponer una
reforma al Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y Otras Formas de Violencia
Contra la Mujer Decreto nimero 222-2008 de! Congreso de la Republica de
Guatemala.

Se logra establecer la posible doble sancién a la persona sefialada por el mismo hecho
contenido en el Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia
Contra la Mujer, Decreto numero 222-2008 del Congreso de la Republica de
Guatemala.

Este problema trae como riesgo que un mismo delito sea penalizado mas de dos veces
Y que una persona sea procesada por el mismo hecho, lo cual vulnera sus derechos
humanos.

¢Qué pasa si un hombre comete el delito de violencia contra la mujer, pero mas
adelante se dice que de las secuelas del delito de violencia fisica, hay violencia
psicolégica y se inicia otro proceso?

Aqui se estaria violando el Articulo 17 del Codigo Procesal Penal, ya que esta persona
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estaria siendo procesada por el mismo hecho o delito tipificado como violencia contra
la mujer.

¢ Qué pasa si posterior a un juicio donde el procesado es declarado libre, se le inicia
otro proceso por el delito por violencia sexual o psicolégica?

Aqui se estaria violando el principio de cosa juzgada.

¢ Qué sucede con el principio de economia procesal y de cosa juzgada si una persona
es otra vez procesada por el mismo hecho?

En el caso del principio de cosa juzgada se viola y con relacidon al de economia
procesal los tribunales se recargan por hechos igualmente cometidos y que no deben
ser doblemente sancionados.

Para los efectos de aplicacién efectiva del presente protocolo se explican algunas
definiciones que pareciera fueran iguales pero que son diferentes de acuerdo a la
legislacién actual de Guatemala y a la forma de su abordaje.

En la literatura especializada coexisten definiciones como violencia de género, violencia
domeéstica, violencia familiar, violencia intrafamiliar, violencia contra la mujer. Nos
detendremos aqui a precisar algunas definiciones a fin de aclarar en qué consiste cada
una y como delimita cada una de ellas la problematica y su abordaje para uso del
presente protocolo.

En primer lugar se puede decir que todas estas definiciones se deberian englobar en el
concepto de violencia de género, como violencia estructural que se dirige hacia las
mujeres con el objeto de ejercer control y dominio sobre ellas y asi mantener su
subordinacion al sexo masculino.

Es importante comprender que género no quiere decir mujer u hombre, sino se refiere a

la construccion social, cultural o religiosa que define el papel de hombres y mujeres, en
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las sociedades patriarcales a las mujeres les ha impuesto un papel en su vida y les
limita y violenta sus derechos humanos.

Muchas veces se habla de violencia doméstica, cuando se habla de violencia
doméstica, se entiende por espacio doméstico el delimitado por las interacciones en
contextos privados, asociandose el término, entonces, con una relacién de noviazgo,
una relacién de pareja, con o sin convivencia, o los vinculos con las ex parejas. En
Guatemala no se utiliza este concepto.

En cambio, cuando se habla de violencia intrafamiliar o familiar, se refiere a todas las
formas de abuso de poder que se desarrollan entre miembros de un grupo familiar
originado en el matrimonio o uniones de hecho, sean convivientes o no, y en el
parentesco, padres, hermanos, aqui hay que aclarar que la violencia intrafamiliar se da
de hombres a mujeres y de mujeres a hombres pero Unicamente en las personas que
conforman un grupo familiar, y no es un delito en el caso de Guatemala.

Como se puede observar la proteccion hacia las mujeres se encontraba limitada
Gnicamente a quienes conformaban su grupo familiar y es por ello que actualmente toda
violencia ejercida de un hombre hacia una mujer ya no es violencia intrafamiliar sino
violencia contra la mujer y es asi como se debe denunciar.

Dentro del presente protocolo también se utilizara mujer sobreviviente de violencia y no
victima, por considerar que victima es aquella que no pudo romper el silencio ni el
circulo de violencia y mujer sobreviviente aquella a la que se le debe brindar una ayuda
pronta para evitar un dafno mayor a su integridad y a su vida.

¢ Qué es violencia contra la mujer como delito?

Es toda violencia fisica, psicologica, sexual y econémica que sufren las mujeres por
parte de su pareja ya sea que las mujeres sean casadas 0 no, también es ejercida por
la ex pareja, novio, ex novio, padre, hermanos y otros familiares que integran el grupo
familiar. La violencia contra la mujer siempre la ejerce un hombre y ya es un delito de

conformidad a la Ley Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la Mujer.
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La violencia contra la mujer también es ejercida por hombres que conforman el ambito

publico de las mujeres y que incluye el aspecto laboral, educativo, religioso (jefes,
compaiieros de trabajo, maestros, catedraticos, sacerdotes y pastores de culto, credos
religiosos) y otras relaciones personales donde el hombre no conforma el entorno
familiar de la mujer.®

Tipos de violencia

Todas las formas de violencia que se describen a continuacién ya son delito; asi lo
expresan los Articulos siete y ocho de la Ley Contra el Femicidio y otras Formas de
Violencia Contra la Mujer.

Violencia fisica
Son las acciones de agresion en las que se utiliza la fuerza corporal directa o por medio

de cualquier objeto, arma o sustancia con la que se causa dafio, sufrimiento fisico,
lesiones o enfermedad a una mujer, patadas, cortadas, bofetadas, quemadas,
moretones, mordidas, chupones, y otros golpes.

Violencia sexual

Consiste en acciones de violencia fisica o psicolégica cuya finalidad es vulnerar la
libertad e indemnidad sexual de la mujer, incluyendo la humillacién sexual, la
prostitucion forzada y la denegacién del derecho de hacer usos de los métodos de
planificaciéon familiar, tanto naturales como artificiales, o adoptar medidas de proteccion
contra enfermedades de transmision sexual. Articulo tres literal n) de la Ley Contra el
Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la Mujer.

Violencia psicologica

Esta violencia se manifiesta a través de miradas, gestos, silencios y actitudes que
transmiten, desprecio, humillacién y amenaza.

'3 Rodrigo Jiménez Sandoval, Alda Facio Montejo “Los derechos reproductivos de las mujeres en la
administracion de justicia”
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Violencia econémica

Son todas aquellas acciones y omisiones que repercuten en el goce, uso disponibilidad
o accesibilidad de una mujer a los bienes materiales que le pertenecen por derecho
entre las que podemos mencionar:

Control del dinero o se impide a la mujer disponer de él.
Cuando el agresor toma decisiones unilaterales respecto al dinero.
Cuando el agresor se apodera de los bienes de uso comun mediante engaiio o
pide cuentas a la mujer de los gastos familiares y le cuestiona su distribucion.

4. Cuando se obliga a la mujer a firmar documentos para renunciar a herencias,
bienes o sus prestaciones laborales.

5. Cuando se destruye los objetos de identificacién personal de la mujer.
Cuando se destruye sus objetos de trabajo.

7. Cuando se le amenaza a la mujer a que si denuncia le quitara a los hijos o si ella
ya tiene una pensién fijada se le condicionan favores sexuales.

Violencia verbal

Como insultos, descalificaciones y gritos, (palabras como tonta, ridicula, no servis para
nada, ignorante, aqui el Unico que sabe soy yo), ponerle apodos como gorda, flaca, fea,
y otros despectivos.

Disponer del tiempo de la mujer para que sélo pueda tenerle a él como referencia de su
vida.

Aislar a la mujer, promover conflictos que supongan impedirle y dificultarle ver a las
personas que quiere y hacerla sentir culpable por tener inquietudes de superacién
personal o profesional.

Controlar sistematicamente lo que hace la mujer y con quien va.
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Destrozar objetos que tienen para la mujer un valor sentimental.
No permitirle hacer uso de métodos de planificacién familiar.

Hacerla sentir culpable por el comportamiento de las hijas y los hijos, usarlos como
intermediarios, y mantener asi el control; maltratar o abusar de las hijas y los hijos, usar

las visitas de las hijas o los hijos para molestarla 0 amenazarla.
Usar los celos para controlar su vida, decirle que ella es la que provoca la violencia.

Controlar lo que hace, hacerla sentir inferior, mal o culpable, burlarse, insultarla con
nombres ofensivos, hacerle pensar que esta loca, humillarla o gritarle.14

Hombre: para los efectos de la aplicacién de la ley Contra el Femicidio y otras Formas
de Violencia Contra la Mujer, es el sujeto activo de la accién. Persona de sexo
masculino.

Mujer: para los efectos de la aplicacion de la Ley Contra el Femicidio y Otras Formas de
Violencia Contra la Mujer, es el sujeto pasivo que recibe la accién de violencia en todas
sus manifestaciones. Persona de sexo femenino.

La violencia fisica, psicologica y sexual conforman un solo delito en el Articulo siete de
la Ley Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la Mujer, la violencia
econdémica se encuentra regulada en el Articulo Ocho de dicha ley, cuyas
caracteristicas no conforman el delito de violencia contra la mujer sino tipifica un delito
independiente denominado violencia econémica.

Ahora en relacion con la exposicién del analisis juridico y doctrinario al principio non bis
in idem (prohibicion de la doble persecucion) regulado en el Articulo 17 del Cédigo
Procesal Penal, Decreto numero 17-73 y del Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio
y otras Formas de Violencia Contra la Mujer, Decreto numero 222-2008, ambos
Decretos del Congreso de la Republica; en el marco de los derechos humanos
fundamentales y el debido proceso se puede determinar los siguiente:

" Morales Trujillo Hilda. “Manual para el abordaje de la violencia.” Pag. 146.
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En el Articulo siete de la L.ey Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la
Mujer se regula el delito de violencia contra la mujer en tres manifestaciones, fisica,
sexual y psicolégica. Cada forma o manifestacién se regula a la hora de aplicar la pena
como delitos diferentes de conformidad a como esta redactado el articulo, lo cual
vulnera este principio, ya que estas formas o modalidades pertenecen a un mismo tipo
penal segun lo regulado en el Articulo siete, entonces en ese orden de ideas y de
acuerdo como se define Nadie puede ser enjuiciado por los mismos hechos que
hayan sido juzgados por resoluciéon firme en un tribunal penal, mientras que el
principio non bis in idem expresa Nadie puede ser juzgado doblemente por un
delito. Se entiende que este principio tendria mayor amplitud de concepto pues se
habla de los mismos hechos, y sus efectos tienen la mismas trascendencia no dos
veces de los mismo.

Entonces el principio non bis in idem, tiene efectos muy concretos en el proceso penal;
el primero de ellos es la imposibilidad de revisar una sentencia firme en contra del
imputado, ya que al haber sido absuelto no puede ser condenado en un segundo
juicio; el que ha sido condenado, en virtud de esto no puede ser nuevamente enjuiciado
por el mismo delito y con una sentencia mas grave. Por imperio de este principio de
non bis in idem, lo Gnico que procede es una revisiébn a favor del imputado. La cosa
juzgada es una institucidon procesal irrevocable e inmutable, es el valor que el
ordenamiento juridico da al resultado de la actividad jurisdiccional, consistente en la
subordinacion a los resultados del proceso, por convertirse en irrevocable la decision
del 6rgano jurisdiccional a nivel internacional, asi lo expresa el Articulo ocho, numeral
cuarto de la Convencion Americana.

Universalmente conocido como ne bis in idem, especialmente en la doctrina alemana e
italiana, pero tradicionalmente identificado en la doctrina vy jurisprudencia
hispanoamericana como non bis in idem, contiene la férmula segin la cual nadie
puede ser juzgado ni sancionado dos veces por el mismo hecho.

En definitiva doctrinalmente puede entenderse que el non bis in idem es un principio
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general del derecho, que basado en los principios de proporcionalidad y respeto a la
cosa juzgada, prohibe la aplicacién de dos o mas sanciones o el desarrollio de dos o
mas procesos o procedimientos, sea en uno o mas érdenes juridicos sancionadores,
cuando se de una identidad de sujetos, hechos y fundamentos.

La institucion estudiada, en nuestro Cédigo Procesal Penal se efectiviza en doble
sentido, una vez que la sentencia se ha ejecutoriado, ha quedado en firme, no se le
puede modificar por ninglin concepto, esa es su esencia, excepto en los casos en que
ha aceptado la revisién; por lo tanto, una vez que el condenado ha pagado su pena,
debera obtener la libertad sin dilaciones ni demoras; por otro lado, en cuanto el auto o
sentencia ha pasado en autoridad de cosa Juzgada, no se podra volver sobre el
mismo caso o asunto ni revisar la pena que hubiera sido impuesta, cumplida o no.

Cuando una sentencia o fallo ha pasado en autoridad de cosa juzgada y la causa ha
sido resuelta de modo definitivo por el Tribunal, ya no se debe volver a tratar el mismo
delito, no porque se haya extinguido la accién penal, sino porque ha concluido o
fenecido la accién penal previa, tal es asi que, a partir de la fecha en que se ejecutoria
la sentencia o auto, deja de contarse el plazo para la prescripciéon de la accién penal y
empieza a contarse el plazo de prescripcion para la ejecucion de la pena, de alli que no
se podra iniciar otro proceso penal por el mismo hecho delictivo y contra la misma
persona.

Expuesto lo anterior si es necesaria una reforma a la ley ya que este delito debe tener
solo una pena de prision y en todo caso aumento de la pena segun las formas
cometidas de violencia pero no cada forma una pena, pues no son delitos
independientes.
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CONCLUSION DISCURSIVA

El Articulo siete de la Ley Contra el Femicidio y otras Formas de Violencia Contra la
Mujer, expresa: que comete delito de violencia contra la mujer quien, en el ambito
publico o privado, ejerza violencia, siendo los supuestos juridicos violencia fisica,
violencia sexual o violencia psicolégica, sefialando una pena de cinco a doce afios de
prision en los dos primeros supuestos, con la agravante de que en el tercer supuesto o
sea violencia psicoldégica contempla de nuevo una pena de cinco a ochos afios, la
I6gica juridica nos permite determinar que independientemente de que la violencia sea
esta fisica o sexual, la misma trae aparejada la violencia psicologica; en virtud de que
no puede existir vejamen alguno que sufra el ser humano, sin que traiga consigo una
secuela emocional que perturbe el diario vivir en la victima, cayendo el victimario en el
tercer supuesto juridico o sea violencia psicoldgica.

En tal circunstancia el victimario no obstante el haber sido condenado por violencia
fisica o sexual podria ser objeto de una persecucion posterior por las consecuencias
psicolégicas que sufra la victima, dandose en este sentido una doble persecucién
penal, violando o que para el efecto estipula el Articulo 17 del Cédigo Procesal Penal,
y el principio de doble persecucion, en tal virtud y en ese orden de ideas el legisiador
debié haber previsto o en su defecto haber reformado o modificado la imposicién de la
pena en el sentido de qué si como consecuencia de la violencia fisica o sexual que
sufriera la victima surgiere el trauma psicoldgico, la pena seria aumentada, en lugar de
imponer otra pena en el mismo articulo, es decir de cinco a ocho afios de prisién.
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