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Senor Jefe de la Unidad de Tesis:

En atencion a la providencia de la Unidad de Asesoria de Tesis, donde se me otorga el
cargo de Asesora de Tesis de la Bachiller BRITZAIDA NOEMi CASTILLO MORALES,
quien elaboro el trabajo de tesis intitulado “CONSECUENCIAS E INCIDENCIAS DEL
PROCEDIMIENTO PENAL, QUE DETERMINA EL DESALOJO DE BIENES
INMUEBLES, POR EL DELITO DE USURPACION.” Habiendo asesorado el trabajo
recomendado, me permito hacer de su conocimiento que considero adecuado el
contenido y la forma de la tesis a partir de lo siguiente:

a) Al recibir el nombramiento estableci comunicaciéon con la bachiller Britzaida Noemi
Castillo Morales, con el objeto de revisar el plan de investigacion y definir el
procedimiento a seguir para obtener la informacidn necesaria y asi someter a discusion
la hipétesis planteada y alcanzar los objetivos establecidos.

b) Durante el acompafiamiento de la elaboracién del trabajo, la sustentante, manifesté
empefio, dedicacion y colaboracién para realizar cada uno de los temas que comprende
la tesis, utilizando de manera cientifica los métodos analitico, sintético, deductivo e
inductivo y las diferentes técnicas de la investigacion bibliografica y documental.

¢) Su fundamentacion cientifica permite evidenciar de manera justificada la congruencia
de los distintos capitulos en especial los que se relacionan con el tema central que la
llevé a fundamentar dicha tesis.

d) A partir de lo planteado, estimo que el tema es de mucha relevancia nacional puesto
que trata de las incidencias y consecuencias dentro de el proceso penal que determina
el delito de usurpacién, aplicando por supuesto las diferentes garantias que se deben
observar dentro del tramite del proceso penal y poder asi determinar cuales son las
principales causas que incitan a que se tipifique dicho delito.



Licda. Sandra Jeannette Sanchez de Ledn
Abogada y Notaria
Oficina: 4ta calle7-68 Colonia Jacarandas zona 2 San José Villa Nueva.

e) En relacion a los aportes realizados en las conclusiones y las recomendaciones se
evidencia que la Bachiller en mencién ha logrado establecer que existen una serie de
factores y debilidades que inciden en la aplicacion del derecho, lo cual muestra una
adecuada hilvanacion con el cuerpo capitular asi como en la verificacion de la hipotesis
que formulé en su plan de investigacion.

f) De igual manera se encuentra que la bibliografia utilizada durante toda la redaccién
de la tesis es actualizado y acorde con los contenidos en cada capitulo.

Debido a lo antes expuesto, emito DICTAMEN FAVORABLE en virtud que dicha
investigacion o trabajo de tesis de merito cumple con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, para ser sometido a la revision y
continuar con el tramite de rigor.

Sin otro particular atentamente:

Licenciaga
Sondra Jeannette Sanchez ge 1e0n
Abogada y Notgria

Sandra Jeannette Sahche de Ledn
Asesora de Tesis
Colegiado 9830
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 18 de
junio de 2014.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de la
estudiante BRITZAIDA NOEMI CASTILLO MORALES, titﬁlado CONSECUENCIAS E
INCIDENCIAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL QUE DETERMINA EL DESALOJO DE BIENES

INMUEBLES, POR EL DELITO DE USURPACION. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la

Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General
Publico.
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INTRODUCCION

El Estado garantiza la proteccién de ciertos valores y bienes juridicos consagrados en la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, como la vida, la libertad, la justicia,
la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona. Por lo anterior se decidi6
analizar el tema del desalojo de bienes inmuebles por el delito de usurpacién ya que
actualmente al aplicarse el procedimiento penal a estos casos; surgen consecuencias
como el uso de la violencia o la negativa a recibir pruebas en el proceso lo cual viola los
derechos humanos de las personas que por necesidad ocupan o invaden terrenos de
propiedad privada.

La usurpacion de bienes inmuebles es uno de tantos problemas que enfrenta hoy en dia
Guatemala, debido a que no existe una politica publica para facilitar el acceso a vivienda
que la mayoria de la poblacién necesita.

Se comprobé la hipétesis al determinarse las consecuencias e incidencias del
procedimiento penal guatemalteco en el delito de usurpacién; ya que para darle
cumplimiento al mismo se hace uso de la fuerza y muchas veces las personas son
consignadas sin analizar los procedimientos adecuados para estos conflictos.

Los objetivos del informe son encontrar una solucion real a la problematica social que se
vive en Guatemala; para el efecto es necesario crear fuentes accesibles de adquisicion
de inmuebles, que prioricen otorgar este derecho humano a aquellas personas que
carecen del mismo; asi como crear fuentes de trabajo.

La tesis se redacté en cuatro capitulos: el primero relacionado con las generalidades del
derecho procesal penal; el segundo capitulo se enfoca en el estudio de los principios
que rigen el proceso penal; el capitulo tercero se refiere a la teoria del delito para
determinar cuales son las conductas que caracterizan a un individuo que comete el delito
de usurpacion; y el capitulo cuarto, lo concerniente a las consecuencias e incidencias
del proceso penal, que determinan el desalojo de bienes inmuebles por el delito de
usurpacion.

(i)
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caracteristicas y el fundamento legal del procedimiento penal; el deductivo para
establecer las causas del delito de usurpacion; el inductivo para establecer los métodos
utilizados en el desalojo y las consecuencias de la usurpacion; la sintesis se utilizé para
elaborar el marco teérico. La técnica bibliografica sirvi6 para recolectar y analizar el

material de referencia.

(ii)
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CAPITULO |

1. El derecho procesal penal

El derecho procesal penal, es el camino o proceso que media entre la violacién de la
norma y la aplicacién de una sancién; constituye el medio legal para aplicar la ley penal,
el proceso debe probar la responsabilidad penal o la inocencia del presunto autor, juzgar
con las garantias del debido proceso, y sentenciar con criterio de conciencia y las

pruebas actuadas.

El doctor Henry Guillén Sosa, define al derecho procesal penal de la siguiente forma: “El
derecho procesal penal es una disciplina juridica especial cuyo objeto de estudio consiste
en la sistematizacion, exposicion, analisis y critica de una serie de actos juridicos

realizados por los sujetos procesales (acusado, acusador, juzgador, parte civil)”.

El derecho procesal penal es el conjunto de normas que regulan la actividad jurisdiccional

del Estado (poder judicial) para la aplicacion de las normas sustantivas (Codigo Penal).

El autor Jorge Alberto Silva Silva, ofrece una definicion de derecho procesal penal de ia
siguiente forma: “Disciplina juridica especial cuyo objeto de estudio consiste en la
sistematizacion, exposicion, analisis y critica de la serie de actos juridicos realizados por
el tribunal, acusador, acusado y otros sujetos procesales; actos que se encuentran

orientados teleolégicamente y mediante la aplicacion del derecho penal sustantivo,

! Guillén Sosa, Henry Antonio. Derecho procesal penal. Pag. 29.
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tendientes a solucionar un conflicto cualificado en su naturaleza como penal. Impli
ademas, la sistematizacion, exposicion, analisis y critica de la organizacion, jerarquia y
funcionamiento de los 6rganos que en el proceso penal intervienen (sujetos procesales) y

la forma en que se distribuye el trabajo (competencia)”. 2

Por su parte el autor Manuel Rivera Silva, sostiene que el derecho procesal penal es: “El
conjunto de actividades realizadas por preceptos previamente establecidos, que tiene por
objeto determinar que hechos pueden ser calificados como delito para, en su caso aplicar

la sancién correspondiente”. 3

De las anteriores definiciones, se puede inferir que el derecho procesal penal es el
conjunto de normas juridicas del derecho publico interno, relativas a la forma 'de
aplicacion de las normas contenidas en el derecho penal sustantivo; luego entonces, el
derecho procesal penal es el que da la pauta o el camino a seguir para la imposicion de
las penas y demas medios de lucha contra la criminalidad contenidas en los codigos
punitivos 0 en las leyes penales especiales. A esta disciplina se le identifica también

como derecho penal adjetivo o derecho penal instrumental.

1.1. Objeto del derecho procesal

La finalidad especifica u objeto del proceso penal es la de obtener, mediante la

intervencién del juez, la declaracién de certeza, positiva 0 negativa, del fundamento de la

2 Silva Silva, Jorge Alberto. Derecho procesal penal. Pag. 38.
% Rivera Silva, Manuel. El procedimiento penal. Pag. 5.

2
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El contenido del proceso penal lo constituye entonces la declaracion de certeza
jurisdiccional de las condiciones que determinan, excluyen o modifican la realizacion de

la pretensién punitiva del Estado.

Por tanto, la finalidad practica del proceso es la declaracion de certeza de la verdad en
relacion al hecho concreto, y a la aplicacion de sus consecuencias juridicas.
Fundamentalmente, el interés que determina el proceso penal es el de llegar a la
posibilidad del culpable, o sea, el de hacer realizable la pretension punitiva del Estado

contra el imputado, en cuanto resulte culpable, o a la absolucién del inocente.

Las normas procesales penales tutelan principalmente el interés social de reprimir la
delincuencia y también el de garantizar la libertad individual, evitando el error y la
arbitrariedad, mediante la investigacion de la verdad material; tanto es asi que no basta la
confesion del acusado si no se sujeta a ciertas prescripciones; por lo que la ley rodea de

precauciones a la prueba.

Por eso el derecho procesal penal es una rama del derecho publico interno, la accién es

publica, y la actividad jurisdiccional corresponde al Estado.

No obstante la intima vinculacion que existe con el derecho de fondo, hoy en dia no se

puede dejar de reconocer la autonomia del derecho procesal, que se ha hecho mas firme

‘\g\hs VA,
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desde que en los ultimos tiempos se separé el derecho procesal del civil y del penal. E\
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hecho de que haya normas procesales en los codigos de fondo no obsta a tal conclusion,

pues esas normas siguen siendo procesales si tienen funcidn instrumental.

Es asi que para puntualizar la diferencia, por derecho procesal penal, de un lado se habla
de derecho material, de fondo o sustantivo; y por otro, y en contraposicién, de un derecho
formal, rituario o adjetivo. La autonomia del derecho procesal comenzé a adquirir
importancia con el Cédigo de Procedimiento Civil francés de 1806, y su estudio
comprende el poder judicial, que integraba el derecho constitucional, la prueba, que se
estudiaba en el derecho civil, el procedimiento del concurso, que pertenecia al derecho

comercial, etc.

El derecho procesal penal comprende:

a) Normas organicas reguladoras (Competencia del Ministerio Publico y del

Organismo Judicial).

b) Presupuestos y efectos de la tutela jurisdiccional (Jurisdiccion de los jueces para

aplicar el derecho penal sustantivo).

) Normas que regulan el ejercicio de la funcién jurisdiccional (Aplicacion del Cédigo
Procesal Penal y la regulaciéon del proceso: Conocer de los hechos, aplicar

medidas coercitivas, juzgar y aplicar sancién).



traslados de los magistrados, funcionarios y empleados y sus derechos y garantias.

En cuanto a la ejecucion, es también materia procesal penal, ya que el fin del proceso es
proteger el derecho, y ello se obtiene mediante la sentencia y las medidas para la
ejecucion. Naturalmente que este tema esta vinculado al de la existencia de un derecho
ejecutivo penal, distinto del penal y del procesal penal. La ejecucioén procesal penal esta
contemplada en el Cédigo Procesal Penal. Se distingue entre el tribunal de juicio, el que

dict6 la sentencia y el tribunal de ejecucion.

1.2. Fuentes del derecho procesal

“La palabra fuente deriva del latin “frontis”, que significa provenir, derramar, brotar.

Fuente es el origen de algo. El vocablo fuente se refiere al manantial de agua, en sentido
figurado y en materia juridica fuente es la serie de actos creadores de derecho en
general, en otros términos las disposiciones o reglas usadas en la antigiiedad que
pueden citarse validamente en el proceso, para fundar un acto de procedimiento, se

reconocen con la denominacion de fuentes del derecho procesal”.*

Se consideran fuentes del derecho procesal no sélo el Cédigo Procesal Penal, sino
también otras disposiciones legales que se hallan en la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala y en la Ley del Organismo Judicial, los antecedentes histéricos,

los tratados internacionales, la jurisprudencia, la costumbre y la doctrina.

4 Omeba. Enciclopedia juridica. Tomo XH. Pag. 751



1.2.1. Antecedentes histéricos

“Sin duda alguna, la historia del proceso penal es en el fondo la lucha por el predominio
del sistema acusatorio o del inquisitivo, y esa historia estd intimamente ligada con la

organizacién de cada pais.

Los codigos religiosos tienen muchas disposiciones de derecho penal, pero no de
derecho procesal, como ocurre con el Cédigo de Hammurabi. En las leyes de Manu, tan

sélo se reglamenta ampliamente la prueba testimonial.

a) Derecho griego

Los ciudadanos tomaban parte en el proceso penal, que era oral y publico. En este pais
la asamblea del pueblo tenia poderes sobre los demas tribunales e intervenia
especialmente en los delitos politicos. El Are6pago, cuyos miembros eran mas 0 menos
cincuenta, deliberaba de noche y tenia competencia limitada a pocos delitos sancionados
con pena de muerte: homicidio premeditado, envenenamiento, incendio, etc. Cincuenta y
una personas sorteadas anualmente entre los senadores, componian el tribunal de los
Esphetas, para homicidios voluntarios y no premeditados. En la plaza publica, bajo el sol,
de donde deriva su nombre, funcionaba el tribunal de los Heliastas, compuesto por seis
mil ciudadanos de treinta afos de edad, buena reputacién y que no fuesen deudores del
tesoro publico, que anualmente eran elegidos a la suerte, y que se dividian en diez

secciones para las distintas clases de causas. Los Heliastas intervenian en los juicios



~

como el Phirintaneo, tribunal que integraban quinientos jueces.

Se distinguian los delitos publicos y privados. La acusacién de los primeros correspondia
a todos los ciudadanos, predominando el sistema acusatorio, y la de los segundos, al

ofendido o sus parientes.

El acusador garantizaba sus acusaciones con juramento o caucién y tenia derecho a una
parte de los bienes del acusado si éste era condenado, pues, de lo contrario, él era

castigado con graves penas. La tortura era un medio ordinario de prueba.

b) Derecho germano

Con los llamados juicios de Dios se suplia a la prueba; la divinidad designaba a quien se
debia considerar culpable. El juicio se denominaba orden, actualmente en aleman Urtheil,
0 sea, decision. El juicio de Dios se llevaba a cabo casi siempre por el duelo judicial, o si
no mediante el agua hirviente, el hierro, el fuego, etc., y persistié en Italia hasta el siglo

XVI.

Poco a poco se procedié de oficio, aun con aquellos delitos que afectaban tnicamente a
algunos particulares y que en un principio sélo podian ser perseguidos por instancia

privada.
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El procedimiento acusatorio se vincula a la venganza privada y es formalista, ptblico y™
oral. La sentencia era dada por la asamblea de la comunidad ding, y casi siempre
consistia en el pago de una indemnizacion, para evitar la venganza del ofendido o sus

parientes, es decir, que se admitia la compensacion.

c) Derecho espaiiol

En Espanfia, las dos legislaciones, la germana y la romana, se unificaron en el Fuero
Juzgo (siglo VII), que tenia disposiciones sobre los jueces, amigables componedores y

los principios generales del procedimiento, y al que siguieron los fueros locales.

Después del Fuero Real de 1255, cuyo libro Il trata del procedimiento (jurisdiccién,
demanda, prueba, sentencia), aparecieron las Siete Partidas de Alfonso el Sabio, en
1258. La lll partida se refiere al proceso civil y algunas de sus disposiciones se han
aplicado supletoriamente. Al procedimiento penal se refiere la partida VIl, a las Siete
Partidas siguieron el Ordenamiento de Alcala de 1348, las Leyes de Toro de 1504, la

Nueva Recopilacién de 1567, y la Novisima Recopilacion.

d) Derecho eclesiastico

Se caracterizé por el sistema inquisitivo, introducido por el decretal del Pontifice
Inocencio lll, Qualiter Guando, que termin6 de configurarse en tiempos de Bonifacio VI.

Se impuso asi la independencia del juez y la acusacién de oficio, inquisitio ex officio, que
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se encomend6 a un funcionario especial, llamado promotor, sustituto del ofendido o de

sus familiares, cuya actividad quedé reducida a un limitado nimero de delitos.

e) Derecho procesal indiano

En América, el cuerpo de leyes que organizé los tribunales de justicia y los
procedirﬁientos que debian regirlos, fue la Recopilacién de Indias, en los libros Il y V, que
se ocupan, respectivamente, de esos temas, promulgada por Carlos Il en 1680. Desde el
punto de vista de sus ideales, es evidentemente un monumento juridico. La nueva
sociedad en formacién exigia regimenes de derecho propio, en virtud de que la
legislacién castellana era en gran parte inaplicable.

Se dictaron las Leyes de Indias a este fin, segin las regiones, con sus caracteristicas
geograficas, econémicas, politicas y sociales. El espiritu teérico y la unidad de la
recopilaciéon determinaron en parte su crisis (conocida es la frase "se obedece pero no se

cumple"), adquiriendo gran importancia la jurisprudencia, que la reemplazé en parte.

Agréguese el valor de la doctrina, representada por grandes juristas de indias, como
Ovando, Hevia Bolafios y Encinas en el siglo XVI, Pinelo y Solérzano Pereira en el siglo
XVI, y Victorian de Villava en el siglo XVIIl, magistrados experimentados y no puramente
teéricos, de notable versacién juridica y sentimiento liberal, que propusieron reformas
fundamentales a la organizacién indiana. Para conocer las instituciones judiciales,
haremos una resefia de las existentes en Espaiia e Indias, siendo las mas importantes el

Consejo de Indias y las Audiencias respectivamente.
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En Espaiia, el monarca era la fuente de todos los poderes y se resolvian en su hombre
definitivamente las causas judiciales importantes, mediante los recursos de segunda
suplicacion y de nulidad e injusticia notoria. El creciente volumen, importancia y
complejidad de los asuntos, explica la delegacion de sus funciones, primero en el
Consejo de Indias, la monarquia de los Austria, después en sus ministros, durante la de

los Berbenes.

El Consejo de Indias fue organizado en 1524. Ejercia en ultima instancia la jurisdiccion
civil y comercial incluyendo los asuntos de la Casa de Contratacion y de las Audiencias
americanas. En tiempos de Carlos Il lo formaron catorce consejeros, que integraban dos
salas de gobierno y una de justicia. Por via de apelacion conocia en los juicios de
contrabando resueltos en primera instancia por la Casa de Contratacién y en los recursos
interpuestos contra las sentencias de las Reales Audiencias si el asunto excedia de seis
mil pesos, intervenia en los juicios de residencia, destinados a verificar la conducta
sustentada en el cargo por los funcionarios salientes, designando al efecto un juez
residenciador, que se trasladaba al lugar donde aquellos habian ejercido sus funciones e
instruia el sumario, y, finalmente, resolvia los conflictos suscitados entre las jurisdicciones
civiles y religiosas, incluyendo los derivados del patronato. Dedicaba los dias viernes a

las causas criminales y los sabados a pleitos de presos y pobres.

En América, la primera Audiencia se instal6 en Santo Domingo en 1511,
restableciéndose en 1526, después de ser suprimida por sus conflictos con Diego Colén,
hijo del descubridor. Esta institucion alcanzé a tener mas atribuciones que sus modelos
de Espaia. Al principio, la organizacién y poderes de las audiencias americanas se

plasmaron en las reales audiencias y cancillerias de Valladolid y Granada, pero luego

10



tomaron mayores y nuevas funciones, particularmente de sentido politico. A fines del ™
siglo XVill, dependian del Virreinato de Nueva Espaiia las Audiencias de Santo Domingo,
México, Guatemala y Guadalajara; del Peru, las de Lima y Chile; de Nueva Granada,

Santa Fe de Bogota, Panama y Quito; y del Rio de la Plata, Buenos Aires y Charcas.

Las audiencias se han clasificado en virreinales, pretoriales y subordinadas, segun
fuesen presididas por el virrey, por el capitan general o por un presidente togado, pero
esta clasificacion quedé sin valor en 1776, al dictarse la Instruccién de Regentes que

creé el nuevo cargo de regentes de audiencias.

La audiencia era el tribunal de apelacién de todas las causas criminales y civiles falladas
por los gobernadores o sus tenientes, intendentes, alcaldes mayores, etc; y a veces
modificaba su propia resolucién por el recurso de revista. Ante su fallo, y inicamente si el
valor de la causa era muy grande, procedia el recurso de segunda suplicacién o de

nulidad e injusticia notoria ante el Consejo de Indias.

Los pequerios pleitos no llegaban hasta la audiencia, pues el tribunal de apelacién era el

gobernador o el cabildo.

Ademas, se les reconocia a las audiencias las siguientes funciones: conocimiento de las
causas de residencia de corregidores y otras justicias; facultad de enviar jueces
pesquisidores; intervencion en las causas sobre diezmo y otras que eran de indole

politica.

11



de 1661 porque habia una excesiva distancia que mediaba hasta la sede de la Audiencia

de Charcas, con el fin de que vigilara el contrabando que dafaba la real hacienda. Se
fundé en 1663, suprimiéndose por Real Cédula del 31 de diciembre de 1671. El 14 de
abril de 1783 se fundo por segunda vez, sefalandosele jurisdiccion en las gobernaciones
de Buenos Aires, Tucuman, Paraguay y Cuyo, esta ultima dependia de la Capitania
General de Chiie y estaba anexada al Virreinato del Rio de la Plata al crearse éste en

1776.

Las ordenanzas de la segunda Audiencia de Buenos Aires fueron dictadas por el virrey
Loreto, el regente y los oidores de ella en 1786. Se establecia en ellas la jurisdicciéon y
obligaciones de estos. Estaba formada por un regente, cuatro oidores y un fiscal después
fueron dos, siendo presidida por el virrey, que no intervenia en la decision de los pleitos.
El regente y los oidores debian ser letrados y eran designados por el monarca. El regente
presidia la audiencia en ausencia del virrey, distribuia segin el tumo las causas y guiaba

la marcha de ellas.

f) Los tratados internacionales

Los tratados internacionales tienen mucha importancia por cuanto contienen una serie de
normas relativas a los derechos humanos de las personas sujetas a proceso; asi por
ejemplo se menciona a la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, la
Declaracién Universal de los Derechos del Hombre, el Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos, entre otros.

12



g) La jurisprudencia

Como el juez no puede negarse a fallar bajo pretexto de silencio, oscuridad o
insuficiencia de las leyes, debe examinar los antecedentes legales, la legislacion
extranjera y la doctrina; es decir, que la jurisprudencia tiene una importante funcién como

integradora de la norma.

Ademas, acomoda los textos anticuados a las nuevas exigencias de la vida del pais y
llena las lagunas de la ley o suaviza sus errores e injusticias; traduce el sentir general en
principios juridicos y se adelanta muchas veces a las reformas legislativas, que

encuentran casi siempre en ella su mejor antecedente.

La fuerza de la jurisprudencia no termina con el caso concreto, pues por disposiciones
legales, la interpretacién que la Corte Suprema de Justicia debiera hacer de los articulos
de ella por recurso extraordinario, y de los cddigos y leyes por recurso de casacion, seria
aplicada obligatoriamente por los jueces y ftribunales nacionales y aicanza
obligatoriamente a los mismos hechos que se plantean entre los tribunales del fuero
respectivo. Tal obligatoriedad rige aun para los magistrados que opinan en forma distinta,

pero a quienes les cabe dejar a salvo su opinion.

13
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Es evidente que hoy en dia las opiniones de los jurisconsultos no tienen fuerza de ley,

como antes la tenian en Roma y la Edad Media, las de Baldo, Bartolo; la doctrina no

carece de influjo, especialmente sobre la jurisprudencia”.’

1.3. Fines del derecho procesal penal

Es probable que cambien las formas de juzgar, en diferentes épocas y paises, puede ser
que en algunos lugares sea mas lenta 0 mas acelerada; pero representan las conquistas
de toda sociedad para buscar justicia. Descubrir la verdad sobre la comisién del delito,

determinar la responsabilidad de su autor, aplicar la pena prevista en el Cédigo Penal y

restablecer el orden social.

Se considera que el fin principal del derecho procesal penal es la represién del hecho
punible mediante la imposicion de la pena prevista en el Cédigo Penal; y asi, restablecer

en su integridad el orden social y como un fin secundario alcanzar la reparacién del daiio

y la indemnizacién del perjuicio.
1.4. El proceso penal guatemalteco

Es una serie ordenada de actos preestablecidos por la ley y cumplidos por el érgano

jurisdiccional, que se inician luego de producirse un hecho delictivo y terminan con una

5 Alsina, Hugo. Tratado de derecho procesal civil y comercial. Parte general. Pg. 209
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resolucion final, que determinara la situacion juridica del procesado, archivando el ™\

proceso, absolviendo al procesado o condenandolo.

El Cédigo Procesal Pénal, en su Articulo 5, establece lo relativo al proceso penal de la
forma siguiente: “El proceso penal tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefalado
como delito o falta y de las circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento
de la posible participacion del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y

la ejecucién de la misma...”
1.4.1. Etapas del proceso penal

Conforme la estructura del Cédigo Procesal Penal guatemalteco, el proceso se encuentra
conformado por cinco etapas; siendo las siguientes: la primera denominada preparatoria,
la segunda intermedia, la tercera de juicio, la cuarta de impugnaciones y la quinta de
ejecucion penal. Dentro de las atribuciones que le acuerdan las distintas normas
procesales a la Corte Suprema de Justicia; ésta puede tomar diversas decisiones que
podrian considerarse como restrictivas de garantias individuales. Ahora bien, cuando los
afectados por ellas han intentado la inmediata revisién de tales decisiones, han chocado,

la mayoria de las veces, con la barrera de la falta de sentencia definitiva.

Varios autores sostienen que el procedimiento penal, no es mas que el instrumento
racional, segun cada estadio de la historia humana, con que la colectividad representada
ha dotado a cada individuo para defenderse de los abusos del poder punitivo del Estado;

en si, es un limite de la descarga punitiva oficial, para hacerla menos violenta, menos

15
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inhumana, menos indigna; transformandola en una digna y racional forma de conocer y -

decidir los actos de las personas que afectan las condiciones imprescindiblemente
necesarias de los individuos para la convivencia humana previamente establecidas como

tales.

1.4.2. La administraciéon por audiencias

El proceso penal guatemalteco, segun el ordenamiento juridico, estd regido por un
sistema de audiencias orales; por medio de las cuales el juez o tribunal reciben
informacién relevante de viva voz de los sujetos procesales, para la toma de decisiones

de naturaleza jurisdiccional.

La realizacion de las audiencias sera: oral, concentrada, continua, contradictoria y
publica. Se puede restringir la publicidad, parcial o totalmente, por causas establecidas
en la ley. Claro esta, mediante resolucion fundada y la disposicion se hara constar en el

acta sucinta de la audiencia.

En este sentido, todo requerimiento podra ser formulado oralmente por las partes,
acudiendo personalmente al érgano jurisdiccional, a_nte el encargado de la unidad de
comunicaciones; salvo que la ley regule en forma expresa y especifica, que la solicitud
debe formularse por escrito.

El asistente de la unidad respectiva debera recibir, de forma verbal del requirente, los
datos del proceso, los datos de identidad y calidad con que actia, y el tipo de

requerimiento a ser resuelto en la audiencia que solicita.
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Para el efecto, debe quedar constancia del requerimiento como de la fecha de realizacion
de la audiencia solicitada, mediante el registro en la agenda unica del despacho a su
cargo; convocando inmediatamente a las partes interesadas a la audiencia. Ademas, del
registro en la agenda, debe elaborarse por el referido auxiliar, una razén administrativa
en la que consten ademas de los datos proporcionados por el requirente, el lugar, fecha 'y
hora de la audiencia solicitadafy la constancia de las convocatorias administrativas
realizadas via telefonica a los sujetos procesales. Posteriormente, el auxiliar judicial de la
unidad de comunicaciones, debera adjuntar dicha razén a la carpeta judicial o proceso.
Quedando a la espera, unicamente, de la realizacion de la audiencia en la fecha

calendarizada.

Antes de la fecha de la audiencia, y dependiendo de la coordinacion interna entre
unidades y asignacion de funciones especificas; el asistente de la unidad de audiencias
debera coordinar con el asistente de la unidad de comunicaciones, si asi fuere el caso,
para realizar los recordatorios necesarios a los sujetos procesales para garantizar el éxito

de la audiencia.

Previo al inicio de la audiencia, el asistente de la unidad de audiencias debera preparar
las condiciones minimas de la sala para el 6ptimo desarrollo de la misma. Entre otras
cosas, debera revisar el funcionamiento del equipo informatico y de audio de la sala,
como, también, asistir a los sujetos procesales que requieran los servicios de traductor o
intérprete. Asimismo, y de forma paralela, el asistente de la unidad de atencion al publico

debera ingresar y ubicar a los sujetos procesales, testigos, peritos, consultores técnicos y

17
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audiencias.

Cabe destacar que por regla general las audiencias, en virtud del principio de
contradiccion, deberan realizarse con la presencia de todas las partes procesales; no
obstante, dependiendo la naturaleza de la diligencia solicitada, podra solo estar presente
en la audiencia la parte requirente, por ejemplo: todos aquellos actos de investigacion
sometidos a control jurisdiccional en los que notificar a la parte contraria significaria la

pérdida de la eficacia del acto.

1.4.3. La etapa preparatoria

El papel de los jueces y juezas de primera instancia en la etapa preparatoria del proceso
penal, se circunscribe a controlar la objetividad y legalidad de los actos de investigacion
que, deben ser solicitados por el Ministerio Pablico o alguna de las partes procesales. Es
decir, que se refiere concretamente a la investigacién y persecucion penal que debe
realizar el Ministerio Publico, junto con la policia, mientras que al 6rgano judicial le
corresponde, unicamente autorizar dichos actos. Por tal razén, la atencién de la autoridad
jurisdiccional, en esta fase, es de vital importancia, y su principal objeto es evitar
cualquier arbitrariedad, centrarse en controlar la actividad investigativa de la Policia

Nacional Civil y del Ministerio Publico, que pueda afectar derechos fundamentales.

Lo anterior, lo establece el Articulo 46 del Codigo Procesal Penal, en el cual se regula la
facultad del Ministerio Publico de practicar la averiguacién, con la intervenciéon de los

jueces de primera instancia como contralores jurisdiccionales. Asimismo, los Articulos

18
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306 y 308 del Cédigo Procesal Penal, disponen la necesaria autorizacion jurisdiccional

para la realizacién de actos o diligencias de investigacion y medidas cautelares o de

coerciéon que procedan conforme a la ley.

El procedimiento preparatorio inicia formalmente con la realizacion de la primera
audiencia de declaracion del imputado; regulada en el ordenamiento adjetivo, como un
acto procesal “sine qua non” para llegar a la conclusion de esta etapa (preparatoria). Lo
que puede inferirse de la lectura del Articulo 334 del Cdédigo Procesal Penal, que
preceptia: “En ningun caso el Ministerio Publico acusara sin antes haber dado al
imputado suficiente oportunidad para declarar. Sin embargo, en las causas sencillas, en
que no se considere necesario escucharlo personalmente, bastara con otorgarle la
oportunidad de pronunciarse por escrito, sin perjuicio de su derecho a declarar". Como
puede notarse, la etapa preparatoria podra reducirse al minimo e iniciar, inmediatamente,
con la siguiente etapa (intermedia) cuando el Ministerio Publico cuente con una

acusacion bien sustentada, con suficientes elementos de prueba.

Llegado el dia y hora sefialado por el érgano jurisdiccional, a través de la unidad de
comunicaciones, para el desarrollo de la primera audiencia, la misma se estructurara de
la siguiente manera: Preparacion de la audiencia por los asistentes de la unidad de
audiencias (en cuanto a las condiciones minimas que debe llenar la sala y la asistencia
de la defensa técnica del sindicado) y de la unidad de atencién al publico (en cuanto a la

ubicacién de los sujetos procesales y demas interesados en presenciar la audiencia).

En esta primera audiencia el 6rgano jurisdiccional debera tener presente que el sindicado
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sera, por regla general, un ciudadano comun, sin conocimientos juridicos, por lo que al
dirigirse a él, debera expresarse con un lenguaje claro, sencillo, facilmente comprensible,
evitando los términos técnico legales que restrinjan el ejercicio real de la defensa

material.

De igual forma, la autoridad judicial debera velar por el respeto al derecho de defensa
técnica; garantizando la presencia de un defensor de su confianza o designandolo de
oficio, a mas tardar antes de iniciar esta audiencia, actividad que estara a cargo del
personal auxiliar, como ya se hizo referencia al inicio. Asimismo, sera atribucién del
asistente de la unidad de audiencias, llevar a cabo las gestiones necesarias para
garantizar un traductor o intérprete cuando el sindicado no comprenda correctamente el

idioma oficial.

En caso de que sean varios los sindicados, la autoridad judicial debera garantizar que
estos no puedan comunicarse entre si mientras no termine de recibir todas las
declaraciones; debiendo coordinar dicha gestién el asistente de la unidad de atencion al
publico en coordinacion con los agentes del sistema penitenciario o de seguridad segtn

sea el caso.

Al finalizar las preguntas dirigidas al declarante, el 6rgano jurisdiccional dara la palabra al
Ministerio Publico para que se pronuncie, en virtud de requerimiento, sobre la necesidad
de ligar o no al imputado a proceso penal, como también a la defensa. Inmediatamente,
la autoridad judicial debera pronunciarse sobre la existencia o no de los hechos

intimados, si son relevantes penaimente y sobre la calificacion juridica provisional de los
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mismos y los preceptos legales en que se funda, procediendo seguidamente, si existen

méritos suficientes, a dictar el auto de procesamiento en contra del imputado.

Una vez dictado el auto de procesamiento el 6rgano judicial dara, en el mismo orden,
intervencién a las partes para que se pronuncien en cuanto a la imposicion de medidas
de coercion o cautelares. Luego de formuladas las consideraciones relativas a la
privacion o no de la libertad del procesado; el juez resolvera inmediatamente sobre la

situacién juridica del imputado.

Ulteriormente, se cerrara la audiencia y se tendra por notificados legalmente a los sujetos
procesales, de las decisiones tomadas en audiencia por el érgano jurisdiccional. Estando
contenida en la notificacion la fecha de presentacion del requerimiento fiscal conclusivo
como, la fecha de la realizacién de la audiencia de ia etapa intermedia, mediando entre

una y otra fecha el plazo legal estipulado.

1.4.4. Duracion de la etapa preparatoria y enlace con la etapa intermedia

El procedimiento preparatorio, tal como lo establece el ordenamiento procesal, debe
imperativamente concluir lo antes posible, con la celeridad que lo ameriten las
circunstancias del caso; es decir, aquellos casos de minima gravedad, deberan durar

menos que los de cierto grado de complejidad.

Cuando no ha sido dictada medida cautelar en la audiencia de primera declaracion

(prisién preventiva o medida sustitutiva); o sea cuando el imputado es ligado al proceso
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(mediante auto de procesamiento) sin ninguna restriccion a su libertad; la investigaci6
no estara sujeta a plazos; es decir que el 6rgano acusador, a partir del auto de
procesamiento, no tendra plazo establecido para presentar su acusacion, o bien la
solicitud de sobreseimiento o clausura provisional. Debiéndose tomar en cuenta los

siguientes aspectos:

a) el enlace de la audiencia de la etapa preparatoria con la de la etapa intermedia (como
de la fecha previa de presentaciéon del escrito conclusorio), es un elemento en el que
debe coadyuvar el asistente de la unidad de audiencias en coordinacion con el asistente

de la unidad de comunicaciones;

b) en tanto en la sala de audiencias, una vez resuelta la situacion juridica del imputado,
el juez propondra féormulas para que el Ministerio Publico determine cuanto tiempo
necesita para recolectar los elementos de conviccion necesarios que sustenten su
requerimiento fiscal, debiendo el asistente tener a la mano las fechas tentativas para la
realizacion de la siguiente audiencia, a la fecha solicitada por el Ministerio Publico para

presentar su acto conclusivo.

Bajo esta normativa las partes quedan debidamente notificadas del dia en que el
Ministerio Publico presentara su escrito conclusorio, como de la fecha en la que se
realizara la audiencia de la etapa intermedia o audiencia de apertura a juicio o de

conocimiento de otro acto conclusivo.

Luego de establecidas las fechas de la presentacion del requerimiento y de la audiencia
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respectiva, en la audiencia de la etapa preparatoria; el asistente de la unidad de

audiencias debe coordinar internamente con el asistente de la unidad de comunicaciones

para la unificacién de la agenda unica del despacho judicial.

Por otra parte, dependiendo de las condiciones de cada lugar asi como de la celeridad
de la transformacién de las practicas del despacho que asi se dispongan; también podra
realizarse el enlace uUnicamente de la audiencia de primera declaracién con la fase
conclusiva de la etapa preparatoria, notificando a las partes en el acto, la fecha en la que
el Ministerio Publico deberd presentar su escrito conclusivo. Esta forma de
concatenacion, tendra el inconveniente que debera generar la notificacion tradicional (via

cédula judicial) de la calendarizacién de la audiencia de la etapa intermedia.

Dicha comunicacion es de caracter administrativo, en tanto es emitida por un auxiliar
judicial (asistente de la unidad de comunicaciones); sin dejar a un lado que la
convocatoria debera contener ciertos requisitos necesarios entre los que destacan:
brindar a los sujetos procesales los datos necesarios para identificar el proceso, la fecha
y hora, como el objetivo de la audiencia programada.

Llegado el dia de la audiencia (previa coordinacién con el manejo de la agenda entre las
tres unidades de asistencia especializada) el asistente de la unidad de audiencias,
debera preparar la sala para la realizaciéon de la audiencia programada y asistir al juez
con la captura y registro digital de lo sucedido en el acto procesal; asi como en la

elaboracién del acta sucinta y la entrega de copias de los documentos a las partes.

Si la medida de coercién fuese modificada, consecuentemente el plazo de duracién de la
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etapa preparatoria, por ejemplo, se vera afectado, debiendo modificarse el mismo para I
presentaciéon del requerimiento fiscal como el de la audiencia de la etapa intermedia.
Para la modificacion de los plazos referidos sera indispensable la colaboracion del
asistente de la unidad de audiencias, quién debera tener disponible en la sala la agenda
del despacho para su consulita por el juez, con la finalidad de que éste pueda proponer al

Ministerio Publico férmulas para la fijacién del plazo en el acto.
1.4.5. La etapa intermedia

La etapa intermedia es la segunda etapa del proceso penal y tiene lugar una vez
concluida la etapa preparatoria, siempre y cuando de esta etapa resulte suficiente mérito
para continuar con el desarrollo del proceso. Este procedimiento, como lo refiere el
licenciado César Ricardo Barrientos Pellecer, es de naturaleza critica, cuando indica
que: “Su funcién es evaluar y decidir judicialmente sobre las conclusiones planteadas por
el Ministerio Publico con motivo de la investigacidn preparatoria, no hay pase automatico
del procedimiento preparatorio al debate ya que para evitar abusos o la salida indebida

de casos del sistema penal se establece este procedimiento filtro™. 6

Esta fase procesal tiene por finalidad que el juez de primera instancia evalue si existe o
no fundamento para llevar a una persona procesada a juicio oral y publico; por la
probabilidad de su participacién en un hecho ilicito o para verificar la fundamentacién de

las otras solicitudes planteadas por el Ministerio Publico o parte acusadora.

® Barrientos Pellecer, César Ricardo. Derecho procesal penal guatemalteco. Pag.43
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Para resolver si existe 0 no fundamento para llevar a una persona a juicio oral y publico,
el érgano jurisdiccional de primera instancia debera escuchar la fundamentacién de la
solicitud de conclusidon (la acusacién) del Ministerio Publico y a las demas partes en
audiencia oral. Luego de escuchar a las partes procesales, la autoridad judicial debera
resolver si apertura a juicio o no. En todo caso, si el requerimiento conclusivo fuere
distinto a la acusacién, el drgano jurisdiccional se pronunciara conforme proceda para
resolver en cuanto a aperturar a juicio la causa; siendo necesario que la autoridad judicial
de primera instancia observe una acusacién clara, precisa y circunstanciada en la

audiencia oral, antes referida.

1.4.6. La etapa de juicio oral y puablico

Esta es la fase mas importante del proceso penal. Es la etapa del proceso que tiene por
fin establecer si se acreditan o no, total o parcialmente, los extremos argumentados
factica y juridicamente en la acusacién (querella o auto de elevacién a juicio), con certeza
positiva fundada en la prueba examinada y contraexaminada por las partes y recibida por
el tribunal; que declara por sentencia la relacion juridico-sustantiva basada en el debate

realizado en forma publica, oral, continua y contradictoria.

La primera fase (de preparacién) procura primeramente sanear el debate, expiandolo de
cualquier vicio que pudiera obstaculizar el correcto curso del juicio oral; mediante la
realizacién de una audiencia para tratar sobre las posibles excusas, impedimentos,

recusaciones y excepciones fundadas sobre nuevos hechos.
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El procedimiento establecido para sanear el debate es el siguiente: una vez recibidos los ‘
autos, el tribunal de sentencia en la audiencia de comparecencia a juicio, una vez
designado lugar para recibir notificaciones y nimeros telefonicos para recordatorios de
audiencias (control que debera llevar el asistente de la unidad de audiencias); dara la
oportunidad a las partes para que, si asi lo desean, interpongan en ese mismo momento
y de viva voz las recusaciones, impedimentos, excusas y excepciones, siempre y cuando
estén fundadas sobre nuevos hechos, es decir sobrevenidos; que no hubiesen sido
conocidos con anterioridad; o en todo caso preguntara a las partes si desean acogerse al
plazo de los seis dias para presentar las mismas o si desean renunciar a dicho plazo por

no tener excepciones que presentar.
1.4.7. El desarrollo del debate

El desarrollo del debate, es el momento donde se conoce concretamente el objeto del
mismo, por parte del tribunal de sentencia, mediante la discusion de las partes
procesales de forma publica. Los principios que rigen esta fase son: el de inmediacion,

publicidad, oralidad, concentracién y continuidad.
a) Apertura del debate

Esta subfase del juicio oral y publico, da inicio con la constitucién del tribunal de
sentencia en el lugar sefialado para el debate, en el dia y hora fijados. Desde luego, con
la preparaciéon previa de las condiciones de la sala por parte de los asistentes de la

unidades de audiencias y de atencién al pablico. Posteriormente, el presidente del
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tribunal verificara la presencia de las partes procesales, de los peritos y testigos, tanto de

la parte acusadora como de la defensa.

Si fuesen varios los peritos y testigos propuestos, y en consecuencia, a criterio del
tribunal, no pudiera realizarse el juicio oral y publico en una sola audiencia; quien presida
el o6rgano colegiado, podra programar en el acto, las audiencias que considere
necesarias; segin su agenda, para recibir las declaraciones restantes. En esta
oportunidad, debera notificar a los peritos y testigos el dia y hora que les corresponde

asistir a declarar en audiencia.

Una vez comprobada la presencia de las personas que intervendran en el debate, los
peritos y testigos, deberan ser trasladados a la sala de espera correspondiente, para que
aguarden su oportunidad para declarar en debate, con la asistencia del asistente de la
unidad de atencién al publico o del gerente. Inmediatamente, el tribunal declarara abierto

el juicio oral y publico.

Luego de declarar abierto el juicio oral y publico, quien presida el tribunal debe advertir al
acusado sobre la importancia y el significado de lo que va a suceder; inmediatamente,
dara la palabra al Ministerio Publico, a través de su agente fiscal, para que formule de
viva voz, la acusacion y por ende los hechos sobre los que va a versar el objeto del juicio;
posteriormente, si en el auto de apertura se hubiesen omitido o aceptado parciaimente
ciertos hechos de la acusacion, el presidente del tribunal, ordenara al personal auxiliar,
secretario, que dé lectura digital o de viva voz al auto de apertura a juicio. Acto con el

cual se delimita el contenido concreto sobre el cual versara el debate.
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juicio, seria innecesario y dilatorio dar lectura al auto de apertura a juicio; puesto que la
naturaleza del mismo es cerrar la posibilidad de que el juicio sea conocido por hechos

distintos a los de la acusacion y a los admitidos para su conocimiento en juicio.

Una vez presentado el caso, quien preside el tribunal, dara la oportunidad a las partes
para que se pronuncien sobre las cuestiones incidentales, con el objeto de sanear el
debate, a través de los planteamientos de los sujetos procesales y la. resolucion
jurisdiccional, sobre cuestiones de caracter procesal, que pudieran llegar a impedir la
eficacia del proceso. El tribunal les concedera la palabra una tnica vez, por el tiempo

necesario, al Ministerio Publico, al defensor y a los abogados de las demas partes.

Las cuestiones incidentales procuran sanear aquellos errores procesales, con el fin de
impedir la nulidad de actuaciones por vicios procedimentales, que puedan perjudicar a
alguna de las partes o generar indefension, por ejemplo. El tribunal, debera evitar que

esta oportunidad brindada a las partes sea utilizada con el objeto de retardar el proceso.

La facultad del tribunal de diferir [a resolucion (la sentencia) sobre lo planteado,
encuentra asidero en aquellos casos en que se necesita mayor informacion, en tanto ésta

sé6lo podra disponerse después del debate.

b) Practica de la prueba

Luego de recibida la declaraciéon de la persona acusada, el presidente del tribunal
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procedera a practicar la prueba ofrecida. Recibe primero la declaracién de los peritos\
propuestos, seguida de los testigos y, ulteriormente, las pruebas documentales u otros
medios. No obstante, este orden podra variarse a solicitud de parte, en [os casos que asi

se requiera, por circunstancias del caso concreto.

El tribunal, durante la practica de la prueba (pericial, testimonial, etc.) debera limitarse
sobre la base del principio acusatorio, a garantizar que se observen las reglas del debido

proceso (defensa, contradictorio, etc.).

c¢) Conclusiones

Luego de terminada la recepcion de las pruebas, quien presida el tribunal de sentencia,
concedera la palabra para que emitan las conclusiones respectivas, en el siguiente

orden, al Ministerio Publico, partes civiles, abogado defensor.

Tienen derecho a la réplica, tnicamente el Ministerio Publico y el defensor del acusado,

limitdndose a la refutacion de los argumentos adversos que antes no hubieren sido objeto

del informe.

Posteriormente a la presentacion de las conclusiones, se le dara intervencion al
agraviado que denuncié el hecho (victima) para que haga oir su voz al final del debate,
con el objeto de expresar su parecer sobre el caso, sobre alguna prueba o sobre su valor

persuasivo.
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Finalmente, el presidente del tribunal preguntara a la persona acusada si tiene algo mas~:
que manifestar, concediéndole asi su derecho a la ultima palabra, como una

manifestacion del derecho a la defensa material.

d) Cierre del debate

Al haber finalizado la parte anteriormente descrita, el presidente del tribunal dara por
cerrado el debate y en consecuencia los jueces tendran que comenzar, en sesion secreta

la deliberacion para luego dictar sentencia.

e) Deliberacién

Al haber sido clausurado el debate, los jueces que hayan intervenido en él, pasaran a
deliberar en sesion secreta a la cual inicamente podra asistir el secretario. Si durante la
deliberacion el tribunal estima imprescindible recibir nuevas pruebas o ampliar las
incorporadas podra disponer la reapertura del debate. Resuelta la reapertura del debate
se convocara nuevamente a las partes a la audiencia; la discusion final quedara limitada
al examen de los nuevos elementos de prueba, [a cual se verificara en un término que

no exceda de ocho dias.

Para dicha deliberacion y votacion, el tribunal que haya intervenido en el debate resolvera
apreciando la prueba bajo las reglas de la sana critica razonada y resolvera por mayoria

de votos.
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La decision versara sobre la absolucion o condena del procesado y si se hubiere ejercido™
la accién civil declarara procedente o sin lugar la demanda en la forma que corresponda;
cada uno de los vocales debera votar, cualquiera que sea el sentido del voto sobre los
precedentes, resolviéndose por mayoria. El juez que no esté de acuerdo podra razonar

su voto.

Sobre la sancién penal o la medida sustitutiva o de correcciéon deliberaran y votaran
también los jueces. Cuando exista la posibilidad de aplicar diversas clases de pena, el
tribunal deliberara y votara en primer lugar sobre la especie de pena a aplicar, decidiendo
por mayoria de votos. Pronunciandose siempre la sentencia en nombre de la Republica

de Guatemala, la misma podra absolver o condenar.

f) Acta del debate

Quien desempefie la funcién de secretario durante el debate levantara el acta
correspondiente; la cual debera contener por lo menos los siguientes enunciados: a)
lugar y fecha de iniciacion y finalizacion de la audiencia, con mencién de las
suspensiones ordenadas y de las reanudaciones; b) el nombre y apellido de los jueces,
los representantes del Ministerio Publico, del acusado y de las demas partes que
hubieren participado en el debate, incluyendo al defensor; c) el desarrolio del debate, con
mencion de los nombres y apellidos de los testigos, peritos e intérpretes, con aclaracion
acerca de si emitieron la protesta solemne de ley antes de su declaracién o no la hicieron
y el motivo de ello, designando los documentos leidos durante la audiencia; d) las

conclusiones finales del Ministerio Publico, del defensor y demas partes; e) la
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observancia de las formalidades esenciales, con mencién de si se procedié publicamente™
o fue excluida la publicidad total o parcialmente; f) otras menciones previstas en la ley o
las que el presidente del tribunal ordene por si, 0 a solicitud de los demas jueces o partes

y las protestas de anulacion; y g) las firmas de los miembros del tribunal y del secretario.

El acta del debate se leera inmediatamente después de dictada la sentencia ante los
comparecientes con lo que quedaran las partes notificadas; el tribunal podra reemplazar
su lectura con la entrega de una copia para cada una de las partes; en el mismo acto al

margen del acta se dejara constancia de la forma en que ella fue notificada.

El acta demostrara, en principio, el modo en que se desarroll6 el debate, la observancia
de las formalidades previstas para él, las personas que intervinieron y los actos que se

llevaron a cabo.

De lo anterior puede indicarse que, la sentencia constituye la forma de terminacién del
proceso; una vez éste fue abierto a juicio oral y publico, no pudiendo terminar de otra
forma que no sea en virtud de sentencia absolutoria 0 condenatoria. Debiendo quedar
constancia de todo lo actuado en el debate en registro digital 0 en acta sucinta del

debate.
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CAPITULO Il

2. Principios del proceso penal

El proceso penal esta basado en reglas que lo dirigen en todas sus etapas, de tal modo
que los derechos de la persona procesada se encuentran asegurados. Por lo que se
puede inferir que el proceso penal es una herramienta que usa el hombre para resolver
los conflictos entre los sujetos; buscando basicamente demostrar la inocencia o

responsabilidad de una persona en un acto o hecho delictivo.

Estas reglas provienen de leyes fundamentales, tales como la Constitucion Politica y
tratados internacionales. Los fundamentos de los principios procesales se encuentran en
lo concerniente a los derechos fundamentales de las personas; en que procuran proteger

en todo momento el bienestar y la seguridad personal.

El motivo de estos principios es el de asegurar el proceso, pero fundamentalmente los
derechos del procesado; para que de esta manera se garantice el adecuado
funcionamiento de los 6rganos jurisdiccionales; de tal manera que el procesado por un
delito no debera ser prejuzgado como delincuente sin previo juicio que denote tal calidad;
ya que en todo momento debera ser considerado inocente, hasta que se demuestre lo
contrario; asi como el juez no debera guiarse por medios externos que puedan influenciar
el proceso sino que sera él mismo quien determinara de acuerdo a lo actuado, cual sera

la sentencia que debera expedir.
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A estas bases 0 normas que regulan el proceso penal se les denomina principios y sirven~_..

para describir y sustentar la esencia del proceso; ademas, ponen de manifiesto
el sistema procesal que el legislador aplica. Es indispensable que el juez advierta que los
principios son pautas orientadas de su decision, en tanto esto lo someta al cotejo con las

necesidades y los intereses sociales al tiempo del uso.

El profesor Hugo Alsina sostiene que: “El proceso se desarrolla de acuerdo a
determinados principios 0 normas que lo regulan, y no se puede llevar a cabo de acuerdo
con el capricho.” Lo que debe tenerse presente es que estos principios han sido
recogidos en muchas legislaciones; por lo que no se puede pretender una unidad de
principios a nivel mundial debido a las diferencias sociales, politicas y culturales que
posee cada Estado. Por o anterior se analizaran los principios establecidos en Ila

legislacion guatemalteca.

Ello significa que en el Cédigo Procesal Penal estan plasmados los principios basicos del
debido proceso; que armoniza los dispositivos constitucionales de necesidad del proceso
penal con las garantias generales y especificas de proteccién de la persona; buscando

rodear al proceso de los elementos de equidad y justicia que sustenten su legitimidad.

A continuacién se explicaran uno a uno los diferentes principios que impulsan el proceso

penal guatemaiteco.

7 Alsina, Hugo. Manual de derecho penal. Pag. 82
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2.1. Principio de legalidad

El principio de legalidad, conocido también como principio de necesidad, se basa
esencialmente en la obligaciéon que le viene impuesta al Estado de perseguir toda aquella
conducta que reviste caracteristicas de delito segun los elementos de tipicidad
contenidos en la legislacion penal vigente; de forma tal que no es dable dejar a la
voluntad de ninguna institucién o individuo los criterios de persecucién, sino que ésta
debe operar con caracter automatico; mientras exista la norma penal que considere como
delito una determinada accién u omisién, el érgano represivo esta en la obligaciéon de
perseguirlo, obligacién que se extiende hasta el final del proceso; pues una vez iniciada
la investigaciébn y conocimiento de un hecho presumiblemente delictivo, ninguna

autoridad esta facultada para paralizar discrecionalmente el cauce procesal del asunto.

El doctor Aldo Prieto Morales cuando habla del principio de legalidad expone “El principio
de legalidad esta estrechamente ligado con el de igualdad, pues bajo la vigencia del
segundo resulta imposible entrar en discriminacién hacia los individuos, de tal forma que

las conductas de uno sean perseguidas y las de otros no”.®

Toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judiciaimente su
responsabilidad. Esta norma crea a favor de las personas un verdadero derecho subjetivo
a ser consideradas inocentes de cualquier delito que se les atribuya, mientras no se

presente prueba bastante para destruir dicha presuncién, aunque sea minima.

8 prieto Morales, Aldo. Derecho procesal penal I. Pag. 45
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Como presuncion iuris tantum que es, el principio analizado requiere de una actividad
probatoria, dirigida expresamente a acreditar que la persona procesada es responsable
del delito que se le imputa; es decir que se precisa de pruebas que demuestren
contundentemente tanto la materializacién del hecho punible, como la intervencién del
procesado, ya sea como autor o participe. Esta labor denominada carga de la

prueba corresponde exclusivamente al Ministerio Publico.

No se trata pues de un estado rigido que conduce necesariamente a pensar que el
procesado es siempre culpable; toda vez que propiamente determina un estado inicial
que, sobre la base de elementos probatorios suficientes, probablemente una persona ha
cometido un delito y en tal orden constituye un requisito ineludible de todo debido
proceso el reforzar ese estado inicial para luego poder condenar a una persona, de ser

el caso.

El tratadista argentino Julio Maier sostiene que: “La probabilidad puede sustentar
decisiones intermedias como el caso de la detencién preventiva pero de ninguna forma

podria sustentar una condena”.’

2.2. Principio de defensa

La defensa en términos generales constituye el derecho que todo ciudadano tiene de

concurrir a los tribunales de justicia para la solucién de un litigio u oponerse a cualquier

pretensién aducida en juicio por la parte contraria.

o Maier, Julio. Derecho procesal penal 1. Pag. 25
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constitucionales, tal es el caso de Guatemala que lo regula en el Articulo 12 de la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, estableciendo que: “La defensa de la
persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni privado de sus
derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal
competente y preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada por Tribunales

Especiales o secretos, ni por procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”.

Tal garantia consiste en la observancia por parte del tribunal, de todas las normas
relativas a la tramitacion del juicio y el derecho de las partes de obtener un
pronunciamiento que ponga término, del modo mas rapido posible, a la situacion de

incertidumbre que entrafa el procedimiento judicial.

2.3. Principio del debido proceso

En Guatemala, el debido proceso esta contenido en el Articulo 12 de la Constituciéon
Politica de la Republica de Guatemala, mismo que determina: “La defensa de la persona
y sus derechos son inviolables Nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos,
sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal competente y

preestablecido”.

Este principio es de aplicacién imperativa en todo tipo de procedimientos; aun ante la
administracion publica y Organismo Legislativo y cualquier otra esfera de actuacién, toda

vez, que por actos del poder publico, se afecten derechos de una persona; su
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fortalece la seguridad juridica.

La Corte de Constitucionalidad ha establecido que tal garantia se refiere, concretamente
a la posibilidad efectiva que cada persona tiene de realizar todos los actos encaminados
a la defensa de su persona o de sus derechos en juicio. Si al aplicar la ley procesal al
caso concreto se priva a la persona de la posibilidad de accionar ante jueces
competentes y preestablecidos de defenderse, de ofrecer y aportar prueba, de presentar
alegatos, de usar medios de impugnacion contra resoluciones judiciales; entonces se

estara ante una violacién del debido proceso.

Este derecho de la persona ha sido virtualmente la principal preocupacién de la Corte
Suprema de Justicia, en el ejercicio de su competencia en amparo; habiéndose
establecido su doble condicion de derecho propio y garantia de otros derechos. El
desarrollo jurisprudencial ha ido perfilando los alcances de este derecho y; en particular,

en lo que al caso examinado concierne, la garantia de audiencia.

En virtud de la supremacia constitucional, todo el ordenamiento juridico debe guardar
armonia con los valores, principios y normas; por lo que en materia administrativa, como
en cualquier otra, el derecho de defensa y el de audiencia deben sostenerse plenamente
respecto del proceso legal; no pueden tenerse como iguales los judiciales con los
administrativos, por existir en la legislacion diferentes regulaciones, las que responden a
la naturaleza de cada uno de ellos; siendo, eso si, aplicables a ambos aquellos principios

que son fundamentales en todo sistema de derecho, da oportunidad que surja el
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contradictorio necesario que permite el acceso a la jurisdiccion que habra de dirimir
resolver el conflicto de intereses que se hubiere suscitado entre personas determinadas.
Es el que reclama que exista congruencia entre el reproche final que se le hace al

imputado y los hechos concretos que motivaron su acusacion.

En situaciones muy excepcionales la Corte Suprema de Justicia, ha aceptado intervenir
durante Ia tramitacién de un proceso penal, para poner fin a situaciones de verdadera
privacion de justicia. Esa intervencion, la Corte la ha justificado afirmando que la garantia
constitucional de la defensa en juicio impone la posibilidad de ocurrir ante un érgano

jurisdiccional en procura de justicia.

El debido proceso constituye el medio “sine qua non” para arbitrar la seguridad juridica;
de esa cuenta, su institucion se ha constitucionalizado con la categoria de derecho
fundamental propio como garantia de los demas derechos; especialmente el de defensa.
No es entonces una cuestion meramente técnica sino incluye una especial consideracion
garantista. El desvio de los principios esenciales del debido proceso agravia los derechos
de las personas en la medida en que su inobservancia impida la aproximacion al ideal de

justicia.

2.4. Principio de inocencia

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula en el Articulo 14, lo
siguiente: “Toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsable

judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada. El detenido, el ofendido, el
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forma verbal o escrita, tienen derecho de conocer personaimente, todas las actuaciones,

documentos y diligencias penales, sin reserva alguna y en forma inmediata”.

El Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal indica: el procesado debe ser tratado como
inocente durante el procedimiento, hasta tanto una sentencia firme lo declare
responsable y le imponga una pena o una medida de seguridad y correccion. Las
disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan al ejerciCio
de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la interpretacién
extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la libertad o el

ejercicio de sus facultades”.

De igual forma el Articulo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
establece: “1. Toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas garantias y dentro
de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacién penal
formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden

civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”.

De las normas anteriores se comprende que si la sentencia es el unico mecanismo por el
cual el Estado puede declarar la culpabilidad de una persona; mientras ésta no se
pronuncie en sentido afirmativo, la persona tiene juridicamente el estado de inocencia.

“El principio politico de que antes de la sentencia una persona sea considerada inocente,
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no supone que la sentencia constituya la culpabilidad, pues es sélo su declaracion. EI.L
principio politico lo contempla la Constitucion Politica, preceptuando que toda persona es
inocente mientras no se le haya declarado responsable judicialmente, en sentencia
debidamente ejecutoriada; por su parte el Pacto estipula que toda persona acusada de
un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad conforme a la ley y la Convencién manifiesta que toda persona inculpada de
delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca

legaimente su culpabilidad”.'

Como se puede apreciar, el ordenamiento constitucional no se refiere al tipo de
imputacién que se presente; en este sentido, es categérico que la persona durante el
proceso deba ser tratada como inocente y; por tanto, ninguna consecuencia penal puede

aplicarse contra ella.

El Cédigo Procesal Penal, ordena que también el investigador respete la presuncién de
inocencia de la que goza el imputado. De esta forma, el Ministerio Publico tiene
obligacién de extender su actividad a promover su funcién, paralelamente, al logro de

evidencia de cargo y descargo en la investigacion del hecho.

Para hacer efectiva esta disposicion debe, ademas, hacer las peticiones necesarias
segun las circunstancias, aun en favor del imputado; de acuerdo a los Articulos 108 y 289

de dicho Caédigo.

' Ramirez, Luis y otros. El proceso penal en Guatemala. Pag. 11.
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2.5. Principio de oficialidad

Esta garantia deriva del Articulo 251, parrafo 2° de la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, cuando establece que: “El Jefe del Ministerio Publico sera el
Fiscal General de la Republica y le corresponde el ejercicio de la accion publica” esto se
traduce en que la administracion de justicia es una funcion exclusiva del Estado, ya que
el derecho penal y el procesal penal tienen caracter publico; lo cual significa que los
ciudadanos no pueden acusar (por regla), ni disponer de la acusacién. Es el Estado quien
tiene entonces el deber y la obligacion de facilitar la realizacioén punitiva que deriva de un
delito, siendo esta funcién, una funcién publica, a cargo de 6rganos publicos que actuan

de oficio.

2.6. Principio de igualdad procesal

Este principio lo establece el Articulo 21 del Cddigo Procesal Penal. Iguaimente se
encuentra regulado en el Articulo 24 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. Todas las personas son iguales ante la ley, en consecuencia tienen derecho
sin discriminacién, a igual proteccién de la ley. A nadie se le podra otorgar trato
preferencial al momento de estarsele aplicando la ley. Sitodos son iguales ante la ley, el
trato desigual se encuentra prohibido, a nadie se le podra dar trato preferente o
discriminatorio al momento de estarsele juzgando, pues todos tienen los mismos

derechos y obligaciones ante la ley.
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2.7. Principio de dispositivo

Este principio consiste en que el juez no es sujeto pasivo del proceso sino que adopta la
calidad de activo; por cuanto esta facultado para iniciar o fijar el tema de decision y
decretar pruebas necesarias para establecer hechos; el principio ha sido asignado a los
procesos en donde se controvierten o ventilan asuntos en que el Estado o la sociedad
tienen interés porque se considera de indole publica y por tanto no susceptible a la
terminacién por desistimiento o transaccién. Esta garantia constitucional impone al poder
judicial el deber, para que los jueces desemperien su actividad procesal en un ambito de

publicidad y transparencia.

2.8. Principio de publicidad

Para la doctrina es el derecho de los ciudadanos de conocer las etapas fundamentales
del proceso. Excepcionalmente el proceso penal puede ser reservado, como en el caso
de los delitos contra la libertad sexual. De este modo, la publicidad es una caracteristica
de los procesos modernos y constituye una superacion del secreto de los procedimientos
inquisitivos; que llegd al extremo de guardar reserva frente al inculpado sobre los actos y

actuaciones del proceso.

La publicidad de los actos procesales garantiza ademas, una forma de control de la
administracién de justicia por parte de la comunidad. Las pruebas se producen y se

actuan en juicio en forma publica.
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Este principio se fundamenta en que la organizacién del proceso con base en lo secreto
se traduce en falta de participacion del imputado en los actos de procedimiento, en
imposibilidad de asistencia plena en las audiencias, de ser oido y en optar por la escritura

como modo de transmision del conocimiento valido para fundar la sentencia.

La publicidad del juicio permite mayor intervencién del imputado, instaura la oralidad
como forma natural para garantizar el ser oido y como forma directa de co6mo los érganos
de prueba transmiten a los jueces del tribunal la informaciéon. Ademas, la publicidad del
juicio orienta el proceso en una forma externa determinada; también cumple una funcién
politica importante propia de un Estado; como es la posibilidad de control popular sobre
la actividad de los jueces, sobre los actos que fundan la decision final y sobre la

sentencia.

La publicidad del juicio no sélo irradia su influencia hacia la sociedad, sino que también
tiene repercusiones directas en la forma interna de organizar el juicio que define el
ordenamiento constitucional; relacionado a que el juicio debe ser oral, publico,
contradictorio, concentrado y continuo, para poder dictar la sentencia. De esta manera, la

relacién juicio sentencia adquiere un significado politico unico, controlable y racional.

La relacibn entre publicidad y oralidad implica necesariamente la presencia
ininterrumpida de los sujetos procesales a partir de la inmediacion; con el unico fin de
garantizar el control de la prueba y su valoracion. En este sentido, no se podra realizar el

juicio en ausencia, tampoco sera posible sustituir a los jueces durante el debate.
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Las excepciones a la publicidad estan claramente establecidas por el ordenamiento
constitucional. La prensa y el publico podran ser excluidos de la totalidad o parte de los
juicios por consideraciones a la moral, orden publico o seguridad democratica o cuando
lo exija el interés de la vida privada de las partes, o en la medida estrictamente necesaria
en opinién del tribunal. Se incluye también entre las excepciones la publicidad de la
sentencia en los casos de menores. Las prohibiciones deben ser claramente

desarrolladas por la reglamentacion constitucional procesal.

En todo caso, seria ridiculo pensar, seriamente, en que el publico asistira a un proceso
por actos discontinuos y vertidos en actas escritas o llevadas a cabo directamente por
escrito, conociendo de antemano, incluso que no sélo esos actos, sino también todos
aquellos que el publico no tuvo oportunidad de presenciar, ni derecho de asistir a ellos

(los incorporados a la instruccién), pueden contribuir a fundar la sentencia.

El Articulo 12 del Cédigo Procesal Penal regula este principio y establece que “la funcién
de los tribunales en los procesos es obligatoria, gratuita y publica”. La publicidad es,
pues, la garantia de control de la actividad de los érganos que intervienen en el proceso.
Se deriva de la publicidad que debe investir todos los actos del poder estatal y resulta
esencial a la naturaleza de la forma de gobierno republicano, que contiene la

Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.

2.9. Principio de oralidad

Quienes intervienen en la audiencia deben expresar a viva voz sus pensamientos. Todo
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lo que se pida, pregunte, argumente, ordene, permita, resuelva, sera concretado\\;.4

oralmente; pero lo mas importante de las intervenciones sera documentado en el acta de
audiencia aplicandose un criterio selectivo. La oralidad es una caracteristica inherente al
juicio oral e impone que los actos juridicos procesales constitutivos del inicio, desarrollo y
finalizacién del juicio se realicen utilizando como medio de comunicacién la palabra
proferida oralmente; esto es, el medio de comunicacién que durante el juzgamiento viene
a ser por excelencia, la expresion oral.

El debate contradictorio durante las sesiones de la audiencia es protagonizado mediante
la palabra hablada. La necesidad de la oralidad en la audiencia es indiscutible en tanto se
requiere el debate entre los intervinientes; por ello esta intimamente ligado al principio
de inmediacién. La oralidad determina una directa interrelacion humana y permite un

mayor apersonamiento reciproco y personal entre quienes intervienen en el juicio oral.

El tratadista Victor Cubas Villa Nueva, expone en cuanto al principio de oralidad: “Es la
Unica forma por medio de la cual se puede obtener una sentencia justa en el debate oral
como procedimiento principal, permite que la totalidad de los miembros del tribunal
cognitivo puedan obtener una comprension inmediata de todas las declaraciones y

demas medios de prueba”.!

La oralidad, es uno de los principios mas importantes que rigen el proceso penal
guatemalteco, adquiere especial significado en la fase del juicio. Asi, 1a ley ordena en el
Articulo 362 que: “Deberan verterse en forma verbal las declaraciones del acusado, de

los 6rganos de prueba y las intervenciones de las personas que participen en el debate”.

" Cubas Villa Nueva, Victor. Derecho y sociedad. Teoria del delito. Pag. 25
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En el capitulo del debate, dentro del Cédigo Procesal Penal se dispone que éste: "...se .
realizara con la presencia ininterrumpida de los jueces llamados a dictar la sentencia, del
Ministerio Pdblico, del acusado, de su defensor y de las demas partes o sus
mandatarios”. Dicho de otra manera, la oralidad es inmanente a estos principios.

Lo rigurosamente oral es la ejecucion de la prueba, los informes de las partes y la dltima
palabra del imputado; mientras que puede ser escrita la instruccion, la fase intermedia, la
prueba documental que en el juicio habra de ser leida, la sentencia y los recursos. Es de
insistir que la escritura de la instruccién no desvirtia el principio de oralidad; si se
advierte que el sumario es actuacién encaminada a preparar el juicio y que es en éste, en
la prueba practicada en él, donde han de buscarse los elementos necesarios para formar

la conviccion del 6érgano jurisdiccional.
2.10. Principio de inmediacién

Como légica consecuencia de la vigencia del principio de oralidad surge el principio de
inmediacién procesal; principio que se une en forma inseparable a la oralidad para

funcionar como principios hermanos que dan fundamento al sistema acusatorio.

Para conseguir el imperio de la verdad es necesario que los sujetos procesales reciban
inmediata, directa y simultdneamente los medios de prueba que han de dar fundamento a
la discusion y a la sentencia. Por lo consiguiente, la regla de inmediaciéon implica el
contacto directo del juez con los elementos probatorios en que ha de basar su juicio y
decision; asi como el contacto directo de todos los sujetos procesales entre si, en el

momento de recibir esas pruebas; desarrollando entonces ciertas cualidades de
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observacion, receptividad, reflexiéon y analisis, no puede por tanto consentirse que las\:

actuaciones que dan base a la sentencia se lleven a cabo en ausencia de los jueces.

Por lo anterior la legislacién penal exige que el debate se realice con la presencia
ininterrumpida de los jueces llamados a dictar sentencia, del Ministerio Publico, del
acusado y su defensor y de las demas partes o sus mandatarios; los sujetos procesales
principales no podran abandonar la sala donde se desarrolla el juicio, excepto las partes

civiles.

2.11. Principio de celeridad procesal

Los tratados y acuerdos internacionales ratificados por Guatemala, establecen que las
acciones procesales deben practicarse inmediatamente, lo cual se refuerza con lo
contenido en la Constitucion Politica de la Republica; que establece el maximo de tiempo
en que una persona detenida puede ser presentada a la autoridad judicial y ésta
indagarlo y resolver su situacion juridica. Los procedimientos establecidos en el Cédigo
Procesal Penal impulsan el cumplimiento rapido de las actuaciones procesales, agilizan

el trabajo y buscan el ahorro de tiempo y esfuerzo.

212 Principio de secretividad

Este principio establece que la confidencialidad es la reserva absoluta de lo que se dice
en las audiencias de mediacién, lo unico de lo que quedara constancia es del acuerdo; es

decir, los documentos que se muestran, lo hablado por las partes, la realidad del hecho
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acaecido, es conservado bajo la garantia absoluta de confidencialidad, que abarcara a~ .-

todos los intervinientes en el proceso (victima, victimario, mediador, colaboradores

eventuales); formalizandose mediante la suscripcion del convenio de confidencialidad.

2.13. Principio de imparcialidad

E! principio de imparcialidad deriva del principio de igualdad y se concreta en la
comparacion y la eleccidbn ponderada de diversos valores. Entre varios intereses
publicos. Entre intereses publicos e intereses privados, para impedir que los intereses
privados sean sacrificados mas de lo necesario; este principio debe desarrollarse sin

discriminaciones, pues constituye un corolario del principio de igualdad.

La violacién al principio de imparcialidad conduce a la ilegitimidad del acto; bajo el perfil
del exceso de poder, por ausencia de una ponderada comparacion entre los diversos

intereses, publicos y privados, sobre los que el acto incide.

Con el principio de imparcialidad no se trata de establecer o asegurar que la
administracion de justicia no se constituya en parte de las actuaciones sino que se
garantice la independencia. Se refiere a la adopcién de resoluciones fundadas en normas
superiores y segun los procedimientos establecidos. Consiste en que la nacién es la
depositaria del monopolio de la administraciéon de justicia; por tanto, el érgano
jurisdiccional a través de sus estamentos jerarquizados y jueces competentes; sera el
encargado de resolver el conflicto derivado del delito en el caso concreto y a su vez

plasmar la justicia legal.

49



50

2GS vy
9

23

«
[
-2
2

3
;

/4
o
o

|

~'~,"‘. :\!)r

SECETng

. walliTe

N ‘\ntﬁSm‘

™,




CAPITULO Il

3. Teoria del delito

El delito como la razén de ser del derecho penal y como razén de la existencia de la
actividad punitiva del Estado, al igual que la existencia del derecho penal; ha recibido
diversas denominaciones a través de la evolucién histérica de las ideas penales;
atendiendo a que siempre ha sido una valoracién juridica sujeta a las mutaciones que
necesariamente conileva la evolucion de la sociedad; de esa cuenta es en la culta Roma
donde aparece por primera vez la valoracion subjetiva del delito; es decir, juzgando la
conducta antijuridica atendiendo a ia intencién, dolosa o culposa del agente; tal como se

regula actualmente en las legislaciones modernas.

En la moderna dogmatica del derecho penal, existe en lo sustancial, acuerdo en cuanto a
que toda conducta punible supone una accién, tipica, antijuridica, culpable y que cumple
otros eventuales presupuestos de punibilidad; por tanto, toda conducta punible presenta
cuatro elementos comunes a saber: a) accion; b) tipicidad; c¢) antijuridicidad; y d)
culpabilidad; a los cuales puede afiadirse en algunos casos un uUltimo presupuesto, la

punibilidad.

A continuaciéon se hace una breve explicaciéon del delito y sus diferentes elementos en

una relacion légica.
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3.1. Definicion de delito

Es el conjunto de teorias y doctrinas del derecho penal que tienen por objeto el estudio y
la explicacién del delito en general; con el fin de establecer cuales son las caracteristicas

gue debe tener cualquier delito para ser considerado como tai.

Es decir, que su fin consiste en establecer la existencia 0 ausencia del delito en un acto
concreto; por lo tanto, hay que plantear un cierto nimero de preguntas. Estas preguntas
y sus respectivas respuestas deben darse en un cierto orden; porque no tiene sentido

preguntar algunas cosas cuando aun no se ha respondido otras.

En otras palabras, el delito esta conformado por una serie de elementos ordenados
I6gicamente; los cuales, permiten diferenciar si se trata de una accién relevante y de
importancia para el derecho penal 0 en su caso de una acciéon de caracter privado de
importancia para el derecho civil o de una prestaciéon de servicios en forma subordinada

de importancia para el derecho del trabajo.

3.2. Qué es el delito

Existen muchos autores que han formulado una serie de definiciones del delito
enumerando los elementos del concepto; con la intencién de que sean (tiles en el
transcurso del tiempo y en todos los paises, para establecer si un hecho es 0 no delito;
pero ese intento no puede materializarse en la realidad, debido a que la idea del

concepto del delito, varia segun la vida social y juridica de cada pueblo y cada siglo. En
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consecuencia, puede suceder que lo reprochable por la sociedad en el siglo anterior se

considere hoy como un acto ilicito y viceversa.

En conclusién, se puede decir que la norma juridico penal contiene doble reproche, por
una parte el reproche que de un acto hace la sociedad de forma abstracta o en sentido
general; que el Estado a su vez, reprocha a través del tipo penal y por otra parte, el
reproche que se hace a una persona en particular por realizar ef acto que describe el tipo
penal pudiendo haber actuado de otra forma; ese reproche se ve reflejado cuando se

emite la sentencia pronunciada por el érgano jurisdiccional competente.

Conforme el analisis enunciado, se puede definir con caracter cientifico el delito como:

una conducta tipica, antijuridica y culpable eventualmente sancionada con una pena.

3.3. Elementos del delito

El delito constituye una serie de elementos sin los cuales no puede concebirse, porque
los mismos se relacionan entre si y depende uno de la existencia del otro. “En ese
sentido se habla de una serie de elementos tanto positivos o constitutivos del delito; los
cuales son esenciales para su existencia y por otro lado en la via contraria existe una
serie de elementos negativos, que tienden a destruir la confirmacion del delito y en todo
caso, eliminan la responsabilidad penal del sujeto infractor”.'?.

Partiendo de esta division de los elementos del delito en positivos y negativos, se

comparte el criterio de algunos juristas que consideran que del conjunto de elementos

12 Beling, Ernesto. Teoria general del delito. Pag.46
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positivos del delito se extrae otra subdivision que permite diferenciar cuales son los\

Saala,

elementos que se denominan constitutivos y que son genéricos o comunes a todo delito;
entre ellos se enumeran: la accién, tipicidad, antijuridicidad y la culpabilidad; pero
también estan los elementos propios o especificos de cada delito y que permiten que se
diferencie un delito de otro; entre ellos estan: tipicidad, antijuricidad y culpabilidad y el
elemento circunstancial que atiende a las circunstancias en que el delito se cometié, que

puede suceder o no. Elemento denominado la pena.

a) Elementos positivos

Accién o conducta humana.
Tipicidad.

Antijuridicidad.
Culpabilidad.

imputabilidad.

b) Elementos negativos

Faita de accién o conducta humana.
Atipicidad o ausencia de tipo.
Causas de justificacion.

Causas de inculpabilidad.

Causas de inimputabilidad.
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ser los requisitos indispensables para la constitucion de los hechos delictivos y que los
elementos negativos cumplen la funcion de hacer desaparecer lo ilicito de una conducta

en principio tipica, antijuridica y culpable.

El injusto penal lo que reprocha es el hecho, no asi a la persona que cometié ese hecho.
Por ejemplo, cuando se actia en ejercicio de legitima defensa, se ejecuta un hecho que
reprocha la sociedad, pero se realiza una conducta que no es reprochable a su autor; en
consecuencia, al momento que el érgano jurisdiccional competente emita la sentencia
respectiva, a ese sujeto no se le puede reprochar el acto que ejecuté y se le debe
declarar inocente de la comisién del hecho delictivo. A este reproche, que ocurre como
consecuencia de la comision del delito, es el elemento al que se le denomina

culpabilidad.

“En el analisis que se expone, se parte de la acciéon para llegar al autor, sin embargo
algunas teorias pretendian realizar el camino de otra forma, es decir, analizar en primer
término al autor para poder llegar a la accién. Los motivos aducidos eran que el hombre
es anterior al delito y que sin autor no hay conducta. Con respecto al primer motivo
habria que responder que el criterio cronologico no es relevante porque si no lo primero
seria tipicidad (la ley) y después la accién, en cuanto que el segundo motivo es tan cierto

como contrario que indica que sin delito tampoco hay autor”.*?

® Gonzélez Cauhapé Cazaux, Eduardo. Apuntes de derecho penal guatemaiteco, la teoria del delito,
conceptos basicos. Pag. 27.
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3.3.1. Concepto y funcidn de la acciéon o conducta humana

La accién es una manifestaciéon de la conducta humana consciente (voluntaria) o
inconsciente (involuntaria) algunas veces; positiva (activa) o negativa (pasiva), que
causa una modificaciébn en el mundo exterior mediante un movimiento corporal o

mediante su omision y que esta prevista en la ley.

De la anterior definiciéon se puede establecer que la conducta humana en el delito puede

realizarse de dos formas a saber:

El obrar activo o comisién, que requiere de un acto voluntario, que es producto de la
conciencia y voluntad del agente, un acto corporal externo que produzca una

modificacion al mundo exterior.

El obrar pasivo u omisién, la cual requiere la inactividad de la voluntad, ésta requiere la

existencia de un deber juridico de obrar.

Al derecho penal le interesan las causas, que tienen su nacimiento en la conducta

humana; entre ésta y el resultado delictuoso debe existir una relacion de causa y efecto,
el cual es facil observar en los delitos de resultados (comisién o comisién por omision);
pero en el caso de los delitos puros de omisién se da el problema, sin embargo, se
indica que existe esta relacion de causalidad debido a que si no se da ia ilicita inactividad

del agente no hubiera llegado a producirse el delito.
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El acto es lo que se quiere voluntariamente, ejecutar una accién para alcanzar
resultado que modificara la realidad objetiva; en tanto que cuando se desea o piensa no
se ejecuta ningun acto, se asume una postura pasiva que en consecuencia no modificara
nada en la realidad; quien resuelve cometer un ilicito penal, realiza una conducta que
puede ser activa o pasiva para lograr el resultado por él buscado; el que piensa o0 desea

sé6lo espera el resultado del que se alegrara si sobreviene.

3.3.2. Hecho delictivo

Se parte de que es el tipo el que crea la conducta, es decir, que el concepto de conducta
depende de los requisitos del tipo. La mayoria de autores, sean causalistas o finalistas
aceptan que la conducta siempre implica una voluntad; por que sélo los humanos tienen
la facultad de discernir sus actos; pero se debe distinguir el querer o actuar del desear o

pensar.

Al igual que el delito, la conducta es un fenémeno que constituye un solo cuerpo
organico; la conducta humana como elemento fundante del delito, no es susceptible de
divisién, porque la misma no se realiza 0 se manifiesta en la realidad en etapas; pero en
el desarrollo de la investigacion se analiza el concepto de la misma y se concluye en que

la conducta se divide en dos aspectos, el interno y el externo.

Al aspecto interno de la conducta pertenece la proposiciéon de un fin y la seleccién de los

medios para su obtencion; siempre que alguien se propone un fin retrocede mentalmente
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desde la representacion de ese fin para seleccionar los medios con que poner en

marcha la causalidad para que se produzca el resultado querido.

Terminada esta etapa, se pasa a la exteriorizacion de la conducta, consistente en la
puesta en marcha de fa causalidad en direccién a la produccién del resultado. Es lo que
en la doctrina se conoce como el iter criminis o el camino del crimen; desde que el autor
se lo representa en la mente hasta que ejecuta la accién del mismo; el cual para su

estudio se ha dividido en dos fases, la fase interna y la fase externa.

a) Fase interna del delito

Esta conformada por las llamadas voliciones criminales, que no son mas que las ideas
delictivas nacidas en la mente del sujeto activo, que mientras no se manifiesten o
exterioricen de manera objetiva no implican responsabilidad penal; ya que la idea de

delinquir no constituye delito.

b) Fase externa del delito

Inicia cuando el sujeto activo comienza a poner en practica las ideas que se ha formulado
para realizar el delito; es decir, que inicia la ejecucion del delito, a partir de este
momento pone en riesgo el bien juridico tutelado del sujeto pasivo protegido por el

Estado.

Al iniciarse la fase externa del delito se pueden suscitar varias situaciones siendo las
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siguientes:

a) La consumacion o delito consumado, contenido en el Articulo 13 del Cédigo Penal

Penal:

El delito es consumado, cuando concurren todos los elementos de su tipificaciéon. Si se
han realizado voluntariamente todos los actos propios del delito y se configuran los
elementos que lo integran, lesionando o poniendo en peligro el bien juridico objeto de
proteccién penal, entonces el delito se considera consumado y se sanciona de acuerdo al

Articulo 62 del Cédigo Penal guatemalteco.

b) La tentativa o delito en grado de tentativa:

Hay tentativa cuando con el fin de cometer un delito, se comienza su ejecucién por actos
exteriores, idoneos y no se consuma por causas independientes de la voluntad del

agente.

Esto quiere decir que en la tentativa el sujeto activo mantiene la finalidad de cometer el
delito, esta finalidad se identifica plenamente con la intencionalidad, de tal manera que
sélo cabe en los delitos dolosos; pues en los delitos culposos existe ausencia de voluntad

intencional.
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c) La tentativa imposible:

Si la tentativa se efectuare con medios normalmente inadecuados o sobre un objeto de
tal naturaleza que la consumacién del hecho resulta absolutamente imposible; el autor

solamente quedara sujeto a medidas de seguridad.

No obstante la voluntad del sujeto activo, el delito no puede llegar a consumarse, porque
los medios que utiliza son inadecuados, porque el objeto sobre el que recae la accién
hace imposible la consumacién del hecho; en este caso la ley supone evidente un indicio

de peligrosidad en el sujeto activo y ordena las medidas de seguridad.

d) El desistimiento, contenido en el Articulo 16 del Cédigo Penal guatemalteco:

Es cuando comenzada la ejecuciéon de un delito, el autor desiste voluntariamente de
realizar todos los actos necesarios para consumarlo. Sélo se aplica la sancién por los
actos ejecutados si estos constituyen delito por si mismos; se trata de que el sujeto activo
a pesar de que puede consumar el delito y ya habiéndolo iniciado desiste

voluntariamente de consumarlo o llevarlo a fin.

En resumen, se define a la conducta de la siguiente manera: es un comportamiento
voluntario cuyo objeto es, la persecucién de un fin; ese comportamiento puede realizarse

en forma activa, accién por comisién o en forma pasiva accion por omision.
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3.3.3. Ausencia o falta de conducta

Se puede decir que en cuanto a este tema no existe discrepancia, porque sélo los hechos
voluntarios pueden considerarse como conducta, ya sea que la ausencia de la misma
provenga de causas fisicas, psiquicas o naturales. Hay autores que llaman a las causas
de inimputabilidad como causas de falta de accién; que son las que se caracterizan
porque la accién o la omisién fueron causadas no por una manifestaciéon de voluntad sino
porque el sujeto activo obré privado totalmente de sus facultades cognoscitivas y
volitivas; en este caso se da el fenébmeno de la ausencia total de voluntariedad por la

carencia de voluntad o porque falta uno de los elementos fundamentales del delito.

Existen conductas que a simple vista reanen los caracteres para ser consideradas
delitos; pero debido a las circunstancias en las que ocurrié el hecho delictivo y en
relacién con las condiciones en que se encuentra el sujeto activo; el derecho convierte en
licita una conducta ilicita, a causa de que el acto es justificable para la sociedad; de tal
manera se entiende que cualquier persona actuaria de la misma forma en que actué el

sujeto activo.

La conversion se efectia no por simple capricho, al contrario tiene fundamento en la
razén humana, en el entendido de que cualquier persona atendiendo al instinto de
sobrevivencia o al sentimiento de solidaridad tratara de repeler cualquier accién que
ponga en peligro su vida, integridad o sus bienes o los de otra persona. Al igual que
aquellos casos en que una persona, por la profesién empleo o cargo publico que ejerce

ejecuta acciones que lesionan el bien juridico de alguna persona.
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Existen diferencias entre el cumplimiento de un deber y el ejercicio de un derecho, se
puede alegar complimiento de un deber, cuando se desempefian funciones que permiten

lesionar un bien juridico tutelado.

3.3.4. Tipicidad

Se le atribuye a Ernesto Beling, haber dado a conocer en 1906, a la tipicidad como el
elemento fundante del delito, quien expuso en su maxima obra sobre la Teoria General
del Delito que: “La tipicidad es la condicién esencial para calificar a la conducta humana
como delictiva porque de los numerosos hechos de la vida en sociedad, los legisladores
realizan un proceso de analisis por virtud del cual eliminan los elementos accidentales e
imprimen en la ley en sintesis las lineas generales del hecho delictivo™.'* Postura que
posteriormente tuvo que modificar, debido a las tantas criticas de muchos autores; tales
como su contemporaneo Edmundo Mezguer que en 1915 manifesté que la tipicidad es:
“La raz6n misma de conocimiento de la antijuricidad”. '®* En otras palabras, la tipicidad es

la encuadrabilidad de la conducta humana al molde abstracto que describe la ley penal.

Tradicionalmente se ha aceptado en toda la doctrina dominante, que la tipicidad es un
elemento positivo del delito y como tal es obvio que su estudio se realice dentro de la

teoria general del delito.

Su funcién principal estriba en que siempre ha sido requisito formal previo a la

14 Beling, Ernesto. Ob. Cit. Pag. 46
15 Mezguer, Edmundo. Derecho penal. Parte general. Pag. 95
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antijuridicidad; también se le ha asighado otras funciones dentro de la doctrina las cuales ™

son:

a) Funcién fundamentadora:

Constituye un presupuesto de ilegalidad que sirve al juzgador para conminar con una

pena o una medida de seguridad.

b) Funcion sistematizadora:

Debido a que relaciona formalmente la parte general con la especial del derecho penal.

c) Funcién garantizadora:

Debido a que resulta del principio de legalidad, constituyéndose en una garantia de los
derechos individuales del hombre, delimitando la actividad punitiva del Estado y

protegiendo a la ciudadania de los posibles abusos y arbitrariedades del poder judicial.

3.3.5. Antijuricidad

“Es una cualidad de lo antijuridico, bien sabido que lo contrario a los mandatos del
ordenamiento juridico tiende como consecuencia a ser antijuridico; pero dentro del
derecho penal no todas las conductas son antijuridicas o constitutivas de delitos; por lo

que desde tiempos remotos siempre existieron los denominados eximentes de
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responsabilidad; entre ellos las bien conocidas por los estudiosos del derecho causas de\.

justificacion; por medio de las cuales una conducta atendiendo a las circunstancias en las
que se cometié el hecho delictivo, puede ser antijuridica; pero se convierte en licita y por

ende permitida por el derecho”.'®

De las conductas antijuridicas la ley penal selecciona por medio de la tipicidad, las que
considera mas graves. En consecuencia, para determinar si una conducta es antijuridica
se debe establecer primero si es tipica y de no ser asi; la conducta no estaria en

oposicién con nada, lo que se comprueba por la ausencia de causas de justificacién.

La conjugacioén de los tres elementos del delito en un hecho concreto, constituyen o que
en la doctrina se conoce como injusto penal; siendo éste una conducta tipica antijuridica
que no constituye delito, porque no existe conducta delictiva por la ausencia del elemento

conocido como culpabilidad.

3.3.6. Culpabilidad

Es el obrar sin la diligencia debida causando un resultado dafioso, previsible y penado
por la ley. Proviniendo de un obrar licito cuyo resultado antijuridico se basa en la

negligencia, imprudencia o impericia del sujeto activo.

El autor Manuel Ossorio, indica sobre la culpabilidad que: “Los autores suelen atribuir

a esta palabra dos acepciones distintas: en sentido lato, significa la posibilidad de imputar

'® Gonzalez Cahuapé Cazaux, Eduardo. Ob. Cit. Pag. 36.
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a una persona un delito, sea de orden penal o civil. En sentido estricto, representa el
hecho de haber incurrido en culpa determinante de responsabilidad civii o de

responsabilidad penal”.!”

No existe controversia en la doctrina en cuanto al analisis primero de la conducta humana
para establecer la posible culpabilidad del sujeto; en lo que si existe controversia es en
cuanto a la naturaleza de la culpabilidad como elemento positivo e indispensable en la
constitucion de un delito; es entendido que el fundamento esencial de la culpabilidad esta

unido a las teorias que fundamentan la aplicacién de una pena.

Para los autores que sostienen la teoria retribucionista de la pena, la culpabilidad seria el
reproche que se hace al responsable de la comision de un delito. Por diversas razones,
estos autores sostienen que para determinar la culpabilidad de una persona se tendrian
que tomar en cuenta los factores externos que determinan la conducta delictiva del

sujeto.

Para definir a la culpabilidad, hay autores que lo han pretendido hacer desde el punto de
vista de su naturaleza juridica; y con relacién a la misma, se ha discutido, si el nexo entre
el sujeto y el acto que ha ejecutado, corresponden al campo de la psicologia; porque el
sujeto tiene plena conciencia de sus actos y conoce la norma juridica, por cuanto la
conducta da lugar a un juicio de valor que trae como consecuencia, un reproche

conforme el deber juridico que se establece en las normas juridicas.

v Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag.188
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Naturaleza de la culpabilidad

A este respecto se dan dos teorias.

a) Teoria psicoldgica:

Esta teoria indica que es la relacién psiquica de causalidad entre el autor y el acto, o bien
entre el autor y el resultado; es decir, el lazo que une al agente con el hecho delictivo
puramente psicolégico; su fundamento radica en que el hombre es un sujeto de

conciencia y voluntad y de ésta depende que contravenga la norma juridica o no.

b) Teoria normativa:

No basta la relacién psiquica entre el autor y el acto, sino que es preciso que ella de lugar
a una valoracion normativa, a un juicio de valor que se traduzca en reproche, por no

haber realizado la conducta deseada. Sus aspectos fundamentales son:

- La culpabilidad es un juicio de referencia, por referirse al hecho psicolégico;

- La culpabilidad es un hecho atribuible a una motivacién reprochable al agente;

- La culpabilidad tiene como fundamentos, en consecuencia la reprochabilidad y

la exigibilidad;
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- La reprochabilidad de la conducta activa u omisiva, unicamente podra formularse
cuando se demuestre la exigibilidad de otra conducta diferente a la emitida por el

agente.

En conclusion, la naturaleza de la culpabilidad es subjetiva debido a la actividad psiquica
del sujeto, formada por los motivos, las decisiones de voluntad que toma o deja de tomar
el sujeto y los elementos subjetivos del injusto que de no computarse la culpabilidad no

podrian ser imputados.
Formas de la culpabilidad

La culpabilidad como manifestacion de la conducta humana dentro del delito, encuentra
su expresion en dos formas basicas, denominadas el dolo y la culpa, desarrolladas a

continuacion:
a) El dolo:

Es la voluntad consciente dirigida a la ejecucién de un hecho que es delictuoso. Es decir,
que es el propésito o intencién deliberada de causar daio y asi se manifiestan varias
clases de dolo. El Articulo 11 del Cédigo Penal establece que delito doloso es: “Cuando
el resultado ha sido previsto o cuando sin perseguir ese resultado, el autor se lo
representa como posible y ejecuta el acto”. El dolo segun la ley se clasifica en dolo

directo y dolo indirecto:
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Dolo directo:

Es cuando la previsién y la voluntad se identifican completamente con el resultado; es
decir, cuando el resultado ha sido previsto. También es llamado dolo intencional o

determinado.

Dolo indirecto:

Es cuando el resultado que no se queria causar directamente y que era previsible
aparece necesariamente ligado al hecho deseado y el sujeto activo ejecuta el acto; lo

cual implica una intencién indirecta.

b) La culpa:

Es el obrar sin la diligencia debida causando un resultado dafioso, previsible y penado

por la ley.

Clases de culpa

La doctrina clasifica las diferentes clases de culpa y hace referencia a las siguientes:

Culpa con representacién:

Llamada también con previsién, es cuando el sujeto activo se representa un posible
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producira por su buena suerte, por su fe, o porque en ultima instancia podra evitarlo.

Culpa sin representacion:

Se le llama también culpa sin prevision y se da cuando el sujeto activo ni siquiera se
imagina la produccién de un resultado dafioso, habiendo podido y debido preverlo. Es
importante su andlisis debido a que estos aspectos modifican la responsabilidad penal;

de acuerdo al Articulo 65 del Cédigo Penal.
3.3.7. Causas de inculpabilidad

Constituyen un elemento negativo del delito, que dejan sin efecto la culpabilidad del autor
y en consecuencia la responsabilidad penal del mismo; debido a contingencias que

concurren en la comision de un hecho delictivo.

Para el autor Hernan Hurtado Aguilar las causas de inculpabilidad: "Se caracterizan
porque en ellas queda intacto el caracter antijuridico del acto, mientras que en las causas
de justificaciéon no hay antijuricidad; 1o que sucede es que en las causas de inculpabilidad

faltan, en el sujeto, los presupuestos necesarios para incriminarle un hecho delictivo”. '

En conclusién, las causas de inculpabilidad son las que se derivan de estados

'8 Hurtado Aguilar, Hernan. Derecho penal compendiado. Pag. 54.
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psicolégicos transitorios independientes de la capacidad penal del autor;

relacion a un delito particular, interfieren en esa relaciéon subjetiva entre el acto y el autor,
debiendo existir toda una serie de elementos para que se pueda tipificar un delito; como
el que sustenta esta tesis, el denominado delito de usurpacién, que se definira y analizara

a profundidad en el capitulo siguiente.
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CAPITULO IV

4. Consecuencias e incidencias del procedimiento penal que determinan el

desalojo de bienes inmuebles por el delito de usurpacion

La figura de la propiedad ha acompafiado al hombre durante toda su historia; sin
embargo, para que el derecho de cada persona sea distinguido como suyo, ha sido
necesario crear los medios o elementos necesarios para distinguirlo del de otras

personas.

El delito de usurpacién, pertenece a los delitos que protege la legislacion guatemalteca,
siendo el bien juridico tutelado el patrimonio; el referido delito en particular protege los

bienes inmuebles, incluidos el derecho de propiedad, como los demas derechos reales.

La legislacion guatemalteca reconoce el derecho de propiedad en el Articulo 39 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, el cual preceptua que “Se garantiza
la propiedad privada como un derecho inherente a la persona humana. Toda persona

puede disponer libremente de sus bienes de acuerdo a la ley”.

El derecho de propiedad también se encuentra protegido por el derecho penal vigente,
contenido en el Cédigo Penal guatemalteco, en el capitulo tercero, titulo sexto del libro
segundo; cuando establece y describe las conductas tipicamente antijuridicas que se

cometen contra la propiedad.
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investigacion, siendo las siguientes:

- El delito de usurpacién de bienes inmuebles;
- La alteracién de linderos;
- La perturbacién de la posesién y

- La usurpacién de las aguas.

4.1. Definicién del delito de usurpacién

En términos generales, la usurpacion comprende la apropiacién indebida de lo ajeno. En
términos juridicos, el tratadista Manuel Ossorio al referirse al delito de usurpacién dice
que es: “El apoderamiento, con violencia o intimidacién de un inmueble ajeno o de un
derecho real de otro, cualquier ejercicio ilegal o injusto de un derecho, con desdén para

su titular o con despojo def mismo”."®

El estudio de las figuras penales reguladas en el Cédigo Penal guatemalteco, en el titulo
de los delitos contra la propiedad; permite percibir, en primer lugar, el esfuerzo y
particular atencidén que el legislador ha dedicado a la tipificacion de aquellas conductas
que lesionan el patrimonio en general; circunstancia para nada casual, si se tiene en
cuenta que el patrimonio es, sin lugar a dudas, uno de los atributos mas importantes con

los que cuenta una persona en el mundo moderno.

19 Ossorio, Manuel. Ob. Cit. Pag. 772
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muebles, deben sumarse aquéllas que tipifican las eventuales lesiones sobre inmuebles,

que no por tratarse de diferentes horizontes de afectacion han quedado huérfanas de

tutela.

En otro orden de ideas, tampoco han sido pocas las experiencias similares que han
llevado a concluir que la respuesta penal no resulta ser la solucion para este tipo de
problematicas; ademas de ser una solucién a medias, ya que en la mayoria de los casos,

su empleo termina agravando la situacién.

Ello, por cuanto no remedia el problema del poseedor despojado, que solamente desea el
retorno a la situacion anterior al despojo; ni el del sujeto activo que, ademas de su
problema habitacional que lo llevé a tomar la decisién ultima de ocupar un inmueble

ajeno, ahora debera también sufrir la selectividad y violencia propia del sistema penal que

lo ha cooptado.

4.2. Definicion doctrinaria

Del latin usurpatio onis, es la accién y efecto de usurpar, es decir apoderarse o
apropiarse de una propiedad, o de un derecho real que legitimamente pertenece a otro;
es una apropiaciéon indebida de lo ajeno o que no le pertenece, es un delito que se
comete apoderandose con violencia o intimidacién de un inmueble o derecho real ajeno.

La definicion etimolégica del término usurpar proviene del ambito juridico del idioma latin,

para el cual el prefijo usus simboliza el derecho de utilizar algo y onis significa tnico; es
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decir, tomar algo por engafio o sin permiso. La usurpacién, es entonces el N
arrebatamiento o la toma de posesioén de algo de manera ilegal, cuando esa propiedad o

beneficio pertenece a otra persona.

La usurpacién, es un delito y puede generar importantes dafios a la persona o entidad
que la sufre; ya que simboliza una pérdida de poder sobre los bienes afectados (por
ejemplo, cuando se usurpa un bien inmueble y el duefio ya no puede hacer uso de él);

ademas de un sinfin de complicaciones legales para recuperar eso que ha sido usurpado.

El autor Francesco Carrara, cuando se refiere a la definicion de delito de usurpacién
explica que es: “El acto por el cual se ocupa o se invade un predio rustico o urbano
pacificamente poseido por otro y contra su voluntad, para ejercer en él derechos de
propiedad, posesion o servidumbre, o por el cual se perturba al poseedor en el goce de
esos derechos, constituye el delito llamado perturbacion de la posesion; muchas
legislaciones no elevan esos hechos al grado de delito, y dejan a los interesados la tarea
de repararlos mediante los interdictos posesorios, pero otras probablemente con el fin de

prevenir”. %

4.3. Definicién legal del delito de usurpacién

La definicion legal de esta conducta delictiva, la establece el Cédigo Penal guatemalteco
en su Articulo 256, reformado por el Articulo 7 del Decreto 33-96 el cual queda asi:

“(Usurpacién). Comete el delito de usurpacion quien, con fines de apoderamiento o

0 Carrara, Francesco. Programa de derecho criminal. Parte general. Pag. 2417
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aprovechamiento, ilicito, despojare o pretendiere despojar a otro de la posesién
tenencia de un bien inmueble 0 un derecho real constituido sobre el mismo, o quien,

ilicitamente con cualquier propésito, invada u ocupe un bien inmueble”.

También en el segundo parrafo del mencionado articulo, se puede observar como se
constituye la flagrancia de dicho delito, cuando establece que: “La permanencia en el
inmueble constituye flagrancia en este delito. La policia, el Ministerio Publico o el Juez,
estan obligados a impedir que los hechos pﬁnibles continien causando consecuencias

ulteriores, ordenandose o procediéndose segun corresponda al inmediato desalojo”.

De la misma manera establece la pena a aplicar al responsable del delito de usurpacion,

que sera la pena privativa de uno a tres anos.

En otras palabras, conforme lo establecido en el Articulo 257 del Cédigo Penal, el delito
de usurpacién se comete al ejecutar la accioén; debiendo ser positivas las circunstancias

enumeradas en el referido articulo para que se constituya un delito.

Existe agravante en la comision del delito cuando se comete por un grupo o grupos que
en conjunto sea mayor de cinco personas; ademas de la pena antes senalada se les
aplicara también a los que propongan, fuercen o induzcan a otros a cometer este delito
de dos a seis afos de prision; siendo evidente aqui que lo que se protege en este caso
es la propiedad o derechos sobre bienes inmuebles y los derechos reales sobre los que
recaen; asimismo, este tipo de delitos se realizan nicamente sobre bienes que tienen

un valor econémico, es decir un precio.
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En ambos casos debe existir dolo, conciencia o voluntad por parte de la persona\
personas, de restringir al propietario del goce de la posesion o del derecho real sobre el

bien inmueble.

Cuando se habla de la usurpacion de bienes inmuebles también se enfrenta un
problema bastante profundo; ya que en la mayoria de los casos tiene que ver con
situaciones de extrema pobreza en Guatemala y hace que mientras algunas viviendas o
terrenos no estén ocupados o0 permanezcan vacios, haya al mismo tiempo gente que no

tiene donde vivir o que deba hacerlo a la intemperie.

Lo anterior debido a que en la actualidad es dificil conseguir un techo donde refugiarse y
las personas que cumplen su deseo de obtener casa propia, lo logran con grandes

sacrificios.

4.4. Antecedentes histéricos del delito de usurpacién

En 1996, mediante el Decreto 33-96 del Congreso de la Republica de Guatemala, se
reformaron los Articulos 256 y 257 del Cédigo Penal que tipifican el delito de usurpacion;
con dicha reforma se abri6 el camino para que quien ejerciera el derecho como
propietario de una finca, pudiera acudir sin necesidad de agotar previamente el

procedimiento civil, a la via penal.

La via civil, dispone de un procedimiento de tipo reivindicatorio o de pedir una cosa que

no se tiene y a la cual se tiene derecho, en el caso del despojo u ocupaciéon de bienes
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sumamente ejecutivo y rapido.

Esta reforma ampli6 de manera sustantiva el tipo penal, al eliminar del texto original el
requisito de que el despojo de la posesion de un bien inmueble se diera mediante
violencia, engafio, abuso de confianza o clandestinamente; elementos que eran

fundamentales para caracterizar la conducta dentro de! ambito estricto del derecho penal.

En cambio, con la reforma se establece que comete el delito todo aquél que ilicitamente,
con cualquier propésito, invada u ocupe un bien inmueble. Con lo cual la accién ya no
se restringe al hecho de despojar a otro de la posesién con fines de apoderamiento; sino
que también se amplia a cualquier tipo de ocupacion de un inmueble.

El referido decreto, también integré la figura de la flagrancia, entendiéndose por ella la
mera permanencia en el inmueble; es decir, sorprender a las personas en el momento
de la comisiéon del delito; siendo obligacién de la Policia Nacional Civil, el Ministerio
Publico y el juez impedir que los hechos punibles continilen y ordenar de inmediato el

desalojo.

A partir de Ia reforma, los desalojos en el pais se incrementaron de manera importante y
sobre todo en areas rurales, donde la pobreza es extrema; aunque también se identificé
una disminucién importante en relacién con los afios anteriores, debido a la adopcién de
una instruccién general por parte del Ministerio Publico que demandaba una mayor

investigacion antes de solicitar una orden de desalojo.
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4.5. Elementos doctrinarios del delito de usurpacién

Para el tratadista Sebastian Soler, como requisito indispensable para que se configure el
delito de usurpacién debe haber: “Una posesién o tenencia de un derecho real de uso,

usufructo, habitacién o servidumbre, la que es violada o transgredida”.?!

El maestro Carlos Fontan Balestra argumenta que: “Lo que interesa para que pueda
actuar la tutela del delito que nos ocupa, es que el sujeto pasivo; esté realmente en el

ejercicio de la posesion de un inmueble, ya sea en si misma o ejerciendo un derecho”.?

Al decir ejerciendo un derecho, se refiere a que no es necesaria su presencia fisica, sino
que simplemente esté en uso el relacionado derecho, como se tipifica en el caso de las

servidumbres.

Los comentarios doctrinarios ya referidos coinciden con los elementos descritos por los
autores guatemaltecos José Francisco de Mata Vela y Héctor de Ledn Velasco, para
ellos: “El objeto material del delito debe ser un inmueble, o un derecho real sobre el
mismo y la conducta o accién delictiva debe consistir en el despojo o la pretension de
despojar con fines de apoderamiento o aprovechamiento ilicito”.* El dolo concreto aqui lo
constituye el mal propésito de adquirir los inmuebles que otra persona tiene en posesion

pacifica.

# soler, Sebastién. Derecho procesal penal I. Pag. 109
22 £ontan Balestra, Carlos. Curso elemental de derecho procesal. Pag. 405
% De Mata Vela, José Francisco y Héctor Anibal de Ledn Velasco. Derecho penal guatemalteco. P4g.224
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configuracioén de un delito; en el caso analizado de la usurpacién son los siguientes:

a) Violencia:

Es la que debe ser entendida como la accion ejercida en contra de otra persona, con lo
cual se transgrede la integridad fisica o psiquica del sujeto; en otras palabras es el
empleo de una energia fisica absoluta, positiva o negativa que produzca impedimento
para el ejercicio 0 goce de un derecho por el que esté legitimado. Esto se debe a que
existen varios tipos de violencia y especialmente atinentes al presente delito (usurpacion)

que interesa y pueden ser los siguientes:

- Violencia fisica
- Violencia sobre cosas

- Violencia por temor o intimidacion

Todos los anteriores tipos de violencia, tienen la finalidad de ejercer una presién sobre el
sujeto pasivo del delito y obtener una declaracién de voluntad viciada y conveniente a los

intereses de aquellos que ejercen la violencia sobre las cosas.

b) El engafio:

Denominado asi, el conjunto de elementos formales y esenciales que debe tener una

accion para ser susceptible de producir una relacién causal entre una accion engafosa,
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falsa 0 mentirosa y la entrega del inmueble que constituye el elemento material del delito X
de usurpacion.

Sera la simulacion o disimulacion de sucesos y de situaciones de hecho, tanto
materiales como psicolégicas con las que se logra intencionalmente hacerse depositario

de la fe o confianza de la victima, para traicionarla y causarle un perjuicio patrimonial.

El engafio como elemento configurador del delito de usurpacion, procede cuando el
dominio, la posesion, la tenencia del inmueble se ha mudado a otra persona, a raiz de un
hecho o acto juridico que contiene el engano, mismo que conlleva a la entrega del

inmueble o traslado del derecho.

Por ejemplo, cuando una persona cede o traslada sus derechos reales sobre
determinado bien en base a un documento falso. Este a su vez es la clara y evidente
manifestacion de dolo en la mente del delincuente; pues al elaborar prepara, presentay
ejecuta el hecho, el delincuente pretende adquirir un derecho real, al que en condiciones

legitimas no tendria derecho.
Pero también existen los elementos esenciales que son:
a) Personales

“Sujeto activo: Puede ser cualquier persona, incluso podria ser el propietario de un

inmueble que pretenda expulsar de la tenencia a un arrendatario.
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Sujeto pasivo: Es la persona propietaria del inmueble, o la persona a favor de quien esté™

constituido un derecho real sobre el mismo”.2*

b) Material

Constituido por el apoderamiento o aprovechamiento ilicito, o intencién de despojar al

propietario de un derecho real o posesion sobre el mismo.
¢) La accion

Constituida por todos aquellos actos de despojo que mediante engafio o violencia, con
fines de apoderamiento o aprovechamiento de la propiedad, se ejecutan, ya sea

invadiendo el inmueble o expulsando del mismo a sus ocupantes.

"Se requiere el fin ilicito de apropiarse de todo o parte del inmueble o del derecho real,
siendo indispensable el mévil de usurpar la propiedad o posesidn, este delito de caracter
instantdneo, aunque puede tener efectos permanentes se consuma al producirse el
apoderamiento ilicito buscado por el sujeto activo y es factible la tentativa, cuando los
actos de apoderamiento se principian a realizar pero no se concluyen por hechos
independientes a la voluntad del agente como por ejemplo que no se logren producir

mediante engafno al poseedor, por intervencién de la autoridad”.2®

2 Gonzélez dela Vega, Francisco. Derecho penal mexicano. Pag.215
5 Monzén Paz, Guillermo Alfonso. Introduccién al derecho penal guatemalteco. Parte especial. Pag. 137
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4.6. El desalojo

Para poder dar paso al procedimiento penal en el caso de la usurpacién y explicar cada
una de las fases que se dan en dicho proceso penal; se debe primero establecer qué es

el desalojo y qué parte forma dentro de un procedimiento penal.

Se denomina desalojo o desalojamiento, a una acci6én autorizada legalmente por un juez
y se practica por medio de la fuerza publica del pais, en este caso la Policia Nacional
Civil, que obliga a abandonar inmuebles como edificios, fabricas u otros recintos
ocupados ilegalmente, basicamente sin la existencia de un contrato o autorizacién de sus

propietarios a las personas que los estan habitando.

4.7. El proceso penal en Guatemala ante el delito de usurpacioén

De acuerdo al informe presentado por la Oficina en Guatemala del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas; al referirse al proceso penal en Guatemala indica que: “Se pudo
observar que existe una practica generalizada en la que el presunto propietario de un
bien inmueble inicia el proceso penal con una denuncia por el delito de usurpacién, o
usurpacion agravada ante el Ministerio Pablico, porque considera que es una manera de
agilizar el desalojo, presentando titulo que lo acredite como propietario de dicho inmueble

y sefialando que éste ha sido ocupado por supuestos invasores.

El Ministerio Publico al recibir la denuncia respectiva, se limita unica y exclusivamente en

la mayoria de casos, a realizar una simple inspeccion ocular con el objeto de comprobar
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que la finca reaimente esta siendo posesionada por personas diferentes a las que'
interpusieron la denuncia y solicitan informe al Registro de la Propiedad Inmueble para

constatar que el denunciante aparezca como propietario de dicho inmueble.

Una vez que tiene esa informacion el Ministerio Publico solicita una orden de desalojo
ante el Juez de Instancia Penal, en ningdn momento el juéz notifica a los presuntos
usurpadores sobre la existencia de un procedimiento penal en su contra y por lo tanto no
se abre la posibilidad de iniciar un procedimiento en el que ambas partes puedan

presentar sus pruebas.

Generalmente el juez se apoya unicamente en los elementos presentados por el
Ministerio Publico para emitir la orden de desalojo, orden que va dirigida al propio
Ministerio Publico o a la Policia Nacional Civil estableciéndose un plazo de 30 a 45 dias

para su ejecucion”.?®

Para proceder al desalojo de los usurpadores, es necesario que exista el uso de la fuerza
pablica, que es ejercida en Guatemala por la Policia Nacional Civil, quienes en la
mayoria de los casos ya tienen conocimiento de la comisién del delito, cuando hay
oposicion por parte de los usurpadores y que debe ser el tltimo recurso a utilizar.

A pesar de que los agentes de la Policia Nacional Civil saben de la obligacién legal que
tienen de aprehender a quien sorprendan flagrantemente en la comisiéon de cualquier
delito, no proceden al desalojo ni a la aprehensién de los usurpadores sino que esperan

que el juez competente dicte la orden para actuar.

% Oficina en Guatemala del Alto Comisionado de las Naciones Unidas. Los desalojos en el Valle del Polochic. Pag.40
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Existe un temor generalizado por parte de los agentes, de sufrir daios en su integridad
fisica por parte de los usurpadores, visto en muchos casos donde las personas
reaccionan con violencia, por este motivo la mayoria de agentes prefieren esperar a que

la orden de juez llegue para proceder.

El licenciado Wilians Noé Vargas Aceituno, al referirse a la actuacion por parte de la
Policia Nacional Civil, en el delito de usurpaciéon agravada, explica que: “En el
procedimiento que sucede a las denuncias de comisién del delito de usurpacién, estos
6rganos jurisdiccionales sélo se limitan a establecer la concurrencia de las circunstancias
necesarias para tipificar la usurpacién agravada y en informar a la Policia Nacional Civil
y a la Procuraduria de los Derechos Humanos con el objetivo de emitir la orden de
desalojo en contra de los usurpadores y asi garantizar la equidad de las partes en

conflicto”.?’

Por naturaleza la importancia que reviste a la Policia Nacional Civil es la de mantener la
convivencia y la paz social; las funciones de esta institucion deben estar fundamentadas
en ley, lo que garantiza el cumplimiento del estado de derecho y el ejercicio de la

democracia en el pais.

De esa cuenta, en este trabajo de investigacion también es necesario establecer una

definicion y enumerar las funciones de la Policia Nacional Civil.

z Vargas Aceituno, Wilians Noé. Anélisis de la flagrancia en el delito de usurpacién agravada. Pag 67
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4.8. Funciones de la Policia Nacional Civil NI

Antes de enumerar las funciones de la Policia Nacional Civil, se tiene que establecer en
que consiste esta institucion, para lo cual la Ley de la Policia Nacional Civil en el
Articulo 2 regula que: “Es una institucion profesional armada, ajena a toda actividad
politica. Su organizaciéon es de naturaleza jerarquica y su funcionamiento se rige por la
mas estricta disciplina. La Policia Nacional Civil ejerce sus funciones durante las

veinticuatro horas del dia en todo el territorio de la Republica.”

También es una instituciobn que coadyuva como auxiliar del Ministerio Publico en la
investigacion y demas actos efectuados por dicho ente; para esclarecer las

circunstancias y posible participaciéon de sujetos en la comisién de los hechos delictivos.

En ese orden de ideas la citada ley en el Articulo 10 establece las funciones de dicha

instituciéon de la siguiente forma:

“Articulo 10. Para el cumplimiento de su mision, la Policia Nacional Civil desempefiara

las siguientes funciones:
a) Por iniciativa propia, por denuncia o por orden del Ministerio Publico:
1) Investigar los hechos punibles perseguibles de oficio e impedir que estos
sean llevados a consecuencia ulteriores;
2) Reunir los elementos de investigacion Gtiles para dar base a la acusacién en

proceso penal;
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a)

h)

)]

k)

que se encuentren en situacion de peligro por cualquier causa.

Mantener y restablecer, en su caso el orden y la seguridad publica.

Prevenir la comision de hechos delictivos, e impedir que estos sean llevados a
consecuencias ulteriores.

Aprehender a las personas por orden judicial o en los casos de flagrante delito y
ponerlas a disposicion de las autoridades competentes dentro del plazo legal.
Captar, recibir y analizar cuantos datos tengan interés para la seguridad publica,
estudiar, planificar y ejecutar métodos y técnicas de prevencién y combate de la
delincuencia y requerir directamente a los sefiores jueces, en casos de extrema
urgencia, la realizacion de actos jurisdiccionales determinados con noticia
inmediata al Ministerio Publico.

Colaborar con los servicios de proteccién civil en los casos de grave riesgo,
catastrofes y calamidad publica en los términos establecidos en la ley

Vigilar e inspeccionar el cumplimiento de las leyes y disposiciones generales,
ejecutando las 6rdenes que reciba de las autoridades en el ambito de sus
respectivas competencias.

Prevenir, investigar y perseguir los delitos tipificados en las leyes vigentes del pais.
Colaborar y prestar auxilio a las fuerzas de seguridad civil de otros paises
conforme a lo establecido en los Tratados o Acuerdos Internacionales de los que
Guatemala sea parte o haya suscrito.

Controlar a las empresas y entidades que presten servicios privados de seguridad,

registrar autorizar y controlar su personal, medios y actuaciones.
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) Coordinar y regular todo lo relativo a las obligaciones del Departamento de \:
Transito, establecidas en la ley de la materia.

m) Organizar y mantener en todo el territorio nacional el archivo de identificacion

personal y antecedentes policiales.
n) Atender los requerimientos que, dentro de los limites legales, reciban del
Organismo Judicial, Ministerio Publico y demas entidades competentes.

i) Promover la corresponsabilidad y participacion de la poblacion en la lucha contra

la delincuencia.

o) Las demas que le asigna la ley”.

La actuacion de la Policia Nacional Civil, se adecuara a los principios basicos contenidos
también en su propia ley; con especial atencién a las exigencias de los derechos
humanos y a su condicién de servicio publico esencial, segun el Articulo 11 de la misma

ley.

Los principios basicos de actuacion de la Policia Nacional Civil estdn enmarcados en la

misma ley que los rige en el Articulo 12; la cual establece los siguientes principios.

1) Adecuacion al ordenamiento juridico.
2) Relaciones con la comunidad.

3) Tratamiento de los detenidos

4) Dedicacién profesional.

5) Secreto profesional.
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del delito de usurpacién establecido en el Cédigo Penal y es la figura del Procurador de

los Derechos Humanos; que se analiza a continuacion.

4.9. Funciones del Procurador de los Derechos Humanos

Suecia fue el primer pais donde en su Constituciéon Politica se establecidé Ila figura del
Procurador de los Derechos Humanos denominado “Ombudsman”; vocablo derivado del
término imbuid, que en idioma sueco significa representante 0 comisionado, que en

sentido juridico significa el mandatario del pueblo.

En Guatemala es un funcionario elegido por el Congreso de la Republica, para investigar
las quejas de los ciudadanos en contra de los actos emitidos por los funcionarios puablicos

que vulneran los derechos fundamentales de las personas.

“En América Latina, Guatemala fue el primer pais en establecer esta figura del
Procurador de los Derechos Humanos, como resultado del conflicto armado interno;
periodo en el cual el Estado en su pretensién de erradicar a los grupos insurgentes hizo
uso de todos los mecanismos a su alcance y en muchos de los casos extralimitandose en

sus funciones convirtiéndose en el propio violador de los derechos humanos”.?

Fue el Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, quien promovié la inclusién del

Procurador de los Derechos Humanos, en la nueva Constituciéon Politica de la Republica

% Balsells Tojo, Edgar Alfredo. El Procurador de los Derechos Humanos. Pdg. 12
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de la Asamblea Nacional Constituyente.

Se dispuso llamarlo Procurador de los Derechos Humanos, dejando el de Defensor del
Pueblo, Comisionado de los Derechos Humanos y otros; por considerar que dicho
término se adaptaba mejor a la idiosincrasia de Guatemala, cuya funcién legal se
encuentra establecida en el Articulo 274 de la Constitucién Politica de la Republica de

Guatemala; que es la defensa de los derechos humanos ahi garantizados.

En 1986, mediante el Decreto nimero 54-86 fue aprobada la Ley de la Comisiéon de
Derechos Humanos del Congreso de la Republica y del Procurador de los Derechos

Humanos; que en el Articulo 13 establece sus funciones:

a) Promover el buen funcionamiento y la agilizaciéon de la gestion administrativa
gubernamental, en materia de Derechos Humanos;

b) Investigar y denunciar comportamientos administrativos lesivos a los intereses de
las personas;

c) Investigar toda clase de denuncias que le see;n planteadas por cualquier persona,

sobre violaciones a los Derechos Humanos;

Esta es la funcién principal o esencial del Procurador, porque cuando dicho funcionario
recibe alguna denuncia de violacion de derechos humanos, esta obligado a investigar de
forma inmediata la veracidad de la misma y aunque no esté establecido; en caso
afirmativo esta obligado a impedir que los actos que provocan vejamenes continien y en

su caso a emitir las resoluciones que la gravedad del hecho amerite
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d) Recomendar privada o pubicamente a los funcionarios, la modificacion de un
comportamiento administrativo objetado;

e) Emitir censura publica por actos o comportamientos en contra de los
derechos institucionales;

f) Promover acciones o recursos, judiciales o administrativos, en los casos en que
sea procedente; y

g) Las otras funciones y atribuciones que le asigne esta ley:”

La participacion de la Procuraduria de los Derechos Humanos, en el desalojo de los
usurpadores se limita a verificar el respeto de los derechos humanos de los invasores y

de los agentes de la Policia Nacional Civil.

Sin embargo en el procedimiento penal antes descrito, hay una constante incidencia en
cuanto a que se viola el derecho de defensa que tienen todas las personas segun la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; al no garantizarse un procedimiento
adecuado durante las diligencias realizadas por el Ministerio Publico por el delito de
usurpacion; y al impedir que quienes ocupan un inmueble o finca puedan hacerlo valer
presentando pruebas de descargo, si en caso las tuviesen y justificar asi la posesion del

bien inmueble que ostentan, aunque asi hayan sido sindicados de algun delito.

La realidad presenta multiples situaciones en las que es necesario que tanto el Ministerio
Publico, asi como el juez que recibe fa solicitud para emitir la orden de desalojo; recaben
mayores elementos probatorios para determinar si realmente existe o no un despojo del

bien inmueble, o si se trata de una simple ocupacion ilegal.
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Una vez que se realiza el desalojo, el Ministerio Publico considera haber cumplido con su
deber al restituirle la posesion al presunto propietario de las fincas y; por lo tanto, en
muy contadas ocasiones el procedimiento penal por el delito de usurpacién contintia para
poder demostrar la responsabilidad de los presuntos usurpadores en la comisién del
delito. Esto implica que so6lo en un nimero muy reducido de casos se sigue la
investigacion para determinar la comisién del delito de usurpacién y usurpacion

agravada.

De acuerdo a la investigacién realizada por el Comité del Pacto Internacional de
Derechos Economicos, Sociales y Culturales: “Dentro de las garantias procesales que se
deberian aplicar en el contexto de los desalojos figuran: a) ser informada la persona en
un idioma que comprenda y en forma detallada de la naturaleza y causa de la acusacién
formulada en su contra, b) un plazo suficiente y razonable de notificacién a todas las
personas afectadas con antelacién a la fecha prevista para el desalojo; c) hallarse
presente en el proceso y defenderse personalmente o ser asistido por un defensor de

oficio gratuitamente si careciere de medios suficientes para costearlo”.°

Para ello se requiere que una regulaciéon estricta modifique el procedimiento y no sea
primero el Ministerio Publico quien se encargue de recibir la denuncia y realizar la
investigacion; es necesario que primero conozca un juez a fondo los motivos y las
pruebas; y que tanto el propietario como el usurpador tengan ia garantia de defenderse
en un proceso tal como se establece en el Cédigo Procesal Penal guatemalteco; para
que luego sea el Ministerio Publico quien se encargue de investigar a fondo; es decir, de

forma adecuada, mediante las diferentes fases de un proceso que regule Ilas

2 ob, Cit. Pag. 36
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circunstancias en que se puedan llevar a cabo los desalojos y el procedimiento se ajuste\;

plenamente a los estandares internacionales en materia de derechos humanos.

En particular, garantizando el derecho a una defensa adecuada, respetando las garantias
del debido proceso, incluyendo el principio de presuncion de inocencia, evitando la
participacion de agentes no estatales, la destruccion de las viviendas y las cosechas y

regulando debidamente el uso legitimo de la fuerza.

De acuerdo al Comité del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos: “Se han
planteado diversas acciones de inconstitucionalidad, citando por los actores el Articulo 44
de la Constitucion (principios de la supremacia constitucional), alegando que Ila
disposicién del Articulo 256 del Cédigo Penal, que establece la obligacién del juez de
ordenar y proceder al inmediato desalojo, implica una excepcion injustificada al derecho

de defensa de las personas”.®®

“Este procedimiento penal ya ha sido cuestionado mediante acciones de amparo, asi
como mediante acciones de inconstitucionalidad en casos concretos ante la Corte de
Constitucionalidad; debido a que de manera previa al desalojo los usurpadores o
presuntos sindicados, no son citados en el procedimiento que se les sigue en su contra,

sin tener oportunidad de ser escuchados por un juez competente.

La Corte de Constitucionalidad, ha considerado que la orden de desalojo constituye una

medida cautelar o de urgencia, cuya finalidad seria la de evitar la continuidad del delito

% |bid. Pag. 41
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flagrancia se requiere que el juez competente ordene de inmediato el desalojo de la finca,
pues la medida tiene como finalidad reponer la cosa al estado anterior a la comision del

hecho delictivo™.®'

Ademas de ello, el Centro Nacional de Analisis y Documentacién Judicial del Organismo
Judicial, ha inferido que “tanto las ocupaciones como los desalojos son sintomas que
reflejan un problema estructural en el area rural de Guatemala; los conflictos que se
generan son abordados de manera parcial por distintas instituciones que carecen de

mandato y recursos suficientes para resolver las problematicas de fondo.

En el sistema de justicia guatemalteco los llamados desalojos no se han utilizado como
una medida de urgencia, sino mas bien, como una sancién en si misma. Una sancién que
no seria el resultado de un procedimiento en el que se respeta el debido proceso ni el

derecho a la vivienda”. 32

4.10. Consecuencias del delito de usurpacion

Las consecuencias del procedimiento penal, son los actos resultantes de aquellas
situaciones juridicas reconocidas por las normas; las cuales sobrevienen en virtud de la

realizacién de los distintos supuestos juridicos contemplados en ella.

Asi, una consecuencia juridica es el resultado de la norma o hecho que la noma

3 .y o
Ibid. Pag. 49
Centro Nacional de Analisis y Documentacién Judicial del Organismo fudicial CENADOQJ. Acuerdo niimero
137/002 de la presidencia del Organismo Judicial. P4g. 10
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contemple; un ejemplo mas viable son las normas con punibilidad penal, es decir el
Cédigo Penal en su Articulo 125 regula que el que matare a otro sera castigado con la
pena de prision; es decir, que si el supuesto de hecho es matar a otro, la legitima

consecuencia de este acto es la pena privativa de libertad establecida en la ley.

Ahora bien, respecto al delito de usurpacién tema central de esta tesis, se pueden
enumerar una serie de consecuencias que se dan como resultado de la comisioén del

hecho delictivo antes mencionado.

a) El desapoderamiento del derecho real de propiedad, al legitimo titular del

derecho (por ejemplo: duefio o propietario del inmueble usurpado).

b) La persona que adquiere de buena fe el inmueble y es en muchos de los casos
tachado de usurpador, se ve afectado en su patrimonio ya que pierde el derecho

adquirido a través del negocio juridico de compraventa.

c) El propietario o persona que se ve afectada en su patrimonio, pone en conocimiento

el ilicito penal al Ministerio Publico y no al érgano jurisdiccional competente.

4.11. Incidencias del delito de usurpacion

El proceso penal vigente se encuentra fundamentado en principios constitucionales y
garantias procesales que algunos pasan por alto; incluyendo en este contexto no

solamente a ciertos funcionarios sino que también a algunos abogados, aunque no se
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legal que permitié ciertas incidencias.

Por otro lado, el proceso penal tiene por objeto la averiguacién de un hecho ilicito,
determinar la participacién del imputado, pronunciar la sentencia y ejecutar la misma; en

pocas palabras, quién cometi6 el delito de usurpacién y sentenciar al responsable.

Una incidencia es una situacion o acontecimiento que surge dentro del proceso penal,
derivado de un antecedente de los sujetos 0 de una actuacién dentro del mismo, que
debe resolverse mediante el pronunciamiento adecuado; para que no tenga

repercusiones sobre la continuidad del procedimiento en curso.

La incidencia debe tener un grado de conexiéon con el incumplimiento de las garantias
procesales y se deben corregir solicitando su subsanacién por medio de una reclamacion
o subsanacién por medio de una actividad procesal defectuosa; promover un obstaculo a

la persecucién penal o conflicto de jurisdiccion o de competencia; entre otros.

En el caso del delito de usurpacion, se encuentran entre dichas incidencias las

siguientes:

a) Que siempre habra usurpacion de bienes inmuebles hasta que el Gobierno de la

Republica de Guatemala, ponga especial atencion en la necesidad de vivienda y se

facilite la adquisicion de la misma, sin tanto tramite burocratico.
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b) Existira también, la comisién de dicho delito, en tanto personas inescrupulosas

<HA

o

como profesionales del derecho se presten para estafar, enganar y desapoderar

del derecho real que ostentan los propietarios de bienes inmuebles.
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CONCLUSIONES

1. La comision del delito de usurpacion, limita el ejercicio de los derechos reales del
propietario del inmueble usurpado, garantizados por el ordenamiento juridico en

Guatemala.

. Existe una real violaciéon tanto al principio de defensa como al de inocencia pues
el Ministerio Pablico, al tener conocimiento de una usurpaciéon no realiza una
investigacion exhaustiva para determinar si realmente existe o no la comision del

delito de usurpacion.

. Las usurpaciones de inmuebles son cometidas, en su mayoria, por personas que

carecen de vivienda y medios econémicos para poder adquirir alguna.

. Una de las consecuencias del delito de usurpacion es que la persona que adquiere
de buena fe el inmueble se ve afectado en su patrimonio; ya que pierde su derecho

adquirido con la compraventa, pues el Ministerio Publico no acepta prueba alguna.
. La mayor incidencia del procedimiento penal que determina el desalojo de bienes

inmuebles; es que el mismo no se realiza de forma adecuada y por lo tanto se

utiliza la violencia fisica para cumplir con el mismo.
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RECOMENDACIONES

1. Cuando el sujeto pasivo del delito de usurpaciéon se ve amenazado en su patrimonio,

debe acudir de inmediato al 6rgano jurisdiccional competente para que éste actue
conforme a derecho y lo proteja de cualquier amenaza o violacién asu

derecho real de propiedad.

. El Ministerio Publico para poder imputarle los hechos a una persona como actora

del delito de usurpacién de bien inmueble, debe agotar todos los medios de
investigacion; tomando en cuenta que en el proceso penal hay libertad probatoria

y que una persona es inocente hasta que una sentencia lo declare culpable.

.El Estado de Guatemala tiene que garantizar el derecho a una vivienda digna

para la poblacion que por falta de trabajo o salarios minimos no tiene posibilidad de

adquirir una casa propia.

. Antes de comprar un inmueble las personas tienen que asegurarse que las personas

que les venden sean los legitimos propietarios; para ese efecto deben acudir al
Registro de la Propiedad Inmueble y ademas recibir asesoria de un notario

capaz, con experiencia y sobre todo con ética.

. El Procurador de los Derechos Humanos tiene que agotar todas las instancias

pacificas en el caso de los desalojos de inmuebles; de modo que la Policia

Nacional Civil no haga uso de la violencia en cumplimiento del procedimiento penal.
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