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Me es grato dirigirme a usted para informarle que en cumplimiento del
nombramiento recaido en mi persona, como ASESOR del trabajo de tesis titulado
“El. RECURSO DE APELACION ESPECIAL COMO DERECHO EXCLUSIVO
DEL CONDENADO” del estudiante JESEL IVAN DEL CID DE LA CRUZ, con
fundamento en el Articulo 32 del nomative par la Elaboracion de tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Piblico, rindo

el dictamen respectivo.

a) El estudio a través del trabajo de investigacion sobre ei recurso de
apelaciéon especial como derecho exclusivo del condenado en Guatemala
evidencia que la actual bilateralidad del recurso de apelacion especial
dentro del proceso penal, vulnera el principic de non bis in idem ((nica
persecucion juridica procesal del recurrente no puede ser modificada sino

en su beneficio por la decision del tribunai de grado.

b) El estudio aporta informacién importante acerca de la bilateralidad del
recurso de apelacién especial en el proceso penal guatemalteco y los
efectos sociojuridicos del fenémeno. Da una propuesta clara y concreta

para que el Estado de Guatemala, a través de una reforma normativa




d)

efectuada por el Congreso de la Republica de Guatemala, restrinja la
facultad de impugnar mediante el recurso de apelacion especial de velar
porque dentro del proceso penal, se le respeten al imputado los Derechos

Humanos que le asisten.

Se utiliza el método cientifico enfocado a estudios juridicos, con procesos
l6gicos y deductivos, que permiten la certeza en las conclusiones
aportadas. Se hizo una revision del estilo, puntuacion y gramatica, que

permite afirmar que la redaccion es aceptable.

Conclusiones contienen datos concretos sobre la actual problematica sobre
la incompatibilidad de nuestro ordenamiento juridico con las convenciones
internacionales al concederle al ente acusador la facultad de impugnar las
sentencias de los tribunales. En las recomendaciones se aportan

soluciones para la solucion de la problematica planteada.

En conclusion, por lo anteriormente expuesto, emito DICTAMEN FAVORABLE,
considerando que el presente trabajo, amer aprobado.
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FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES

Ciudad Universitaria, zona 12
GUATEMALA, C.A.

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 01 de junio de 2012.

Atentamente, pase al LICENCIADO SERGIO NATAN MORALES URIZAR, para
que proceda a revisar el trabajo de tesis del estudiante: JESEL IVAN DEL CID DE
LA CRUZ, CARNE No. 199822141 intitulado “EL RECURSO DE APELACION
ESPECIAL COMO DERECHO EXCLUSIVO DEL CONDENADO”

Me permito hacer de su conocimiento que estd facultado (a) para realizar las
modificaciones de forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion,
asimismo, del titulo de trabajo de tesis. En el dictamen correspondiente debe hacer
constar el contenido del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, el cual

dice: “Tanto el asesor como el revisor de tesis, hardn constar en los dictamenes correspondientes, su
opinién respecto del contenido cientifico 'y técnico de la tesis, la metodologia y las técnicas de
investigacion utilizadas, la redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion
cientifica de la misma, las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o
desaprueban el trabajo de investigacidn y otras consideraciones que estime pettinentes™.

DR. CARLOS EBERTITO HER%ECINOSH

JEFE DE LA UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS
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Guatemala, 18 de junio de 2012

Dr.

Carlos E. Herrera Recinos

Jefe de la Unidad de Tesis

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala

En cumplimiento del nombramiento recaido en mi persona, emitido por la

Unidad de Tesis de fecha 05 de marzo del presente afo, en la que se me nombro
Revisor de la Tesis del Bachiller Jesel lvan del Cid de la Cruz, titulada “ EL
RECURSO DE APELACION ESPECIAL COMO DERECHO EXCLUSIVO DEL
CONDENADO?”, luego de la lectura y analisis del trabajo desarrollado, considero
que las aportaciones y teorias sustentadas por el autor, son de gran valor para el
contenido de las normas vigentes y positivas en el Derecho Penal y Procesal
Penal guatemalteco, pues al concederle el recurso al érgano Acusador y a las
demas partes procesales, se vulneran principios y derechos Humanos

fundamentales que le asisten al imputado durante el proceso penal.

Para llegar a esta conclusién, el bachiller Jesel Ivan del Cid de la Cruz,
realizé en su trabajo, un estudio de las disposiciones que de la materia contienen
tanto el Cdédigo procesal Penal, como Convenciones y Tratados Internacionales;
asi como lo que establece la doctrina al respecto.




En el desarrollo de la Tesis, el autor tuvo una adecuada aplicacién del
método cientifico, la técnica de investigacion utilizada, fue de caracter documental-

bibliografico; también es evidente que sustentd el trabajo con biografia adecuada y
suficiente.

Tanto las conclusiones como las recomendaciones, contienen datos

concretos sobre la problematica que se planted y aportan la solucidén a la misma.

Con fundamento en el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y de Examen General
Publico, me permito rendir el dictamen respectivo, e mitiendo DICTAMEN
FAVORABLE, considerando que el presente trabajo realizado por el autor, cumple
con lo que se requiere para su aprobaciéon

‘ S— )
—Sergio Natan Morales Urizar
ABGGADO Y NQTARIO /




7 TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemala
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS ¥ SOCIALES

Edificio S-7 Ciudad Universitaria
Guatemala, Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 08 de
octubre de 2013.

Con vista en los dictdmenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
< estudiante JESEL IVAN DEL CID DE LA CRUZ, titulado EL RECURSO DE APELACION
ESPECIAL COMO DERECHO EXCLUSIVO DEL CONDENADO. Articulos: 31, 33 vy 34 del

Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del

Examen General Publico.
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A MIS PADRES:

A MIS ABUELOS:

A MIS HERMANOS:

A MIS AMIGOS:

A LOS PROFESIONALES DEL
DERECHO:

A LA UNIVERSIDAD DE
SAN CARLOS DE GUATEMALA

Por guiarme en el camino de mi vida.

Ovidio del Cid y Floridalma de la Cruz
porque con Ssu amor, paciencia y
ejemplo he podido alcanzar esta meta.

Andres de la Cruz y Sara Victoria
Ochoa por su ejemplo de vida.

Ovidio y Rudy por su carifio, apoyo
incondicional y aliento cuando lo
necesite.

Por el regalo de su amistad y por todos
los momentos inolvidables que
compartimos.

Que con su profesionalismo y ética han
sido ejemplo a seguir.

En especial a la Facultad de Ciencias
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INTRODUCCION s,

La presente tesis aborda el tema del recurso de apelacién especial como derecho
exclusivo del condenado, toda vez que, se considera que al concederse el recurso al
organo acusador o al querellante exclusivo o adhesivo y demas partes procesales, se
vulnera el principio de non bis in idem (Unica persecuciéon), ya que una segunda

instancia significa perseguir doblemente a una persona por un mismo hecho.

Asimismo, se estima que otra garantia que se pone en riesgo es la de reformatio in
peius, por la cual, la situacién juridica procesal del recurrente no puede ser modificada
sino en su beneficio por la decisiéon del tribunal de grado. La situacién se complica
cuando el acusado es absuelto por el tribunal de sentencia y el érgano acusador o
querellante interpone el recurso de apelacidn especial por motivos de forma y se
produce el reenvio de las actuaciones, lo que genera un nuevo juicio y la posibilidad de

que, ahora si, el absuelto resulte condenado.

La hipotesis que se logré probar, es la siguiente: El sistema bilateral vigente, que le
concede tanto al condenado como al ente acusador, la facultad de recurrir una
sentencia, es incompatible con el principio non bis in idem y, con lo que para el efecto
establece el Articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, toda vez
representa someter al sentenciado a una multiple persecucion penal; por lo que el
Estado de Guatemala, a través de una reforma normativa efectuada por el Congreso de

la Republica de Guatemala, debe restringir el uso del recurso de apelacion especial
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dentro del proceso penal, regulandolo como un derecho exclusivo y unilateral del

imputado.

La tesis se dividié en cuatro capitulos: en el primer capitulo, el proceso penal; en el
segundo capitulo, principios del proceso penal —principio non bis in idem—; en el tercer
capitulo, el aparato estatal como un monstruo ante el individuo; y en el cuarto capitulo,
el recurso de apelacion especial como derecho exclusivo del condenado; el Gltimo
capitulo, contiene la propuesta final de la tesis, en la cual se plantean la necesidad de

reformar la legislacion penal adjetiva vigente en materia de apelacion especial.

El objetivo principal se alcanzo, siendo éste, elaborar una investigacién acerca de la
actual bilateralidad del recurso de apelacién especial en el proceso penal guatemalteco,
y los efectos socio-juridicos del fenbmeno. Consecuentemente proponer una reforma
legal a nuestra ley penal adjetiva, a efecto de reconocer la facultad de impugnar

mediante el recurso de apelacién especial como un derecho exclusivo del imputado.

Los métodos utilizados en la elaboracion de la tesis fueron: el histérico, el deductivo, el
inductivo, el analitico, el sintético y el cientifico. Ademas, como técnicas de

investigacion se utilizaron: las indirectas, la bibliografica y la documental.

El capitulo final de la tesis, asi como en las conclusiones y recomendaciones de la
misma, es pues, el resultado de una investigacion objetiva, cientifica y juridica que

resalta el papel de los derechos humanos que asisten al imputado en el proceso penal.

(if)
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1. El proceso penal

Previo a la entrada en vigencia el Cédigo Procesal Penal en el afo 1992, vigente
desde el 1 julio de mil novecientos noventa y cuatro, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala, imperaba un sistema inquisitivo, en el cual, de conformidad
con el tratadista Alonso Romero “operaban los principios de escritura, secreto y no
contradictorio, imperando ademas los principios de igualdad, moralidad vy
concentracién de todos los actos procesales (...) El procedimiento es iniciado a
instancia de parte, se da derecho de acusar tanto a la victima, como a cualquier
ciudadano. (...) Las pruebas son propuestas y aportadas libremente por las partes y la
valoracion de la prueba es mediante el sistema de la libre valoracion judicial. (...) El
juez técnicamente es el mediador durante el proceso penal, ya que se limita a presidir

y encara los debates.””

Con el nuevo Codigo Procesal Penal, el sistema juridico se introduce al sistema Pro-
acusatorio, el cual, segun Jorge Claria Olmedo, consiste en: “un sistema caracterizado
especialmente por la separacion de las funciones de investigar y juzgar, con lo que el
6rgano jurisdiccional no estaba vinculado a las pretensiones concretas del querellante
o de la sociedad representada por el Ministerio Publico, todo lo cual coloca al imputado
en igualdad de derechos con la parte acusadora. Este procedimiento esta regido por

los principios de la publicidad y la oralidad de las actuaciones judiciales y de la

' Romero, Alonso. Historia del proceso penal espaiiol. Pag. 21
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concentraciéon e inmediacion de la prueba. (...) Prevalece como regla general, la
libertad personal del acusado hasta la condena definitiva y el juez mantiene una actitud
pasiva en la recoleccion de pruebas de cargo y descargo; consecuentemente, el
proceso esta condicionado al hecho de que alguien lo inste, tarea que corresponde al

Estado a través del érgano acusador que defiende a la sociedad frente al delito.”

En ese sentido, la jurista Gladys Albefio, define al proceso penal, como: “El conjunto de
actos, mediante los cuales los érganos competentes, preestablecidos en la ley, con la
observancia de ciertos y determinados requisitos, proporciona lo necesario para aplicar
la ley penal al caso concreto. (...) Al Derecho Procesal Penal corresponde el estudio de
la naturaleza, desenvolvimiento y eficacia del conjunto de relaciones juridicas

denominadas Proceso Penal.”

Manuel Rivera Silva, define al Derecho Procesal Penal, como: “El conjunto de reglas

que norma la actividad estatal que tiene por objeto el eslabonamiento del delito con la

sancion.” 4

Eugenio Florian, el Derecho Procesal Penal es: “El conjunto de normas juridicas que
regulan la disciplina del proceso, sea en su conjunto, sea en los actos particulares que

lo integran.™

2 Claria Olmedo, Jorge A. El proceso penal: su génesis y primeras criticas jurisdiccionales. Pag. 51
> Albefio Ovando, Gladis. Derecho procesal penal. Pag. 4

* Castellanos, Alberto. Lineamientos elementales de derecho procesal penal. P4g. 23

® Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. Pag. 33
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De conformidad con el Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal, podemos definir al proceso
penal como aquel conjunto de principios, doctrinas y normas juridicas cuyo objeto es la
averiguacién de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que
pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacién del sindicado; el
pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucién de la misma. La victima o el
agraviado y el imputado, como sujetos procesales, tienen derecho a la tutela judicial
efectiva. El procedimiento, por aplicacion del principio del debido proceso, debe

responder a las legitimas pretensiones de ambos."

Tomando en cuenta o expuesto, se puede decir que: El derecho procesal penal, es el
conjunto de normas que tienen por finalidad obtener la existencia de un delito que ha
sido cometido por determinada persona o personas, aplicando la pena contemplada en
la ley penal, las medidas de seguridad y las responsabilidades civiles que se deduzcan

de dicho delito; y por supuesto, la ejecucién de las mismas.

1.1 Proceso, procedimiento y juicio

Resulta oportuno esbozar estos términos procesales, ya que, en la practica y en la

misma doctrina, a veces son usados inadecuadamente. Para lo cual, incluimos las

siguientes definiciones:

Ossorio define el proceso como: “El conjunto de actuaciones tendientes a lograr una

resolucién o sentencia del érgano jurisdiccional a través de la aplicaciéon de las normas



adjetivas penales.” Mientras que procedimiento, “es la técnica juridica utilizada para

llevar a cabo el proceso judicial en forma secuencial.”

Linares quinta, al referirse a los procedimientos, indica: “El debido procedimiento legal,
entendido lato sensu (en sentido amplio) es: el conjunto no solo de procedimientos
legislativos, judiciales y administrativos que deben juridicamente cumplirse para que
una ley, sentencia o resolucion administrativa que se refiera a la libertad individual sea
formalmente valida (aspecto objetivo del debido proceso), sino también para que sea
un cierto orden, una cierta seguridad, una cierta justicia en cuanto no lesione
indebidamente cierta dosis de libertad juridica, presupuesta como intangible para el

individuo en el estado liberal (aspecto sustantivo del debido proceso).™

Hay pues, una relacién cuya objetividad se marca si se piensa en la existente entre

continente y contenido.

Suele también emplearse el concepto proceso, como sindnimo de juicio, lo que también
es erréneo, ya que los términos, son completamente distintos. Por un lado, el proceso
como ya se dijo es en su principio y final, una unidad juridica, que contienen actos
procesales del Juez y de las partes que intervienen en el mismo, y que finaliza con una
sentencia, y pasa en autoridad de cosa juzgada. Mientras que el juicio, es la tercera
fase que define el proceso penal, puesto que es en el juicio oral, publico y

contradictorio, donde se define la situacién juridica del imputado, ya sea que se le

® Ossorio, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales. Pag. 234
7 Florian, Eugenio. Ob. Cit.. Pag. 22
% Linares Quinta, Segundo, Tratado de la ciencia del derecho constitucional. Pa.g. 273
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condene o absuelva.

Para Castellanos, el término juicio, se concibe desde dos angulos distintos, siendo los

siguientes:

e “Juicio, como una etapa del proceso penal donde se define la situacion juridica
del acusado; y
e Juicio, como un acto de razonamiento l6gico que realiza el juez para emitir la

sentencia que pasa en autoridad de cosa juzgada.™

Se debe considerar, entonces, que el concepto de juicio no es igual al concepto

proceso.

1.2 Objeto del derecho procesal penal

El jurista Hernan Hurtado Aguilar, al respecto, sefiala que el derecho procesal penal
tiene por objeto: “...regir la actividad del Estado encaminada a dirigir la actuacion de la
ley mediante los 6rganos jurisdiccionales de conformidad con un orden legalmente
establecido, llamado Proceso. (...) El Derecho Procesal Penal persigue un interés

publico y sirve de instrumento para observar el derecho sustantivo.”'°

® Castellanos, Alberto. Ob. Cit. Pag. 33-34

' Hurtado Aguilar, Hernan. Derecho procesal penal practico exposicién de motivos del Codigo Procesal Penal.
Pag, 34



Castellanos, le atribuye un doble objeto al proceso penal: “a) Inmediato, que es el
mantenimiento de la legalidad establecida por el legislador; b) Mediato que consiste en

la proteccion de los derechos particulares.””

De acuerdo con el Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal, el Proceso persigue los

siguientes objetos:

e La averiguacién de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias
en que pudo ser cometido;

¢ el establecimiento de la posible participacion del sindicado;

¢ ¢l pronunciamiento de la sentencia respectiva,

e Yy la ejecucion de la misma.

1.3 Sujetos procesales

Los sujetos procesales, son todos aquellos que intervienen en el proceso penal de
alguna u otra forma. Con excepcion del imputado y la parte civil, los otros sujetos

procesales pertenecen al ambito del Estado.

a) El Ministerio Publico: Es el érgano juridico-procesal instituido para actuar en el
proceso publico acusador en calidad de titular de la actuacién penal oficiosa, por lo
gue esta a su cargo siempre la promocién, impulso y ejercicio de la misma ante los

organos jurisdiccionales.

"' Ibid. Pag. 42



Algunos autores, al referirse al Ministerio Publico, escriben: “El Ministerio Publico, como
institucion de un estado de derecho contemporaneo, no solo tiene tareas de perseguir,
requerir y mantener la acusacion procesal, sino el deber ineludible de hacer surgir la
verdad de los hechos discutidos, con base en un proceso legal y el resguardo del

interés publico.”"?

De conformidad con el Articulo 1 de la Ley Organica del Ministerio Publico, contenida en
el Decreto nimero 40-94 del Congreso de la Republica de Guatemala, se define al
Ministerio Publico como: "Una institucion con funciones auténomas, que promueve la
persecucion penal y dirige la investigacion de los delitos de accion publica, ademas de
velar por el estricto cumplimiento de las leyes del pais."

El Articulo 107 del Codigo Procesal Penal establece que: "Corresponde al Ministerio
Publico el ejercicio de la persecucion penal, como 6rgano auxiliar, conforme las

disposiciones de este Codigo".

En el ejercicio de su funcién, el Ministerio Publico debe adecuar sus actos a un criterio
objetivo y debe velar por la correcta aplicacién de la ley penal, sus requerimientos y
solicitudes han de ser formulados objetivamente inclusive a favor del imputado. Desde el
momento que le Ministerio Publico tiene conocimiento de un hecho punible debe impedir
que produzca consecuencias ulteriores y promover la investigacién del mismo, a efecto
de requerir el enjuiciamiento del imputado, asi también debe asegurar los elementos de

prueba imprescindibles sobre el hecho punible y sus participes.

12 valenzuela Oliva, Wilfredo. El nuevo proceso penal. Pag. 140
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El Ministerio Publico esta obligado a extender la investigacion no solo a las circunstancias
de cargo si no también a las que sirva para descargo, cuidando de procurar con urgencia
los documentos de prueba cuya pérdida es de temer. En la investigacién de la verdad, el
ente prosecutor debera practicar todas las diligencias pertinentes y utiles para determinar
la existencia del hecho, con todas las circunstancias relevantes para la ley penal;
asimismo, debera establecer quienes son los participes procurando su identificacion y el
conocimiento de las circunstancias personales que sirvan para valorar su personalidad o

influyen en su punibilidad.

b) El querellante: El Articulo 116 del Cédigo Procesal Penal, sefiala que: "En los delitos
de accion publica, el agraviado con capacidad civil o su representante o guardador en
caso de incapacidad, podran provocar la persecucion penal o adherirse a la ya
iniciada. EI mismo derecho podra ser ejercido por cualquier ciudadano o asociacién
de ciudadanos, contra funcionarios o empleados publicos que hubieren violado los
derechos humanos, en ejercicio de su funcidén o con ocasion de ella, o cuando se trate
de delitos cometidos por funcionarios publicos que abusen de su cargo". Nuestro

ordenamiento adjetivo penal reconoce dos clases de querellantes:

¢ Querellante adhesivo: Es el ofendido que provoca la persecucién penal o se adhiere a
la ya iniciada por el Ministerio Publico, cuando los delitos son de accion publica. De
conformidad con los Articulos 118 y 119 del Cédigo Procesal Penal el querellante
adhesivo tiene la oportunidad de acusar antes de que el Ministerio Publico requiera la
apertura a juicio, vencida esta oportunidad, el juez la rechazara sin mas tramite.

Asimismo el Articulo 119 del Cédigo Procesal Penal indica que el querellante podra
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desistir o abandonar su intervencion en cualquier momento del procedimiento y sobre

las costas.

e Querellante exclusivo: Interviene en aquellos casos en que se trata de delitos de
accion privada, es decir, que la persecucion penal es privada, actuando como
guerellante la persona que es titular del ejercicio de la accién penal.  Este sujeto
procesal aparece regulado en el Articulo 122 del Cdodigo Procesal Penal que sefiala
que: "Cuando conforme a la ley, la persecucion fuese privada, actuara como

guerellante la persona que sea el titular del gjercicio de la accién".

C1) Partes civiles: La actividad civil que origina la comisiéon de un hecho delictivo, se
puede analizar desde el punto de vista del sujeto que se ve afectado, asi tenemos los

siguientes sujetos procesales:

C2) El actor civil: Este sujeto procesal es la persona que aparece como damnificada por
el delito, 0 como heredera de ella, demanda en el proceso penal la restitucion del objeto
del delito o la indemnizacién del dafio material o moral sufrido, el cual fue cometido en su

contra.

El objeto principal del actor civil es el pago de las responsabilidades civiles provenientes
del dafo causado por el hecho delictivo. Este sujeto procesal aparece regulado en el

Coadigo Procesal Penal en los Articulos 129 al 134.
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Asimismo, la accién reparadora se debera dirigir siempre contra el imputado y procedera
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aunque este no estuviere individualizado.

En el procedimiento intermedio el actor civil debera concretar detalladamente los dafos,
asi como el importe aproximado de la indemnizacién, si no la hiciere dentro del plazo de
los seis dias que tiene derecho para concretar sus dafos se tendra por desestimada la

accion.

C2) Los terceros civimente demandados: Este sujeto procesal es la persona que
interviene en la relacidbn procesal, porque se presume que segun las leyes civiles
responde indirectamente por el dafio que el imputado causé a consecuencia del hecho

punible, a fin de que intervenga en el procedimiento como demanda.

En el Articulo 135 del Cédigo Procesal Penal se establece que: "Quien ejerza la accién
reparadora podra solicitar la citacion de la persona que, por prevision directa de la ley,
responde por el dafio que el imputado hubiere causado con el hecho punible, a fin de que

intervenga en el procedimiento como demandada".

c) Elimputado: Elimputado es aquella persona contra la cual se dirige el proceso penal,
su denominacién varia dependiendo el curso del proceso, nominandose de las
siguientes formas: sindicado, si existe sefialamiento de la comision de un hecho con
apariencia delictuosa; imputado, si se dicta auto de procesamiento en la fase de
instruccion e intermedia; acusado si se formula acusacion oficial y se abre la fase de

debate; y condenado si se dicta sentencia condenatoria.

10
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El Cédigo Procesal Penal en su Articulo 70, usa indistintamente las denominaciones de
sindicado, procesado, acusado o imputado a toda persona a quien se le sefiale de haber
cometido un hecho delictuoso, y condenado a aquel sobre quien haya recaido una

sentencia condenatoria firme.

e) El defensor: Este sujeto procesal es el profesional de derecho que defiende, asiste y
representa técnicamente al imputado durante la sustanciacion del proceso, protegiéndolo
e integrando su personalidad juridica mediante el ejercicio de poderes independientes de

su voluntad, en virtud del interés individual y por exigencia del interés publico.

El Articulo 92 del Cédigo Procesal Penal determina que: "El sindicado tiene derecho a
elegir un abogado defensor de su confianza. Si no |o hiciere, el tribunal designara de

oficio a mas tardar antes de que se produzca su primera declaracion sobre el hecho".

f) El juez: El juez es el representante del poder judicial para el ejercicio de la funcién
penal. Es aquel sobre el que recae la potestad estatal de aplicar el derecho objetivo
con relacién a casos concretos, quien actia en forma unipersonal o colegiada, en

juzgados, tribunales o camaras.

1.4 Desarrollo del proceso penal

Toda intervencion del érgano jurisdiccional se desarrolla mediante un proceso
establecido por el orden constitucional. Este lo determina como vehiculo para lograr la

sancion penal o lus Puniendi del Estado. Dentro de este juego dialéctico del proceso
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penal, es obvio que deben conjugarse cuatro elementos basicos para lograr la
realizacién del valor justicia. Estos elementos son: la jurisdiccion, la competencia, la

accion penal y la defensa del imputado.

En términos generales, proceso es algo que se desarrolla en el tiempo. Al hacer
referencia al proceso, se esta hablando de un proceso jurisdiccional, cuyo estudio
corresponde al derecho procesal; y, dentro de la clasificacion de procesos, se encuentra

el Proceso Penal, como interés del presente estudio.

Tomando en cuenta que el proceso penal esta formado por actos, en los cuales
interviene la voluntad humana, podemos decir que: proceso penal, es el conjunto de
actos mediante los cuales los érganos competentes, preestablecidos en la ley, con la
observancia de ciertos y determinados requisitos, proporcionan |0 necesario para

aplicar la ley penal al caso concreto.

Es decir, es el proceso que tiende a la averiguacién de la perpetracién de un hecho
tipificado como delito, la participacién del sindicado, su responsabilidad, la imposicién

de la pena sefialada en la ley penal y la ejecucion de la pena.

El proceso penal se desarrolla en varias etapas, las cuales son las siguientes:

a) Etapa preparatoria: Es la etapa inicial del proceso penal en la que el Ministerio
publico es el encargado de practicar la investigacién correspondiente, recabando todos

aquellos medios de conviccion pertinentes para poder esclarecer si un hecho se
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cometid, si este hecho cometido constituye un delito y, en su caso, quienes participaron
en su comision, para que en su oportunidad, pueda formular su requerimiento ante el

juez contralor de la investigacién y obtener de este una decision.

Wilfredo Valenzuela, al referirse a esta etapa, escribe: “la Etapa de Instruccion, sirve
esencialmente para recabar los elementos sobre los que habran de fundar la acusacion
el Ministerio Publico, los que sélo pueden ser utilizados como medios de prueba cuando
son conocidos en posterior etapa por el Tribunal de sentencia. Dentro de esta etapa se
verifican, el conjunto de actos, esenciaimente de investigacion, orientados a determinar
si existe fundamento para someter a una persona a juicio; la etapa de investigacion es
una actividad eminentemente creativa, en la que se trata de superar un estado de
incertidumbre mediante la busqueda de todos aquellos medios que acaben con esa
incertidumbre, detectando los medios que serviran de prueba™.
Es una etapa reservada para los extrafios segun lo estipula el Articulo 314 del Cédigo
Procesal Penal. Los que figuran como sujetos procesales tienen acceso a la misma,

pero deben guardar silencio en relacioén con otras personas.

Solo en casos excepcionales, segun el Articulo 308 del Cédigo Procesal Penal, el juez
debe estar presente en la practica de esas diligencias, ya que asi evita contaminarse
y/o una intromision en la investigacion. Sin embargo, como 6rgano contralor debe

realizar las siguientes funciones:

" Valenzuela, Wilfredo O. El nuevo proceso penal. Pag. 233
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e Fiscalizar la decisidn del Ministerio Publico de abstenerse de ejercitar la accion
penal publica (324 Bis).

¢ Autorizar determinadas diligencias que el Ministerio Publico pretende lievar a
cabo tales como: Requerir informacion a instituciones bancarias, realizar
allanamientos, inspecciones, registros de bienes, secuestros de evidencias (306).

¢ Decidir si el Ministerio Pablico debe practicar algunas diligencias que le han sido
solicitadas por los sujetos procesales (308).

¢ Controlar los plazos de la investigacion. Esta es probablemente la funcién mas

importante que posee el juez en virtud de estar en juego la libertad de los

detenidos.

En el proceso penal existen dos plazos muy importantes que sefiala la ley para que se

realice la investigacion, siendo los siguientes:

“ De tres meses, cuando se ha dictado auto de prisiéon preventiva, que se cuenta a

partir de la fecha de dicho auto (primer parrafo del Articulo 324 bis del Cédigo Procesal

Penal).

De seis meses, cuando se ha dictado auto de medida de coercion distinta de la prision
preventiva. Este plazo se cuenta a partir de la fecha del auto de procesamiento

(penuitimo parrafo del Articulo 324 bis del Cédigo Procesal Penal”.
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Ambos son plazos minimos, pero no hay impedimento para que el Ministerio Publico, si

considera agotada la investigacion, formule su acto conclusivo.

En sintesis, esta es la etapa que tiene mas importancia para el presente estudio, en
virtud de que el Ministerio Publico al tener noticia del acontecimiento delictivo, empieza
a realizar una exhaustiva investigacion, en primer lugar, en la escena del crimen, con €l
propdsito de encontrar alguna evidencia que pueda conducirlo al esclarecimiento del
hecho objeto de la investigacion, para poder determinar quién o quienes participaron en

el hecho delictivo y posteriormente formular una convincente Acusacion.

b) Etapa intermedia: Como su nombre lo indica, el procedimiento intermedio, se
encuentra ubicado entre la etapa preparatoria y la etapa de juicio,. Comienza con la
acusacion por parte del Ministerio Publico, como esta regulado en el Articulo 332, 2do
parrafo del Cédigo Procesal Penal el cual establece que la etapa intermedia tiene por
objeto que el juez evalle si existe o no fundamento para someter a una persona a juicio
oral y publico, por la probabilidad de su participacidn en un hecho delictivo o para
verificar la fundamentacién de las otras solicitudes del Ministerio Publico. Lo que se
trata es de evitar que a través de un proceso mal efectuado, sea condena da una
persona inocente y fijar en forma definitiva el objeto de juicio (el hecho y la persona

imputados), 0 en su caso evitar el sobreseimiento o la clausura ilegales.

Es la serie de actos procesales que tienen lugar en la fase de transicion entre el
procedimiento preparatorio y el juicio oral penal publico, cuya finalidad esencial es la
correccion de los requerimientos o actos conclusivos de la investigacion criminal llevada

15

\)\\N Ei

g
=
(4]
)
o

®

uf
[ &

“‘
o

ECRERARYY
TR
& i

@,

XS
o

T1yno 30
#1305 b



a cabo por el Ministerio Publico, correspondiéndole el control de esos actos conclusivos

de la instruccién o investigacion a un érgano jurisdiccional competente.

Consiste en la acumulacién de un conjunto de informaciones que serviran para
determinar si es posible someter a una persona determinada (el acusado o imputado) a
un juicio. En ésta etapa, el juez de primera instancia califica la decisidbn del Ministerio
Publico de acusar, sobreseer o archivar, como su nombre lo indica, esta en medio de la
investigacion y del debate, o sea, dentro de ambas fases, prepara el juicio, para el
efecto comunica a las partes el resultado de las investigaciones, los argumentos y

defensas presentadas y se les confiere audiencias para que puedan manifestar puntos

de vista y cuestiones previas.

c) Etapa de juicio: Es el momento culminante del proceso penal. En él las partes entran
en contacto directo, en él se ejecutan las pruebas y el contenido del proceso se
manifiesta en toda su amplitud. Es la reunién concentrada de actividades de los
diversos sujetos procesales y d6rganos de prueba, tendientes a reproducir todo lo
importante que se ha recolectado en el proceso, y agregar los nuevos elementos

objetivos y subjetivos, facticos y juridicos que daran o podran dar fundamento al fallo

definitivo.

Dentro de esta etapa se encuentra ubicada la sentencia, la cual esta constituida por una
razonamiento logico decisivo, mediante el cual el érgano jurisdiccional pone fin a la

primera instancia del proceso penal, es por eso que la sentencia es el acto procesal por

16



excelencia mediante el cual termina normalmente el proceso y cumple el Estado la

delicada tarea de actuar el derecho objetivo.

c1) Preparacidn para el debate: Es la etapa previa al debate que sirve para depurar el
proceso. Son los actos jurisdiccionales por medio de los cuales se prepara el debate a
realizarse, previamente de haberse recibido del Juzgado de Primera Instancia
respectivo el expediente correspondiente. Los Articulos 346, 347 y 350 del Cédigo

Procesal Penal establecen tres situaciones importantes que son:

El tribunal dara audiencia a las partes por seis dias para que interpongan las

recusaciones y excepciones fundadas sobre nuevos hechos.

Una vez resueltos los incidentes, las partes ofreceran en un plazo de 8 dias la lista de

testigos, peritos e intérpretes y sefialaran los hechos acerca de los cuales seria

examinados durante el debate.

Posteriormente el tribunal resolvera y fijara dia y hora para la iniciacion del debate, en

un plazo no mayor de 15 dias, ordenando la citacion de todas aquellas personas que

deberan intervenir en el.

c2) El debate: El debate en el Proceso Penal, es el momento culminante del Juicio, por
medio del cual las partes entran en contacto directo, el contenido del proceso se

manifiesta con toda su amplitud, se presentan y ejecutan las pruebas, mediante las



cuales tanto el Ministerio Publico como el sindicado tratan de defender sus posturas

para posteriormente emitir sus conclusiones y replicas si fuere el caso.

Dentro de los principios que sefiala la ley, que rigen al proceso penal guatemalteco, se
encuentran los siguientes:
¢ Oralidad: En el debate predomina la palabra como medio de expresion. Este
principio esta intimamente relacionado con los principios de inmediacion y
publicidad. De conformidad con el Articulo 362 del Codigo Procesal Penal en el
debate las declaraciones del acusado, de los odrganos de prueba y las
intervenciones de todas la partes que participan en el, sera oral. Las resoluciones
del tribunal se dictaran verbalmente, con su emisidén, las partes quedaran
notificadas en ese momento, pero constara en el acta del debate.
¢ Inmediacion: En el debate, el tribunal, por medio de su presidente mantiene una
comunicacién directa con las partes (Ministerio Publico, acusado, defensor, y
partes civiles 0 sus mandatarios). A través de este principio, en el debate el
tribunal recibe directamente todos los medios de prueba y el material de
conviccién para pronunciar su sentencia. Las declaraciones de las partes,
examen de testigos, careos, indagatorias, y en general todo medio de prueba,
debe pasar por la percepcion inmediata de los tres jueces, siendo a través de
esa percepcion que su conviccion sea el resultado de su propia operacion
intelectiva.
¢ Contradictorio: Este principio en el debate, norma la oportunidad que tiene tanto

el acusado como el acusador de defender sus posiciones ante el tribunal.

18
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e Publicidad: El debate sera publico segun el Articulo 356 del Cédigo Procesal
Penal. La publicidad se manifiesta fundamentalmente en el debate en la
posibilidad que tiene cualquier ciudadano de presenciar el desarrollo del juicio.
La publicidad cumple un doble objetivo de control y de difusion.

e Concentracién y continuidad: La concentracion es el principio por medio del cual
los medios de prueba y las conclusiones ingresan en el debate en una misma
oportunidad y son escuchados de forma continua y sin interrupciones. La
continuidad es el medio a través del cual aseguramos la concentracion. La
concentracidbn ayuda a los jueces a tomar una decision ponderando
conjuntamente las pruebas presentadas por todas las partes.

e Deliberacién y sentencia: Es la etapa final mediante la cual inmediatamente
después de clausurado el debate, los jueces que hayan intervenido en el pasan a
deliberar en sesidn secreta sobre todo lo ocurrido durante el debate. Para la
deliberacidn y votacion, el tribunal apreciara la prueba segun las reglas de la
sana critica razonada y resolvera por mayoria de votos. La decisién versara

sobre la absolucién o la condena.

d) Etapa de las impugnaciones: La justicia humana, como obra del hombre esta sujeta a
errores y para corregirios, o al menos para procurarlos, el derecho procesal penal ha
establecido el derecho de impugnacién, que consiste en la posibilidad de combatir las

resoluciones judiciales por los medios que establece la ley.

19

»

4

2
5

G
s

%

2,

e,
¢
,
ypy 30
3 30 “u¢
#7305 5 59

0
,



La Convencién Americana sobre Derechos Humanos -Pacto de San José- establece:
“Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, de recurrir el fallo

ante el Juez o Tribunal superior.” (Articulo 8, numeral 2, literal h.)

José Salsmans, define las impugnaciones como: “El derecho que tiene una persona que
se considere agraviada por la resolucién pronunciada, para que sea revisada por un
tribunal superior dentro de la jerarquia judicial, y obtener un nuevo pronunciamiento

sobre dicha resolucion.”™

En ese sentido, se puede afirmar que la impugnacién es un medio de control de lo
resuelto por un juzgado o tribunal menor, para que conozca de la misma resolucion, el

tribunal superior, para que se corrijan los posibles errores en el pronunciamiento de la

resolucion.

Los defectos, incorrecciones, ilegalidades o injusticias del proceso, pueden ser
atacadas y rectificadas mediante la facultad de impugnacion que, siendo potestativa por
autéonoma, es también legal, ya que las normas procesales la aseguran en una especie

de resistencia o defensa.

d1) Medios de impugnacién: La impugnacion se produce a través de mecanismos
procesales que provocan la revision total o parcial del auto o sentencia, a estos
mecanismo procesales se los denomina "Recursos”, que no es mas que los medios de

impugnacién de las resoluciones judiciales, que permiten interponerlos a quienes se

'* Salsmans, José. Deontologia juridica. Pag. 52
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hallen legitimados, para someter la cuestion resuelta, al 6rgano judicial en grado, dentro

de la jerarquia judicial, con el objeto de que se enmiende el error o agravio que lo

motiva.

A través de la impugnacién se produce esta instancia en el proceso penal. De
conformidad con el Cédigo Procesal Penal, en el proceso penal hay dos instancias: la
de primer grado, a cargo de jueces unipersonales como los de paz, de primera
instancia, o bien, de un tribunal colegiado, como los juzgados de sentencia; vy, la
segunda instancia, a cargo de tribunales colegiados, como las Salas de Apelaciones y

la Corte Suprema de Justicia, con sus respectivas camaras.

De acuerdo con Hurtado Aguilar, los medios de impugnacion, pueden tomarse desde

dos puntos de vista:

a) “Como un derecho de impugnacién ligado al valor de la seguridad juridica.

b) Como una forma de evitar los errores judiciales en el caso concreto.”’

Quienes con exclusividad pueden impugnar, son aquellas partes con interés nato en el
caso, con la salvedad de que si hay reclamo civil hacia ese asunto se dirigira el recurso.
La defensa lo hara independientemente, si asi lo considera, y el Ministerio Publico
puede refutar en beneficio del procesado, si con ello coadyuva a la consecucion de lo

justo.

'> Hurtado Aguilar, Hernan. Derecho procesal penal practico exposiciéon de motivos del cédigo procesal penal.
Pag. 68
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Se deben observar las formalidades y cumplir con los plazos registrados para cada
recurso, pues sélo de esa manera seran tramitados, y si los memoriales respectivos
tuviesen errores u omisiones, aun de fondo, no habra rechazo, ya que los Jueces
advertiran al interponente para que, dentro de tres dias, luego de ser notificado, pueda

hacer las enmiendas.

Se puede abdicar de cualquier impugnacién, siempre que no provoque menoscabo a
quienes también han recurrido o se hayan adherido; en caso contrario se les

responsabilizara en costas.

d2) Facultad de recurrir: De conformidad con el Articulo 398 Cédigo Procesal Penal, las
resoluciones judiciales seran recurribles sélo por los medios y en los casos
expresamente establecidos. Pero Gnicamente podran recurrir quienes tengan interés
directo en el asunto. Cuando proceda en aras de la justicia, el Ministerio Publico podra
recurrir (Principio de objetividad) en favor del acusado. Las partes civiles recurriran sélo
en lo concerniente a sus intereses. El defensor podra recurrir autbnomamente con

relacion al acusado.

d3) Interposicién: Para ser admisibles, los recursos deberan ser interpuestos en las
condiciones de tiempo y modo que determine la ley. Si existiesen defecto u omisién de
forma o de fondo, el tribunal lo hara saber al interponente dandole un plazo de tres dias,
contados a partir de la notificacién al recurrente, para que lo amplie o corrija,
respectivamente. Los plazos son improrrogables. Un recurso no puede ser rechazado
(Articulo 399 Cédigo Procesal Penal).
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d4) Efectos: Cuando en un proceso hubiere varios coimputados o coacusados,
recurso interpuesto en interés de uno de elios favorecera a los demas, siempre que los
motivos en que se funde no sean exclusivamente personales. También favorecera al
imputado o acusado el recurso del tercero civilmente demandado, salvo que sus
motivos conciernan a intereses meramente civiles. La interposicién de un recurso
suspendera la ejecucién unicamente en los delitos de grave impacto social vy
peligrosidad del sindicado, salvo que expresamente se disponga lo contrario o se hayan
desvanecido los indicios razonables de criminalidad. (Articulo 401 Cédigo Procesal

Penal).

d5) Etapa de ejecucidn: De las innovaciones de la actual normativa juridica procesal
penal lo constituye la creacidn de los jueces de ejecucion, encargados de la ejecuciéon

de las penas y todo lo relacionado con las mismas.

La ejecucién de la sentencia consiste en que el 6rgano jurisdiccional competente
(uzgados de ejecucion), empleando los mecanismos juridicos adecuados, deben
proceder al debido cumplimiento de los fallos condenatorios dictados por los tribunales

de sentencia.
1.5 Apuntes breves acerca del recurso de Apelacion Especial en el proceso penal

Este recurso nace con el objeto que la revisién de la sentencia o la resolucién que pone
fin al procedimiento. Cualquiera de los vicios que se aleguen en el recurso deben tener
expresion en la sentencia y sélo estos pueden ser atacados.
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De conformidad con el Articulo 415 del Cddigo Procesal Penal guatemalteco, se podra
interponer el recurso de la apelacién especial contra la sentencia del tribunal de
sentencia o contra la resoluciéon de ese tribunal y el de la ejecucién que ponga fin a la
accion, a la pena o a una medida de seguridad y correccién, imposibilite que ellas
contintien, impida el ejercicio de la accion, o deniegue la extincidn, conmutacién o

suspension de la pena.

Julio Maier, sobre el tema de la doble instancia tratandose de sentencias absolutorias,

escribié que: "...el recurso contra la sentencia ya no puede ser concebido como una
facultad de todos los intervinientes en el procedimientos que corresponde también a los
acusadores, en especial al acusador publico (fiscal) para remover cualquier motivo de
injusticia de la sentencia, conforme a las pretensiones de los otros intervinientes
distintos del condenado; debera asi perder su caracter bilateral para transformarse en
un derecho exclusivo del condenado a requerir la doble conformidad con la

condena..."®

Se cita lo anterior a efecto de entender el objeto de analisis de la presente
investigacion, cual es el recurso de apelacidn especial como garantia procesal exclusiva

del condenado y excluyente de los demas actores procesales.

Por lo mismo, como mucho se ha dicho ya del recurso de apelacion especial, en este
primer capitulo se tratard brevemente y de forma general, pues es una referencia

ineludible para comenzar con el analisis de fondo.

'S Maier, Julio, Derecho procesal penal. P4g. 709
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El Recurso de apelacion especial es un recurso ordinario, pues es el medio de
impugnacién regular de la sentencia del juicio frente a cualquier violacion a la ley

sustantiva o procesal.

Legalmente no se encuentra definicion alguna al respecto, la ley solamente nos indica

los casos de procedencia y su tramitacién en general.

Es el medio de impugnacion ordinaria otorgado a los sujetos procesales; por medio del
cual se logra la revisién de una resolucién judicial que le perjudique al recurrente, por un
tribunal, con el propésito de lograr la correcta aplicacion de la ley sustantiva y procesal,
resolviendo el caso en definitiva si el error es de fondo, dictando la sentencia que
corresponda o anulando total o parcialmente la decision recurrida con el reenvio del

expediente para la renovacién del tramite desde el momento que corresponda si el error

es de forma.

a) Definicidn: Bovino afirma que el recurso de apelacion especial: “Es el instrumento
procesal idéneo para controlar la eventual arbitrariedad del tribunal de sentencia”."”
La licenciada Pérez Ruiz indica que: “...1a ley prevé, el Recurso de Apelacion Especial,
cuyo objeto es atacar una resolucion judicial definitiva que contenga o se base en un

acto procesal viciado que provoque la nulidad de la misma”.'®

7 Bovino, Alberto, Problemas del derecho procesal contemporaneo. Pag. 187
'8 Pérez Ruiz, Yolanda, El recurso de apelacion especial. Pag. 9
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El licenciado Barrientos Pellecer, nos da la siguiente definicion: “Esta revision procede
para determinar la existencia de violaciones esenciales al procedimiento o a
infracciones de la ley sustantiva que influyan en la parte resolutiva de la sentencia o
auto recurrido, persigue dotar de un mayor grado de certeza a los fallos definitivos de
los tribunales, garantizar el derecho de defensa y el control judicial, el restablecimiento
del derecho violado o la justicia denegada. Ademas de que, al mantener la segunda
instancia, se cumplen los acuerdos y tratados internacionales en lo relacionado a

recurrir el fallo condenatorio ante un tribunal superior”."®

b) Caracteristicas: El recurso de apelacidén especial, es el medio idéneo para controlar
la eventual arbitrariedad del tribunal de sentencia, también es un recurso limitado,
porque en principio soélo permite discutir cuestiones juridicas, y es la institucién indicada
para garantizar el derecho al recurso del condenado.

Como consecuencia de ello en la apelacidn especial rigen los principios del sistema

clasico de la casacion, a saber:

e Principio dispositivo, Articulo 416.
¢ Principio de limitacién del conocimiento, Articulo 421.

e Principio reformatio inpeius, Articulo 422.

Todos los anteriores articulos los encontramos en el Cddigo Procesal Penal

guatemalteco.

' Barrientos Pellecer, Cesar Ricardo. Médulos 1 al 5. Pag. 99
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Articulo 416.- Interponentes.” El recurso de apelacion especial podra ser interpuesto por
el Ministerio Publico, el querellante por adhesion, el acusado o su defensor, también

podran interponerlo, en la parte que les corresponde, el actor civil y el responsable

civilmente”.

Articulo 421.- Efectos.” El tribunal de apelacién especial concedera solamente de los

puntos de la sentencia impugnada expresamente en el recurso.

En caso de proceder el recurso por motivos de fondo, anulara la sentencia recurrida y

pronunciara la que corresponda.

Si se trata de motivos de forma, anulara la sentencia y el acto procesal impugnado y
enviara el expediente al tribunal respectivo para que lo corrija. Seguidamente, el tribunal

de sentencia volvera a dictar el fallo correspondiente”.

Articulo 422 .-“ Reformatio in peius. Cuando la resolucién so6lo haya sido recurrida por el
acusado o por otro en su favor, no podra ser modificada en su perjuicio, salvo que los

motivos se refieran a intereses civiles.

Cuando se impugne lo referente a las responsabilidades civiles, el monto fijado no
podra ser modificado o revocando en contra del recurrente, a menos que la parte

contraria |o haya solicitado”.
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c) Derecho comparado: Dentro de los paises que contemplan un tramite similar al del
Recurso de Apelacion Especial contenido en el ordenamiento juridico guatemalteco,
estan los paises de Costa Rica y Argentina, pero con el nombre de Recurso de
Casacion. Por esa razon es que muchos tratadistas le llaman a este recurso
casacioncita, casacion abreviada, o pequefa casacién. No obstante lo anterior, el
tratadista argentino, Bovino, al referirse a esta institucion nos dice: “La diferencia notoria
es el caracter limitado del recurso lo que provoca la creencia erronea de que se trata de
un recurso extraordinario. La jurisprudencia de la Camara Nacional de Casacién Penal,
que resuelve este recurso, contra las sentencias de los tribunales de juicio oral, ha
afirmado erronea y sistematicamente el caracter extraordinario del recurso, con lo cual

se restringe notoriamente las posibilidades de recurrir”. 2

Por lo que también se puede decir que dentro del derecho comparado, este recurso

similar al nuestro, tiene la caracteristica de ser un Recurso Extraordinario.

En el Manual del Fiscal, editado por el Ministerio Publico, nos dice en forma un poco

escueta lo siguiente: “...es semejante de los recursos de casacion en la legislacion
comparada... y tiene por objeto controlar las decisiones de los tribunales que dictan
sentencia, asegurando de esta forma el derecho al recurso reconocido por la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 8°, 2, a

 Bovino, Alberto, Problemas del derecho procesal contemporaneo. Pag. 188
I Ministerio Piblico, Manual del fiscal. Pag. 361
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d) Naturaleza juridica del recurso de apelacion, su sentido filoséfico: La facultad de
recurrir en apelaciéon especial se puede materializar cuando todas las partes o una de
ellas considera que concurren las condiciones objetivas y subjetivas que la ley
contempla. También lo constituye el hecho estipulado en el Articulo 211 de la
Constitucion Politica de la Republica, en cuanto a la facultad de recurrir y la
consecuencia doble instancia en el andamiaje procesal: “En ningun proceso habra mas
de dos instancias y el magistrado o juez que haya ejercido jurisdiccidn en alguna de
ellas no podra conocer en la otra ni en casacién, en el mismo asunto, sin incurrir en

responsabilidad”.

El Cédigo Procesal Penal guatemalteco regula el recurso de apelacion especial en el
Articulo 415; en términos breves podemos decir que no es mas que un recurso de
casacion de sistema abierto, entendiendo por sistema abierto aquél que no establece

un numero cerrado -numerus clausus- de causas por las cuales se puede interponer el

recurso.

e) Motivos para su interposicion: Finalmente, para dar cierre a estos breves apuntes del
recurso de apelacion especial, se hace referencia a los Articulos del Codigo Procesal
Penal guatemalteco que regulan los motivos que dan pauta a su interposicion. En la
presente investigacion obviaremos el tramite del recurso, toda vez que, como se afirmo
desde el principio, la finalidad del trabajo es la exclusividad y unilateralidad del uso del

recurso por la parte sindicada.

29
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Articulo 419.- “Motivos. El recurso de apelacién especial solo podra hacerse valer

cuando la sentencia contenga cualquiera de los siguientes vicios:

1. De fondo: inobservancia, interpretacién indebida o errénea aplicacion de la ley.

2. De forma: inobservancia o errénea aplicacidén de la ley que constituya un defecto del

procedimiento. En este caso, el recurso solo sera admisible si el interesado ha

reclamado oportunamente su subsanacién o hecho protesta de anulacion, salvo en los

casos del articulo siguiente”.

Articulo 420.-" Motivos absolutos de la anulacion formal. No sera necesaria la protesta

previa, cuando se invoque la inobservancia o erronea aplicacion de las disposiciones

concernientes:

1. Al nombramiento y capacidad de los jueces y la constitucion del tribunal.

2. A la ausencia del Ministerio Publico o el debate o de otra parte cuya presencia prevea

la ley.

3. A la intervenciodn, asistencia y representacion del acusado en el debate, en los casos

y formas que la ley establece.

4. A la publicidad y continuidad del debate salvo las causas de reserva autorizada.

30



5. A los vicios de la sentencia.

6. A injusticia notoria”.
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CAPITULO Il

2. Principios del proceso penal

2.1 Principio non bis in idem

Toda norma juridica nace de la necesidad que existe de regular la conducta de la
personas dentro de la sociedad que habitan. En ese sentido, las normas juridicas
deben estar inspiradas en principios morales que conduzcan al respeto y fraternidad

entres si, de los individuos en la sociedad.

Para comprender en qué consiste un principio, Jurgen Barman, nos dice: “...desde un
punto de vista general, se define principio como la directriz o lineamiento que sirve
para crear, aplicar, interpretar o modificar una norma juridica. Partiendo de lo anterior,
se definen los principios del proceso penal como aquellos principios fundamentales
que informan el proceso penal y que constituyen la columna en la que se construye
todo sistema juridico penal adjetivo. (...) Son los que le dan vida al proceso, lo guian,

lo encausan por el camino correcto.”??

Entonces, la formula nos indica que todo principio genera una norma: ;Qué funcion
genera una norma? Barman nos indica que producto de la creacién de una norma,
nacen las garantias, para lo cual las define de la siguiente manera: “...se entiende

como garantia, todas aquellas normas juridicas, las cuales surgen inspiradas en un

2 Barman, Jurgen. Derecho procesal penal. Conceptos fundamentales y principios procesales. Pag. 54
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principio y que tienen como finalidad proteger los derechos que da un Estado a las

personas para que estos no sean violentados.”

En consecuencia, el proceso penal en Guatemala se rige por los siguientes principios:

2.2 Principio de legalidad

El Articulo 17 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, establece: “No
hay delito ni pena sin ley anterior. No son punibles la acciones u omisiones que no
estén calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su perpetracion”. “En
el orden penal este principio tiene una trayectoria histérica que condujo a la
proclamacioén de la maxima nullun crimen, nulla poena sine lege como una lucha por el
derecho. Opera como opuesto al ius incertum, por lo que, ademas de su significacion
en el orden juridico penal, la maxima alcanzo jerarquia constitucional. De ahi que el

constitucionalismo moderno lo incluya en el cuadro de los derechos humanos.”?*

Al respecto del principio de legalidad regulado en el Articulo 17 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, Wilfredo Valenzuela, cita: “...su aplicaciéon no
solo es pertinente para evitar un proceso que, de seguirlo, resultaria ilegal, sino

también abarca la omision de un pronunciamiento de condena, de modo que surja una

» Barman, Jurgen. Derecho procesal penal. Conceptos fundamentales y principios procesales. Pag. 55
% Gaceta No. 1, expediente No. 12-86, sentencia: 17-09-86. Pag. 9
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situacion discriminadora, favorable al sujeto del proceso y para que la funcién

jurisdiccional, a pesar de haber sido provocada, cese en su promocién”®

De La Cueva argumenta que: “El principio de legalidad procesal determina que el
Estado, a través de su érgano acusador, el Ministerio Publico, esta obligado a perseguir
todos los hechos delictivos conocidos. Frente al principio de legalidad, tenemos el
principio de oportunidad, mediante el cual el Ministerio Publico puede disponer del
ejercicio de la accion, absteniéndose de ejercitarla ‘por la poca gravedad del hecho,
inadecuacién de la sancién penal u otros criterios de politica criminal definidos por la

ley” .26

El principio de legalidad absoluto informaba el sistema procesal anterior. Sin embargo,
la realidad nos demuestra que la justicia penal no puede perseguir todos los hechos
delictivos que se cometen. Existen una serie de filtros que impiden, en numerosos
casos, la persecucion penal. En un primer momento hay un filtro producido por el alto
numero de delitos que se cometen y que nunca son conocidos por los érganos de
justicia. Por ejemplo, los hurtos y robos de pequefias cantidades en los que la victima
no denuncia el hecho. Posteriormente, la policia actia como un segundo filtro,

seleccionando de hecho aquellos casos que va a mostrar al fiscal o al juez.

Finalmente los fiscales o los jueces, ante el gran volumen de trabajo acumulado,

podrian realizar una seleccion arbitraria, dejando de lado los casos en los que la victima

%% Valenzuela, Wilfredo O. Ob.cit. Pag. 56
% De la Cueva Salguero, Carlos, El proceso penal guatemalteco. Pag, 156
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no realiza ningun tipo de presién o aquellos en los que hay que realizar demasiadas
gestiones de investigacion. Todo esto nos demuestra que el principio de legalidad es de
imposible aplicacién de forma absoluta. La no admisién de esta realidad ha generado
la produccién de un criterio de oportunidad ilegal: El juzgado o la fiscalia seleccionaran
aquellos casos sencillos y que no ponen en juego intereses poderosos. En conclusion

sélo iran a la carcel personas de escasos recursos por delitos menores.

Por ofra parte, en numerosas ocasiones, no sera conveniente que el Estado intervenga.
Puede ocurrir que tras la comision de un delito, el autor y la victima llegan a un acuerdo.
No tendria légica que el Ministerio Publico, pusiese en marcha todo el mecanismo penal
para intervenir en un conflicto que las partes han resuelto de forma satisfactoria y donde

se han respetado los intereses del damnificado.

De La Cueva escribe lo siguiente: “A modo de resumen, podemos indicar lo siguiente:

1° El Estado no tiene capacidad para llevar a juicio a todos los que cometen hechos

delictivos.

2° Por ello, en cualquier sistema procesal, se seleccionan una serie de casos para ser
investigados. Si no existe un criterio normativo al respecto, esta seleccién se hace
sin ningun criterio de politica criminal, de forma ilegal y sin ninguna posibilidad de
control. Sin embargo, con criterios de selecciéon adecuada se dedicaria mas tiempo a

los casos mas graves.

36



3° En aquellos casos, de poca trascendencia, ya resueltos por acuerdo entre las partes

la intervencion del Estado, generaria mas perjuicio que beneficio”.?’

Ante esta situacion, el Cédigo Procesal Penal ha optado por seguir como regla general
la aplicacién del principio de legalidad (Articulo 24 bis del Cdédigo Procesal Penal). Sin
embargo, autoriza en algunos casos, debidamente delimitados por la ley, el uso de
ciertas figuras que son manifestacion del criterio de oportunidad. De esta manera el
Ministerio Publico podra abstenerse en el ejercicio de la accién penal (Articulo 25),
convertir la accidon publica en accién por delito de accion privada (Articulo 26) o solicitar

la suspensién condicional de la persecucion penal (Articulo 27).

Esta regulacion deberia facultar al agente fiscal o al fiscal de distrito o de seccion, a
realizar una seleccién de trabajo. Concentraria sus energias en los casos mas
importantes y resolveria los mas sencillos a través de las vias alternativas de solucion.
Para ello, es indispensable que la oficina del fiscal se organice y que se sigan criterios

eficaces y legales en la distribucion y jerarquizacioén del trabajo.

2.3 Principio de debido proceso

Este principio puede considerarse fundamental, puesto que marca los limites del ius
puniendi del Estado, evitando asi que se extralimite la potestad de juzgar que
corresponde sélo a este, constituyendo por ello una garantia basica para la persona que

es perseguida penalmente de que no podra serle impuesta una pena sin que la misma

* De la Cueva Salguero, Carlos. El proceso penal guatemalteco. Pag. 162
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provenga de una sentencia y de que no va a existir una sentencia sin que haya
previamente un juicio previo, un juicio donde se hayan respetado los derechos vy

garantias individuales y procésales del imputado.

En la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en su Articulo 12 se sefala:
"La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado,
ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante
juez o tribunal competente y preestablecido”. Si al aplicar la ley procesal al caso
concreto se priva a la persona de su derecho de accionar ante jueces competentes y
preestablecidos, de defenderse, de ofrecer y aportar prueba, de presentar alegatos, de
usar medios de impugnacion contra resoluciones judiciales, entonces se estara ante una

violacidén de la garantia constitucional del debido proceso.

La Corte de Constitucionalidad, al respecto de este principio, sentencia: “Los derechos
de audiencia y al debido proceso, reconocidos en el Articulo 12 de la ley fundamental, al
provenir de una norma general prevista en la parte dogmatica, deben tener plena
observancia en todo procedimiento en que se sancione, condena o afecten derechos de
una persona. Tienen mayor relevancia y caracteristicas en los procesos judiciales es
cierto, pero su aplicacion es imperativa en todo tipo de procedimientos, aun ante la
administracion publica y organismo legislativo y cualquier otra esfera de actuacion,
media vez, por sus actos de poder publico, se afecten derechos de una persona. Tales
derechos abarcan la potestad de ser oido, de ofrecer y producir medios de prueba y de

rebatir las argumentaciones deducidas, y el pronunciamiento definitivo de conformidad
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con la ley. Su observancia es vital por cuanto determina proteccion de los derechos de

la persona y fortalece la seguridad juridica.”®

La garantia del debido proceso no sélo cumple cuando en un proceso se desarrollan los
requisitos procedimentales que prevé la ley y se le da la oportunidad de defensa a
ambas partes de esa relacidn procesal, sino que también implica que toda cuestion
litigiosa debe dirimirse conforme disposiciones normativas aplicables al caso concreto
con estricto apego al principio de supremacia constitucional y que se viola el debido
proceso si a pesar de haberse observado meticulosamente el procedimiento en la

sentencia se infringen los principios que le son propios a esta garantia constitucional.

2.4 Principio de juez natural

Cabanellas define juez natural de la siguiente manera: “Juez natural es todo magistrado
judicial creado por las leyes de la republica, nacionales o provinciales, e investido por

éstas de la jurisdiccion y competencia respectivas.”®

La Constitucion Politica de la Republica, no es la excepcion a esta regla, ya que como lo
establece en la parte conducente del Articulo 12: “Ninguna persona puede ser juzgada
por ftribunales especiales o secretos, ni por procedimientos que no estén
preestablecidos”; constituyendo esta norma una garantia para la protecciéon de los

derechos individuales, en este caso una garantia judicial que se refiere al propio érgano

% Gaceta No. 57, expediente No. 272-00, sentencia: 06-07-00. Pag. 121
2 Cabanellas, Guillermo. Diccionario de derecho usual. Pag. 522
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jurisdiccional, el juez natural o juez legal. Consiste en la atribuciéon de potestades para
juzgar a aquel juez o tribunal predeterminado por la ley y que evita el funcionamiento del

juez ad hoc o ex post ipso y mucho menos, los tribunales secretos, proscritos

terminantemente por la Constitucion.

2.5 Principio acusatorio

En virtud de este principio, para la existencia de un proceso penal se hace indispensable
que a su vez exista una pretension formulada por una persona o por un érgano distinto
del 6rgano jurisdiccional, que es el acusador. Este acusador ocupa la misma posiciéon

que la otra parte en el proceso, o sea el acusado.

‘En el sistema acusatorio el proceso penal se armoniza con aquellas estructuras
politicas que permiten una amplia intervencién del ciudadano en la vida publica,
reconociendo una proteccion calificada de las personas y sus derechos en cuanto a sus
relaciones con instituciones sociales o bien estatales. Este sistema tiene aplicacion en
regimenes democraticos, por los principios en los que esta inspirado, como son. La

publicidad, la oralidad, la concentraron, en el juicio propiamente dicho, y el contradictorio

en el debate.”™®

*® Herrarte, Alberto. El proceso penal. Pag.76

40



alias
G SN Cag ¥
%%

0
4006‘

X9 =X
o3 T~ &f

2.6 Principio de presuncion de inocencia

Este principio es considerado como un estado del imputado especialmente, en el que se
mantiene durante el procedimiento de investigacion y de juicio, considerandolo inocente
de hecho y de derecho, hasta que no exista una sentencia que determine el grado de
participacion o de responsabilidad penal en el hecho del cual se le imputa y esta siendo

juzgado.

El principio de inocencia también llamado por la doctrina como iuris tantum, constituye
para el sindicado la garantia de que no podra sufrir pena o sancion gue no tenga
fundamento en prueba pertinente, valorada por un tribunal con eficacia suficiente para
destruir la presuncién y basar un fallo razonable de responsabilidad, porque, en caso

contrario, el principio constitucional enunciado prevalecera a su favor.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, contempia este principio en el
Articulo 14, el cual establece: “Toda persona es inocente, mientras no se le haya

declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada.”

2.7 Principio de defensa

La inviolabilidad de la defensa en juicio se refiere, para todo habitante de la nacion, la
posibilidad efectiva de ocurrir ante algin érgano jurisdiccional, judicial o administrativo,
en procura de justicia, y de realizar ante el mismo todos los actos razonablemente

encaminados a una cabal defensa de su persona o de sus derechos en juicio, debiendo
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por lo menos ser oido y darsele oportunidad de hacer valer sus medios de defensa en la
forma y con las solemnidades prescritas por las leyes respectivas. Pero en modo alguno
puede ser invocada por los intervinientes en el juicio para alterar a su arbitrio las reglas
procésales, pretendiendo ejercer actos de defensa de su persona o de sus derechos en
cualquier tiempo y sin ordenamiento alguno; porque, si es importante la defensa en
juicio, no lo es menos obtener jurisdiccionalmente en términos razonables, el
cumplimiento de las obligaciones o las aplicaciones de las penas indispensables para
mantener el orden social. En consecuencia, el derecho a la defensa en juicio puede ser
reglamentado por la ley, sin alterarlo o desnaturalizarlo, y dentro de los limites
constitucionales, para hacerlo compatible con el igual derecho de los demas litigantes y

con el interés publico de asegurar una justicia recta y eficiente.

Si el acusado, procesado, demandado o actor no pudiese defender su vida, su libertad,
su patrimonio, su honor y otros derechos, sean publicos o privados, las garantias
constitucionales serian abstracciones formales, disposiciones ilusorias. En consecuencia
y al amparo de este principio constitucional, todo habitante ha de tener la posibilidad
efectiva y concreta de realizar todos los actos encaminados a la defensa de su persona
o de sus derechos en juicio, comprendiendo este ultimo término no sdlo a las

procedimientos judiciales sino también a los administrativos de indole jurisdiccional.

El Cédigo Procesal Penal establece en el Articulo 20: “Defensa. La defensa de la
persona 0 de sus derechos es inviolable en el proceso penal. Nadie podra ser
condenado sin haber sido citado, oido y vencido en procedimiento preestablecido y ante

tribunal competente, en el que se hay observado las formalidades y garantias de ley”.
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En la Constitucion, dicho principio se encuentra regulado el Articulo 12 el cual en su

parte conducente establece: “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables.”

2.8 Principio de igualdad

Debe procurarse que esa igualdad en el proceso sea real y no puramente teérica. Para
ello se deben otorgar a los pobres y débiles oportunidades de facil acceso a las vias de
la justicia y de verdadera defensa, con un abogado que los represente gratuitamente
con, la buena justicia debe ser patrimonio de toda la poblacion. Ademas, debe existir
una total gratuidad en los demas aspectos del servicio de la justicia. Regulado en el
Articulo 21 del Cadigo Procesal Penal, establece: “Quienes se encuentren sometidos a
proceso gozaran de las garantias y derechos que la Constitucion y las leyes

establecen, sin discriminacion.”

2.9 El principio de non bis in idem

El conjunto de las garantias basicas que rodean a las personas a lo largo del proceso
penal se completa con el principio llamado ne bis in idem o non bis in idem, segun el
cual el Estado no puede someter a proceso a un imputado dos veces por el mismo

hecho, sea en forma simultanea o sucesiva.

Los autores que propugnan la teoria que el recurso de apelacién especial debe ser de
uso exclusivo del condenado, exponen que una de las garantias vulneradas por la

actual bilateralidad del recurso es la de non bis in idem o Unica persecucién. Toda vez
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que, en primera instancia es el Estado quien absuelve o condena con una pena inferior
a la requerida por el 6rgano acusador; y en segunda instancia, es nuevamente el
Estado el que continua la persecucidn sobre un asunto ya resuelto. Por lo anterior, es
necesario tratar como previamente el tema de la garantia de unica persecucion dentro

del proceso penal.

Este principio ha sido consagrado por las diferentes constituciones de los paises
liberales como una prerrogativa a favor de los encartados con la cual se pretende
garantizar un derecho fundamental de que una persona no sea perseguida dos veces

por la comisién de un mismo hecho delictuoso.

Guillermo Cabanellas, “sostiene que el non bis in idem como un aforismo latino que

significa no dos veces sobre lo mismo.™"

Asimismo, Rafael Marquez Pifiero afirma que; “con la citada expresidn se quiere
indicar que una persona no puede ser juzgada dos veces por los mismos hechos que
se consideran delictuosos, a fin de evitar que quede pendiente una amenaza

permanente sobre el que ha sido sometido a un proceso penal anterior.”*?

De Leén Villalba, califica el non bis in idem, o también llamado “ne bis in idem”, como
un criterio de interpretaciéon o solucién a constante conflicto entre la idea de seguridad

juridica y la busqueda de justicia material, que tiene su expresion en un criterio de la

f' Cabanellas, Guillermo, Repertorio juridico de principios generales de derecho. Pag. 692
*2 Marquez Pifiero, Rafael, Sociologia juridica. Pag. 87
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l6gica, de que lo ya cumplido no debe volverse a cumplir. Esta finalidad, continua
diciendo el referido autor, se traduce en un impedimento procesal que negaba la
posibilidad de interponer una nueva accioén, y la apertura de un segundo proceso con

un mismo objeto.”>

En otras palabras, el ne bis in idem, garantiza a toda persona que no sea juzgada
nuevamente por el mismo delito o infraccidn, a pesar de que en un primer juicio haya
sido absuelta o condenada por los hechos que se pretenden analizar por segunda

ocasion.

Este principio se diferencia de los demas dentro del proceso en cuanto a que el mismo
se refiere a la necesidad de que la persecucién penal, con todo lo que ella significa, es
decir, la intervenciéon del aparato estatal en procura de una condena; en cambio, los
demas principios se refieren a las cuestiones estructurales del proceso, o bien a los
principios que deben regir su organizacién. Como sabemos, el poder penal del Estado
es tan fuerte que un ciudadano no puede estar sometido a esa amenaza dentro de un

Estado de Derecho.

Los pactos internacionales de derechos humanos, prevén expresamente esta garantia.
En particular, la convencién Americana de Derechos Humanos (o “Pacto de San José
Costa Rica”) dispone en el Articulo 8.4, que el inculpado absuelto por una sentencia

firme no podra ser sometido nuevamente a juicio por los mismos hechos.

*> De Leon Villalban, Francisco, Sentido y alcance del principio non bis in idem. Pag. 64
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Segun Binder, “la aplicacion concreta de esta garantia ha generado dificultades con
relacién a las expresiones posibles y en cuanto a los requisitos que se exigen para la

puesta en marcha de esta garantia.”*

En cuanto a los requisitos, la doctrina es unanime en general en exigir la existencia de
tres elementos constitutivos para el cumplimiento de este principio. En primer término,
se debe tratar de la misma persona. Segundo, se debe tratar del mismo hecho. Tercer
término, debe tratarse del mismo motivo de persecuciéon. Estos tres aspectos se
conocen en el lenguaje latino y asi lo tratan muchos autores, como el eadem res,

eadem persona, eadem causa petendi.

El Codigo Procesal Penal de Guatemala regula, respecto a ésta garantia, lo siguiente:

Articulo 17.- Unica persecucion. Nadie debe ser perseguido penalmente mas de una

vez por el mismo hecho.

Sin embargo, sera admisible una nueva persecucion penal:

1) Cuando la primera fue intentada ante un tribunal incompetente.

2) Cuando la no prosecucién proviene de defectos en la promocion o en el gjercicio de

la misma.

** Binder M. Alberto, Introduccién al derecho procesal penal. Pag. 56
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3) Cuando un mismo hecho debe ser juzgado por tribunales o procedimientos

diferentes, que no puedan ser unificados, segln las reglas respectivas.

2.10 La doble exposicion del imputado a juicio

Como se ha venido diciendo, con el non bis in idem se persigue o procura evitar que
una misma persona sea perseguida dos veces por un mismo hecho, y como se
explica, es un criterio general aceptado por la doctrina y que la jurisprudencia nacional
e internacional contemporanea lo ha asumido como la parte material de los elementos

que tipifican este principio.

Es importante determinar lo que a través de la intencién del legislador se debe
entender por la misma causa que requiere el principio que nos ocupa, para librar a un
condenado o absuelto, de un nuevo juicio; que al analizarlo, se sustenta, por una
parte, en: a) la identidad de la persona judicialmente involucrada (eadem persona); b)
la identidad del objeto material del proceso (eadem res); y ¢) la identidad de causa
para perseguir (eadem causa petendi), y, por la otra parte, desde un punto de vista
puramente factico, es la expresién de un suceso ocurrido en el tiempo y el espacio,
vale expresar, como un concreto comportamiento histérico y, mas aun, una conducta

humana ya valorada judicialmente.

El concepto queda claro de que la garantia de que "nadie podra ser juzgado dos veces
por una misma causa" contiene la prohibicion expresa de la doble exposicién del

imputado a juicio. Su fundamento reside en la necesaria seguridad juridica de que
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deben gozar las personas frente a la posibilidad del asedio o acoso permanente por

parte del aparato punitivo estatal.

Maier nos explica: por ejemplo, “que la regla del ne bis in idem se impone a partir de la
necesidad de poner fin en alguin momento a la discusion, y a la obligacién de

administrar justicia a pesar del conocimiento imperfecto del caso."*

Todo ello esta conectado con el derecho que tiene toda persona imputada de una
determinada conducta a que se resuelva de manera definitiva en un plazo razonable

sobre las sospechas que pudieran recaer sobre ella.

La prohibicion de una persecucidén penal ulterior pareciera ser un principio de facil
aplicacion en la medida que bastaria establecer la triple identidad de persona, objeto y
causa para dar por desestimada cualquier pretensién punitiva sobre una conducta ya
examinada. Sin embargo, el asunto resulta mas complejo si aplicamos el principio con
toda su intensidad al sistema de recursos o de impugnacién de los fallos absolutorios.
Se trata de determinar el alcance de la regla en cuanto a la posibilidad de revisién de

la sentencia condenatoria o absolutoria.

Si bien existe unanimidad acerca de estos requisitos basicos para la operatividad de
esta garantia, cada uno de ellos presenta algun grado de discusién o dificultad. Quizas
la primera correspondencia sea la menos problematica de todas, es decir, la necesidad

de que se trate de una misma persona. Lo importante es tener en cuenta que se trata

3% Maier, B.J. Inadmisibilidad de la persecucién penal multiple. Pag. 102
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de una garantia “personal”, que juega a favor de una determinada persona y nunca en

abstracto.

A la luz de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos el inculpado absuelto
por una sentencia firme no podra ser sometido nuevamente a juicio por los mismos

hechos, de conformidad con lo dispuesto en su articulo 8, ordinal 4.

En igual sentido, el Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos establece,
en su Articulo14, numeral 7, que nadie podra ser juzgado ni sancionado por un delito
por el cual haya sido ya condenado o absuelto en virtud de una sentencia firme y

respetuosa de la ley de procedimiento penal de cada pais.

Vista como una garantia personal, esta prohibiciéon opera a favor del imputado y no en
provecho de la acusacién, por lo cual el recurso no es bilateral ni puede producirse
modificacion de la condena ya emitida en perjuicio del acusado. Binder apunta que "lo
inadmisible es una doble condena o el riesgo de afrontarla. Se trata de una garantia

que se refiere a la necesidad de que la persecucion penal s6lo se pueda poner en

marcha una vez."*®

La exigencia de eadem res significa que debe de existir correspondencia entre la
hipétesis que funda los procesos en cuestion. Se trata, en todos los casos, de una
identidad factica y no de una identidad de calificacién juridica. No es cierto que pueda

admitirse un nuevo proceso sobre la base de los mismos hechos y una calificacién

% Binder M. Alberto, Introduccién al derecho procesal penal. Pag. 71
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juridica distinta. Si los hechos son los mismos, la garantia del ne bis in idem impide la

doble persecucion penal, sucesiva o simultanea.

La tercera correspondencia habitualmente exigida para la aplicacion del principio ne
bis in idem es o que se ha llamado causa petendi. Es decir, debe de tratarse del
mismo motivo de persecucion, la misma razon juridica y politica de persecucidn penal,

el mismo objetivo final del proceso.

2.11 El respeto de los derechos humanos dentro del proceso penal

Cuando nos referimos a la palabra derecho, hacemos énfasis en un “poder o facultad
de actuar, un permiso para obrar en un determinado sentido o para exigir una

conducta de otro sujeto.”™’

Son llamados humanos porque son del hombre, de la persona humana, de cada uno
de nosotros. El hombre es el Unico destinatario de estos derechos. Por ende, reclaman

reconocimiento, respeto, tutela y promocion de parte de todos, y especialmente de la

autoridad.

Entonces, al hablar de derechos humanos, debemos referirnos a la naturaleza misma
de los seres humanos: Su integridad fisica y moral. El concepto de derechos humanos
lleva consigo un contenido universal que abarca a toda persona, sin exclusion alguna.

Estos derechos son inherentes a la persona humana, asi también son inalienables,

*7 Gros Espiell, Héctor. Estudios sobre derechos humanos. Pag. 7
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imprescriptibles. No estan bajo el comando del poder politico, sino que estan dirigidos

exclusivamente por el hombre.

Los derechos humanos son, de acuerdo con diversas filosofias juridicas: “Aquellas
libertades, facultades, instituciones o reivindicaciones relativas a bienes primarios o
basicos que incluyen a toda persona, por el simple hecho de su condicibn humana,
para la garantia de una vida digna. Son independientes de factores particulares como
el estatus, sexo, etnia o nacionalidad; y son independientes 0 no dependen
exclusivamente del ordenamiento juridico vigente. Desde un punto de vista mas
relacional, los derechos humanos se han definido como las condiciones que permiten
crear una relacion integrada entre la persona y la sociedad, que permita a los

individuos ser personas, identificandose consigo mismos y con los otros.™®

Gros Espiell, citando a Roberto Bobbio, nos dice que derechos humanos, “son
aquellos que el hombre posee por el mero hecho de serlo. Son inherentes a la
persona y se proclaman sagrados, inalienables, imprescriptibles, fuera del alcance de
cualquier poder politico. Unas veces se considera que los derechos humanos son
plasmacién de ideales iusnaturalistas (de derecho natural). Existe, sin embargo, una
escuela de pensamiento juridico que, ademas de no apreciar dicha implicacion,
sostiene la postura contraria. Para algunos, los derechos humanos son una constante
histérica, con clara raigambre en el mundo clasico; para otros, son fruto del

cristianismo y de la defensa que éste hace de la persona y su dignidad. Para los mas,

*® Morales Gil de la Torre. Derechos humanos: Dignidad y conflicto. Pag,. 19
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los derechos humanos aparecen, como tales, en la edad moderna. Como hecho

historico, esto es incontestable.™®

Asi como todos los hombres poseen un derecho, siempre otro hombre o Estado
debera asumir una conducta frente a esos derechos, de cumplir con determinadas

obligaciones de dar, hacer u omitir.

Los derechos humanos con la democracia poseen una relaciéon intrinseca. Los
Estados donde se los reconoce, respeta, tutela y promueve son democraticos. Y los

que no los reconocen son no democraticos, o bien, autoritarios o totalitarios.

Para que estos derechos humanos puedan realizarse, y reconocerse dentro de un
ambito real, el Estado, debe encontrarse en democracia. La democracia es la que
permite que todos los hombres participen realmente del gobierno de manera activa e
igualitaria, cooperando con el reconocimiento, respeto, tutela y promocioén de los

derechos humanos.

En todos los sistemas donde no existe base de democracia, existen diversas
situaciones donde falta equidad y justicia. Contrario sucede cuando media democracia,
el hombre esta inserto en una sociedad donde la convivencia es organizada, donde
cada ciudadano tiene la garantia de que sus derechos seran respetados y tutelados al
igual que él debe respetar a los demas; donde la convivencia es acorde a la dignidad

de la persona teniendo en cuenta su libertad y sus derechos humanos.

** Gros Espiell Héctor. Héctor. Estudios sobre derechos humanos. Pag. 18
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El Estado cumple un papel fundamental, porque las autoridades deben, ademas de
reconocerlos, ponerlos en practica dentro de la sociedad, para que puedan

desarrollarse en un ambiente prospero.

Dentro del derecho procesal penal, los derechos humanos son de observancia
obligatoria para los fines del debido proceso. Las partes involucradas poseen, por el
hecho mismo de su personalidad humana, una serie de derechos que deben ser
reconocidos y protegidos por las autoridades a cargo de la investigacion y de las

decisiones que se den en el proceso.
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3. El aparato estatal como un monstruo ante el individuo

3.1 El Leviatan de Thomas Hobbes

En el libro Leviatan, o la materia, la forma y el poder de un Estado eclesiastico y civil, el
autor Thomas Hobbes, establece su doctrina de derecho natural moderno como la
base de las sociedades y de los gobiernos legitimos. En la condicion natural del
hombre, mientras algunos sean mas fuertes o inteligentes que otros, ninguno es tan

fuerte ni tan inteligente como para afrontar el miedo a la muerte violenta.” °

Cuando se ve amenazando por la muerte, el hombre en su estado natural no puede
ayudarse, sino defenderse a si mismo por cualquier medio posible. La mayor necesidad
humana, para Hobbes, es la autodefensa en contra de la muerte violenta, y los

derechos son un apoyo de esta necesidad.

En el estado natural, por lo tanto, cada uno de nosotros tiene derecho a todo lo que hay
en el mundo. Pero debido a la escasez de las cosas en el mundo, hay una constante, y
basada en derechos, guerra de todos contra todos. La vida en el estado natural es

solitaria, pobre, sucia, bruta y corta.

%0 Hobbes, Thomas, Leviatan, o la materia, la forma y el poder de un Estado eclesidstico y civil.
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De acuerdo a Hobbes, la sociedad es una poblacién bajo una autoridad, a la cual todos
los individuos le ceden sélo lo suficiente de sus derechos naturales para que dicha

autoridad sea capaz de asegurar la paz interna y la defensa en comun.

Esta benevolente soberania, ya sea un estado monarquico o administrativo, debe ser
un Leviatan, dicho de otro modo, debe poseer una autoridad absoluta. La ley, para
Hobbes, es la aplicacién de dichos contratos. La teoria politica del Leviatan varia poco
de aquellas establecidas en dos de sus obras anteriores, Los elementos de la Ley y

Sobre el ciudadano.

El Estado que Hobbes describe en su libro es infinitamente autoritario y absoluto,

porgue insiste que no hay ninguna obligacion que limite su accion.

Es manifiesto que durante el tiempo en que los hombres viven sin un poder comun que
los atemorice a todos, se hallan en la condicién o estado que se denomina guerra; una
guerra tal que es la de todos contra todos. Porque los seres humanos soélo pueden
alcanzar la convivencia social por medio de un pacto, por el que se genera,
simultaneamente la sociedad civil y un poder comun capaz de obligar a todos al
cumplimiento del pacto. El pacto tiene lugar pues, de cada hombre con cada hombre,
donde todos abandonan el derecho a gobernarse a si mismos, y el poder ha de ser
ejercido por un representante que sera el poseedor de todos los derechos a los que
ellos han renunciado, que no podra estar sometida a ninguna restricciéon y que recibira

el nombre de soberano.
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Por lo demas, el contrato, la creacion de la sociedad civil y del soberano son
simultaneos, pues no podria surgir el contrato sin que surja simultdaneamente un poder

capaz de ponerlo en vigor.

La teoria politica de Hobbes, pretende fundamentar filoséficamente, no histéricamente,
el origen de la sociedad civil y la legitimacién del poder, su racionalidad, argumenta que
la sociedad se origina a partir del interés propio y del miedo, no de sentimientos de
afecto hacia otras personas. El defiende como natural y razonable el interés que uno
toma por su propio bienestar y felicidad. En el estado de naturaleza, la primera y Unica
regla de la vida es la autoproteccion, y los seres humanos tienen el derecho natural de

hacer todo lo que conduzca a este fin.

La definicion de injusticia no es otra sino ésta: el incumplimiento de un pacto. En

consecuencia, lo que no es injusto es justo.

Para Hobbes el origen del Estado es el pacto que realizan todos los hombres quedando
subordinados entre si a un gobernante que es el que debe procurar el bien para todos.
La idea central de la obra es la organizacién politica que propone: un Estado que limite
o prohiba al hombre atentar contra la vida de otros, es decir que supere el estado de la

naturaleza, garantizando la paz.

De esta institucién de un Estado derivan todos los derechos y facultades de aquel o de
aquellos a quienes se confiere el poder soberano por el consentimiento del pueblo
reunido.
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Hobbes defiende la monarquia, entre otras razones porque dicho régimen conduciria a
una mayor unidad. Es cierto que quienes tienen poder soberano pueden cometer

iniquidad, pero no injusticia o injuria, en la auténtica acepcion de estas palabras.

Es inherente a la soberania el ser juez y acerca de qué opiniones y doctrinas son
adversas y cudles conducen a la paz; y por consiguiente, en qué ocasiones, hasta que
punto y respecto de qué puede confiarse en los hombres, cuando hablan a las
multitudes, y quién debe examinar las doctrinas de todos los libros antes de ser

publicados.

Porque los actos de los hombres proceden de sus opiniones, y en el buen gobierno de
las opiniones consiste el buen gobierno de los actos humanos respecto a su paz y
concordia. Y aunque en materia de doctrina nada debe tenerse en cuenta sino la
verdad, nada se opone a la regulacion de la misma por la via de paz. Porque la doctrina
que estad en contradiccién con la paz, no puede ser verdadera, como la paz y la

concordia no pueden ir contra la ley de la naturaleza.

Es inherente a la soberania el pleno poder de prescribir las normas en virtud de las
cuales cada hombre puede saber qué bienes puede disfrutar y qué acciones puede
llevar a cabo sin ser molestado por cualquiera de sus conciudadanos. Esto es o que los

hombres llaman propiedad.

58



CULT4
s

(1
g \)‘\\‘

[LETN

En sus ultimas consecuencias, por tanto, la teoria ética de Hobbes lleva a la doctrina
politica del poder soberano absoluto, designado para terminar el estado natural de

guerra de todos contra todos.

Incumbe al soberano el cuidado de promulgar buenas leyes. Pero ¢qué es una buena
ley? No entiendo por buena ley una ley justa, ya que ninguna ley puede ser injusta. La
ley se hace por el poder soberano, y todo cuanto hace dicho poder esta garantizado y
es propio de cada uno de los habitantes del pueblo; y lo que cada uno quiere tener

como tal, nadie puede decir que sea injusto.

Ocurre con las leyes de un Estado lo mismo que con las reglas de un juego: lo que los
jugadores convienen entre si no es injusto para ninguno de ellos. Una buena ley es

aquello que resulta necesario y, por afiadidura, evidente para el bien del pueblo.

En efecto, el uso de las leyes, que no son sino normas autorizadas, no se hace para
obligar al pueblo, limitando sus acciones voluntarias, sino para dirigirle y llevarlo a
ciertos movimientos que no les hagan chocar con los demas, por razén de sus propios
deseos impetuosos, su precipitacién o su indiscrecion; del mismo modo que los setos
se alzan no para detener a los viajeros, sino para mantenerlos en el camino. Por
consiguiente, una ley que no es necesaria, y carece, por tanto, del verdadero fin de una

ley, no es buena.

Una ley puede concebirse como buena cuando es para el beneficio del soberano,
aunque no sea necesaria para el pueblo. Pero esto ultimo nunca puede ocurrir, porque
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el bien del soberano y el del pueblo nunca discrepan. Es débil un soberano cuando
tiene subditos débiles, y un pueblo es débil cuando el soberano necesita poder para
regularlo a su voluntad. Las leyes innecesarias no son buenas leyes, sino trampas para
hacer caer el dinero; recursos que son superfluos cuando el derecho del poder

soberano es reconocido; y cuando no o es, son insuficientes para defender al pueblo.

En conclusiéon Hobbes, argumenta a favor de la creacion de un Estado absoluto que se
constituye mediante un pacto que autoriza al soberano a hacer una politica limitada que
garantice la paz y la seguridad de los subditos. Para cumplir estos objetivos puede
hacer lo que sea necesario. Sera legitimo mientras logre estos objetivos, describe el
sistema politico absoluto cuyas consecuencias se ven reflejadas en los mecanismos
politicos de los sistemas actuales. Observa como un peligro la condicién libre del
hombre, considera que sélo se evita la guerra si el hombre se somete como subdito a

una autoridad por pacto que haga posible la paz y la seguridad.

Considera que el poder civil organizado de forma comun debe ser un poder superior,
Unico e ilimitado. Sélo puede romperse si el soberano no cumple la parte de su contrato
social ni preserva la vida, la paz y la seguridad. Propone un régimen que muestra
preferencia por la seguridad antes que por la libertad, que genera descontrol, deseando
antes el orden que el desorden. Para lograr el orden es preferible la no separacién de

los poderes del Estado y ejercer la restriccion de la libertad de comunicacion.

Un Estado segun las caracteristicas del Leviatan, podria ser eficaz pero antihumano,

pues sobre una poblacion sumisa no es necesario ejercer coaccidn si amarran su
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servidumbre, pues lo induce a amar su sometimiento, sobre la base de la seguridad
economica. Es decir, consistiria en hacer olvidar que el hombre puede aspirar a una

vida mejor y mas plena y silenciando los medios con los cuales puede alcanzarla.

3.2 El contrato social de Jean Jacques Rousseau

“Todo es perfecto al salir de las manos del Creador y todo degenera en manos de los
hombres.” Parece una frase pronunciada por algun filosofo de la Edad Media que
protege y alaba a un ser superior pero resulta ser la premisa fundamental de la teoria
que Jean Jacques Rousseau plante6 para defender el sistema de gobierno democratico
y atacar la estancia de monarquias absolutas que, bajo intereses secretos, aseveraban
que su derecho a mandar provenia de una instancia divina. Esta proposicién le vali6
considerables enemistades que acababan en persecuciones, cuantiosas burias -como
la propinada por el también filésofo francés Voltaire- y pocos pero valiosos favores -

como los de su benefactora Madame Louise de Warens y el oportuno amparo del

filésofo escocés David Hume. !

Su obra cumbre fue El Contrato social, en la que manifiesta que un dominio adecuado
por derecho solo puede basarse en un convenio entre los hombres por el que cada
individuo cede una porcion de su autonomia y la subyuga a la direccion suprema de
una voluntad general por lo que el fundamento del derecho no puede ser la fuerza sino
este pacto social. Rousseau usa el simil del padre y los hijos en una familia para

comparar al Estado, como también lo hace con la imagen de un pastor con su rebafio.

*! Jean Jacques Rousseau, El contrato social.
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A su vez habla de la esclavitud, la guerra, la propiedad privada y las diferentes fases del

hombre”.

3.3 La exclusion del monstruo (Estado) como sujeto activo del recurso de

apelacion especial

Los grandes filésofos Hobbes y Rousseau, a través de sus obras “El Leviatan” y “El
contrato social” respectivamente, nos informan de un monstruo metaférico que

contempla ia vida de los hombres como rector de sus conductas.

Estos hombres decidieron previamente hacer un contrato con el monstruo, por el que
cedian parte de sus libertades a cambio de protecciéon contra las posibles amenazas

que pueden provocar sus cofraternos.

El poder del Estado, segun estos filésofos, es absoluto y totalitario, es justo y no se
equivoca, un Estado con esas caracteristicas seria un monstruo politico, que logra el
sometimiento, infundiendo temor y reprimiendo. Esas caracteristicas del poder estatal

generan la indefensién de! individuo.

El Estado tiene todas las armas, todas las licencias, todas las posibilidades y todo el

poder coercitivo para subyugar a los individuos que se opongan a su voluntad.

Esa serie de ventajas cedidas mediante el contrato social puede generar

arbitrariedades. Todos los controles no son suficientes y la equiparacién de condiciones
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es imposible, nos conduce a la vida dentro de un Estado que es un monstruo politico,

que infunde terror y reprime. Un poder absoluto que proviene de una libertad absoluta.

Sin embargo, la brecha de inequidad generada entre la grandeza del monstruo (Estado)
y la pequenez del individuo, puede compensarse relativamente, creando normas que

coloquen al diminuto hombre en una posicién preferente ante ciertas circunstancias.

En el caso de la apelacion especial dentro del proceso penal, proponemos colocar al
individuo (sindicado, procesado, condenado) en una posicién preferente, anulando la
bilateralidad del recurso y otorgando la legitimacion de impugnar exclusivamente a la
parte mas débil, al individuo. Quien y cuando, ante todos los vejamenes que pueden

derivarse del poder estatal ilimitado, surgié avante en un proceso penal.

El Estado tuvo todas las posibilidades: un presupuesto destinado para ejercer la
persecucion penal, cualquier posibilidad de peritajes, medidas coercitivas, monopolio de
la investigacién, privaciones de derechos y potestades legales favorables. Si después
de haber agotado todos sus recursos, el monstruo, el Leviatan, el Estado, no logr6
comprobar la responsabilidad penal del individuo o la comprobé apenas y a penas,
entonces el Estado con todos sus recursos debe ser limitado y obligado a retroceder de

sus pretensiones punitivas.

Caso contrario sucede con el individuo. Sus recursos limitados ante los recursos
ilimitados del Estado sufren una desventaja real. Por lo mismo merece una segunda
oportunidad. Merece que la decision del Estado sea recapacitada, revisada vy
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reconsiderada, a efecto de que la decisidn final se encuentre libre de arbitrariedades,

errores y desventajas.

3.4 Estado de derecho

El Estado de Derecho consiste en la sujecion de la actividad estatal a la Constitucién y
a las normas aprobadas conforme a los procedimientos que ella establezca, que
garantizan el funcionamiento responsable y controlado de los é6rganos del poder, el
ejercicio de la autoridad conforme a disposiciones conocidas y no retroactivas en
términos perjudiciales, y la observancia de los derechos individuales, colectivos,

culturales y politicos.

El concepto de Estado de Derecho se desarrollé durante el liberalismo y encuentra,
entre sus fuentes filoséficas, las obras de Kanty de Humboldt. Ambos llegaron a la
conclusién de que la accion estatal tiene como limite la salvaguardia de la libertad del
individuo. Aunque la idea aparecia claramente en sus escritos, el primero que utilizé Ila

expresion (Rechtstaat) fue el jurista y politico aleman Robert von Mohl.

El concepto de Estado de Derechoes una respuesta al Estado absolutista,
caracterizado por la ausencia de libertades, la concentracion del podery la
iresponsabilidad de los titulares de los érganos del poder. De ahi que la garantia
juridica delEstado de Derecho corresponda al constitucionalismo moderno.
Curiosamente, el término “constitucionalismo” fue utilizado por primera vez en 1832 por
el poeta inglés Robert Southey, y su difusidbn como expresion juridica es relativamente
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reciente. Se ha entendido que el constitucionalismo contiene dos elementos basicos,
que por mucho tiempo han sido considerados como sinénimo del Estado de Derecho: la
supremacia de la Constitucion y la separacion de funciones en el ejercicio del poder. La
Constitucion francesa de 1791 incluyoé en su articulo 16 la expresion que luego se
convertiria en el dogma del constitucionalismo liberal: “Toda sociedad en la cual la
garantia de los derechos no esté asegurada, ni se adopte la separacion de poderes,

carece de Constitucion”.

En el siglo XX el Estado de Derecho ha tenido como contrapunto al totalitarismo. Por
eso Zippelius sefala que el Estado de Derecho esta orientado a vedar la expansion
totalitaria del Estado. El totalitarismo se caracteriz6 por la supresiéon de libertades
individuales y publicas, incluyendo la proscripcion de partidos, de 6rganos deliberativos
y de libertades de transito, reunion y expresiéon. Eso no obstante, el totalitarismo procuré
legitimarse a través de instrumentos juridicos. Con excepcion del comunismo y del

corporativismo, que desarrollaron un aparato formalmente constitucional, el falangismo,

el nacional-socialismo y el fascismo se expresaron a través de diversas leyes que no

llegaron a conformar un cuerpo sistematico. Hitler goberné esencialmente apoyado por

la Ley de Autorizacion de 1933, que lo facultaba para legislar a su arbitrio. Con

fundamento en esa delegacion parlamentaria expidié, entre otras, las leyes racistas

de Nuremberg de 1935.

En Italia subsistio la vigencia formal de Estaiuto Albertino de 1848, pero diversas leyes
consolidaron el poder de Mussolini. Ademas de la integraciéon del Gran Consejo del

Fascismo, su més importante disposicién fue la Ley Acerbo de 1923, donde incluy6 la
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“clausula de gobernabilidad” al partido que obtuviera la mayoria simple en
las elecciones se le atribuia automaticamente la mayoria absoluta en el parlamento. En
1925 Mussolini fue investido de facultades delegadas para legislar, y su principal
decision fue integrar, en 1926, del Tribunal Especial para la Defensa del Estado, que

varios autores han considerado la verdadera ley fundamental del régimen.

Por eso los aspectos de naturaleza estrictamente formal (contar con una Constitucion,
por ejemplo) fueron considerados insuficientes para identificar al Estado de Derecho.
De ahi que Zippelius haya planteado que el Estado de Derecho se rige por dos
principios basicos: el de proporcionalidad (que haya una relacion adecuada entre el
dafio y el beneficio que causan los actos estatales), y el de exceso (que no se afecten

los intereses en una medida superior a la necesaria).

La expresion “Estado de Derecho” no es admitida por Kelsen, para quien existe
identidad del orden estatal y del orden juridico. Asi, “todo Estado tiene que ser Estado
de Derecho en sentido formal, puesto que todo Estado tiene que constituir un orden
coactivo... y todo orden coactivo tiene que ser un orden juridico”. Ahora bien, el mismo
autor admite que se puede hablar de un Estado de Derecho material para aludir a la
cuestion de en qué medida se exigen garantias juridicas concretas para asegurar que

los actos juridicos individuales se corresponden con las normas generales.

Aludiendo al cuestionamiento kelseniano, Garcia-Pelayo sefala que la idea del Estado

de Derecho tiene sentido desde el punto de vista juridico y politico, en tanto que
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representa la funcionalidad del sistema estatal, e introduce en ese sistema la

normalizacion, la racionalidad y, por ende, la disminucidn de factores de incertidumbre.

Son pocas las constituciones que adoptan expresamente el principio de Estado de
Derecho. Ocurre asi en el caso de la Federacion Rusa (a. 1°), de Honduras (a. 1°), de la
Republica de Sudafrica (a. 1° ¢), y de Rumania (tit 1°, a. 4), por ejemplo. En la
Constitucion de Chile (a. 6°) se establece que “los 6érganos del Estado deben someter
su accion a la Constituciéon y a las normas dictadas conforme a ella”, con lo cual sin

hacerse referencia directa al Estado de Derecho, se enuncia su significado.
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CAPITULO IV

4. El recurso de apelacion especial como derecho exclusivo del condenado

4.1 La impugnacion del acusador y el principio de non bis in idem

La posibilidad de que el acusador recurra la sentencia de los Tribunales de juicio,
¢significa un bis in idem? En el derecho procesal penal europeo-continental, de cufio
inquisitivo originario, por lo tanto, también en nuestro derecho, ya la pregunta en si
significa menos que una extravagancia. En efecto, los principales cédigos europeos,
conciben al recurso contra la sentencia, fundamentalmente al recurso de casacién, de
modo bilateral: se trata de remedios contra las resoluciones judiciales consideradas
injustas por y para alguno de los protagonistas del procedimiento, legitimados para
intervenir en él y a quienes la resolucién alcanza, bajo la condicion basica de que ella
les provoque un agravio, esto es, decide en contra de sus intereses expresados en el
procedimiento, concediéndoles algo menos que aquello que pretenden de ella o algo

distinto de aquello que pretenden.

Frente a una sentencia emanada de un juicio publico tanto el acusador, como el
acusado, tienen, en general, la facultad de impugnarla, cuando ella, en su dispositivo,
perjudica el interés de quien se recurre o el interés de aquél en nombre de quien se
recurre: todo depende de aquello que decida la sentencia, de su signo -absolucién o
condena- vy, en el ultimo de los casos, incluso de la consecuencia juridica quien impone
la decision.
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Otra es la inteligencia del problema en el derecho anglosajon. Alli, en general, una
interpretacién mas estricta de la prohibicién de la multiple persecuciéon penal -non bis in
idem-, principio formulado como la prohibicion de someter al imputado a un riesgo
multiple de sufrir una consecuencia juridico-penal (double jeopardy), auxiliada por la
inteligencia que reciben otros principios basicos del procedimiento penal, el juicio
publico ante jurados y la concepcion del recurso del imputado contra la condena como
una garantia procesal penal, impide conceder al acusador mas de una oportunidad para
perseguir penalmente y lograr la condena, oportunidad sintetizada en el juicio ante el
jurado. Tal circunstancia implica, basicamente, negacion del recurso para obtener un
nuevo juicio, por injusto que puede ser presentado, en apelacion, el veredicto final del

primero.

El jurado representa, politicamente, una condicidon basica para la utilizacién de la
coercién estatal, sobre todo en materia penal, debido a que la pena estatal significa, a
su vez, la autorizacidn mas vigorosa para la utilizacién de la fuerza por parte del Estado,
en perjuicio de un habitante sometido a su soberania, la injerencia mas grave en sus
derechos basicos como persona. El jurado funciona asi politicamente, a la manera de
clave para que los funcionarios estatales (jueces) utilicen la pena en la solucién de un
conflicto social: la absolucién del jurado impide la utilizacibn de esta herramienta,
cualquiera que sea la valoracion del veredicto (justo o injusto frente a la ley); la condena
del jurado abre paso a que los jueces profesionales y permanentes, en una instancia
posterior, fijen la consecuencia juridica a sufrir por el condenado. La necesidad del
juicio por jurados se puede resumir, entonces, en la condicién que su autorizacién final

representa para la aplicacion de una pena estatal: a manera de compuerta abre o cierra

70

Qe
o

)
&

AN
o 30K Cagy 7

(7

tn
m
©
»
=
2
=
k]

v 5

Y
5

« GUEIAS N

o

\

8/
v,

Y

:
.

?

-~

"L

~

o



—
& TN

“\i?us 7

o~

LY

7

AN Cag %y,
4
O‘pf’

wilrey
Reiry Or
g/
3
15

A viCULT4
”?Q e
¥ <
=~ 13
L
° ES
7y hH IR
\ J‘;?Jlmo 3
ARGELT Y

la posibilidad de aplicar una pena. Conforme a esta inteligencia politica de la institucion,
el juicio por jurados es, juridicamente, una garantia procesal y un derecho para el
imputado, en materia penal (excepcidn hecha de infracciones penales muy leves:

contravenciones).

El derecho de los EE.UU., es un buen ejemplo para decidir el problema aqui planteado.
Alli el fiscal solo tiene una oportunidad de lograr la condena, en el juicio publico ante el
jurado; si durante el juicio, el caso resulta sobreseido, porque, al presentar su caso, el
juez resuelve que ningun jurado razonable podria condenar con la evidencia presentada
y disuelve al jurado, 0, a su terminacion, el jurado declara inculpable al imputado, el
caso termina definitivamente. Cualquiera que sea el grado de acierto o desacierto, o de
justicia de estas decisiones (acquitment), el acusador no posee remedio alguno contra
ellas: se trata de la decision estatal emanada del érgano competente -judicial- sobre el

caso y de la unica persecucion penal admitida (prohibicion del double jeopardy.

El derecho de apelar el fallo condenatorio, en procura de un nuevo juicio, fundado en la
descalificacion del veredicto, precisamente por los errores graves ocurridos durante el
juicio o reflejados en el veredicto, sélo le corresponde a quien es declarado culpable v,
por tanto, en riesgo maximo de asumir una consecuencia juridico penal, Unico que
ademas puede generar una nueva (doble) persecucién penal, sin duda, el recurso
contra el fallo de culpabilidad resulta concebido, en este sistema, como una garantia
procesal. El fiscal, en cambio, como el imputado, cuando ha existido una declaracién de
cuipabilidad firme, puede recurrir la consecuencia juridico-penal determinada en un

procedimiento posterior al veredicto -regularmente en la audiencia para Ila
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determinacién de la pena (sistema de censura entre el debate sobre la culpabilidad y el

debate sobre la pena)- y su decisién (sentencia penal).

Esta es, a nuestro juicio, la solucion correcta del problema planteado, desde varios
puntos de vista. En primer lugar, el principio non bis in idem, correctamente interpretado
por su soluciéon mas estricta para la persecucion penal, deberia conducir, por si mismo,
a impedir que el Estado, una vez que ha decidido provocar un juicio contra una persona
ante sus propios tribunales de justicia, pueda evitar la decision adversa del tribunal de
juicio, mediante un recurso contra ella, que provoca una nueva persecucion penal en
pos de la condena o de una condena mas grave, con lo cual somete al imputado a un

nuevo riesgo de condena y eventualmente, a un nuevo juicio.

Pero, ademas, a esa conclusién se debe de arribar en conjuncion con el sistema
integrado de garantias procesales previsto por nuestra Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala, para quien soporta una persecucién penal. Y mas alla de ello,
en que con la incorporacion del Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos de la
O.N.U., 14, 5, y de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 8, 2, h; el
recurso contra la condena se ha transformado también en una garantia procesal para el
condenado por un tribunal de juicio, no parece existir otra forma de interpretar estas

garantias, al menos desde el punto de vista practico y politico.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos: Articulo 14.-... 5) Toda persona

declarada culpable de un delito tendra derecho a que el fallo condenatorio y la pena que
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se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior, conforme a lo prescrito por

la ley.

Convencién Americana sobre Derechos Humanos: Articulo 8. Garantias Judiciales... 2.
Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:... h)

derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

Para llegar a esa conclusiéon basta advertir que, si se permite al Ministerio Publico
buscar renovadamente la condena con un recurso, al menos ello conduce,
necesariamente, a que, cuando la consigue en ultima instancia 0 en un nuevo juicio,
todavia debe ofrecerse al condenado -por primera vez o por primera vez respecto de
esa condena especifica- un recurso para atacarla ante el tribunal superior. Se advertira,
al menos, que ello resulta practicamente imposible desde el punto de vista de la
organizacion judicial y que, en verdad, conduce a un infinito recursivo y procesal, pues
siempre es posible pensar, en el sistema del recurso bilateral, que el acusador
conseguira la condena ansiada ante el Ultimo tribunal y contra ella todavia resulta

necesario garantizar un recurso al imputado a quien esa condena afecta.

Con alguna perspicacia, se advertira también, mas alla de ello, como queda a la vista la
mdltiple persecucién penal provocada por el Estado, el sometido multiple al riesgo de
una consecuencia juridico-penal. El Unico que puede provocar esta persecucién penal

multiple es el propio perseguido penalmente, pues el riesgo multiple queda eliminado si,
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ademas, la segunda sentencia de condena eventualmente no puede superar la
consecuencia penal que propone la primera sentencia (prohibicién de la reformatio in

peius).

Hemos advertido varias acerca de la utilizacidn de las garantias en contra del imputado,
que realizan a diario nuestros tribunales de justicia. En buena medida este riesgo de
interpretacion desviada se produce por la posibilidad del recurso del acusador, que
logra la anulacién de una sentencia favorable al imputado o consentida por €l, sobre la

base de las mismas garantias que o amparan.

Ese riesgo se eleva aun mas cuando se sostiene que el acusador esta amparado por
estas garantias. Precisamente, el hecho de que esas garantias solo estén previstas en
razén de quien sufre la persecucion penal -al menos ello es claro para la garantia del
recurso contra la condena- autoriza a extender la interpretacion arriba indicada al
mismo acusador privado, quien también carecera de recurso contra la sentencia: su
Unica oportunidad de arribar a una condena contra el imputado es el juicio publico

originario.

La conclusién es clara. L.a concepcion del recurso del imputado contra la condena como
una de las garantias procesales en su persecucion penal, segun lo proponen las
convenciones internacionales sobre derechos humanos, es incompatible con la
concesion del acusador de un recurso contra las sentencias de los tribunales de juicio
-sistema Dbilateral de recursos-, precisamente porque implica la renovaciéon de la

persecucidn penal fracasada, esto es, en estricto sentido, someter al imputado absuelto
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riesgo en relacion a la aplicacién de la ley penal.

Debido a ello, el recurso acusatorio contra la sentencia de los tribunales de juicio
representa un bis in idem y nuestra legisiacioén, que lo autoriza, constituye una lesion al

principio del Estado de Derecho que prohibe la persecucion penal multiple.

Este principio, como cualquiera que emerja del Estado de Derecho, no depende, para
su observancia y respeto, de argumentos formales relativos, por ejemplo, a la
conclusién procesal del procedimiento o al momento en que la sentencia adquiere
calidad de cosa juzgada; antes bien, es dependiente de argumentos materiales que
cierren la puerta a un segundo intento estatal de lograr una condena determinada:
cuando el Estado, por intermedio de sus 6rganos de persecucion penal, condujo a una
persona a soportar un juicio publico sobre la imputacion que le dirige frente al tribunal
competente para juzgarla, ésa es la uUnica oportunidad que tiene para lograr la
autorizacion que permite someter a esa persona a una consecuencia juridico-penal (el
anico titulo que justifica la aplicacion de una pena o de una medida de seguridad y
correccién penal) y carece de otra oportunidad, que siempre implica una renovacion de
la persecucién, un nuevo riesgo de condena. Precisamente, aquello que la prohibicion
de perseguir mas de una vez significa, no se agota en impedir dos o0 mas condenas
contra una persona para un solo hecho punible, sino, ademas, se extiende a la
necesidad de evitar que una persona sufra, por un mismo hecho punible, mas de una

persecucion penal, mas un riesgo de ser condenado.
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El principio prefiere hasta la burla del transgresor, que, por ejemplo, confiesa
publicamente su crimen con posterioridad a su absolucion, que el riesgo de un ejercicio
excesivo y arbitrario -para él- del poder penal estatal, en homenaje a la seguridad

juridica de las personas.

4.2 El recurso como garantia procesal

Dos convenciones sobre derechos humanos vienen, a mi juicio, a modificar esa historia.

La Convencidon Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa
Rica) dispone en su Articulo 8.2.h) que una persona juzgada tiene en el procedimiento
penal, entre otros derechos, el "Derecho de recurrir el fallo ante juez o tribunal superior”.
La regla alude, en principio —porque se refiere al inculpado por un delito—, al fallo
condenatorio. Mas concretamente, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, en el Articulo 14.5) establece: "Toda persona declarada culpable de un delito
tendra derecho a que el fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean

sometidos a un tribunal superior, conforme a lo prescrito por la ley".

Las dos convenciones interpretadas conjuntamente —segun corresponde, porque
ambas estan vigentes y porque, segun se observa, ambas prescriben lo mismo, a pesar
de la diferencia del texto—, estan llamadas a trasformar, al menos en el area de los
recursos contra la sentencia, la base politico-criminal del concepto de recurso.

Queremos explicar el sentido de esa transformacion:
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El recurso contra la sentencia de los tribunales de juicio se debe elaborar como una
garantia procesal del condenado que tiene derecho a que su sentencia sea revisada
por un tribunal superior y, al mismo tiempo, perder por completo su caracter de medio
de control estatal de los 6rganos judiciales superiores del Estado sobre la tarea
cumplida por los tribunales inferiores.

El recurso contra la sentencia ya no puede ser concebido como una facultad de todos
los intervinientes en el procedimiento que corresponde también a los acusadores, en
especial al acusador publico (fiscal), para remover cualquier motivo de injusticia de la
sentencia, conforme a las pretensiones de los otros intervinientes distintos del
condenado penalmente; debera perder asi su caracter bilateral —el de ser facultad de
todos los participantes— para transformarse en un derecho exclusivo del condenado a
requerir la doble conformidad con la condena, condicidén de la ejecucion de una pena
estatal; ello equivale a decir que sélo la condena penal dictada por un tribunal de juicio
es recurrible y solo lo es por el condenado: la absolucién —salvo el caso de aplicacion
de una medida de seguridad y correccidon— y la condena no recurrida a favor del
imputado quedan firmes por su solo pronunciamiento y cualquier persecucién penal

posterior debe ser considerada un bis in idem.

No existe discusion acerca de que las clausulas de las convenciones que obligan a
nuestro pais conceden un derecho al recurso. Ese no es precisamente el problema o

sélo es la parte de problema cuya solucion resulta obvia.

Segun el grado de la dificultad, al comenzar por lo mas sencillo, se formula

inmediatamente después la pregunta acerca de a quién ampara la clausula, en
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ocasiones indicada tras la pregunta, en realidad mas comprensiva, acerca de la rama o
ramas juridicas cuya aplicacién judicial compromete la clausula o, dicho de otra manera,
a qué tipo de procedimientos judiciales abarca o se aplica. A pesar de que el texto de la
Convencion Americana adolece de defectos indudables de redaccion que lo tornan
confuso a primera lectura, no puede existir duda alguna acerca de que toda la regla
pretende regular las garantias de quien es perseguido penalmente, esto es, se refiere a
los procedimientos penales y, especificamente, al recurso contra la sentencia de la

persona que, a raiz de la decision del caso, debe sufrir una consecuencia juridico-penal.

Si ese texto planteaba alguna duda, la lectura conjunta del texto de la convencién
universal (Pacto Internacional de la ONU), a nuestro juicio idéntico al de la convencidn
regional, en tanto regulador de garantias penales, disipa esa posibilidad por completo:
se trata del derecho del condenado penalmente —de la persona declarada culpable- a
recurrir el fallo condenatorio o la pena impuesta ante un tribunal superior, derecho a
cuyo objeto (del recurso) nosotros agregamos, por analogia, el derecho de aquel que
no es declarado culpable y hasta es absuelto (por ejemplo, por incapacidad, en el
momento del hecho, de ser culpable: inimputabilidad) y, sin embargo, puede sufrir
también, segun la sentencia, la aplicacion de la coaccion penal (medida de seguridad y

correccion).

La Convencion Americana no se propuso ni se puede proponer, como conceder un
recurso al Estado —esto es, a su representante o al érgano estatal competente para la
persecucion penal publica— para recurrir sentencias —dictadas por los 6rganos, también

estatales, encargados de administrar justicia— que, desde su Optica, considera injustas,
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en pos de la condena, cuando el imputado ha sido absuelto, o de una condena mas
grave, cuando ha sido condenado levemente, segun la apreciacion del Estado
persecutor penal. Me parece claro que, al menos en el paragrafo, la Convencién
regional no se propone —ni se puede proponer— defender al Estado sino, por Io
contrario, conceder una garantia a quien sufre la coaccion estatal. La Convencién se
refiere, precisamente, a las garantias procesales frente a la accidn y a la fuerza
aplicada por el Estado. Interpretar estas garantias en perjuicio del garantizado, como
naturalmente lo hacen nuestros tribunales en muchos fallos, incluida nuestra Corte

Suprema de Justicia, representa un atentado, no, un dafo al derecho a la libertad.

Debe reconocerse el significado politico-histérico del derecho penal y el mecanismo
mediante el cual se lo realiza, aspecto que. Si se advirtiera, al menos, que el sistema
penal —salvo escasas excepciones— constituye toda una obra estatal contra una
persona, en pos de aplicarle la fuerza publica, cuyo monopolio reside en el Estado, se
desembocaria en la conclusion de que el movimiento de la llustracién, que pergefié
nuestro actual Estado de Derecho, pretendid reaccionar contra la desprotecciéon del ser
humano frente a la fuerza estatal —aun la fundada en el principio de la mayoria
(democracia)—, para lo cual, si bien acepté en definitiva el poder penal del Estado como
mecanismo de ejercicio inevitable en la organizacién politica estatal, organizacion que
también respetd en su base, lo rodeé de limites y garantias individuales para evitar su
abuso y aplicacion arbitraria al individuo: eso, y no otra cosa, representan los derechos
humanos en una concepcion totalmente tradicional —diria, incluso, conservadora— del

Estado de Derecho en materia penal.
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Si ello fuera comprendido, el adjetivo justo y el sustantivo justicia, frente a la pena
estatal —-mecanismo que representa la violencia, el empleo de la fuerza como modo de
solucién del caso y no, precisamente, del conflicto social real representado en el delito
penal, que queda latente— no deberia ser utilizado como sana-lo-todo de cualquier
argumento. Si se razonara de esta manera, no se tardaria en advertir que la garantia de
las convenciones establece un derecho al recurso sélo para el condenado —y no para
otras personas, menos aln para érganos estatales— y en todo caso, si se concediera un
recurso al acusador, la condena lograda por él ante un tribunal superior deberia permitir

todavia un recurso del condenado.

Si al Estado no le corresponde el derecho de recurrir el fallo.como garantia de principio,
resulta claro que tampoco le corresponde —al menos para los delitos que requieren
persecucion penal oficial-, al acusador privado admitido en el procedimiento. Para
apreciar correctamente esta afirmacidén, primero se debe comprender el papel del
acusador privado —de la victima— en estos delitos. De la misma manera se colocaria en
crisis el recurso del acusador en los delitos de accién penal privada. Este, sin embargo,

no es ahora el problema principal.

Por consiguiente, la garantia ampara, en principio, a toda persona contra la cual el
Estado decide aplicar una consecuencia juridico-penal; dicho con una férmula mas
sencilla: ampara, en principio, al condenado penalmente o, de manera extensiva, a
quien, a pesar de ser absuelto, sufrird a raiz de la decision, una medida de seguridad y

correccion.
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Esta garantia procesal, bien explicada, debe conducir necesariamente, a la exigencia
de que, para ejecutar una pena contra una persona, se necesita una doble conformidad
judicial, si el condenado la requiere. Esta condicidn procesal, impuesta a la aplicacion
de una pena estatal —con otras palabras: al desarrollo del poder penal del Estado—, ha
sido perfectamente descrita, por analogia con la prueba de exactitud de una operacién

matematica, como la exigencia del principio doble conforme.

El derecho al recurso se trasformaria, asi, en la facultad del condenado de poner en
marcha, con su voluntad, la instancia de revision —el procedimiento para verificar la
doble conformidad— que, en caso de coincidir total o parcialmente con el tribunal de

juicio, daria fundamento regular a la condena —dos veces el mismo resultado = gran
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probabilidad de acierto en la solucion— y, en caso contrario, privaria de efectos a la

sentencia originaria.

Para apreciar correctamente la exigencia se debe comprender también que, supuesta la
ausencia de recurso acusatorio, la segunda sentencia, en via recursiva, no puede infligir
al condenado una consecuencia juridica mas grave que la primera; su limite maximo
esta constituido por la conformidad con la sentencia de condena originaria (prohibicion

de la reformatio in peius).

Conceder recurso al acusador, en especial, al acusador publico, contra la sentencia que
no concede aquello que él pretendia de ella, significa sin duda, una nueva instancia,

que, en caso de trasformar la absolucion originaria en una condena, como lo pretende
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el acusador, sera, sin duda, una condena de primera instancia, es decir, la primera

condena que, en el procedimiento, soporta el recientemente condenado.

Contra esa condena, no hay duda, entra en funcionamiento su derecho al recurso, su
posibilidad de reclamar la prueba de la doble conforme. Ello no sélo implica una tercera
instancia, ante un tribunal mas superior aun, sino, antes bien, algo parecido a un
regressus in infinitum, pues, con la concepcidn bilateral del recurso, siempre es posible
que el acusador, el fiscal, recurra y consiga una condena ante el tribunal de ultima
instancia: contra esa primera condena, siempre se deberd respetar el derecho al
recurso, a desencadenar la prueba de la doble conforme, del condenado. Esta
derivacion impensada para los legisladores guatemaltecos, que emerge del mero texto
de la Convencién que senala la garantia y sobre la que no quiero agregar ahora
consecuencias posteriores, por innecesarias para la reflexion gruesa, senala desde ya
la imposibilidad practica de atribuir un recurso contra la sentencia fundada en un juicio
publico al acusador y, por otra parte, indica con claridad la verdadera medida de la

garantia.

En verdad, pertenece a la historia cultural del juicio por jurados el hecho de que el
Estado no posea un recurso contra la sentencia del tribunal de juicio, el tribunal propio
de la acusacion, esto es, el hecho de que el fiscal tenga una sola posibilidad de colocar
en riesgo al acusado en relacién a una condena penal —non bis in idem; prohibicién del
double jeopardy- y que su Unica oportunidad se concrete en el juicio ante el tribunal de

jurados, quien cumple basicamente la funcién politica de habilitar —o cercenar, en caso
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contrario— la utilizacion del remedio de la pena estatal a los funcionarios estatales

permanentes de la administracion de justicia.

El derecho al recurso contra esa sentencia —dentro de limites concretos— sélo le
corresponde al condenado, en explicita alusion al caracter de garantia que representa

el recurso contra la condena en el derecho moderno, tributario del Estado de Derecho.

Asi se entiende todo el problema aqui planteado en el derecho de los EE.UU. El fiscal
conoce que, aceptado que su acusacion provogue un juicio contra el imputado, ésta
constituye su unica oportunidad de lograr una condena convenciendo al jurado; si
fracasa —aun por motivos injustos— no tiene otra posibilidad de lograr una condena, no
puede someter al acusado, después de la absolucidén del jurado o del sobreseimiento
en juicio, sobre la base de la misma imputacidén, a un riesgo multiple de un fallo

condenatorio y de sufrir una pena (double jeopardy).

El acusado, en cambio, posee, contra una eventual condena -—declaracion de
culpabilidad— un derecho de apelacién, esto es, una facultad para demostrar la injusticia
formal o material del fallo y asi lograr un nuevo juicio. Sélo en algtin Estado federado se
conoce una variacion de esta concepcion: existen tribunales integrados por jueces
profesionales y permanentes que llevan a cabo y sentencian el juicio en primera
instancia, que puede ser seguido, sélo por recurso del condenado, por un juicio ante el
jUrado, al que anicamente él tiene derecho, recurso que no puede ser utilizado por el
fiscal, segun lo ha aclarado convenientemente la jurisprudencia suprema en los EE.UU.
Basicamente, la situacién es idéntica en el sistema inglés.
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Cualquiera que comprenda la base del enjuiciamiento frente a un jurado, entendera
aquello que acabamos de informar; en especial lo entendera quien comprenda la razén
de ser politica de este tipo de enjuiciamiento. Vale la pena repetir: politicamente, el
jurado representa la necesidad de que, frente a la posibilidad de poner en marcha el
poder de coaccidon mas vigoroso y violento que concede el Estado de Derecho al mismo
Estado (represéntese que puede llegar a autorizar a terminar con la vida de una
persona), exista una autorizacién para su uso por parte de un nucleo representativo de
ciudadanos a los funcionarios estatales que aplicaran la fuerza conforme a la ley,
autorizaciéon que, negada, impide el uso de esa fuerza o la trasforma en ilegitima. Se
trata, asi, de otro de los obstaculos que debe superar la aplicacién de una pena estatal

para su legitimacion.

Con cuanta mayor confianza podemos arribar a la conclusion arriba indicada, si,
ademas de intentar razonar con consecuencia la clausula del Derecho internacional que
estudiamos, en si misma, ponemos en juego junto a ella otras garantias como la del
juicio publico —incluso por jurados—, uUnica base de una condena, y una interpretaciéon
ortodoxa, segun corresponde, del principio non bis in idem. Estas garantias procesales,
también contenidas en los pactos internacionales sobre derechos humanos, sefialan,

para nuestra reflexion, dos elementos fundamentales:

En primer lugar, el derecho a impugnar la condena representa para el condenado,
fundamentalmente, el derecho a intentar lograr un nuevo juicio, si demuestra

irregularidades, en el primero, tocantes a aquello que se comprende como un juicio
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justo, que desemboque en una correcta aplicacion de la ley penal, nuevo juicio que

tiene como limite la prohibicidn de la reformatio in peius; v,
Ese nuevo juicio, en el presente caso, la nueva sentencia, no puede ser provocada por

el acusador, en especial, por el Ministerio Pablico, porque representaria someter al

acusado a un nuevo riesgo de condena, a una nueva persecucién penal.
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CONCLUSIONES

El recurso de apelacidén especial en la ley adjetiva penal de Guatemala contempla un
derecho bilateral a impugnar la sentencia, y debiera limitarse exclusivamente al
condenado, como medio idéneo para controlar la eventual arbitrariedad del tribunal de

sentencia.

Conceder el recurso al ente acusador, contra la sentencia que no le concede aquello
que pretendia, significa sin duda una nueva instancia que contradice el principio de non
bis in idem, que garantiza a toda persona no ser juzgada nuevamente por el mismo
delito. Tal garantia la contempla la legislacién nacional, asi como la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos.

El ordenamiento juridico guatemalteco, no obliga al Estado a retroceder en sus
pretensiones punitivas, aunque no logre comprobar la responsabilidad penal del

individuo, después de haber agotado todos sus recursos durante el proceso.

El recurso del imputado contra la condena como una de las garantias procesales en su
persecuciébn penal, segun lo proponen las convenciones internacionales, es
incompatible con la concesién del acusador de un recurso contra las sentencias de los
tribunales -sistema bilateral de recursos, porque implica la renovacién de la persecucién

penal fracasada.
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RECOMENDACIONES

El Congreso de la Republica de Guatemala, debera revisar y modificar la posibilidad
bilateral de la legitimacion para impugnar las sentencias de los tribunales penales;
sustrayendo de tal posibilidad al 6rgano acusador y al agraviado en la accién privada o

publica adhesiva; concediendo tal derecho exclusivamente al condenado.

Es necesario que el Estado de Guatemala, vele porque se dé fiel cumplimiento a la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y al Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, cuyos textos legales confieren al derecho a impugnar sentencias de
los tribunales penales, la calidad de garantia procesal del condenado como unico

propietario de ese derecho.

Que el Estado de Guatemala a través del Congreso de la Republica de Guatemala,
amplie la ratio de aplicacién e interpretacion del principio de reformatio in peius. En el
sentido de exponer normativa y taxativamente que la situaciéon del recurrente, no podra
ser afectada por los efectos de la apelacion especial, ni siquiera a través del reenvio de

las actuaciones.
El Ministerio Publico como ente encargado de la persecucion penal, debera, adoptar

una politica criminal efectiva y suficientemente sustentada, consciente que tendra una

sola oportunidad para comprobar su tesis criminal.
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