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Doctor

Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala

Respetable Doctor:

Atentamente me dirijo a usted con el objeto de informarle que conforme a la
designacion en mi persona para desempefar el cargo de asesora, del trabajo
presentado por el Bachiller: EDGAR MANFREDQO FUENTES GARCIA, intitulado
“LA FUNDAMENTACION COMO PRESUPUESTO PROCESAL EN LAS
RESOLUCIONES EMITIDAS POR LOS JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE DE LA
CABECERA DEPARTAMENTAL DE SAN MARCOS.”

A este respecto y en cumplimiento a lo que se establece en el Articulo 32 del
Normativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, me permito rendir a usted el siguiente
informe:

I. El contenido cientifico y técnico de la tesis, se refiere basicamente a lo
regulado en el Cédigo Procesal Penal vigente en Guatemala, que determina
la obligatoriedad de la fundamentacién de todas las resoluciones judiciales
garantizando de esta manera el derecho de defensa y el debido proceso.

. Tomando como referencia el tema investigado, fue necesario determinar los
métodos y técnicas aplicables al mismo, y en consecuencia el método
adecuado fue el analitico, derivado del analisis de la diversidad de
informacion existente y respecto a la técnica, se utilizé la bibliografica, para
seleccionar e incluirla en el informe final de la presente investigacion.

lIl.  En cuanto a la redaccion integra de la presente investigacion, el Bachiller
EDGAR MANFREDO FUENTES GARCIA, considero que utilizo los
sistemas mas adecuados en cuanto a redaccion y puntuacion de
conformidad con lo preceptuado en el Diccionario de la Real Academia
Espaiiola, especificamente para la elaboracion de investigaciones juridicas.
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icda. Maricela Higueros de Hernandez
Abogada y Notaria

VL.

La contribuciéon cientifica del tema presentado, constituye un andlisis
juridico, procesal y practico en cuanto al contenido de las resoluciones
emitidas por los Juzgados de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y
Delitos contra el Ambiente de la cabecera departamental de San Marcos y
su cumplimiento conforme las garantias constitucionales aplicables a los
proceso penales.

Con respecto a las conclusiones y recomendaciones elaboradas y
presentadas en esta investigacion juridica, considero que son acordes y
oportunas ademas de valiosas, ya que enfocan el contenido tematico con
respecto a la fundamentacibn como presupuesto procesal en las
resoluciones juridiciales en materia penal.

En relacion a la bibliografia utilizada, se considera que fue la mas oportuna
para culminar el presente investigaciéon y en ese orden la legislacién y los
textos de autores nacionales y extranjeros fueron seleccionados por el
Bachiller EDGAR MANFREDO FUENTES GARCIA, mismos que se
encuentran en el apartado de bibliografia del informe final.

Por lo antes indicado, considero que el trabajo de investigacion del Bachiiler
EDGAR MANFREDO FUENTES GARCIA, puede servir de base para la
sustentacion del examen piblico respectivo y en virtud de ello, emito mi
DICTAMEN FAVORABLE para continuar con el tramite respectivo.

Sin otro particular me suscribo, atentamente,

\icde. MariceiHigueres De Hemitnder

ABOGADA Y NOTARIA
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Universidad de San Carlos de Guatemala

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 20 de febrero de 2014.

Atentamente, pase a el LICENCIADO VICTOR HUGO GIRON MEJIA, para que proceda a
revisar el trabajo de tesis de el estudiante EDGAR MANFREDO FUENTES GARCIA, intitulado:
"LA FUNDAMENTACION COMO PRESUPUESTO PROCESAL EN LAS RESOLUCIONES
EMITIDAS POR LOS JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y
DELITOS CONTRA EL AMBIENTE DE LA CABECERA DEPARTAMENTAL DE SAN
MARCOS".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: “Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su opinion respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes”.

DR. B GE AMILCAR ME
JEFE LA UNIDAD ASESORIJA DE TESIS

cc.Unidad de Tesis
BAMO/iyr.

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
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Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Doctor Bonerge Amilcar Mejia Orellana
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala
Su despacho.

LIC. VICTOR HUGO GIRON MEJIA
Abogado y Notario
10°. Avenida 3-68 zona 4
Guatemala, teléfono 5010-7807

Guatemala, 03 de marzo 2014
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En atencién al nombramiento de fecha veinte de febrero del afio en curso, en donde se me
designa como REVISOR DE TESIS, del estudiante Edgar Manfredo Fuentes Garcia,
respecto a su trabajo de tesis intitulado “La fundamentacién como presupuesto
procesal en las resoluciones emitidas por los Juzgados de Primera Instancia Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de la cabecera departamental de San
Marcos”, para el efecto, inform6é sobre mi labor y oportunamente emitir dictamen
respectivo:

i

).

v.

Con relacién al contenido cientifico, que presenta el estudio realizado por la estudiante
Edgar Manfredo Fuentes Garcia, se determina el mismo, en el campo del derecho
procesal penal y de la emision de resoluciones conforme a derecho, principalmente,
en la fundamentacion como presupuesto procesal, garantizando la aplicacion de las
normas procesales vigentes y fortaleciendo el estado de derecho.

Con respecto a la metodologia y técnicas utilizadas en el desarrollo de la
investigacion, fue fundamental la utilizacion del método analitico, principalmente en el
analisis de diversidad de informacién recopilada y seleccionada para la elaboracién del
informe final, y en cuanto a la técnica esta fue bibliografica, tomando en cuenta los
datos importantes del marco bibliografico que contiene el estudio en materia procesal
penal.

La investigacion presentada por Edgar Manfredo Fuentes Garcia, ha tomado en
consideracion las indicaciones y recomendaciones que dicta la Real Academia
Espariola con respecto al lenguaje, idioma y ortografia.

El aporte cientifico de la presente investigacion en el marco del derecho,
especialimente en el ambito del derecho procesal penal, hace referencia a las
resoluciones judiciales emitidas por parte de los juzgados de Primera Instancia,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de la cabecera departamental de San
Marcos, se encuentran apegadas a derecho cumpliendo con lo establecido en el



LIC. VICTOR HUGO GIRON MEJIA
Abogado y Notario
10°%. Avenida 3-68 zona 4
Guatemala, teléfono 5010-7807

Articulo 11 bis, del Cédigo Procesal Penal, contenido en el Decreto nimero 51-92 del
Congreso de la Republica.

V. Las conclusiones y recomendaciones que contiene el presente estudio, es el resultado
de diversos analisis durante la elaboracién y culminacion del trabajo de graduacién en
el campo del derecho procesal penal, mismas que son congruentes al plan de
investigacion aprobado.

V1. El material bibliografico utilizado, por Edgar Manfredo Fuentes Garcia, en el
desarrollo del estudio concluido demuestra la diversidad de autores nacionales y
extranjeros con relacién al tema, ademas, del analisis de las disposiciones legales
vigentes, y la actividad que desarrollan los Juzgados de Primera Instancia Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de la cabecera departamental de San
Marcos.

Asimismo, es oportuno indicar que el estudiante cumple con los requisitos que establece el
Articulo 32, del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias
Juridicas y Sociales y del Examen Publico, por lo que procedo a emitir DICTAMEN DE
REVISOR EN FORMA FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite
correspondiente, para su posterior evaluacion por el Tribunal Examinador en el Examen
Pablico de Tesis, previo a optar el grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y
Sociales y los titulos profesionales de Abogado y Notario.

Respetuosamente,




/-‘M-

USAC

TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 09 de
junio de 2014.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante EDGAR MANFREDO FUENTES GARCIA, titulado LA FUNDAMENTACION COMO
PRESUPUESTO PROCESAL EN LAS RESOLUCIONES EMITIDAS POR LLOS JUZGADOS DE
PRIMERA INSTANCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE DE
LA CABECERA DEPARTAMENTAL DE SAN MARCOS. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo

para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen

General Publico.
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INTRODUCCION

La implementacién y vigencia del Cédigo Procesal Penal en Guatemala, regulada en el
Decreto 51-92 del Congreso de la Repiblica de Guatemala, motivé a una transformacion
en o relativo a la justicia penal, tomando en consideracion que: de un sistema inquisitivo
se transformd en un sistema acusatorio, con tendencia mixta donde las funciones y
atribuciones de los diferentes sujetos procesales, que intervienen en la tramitacion del
procese penal, conocieran cudles son las disposiciones legales y que derechos y
obligaciones tienen frente al érgano jurisdiccional. Por consiguiente, la debida aplicacion
de ia iey penal y procesal penai, motivé ai egislador a inciuir como presupuesto procesal
de toda resolucién judicial emitida, la fundamentacion que establece los parametros de
actuacion del funcionario judicial, para dar cumplimiento y respetar {os derechos que ie
asiste, a una persona sefialada de la comision de un hecho delictivo. La inobservancia por
parte de {os funcionarios 0 empleados del ramo penal, a {o preceptuado en el Articulo 11
bis del Codigo Procesal Penal, genera la impugnacion; ademas, de violar el derecho
constitucional de defensa y de ja accién penal, ya que dicha institucién procesal debe
expresar los motivos de hecho y de derecho en que se funde la decision, asi como el valor
que se le hubiere asignado a los medios de prueba.

Con respecto a los objetivos planteados, estos fueron: determinar el grado de
cumplimiento de ia fundamentacion contenida en el Articulo 11 bis del Codigo Procesal
Penal, de las resoluciones emitidas por los Juzgados de Primera Instancia Penal
Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente, ubicado en ia cabecera departamental de
San Marcos, asi como presentar en forrna documental, el antecedente historico de los
sistemas procesal y el sistema procesal en Guatemala, para 1o cual, se indica que los
objetivos sefialados fueron alcanzados en la investigacion realizada. En lo relativo a los
supuestos presentados en {a investigacion juridica, estos fueron ccon relacion al proceso
penal, a los sujetos procesales, la prueba, los medios de prueba y la fundamentacion.

En 1a hipttesis, se comprobd que el principio rector del proceso penal en Guatemala, es el
debido proceso, el cual se establece como un derecho y una garantia para una persona,
sefialada de la comisién de un hecho delictivo y, se establece que el érgano jurisdiccional

en materia penal, debe dar estricto cumplimiento a io preceptuado en normas nacionales
(D]



administracion de justicia, lo cual requiere de una formacién y capacitacion constante de
los operadores de justicia, a efecto de fundamentar las resoluciones emitidas y que su
inobservancia viola el derecho constitucional de defensa y de accion penal.

La presente investigacion juridica, se divide en cuatro capitulos: el capitulo uno, se refiere
al proceso penal, antecedente historico, definicion, sujetos procesales, principios que
informan al mismo y fundamentos constitucionales; el capitulo dos, contiene lo relacionado
a {a prueba, aspectos generales, definicion, trascendencia de ios ‘estados intelectuales en
las distintas etapas del proceso penal, caracteristicas y la libertad probatoria; el capitulo
tres, irata acerca de ios medios de prueba en el proceso penal, aspectos generales e
historicos, definicion, derecho probatorio, o evidenciaria, calificacion y los requisitos de la
prueba; vy, el capitulo cuatro, hace referencia a {a fundamentacion como presupuesto
procesal, en las resoluciones emitidas por los Juzgados de Primera Instancia Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de ia cabecera departamental de San Marcos,
presentando las garantias constitucionales en el ramo penal, la actividad procesal y lo
relativo a 1as resoluciones judiciales.

Los métodos utilizados en la presente investigacion fueron: el analitico, el cual permitid
desplazar todo el conocimiento en partes, en relacion a lo que establece el Cadigo
Procesal Penal relativo a la fundamentacion de las resoluciones judiciales; y, el sintético,
que permili0 analizar {a esencia del problema estudiado. Dentro de ias principales
técnicas, se aplicaron las bibliograficas, documentales, en cuanto al material que se
recopilo, para el desarrollo de {a investigacion, asi como {a utilizacion de tecnologia como
el Internet.

De o anterior, se indica que la aplicacion practica del proceso penal en Guatemala,
conlleva por parte de los juzgadores el cumplimiento de las normas nacionales e
internacionales, ratificados por Guatemala y, para el efecto la fundamentacién, constituye
el presupuesto procesal esencial, en que deben basarse las rescluciones judiciales para
garantizar el debido proceso establecido en la Constitucion Politica de 1a Repubiica, pues
de no efectuario, se violan {os derechos del imputado que {e asisten durante el proceso

penal.
(ii)



CAPITULO |

1. El proceso penal

Es el sistema de normas juridicas que reglamentan o regulan el proceso penal, es decir, a
aquel conjunto de actos juridicos que persiguen obtener del Estado su certificado para

aplicar una pena a una persona que ha infringido la ley.

El derecho penal guatemalteco se basa sobre el principio del derecho penal del hecho,
esto es solo si son punibles las acciones y omisiones dominadas por la voluntad. Ello
implica que el derecho penal no puede basarse sobre forma de ser, personalidades ni
otras caracteristicas personales. A esta técnica punitiva se le llama principio de estricta
legalidad, que pretende someter o0 controlar el iuspuniendi estatal para proteger a los

ciudadanos frente a las intervenciones arbitrarias o limitadas.

El proceso penal tiene como finalidad, averiguar si una persona realizé una accion tipica,
antijuridica y culpable, especificamente determinada, no se pretende averiguar si pudo
haber cometido cualquier accidén u omisién tipica a lo largo de su vida, sino solo una
accion especifica de la cual existen ciertos indicios materiales en su contra que permiten

inferir su posible participacion.

De esta manera el proceso penal acusatorio, se contrapone a la vieja edicién inquisitiva,
en este modelo de juicio penal, el juicio tiene un caracter potestativo, a la inversa del

modelo inquisitivo, la verdad perseguida por el modelo acusatorio como fundamento de la
1



condena, es a su vez, una verdad formal o procesal, alcanzada mediante el respeto v

reglas precisas y relativas a los hechos y circunstancias perfilados como penalmente

relevantes.

La jurisdiccion, la accidn y la excepcién en materia penal deben ejercitarse conforme a las
normas procesales penales. Estas establecen, para los respectivos 6érganos, las
atribuciones y sujeciones a hacerse efectivas imperativa o facultativamente, conforme a
las correspondientes previsiones. A esa actividad se agrega la de otros érganos publicos y
particulares vinculados con la cuestion civil o que colaboran en la realizacién de la justicia

penal.

Entre todo este elenco de personas se advierte un actuar coordinado y sucesivo, que
incide en un objeto comun y esta orientado por una misma finalidad, esa unidad no se
altera por la diversificacion de intereses ni por los distintos matices de la actividad. La
labor es convergente y se muestra en una continuidad de acto concatenado y progresivo

que en forma sistematica regula el derecho procesal penal objetivo.

Esto es lo que se conoce por proceso penal. Institucionaimente se extiende como puente
entre el delito y la sancién, por ser el Unico medio de convertir la imputacion en punicién.
El proceso penal estd integrado por elementos subjetivos y objetivos: personas que
actian, y actividad que resulta de esa actuacion. Entre ellos hay completa
interdependencia, puesto que la actividad procesal es obra de las personas del proceso

cuando ejercitan las atribuciones o se someten a las sujeciones legales.



La intervencién de las personas en el proceso puede ser necesaria 0 eventual; unas s
desempefian como sujetos y otras como colaboradores. Los actos procesales se suceden
y combinan, estando revestidos por la formalidad y las circunstancias de modo, tiempo y
lugar, unos son indispensables o de formalidad rigurosa, y otros omitibles o con relativa
libertad de formas. Las finalidades especificas permiten el fraccionamiento del proceso en

etapas y momentos que precluyen a medida que se consuman.

Deben intervenir los sujetos esenciales y realizarse los actos indispensables con las
formalidades impuestas para estar frente a un proceso valido. El cumplimiento regular de
la actividad esta asegurado por sanciones disciplinarias y procesales que conminan a las
personas 0 se ciemen sobre los actos. Se acuerdan poderes de oposicién y de
impugnacién, y hay normas sustanciales que garantizan la recta administracién de la

justicia penal.

Es de importancia hacer mencién que el proceso penal guatemalteco, sostuvo un cambio
sustancial, pasando de ser un proceso penal inquisitivo, que giraba todo en tomo al Juez y
que tenia a su cargo la averiguacion mediante forma sumarial secreta, no pudiendo las
partes conocer las mismas ni los medios de investigacion realizados; mismo que surgié
en la Edad Media, especificamente en el derecho romano, cuya finalidad primordial fue el
favorecimiento del interés de la sociedad ofendida por el hecho ilicito, en el cual la
actividad procesal se concretaba en una sola persona, el emperador que fungia como

juez, ejerciendo las funciones de acusacién, defensa y decision.
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Si el juez consideraba suficiente dicha investigacion para determinar la posib.:ié%
culpabilidad del imputado, daba audiencia a las partes para que pidieran la apertura a
juicio y que propusieran sus respectivos medios de prueba, estando a su cargo la
instruccion y diligenciamiento del procedimiento solicitado, asi como las de oficio que
creyere necesarias al proceso, dictando posteriormente la sentencia que correspondiere al
imputado, quien era tomado dentro de este tipo de proceso penal como un objeto y no

como uh sujeto de la relacién procesal.
1.1 Antecedente histérico

“Su etimologia proviene de la palabra latina processus, que se traduce en la nocién de
avance, progreso, consistiendo en una estructura de reglas y actos encaminados a la

consecucién de la sentencia®.!

Las consideraciones sobre lo que debe ser el proceso no pueden perder de vista la
realidad social de este peculiar mecanismo, es decir, o que el proceso penal ha sido y es

verdaderamente.

a) El proceso en Grecia

“En Atenas, los magistrados eran elegidos por el pueblo y ain cuando tenian el mismo
procedimiento, existian dos fueros: “el civil y et criminal, en ambos procedimientos rigi6 la

oralidad, imperando el principio dispositivo, con la obligacion de las partes de producir la

'Salazar Cano, Edgar. Cibernética y derecho procesal penal. Pag.1
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prueba. Los medios probatorios fueron los testimonios, los documentos y el jurament&:iét
sistema de valorizacion de la prueba era el de la intima conviccidon, es decir que los
juzgadores emitian el fallo segtin su personal apreciacion y no tenian que fundamentar su
fallo, el cual se limitaba a declarar al procesado, culpable o inocente. Existian tribunales
como el Aredpago y el de los Efetas, que conocian de las causas criminales. El
Phirintaneo o Phirintano, tribunal superior para los negocios civiles, compuesto de hasta

quinientos jueces, distribuidos en diez grupos, divididos en categorias”.?

El Aredpago fue el tribunal mas antiguo, integrado por antiguos arcontes, en un namero
fluctuante. Dicho tribunal sesionaba de noche, limitando la intervencién de las partes a las
cuestiones de hecho y sus miembros votaban en secreto. “El tribunal de los Efetas, estaba
constituido por 51 jueces, elegidos anualmente por sorteo entre los miembros del Senado.

Solo coneeia de los hemicidios involuntarios o no premeditados”.®

“El tribunal de los Heliastas (Helion), ejercia la jurisdiccidon comun, constituido por los
ciudadanos mayores de treinta arios, de intacta reputacion y que no fueran deudores del
tesoro ptiblico. Seis mil de ellos eran elegidos anualmente por sorteo, formandose diez
secciones, las que actuaban separada o conjuntamente segun la importancia de las

causas.”™

Los profesores Vélez y Maier estan de acuerdo en que el procedimiento penal, ain con

variantes segun el tribunal que conociere del caso, era el siguiente: “"En los delitos publicos

2 Alvarez Mancilla, Erick Alfonso. Teoria general del proceso. Pag. 5
*Ayan, Manuel y Cafferata Notes, José. Derecho procesal penal. Pag. 24
‘Ibid. P4ag. 25
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el acusador particular presentaba la acusacion ante un arconte, ofrecia las pruebas®«**
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prestaba juramento y depositaba una caucion, como acreditacion de que continuaria en la
acusacion hasta la sentencia. Si el arconte consideraba que la acusacién era seria,
designaba el tribunal y los jueces que lo integrarian, convocandolos. En la primera reunion
se produce una seleccidn debido a posibles excusas y los jueces populares prestan
juramento del desemperio de su funcién. El imputado estaba obligado a comparecer a la

citacion del arconte, ya sea por agentes publicos o por el acusador, adn por la fuerza.”

b) El proceso en Roma

Alcanza un alto grado de desarrolio y elabora elementos, algunos en la actualidad forman
parte del proceso penal. Basta con recordar la materia de las pruebas en algunas de las

cuales el proceso romano es considerado como un modelo insuperable.

Para Colin Sanchez “LLos romanos fueron poco a poco adoptando las instituciones del
derecho griego y con el tiempo las transformaron, otorgandoles caracteristicas muy
peculiares que mas tarde, se emplearian a manera de molde clasico, para establecer el

modemo Derecho de procedimientos Penales’.®

En los asuntos criminales, en la etapa correspondiente a las legisactiones, la actividad del

Estado se manifestaba en el proceso penal publico y en el privado. En proceso el privado,

% Vélez Mariconde y Maier Julio. Derecho procesal penal argentino, Tomo . Pags. 31 - 32
® Colin Sanchez, Guillermo. Derecho mexicano de procedimientos penales. Pag. 16
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el Estado era una especie de éarbitro, que escuchaba a las partes y basandose en lo que """

éstas exponian, resolvia el caso.

Este tipo de proceso cay6 en descrédito, por lo que se adoptd el proceso penal publico,
llamado asi porque el Estado solo intervenia en aquellos delitos que eran una amenaza

para el orden y la integridad politica.

Guillermo Colin expresa que “Mas tarde durante la monarquia se cayé en el procedimiento
inquisitivo, iniciandose el uso del tormento que se aplicaba al acusado y aun a los testigos;

juzgaban los pretores, proconsules, los prefectos y algunos otros funcionarios”.”

El proceso penal publico revestia dos formas fundamentales, la cognitio que era realizada
por los 6rganos del Estado, y la acussatio, que en ocasiones estaba a cargo de algun

ciudadano.

La cognitio era considerada la forma “Mas antigua, en la cual el Estado ordenaba las
investigaciones pertinentes para conocer la verdad de los hechos, y no se tomaba en
consideracion al procesado, pues solamente se le daba injerencia después de que se

habia pronunciado el fallo, para solicitarle al pueblo se le anulara la sentencia”.?

La acussatio surgié en “El ultimo siglo de [a Republica y evoluciond Ias formas anteriores.

Durante su vigencia, la averiguacién y el ejercicio de la accion se encomendé a un

" Ibid. Pag. 16
® Ibid.



\’.
accusator representante de la sociedad, cuyas funciones no eran propiamente oficiales. L
declaracién del derecho era competencia de los comicios, de las cuestiones y de un

magistrado”.®

Al principio de la época imperial, el Senado y los emperadores eran quienes administraban
justicia; ademas de los tribunales penales, correspondia a los cénsules la informacién

preliminar, la direccién de los debates judiciales y la ejecucion del fallo.

Bajo el imperio, el sistema acusatorio no se adopto a las nuevas formas politicas y como la
acusacién privada se liegd a abandonar por los interesados, se establecidé el proceso
extraordinario para que los magistrados, al no existir la acusacién privada,

obligatoriamente lo llevaran a cabo.
c) El proceso canonico

“La iglesia que elaboré un cuerpo propio de derecho penal, construye también un tipo
especial de proceso que primeramente se basaba en los elementos basicos del proceso
romano, y después adquiere caracteristicas propias. Fue la iglesia quien construy6 y fij6 el
tipo de proceso inquisitorio, e introduce los principios que llegaron a ser fundamentales de
la inquisitio ex officio y la independencia del juez para la investigacion de la verdad. En el
Derecho Canénico, el procedimiento era inquisitivo: fue instaurado en Espafa, por los

Visigodos y generalizado después hasta la revolucion francesa”.”®

® tbid. Pag. 17
' Ibid. Pag. 18
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Dentro de las caracteristicas del sistema procesal inquisitivo, se encuentra que en éste era™*"

comun el uso del tormento para obtener la confesién del acusado, quien se encontraba
incomunicado y tenia una defensa nula, pues en la persona del juzgador se reunian las

funciones de acusacién, defensa y decision.

Se instituyeron los comisarios, quienes eran los encargados de practicar las pesquisas
para hacer saber al tribunal del Santo Oficio la conducta de los particulares, en relacion a
las imposiciones de la propia Iglesia. Cuando se reglamentd el funcionamiento de la
Inquisicion Episcopal, le fue encomendada a dos personas laicas la pesquisa y la
denuncia de los herejes, y los actos y funciones procesales les fueron atribuidos a los

inquisidores.

d) El proceso comin o mixto

Tomando en cuenta los elementos romanos y candnicos fue como nace y se desenvuelve
en Italia el proceso penal comun (siglo Xll), debido principalmente a la labor de los
jurisconsultos bolofieses. Este proceso se difundié rapidamente fuera de lItalia y dominé

hasta la reforma. Este proceso era primordiaimente inquisitivo.

Este procedimiento se implanté en: “Alemania en el afio de 1532 y en Francia en la

Ordenanza Criminal de Luis XIV de 1670.""

Dentro de sus caracteristicas se pueden mencionar:

“ Ibid. Pag. 18



— “Durante el sumario se observaban las formas del sistema inquisitivo (secreto\:;‘““'”
escrito).

— Para el plenario, se observaban la publicidad y la oralidad.

— Para valorar las pruebas, el juez gozaba de libertad absoluta, salvo casos especiales

en los que regia el sistema legal o tasado.”?

e) El proceso reformado

Se dice que las reformas del proceso penal y las instituciones politicas vienen unidas
histéricamente, eso explica que al surgir la filosofia racionalista y manifestarse los
impulsos de libertad que tomaron cuerpo en la segunda mitad del siglo XVIll, surgieron
aspiraciones de reforma procesal penal, que ya resultaba inadecuado a las nuevas

exigencias y a la tutela de los derechos humanos que fueron reivindicados.

Este movimiento de reforma quedo plasmado en las leyes procesales promulgadas
Durante la Revolucién Francesa (1789-1791) y afios mas tarde en el proceso reformado

aleman (1848).
1.2. Definicion
El proceso es “una palabra que significa acciéon de ir hacia adelante, desenvolvimiento,

considerandose entonces como una serie de actos o0 etapas que persiguen un fin.

Hablando de su sentido etimolégico, 1o propio de lo procesal se encuentra en el hecho de

2 Ibid. Pag. 19
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recorre pasos prefigurados hasta arribar a una resolucién conclusiva que pone fin a fa
serie, entendiendo por tal el conjunto de elementos relacionados entre si ¥ que se suceden

unos a otros.*™

Cabe diferenciar un enfoque estatico del proceso y otro dinamico o secuencial del mismo
fendmeno. “El proceso es un medio o instrumento necesario para la actuacién del
ordenamiento hacia un fin, es la secuencia ordenada, establecida por un conjunto de
normas que disciplinan esos actos. Ei proceso es un fendmeno juridico mediante el cual,
los sujetos habilitados para ello, determinan la aplicacién del Derecho sustantivo en
situaciones concretas en las cuales tal normatividad se ha postulado controvertida o
inobservada, recurriendo a procedimientos de acreditacion y alegacién con miras a la

decisién que, de modo vinculante, dictara el érgano jurisdiccional.”**

Atendiendo al significado de la palabra proceso, “esta se entiende que el proceso judicial,
es una serie de etapas, que tiene como fin resolver una controversia sometida a

conocimiento de los Tribunales de Justicia competentes.”™®

El autor Alberto Binder, considera que el proceso penal es: “Un conjunto de actos
realizados por determinados sujetos (Jueces, fiscales, defensores, imputados) con el fin

de comprobar la existencia de los presupuestos que habilitan la imposicion de una pena y

" De Le6n Velasco y De Mata Vela, José. Derecho penal guatemaiteco parte general y especial. P4g.
294

“Ibid. Pag. 300

*® Alvefio Ovanda. Derecho procesal penal. Pag. 98
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modalidades de la sancién’."®

Al respecto, el tratadista Guillermo Cabanellas, se refiere al proceso penal como: “Un
conjunto de actuaciones tendientes a averiguar la perpetraciéon del delito, la participacion
de los delincuentes, su responsabilidad e imponeries la penalidad sefialada”."’
Para el autor José Mynor Par Usen, el proceso penal es: “El conjunto de actos procesales,
integrado por varias fases procesales, que incluye actos de iniciacion y actos de
finalizacidbn como lo es la sentencia y ejecucion, su fin es el descubrimiento de la verdad
histérica del hecho y el establecimiento de ia posible participacién del acusado”.”
Tomando en cuenta las opiniones de los autores mencionados, se determina que el
proceso penal es una serie de etapas a la que se debe ceiir, el Juez y las partes

procesales, con el objeto de la averiguacién de la verdad, de un ilicito legal.

1.3 Sujetos procesales

Los sujetos procesales, son personas capaces legalmente para poder participar en una
relacion procesal de un proceso, ya sea como parte esencial 0 accesoria y las Partes
procesales son personas (individuales o colectivas) capaces legaimente, que concurren a

la substanciacion de un proceso contencioso; una de las partes, llamada actor, pretende,

'® Binder, Alberto. Introduccién al derecho procesal penal. Pag. 49
'” Cabanellas, Guillemno. Diccionario de derecho usual. Pag. 493
'8 Par Usen, José Mynor. Juicio oral en el proceso penal guatemalteco. Pag. 144
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en nombre propio la actuacién de la norma legal y, la otra parte, llamada demandado, es al
cual se le exige el cumplimiento de una obligacion, ejecute un acto o aclare una situacion

incierta.

Considerando como tales a quienes fundamentan su gestion en un poder que han de
gjercerse con apego legal, de modo que haya permisién o prohibicion en las propuestas.
“En consecuencia, hay regulacion de los actos, individuales o colectivos, para satisfacer el
objeto del proceso en desarrollo normal y conseguir los fines que persigue. Siendo el
proceso penal la sucesion de determinada serie de actividades a cargo de drganos
oficiales, los particulares se ligan por Interés propio o en forma indirecta, lo que les da la
calidad de elementos subjetivos esenciales, accesorios 0 complementarios. Sin embargo,
al margen de las denominaciones y clasificaciones surgidas en cuanto al caracter con que
las personas intervienen, examinemos esos elementos subjetivos o0 sujetos procesales

penales”.”®

Pueden ser parte en un proceso penal, todas aquelias personas que poseen la capacidad
procesal o sea quienes tienen la aptitud juridica para ser titulares de derechos y de
obligaciones por si mismos, dentro de una relacién juridica sin necesidad que sea a través
de representante, en este sentido, esa circunstancia hace que toda persona pueda tener la
condiciéon de imputable y de figurar como sujeto pasivo en el proceso penal. Si fuere un
menor de edad 0 una persona declarada judicialmente en estado de interdiccion, quien
comete el delito o la falta sefalada por la ley penal, no se puede decir que dichas

personas estan sujetas a un proceso penal, ya que por mandato constitucional estas

¥ Valenzuela, Wilfredo. El nuevo proceso penal. Pag. 137
13



sino en conductas irregulares.

El Licenciado Julio Trejo, define a los sujetos procesales como “Las personas entre las
cuales se establece y desenvuelve, posteriormente, la relacién juridica en que el proceso
consiste. Los sujetos procesales, pues son las personas entre las cuales se desenvuelve y

existe la relacién juridica”.®

Los sujetos procesales son todos aquellos que intervienen en el proceso penal de alguna
u ofra forma con excepcidén del imputado y la parte civil, los otros sujetos procesales

pertenecen al ambito del estado.

Al respecto el autor Luis Alexis Calderon Maldonado, indica que sujeto procesal es “Aquel

que posee ciertas facultades o potestades conferidas por la ley”.?’

Los sujetos que son considerados participes dentro de un proceso penal, son los

siguientes:

— Ministerio Publico

El tratadista Manuel Ossorio indica que el Ministerio Publico “Es llamado asimismo

ministerio fiscal, es la institucion estatal encargada, por medio de sus funcionarios

% Trejo Duque, Julio Anibal. Aproximacion al derecho procesal penal y analisis breve del actual
proceso penal. Pag. 66

"' Calderon Maldonado, Luis Alexis. Materia de enjuiciamiento criminal. Pag. 190
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(fiscales) de defender los derechos de la sociedad y del Estado. Es, ademas, por lo menos "

en algunos paises, el érgano de relacion entre el Poder Ejecutivo y el Poder Judicial.”*

La principal funcién del Ministerio Publico, es precisamente la de llevar a cabo
investigacion. “Las funciones de investigar y juzgar, estan claramente diferenciadas,
quedando la actividad requirente a cargo de un érgano distinto del juez, y con distintos

poderes formales.”*

Dicha funcién resulta ser necesaria para toda sociedad democratica, la cual se concreta al
ejercicio de la accion penal, surgiendo como resultado del cambio radical que presento la

administracion de justicia, con la reforma constitucional operada recientemente en el pais.

La totalidad de agentes fiscales que forman parte del Ministerio Publico, son los
encargados por mandato constitucional de promover la persecucion penal y dirigir la
investigacién de los delitos de accién publica, teniendo Unicamente como contralores de
sus funciones a los érganos jurisdiccionales, por lo atento, debe existir una investigacion

basada en hechos reales y conocimientos técnicos y tedricos en investigacion criminal.

Es imperativo que quien ha sido encargado de reconocer el lugar de un crimen, posea el

conocimiento acerca de coémo analizar el valor de un rastro, una huella digital, una

2 Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas politicas y sociales. Pags. 621-622
% Maier, Julio. La reforma del procedimiento penal. P4g. 20
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mancha, colilla, cabellos, fluidos corporales, proyectiles, que puedan inducir a la captﬁi;éf"” .

del criminal 0 més tarde servir como medios probatorios.”**

En la medida en que la sociedad se fue organizando juridicamente de un modo mas
estable, y sobre todo, en la medida en que el Estado comenzé a constituir una realidad
importante y estable, la venganza personal o la simple acusacion privada fueron cediendo

terreno”.

- El querellante

Al guerellante en la doctrina se le considera como el acusador privado o particular, sobre
todo en aquellas legislaciones que permiten la formulacién directa que mantienen en el
proceso, de modo que tenga facultades de sefialar, proponer prueba y activar
continuamente en la incriminacion que ha hecho saber ante ios Organos oficiales

designados para su conocimiento.

Se adquiere la condicién de querellante adhesivo, generalmente con la interposicion de la
querella ante el Ministerio Publico o ante el Juez controlador de la investigacion, se
considera que al cambiar el proceso a un sistema con tendencia acusatoria, la victima ha
permanecido por demas olvidada, a casi quince afios después de entrada en vigencia del
sistema procesal penal, aun no se le ha dado el auge, que tal posicién debe de tener en el

proceso, es decir que incluso, debiera de contarse con un Instituto Nacional de Abogados

2 \télez, Alfredo. Investigacién criminal. Pag. 15
* pindet. Op. Cit. P4y. 301
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que asesorara a los agraviados que en un momento determinado no tengan la posibiliaéd"‘
econémica de poder enfrentar en un juicio penal a los sujetos activos del delito, ya que el

ente investigador hasta ahora no puede absorber dicha responsabilidad.

El querellante se constituye en el proceso como una parte acusadora, y no debe actuar
bajo el principio de objetividad; asimismo, puede constituirse como actor civil, el ejercicio
de la accidén por parte de éste, es facultativo, por ello, en cualquier momento del

procedimiento podra desistirio o abandonario.

El querellante tiene como fin la condena del imputado, por ello en muchos casos podra
actuar colaborando con el fiscal, complementando su actuacion, asimismo puede
oponerse a las peticiones del fiscal cuando lo considere conveniente, gozando de
autonomia, en su funcién podra proponer diligencias al Ministerio Publico, participar en los

distintos actos, acudir a los anticipos de prueba.
— Policia Nacional Civil

Es el organismo institucionalizado que concentra y ejerce el mayor espacio de la actividad
investigativa en conjunto con la fiscalia. La Policia estd encargada de mantener el orden
intemo, preservar y conservar el orden publico, garantizar el cumplimiento de las leyes, la
seguridad de las personas, patrimonios publicos y privados, asi como prevenir y combatir

la delincuencia.

17
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La policia es en efecto, “Una actividad administrativa formalmente organizada comig™*

dependiente del poder ejecutivo. Pero al contrario de otras ramas de la administracion
publica, actua en contacto directo con las libertades fundamentales, y ahi tiene que actuar
no sélo como funcién auxiliar de la jurisdiccion, sino también en ejercicio de competencias
propias y autbnomas, como son las preventivas y cautelares frente a sujetos peligrosos y
sospechosos. Por ello, su fuerza se manifiesta como violencia y de ahi proviene su latente

ilegitimidad con respecto al paradigma del Estado de Derecho”.?®

— El defensor

Este sujeto procesal es el profesional de derecho que defiende, asiste y representa
técnicamente al imputado durante la sustanciacion del proceso, protegiéndolo e integrando
su personalidad juridica mediante el ejercicio de poderes independientes de su voluntad, en

virtud del interés individual y por exigencia del interés publico.

Con respecto al defensor, el Articulo 92 del Cédigo Procesal Penal, Decreto nimero 51-92
del Congreso de la Republica de Guatemala, preceptia que éste tiene derecho a elegir un
abogado defensor de su confianza y si en caso, no lo hiciere o no tuviere aiguno el tribunal
designara de oficio a mas tardar antes de que se produzca su primera declaracion sobre el

hecho.

Asimismo el Articulo 1 de la Ley del Servicio Publico de Defensa Penal, Decreto niumero

129-97 del Congreso de la Republica de Guatemala, regula que este fue creado para

% Bustos, Juan. Criminologia critica y derecho penal latinoamericano. Pag.145

18



su cargo el control de los abogados en ejercicio profesional privado cuando realicen

funciones de defensa publica.

— Eljuez

El Juez es el representante del Poder Judicial para el ejercicio de la funcidn penal. Es
aquel sobre el que recae la potestad estatal de aplicar el derecho objetivo con relacién a -
casos concretos, quien actia en forma unipersonal o colegiada, en Juzgados, Tribunales o

camaras.

En sentido amplio, se llama asi “A todo miembro integrante del poder judicial, encargado
de juzgar todos los asuntos sometidos a su jurisdiccién. Dichos funcionarios estan
obligados al cumplimiento de su funcion de acuerdo con la Constitucion y las leyes, con
las responsabilidades que aquélla y éstas determinan. En sentido restringido, suele
lamarse juez a quienes actian unipersonalmente, a diferencia de los que actian
colegiadamente y que suelen llamarse camaristas, ministros o magistrados".Z
El Organismo Judicial, es el poder del Estado en el que el pueblo delega su soberania.
Articulo 141 de la Constitucion Politica de la Republica. Tiene como funcién principal,
juzgar y promover la ejecucidon de lo juzgado. Articulo 203 Constitucional. La mas
importante garantia de este Organismo, es su independencia prescrita en el Articulo 205

Constitucional y se articula en doble via.

# Ossorio. Op. Cit. Pag. 522
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Su independencia frente a los poderes del Estado de acuerdo al Articulo 141 de|a 3
Constitucién Politica de la Republica de Guatemala: "La soberania radica en el pueblo
quien la delega para su ejercicio, en los Organismos Legislativo, Ejecutivo y Judicial. La
subordinaciéon entre los mismos es prohibida, de conformidad con el principioc de

separacién de poderes".

Respecto a la independencia del juez ante los otros miembros del Organismo Judicial, de
manera que no existe ninguna subordinacién o supremacia. El juez de paz en el
desempefio de la judicatura es igual al magistrado. Ningun juez puede impartir 6rdenes a
otro excepto lo dispuesto en la ley en razén de los recursos. Las Salas ni la Corte, pueden
dictar instrucciones a los jueces sobre cdmo interpretar la ley. Solo la jurisprudencia puede

dar directrices de interpretacion, esto en fallos de casacion.
— Elimputado

Es aquel en contra de quien existen simples sospechas de participacidon en un hecho que
reviste caracteres de delito, teniendo dicha calidad desde el primer momento de la primera
actuacién del procedimiento dirigido en su contra y hasta ila completa ejecucién de la
sentencia. Todos los derechos del imputado son tendientes a resguardar su persona y su
dignidad, asegurandole su calidad de sujeto de la investigacion, y no de objeto de la

misma.

20



.G
Es importante sefalar que se protege la calidad juridica del imputado respetando si
derecho de presuncién de inocencia, esto es mientras no se pruebe su culpabilidad,

abarcando todas las etapas del procedimiento.

Para Par Usen, el imputado es “Una persona esencial que motiva la existencia, tanto del
derecho penal como del derecho procesal penal, es el imputado. Sin este no existiria ni el
delito ni la pena. Por cuanto no se transgrede ninguna norma juridica que el Estado
pudiere tutelar. El imputado es, entonces, la parte pasiva necesaria del proceso penal. El
que ve amenazado su derecho a la libertad, a la honorabilidad y a la dignidad, al
imputérsele la comisibn de hechos delictivos, por la posible imposicién de una sancién

penal en el momento de la sentencia”.?®

— El! Instituto Nacional de Ciencias Forenses

La creacion del Instituto Nacional de Ciencias Forenses, fue debido a la necesidad de
realizar una separacion entre la investigacion criminalistica, ia administracion de justicia y
el 6rgano responsable de la persecucion penal, razones que determinaron la urgencia de
crear un ente independiente que se responsabilizara de todo lo relativo al analisis técnico y

cientifico, especialmente en la ocurrencia de hechos delictivos.

Fue creado a través de la aprobacion del Decreto ndmero 32-2008, Ley Organica del

Instituto Nacional de Ciencias Forenses en Guatemala, que en el Articulo 1 establece que

% par Usen. Op. Cit. Pag. 166
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de justicia, con autonomia funcional, personalidad juridica y patrimonio propio.

Asimismo, el Articulo 2 de la normativa antes citada, sefiala que dicha institucion tiene
como finalidad principal la prestacién del servicio de investigacion cientifica en forma

independiente, emitiendo dictamenes técnicos cientificos.

1.4 Principios que informan al proceso penal

En téminos generales, se determina que los principios procesales son los lineamientos o
directrices fundamentales que informan el proceso penal y que constituyen la columna
vertebral en la que se construye todo sistema juridico procesal; los principios del proceso

penal son:

1. Principio de oralidad

Indica que “todos los actos del proceso deben de realizarse de voz, se procedera de ésta
manera en los debates y distintas audiencias que se lieven a cabo a consecuencia del

proceso;"%®

el principio de oralidad va ligado a su vez del principio de inmediacion procesal
ya que al momento de llevarse a cabo las audiencias deben estar presentes las partes y el
juez o tribunal dependiendc {a etapa en que se encuentre el proceso, en el mismo

apartado del Codigo Procesal Penal se remarca este principio ya que indica que el debate

# Alvarez Mancilla. Op. Cit. Pag. 171
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debera ser oral, dandole a este principio una calidad extraordinaria, ya que con él se™

pretende dar un ambito de seguridad al proceso que se fleva a cabo.
2. Principio de inmediacién

Este principio no es mas que el contacto directo e inmediato que debe existir entre el
juzgador las pruebas ofrecidas o propuestas y las partes; ademas de la comunicacién
directa del jusz con los sujetos procesales; conteniendo este principic las siguientes

implicaciones:

a. El contacto directo del juez con los elementos probatorios; y

b. El contacto directo del juez con las partes
3. Principio de concentracién

Este principio “Trata de acelerar el proceso mediante la acumulacién de prueba en una o
en pocas audiencias;”® trayendo consigo al principio de economia procesal, ya que
ademé.s de concentrar los actos, se ahorra tiempo y recursos que pueden ser utilizados en
otras diligencias importantes, evitando asi que los procesos se vuelvan largos vy
engomrosos tanto para el acusador como para quien se encuentra sindicado de la comision

de un hecho delictivo.

® 1bid. Pag. 174



4. Principio de contradiccion

La prueba es generada por una serie de contradicciones, por lo tanto este principio
permite rebatir los argumentos del adversario, para asi poder delimitar el ambito sobre ei
cual versara el proceso, las circunstancias que pueden ser probadas y las que como tales
simplemente se desvanecen por no contar con un soporte necesario que le hagan
sobrellevar la contradiccion a la que se encuentran sujetas para posteriormente ser

valoradas; este principio consiste ademas en:

o

Oportunidad de ser oido.

b. Provocar ingreso se prueba util y pertinente.

o

Controlar la actividad judicial.

o

Refutar argumentos que le afectan.

5. Principio de celeridad procesal

El principio de celeridad como el principio de concentracion van unidos de una manera
extraordinaria, ya que a pesar de parecer lo mismo, la concentracion lo que pretende es
que se realice la mayor cantidad de actos en el menor tiempo posible y éste principio que
los actos se realicen de la mejor manera, pero velando por que sean flevados a cabo sin la

menor demora, para asi evitar los retardos innecesarios dentro del proceso.
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~ Principio de oficialidad

Este principio obliga a Estado a perseguir los delitos y castigar a los responsables de los
mismos, 0 sea imponer el ejercicio del ius puniende; claro en los casos pemitidos por la
ley, como los delitos de accion publica y los delitos de accidén publica dependientes de

instancia particular.

— Principio de impulso de oficio

Este principio se encuentra ligado con el principio de oficialidad, indicando que al existir un
hecho susceptible de delito, el Estado a través del ente persecutor de inmediato debe de
investigar dicho acto sin esperar que se le requiera; algo que no se cumple; ya que a
pesar de existir delitos que tienen la categoria de flagrantes; como por ejemplo la venta de
copias no autorizadas de musica o peliculas en las principales arterias de nuestra ciudad,
al no accionar las autoridades en su contra, crean una permisividad para que se sigan

violando los derechos de autor.

— Principio de escritura

En el proceso penal ciertos actos deben de documentarse a través de escritura, pero no la
generalidad sino aquellos que asi se sefales en la ley, de no ser asi se desnaturaliza al

proceso penal que tiene su fundamento en la oralidad.
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9. Principio anti-formalista

Indica que el trémite del proceso debe ser simple y sencillo, sin complicaciones, con el
afan de no perjudicar a ninguna persona, ya que ai revestir de formalismos un proceso,
tiende a ser menos comprensible para los participes, quienes en la mayoria de casos no
saben que lo que sucede por no ser especialistas en la materia, o simplemente lo
complejo del proceso no permite que este pueda ser comprendido con facilidad; creyendo
errbneamente en aigunas oportunidades una de las partes que aigo que creian les

beneficiaba, resulta perjudicando mas de lo que pensaban.

10. Principio de inocencia

Es un principio rector del proceso penal contenido en la declaracién universal de derechos
humanos asi: “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma de
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley, en juicio publico, en el

que se hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa.”®!

De lo anterior, se indica que este principio fundamentalmente constituye una garantia
individual para la persona vinculada a un proceso penai, mismo que determina que durante
el tramite del proceso esta debera ser tratada como inocente garantizandc en dicho
tratamiento cualquier vinculacion a la responsabilidad o autoria del hecho delictivo que fuere

sindicado.

'Alvarez Mancilla. Op. Cit. Pag. 176
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— Principio in dubio pro reo

El aforismo, cuya prosapia le ha otorgado casi difusion popular (por fuera de la misma
profesion juridica), proviene hoy, a la letra de la presuncién de inocencia que ampara al
imputado. En el digesto de Justiniano, en la parte que corresponde a las penas
encontramos: “Es preferible dejar impune al culpable de un hecho, que perjudicar a un
inocente. Con el nuevo sistema procesal penal, desaparece el sistema de prueba legal, por
lo que el sindicado solo puede ser condenado mediante declaracion de certeza previa,

acerca de la existencia de un delito.”*

Con respecto a lo anterior, se indica que este principio tiene su punto de vista doctrinario y
filosofico al garantizar que en caso de duda en la aplicacién o interpretacién de dos o mas
normas penales se debe aplicar la que mas favorezca al reo, no importando el delito que

haya cometido.

-~ Derecho al silencio

Es otro de los principios que se desprende del principio de presuncion de inocencia. Este
principio significa, el derecho que toda persona tiene de abstenerse de declarar, en ningin
momento se puede recurrir a la fuerza u otro mecanismo con el objeto de tratar de descubrir

ia verdad y esta garantia parte de que no se puede obligar a declarar al imputado contra si

mismo.

% Ibid. P4g. 178
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— Principio de la independencia de los jueces penales

Para que pueda obtener el fin de una recta aplicacion de la justicia, indispensable es que los
funcionarios encargados de tan delicada y alta mision puedan obrar libremente en cuanto a
la apreciacion del derecho y de la equidad, sin mas obstaculos que las reglas que la ley les
determine en cuanto a la forma de adquirir sus conocimientos y de proferir su decisién, que
se refieren bien sea al procedimiento que han de seguir o a las pruebas que deben apreciar.
Este principio rechaza toda coaccion ajena en el desempefio de sus funciones. El juez debe
sentirse soberano en la recta aplicacion de la justicia conforme a la ley. Toda intervencién
que trate de desviar su criterio en cualquier sentido, peca contra él y hace desvirtuar la
esencia misma de su cargo. Por eso nada mas oprobioso que la existencia de jueces
politicos, al servicio de los gobemantes o de los partidos, o controlados y dirigidos por las

fuerzas militares.

— Principio de imparcialidad rigurosa de los jueces penales

Esta necesaria imparcialidad es una de las razones que exigen la independencia del érgano
judicial en el sentido expuesto. Pero con ella se contempla no sélo la ausencia de toda
coaccidn, por parte de ios otros funcionarios del Estado y de particulares, sino también la

ausencia de interés en su decisidn, distinto de la recta aplicacién de la justicia.

Consecuencia de este principio, es el considerar como delictivo todo lo que atente contra la
imparcialidad y honestidad del juez o que tienda a obtener decisiones por razones 0 causas

diferentes a las que prescribe la ley o el derecho. El juez ie esta vedado conocer y resolver
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los asuntos en que sus personales intereses se hallen en conflicto con su obligacién\'é‘e';”{-»“‘w

aplicar rigurosamente el derecho. No se puede ser juez y parte a un mismo tiempo, ni juez
con interés en la causa distinta al de juzgar en forma justa y legal, sin presiones de

superiores, ni de cartas o grupos.

—~ Principio de la cosa juzgada

Este principio se deduce del caracter absoluto de la administracién de justicia. Significa que
una vez decidida, con las formalidades legales, sobre la responsabilidad imputada en el
proceso penal, las partes deben acatar la resolucién que le puso término, sin que les sea
permitido planteario de nuevo. De lo contrario, la incertidumbre reinaria en la vida juridica y
la funcién judicial resultaria menguada gravemente y sus fines no podrian lograrse. La
sentencia final estaria siempre sujeta a revision en otro proceso, por la sola voluntad de una
de las partes (el Estado o el procesado), lo cual haria imposible la paz y las armonias

sociales y la tutela de la vida, el honor, la libertad y la dignidad de las personas.

El efecto de la cosa juzgada consiste en darles a la sentencia definitividad e inmutabilidad.
La existencia de la cosa juzgada exige como factores que la determinan y que, por
consiguiente, funcionan como requisitos de la misma: que haya una sentencia; que se
pronuncie en proceso en el cual no se excluya por mandato legal este efecto especial para
esa sentencia; gue no sea susceptible de impugnacion por via de recursos, sino que queden
clausuradas las discusion en razon de su firmeza, lo cual puede deberse a que no sea
recurrible por disposicidn legal o0 a que los recursos posibles en principio no hayan sido

interpuestos o a que hayan quedado resueltos.
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16. Principio de igualdad de las personas ante la ley procesal penal y el proceso N
De conformidad con Alvarez, son tres consecuencias se pueden deducir de este principio:

a) “La de que en el curso del proceso las partes deben gozar de iguales oportunidades para
su defensa, lo cual halla fundamento en la maxima audiatur ex altera parts, y viene a ser
una aplicacion del postulado que consagra la igualdad de los ciudadanos ante la ley,

base de la organizacion de los Estados modemos;

b) Que no son aceptables los procedimientos privilegiados, al menos en relaciéon con raza,

fortuna o nacimiento de las personas;

¢} Que tampoco se deben aplicar procedimientos mas desfavorables a unas personas que
otras por hechos similares, ni porque el pais se encuentre en estado de sitio o de
emergencia se deben aplicar procedimientos diferentes a los comunes previstos por la
ley para los mismos ilicitos.”*

Constituye una garantia de caracter individual, que determina que toda persona vinculada o

relacionada con un proceso penal, debe tener ios mismos derechos y las mismas

oportunidades en juicio, por consiguiente todo acto contrario a la inobservancia o violacion

de dicho derecho constituye un acto de nulidad de las actuaciones procesales realizadas.

BAlvarez Mancilla. Op. Cit. P4g. 180
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— Principio de interés publico o general en el proceso penal

El proceso penal es eminentemente de interés publico o general en cuanto a su funcion y
sus fines, que son tutelar y garantizar la armonia y la paz sociales, lo mismo que la libertad y

la dignidad humana.

— Principio de la impulsion oficiosa del proceso por el juez

Se relaciona con el principio inquisitivo, y consiste en que, una vez iniciado el juicio, o
proceso debe el juez 0 el secretario segun el acto de que se trate, impulsar su marcha sin
necesidad de que las partes lo insten a hacerlo, pues simplemente se trata de cumplir las
normas legales que lo regulan, y aquellos son responsables de cualquier demora

ocasionada por su culpa.

1.5 Fundamentos constitucionales

Los fundamentos constitucion'ales se definen como el conjunto de declaraciones, medios y
recursos con que los textos constitucionales aseguran a todos los individuos o ciudadanos
Los fundamentos constitucionales son las que consagra la constitucién en el sentido de
que se respetaran y cumpliran los derechos, tanto los de caracter privado y los de indole
publica, representa para cualquier ciudadano la comprobacion de que en el momento en
que sea aprehendido y que adquiera la calidad de sindicado o imputado, estara siendo
garantizado por parte de la ley, de que sera sometido a un proceso justo y cumpliran los

derechos, tanto los de caracter privado y los de indole publica, representan para cualquier
31



siendo resguardados por esos derechos fundamentales y esas garantias constitucionales.
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CAPITULOII

2. Laprueba

A grandes rasgos, cabe mencionar que la prueba en el proceso penal ha evolucionado
con los cambios en los sistemas politicos vigentes en diferentes épocas de la historia de
la humanidad. Es asi como se pueden establecer dos etapas o épocas importantes en
dicha evolucién: En la primera “se ponia a cargo de la divinidad el sefalamiento del
culpable y los tribunales se limitaban a practicar los actos necesarios para que aquella se
manifestara. En la segunda se impuso a los jueces la obligacién de formar por si,
mediante el uso de su intelecto, el convencimiento sobre la culpabilidad del acusado: aqui

apareci6 la prueba.”®*

2.1 Definicion

La prueba es la actividad que se refiere a la obligacion que tiene una persona de probar
sus afirmaciones o pretensiones ante un 6rgano jurisdiccional toda vez, es decir, se debe

comprobar lo que se asegura por parte de quienes intervienen en un proceso penal.

“La palabra prueba corresponde a la accién de probar; probar se deriva del latin probare,
que significa justificar la veracidad de los hechos en que se fundan las pretensiones de las
partes en un proceso. Es la forma por medio de la cual se pretende la demostracién de

algo ante un érgano de jurisdiccion para llegar a comprobar la veracidad de lo

% Cafferata Nores, José. La prueba en el proceso penal. Pag. 5
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sostenido”.*®

Para Mauricio Calvo, la prueba “Es la activad procesal encaminada a la demostracion de
la existencia de un hecho o acto de su inexistencia. Es la accion o efecto de probar y
también la razén, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende demostrar y

hacer patente la verdad o falsedad de una cosa”.®

Segun José Maria Asensio, “‘Es aquella actividad de caracter procesal cuya finalidad
consiste en lograr la conviccidn del Juez o Tribunal acerca de la exactitud de las

afirmaciones de hecho operadas por las partes en el proceso”.>

La prueba puede ser definida en términos simples como un medio de verificacion de las
proposiciones de hecho que los litigantes formulan en el juicio, asi como también se
puede decir que la prueba es una verificacion de afirmaciones que se lleva a cabo
utilizando los elementos o fuentes de prueba de que disponen las partes y que se
incorporan al proceso a través de medios de prueba y con arregio a ciertas garantias. La

teoria de la prueba es una extension y variedad considerables.

2.2. Aspectos generales

La prueba debe ser capaz, dentro del proceso penal, de incorporar legaimente un

conocimiento cierto o probable, acerca de los extremos de la imputacién delictiva y de las

* Areliano Garcia, Carlos. Derecho procesal civil. Pag. 209
* Calvo Garcia, Mauricio. Interpretacion y argumentacion juridica. Pag. 23
¥ Asensio Mellado, José Maria. Derecho procesal civil. Pag. 138
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circunstancia que determinaran la pena y el tiempo o drasticidad de la misma. Toda v&z .. "

que la prueba puede ofrecer elementos para determinar los agravantes y los atenuantes

en un hecho delictivo dado.

El dato que se obtiene como prueba, debe provenir del mundo exteno al proceso. Como en
el caso del procedimiento preparatorio del Proceso Penal. Sin embargo, en las ciencias y
actividades reconstructivas toma un sentido preciso y especial. Es decir que en derecho la
prueba tiende a ser el esfuerzo por incorporar los rastros o sefiales que conducen al
conocimiento cierto o probable de su objeto. En ese marco, el proceso penal es un sistema
de conocimiento histérico basado en ley, -iuspuniendi-, y el instrumento que incorpora la

informacion histérica es lo que se llama prueba.

La importancia del estudio de la prueba, pone de manifiesto la gran cantidad de tratados
que intentan evidenciar los hechos controvertidos, los cuales el juzgador al final y como
premisa menor, relaciona con ia ley, premisa mayor, y pronunciara su conclusién o
sentencia. “El objeto de la prueba en el proceso penal esta constituido por el material factico,
incierto en cuanto a su conocimiento y que como tal se debe y puede probar a los fines de
declarar la existencia o inexistencia sobre la cuestién sometida a decisidn. Esta nocién,
cuando se la refiere al proceso penal, queda intimamente ligada al principio de libertad de
prueba segun el cual todo objeto de prueba puede ser probado y por cualquier medio de

prueba”.>®

*Claria Olmedo, Jorge. Derecho procesal penal. Pag. 6
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El Articulo 181 del Cédigo Procesal Penal, regula que “Salvo que la ley penal disponga To™*""

contrario, el Ministerio Publico y los tribunales tienen el deber de procurar, por si, la
averiguacion de la verdad mediante los medios de prueba permitidos y de cumplir

estrictamehte con los preceptos de este Cddigo.”

Durante el juicio, los tribunales solo podran proceder de oficio a la incorporacion de prueba
no ofrecida por las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que fija la ley. Se
puede decir entonces que el derecho procesal penal para seguir la ruta hacia lo
comprobable, Unicamente puede basarse en la prueba, la cual constituye una serie de
elementos para arribar a la conviccidn de los hechos que obligan la investigacién. Por lo

mismo, la culpabilidad depende de las pruebas aportadas al proceso.

2.3. Trascendencia de los estados intelectuales en las distintas etapas del proceso

penal

El ordenamiento juridico penal guatemalteco subordina todas aquellas decisiones
judiciales determinantes del comienzo, avance o fin del proceso a la debida concurrencia
de estados intelectuales determinados del juez en lo relativo a la verdad que se busca
poder descubrir. Entre dichos estados intelectuales, es de importancia hacer mencién de

los que a continuacion se indican:

— En el comienzo del proceso

Al iniciar el proceso no existe mayor necesidad que la afirmacion por parte de los érganos
publicos que se encuentran organizados de la posibilidad de que exista un hecho delictivo,

para que asi el juez de instruccién pueda iniciar su actividad. El magistrado no tiene la
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necesidad al iniciar el proceso de demostrar ningun tipo de convencimiento relativo a R

verdad del objeto presentado para la investigacion.

— En la conexion de una persona con el proceso

La vinculacién de una determinada persona al proceso como responsable de un delito,
debe traer consigo motivo suficiente para la sospecha de su participacion en la comision

de un delito.

Al respecto el Cdédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, en su Articulo 294 indica que: “Las partes podran oponerse al progreso de la
persecucion penal o de la accién civil, por los siguientes motivos: Incompetencia. Falta de
accion; y Extincién de la persecucidn penal o de la pretensidn civil. Las excepciones seran
planteadas al juez de primera instancia, o al tribunal competente, segun las oportunidades
previstas en el procedimiento. El juez o el tribunal podra asumir de oficio la solucién de
alguna de las cuestiones anteriores, cuando sea necesario para decidir, en las

oportunidades que la ley prevé y siempre que la cuestidn, por naturaleza, no requiera la

instancia del legitimado a promoveria®.

Con lo anteriormente anotado se impide que la persona sea sometida al procedimiento, si

se cuenta con la seguridad de que no existid participacion de la misma en un hecho

culpable, tipico, punible y antijuridico.

37



— Al momento de la resolucion de la situacion legal del imputado

Luego de transcurridos diez dias después de que se reciba la declaracidén indagatoria,
puede ser dictada la resolucidn, acorde al estado intelectual al cual el juez haya liegado en

relacién a la verdad de los hechos en investigacion.

El Cédigo Procesal Penal, Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala en el Articulo 306 establece que: “Cuando urja la realizacion de un acto
jurisdiccional, el oficial de policia a cargo de la investigacion informara al Ministerio
Publico, quien lo requerira al juez de primera instancia o al juez de paz, en casos de
extrema urgencia, la policia podra requerir directamente el acto al juez, con noticia

inmediata al Ministerio Publico”.

Esto da a entender que cuando es de suma urgencia o se necesita agilizar el proceso el
policia encargado de la investigacién puede abocarse o requerir inmediatamente ante el

juez solamente notificacién al Ministerio Publico de los hechos.

- En el momento de la clausura de la instruccion

Cuando ocurre la clausura de la instruccion y la elevacidn a juicio, la ley se encuentra
sujeta a dictar resoluciones permitidas en la fase en mencién, tomando para elio
determinados estados intelectuales, siendo los mismos la certeza negativa y la elevacion a

juicio.
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- Sentencia definitiva

La sentencia definitiva es aquella que se dicta después del debate oral y publico, la misma
establece que unicamente la certeza sobre la culpabilidad de la persona imputada permite
la autorizacion de una condena en su contra, ya que se goza del estado juridico
constitucional de inocencia legalmente establecido en la legislacién procesal penal en

Guatemala.

Al respecto el Cédigo Procesal Penal, Decreto nimero 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala en su Articulo 1 nos indica que: “(Nullum poena sine lege). No se

impondra pena alguna si la ley no la hubiere fijado con anterioridad”

2.4 Caracteristicas de la prueba

Dentro del contenido de la prueba, de conformidad con Cafferata hay una serie de

caracteristicas que la distinguen, pudiendo ser estas:

a) “Obijetiva: La prueba no debe ser fruto del conocimiento privado del juez ni del fiscal,
sino que debe provenir al proceso desde el mundo externo, siendo de esta manera
controlada por las partes. Por ejemplo, si el juez conoce de un hecho relevante
relacionado con el proceso a través de un amigo, no podra valorarlo si no es
debidamente introducido al proceso. El Codigo Procesal Penal en el Articulo 181 limita
la incorporacidén de la prueba de oficio a las oportunidades y bajo las condiciones

previstas por la ley.

(&% ]
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b) Legal: La prueba debe ser obtenida a través de medios permitidos e incorporada dé’xﬁ"iﬂ-,“
conformidad a lo dispuesto en la ley, ya que de no ser asi ésta seria ilegal y se
incurriria (dependiendo de las circunstancias) en la comision de uno o varios delitos,

todo esto en el afdn de obtener un medio para probar un hecho.

c) Util: La prueba Gtil serd aquella que sea idénea para brindar conocimiento acerca de

lo que se pretende probar.

d) Pertinente: El dato probatorio deberd guardar relacion, directa o indirecta, con el
objeto de la averiguacién. La prueba podra versar sobre la existencia del hecho, la
partticipacion del imputado, la existencia de agravantes o atenuantes, el dafio causado,

etc.

e} No abundante: Una prueba serd abundante cuando su objeto haya quedado
suficientemente comprobado a través de otros medios de prueba. Tomando en cuenta
que hasta antes de su valoracion en el debate, como indicio presentado o propuesto
en el proceso no es considerado prueba sino hasta el momento en el cual el Juzgador
le da valor probatorio por medio del sistema de valoracion que esta estipulado en

nuestra legislacion, siendo este el de la sana critica razonada.”®

*Cafferata Nores. Op. Cit. Pag. 20
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2.5 La libertad probatoria

Se conoce como un Principio procesal que indica que en el procedimiento pueden
emplearse cualquier medio de prueba no prohibido expresamente por la ley, 0o que resuite
manifiestamente impertinente, Para descubrir la verdad, y por ende, regida integraimente
por el principio de objetividad. En algunas materias o ramas de derecho, todo hecho,
circunstancia o elemento, contenido en el objeto del procedimiento y, por tanto, importante
para la decisién final, puede ser probado y lo puede ser por cualquier medio de prueba.

Existe pues, libertad de prueba tanto en el objeto como en el medio.

La libertad de prueba, salvo previsidn expresa en contrario de la ley, se podran probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucién del caso y por
cualquier medio de prueba, incorporado. Un medio de prueba, para ser admitido, debe
referirse, directa o indirectamente, al objeto de investigacion y ser util para el
descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los medios de prueba ofrecidos
para demostrar un hecho o una circunstancia, cuando haya quedado suficientemente
comprobado con las pruebas ya practicadas. El tribunal puede prescindir de la prueba
cuando ésta sea ofrecida para acreditar un hecho notorio, sin embargo, este principio de

libertad de prueba no es absoluta y presenta las siguientes limitaciones:

En cuanto al objeto se debe distinguir:

a) Limitacidon genérica: Existen unos pocos hechos, que por expresa limitacién legal, no

pueden ser objeto de prueba: Por ejemplo, no puede ser objeto de prueba la veracidad
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de la injuria. Tampoco podria ser objeto de prueba el contenido de una conversacion,”

sometida a reserva, entre un bogado y su cliente, sin la autorizacion de este uitimo

b) Limitacién especifica: Encada caso concreto no podran ser objeto de prueba hechos o
circunstancias que no estén relacionados con la hipoétesis que originé el proceso, de

modo directo o indirecto (Pertinencia de la prueba).

En cuanto a los medios:

a) No son admitidos medios de prueba que vulneren garantias procesales o
constitucionales, como un allanamiento ilegal o una confesién obtenida mediante
tortura o malos tratos.

b) El estado civil de Ilas personas normalmente se prueban a través de los medios de
prueba serialados en los cddigos civil y procesal civil.

c) Los hechos notorios, aceptados a si por el Juez, tampoco son medios de prueba.

Los elementos de conviccidon presentados por el Ente investigador son valorados por el

Juez, quien evalla y valora cada uno de los elementos para incorporarlos o rechazar su

inclusion en el proceso penal el cual se esta llevando a cabo bajo sus directrices.
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CAPITULO i
3. Los medios de prueba en el proceso penal

La prueba es “el medio mas confiable para descubrir la verdad real, vy, a la vez, la mayor
garantia contra la arbitrariedad de las decisiones judiciales. La busqueda de la verdad
sobre los hechos contenidos en la hipdtesis acusatoria (el llamado fin inmediato del
proceso) debe desarrollarse tendiendo a la reconstruccién conceptual de aquélios. La
prueba es el medio mas seguro de lograr esa reconstruccidn de modo comprobable y

demostrable, pues la inducira de los rastros o huellas que los hechos pudieron.”*

En sentido amplio, cabe decir que prueba es lo que confirma o desvirtila una hipdtesis o
una afirmacién precedente, haber dejado en cosas o personas, o de los resultados de

experimentaciones o de inferencias sobre aquélios.

Se suele definir la prueba como “el conjunto de actividades destinadas a obtener el
cercioramiento judicial acerca de los elementos indispensabies para la decision del litigio

sometido a proceso.”!

3.1 Aspectos generales

Si se mira desde el punto de vista de la realidad histérica general y no ya como sintesis

ideoldgica el prolongado desarroilo delta pruebas penales, bien pueden afimarse que toda

“cafferata Nores. Op. Cit. P4g. 3
“Lavenna, Ricardo. Manual de derecho procesal penal. P4g. 565
43



romano, pues en este campo siempre fueron constantes la resistencia y la reacciéon que

las concepciones juridicas romanas opusieron al derecho de los barbaros, y siempre fue
vasta y profunda su infiltracion en ese derecho. La tradicion del derecho romano en
materia de pruebas, si bien decayd y se oscurecié un tanto en la Edad Media, resurgié
impetuosamente en la brillante época del Renacimiento, en el cual literatos y juristas, no
obstante sus discordias y controversias, se dan la mano para restablecer en su antiguo
brillo la jurisprudencia y la retérica, que en roma les habian dado vida a las pruebas. La
cuna de este inmemorable retorno a la antigledad fue también lItalia, y que alli donde la
nueva forma de las pruebas experimento un nuevo impulso para continuar su marcha

por el mundo.

La amplitud y el contenido de las pruebas pueden variar y en realidad varian segun la
especie y la estructura de ellas, es decir, segun que, dada su reglamentacién, presenten
mayor o menor aptitud para lograr la revelacion de la verdad. Histéricamente esta
modalidad de las prueba penales ha dado lugar a una doble concepcién de la verdad
propia del juicio penal, y asi se ha llegado a la clasificacién entre pruebas formales y
pruebas materiales, a las que corresponden la verdad material y la verdad formal. Es esta
una doble estructura y una dobie destinaciéon de las pruebas penales, que se alteman

como criterios que predominan de diversos modos en su marcha evolutiva.

3.2 Aspecto historico

José Cafferata explica que “Los pueblos primitivos, rudos e inexpertos, desconocedores

de las causa de los fendmenos naturales y de los hechos humanos, no podian explicarse
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el terrible problema del delito, ni vencer las dificultades de comprobar las causas y dé
descubrir el significado de la delincuencia ni a los reos, problema y dificultades que, si son
grandes en estos tiempos, en esos tiempos remotos debian parecer insuperables. Por lo
tanto, se inclinaban o, mejor, se veian llevados a buscar fuera del hombre, una potencia
suprema, alguna solucidon en medio del extraordinario estupor. De ahi que solo en la
divinidad, los antepasados impulsados por su fe, podian encontrar socorro y ayuda.
Ciertamente no se dirigian a la divinidad porque consideraban el delito como una ofensa
contra ella, sino porque el candor de su fresca imaginacion los lleva a pensar que las
potestades divinas podrian descubrirlo todo e intervenir en la contienda para revelar la
verdad y proteger al inocente. Asi surgieron los juicios de Dios las Ordalias y el juramento
del acusado, expediente empelados en suma frecuencia y con gran crédito entre los

pueblos jovenes” *

También el juramento fomenta la creencia de que la divinidad, aunque en forma indirecta,
favorece con su protestoso auxilio al inocente, por cuanto se supone que el acusado no

intentara jurar en falso por temor de que luego le sobrevenga el castigo de Dios.

Y con mayor razén debian ser aceptadas estas pruebas porque anulaban toda posibilidad
de discusion respecto a elias, por tener caracter formal, y de esa suerte exoneraban al
juez de investigar y juzgar el hecho del hombre, puesto que no tenia mas que comprobar
el resultado del experimento, por lo cual con gran agudeza tarde definidé las ordalias
diciendo que son las peritaciones legales del pasado. No obstante el progreso posterior de

las condiciones sociales y culturales, un requerimiento vehemente del sentido de

“’Cafferata. Op. Cit. Pag. 4
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supersticion, que retorno aun al campo de las pruebas y envenend sus fuentes, se

desencadend en las postrimerias de la época medieval y se acentud en el siglo XVIy XVII.

Por su parte, Eugenio Floridn indica que “Estas execrables practicas tuvieron su origen y
se alimentaron en ese tenebroso clima de la edad media, que fue semillero y teatro de
tanta leyenda, ficciones, fabulas, creencias extravagantes e inverosimiles, la mayoria de
las veces terribles y diabdlicas, y que vio difundirse salvajemente el mas desenfrenado
fanatismo religioso. En esas practicas se refleja especialmente el culto de las artes
magicas, que imperd sin obstaculos durante todo el Medioevo, tomando como guia el
prestigioso nombre del mas grande poeta de Roma a quien se le reconocié como simbolo

y jefe y se le tuvo universaimente como el gran mago”.*®

Sin embargo, a medida que el Estado afirma su propia accion tanto en amplitud como en
profundidad dentro del congiomerado social, las pruebas se alejan del individuo y en esa
forma del sentimiento de supersticion individual, para aproximarse al sentido social del
Estado cuyo intervenciones hace mas eficiente. E! motivo psicoldégico aunque
desemboque en aplicaciones humanas es siempre uno mismo: la dificuitad en la prueba,
la insuficiencia intelectual del hombre para llegar a ella. Para remedir las deficiencias no se
invoca ya el auxilio de la divinidad, sino que se apela al Estado, y ya no tiene valor en este
caso el sentimiento individual de la supersticion, sino el sentimiento social de la

colectividad organizada.

* Florian, Eugenio. De las pruebas penales. Pag. 24
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de los delitos en particular como para los juicios, y determinan la calidad y el grado de

prueba que ha de requerirse. El juez, en los casos particulares, no es el juez en concreto
sino la ley en general y para todos los casos. Asi se tiene la fase de la prueba legal que en
cierto momento se hace imperativa y severa, casi en todos los pueblos. Esta fase presenta
muy a menudo en un clima politico de despotismos y de tirania, hasta que el punto que la
tortura fue asidua y triste compariera de las pruebas legales, causa de la falaz esperanza
de arrancar, por medio de tormentos al acusado y a los testigos la confesién y también el

testimonio que se suponia verdadero.

En esta fase al juez le falta la libertad judicial, como les falta al pueblo y al ciudadano la
libertad politica. En la tercera fase se funda en el libre convencimiento, simbolo y cifra de
la reivindicacién integral de la potestad individual en el campo de las pruebas. Es la
paliacién el principio de libertad lo que humaniza la prueba y la hace util y adecuada a la
alta funcién social del juicio penal. Este sistema corresponde politcamente a los

regimenes democraticos, y psicolégicamente a los pueblos avanzados y acostumbrados a

razonar.

Las pruebas deben sustraerse al facil empirismo de la investigacidon comun y deben ser
orientados por los métodos que las renovadas ciencias criminoldgicas han indicado o van
descubriendo, en lo que se respecta al hombre y a los acontecimientos y objetos

materiales.
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Puede decirse que teniendo en cuenta el origen psicologico, las varias fases de las
pruebas las guian y las inspiran respectivamente los sentimientos de la supersticion
religiosa, el sentimiento social del Estado omnipotente, el sentimiento de la libertad y la

necesidad delta investigacién cientifica.

Las pruebas materiales y por consiguiente, la verdad material corresponden a un régimen
procesal en que impresa la libertad de las pruebas y de su apreciacion, puesto que en €l
la prueba se allega, se discute y se valora en su eficacia real, plena y efectiva, y es
inmune a restricciones previas y conminaciones. Las pruebas formales y la verdad
formal corresponden a un régimen procesal en que no existe la libertad de prueba, por
estar abolida o prohibida o por estar mas 0 menos recortada o restringida. La prueba no
actia en la plenitud de su eficacia real sino circunscrita a ciertos limites preestablecidos
y con las restricciones que le imponen la ley o la decisién del juez y la conducta de las

partes.

Las pruebas del proceso penal tiene como caracteristica el ser materiales, y las del
proceso civil por lo general son formales, ordinariamente la confesion y el juramento. De
ello se sigue que la verdad material anima el proceso penal, mientras que la llamada
verdad formal es propia del proceso civil, en cuanto depende de las pruebas formales y del

beneplacito de las partes.
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3.3 Definicion

Medio de prueba es: “El método por el cual el juez obtiene el conocimiento del objeto de
prueba. Su enumeracién no es taxativa sino meramente enunciativa: el testimonio, la

documental, la pericial, la inspeccién judicial, entre otros.”*

Reciben esta denominacién los modos mediante los cuales se procura la reconstruccion
histérica de los hechos pertinentes a la atribucién delictiva cuya determinacion interesa al
proceso, a los que ya se aludié al considerar ia regulacién legal. Por medio se puede
entender los modos instrumentales a través de los cuales ingresa informacién al proceso.
En tal sentido, constituyen las diligencias especificas destinadas a la incorporaciéon de
datos relacionados con el objeto investigado y discutido. Son métodos para la recoleccion
e incorporaciéon de informaciones relativas a los hechos constitutivos de las atribuciones
delictivas y se dirigen a que la fuente (el dato existente en la realidad) de informacién
transmita o incorpore el conocimiento respectivo. La investigacion se di-rige a las fuentes,
indicadas por la noticia del delito o supuestas conforme a las reglas de experiencia y, a
través de los medios, las examina e introduce dentro del proceso las constancias que

interesan.

Al reseiar la evolucion histérica sobre la materia, se debe sefialar que desde los primeros
tiempos aparecen reglamentaciones sobre los medios probatorios, los que dentro del

sistema inquisitivo alcanzan una total y completa sistematizacién.

* Devis Echendia, Herando. Compendio de la prueba judicial. Pag. 273
49



-~

7

Desde un punto de vista general y tomando en cuenta las actividades a llevarse a cabg;<7u <"

puede decirse que los medios de prueba se estructuran dentro de los ordenamientos
procesales como series de actos establecidos por esa legislacion, mediante los cuales se
introducen en el proceso los elementos capaces de producir un conocimiento cierto o

probable de los hechos concretos de incidencia legal.

En los cddigos de influencia inquisitiva, sujetos en gran medida al denominado sistema de
las pruebas legales, se observa una preceptiva minuciosa sobre estos procedimientos,
regulandoselos en tomo a la etapa instructoria, que se entendia como adquisitiva,
reservandose la etapa del juicio para un mero debate sin incorporaciones acreditantes. Al
respecto es claro el ejemplo del Cédigo Federal de 1888 y el aln vigente en la Provincia
de Santa Fe, donde la actividad probatoria es voluntaria y en la practica excepcional e
irelevante. Esta mecanica implica dejar toda la tarea de acreditacion al instructor, quien la
efectua discrecionalmente y sin control partivo, reservando el plenario para la discusién de
lo ya hecho. La tendencia actual, en cambio, se inclina hacia un sistema de regulacién

integral y hacia el abandono del antiguo casuismo.

La cuestion relativa a los elementos con los cuales se va esclareciendo 0 se pretende
esclarecer el hecho, ha registrado una notoria evolucién que a lo largo de la historia podria
sintetizarse diciendo que desde una anarquia empirista se llegd a una completa
regulacion, de extremos poco menos que asfixiantes, para luego avanzar hacia una
creciente flexibilidad en la que las reglas son principalmente indicativas, de indole general
y de interpretacion analdgica para casos no especificamente previstos, evitdndose el

casuismo.
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De esta manera, parecid entenderse que cada caso podia ofrecer particularidades™ ™"

especificas y que no sdlo no era aconsejable, sino tampoco posible, preverio todo, lo que
ha adquirido evidencia con la incidencia de medios tecnologicos. Sobre el particular, rige el
principio de libertad probatoria, limitado a lo relativo al estado civil de las personas y, por

supuesto, al cumplimiento de las garantias constitucionales.

Dentro del proceso penal todo objeto de prueba puede ser introducido validamente por los
medios que se entiendan pertinentes, en la medida en que no se vuineren derechos del
imputado (prohibicidn de obligarlo a prestar declaraciones contra si mismo, invasion
indebida en su esfera de privacidad, oportunidad de control sobre diligencias

irreproducibles).

Por otra parte, el criterio de pertinencia y también de debido contralor acorde con las
reglas valorativas debe estar presente en una materia donde, la discrecionalidad no debe

trascender nunca los marcos que llevan a la arbitrariedad.

Para el tratadista Cafferatta, medio de prueba es: “El procedimiento establecido por ia ley

tendiente a lograr el ingreso del elemento de prueba en el proceso.””

Su reguiacion legal tiende a posibilitar que el dato probatorio existente fuera del proceso
penetre en él para ser conocido por el tribunal y fas partes, con respeto del derecho de
defensa de éstas. Con este ambivalente propédsito, la iey establece separadamente los

distintos medios de prueba que acepta reglamentandolos en particular, a la vez que

“8 Cafferata Nores. Op. Cit. Pag.23
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incluye normas de tipo general con sentido garantizador, (las relacionadas con los actos™

definitivos e irreproducibles) o restrictivo, (las referidas al secreto de la instruccidn) de los

derechos de los sujetos procesales privados.

Los medios de prueba, estan constituidos por aquella actividad que han de desarrollar las
partes acusadoras en colaboracién con el tribunal al objeto de desvirtuar la presuncién de

inocencia.

Es el procedimiento a través del cual obtenemos la prueba y la ingresamos al proceso.
Prueba es todo lo que pueda servir para el descubrimiento de la verdad acerca de los
hechos que en el proceso penal son investigados y respecto de los cuales se pretende
actuar la ley sustantiva. La prueba es el unico medio para descubrir la verdad y a la vez, la

mayor garantia contra la arbitrariedad de las decisiones judiciales.

Son procedimientos formales para la incorporacion de elementos probatorios dentro del
proceso, dicha incorporacion se rige por ciertas garantias y que tiene su razén de seren la
necesidad de controlar los instrumentos de los que se vale el juzgador para adquirir el
conocimiento de los hechos, tomando en cuenta que deben ser medios de prueba
permitidos legalmente, no asi medios que se basen en suposiciones, ya que deben de

apegarse a ciertas garantias.

En el proceso penal la practica de la prueba va encaminada a determinar la culpabilidad
del imputado y su condena, en el caso en que quede acreditada su participaciéon en los

hechos constitutivos del delito enjuiciado, o bien su absoluciéon, cuando no quede
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acreditada dicha participacion. Para ello es necesario que el juzgador haga una valoracion™"*"

de la prueba practicada.

Florian indica que los medios de prueba son “Operaciones en virtud de la cual se verifica
el contacto directo o indirecto, entre el juez conjuntamente con los demas sujetos

procésales y el objeto de Ia prueba’.

Florian, hace referencia, a la prueba como:“todos los elementos necesarios y de
conviccion que las partes presentan al juicio para afirmar sus pretensiones y con respecto

a las modalidades, se refiere basicamente a los medios de prueba regulados en la ley."4’

3.4 El derecho probatorio o evidenciario

El derecho probatorio es una rama de la ciencia del derecho, es un conjunto de normas
juridicas que regulan todo io atinente a la prueba, es decir a la instruccion probatoria y
valoracion probatoria, la cual se encarga de evaluar y examinar detalladamente las
pruebas en un proceso, de tal manera que el juez contralor de la investigacién posea una

conviccion de certeza para dilucidar la verdad histérica de los hechos.

“Considérese el proceso como instrumento juridico destinado a obtener la actuacion de la
ley, o del derecho objetivo, la tutela de derechos subjetivos, la composicién justa de un

conflicto de intereses o de una litis, o la actuacion de una pretension, mediante la

“Florian. Op. Cit. Pag. 169
“ibid.
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intervencion de los Organos del Estado autorizados especialmente para ello, siempre™
resultard que en el proceso se producen una serie 0 sucesion de actos con el caracter,
como diria Saurer, no solamente de evolucién o desarrollo, sino con la finalidad de un
progreso en el sentido de rectificacién o enmienda, de una situacion antijuridica, para

transformarla de injusta y turbia, en justa y clara.”®

El derecho probatorio se desarrolla conforme a normas juridicas que regulan, y que en su
conjunto constituyen el llamado derecho probatorio en el cual se concretan los siguientes
principios:

a) Principio de auto-responsabilidad de las partes

Este postulado se basa cuando la parte soporta las consecuencias de su inactividad, su
negligencia, e incluso de sus errores, cuando éstos no son subsanables asi como las
consecuencias de los actos intencionales y maliciosos.

b) Principio de contradicciéon

Este principio es el que respalda la posibilidad de contraponer afirmaciones, o

alegaciones, asi como la posibilidad reciproca de proponer pruebas y contrapruebas.

Segun lo establecido en el Articulo 182 del Cddigo Procesal Penal, Decreto 51-92,

establece que se tiene libertad de probar todos los hechos y circunstancias de interés para

8 sSilva Melero, Valentin. La prueba procesal. Pag. 25
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la correcta solucidén de un caso por cualquier medio de prueba permitido.

c¢) Principio de veracidad

Este postulado mantiene el punto de vista en el cual la prueba debe tender a la

reconstruccién de fos hechos tal como ocurrieron, o en su caso que estan ocurriendo.

d) Principio de libre apreciacion, con excepciones

Este postulado se basa en que la conviccion del juzgador debe responder a una
conviccion libremente formada, por los elementos probatorios aportados al proceso. Se
dice que existe la excepcidn sobre la exigencia de valorar determinadas pruebas,

conforme lo previsto en la ley para supuestos concretos.

El ordenamiento juridico penal guatemalteco establece en el Articulo 186 del Cadigo
Procesal Penal, que todo elemento de prueba, para ser valorado, debe haber sido

obtenido por un procedimiento permitido e incorporado al proceso.

e) Principio de adquisicion procesal

La actividad probatoria de cada parte, se adquiere en conjunto por todas aquellas partes
que intervengan en un proceso, y los resuitados afectan conjuntamente a las partes que
intervienen dentro del proceso, ya sea en sentido favorable o desfavorable, segun se a el

caso.
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f) Principio de inmediacion

Este postulado expresa que el juzgador debe encontrarse de directa e integral percepcion

de la prueba. Siendo este principio mas amplio al de concentracién procesal.

g) Principio de publicidad

Establece que las actuaciones que se dan dentro del proceso, puedan estar al alcance de
terceras personas, de tal manera que se pueda construir las motivaciones que
determinaron la decisién del juzgador con referencia al presente y al futuro. Dicho
fundamento es esencial en cuanto a la fiscalizacién de la actividad jurisdiccional, en

beneficio de la transparencia de dicha actividad.

El principio de publicidad tiene sus antecedentes en la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos, y es recogido en el Articulo 10 que estabiece: “Toda persona tiene
derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida publicamente y con justicia por un
tribunal independiente e imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones o

para el examen de cualquier acusacién contra ella en materia penal.”

h) Principio de necesidad

En lo que respecta al proceso penal se da la necesidad de lealtad procesal, puesto que
existen sanciones penales tales como el delito de calumnia, falso testimonio,

encubrimiento, simulacién de delito, asi como otras sanciones disciplinarias de distinta
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naturaleza, - el principio de necesidad va intimamente ligado con el principio de Iegitimidaa\‘"{ii‘-‘"""-"“ h

de las fuentes de la prueba, por lo que todos aquellos elementos probatorios que no llenen

el requisito de certeza, deben ser excluidos y calificados como fuentes impuras de prueba.

El ordenamiento juridico penal guatemalteco establece las disposiciones generales de la
prueba en su Articulo 181 del Cédigo Procesal Penal, siendo estas: “Objetividad. Saivo
qgue en la ley penal disponga lo contrario, el Ministerio Publico y los tribunales tienen el
deber de procurar, por si, la averiguacién de la verdad mediante los medios de prueba
permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos de este Cddigo. Durante el juicio,
los tribunales sdlo podran proceder de oficio a la incorporacién de prueba no ofrecida por

las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que fija la ley.”

El anterior articulo se refiere que durante el juicio, los tribunales sélo podran proceder de
oficio a la incorporacién de la prueba que no ha sido ofrecida por las partes del proceso,
cuando en el curso del debate resultaren indispensables 0 manifiestamente Utiles para
esclarecer la verdad real y asi alcanzar la certeza y la conviccidon que se requiere para

aplicar la justicia penal.

La tematica de prueba en otros paises ha alcanzado tal desarrollo material, normativo vy
docente que se ha independizado del derecho procesal y dado origen al derecho
probatorio. Para el efecto Jiménez, expresa que: “El derecho probatorio establece las

normas para la presentacién, rechazo, admision, evaluacion y suficiencia de la evidencia
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adjudicaciones, rapidas y econémicas.

Al hacer referencia al derecho probatorio o derecho evidenciario, términos que se originan
de los respectivos vocablos, prueba o evidencia, aunque se les puede atribuir diferencias
de tipo histérico 0 semantico, dichos términos pueden ser considerados como sinénimos y
para el particular caso, ya que tanto el derecho evidenciario con probatorio, conrstituyen

todos aquellos conocimientos.

E! derecho probatorio constituye un eficiente organismo de proteccién a los derechos
Humanos pues su filosofia y reglamentaciéon se inspira en estos, y por ello, resguarda el
derecho a la no autoincriminacion, el derecho a la confrontacidn, el contra-interrogatorio
hacer juzgado por un juez independiente en un procedimiento previamente establecido.
Asimismo, guarda una estrecha relaciébn con el ordenamiento procesal penal, pues
mientras el segundo se ocupa de nomar todos los procedimientos que permiten entablar
un litis y llegar a un juicio sobre determinado asunto, el primero regula todas las normas
que permiten admitir evidencia, presentarla, utilizarla y valorarla, a fin de llegar a una

decisién sobre la cuestidn sometida a litigio.

3.5. Clasificacion de la prueba

Estas pruebas admiten una clasificacién diferente de la que usualmente estamos

acostumbrados, pues en lugar de los clasicos medios de: a) declaraciéon de parte, b)

* Jiménez, Emmanuelli. Prontuario de derecho puertorriquefio. Pag. 121
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testigos, c) peritos, d} documentos, e} reconocimientos e inspectores, f) medios cientifico

y g) presunciones, encontramos la siguiente clasificacion:
—~ Prueba directa

Son todos aquellos datos que de ser creidos por el juzgador comprueban los hechos que

se buscaba demostrar sin necesidad de recurrir a ningiin otro medio.
~ Prueba indirecta

Es aquella que debe analizarse en relacién con otros medios de prueba para que pueda
comprobarse un determinado hecho, por ejempio en una escena del crimen pueda haber
visto al sujetc acusado poco tiempo antes de que este ocurriera, el hallazgo del arma
homicida en ia que aparecen las huellas dactilares del acusado. La prueba indirecta cobra
un valor muy importante en materia Penal, pues dificilmente puede contarse en un gran
numero de casos con prueba directa para plantear las acusaciones mientras mas
delicados sean los delitos que se persiguen en nuestro medio mas dificil resulta el lograr
que la gente participe por la misma cuitura de silencio y medio en la que hemos estado
inmersos por muchos afos. De acuerdo a su forma de presentacion en el debate para el

efecto se divide en “testimonial y demostrativa.”®

¥cafferata Nores. Op. Cit. Pag. 27
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a) Testimonial

Comprende a todas aquellas personas que suministran informacién al juzgador, ya que
sea sobre los hechos que les constan o sobre aigin aspecto relacionado con el delito y
que requiera de sus especiales conocimientos en cualquier ciencia, profesion o arte. De
conformidad con el guatemalteco Hugo Jauregui éstas se pueden clasificar en “testigo

lego y testigo perito”™! las cuales se describen a continuacion:

1. “Testigo Lego: El cominmente denominado testigo que es aquella persona comtn y
corriente que tiene conocimiento personal y directo de la forma en que ocurrieron

determinados hechos.

2. Testigo Perito: Persona que por sus conocimientos especializados en determinada

ciencia, arte u oficio puede ser considerado como experta en la materia.

b) Demostrativa

La evidencia demostrativa se refiere a objetos perceptibles mediante los sentidos:

personas, lugares, objetos.”*

Al decir objetos se hace referencia tanto a personas como cosas tangibles armas, ropa,
relojes, cuchilios, ganzuas, murfiecos entre otros, asi como todo tipo de documento o

medio de representacion, fotografias, videos, dibujos, planos, o inciuso cualesquiiera forma

*Ibid. Pag. 29
%2 1bid. Pag. 30
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de reconocimiento o forma de representacion que pueda cumplir con la finalidad de dar iz

al juzgador del como ocurrié determinado hecho.

Como se desprende de las definiciones analizadas: La prueba es toda aquella informacion
que permite convencer al tribunal sobre la existencia y forma de comision de determinados
hechos sobre los que versara la determinacion de culpabilidad mas alla de cualquier duda
razonable, y las definiciones que de las mismas puedan desprenderse regularmente

puedan clasificarse en los siguientes criterios:

a) “El que define la prueba como actividad que propone demostrar la existencia o

inexistencia de un hecho, la verdad o falsedad de una afirmacién.

b} La orientacion formal, segun la cual prueba debe configurarse como un simple

mecanismo de fijacion formal de los hechos alegados en el proceso.

c) La que considera la prueba como actividad encaminada a conseguir el convencimiento

Psicolégico del Juez o tribunal con respecto a la veracidad o falsedad de los hechos.”™

3.6. Requisitos de la prueba

Como se ha indicado la prueba es todo aquel dato que sirve al juzgador para convencerio
sobre cdmo ocurrieron los hechos, y que el fin primordial del proceso penal es ia blsqueda
de la verdad. Ahora bien, la pregunta es ¢puede un Estado respetuoso de los derechos

humanos permitirse el uso de cualquier medio o procedimiento que aunqgue viole garantias

SCafferata Nores. Op. Cit. P4g. 32
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procesales permita adquirir aquellos datos que pueden lograr tal convencimiento?
respuesta seria no: Un Estado respetuoso del ordenamiento juridico, sabe que para que
una prueba pueda ser utilizada en juicio contra un ciudadano debe satisfacer tres

caracteristicas:

a) Legalidad

El tema referente a la legalidad de la prueba y especialmente a los efectos que se le
asigna la prueba ilicitamente obtenidas es y a si su motivo de gran discusién en la doctrina
procesal. Su sola denominacién ha originado una pluralidad de términos como
prohibiciones probatoria, prueba irregular, prueba prohibida, prueba ilegal, prueba
ilicitamente obtenida o reglas de exclusién, los fundamentos para su utilizaciéon y objeto
que se refieren deben realizarse en forma individual para su mejor comprension e
individualizaciéon. La definicidn del término puede elaborarse utilizando dos criterios
principales, uno laxo, que consideraria como prueba ilicita la obtenida, la mediante o con
ocasion de acciones que atenten contra la dignidad humana o el orden juridico, integrado
este por normas constitucionales, ordinarias, reglamentarias entre otras, el segundo, un
criterio restrictivo, sefiala que sélo podra considerarse ilicita aquella prueba obtenida con

vulneracion de derechos fundamentales.

b) Pertinencia

Por regla general en el derecho probatorio, toda prueba pertinente es admisible salvo que

por razones de politica estatal, o para evitar un entorpecimiento a la blusqueda de la
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verdad, se declare su exclusion. Una prueba es pertinente cuando sirven para convencéra\-;g;_.ff- .

al juzgador con relacién al hecho que se pretende probar y es no pertinente, dicha
evidencia no guarda relacién con el hecho que se pretende probar o cuando siéndolo su
utilizacién causa un daino grave a los derechos del acusado, inferior ai valor probatorio que

pudiere tener.

¢) Admisibilidad

En relacién con la admisibilidad en el derecho evidenciario regula el principio general de
que toda prueba pertinente es admisible, salvo que exista una regla de exclusién. La regla
de exclusion es aquella disposicion de derecho probatorio que excluye la prueba
pertinente, fundamentando tal exclusién en factores, de falta de confidencialidad de Ia
prueba, razones exteriores de politica publica o el posible entorpecimiento o dafio que

dicha evidencia pudiera causar al descubrimiento de la verdad.

En Guatemala la implementacién del sistema acusatorio con tendencia mixta para tramitar
el proceso penal, constituyd un gran avance desde el punto de vista que cada uno de los
sujetos procesales tenia sus atribuciones de participacién en dicha tramitacién y de esa
cuenta, realizar, un proceso justo de conformidad tanto con las normas nacionales e
internacionales, especialmente en materia de derechos humanos ratificados por
Guatemala y de alli la importancia de que el acusado durante el desarrolio del juicio oral o
debate tenga y se le respeten todos los derechos mismos que puede hacer valer durante
el juicio y de esa forma garantizar el cumplimiento por parte del Estado de Guatemalg,

relativo a la administracién de justicia.
63



64



CAPITULO IV

4. La fundamentacion como presupuesto procesal en las resoluciones emitidas por
los juzgados de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el

ambiente de la cabecera departamental de San Marcos

4.1 Garantias constitucionales en el ramo penal

Las garantias constitucionales, se encuentran claramente establecidas en la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala, y las mismas se complementan en una serie de
pactos y de origen internacional que han sido aprobados y ratificados por Guatemala.
Guillermo Cabanellas, en el Diccionario de Derecho Usual define el término garantia como
“seguridad o proteccion frente a un peligro o contra un riesgo™? en tanto que, la palabra
constitucional, es lo que atafie a una ley suprema del Estado. Con base en esa nocion
juridica, se puede entender que las garantias constitucionales son agquelios derechos,
principios y garantias propiamente, como un medio de proteccion a la persona; las que,
obviamente deben hacerse valer en un proceso y ante un tribunal competente, o bien, ante

algunas instituciones del Estado.

Dentro de las garantias constitucionales tenemos las siguientes:

% Cabanellas. Op. Cit. Pag. 135
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— Debido proceso

Este asegura que nadie puede ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes y por
un acto calificado antes como delito o falta, ante tribunal competente y con observancia de

las formas establecidas.

— Derecho de defensa

Este consiste en que nadie podra ser condenado, ni privado de sus derechos sin antes

haber sido citado y oido en un proceso judicial.

Ramiro de Ledn Carpio, sefiala que el derecho de defensa se resume y ejemplifica asi:
“significa que para que a una persona se le limiten sus derechos o se le condene de algo
que se le acusa tienen que haber ejercitado su derecho de defensa y por lo tanto haber
recorrido todos esos pasos: primero habérsele citado para manifestarle de que se le
acusa, después haber escuchado cudles son sus argumentos, para ver si acepta o no esa
acusacién y que pruebas tiene y aporta en contra de dicha acusacién. Y por ultimo tiene
que ser vencido, es decir, llegarse a una conclusion legal de que es cierta la acusacion
que se le hace y naturaimente todo elio tiene que ser en un proceso legal, 0 sea, que
reuna todas las condiciones que la ley exige y por supuesto que este proceso se tramite
ante un juez preestablecido que ya exista antes de la acusacién y no que este juez ©

tribunal se establezca con posterioridad a la misma y solo para conocer de su caso>

**De Leén Carpio, Ramiro. Catecismo constitucional. Pag. 24
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Uno de los principios rectores de mas trascendencia en el proceso penal se refiere’\‘ac{’f"f'-w-“ '
derecho de defensa conocido también como debido proceso, el cual establece la
obligatoriedad del juez de aplicarlo y de la inviolabilidad de los mismos, determinando que
la persona vinculada al proceso penal no puede ser condenada, ni privada de su libertad,
sin haber sido citado, oido y vencido en un proceso legal y preestablecido ademas de

haber concurrido ante un juez o tribunal competente.
— Tratamiento como inocente

Es el derecho que posee todo procesado de ser tratado como inocente durante el
procedimiento, hasta que en sentencia firme se declare responsable y se le imponga una

pena o medida de seguridad y correccion.

"El Principio de inocencia se encuentra ligado con el principio del juicio previo. Los
principios obedecen a la concepcion republicana, al gobiemo y del espiritu liberal de las

instituciones."®

Con respecto a lo anterior, se indica que la razén de ser de la presuncion de inocencia es
la seguridad juridica, la necesidad de garantizar a toda persona inocente que no serd
condenada sin que existan pruebas suficientes que destruyan tal presuncidn, es decir, que

se demuestre su culpabilidad y que justifiquen una sentencia condenatoria en su contra.

% palacios Colindres, Norma Judith. Principios y garantias del sistema procesal penal. pag. 94
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— Favor Rei: (Favorecer al reo, in dubio pro reo)

Como consecuencia del principio de inocencia, el juez debera favorecer al procesado en
caso de duda y por tanto cuando no pueda tener una interpretacion univoca o certeza de
la culpabilidad debera decidir a favor de éste. En nuestro medio tal principio es mas
conocido como in dubio pro reo, En el Digesto de Justiniano se encuentra el siguiente
principio doctrinario “Es preferible dejar impune al culpable de un hecho que perjudicar a
un inocente."’

Este principio esta intimamente ligado a la presuncion de inocencia, manifestando Ossorio
que: “es la que ampara en los enjuiciamientos de tipo liberal, a los acusado, cuya

responsabitidad debe probar ei acusador para fundar su condena.”®

Lo anterior, hace referencia a la importancia que tiene la retroactividad de la ley penal, es
decir, si una persona ya fue condenada, su pena se puede adecuar a la legislacion més

benigna, incluso si ello implica su liberacion.
— Doble instancia
La Constitucién, establece, que en ningun proceso habra mas de dos instancias, lo cual es

un reconocimiento tacito de lo pactado por nuestro pais en Tratados y Convenios

internacionales que garantizan el derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

ibid. Pag. 95
% Ossorio. Op. Cit. Pag. 604
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En el medio juridico nacional, la doble instancia se identifica especialmente con el Recurso-7::

de Apelacién que implica la revisién integra del fallo de primer grado, asi favorezca o
perjudique a quien lo interpuso, incluyendo al procesado, lo cual viola el principio de favor
rei, aspecto que corrige el actual Cédigo Procesal Penal, en el Articulo 422 al establecer la
reformatio in peius, que indica que cuando la resoluciéon solo haya sido recurrida por el
acusado o por otro, en favor no podra ser modificada en su perjuicio, salvo que se refiere a

la indemnizacion civil de los darios y perjuicios provocados.

— Cosa juzgada

El fin del proceso judicial es la sentencia firme, que en el caso del Derecho Procesal Penal
absuelve o condena al acusado. Lo anterior significa que llega un momento en que las
fases del proceso se agotan, que la sentencia que lo concluye es irrevocable en su forma,
no susceptible de impugnacién por haberse agotado o dejado de interponer los recursos
pertinentes. Al referimos a cosa juzgada tenemos que entender que esto impide por
completo el inicio de un nuevo proceso penal por el mismo hecho, en consecuencia

ninguna persona puede ser juzgada dos veces por un mismo hecho ilicito.

4.2. Actividad procesal

En los articulos siguientes del Cddigo Procesal Penal Decreto nimero 51-92 se encuentra

la actividad procesal la cual se describe de la siguiente forma:
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El Articulo 142 del cuerpo legal arriba indicado, establece con respecto al idioma 6 e

siguiente: “Los actos procesales seran cumplidos en espafiol. Cuando una persona se
exprese con dificultad en ese idioma, se le brindara la ayuda necesaria para que el acto se
pueda desarrollar. La exposicion de personas que ignoren el idioma oficial © a quienes se
les permita hacer uso de su propio idioma, de un sordomudo gue no sepa darse a
entender por escrito y los documentos o grabaciones en iengua distinta o en otra forma de
transmision del conocimiento, sbélo tendran efectos, una vez realizada su traduccion o
interpretacién, segun corresponda. Los actos procesales deberan también realizarse en
idioma indigena y traducido al espafiol simultdneamente. En este caso, las actas y

resoluciones se redactaran en ambos idiomas.”

En el articulo antes citado, se hace referencia al derecho que tienen las personas de tener
un intérprete o traductor en su caso, para que sea este quien indique a estos en su idioma
sobre los actos que se estan realizando y que este entienda que actos procesales se

estan llevando en su contra.

Con respecto a las declaraciones e interrogatorios, el Articulo 143 del cuerpo legal citado,
establece: “Las personas seran interrogadas en espariol o por intermedio de un traductor o
de un intérprete, cuando corresponda. E! tribunal podra permitir expresamente el
interrogatorio directo en otro idioma o forma de comunicacion. Las personas que declaren

no consultaran notas o documentos, salvo que sean autorizadas para ello.”
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El Articulo anterior, también hace referencia al derecho de las personas que declareri~/s:u. ¢

cuenten con un traductor e intérprete, para que estos no tengan ningun problema al

momento de transmitir al juez el conocimiento que tienen sobre el asunto a tratar.

Asimismo, el Articulo 144 del Cédigo Procesal Penal, sefiala: “Los jueces que controlan la
investigacion actuaran en su propia sede, sin embargo deberan trasladarse para la
practica de aquellas diligencias que requieran su presencia en cualquier lugar de su
jurisdiccion. El debate se llevara a cabo y la sentencia se dictara en la sede del tribunal.
Sin embargo, los tribunales de sentencia podran constituirse en cualquier lugar del
territorio que abarca su competencia. En caso de duda, se elegira el lugar que favorezca el

gjercicio de la defensa y asegure la realizacién del debate.”

En el anterior Articulo, se hace referencia a que los jueces deben llevar a cabo el debate
en el tribunal que les comresponda de conformidad con su jurisdiccion, asimismo, se indica
que estos a requerimiento de parte, pueden trasladarse a determinado lugar y hora media

vez favorezca el ejercicio de ia defensa.

El Articulo 145 de la normativa citada, hace referencia al tiempo de la siguiente manera:
“Salvo que la ley contenga una disposicion especial, los actos podran ser cumplidos en
cualquier dia y a cualquier hora. Durante las audiencias, el presidente del tribunal hara
conocer de viva voz a todos los concurrentes el dia, hora y lugar de su reanudacion, en

caso de aplazamiento o suspension con plazo determinado.”
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El anterior Articulo, sefiala que de conformidad con la ley, los plazos deben ser cumplicli‘gfﬁ‘_i
por parte de los jueces, y si fuera alguna disposicién legal por parte del juez, también

estos tienen la calidad de realizar dichos cambios.

Con respecto al registro de las actuaciones, el Articulo 146 de la normativa citada, regula:
“Cuando uno o varios actos deban ser documentados, el funcionario que los practiqué,
asistido por su Secretario, levantara el acto correspondiente, en la forma que prescribe
este Cdédigo. Las audiencias orales, unilaterales o bilaterales, podran ser grabadas en
formato de audio y/o video, o cualquier ofra forma de registro que garantice su fidelidad.
Los asistentes administrativos seran los encargados de archivar adecuadamente las
grabaciones, y entregaran copia digital de la misma a los que intervengan, sea fisica o

digitaimente.”

El Articulo citado, hace referencia a la forma en que se deben documentar las audiencias,
para el efecto, en la actualidad se entrega una copia digital del debate o actuacion que se

llevd a cabo a las personas que intervienen en el mismo.

En lo relativo al contenido y formalidades que las actas estas deberan comprender de
conformidad con el Articulo 147 lo siguiente: “1) Lugar y fecha en que se efectue y el
proceso a que corresponde. La hora se hara constar cuando la ley o las circunstancias lo
requieran. 2) Nombres y apellidos de las personas que intervienen y, en su caso, el motivo
de la inasistencia de quienes estaban obligados a intervenir. 3) La indicacion de las
diligencias realizadas y de sus resultados. 4) Las declaraciones recibidas en la forma

establecida para cada caso; y 5) Las firmas de todos los que intervengan que deban
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hacerlo, previa lectura. Cuando alguno no quiera o no pueda hacerlo, se hara menciénaifej;m\_},ﬂh_
ello. Si alguno no supiera firmar podra hacerio otra persona por €l, a su ruego, o un testigo
de actuacion convocado al efecto, y colocard su impresion digital. En el acta debera
constar el cumplimiento de las disposiciones especiales previstas para los casos

particulares.”

El Articulo anterior, hace referencia al contenido y formalidades que deben llenar las actas,
asimismo, enumera una a una de estas, las cuales no deben faltar, por ser datos

esenciales para las partes y para el tribunal.

El Articulo 148 de la normativa citada, establece que: “El acta podra ser reemplazada, total
o parcialmente, por otra forma de registro, salvo disposicion expresa en contrario. En ese
caso quien preside el acto determinara el resguardo conveniente para garantizar su

inalterabilidad o individualizacién futura.”

El Articulo sefialado, hace referencia a que las actas si pueden ser reemplazadas, como
se indica de una forma total o parcial, sin embargo, para mayor seguridad estas quedan en
poder de guien preside el acto, pues es la forma de garantizar los cambios que en ella se

hayan realizado.

Asimismo, el Articulo 149 del cuerpo legal hace referencia con respecto a las formas de
corregir las actas, que es prohibido hacer raspaduras o borrones en ias mismas y demas
actuaciones. El mismo Articulo sefiala que no podran superponerse letras o palabras y

para el efecto indica los errores o las palabras que se desechen, se testaran, pasando
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sobre ellas una linea que debe dejarlas perfectamente legibles. Se sefala la salvedad que"-*"

las palabras o letras omitidas deberan intercalarse dentro de los renglones respectivos, y

al final de ésta se hara la aclaracién correspondiente.

De conformidad con el Articulo 150 del Cédigo Procesal Penali, el Ministerio Publico debe
llevar un registro de las actuaciones realizadas durante la investigacion realizada. El juez
unicamente tendra los originales de los autos por los cuales ordend una medida cautelar,
de coercién, una medida sustitutiva o una diligencia que implique una restriccion a un
derecho individual 0 una prueba anticipada. Al dia siguiente de tomada la primera
declaracion del imputado y resuelta su situacion juridica procesal, el juez, bajo su
responsabilidad, remitira las actuaciones a dicha institucién para que éste proceda de

conformidad con la ley.

Dentro de las actuaciones a las que se hace referencia en el parrafo anterior, estas se
deben remitir al Tribunal de Sentencia, las cuales se encuentran establecidas en el Cédigo
Procesal Penal, especificamente en el Articulo 345, que para el efecto se encuentra la
peticidn de apertura a juicio y la acusacién del Ministerio Publico o del querellante; asi
como el acta de la audiencia oral en la que se determind la apertura de! juicio; y, la

resoiucion por la cual se decide admitir la acusacion y abrir a juicio.

Las evidencias materiales no obtenidas mediante secuestro judicial son conservadas por
el Ministerio Publico, quien las presentara e incorporara como medios de prueba en el

debate, siempre que hayan sido ofrecidas como tal en la oportunidad procesal
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correspondiente. Las partes tienen derecho en el transcurso del proceso a examinarlas p

si o por peritos, de conformidad con la ley.

Las partes podran obtener a su costa fotocopias simpies de las actuaciones sin ningun
tramite. Toda actuacién escrita se llevara por duplicado a efecto de que, cuando se
otorgue el Recurso de Apelacién sin efecto suspensivo, el tribunal pueda seguir

conociendo y envie a la Sala de Apelaciones el expediente original.

Con respecto al tramite general de los incidentes, el Articulo 150 Bis del Cédigo Procesal
Penal, se establece que: “Cuando se promueve un incidente para el cual este cddigo no
sefiale un procedimiento especifico, se procedera de la forma siguiente: La parte que
promueve el incidente solicitard una audiencia para sustanciar el mismo, exponiendo los
argumentos que fundamentan su peticidén y proponiendo e individualizando la prueba
cuando se refiera a cuestiones de hecho. El incidente que sea promovido sin cumplir con
los requisitos anteriores sera rechazado. El juez o tribunal que deba conocer del incidente
citara al imputado, al Ministerio publico y las demas partes, a una audiencia que debera
realizarse dentro del plazo maximo de dos (2) dias en el caso que se trate de cuestiones
de derecho, y cinco (5) dias en el caso que sea cuestiones de hecho. Oidas las partes v,
en su caso, recibidas las pruebas, el 6rgano jurisdiccional, en la audiencia respectiva,
resolvera el incidente sin mas tramite. Si el incidente se promueve en el curso de una
audiencia oral y no existe otro procedimiento sefialado en este cddigo, se tramitara

conforme a los dispuesto respecto de los incidentes durante el debate oral y pubiico.”
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En el Articulo anterior, se indica la actividad procesal, es decir, la funcién que desarrollan”

los érganos jurisdiccionales competentes en materia penal, forman parte de la funcidén
esencial que la Constitucién Politica de ia Republica le delega al Organismo Judicial, como
lo es fundamentaimente administrar justicia pronta y cumplida, para lo cual, es necesario,
que los operadores de justicia, conozcan el aspecto doctrinario, legal y practico en cuanto
a la interpretacion de las normas constitucionales, procesales y que estas sean
efectivamente aplicadas en todos los actos y diligencias judiciales, principalmente en
materia penal, para lo cual es necesario, el respeto a dichas garantias y sobre todo que
los actos procesales se cumplan en espafnol y que sean celebrados en los lugares
destinados para el efecto, llenando las formalidades en actas judiciales, asi como el
respectivo registro de las actuaciones, en ese orden de ideas, es necesario, hacer
mencion por la importancia, garantia y fortalecimiento del estado de derecho mediante los

actos y resoluciones emitidos conforme a la ley.

4.3 Resoluciones judiciales

Tiene su origen gramatical “en el vocablo latino sententia que significaba la decisién de un
juez o un arbitro. Por lo mismo la sentencia sera aquel acto culminante del proceso, en
donde el juzgador después de haber conocido todos los hechos controvertidos aportados
por ias partes, asi como todas las conclusiones y alegatos de las mismas, produce un
criterio y un fallo, en ejercicio de su funcién jurisdiccional, en el cual se decide lo que

conforme a derecho es procedente.”®

% Arellano Garcia, Carlos. Derecho procesal civil. Pag. 87.
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Segun el tratadista Denti la sentencia: “es una resolucion que adopta el juzgado
acogiendo o rechazando la demanda del actor, en donde se afirma la existencia o

inexistencia de un derecho que se le reclama al demandado.”®

Para es tratadista Mufioz la sentencia: “es el acto emitido por un 6rgano jurisdiccional en el
cual este emite su juicio sobre la conformidad o inconformidad con las pretensiones del

actor y en el caso, le asistiere el derecho se satisfacen las pretensiones expuestas.”"

Respecto a las resoluciones judiciales, es importante sefialar que de conformidad con los
criterios doctrinarios antes expuestos, estas son consideradas como decisiones que toma
el juez o tribunal para resolver en definitiva o parcialmente un problema juridico
presentado para su conocimiento y resolucion y de alli la importancia del cumplimiento de
lo resuelto por el juez por las partes en conflicto permitiéndose que si una de ellas no esta
conforme de acuerdo a sus interese puede impugnar la misma, es decir, acudir a un

tribunal superior, para que conozca, tramita y resuelva la impugnacién recurrida.

Segun Mufioz existen tres tipos de sentencias:

“Declarativas, en el cual se satisface una pretensién, acogiendo una reclamacioén o

negando la misma.

% Denti, Vitorio. Estudios de derecho probatorio. pag. 74.
® Mufioz Sabaté, Luis. Técnica probatoria. Pag. 199.
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— Constitutivas, éstas no se limitan a declarar la existencia de una

anterior, sino que, crea, modifica 0 extingue la relacidn juridica.

— Condenatoria, en ésta se le impone a la parie frente a la cual se le reclamaba Ia

pretensién, una prestacion determinada de dar, hacer o no hacer.”®

Después de haber mencionado estas clasificaciones se concluye que la clasificacion mas
utilizada es la que clasifica a las sentencias en declarativas, constitutivas y de condena.
Las sentencias declarativas son aquellas que expresan la existencia o la inexistencia de
una relacion juridica. Las sentencias constitutivas son aquellas que alteran la esfera
juridica de una persona ya que crean, modifican o extinguen derechos y obligacionss. Y
las sentencias condenatorias son aquellas que le imponen una obligaciéon a la parte
demandada e incluso a la actora cuando se le condena al pago de las costas procesales
en la contra demanda, y son obligaciones de dar, hacer o no hacer. Estas se caracterizan
porgue el juez no solo se concreta a declarar una obligacion ni a constituir un nuevo status
juridico, sino que ya exige una conducta en la cual debe ser respetada la persona

condenada.

El ordenamiento legal guatemalteco, Decreto 2-89 Ley del Organismo Judicial capitulo
cuarto regula las resoluciones en general. "Articulo 141. Clasificacion. Las resoluciones

judiciales son:

*Ibid. Pag. 200
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a) Decretos, son determinaciones de tramite.
b) Autos, deciden la materia que no es de simple tramite, o bien resuelve incidentes o el

asunto principal antes de finalizar el tramite. Los autos deberan razonarse debidamente.

c¢) Sentencias, deciden el asunto principal después de agotados los tramites del proceso y

aquellas que sin llenar estos requisitos sean designadas como tales por la ley.”

En este Articulo se puede diferenciar y de la misma manera explica cual es la diferencia

entre los Decretos, l0s Autos y las Sentencias y cual es su procedimiento o su tramite.

4.4 La fundamentacion

El Cédigo Procesal Penal, en el Articulo 11, sefala lo relativo a:“Prevalencia del criterio
jurisdiccional. Los sujetos procesales deben acatar las resoluciones del tribunal y sélo

podran impugnarlas por los medios y en la forma establecida por la ley.

El Articulo antes citado, se refiere que las resoluciones judiciales deben de cumplirse, pero
a la vez faculta para mostrar el desacuerdo con ellas, a través de los medios establecidos
y en la forma regulada. De tal forma que debe observarse que existen diferentes recursos
para la etapa preparatoria e intermedia; otros para la etapa del debate o de juicio; el
especifico de Apelacidn Especial como segunda instancia, y el recurso extraordinario de
Casacién que cabe ante la Corte Suprema de Justicia; asi como el de Revision contra la
sentencia ejecutoriada, y los especificos de Apelacién y Apelacion Especial que se

contemplan en la fase de ejecucion.
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En el Articulo 11 bis del Cédigo Procesal Penal menciona lo siguiente: “Fundamentacion.

Los autos y las sentencias contendran una clara y precisa fundamentacion de la decision,
su ausencia constituye un defecto absoluto de forma. La fundamentacion expresara los
motivos de hecho y de derecho en que se basare la decision, asi como la indicacion del
valor que se le hubiere asignado a los medios de prueba. La simple relacién de los
documentos del proceso o la mencidon de los requerimientos de las partes, no
reemplazaran en ningun caso a la fundamentacion. Toda resolucién judicial carente de

fundamentacién viola el derecho constitucional de defensa y de la accion penal.”

De lo anterior, se indica que dicho Articulo contiene el imperativo legal de que las
resoluciones consistentes en autos y sentencias deben fundamentarse y expresar los
motivos de hecho y de derecho en que se basan, no solamente hacerse relaciéon de

fundamentos legales, sino explicar por qué se ha resuelto de la forma en que se ha hecho.

En el articulo 283 del Cédigo Procesal Penal menciona lo siguiente: “Defectos absolutos.
No sera necesaria la protesta previa y podran ser advertidos aun de oficio, los defectos
concernientes a la intervencion, asistencia, y representacion del imputado en los casos y
formas que ia ley establece a los que apliquen inobservancia de derecho y de garantias

previstos por la Constitucién y por los tratados ratificados por el Estado.”

El Articulo, citado, establece que se incurre en defecto absoluto, si se inobservan
derechos y garantias previstas por la Constitucion Politica de la Republica y Tratados
ratificados por el Estado, 0 si se cometen defectos concernientes a la intervencion,

asistencia y representacién del imputado, sin necesidad que se haga planteamiento de
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protesta. Este mismo articulo establece que un defecto de esta envergadura puede ser"

advertido, aun de oficio.

4.5 Aplicacion de la fundamentacion en las resoluciones emitidas por el juez de
Primera Instancia Penal de la cabecera San Marcos durante el periodo de

enero-julio 2011

El cumplimiento a las disposiciones constitucionales y procesales, fortalecen el estado de
derecho y como consecuencia de ello los operadores de justicia y principaimente, los
jueces de Instancia Penal del departamento de San Marcos, principalmente los de la
cabecera departamental deben, garantizar en toda la actividad procesal que desarrolian

dicho cumplimiento.

En cuanto al abogado defensor, dicho profesional del derecho debe ser una persona con
altos conocimientos en materia penal, y sobre todo el conocimiento tedrico y practico de
los principios procesales que inspiran el proceso penal y el debido proceso, ademas del
cumplimiento irrestricto de las garantias constitucionales que el Estado de Guatemala,

mediante el texto constitucional debe cumpilir.

El Cédigo Procesal Penal, contenido en el Decreto 91-52 del Congreso de la Republica
contiene dentro de las garantias procesales la fundamentacién, mismo que en otros
proceso se conoce ademas, como fundamento de derecho o base legal, sin embargo el
termino es propio para el proceso penal guatemalteco. Dicha normativa, establece que

todo funcionario judicial, debe sefalar o indicar la base legal de donde emite una
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resolucién judicial y que la ausencia de dicha normativa, constituye un error judicial que ™.

viola el derecho constitucional de defensa y de la accién penal.

Ademas, es importante sefialar que las resoluciones judiciales clasificadas en estas en
decretos, autos y sentencias de conformidad con la Ley del Organismo Judicial, contenida
en el Decreto 2-89 del Congreso de la Republica, fortalece la fundamentaciéon contenida

en el Codigo Procesal Penal, ya que el juez de la materia debe enunciar.

Por otra parte, una de las garantias de mayor importancia es la fundamentacién, ya que
obliga a los operadores de justicia a emitir autos o sentencias, entre los primeros, es
necesario que contengan los presupuestos procesales para emitirlos y la sentencias que
son consideradas las decisiones que emite el juez competente, resolviendo de
conformidad con la Ley y la Constitucion Politica del a Republica, la situacién juridica del
imputado y que debe cumplir todos los formalismos que la ley establece, pues de lo

contrario sera objeto de inobservancia y violacion.

Otro aspecto de gran importancia, que contiene la fundamentacién son los motivos y de
derecho en que se basa la decision, asi como el valor que se le haya asignado a los
medios de prueba presentados, que para el efecto del proceso penal se consideran
elementos de conviccién ya que sirven para probar o demostrar un acto o un hecho del

cual se le sindica a una determinada persona.

Con el prop6sito de probar cual es el grado de aplicacién de la fundamentacién aplicadas

por el Juzgado de Primera Instancia Penal de la cabecera departamental de San Marcos,
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departamento de San Marcos, se decide plantear como punto de investigacién juridica™ "

con el propésito de ampliar los conocimientos en materia del campo penal y procesal
penal, respectivamente, asi como realizar un pequefio aporte a la investigacion juridica
desde la perspectiva de la fundamentacién que para el fortalecimiento del estado de
derecho que tanto se anhela en Guatemala es importante, que el sector justicia y demas
operadores vallan consolidando un proceso penal en el cual se apliquen las garantias
constitucionales y procesales que le asisten a una persona sindicada de la comisién de un

hecho delictivo.
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CONCLUSIONES A

1. El proceso penal, desde la antigiledad ha sufrido diversos cambios, los cuales han
generado modificaciones considerables en dicho proceso; asimismo, se presentan los
sujetos procesales, los cuales son reconocidos Constitucionaimente, siendo dicho
proceso de vital importancia, para el esclarecimiento de la verdad juridica de un hecho

que se presume es ilicito.

2. La prueba, se considera una herramienta que surge por la accion antijuridica realizada
por una persona, siendo este, un elemento de conviccién que es valorado por la

autoridad correspondiente quien le dara valor y peso dentro del proceso penal.

3. Los jueces de Primera Instancia del Ramo Penal del departamento de San Marcos,
emiten resoluciones las cuales contienen disposiciones a seguir con relacién a un
proceso que les corresponde conocer, dichas resoluciones al emitirse con fundamento
en lo actuado durante el proceso y basadas en la Ley correspondiente, pretenden

fundamentar el proceso de legalidad de las mismas.
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RECOMENDACIONES

. La Escuela de Estudios .Judiciales del Organismo .Judicial, debe desarrollar programas
permanentes de capacitacién para Jueces de Instancia Penal, para con ello, poder
afianzar y aumentar la capacidad de los administradores de justicia en materia procesal

penal.

. Es necesario que el Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, a fravés de la
Unidad Académica, realice seminarios o foros en materia Procesal Penal con énfasis

en fundamentacién incluyendo nuevas tematicas de aprendizaje.

. Que las Universidades nacionales que cuentan con la Facultad de Ciencias Juridicas y
Sociales, desarrollen actividades practicas en materia de fundamentacién en el area

del derecho procesal penal.
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