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d.ét:l\DAD DE Aéﬁm DE TESIS
'Su_conocimiento—que oI

Tengo el honor de dirigirme a usted, para hacer que_conforme
providencia de fecha doce enero de dos mil doce, he précedido al asesoramiento del trabajo
de tesis elaborado por la bachiller Maria Elisa Salazar Avila, intitulado: LA JUSTICIA
EN EL RECURSO DE CASACION PENAL, para lo cual sefialo lo siguiente:

2013
MAR. 2013

El trabajo de investigacion se ajusta al contenido cientifico y técnico en virtud que la
sustentante aplicé todos los pasos necesarios para el desarrollo de la misma, aplicando los
métodos seleccionados en el contenido de los capitulos que conforman dicho trabajo,
siendo su aporte cientifico, la necesidad de aplicar la justicia en los fallos de casacion y no
sujetarse Gnicamente a formalismos innecesarios que no son ni deben ser aplicados en los
recursos de casacion en material penal, por lo que pude observar, estos aspectos se dan en
todos los recursos, pues el tribunal de casacion mas que buscar las justicia, busca calificar
la formalidad extrinseca del recurso lo que conlleva a una desigualdad y a la vulneracion
del derecho a un recurso sencillo como lo sefiala la sustentante.

Los métodos y técnicas utilizadas en la investigacion por la sustentante son congruentes
con el tema, pues el método analitico fue Wtil para conocer y analizar el recurso de casacién
y las resoluciones emitidas por el tribunal de casacion penal de la Republica de Guatemala,
el método deductivo fue aplicado para obtener la esencia del tema de investigacion. Entre
las técnicas utilizadas en la investigacion se observa que se recurrieron propiamente al
analisis de la legislacion, doctrina, casos y sentencias entre otras cosas. Las estadisticas
presentadas reflejan que la estudiante constatd cuantitativamente lo relativo al tema
investigado y ahi se establece que el valor justicia es casi inaplicado por el tribunal de
casacion, en efecto no hay una politica criminal de aplicacion del valor justicia en la
resolucion de ese recurso.

La redaccién es congruente con el tema de investigacion pues la sustentante utiliza un
lenguaje juridico idoneo.




Lic. RODOLFO ESTUARDO CHAVARRIA MORENO
Calle Transito Rojas, 4-23 Zona 1, Barrio la Democracia. Jalapa
Teléfono 79224264

El aporte cientifico de la investigaciéon en la legislacién guatemalteca, radica en la
necesidad de dotar un recurso extraordinario, pero que sea sencillo, que sea eficaz y que
garantice una tutela judicial efectiva y no solamente que sea un recurso de papel.

En cuanto a las conclusiones y recomendaciones plasmadas en la investigacién, son
concretas y especificas en cuanto a lo que se investiga y se presentan como resultados y
posibles soluciones al problema.

La bibliografia utilizada en la investigacion es completa y acorde a la investigacion,
adecuandose correctamente en el tema de investigacion.

Por los motivos expuestos, luego de un analisis profesional e imparcial del trabajo de
investigacién realizado por mi asesorada, cuyo resultado es la recapacitacion a una
problematica de naturaleza juridica, y apegado a lo regulado en el Articulo 32 del
Formativo para la Elaboracién de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales del
Examen General Publico, considero que el trabajo de tesis elaborado por la sustentante
llena todos los presupuestos establecidos en este; por lo cual es mi opinién que el trabajo
de tesis en cuestion retine los requisitos necesarios para su aprobacion y para lo cual emito
el presente Dictamen Favorable.

Atentamente.




=) TRICENTENARIA

Universidad de San Carles de Guatemaia

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 03 de
septiembre de 2013.

Con vista en los dictdmenes que anteceden, se autoriza la impresién del trabajo de tesis de la
estudiante MARIA ELISA SALAZAR AVILA, titulado LA JUSTICIA EN EL RECURSO DE
CASACION PENAL. Articulos: 31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de

Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.
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INTRODUCCION o

En esta investigacion se trata del recurso de casacion en Guatemala, evidencia que
existe inobservancia en el valor justicia en su resoluciéon y se basa en formalismos
innecesarios para darle tramite al recurso, situacion que afecta el derecho que se tiene
de acceso a la justicia y de un recurso sencillo regulado en tratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Guatemala. Importante es establecer cuales
son las causas que inciden en las sentencias de la Corte Suprema de Justicia que
dejan de observar el valor justicia, al denegar el tramite a los planteamientos del
Recurso de Casacion, concretandose a presentar analisis puramente legales que

muchas veces rifien con la justicia.

Los objetivos determinaron lo fundamental de aplicar la justicia en todo el tramite del

recurso de casacion y que no se apliquen unicamente formalismos innecesarios.

La hipétesis se comprobd, pues se establecié que es muy bajo el porcentaje de
recursos de casacion a los que se les da tramite y al igual a los que son declarados
con lugar, comprobandose que en la justicia no existe aplicacion alguna al respecto, por
el tribunal de casacién, no obstante que es un requisito indispensable para juzgar un
caso concreto en ese recurso por imperativo legal segin el Articulo 438 del Cédigo

Procesal Penal.

En el capitulo uno, se trata lo referente a aspectos generales de las impugnaciones, el

derecho comparado sobre el tema, asi como antecedentes histéricos, en el capitulo

(i)



dos, se trata lo relativo al recurso de casacién penal, su definicién, caracteristicas y&\ e
procedimiento del tramite del mismo; en el capitulo tres, lo referente a la justicia, que
comprende su definicion, distintos conceptos de justicia, la injusticia en el derecho
penal, la injusticia en la apelacién especial y la injusticia en el recurso de casacion; y en
el capitulo cuatro, se hace un analisis de los recurso de casacion resueltos por la
Camara Penal de la Corte Suprema de Justicia de Guatemala, en los afios 2011 y
2012, asi mismo se analizan tomando en cuenta un muestreo de los mismos, los
recursos rechazados, los recursos donde se dicta sentencia y ademas la doctrina que

mas impera en su resolucion en dicho tribunal de casacion.

Se emplearon las técnicas de fichas bibliograficas y documental para recolectar la

informacién necesaria para el desarrollo del trabajo de investigacion.

Los métodos empleados fueron el de analisis y sintesis, con ello se pudo analizar cada
una de las sentencias por separado, asi como las distintas doctrinas legales que el
tribunal de casacién ha emitido, para luego unir todos esos criterios y plasmarlos en

este trabajo de investigacion.

El propésito de este trabajo es dejar claro que al resolver el recurso de casaciéon debe
imperar la justicia y que el tribunal de casacion en la actualidad no lo hace ni lo ha
hecho, es decir, que no aplica la justicia en su resolucién, sino que aplica formalismos

innecesarios que vulneran el derecho a un recurso sencillo.



CAPITULO |

1. Los recursos en el proceso penal y aspectos generales de las

impugnaciones

Empezando con este tema, quiero referirme a que cuando pienso en las
impugnaciones me permito recordar que existen las formas procesales para
poder manifestar la inconformidad ante una resoluciébn que nos causa
agravio, y permitirnos que dicha resolucién pueda ser revisada, ante el
mismo 6rgano judicial u otro de superior jerarquia dentro del ambito judicial.
El recurso de casacién es un medio de impugnacioén, es un medio de pedir la
revision de una sentencia o auto dictado por los jueces de segunda instancia
y por lo mismo es un recurso que persigue también corregir algunos errores
que otros jueces no pudieron percibir. Pero también la justicia que va de la
mano con la aplicacién de la ley es el aspecto necesario que se necesita
analizar en cuanto a la casacion y no solo la formalidad que la ley establece
para la elaboracién del mismo, sino el fondo de este medio de impugnacion y

que es lo que todos perseguimos o sea la justicia.

Tratemos en principio el tema de las impugnaciones y al efecto se establece
que impugnacion para Cabanellas: “Es el acto de combatir, contradecir o

refutar una actuacién judicial, cualquiera sea su indole (testimonial,

Syral,
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las resoluciones judiciales constituyen actos de impugnacion procesal”’.

Para el mismo autor, “Recurso: es el medio, procedimiento extraordinario.
Acudimiento a personas o cosas para solucion de caso dificil. Acogimiento
al favor ajeno en la adversidad propia. En lo procesal, la reclamacion
que, concedida por ley o reglamento, formula quien se cree perjudicado o
agraviado por la providencia de un juez o tribunal, para ante el mismo o el superior

inmediato, con el fin de que la reforme o revoque”.?

A mi criterio impugnar es demostrar la inconformidad que se tiene en contra de la
resolucion emitida por un érgano jurisdiccional o un érgano con competencia para
emitir la resolucién respectiva. Es por eso que una impugnaciéon no solo puede

darse en el ambito judicial, sino también en el ambito administrativo.

Lo anterior significa que cuando una resolucion del ambito del derecho, nos sea
desfavorable a nuestros intereses, podemos demostrar que no estamos de
acuerdo con la misma, interponiendo una impugnacién, lo que en el ambito
juridico, se conoce segun sea el caso, como apelacion, reposicién, casacion,
revocatoria, etcétera, pero el caso es que, todo ello lo que persigue es anular la

resoluciéon que nos parece desfavorable, eso es lo que se persigue con las

! cabanellas de Torres, Guillermo. Diccionario juridico elemental. Pag. 212.
?Ibid. Pag. 365

S LIRTTE

documental, pericial, resolutiva). Todos los recursos que se interponen contra&;._;/

S
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impugnaciones. Por lo tanto es bien distinguible la diferencia y a la vez™_.._~
complementacion entre recurso y medio de impugnacion, pues esta es genérica y
la primera es especifica, debido a que en la ley se regulan muchas veces los
recursos como tales en apartados especificos y los deméas que no estan ahi

claramente establecidos como tales, solo son otros medios de impugnaciones,

pero todos estan dados para refutar resoluciones judiciales.
1.1. Naturaleza juridica de los medios de impugnacion

Leyendo diversos textos, he llegado a la conclusién que son tres son los sistemas

principales sobre la naturaleza de los medios de impugnacion:

a. Una, considera que en los medios de impugnaciéon hay una renovacion de la
instancia, de tal modo que sin restricciones se examina la sentencia que ha sido
impugnada y todo el proceso en que fue dictada (sistema adoptado siglos atras).

b. El segundo consiste en limitar estrictamente la impugnaciéon a la revision de la
sentencia impugnada, a través de los agravios y solo a la materia que ellos tratan.

c. Finalmente el sistema mixto; que sigue un término medio entre ambos, ya que
revisa la sentencia impugnada pero admite excepciones supervenientes y también

la recepcién de pruebas que no pudieron recibirse en la primera instancia.

A mi criterio, la impugnacién por la via de la casacion, en Guatemala, la misma se limita
a la revisiéon de los puntos de derechos alegados en la impugnacion, y esto se puede

colegir muy claramente de lo estatuido en el Articulo 442 del Cédigo Procesal Penal,

3
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pues refiere que el tribunal de casacién conocera unicamente de los errores juridicé&;;' s
contenidos en la resolucion recurrida, por lo mismo esos errores deben referirse a los
errores de ley sustantiva o de ley procesal. Esta sujeto a los hechos que se hayan
tenido como probados por el tribunal de sentencia, y solamente en los casos en que se
advierta violacion de una norma constitucional o legal, podra disponer la anulacion y el
reenvio para la correccion debida. Es decir, que por lo que se colige de dicho articulo
que la casacion penal guatemalteca, se debe circunscribir a los errores alegados en el
escrito, pero al tenor del Articulo 438 del mismo cuerpo legal, también el tribunal de
casacion deberd anteponer la justicia en su resolucion, pues ese es el fin y valor
maximo que se pretende con el derecho procesal penal.

Por otra parte en cuanto a la utilidad de los medios de impugnacion, estimo que

podemos decir lo siguiente:

a. Es necesaria la existencia de una institucion que pueden corregir los errores y las
injusticias que con tanta frecuencia se cometen en la primera instancia.

b. Los medios de impugnacion tiende a satisfacer las exigencias de una justicia mejor.

El medio de gravamen y el doble grado de la jurisdiccion sienta base en:

a. Una sentencia puede estar viciada por un doble orden de motivos: vicios de
actividad, que consisten en irregularidades en algunos de los actos externos que
componen la sentencia y en el proceso que la antecede; y defectos de juicio que
hacen referencia a las equivocaciones o desviaciones que sufre el juez en la labor

l6gica que lleva a cabo en la sentencia. En el primer caso la sentencia supone una
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actividad contraria a la ley; en el segundo lo Unico que existe es una sentencia qu\}'\i‘ L

atribuye a la ley una voluntad distinta de la que realmente tiene.

Si frente a la sentencia dictada con defectos de actividad se puede hablar de sentencia
inexistente o anulable, y cabe la posibilidad de una reaccion juridica, ante una
sentencia con defecto de razonamiento no cabria ninguna reaccion juridica. Nace
entonces el llamado medio de gravamen que trata de remediar la posibilidad de que el

error judicial de lugar a una sentencia equivocada.

El gravamen existe cuando hay una diferencia entre lo pedido al juez y lo que nos
concede y cuando dicha diferencia nos perjudica. El gravamen no sélo es material o se
refiere a la distinta manera de entender la aplicacion de la ley material al caso concreto;
igualmente se refiere a cuestiones o peticiones de orden procesal. EIl medio de
gravamen es el mecanismo procesal adecuado para luchar contra las sentencias que

consideramos equivocadas y, por tanto, perjudiciales.

Nadie que no sienta el perjuicio, o nadie que no se sienta afectado desfavorablemente
por la resolucion judicial, puede interponer recursos, porque éstos requieren como base
legitimadora lo que conocemos como interés procesal. Para interponer el medio de
gravamen basta tan sélo con sentirse perjudicado por la resolucion, y para interponer
un medio de impugnacién, ademas es necesario alegar la ilegalidad de la resoluciéon

judicial o su injusticia objetiva.

‘;fi PEVES 4
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b. La doctrina procesal moderna maneja un concepto de impugnacion mucho mas i

estricto que el expresado anteriormente. Desde el punto de vista técnico, y mas
profundamente procesal, aquiescencia se debe contraponer también a medio de
gravamen; la aquiescencia seria la posicion contraria a dos posiciones que
aparecen como diferenciadas: la impugnacion y el medio de gravamen.

c. El medio tipico de gravamen, el recurso de apelacion, tiene un sentido mucho mas
amplio. No s6lo es el mecanismo procesal para luchar contra la sentencia
perjudicial, sino que es el mecanismo para conseguir el doble grado de jurisdiccion
o el medio para conseguir una decision teéricamente mas adecuada a la voluntad
de la ley. La busqueda de una “justicia superior" mas favorable determina lo que

hoy llamamos doble grado de jurisdiccion.

Pero, Ja igual que e) doble grado de jurisdicciOn propicia una mejor consecucion de \a
Justicia, la necesidad de ejecutar definitivamente las sentencias y la de alcanzar un
grado de certeza y seguridad suficientes ha determinado que las resoluciones judiciales
no puedan ser permanentemente recurridas. Todo esto determina las consecuencias
juridicas:

Después de la segunda sentencia no se permite una tercera; la sentencia que resuelve
la cuestion es la de segunda instancia y es con respecto a ella contra la que caben los
recursos extraordinarios por infraccion procesal y de casaciéon, que son medios de
impugnacién. El segundo grado de la jurisdiccion no implica que la decision dictada en
primera instancia sea injusta objetivamente o ilegal. La "injusticia™ que mueve la

existencia del doble grado de jurisdiccion es el gravamen o perjuicio que supone la

6
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dictada en primera instancia. El juez del segundo grado de jurisdiccion debe tener Ios\":;/

mismos poderes de conocimiento que el juez que dictd la resolucion recurrida.

La posibilidad de deducir impugnaciones es amplia y no se limita solamente a la
refutacién de las sentencias sino que esta actividad se realiza a lo largo de todo el

tramite judicial con diferentes caracteristicas y por diferentes medios.

El procedimiento judicial deber realizarse en forma regular y legal, esto con correccion

a fin de lograr el cumplimiento de sus fines.

Frente a la posibilidad de actividad irregular la ley prevé mecanismos de saneamiento
que pueden actuar a priori, en forma preventiva con el fin de expurgar vicios y defectos,
o a posteriori en forma de impugnaciones; es decir que se procura efectuar un control
de la actuacion judicial después de producida la irregularidad; esto es, funciona como

un remedio ex post de la actividad indebida (desviada o ilegitima)

Los actos del proceso persiguen un objetivo (fines) y se desarrollan conforme a reglas
predeterminadas (formas). El incumplimiento de las formas da origen a la actividad
impugnativa que tiene por objetivo corregir esos errores o defectos. Si los actos son
irregulares o injustos, es decir anormales, se habra desviado la finalidad comun,

mostrando un vicio que se traducira en ilegalidad o injusticia.
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™ e e

-~

tribunal que resolvié o por otro de superior jerarquia. La palabra impugnacion deriva del
latin y significa o da a la idea de "quebrar, romper, contradecir, o refutar". Asi es
definido como Combatir, contradecir, refutar o interponer un recurso contra una
resolucion judicials. Es por eso que la impugnacion es un termino genérico, que no se
refiere precisamente solo a los recursos, sino también a los remedios procesales, de
ahi que en la ley penal por ejemplo, podemos encontrar medios de impugnacion
denominados recursos como el de Casacion o el de apelacion, pero también podemos
encontrar remedios procesales como el de subsanacion, protesta, rectificacion, que en
general persiguen refutar o contradecir las resoluciones judiciales, y ademas todas
ellas estan protegidas entre los estandares que regula el articulo 25.1 de la Convencion

Americana de Derechos Humanos.

Couture considera que el concepto impugnacion abarca a toda actividad invalidativa,
cualquiera sea si naturaleza, en tanto se efectué dentro del proceso; incluye todo tipo
de refutacion de actividad procesal, sea del juez, de las partes de terceros y también la
referida a los actos de prueba. Desde otro punto de vista, en una posicion restringida a
la doctrina europea, especialmente la alemana e italiana, limitan su campo de
actuacion solo a los recursos; es decir, a las impugnaciones que atacan los actos del
tribunal. Por ultimo la doctrina moderna, especialmente la latinoamericana, trata de
lograr un punto de equilibrio. Asi se entiende que la impugnacion es toda actividad de

los sujetos procesales tendiente a invalidar tanto a los actos del 6rgano jurisdiccional,

3 Real academia de |a lengua espafiola. Diccionario de la real academia de la lengua espafiola. P4g. 1149
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procesales tendiente a invalidar tanto a los actos del 6rgano jurisdiccional, como los de ™~

las partes y asi abarca a los recursos, a los incidentes y a las acciones impugnativas.

1.2. La impugnacién procesal

En este apartado se trata todo lo relativo a la impugnacién en general, como el medio
de poder demostrar en la via procesal la inconformidad en contra de las resoluciones

que a nuestro juicio sean susceptibles de una revision por tribunales superiores.

1.2.1 Concepto y condiciones

Segun Manuel Osorio, cuando se refiere a la impugnacién procesal dice que: "Es el
acto de combatir, contradecir o refutar una actuacion judicial, cualquiera sea
su indole (testimonial, documental, pericial, resolutiva). Todos los recursos
que se interponen contra las resoluciones judiciales constituyen actos

impugnacién procesal™

Se impone considerar el tema con un doble enfoque: uno referente al sujeto a quien se
le atribuye el poder, y otro, referido al objeto sobre el cual recae el poder de
impugnacién. Este dualismo ha contribuido a que suela distinguirse en la doctrina lo que

se conoce por impugnabilidad subjetiva de la impugnabilidad objetiva.

“Osorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 366
9
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La impugnacion como poder tiene origen constitucional y su contenido es abstracto ya .

que no esta condicionado a la existencia real, efectiva y concreta del defecto o
injusticia. En tal sentido, basta que se invoque la existencia de un agravio aunque
luego, al momento de su resolucion de merito se deniegue el derecho (como sucede
con la accion), es decir que no obstante la posibilidad de su admision inicial, luego de
su tramitacion puede resultar que la pretension impugnativa resulte rechazada al

momento de dictar sentencia.

La impugnacién ampliamente considerada, se manifiesta como el poder y actividad
reconocido a las partes del proceso y excepcionalmente también a terceros
interesados, tendientes a conseguir la revocacién, anulacion, sustitucién o modificacion
de un concreto acto de procedimiento que se afirma incorrecto o defectuoso (injusto o

ilegal), siendo ello la causa del agravio que el acto produce al interesado.

Esta actividad puede dirigirse tanto contra los actos del tribunal (resoluciones)
cumplidos de oficio o a peticién de parte, como de los actos de colaboradores del
tribunal (notificaciones), y también respecto de los actos de las partes, comprendiendo
entre estos ultimos de sus representantes legales, mandatarios y defensores en

general.

El poder de impugnacién como tal se ejercita dentro del proceso y tiende a obtener la
modificacién, revocacion, anulacion, sustitucion de un acto procesal ilegal o injusto: se

exhibe como una prolongacién de los poderes de accion y excepcion. Se trata de un

10
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derecho abstracto que no esta condicionado a la existencia real del defecto o injusticiar-~ 2 -
Dicho de otra manera, que no interesa que quien recurre tenga un derecho concreto;
basta que invoque su poder con las formalidades establecidas en la ley para que se le

permita ejercer la actividad impugnativa.

En cuanto a su categorizacion se presenta como una mera facultad; esto significa que
ante el dictado de una resolucion adversa el perjudicado esta simplemente facultado
para impugnarla; es decir; puede o no hacerlo segun su voluntad; también se le otorga
la calidad de una atribucion facultativa (carga), esto es, que se presenta como un
imperativo del propio interés; pero esto que parece claro inicialmente presenta algunas
particularidades. Asi en otros casos se manifiesta como una sujecion que es impuesta
a determinados sujetos, generalmente 6rganos publicos o funcionarios judiciales con

obligacién pero que reviste ademas el caracter de deber funcional.

El ejercicio del poder de impugnar esta supeditado a la concurrencia de determinados
presupuestos: 1) legitimacion del sujeto que impugna; 2) un acto procesal o un
procedimiento irregularmente cumplido; 3) que se invoque vicios y se exhiba un

agravio.

Desde el punto de vista subjetivo, la impugnaciéon se manifiesta como el poder o
facultad que la ley confiere a las partes y excepcionalmente a terceros interesados para
obtener que el mismo juez u otro de superior jerarquia, revoque o anule un acto

procesal irregularmente cumplido o invalide una resolucion jurisdiccional ilegal o injusta.

11
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Constituye un requisito indispensable para la procedencia de la impugnacion la -

existencia de un agravio. También debe ser un sujeto legitimado en concreto y exhibir
un interés directo en la reparacion. Asi por ejemplo, en sentido contrario, las partes no
podran agraviarse respecto de la sentencia que acogié su pretension, el error en
materia procesal, visto desde el punto de vista de la decision del juez puede referirse
un doble orden de intereses: puede tratarse de un error en la apreciacion de la norma
juridica aplicable al caso, o un error en el tramite del proceso. En el primer caso, el
error se manifiesta relacionado con la justicia del fallo; esto es, por su defectuosa
valoracion de la prueba, o por indebida aplicacion del derecho sustantivo se trata de un
error in judicando e importa que se ha conculcado la justicia del fallo y el ejemplo
clasico para su remedio es el recurso de apelacion. En el segundo caso, cuando el
error se muestra en el apartamiento o quebrantamiento de las formas procesales
establecidas como garantia para el justiciable, se trata de un error in procedendo y su
medio de impugnacién mas tipico es la nulidad (incidente, recurso O accion
impugnativa). La consecuencia de la admision de estos medios impugnativos es que

privan de eficacia al acto.

Por ello se hace necesario determinar si el error recae sobre el aspecto sustancial o

procesal, al momento de plantear la impugnacion.

1.3. Principios que rigen el sistema impugnativo

1. Congruencia.

12
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2. Taxatividad legal.

3. Bilateralidad.

4. Simplificacion.

1.3.1 Congruencia

De conformidad con nuestro ordenamiento procesal, la decision judicial debe
circunscribirse a lo demandado y a las defensas que concretamente se opongan, esto
es, deben atender a los agravios expuestos.

El principio de congruencia se enlaza con el sistema dispositivo y configura en el
proceso una doble garantia al establecer los limites que debe someterse el juzgador
evitando arbitrariedades, y otorga seguridad de que las partes saben de que

defenderse.

La regla de congruencia limita el campo de las impugnaciones subjetiva y
objetivamente. Desde el punto de vista subjetivo solo puede impugnar una parte que se
encuentre legitimada al efecto: en principio, por regla general, la impugnacion solo
beneficia a quien la dedujo; excepcionalmente la decision del 6rgano revisor pueda
alcanzar a otro sujeto con caracter de parte que no la ejercié. En este aspecto como
dijimos anteriormente el Coédigo Procesal Penal, es un tanto amplio al indicar en el
Articulo 398 que las resoluciones judiciales seran recurribles solo por los medios y en
los casos expresamente establecidos. Pero Unicamente podran recurrir quienes tengan

interés directo en el asunto. Cuando proceda en aras de la justicia, el Ministerio Publico

13




T

podra recurrir en favor del acusado. Las partes civiles recurriran solo en lo concerniente - -

a sus intereses. El defensor podra recurrir automaticamente con relacion al acusado.
Me parece bien interesante que se refiera a la justicia como sujeto de la impugnacion,
al Ministerio Publico y solo cuando favorezca al acusado, cuando también deberia
hacerlo si perjudica a la victima, en aras de la justicia y no por tener una estadistica
mas que cumplir, es decir, si se tiene una sentencia condenatoria ahi termina la

estadistica requerida, pues la justicia y que es el motivo de este trabajo, tambien esta

inmerso en el trabajo fiscal.

Desde el punto de vista objetivo la regla de la congruencia limita la facultad
cognoscitiva del érgano superior, quien puede revisar solamente los derechos
(agravios) invocados por la parte peticionante. Para el caso de la apelacion por ejemplo
objetivamente se exige cierta formalidad para interponerla tal es el caso del Articulo
407 del Codigo Procesal Penal que establece que la apelacion debera interponerse
por escrito dentro del término de tres dias, con expresa indicacion del motivo en que se
funda, bajo sancién de inadmisibilidad, si el apelante no corrige en su memorial los
efectos u omisiones en la forma establecida en el relacionado cuerpo legal, lo que nos
lleva a entender que esos formalismos deben ser cubiertos por las partes; con respecto
a ese punto y en cuanto a la apelacion especial en el Articulo 418 de Codigo Procesal
Penal se establece que el recurrente debera indicar separadamente cada motivo y con
posterioridad al vencimiento del plazo del recurso no podra invocar otros distintos citara
correctamente los preceptos legales que considere erroneamente aplicados e

inobservados y expresara, concretamente cual es la aplicacion que pretende, ahi

14
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también objetivamente se indica cuales son los aspectos que debe llenar en cuanto a * <~

su forma el recurso de apelacidén especial a efecto que el tribunal de alzada pueda
revisarlos; en el recurso de casacion es un tanto mas explicito pero no formalista
cuanto en el Articulo 442 del Cddigo Procesal Penal, refiere que el Tribunal de
Casaciéon conocera Unicamente de los errores juridicos contenidos en la resolucion
recurrida. Esta sujeto a los hechos que se hayan tendido como probados por el tribunal
de sentencia, y solamente en los casos en que advierta violacidbn de una norma
constitucional o legal, podra disponer la anulacién y el reenvio para la correccion
debida; aqui nos encontramos con dos variantes siendo la primera que se conoceran
solo los errores contenidos en la resolucion recurrida y sujetos a los hechos probados
por el tribunal, sin embargo, siempre que advierta violacién constitucionales o legales,
puede disponer de la anulacion de la sentencia, es decir, que si bien es cierto se debe
apegar el tribunal de casacién a la norma penal, no menos cierto es que puede incluso
conocerla de oficio si hubiere normas que han sido violadas por el tribunal de sentencia
aunque no estén inmersas en los hechos que ha dado por probados el tribunal pero

que le afecten a los perjudicados, es decir, a alguno de los sujetos procesales.

1.3.2. Laregla taxatividad legal

Significa que solo los actos sefialados en forma expresa por la ley genérica o
especificamente, pueden ser impugnados, esto significa que solo podra deducirse
impugnacion contra un acto procesal si ello esta autorizado por la ley sea referido a un

solo acto 0 a un conjunto de ellos.

15



Los ordenamientos formales también contienen normas especificas referidas a \ia

posibilidad de impugnar actos determinados, asi por ejemplo, solo se autoriza la
apelacién especial de forma en ciertos tipos de actos, o se la veda frente a concretas
circunstancias, el apelante solo puede apelar la sentencia por motivos de forma en

algunos casos si protesto los actos de autoridad.

También en algunos casos referidos a ciertos recursos se establecen limites cabe la
limitacién respecto del agravio, por ejemplo, se debe indicar de forma expresa cual es
el agravio que causa, aun y cuando se sabe perfectamente que el agravio es un
aspecto inherente a la impugnacion y que el impugnante no la misma linea de
pensamiento de quien juzga en ese momento, y por lo tanto el agravio se deduce de la

sola impugnacion cuando se indica que no se esta de acuerdo por tal o cual situacion.

En el Coédigo Procesal Penal ese principio de taxatividad que indica que las
resoluciones judiciales solo son recurribles en los casos expresamente establecidos en
dicha ley, lo indica en los Articulos 398, 402, 404, 412, 415 y 437 de dicha normativa

procesal.

1.3.3. Bilateralidad

A los fines de garantizar el contradictorio por la trascendencia y las caracteristicas del
tramite. Por ello, todo actuado debe ser notificado a las partes. Respalda asi mismo, la

vigencia de la regla de la igualdad ante la ley que se concreta con el proceso, cuando

16
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se otorga a ambas partes la oportunidad legal de considerar y defender, con las-*

garantias consiguientes, cada una de las razones y fundamentos que sostiene las

respectivas pretensiones.

1.3.4. Simplificacion

Pues si el recurso esta autorizado en la ley, no pueden invocarse otros requisitos que
impidan el conocimiento de la inconformidad del litigante con la invencion de reglas
que no estan establecidas en la propia ley, pues el criterio judicial solo debe

circunscribirse a la propia ley.

Y este dltimo requisito es el que se ve definitivamente que es violado e inobservado por
los jueces penales en los recursos, pero sobre todo por la Camara Penal de la Corte
Suprema de Justicia de Guatemala, pues aducen una serie de requisitos innecesarios,
que no estan taxativamente sefialados en la ley, para resolver el recurso de casacion
penal, aun y cuando el mismo es un recurso ordinario que estd en una ley ordinaria,
pero no es de la instancia ordinaria, pues lo conoce un tribunal que no es de segunda
instancia sino de casacion y ahi es donde se da la confusion, pues la instancia es la
extraordinaria, pero no asi el recurso, y por lo mismo no debe estar revestido de
formalismos ilegitimos para resolverlo, pues ahi es donde se confunde con la casacion
civil que tiene sus propios requisitos, pero en este caso el recurso de casacion penal

esta dado de conformidad con la ley y la justicia, ese aspecto, es el que debe ser

17
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entrado a conocer desde ya por la Corte Suprema de Justicia, de lo contrario seria solo

>
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una Corte Suprema de Derecho, y no de justicia.

1.4. Sujetos de la actividad impugnativa

Como se dijo anteriormente pueden deducir impugnaciones todos los sujetos que se
hallen afectados por un acto procesal viciado y que en consecuencia tengan un interés
concreto en la reparacion. Este interés debe ser propio y directo del impugnante y

encuentra intima vinculacion con la entidad o forma del agravio.

Son sujetos de las impugnaciones en el proceso civil las partes que son el actor, el
demandado y sus representantes, los terceros que adquieren la calidad de parte;
también cualquiera de los integrantes de un litis consorcio, las partes incidentales, o
transitorias (abogados o procuradores respecto de sus honorarios); por Gitimo, cabe
mencionar, ademas, a las partes en sentido restringido como el denunciante y el
denunciado en el proceso de declaracion de incapacidad. También, pueden deducir
impugnaciones los participantes, esto es, los miembros del ministerio publico, fiscal y

pupilar, cuando se hallen afectados los intereses de su competencia.

En el ambito procesal penal puede impugnar el imputado, sus representantes y los
integrantes del ministerio publico (fiscal o auxiliar fiscal si es abogado) etcétera. En este
Ultimo aspecto el ministerio publico esta habilitado para interponer recursos, en las
causas motivadas por la comision de delitos de accién publica; este sujeto actia como
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parte sometida al principio de legalidad y puede hacerlo tanto a favor como en conﬁ&m“/

de los intereses del imputado.

Dentro de la postura procesal activa se faculta también al querellante particular y al
privado. El primero, que actua como parte eventual, solo puede recurrir resoluciones
expresamente sefialadas en la ley y siempre y cuando lo hubiere hecho el fiscal; en
tanto que el segundo, en su caracter de parte necesaria, goza de amplias facultades
recursivas. Finalmente, en lo que atafie al actor civil que no se ha constituido también
como querellante particular, se haya facultado para recurrir las resoluciones solo en lo
concerniente a la pretension por él interpuesta, motivo por el cual se le veda la

posibilidad de apelar el auto de sobreseimiento.

Los motivos de impugnaciéon son los denominados "vicios in procedendo y vicios in
judicando"® también se los distingue como infraccion en el fondo o en la forma. El vicio
in procedendo se configura por la desviacion de los sujetos en los tramites o en los
procedimientos y dan lugar a nulidad. En cambio los errores in iudicando ocurren por
mala o equivocada aplicacion de la ley sustancial o por incorrecta reconstruccion de los
hechos; son errores en el fondo (en el contenido del fallo) y ocurren por la aplicacion de
una ley inaplicable, o por la no aplicacion de la que fuera aplicable. El vicio en el
procedimiento provoca la nulidad, que invalida el acto viciado y produce generalmente

el efecto secundario de retrogradar el procedimiento para rehacerlo desde que se

® Ferreyra de de la Rua, Angelina y Gonzélez de la Vega, Cristina. Teoria general del proceso. Pag. 344.
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cometié el error. Esta distincion entre vicios in iudicando o in procedendo es™ -~

trascendente para entender el porqué de la forma en que prevén los recursos las leyes
positivas. Asi debe sefialarse que se sancionan de muy diferente maneras los vicios de

forma y de fondo.

Por otra parte, tanto los recursos ordinarios como los extraordinarios deben fundarse

en vicios in procedendo y en vicios in iudicando.

1.5. Objeto de las impugnaciones

Debe ser, al igual que todos los actos procesales, idéneos y juridicamente posibles. La
idoneidad atiende a la adecuacién del recurso respectos de la resolucién que mediante
este se impugna, y dentro de ese ambito cabe distinguir entre una idoneidad especifica
y una idoneidad genérica segln que, respectivamente, la ley mencione al recurso que
corresponda en funcién de contenido de la resolucion.

La posibilidad juridica se relaciona, en cambio, con la recurribilidad o irrecurribilidad de
ciertas resoluciones. Asi como se ha expresado en ciertos casos, la ley objetivamente

autoriza la impugnacion, en otros, la impone y en otros, la veda o restringe.

1.6. Efectos de las impugnaciones

a. Devolutivo: Cese de competencia del juez a quo y atribucion al juez a quem.

Traslado a una instancia superior.
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b. Suspensivo: La sentencia o auto recurrido no puede ser ejecutada hasta tanto no se
resuelva la impugnacion.

c. No suspensivo: por la gravedad que causaria la suspension, no se suspende el
procedimiento.

d. Extensivo o comunicante: no se comunica entre las partes salvo determinados
asuntos, como en el caso de la prescripcion extintiva o liberatoria.

e. Inmediato: Es la regla. Interpuesta y admitida la impugnacion debe resolverla la
instancia correspondiente, en nuestro medio la ley del organismo judicial refiere en
el articulo 142 los plazos para resolver, los decretos, autos y las sentencias, pero
esos plazos son modificados en algunos casos por las leyes especiales, como el
Codigo Procesal Penal, que aqui en cuanto al recurso de casacion, solo se tomaria

el plazo de la sentencia que es de quince dias, después del dia de la vista.

1.7. Clasificacion de las impugnaciones

1.7.1. En la doctrina

La clasificacion obedece a un caracter ordinario y extraordinario. Los ordinarios se
hallan previstos para los casos corrientes y tiene por objeto la reparacion de cualquier
irregularidad procesal o error de juicio (error in procedendo y error in judicando). Los
extraordinarios son de caracter excepcional y respecto a las cuestiones

especificamente determinadas por ley.
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1.7.2. En el derecho comparado

En El Salvador: el Decreto 733 de la asamblea legislativa, Cdédigo Procesal
Penal del Articulo 452 en adelante, se encuentran regulados los recursos de
revocatoria, de apelacion contra autos y apelacion contra sentencias, casacion y

revision.

En Colombia: la ley 906 del Congreso de la Republica de Colombia, en el
capitulo VI articulo 176 en adelante, se encuentra en el Codigo de
Procedimiento Penal colombiano, regulados los recursos en el cual se
establecen que son recursos ordinarios la reposiciéon y la casacion, también la
apelacion en casos especificos, se encuentra en el capitulo IX lo relativo a la

revisién, pero la contempla como una accién de revision.

En Chile: segun el Cédigo de Procedimiento Penal, ley 19678, desde el Articulo
510 en adelante se regulan como recursos la apelacion de la sentencia

definitiva, la consulta y el recurso de Casacion.

En Guatemala, existen diversos medios de impugnacién que se denominan recursos,

en la ley de lo contencioso administrativo decreto 119-96 del Congreso de la Republica,

se regulan los recursos de revocatoria y de reposicion; en el Coédigo de notariado

Decreto 314 del Codigo de Notariado regula los recursos de responsabilidad, el de

apelacion, de reposicion y de revision; el Cédigo Procesal Civil y Mercantil regula los
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recursos de apelacion, el ocurso de hecho, la revocatoria y la reposicion, la aclaracion y\-“
la ampliacion; en el Codigo Procesal Penal, encontramos el recurso de reposicion, el de

apelacion, el de apelacion especial, el de casacion y el Recurso de Revision.
1.8. Antecedentes historicos

Los recursos han atravesado por una serie de etapas, en el devenir historico, asi en el
derecho antiguo los medios de impugnacién o los recursos son inimaginables debido a
la caracter religioso de las sanciones, decisiones, etc., que dirimian conflictos nos
referimos a que el juicio mismo es una expresion de la divinidad teniendo ese caracter
infalible. En una etapa posterior ya surgen los recursos como un medio de revision de
la sentencia. En el antiguo proceso espafiol tenia en este sentido un ansia ilimitada de
justicia, por ello la cosa juzgada era tan débil que siempre existia la posibilidad de

plantear otro recurso.
1.9. Recursos

En cuanto a este tema indicamos anteriormente que segun la ley procesal penal
podemos encontrar medios de impugnacion en general y recursos en particular, entre
los primeros y que fue lo que tratamos en las lineas anteriores, tenemos alguno medios
de impugnacion en general como la protesta, la reconsideracion, entre otras, pero
tenemos los recursos en particular, que légicamente son medios de impugnacion, solo

que la ley los ubica en un apartado especial que les denomina recursos.
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1.9.1. Definicién NG L

El tratadista Olmedo, dice que: “recurso es el medio de impugnacion por el cual la parte
que considera agraviada por una resolucion judicial que estima injusta o ilegal, la ataca
para provocar su eliminacion o un nuevo examen de la cuestion resuelta y obtener otro

pronunciamiento que le sea favorable”.®

1.10. Condiciones para su interposicién

1.10.1. Por el objeto

A esta se le denomina impugnabilidad objetiva, y se refiere directamente a la resolucion
en contra de la cual cabe, en el caso de los recursos del Codigo Procesal Penal, cada
medio de impugnaciones tiene su propia materia, pero de forma genérica el Articulo
398 nos indica que Las resoluciones judiciales seran recurribles solo por los medios y

en los casos expresamente establecidos.

1.10.2. Por los sujetos

A esta se le denomina impugnabilidad subjetiva, y se refiere a la persona que puede

segun la ley, interponer el recurso en cuestion, el mismo Articulo 398 nos indica que

Las resoluciones judiciales seran recurribles solo por los medios y en los casos

® Claria Olmedo, J. Tratado de derecho procesal penal. Pag. 244.
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expresamente establecidos. Pero uUnicamente podran recurrir quienes tengan interé
directo en el asunto. Cuando proceda en aras de la justicia, el Ministerio Publico podra
recurrir en favor del acusado. Las partes civiles recurriran sélo en lo concerniente a sus

intereses. El defensor podra recurrir automaticamente con relacion al acusado.

1.11. Motivos del recurso

1.11.1. Motivos de fondo y motivos de forma

El juez o tribunal pueden incurrir en vicios de juicio, los que motivan el recurso de
apelacion especial por el fondo. “En la legislacién argentina, costarricense vy
guatemalteca el motivo de fondo consiste en la inobservancia o interpretacion indebida
o errénea de la ley material”’. La autora citada continta diciendo: “Hay falsa aplicacion
cuando medie error al calificar los hechos del proceso o en la eleccion de la norma que

les fuere aplicable”.?

1.12. Recursos en la ley guatemalteca

En Guatemala el cédigo procesal penal decreto 51-92 del Congreso de la Republica,

tiene la enumeracién de los recursos, siendo los siguientes:

- Recurso de Reposicion. Articulo 402 y 403 del Codigo Procesal Penal.

7 pérez Ruiz, Yolanda. Los medios de impugnacién. Pag. 19.
¥ Ibid. Pag. 19.
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Como indicaba anteriormente todos esos medios de impugnaciones, se clasifican

Recurso de Apelacion. A partir del Articulo 404 del Coédigo Procesal Penal.

Recurso de Queja. Articulo 412 del Cédigo Procesal Penal.
Recurso de Apelacion Especial. Articulo 415 del Codigo Procesal Penal.
Recurso de Casacion. Desde el Articulo 437 del Codigo Procesal Penal.

Recurso de Revision. Desde el articulo 453 del Codigo Procesal Penal.

nuestra normativa procesal, como recursos.
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CAPITULO Il

2. El recurso de casacion

2. 1. Etimologia

“La nocion etimolégica de la palabra “casacion” la encontramos en el verbo latino
“cassare” que significa “quebrar”’, “anular’, “destruir”, lo que en sentido figurado,
equivaldria a “derogar”, “abrogar”, “deshacer”, etc. Mientras que en sentido restringido y
de acuerdo a los usos forenses, “casar” significa “anular”, “invalidar”, “dejar sin

efecto”, etc.”

2.2. Antecedentes histoéricos

En la época medieval, dentro del derecho histérico espafiol, se menciona por analogia,
el recurso de segunda suplicacion, autorizado en 1390 por Juan | de Castilla, la cual
mas constituia una tercera instancia en los casos llamados por la corte; y una segunda,
como recurso de injusticia notoria, la cual no hacia referencia a la violacion de la ley,
sino a lo injusto del fallo, el que procedia en ciertos casos donde no era posible la
primera, dejando fuera todo lo relativo a causas criminales. Como esencial diferencia
de la antigua casacién con la actual, basta sefialar que la sola renovaciéon y ampliacion

de las pruebas durante el proceso, las innovaciones en los alegatos, equivalian a una

? Casarino Viterbo, Mario. Manual de derecho procesal. Pag. 273
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nueva instancia, a una revisién plena del juicio, hecho que es incompatible con el actual

recurso de casacion el cual tiene el caracter juridico de interpretacion.

La inspiracién inmediata fue Francia, y de ahi la introduccion del “recurso de nulidad”,
ante el recién creado Tribunal de la Corte Suprema, pero sin resolver el fondo de la
cuestion. En 1813 se excluyeron de la nulidad (casacion) las ejecutorias en lo criminal;
y todo ello, con otras muchas cosas, cae ante la reaccion absolutista de 1814. Afirmado

nuevamente el liberalismo, renace el recurso en 1835.

La casacion actual encuentra su antecedente y desarrollo amplio en la revolucion
francesa, movimiento que para asegurar sus ideas igualitarias basadas en la justicia,
establecid un tribunal Unico superior a los demas ya existentes; pero limitada a la
anulacién del fallo ilegal o defectuoso, con devolucion de las actuaciones al juez o
tribunal de procedencia, para que dicte nuevo fallo de acuerdo con lo resuelto por la
Corte Suprema. Con las celebres y laboriosas Cortes de Cadiz se llega a configurar la
genuina casacion en el proceso hispanico esto mas aun cuando se expandio con las
guerras por la independencia en América. En 1852, con motivo de emitir normas sobre
contrabando y defraudacion, se concede un recurso de casaciéon, nombre con el que
también se denominé a su similar en el ordenamiento civil de 1855 y 1881, y en el
ordenamiento criminal de 1882, procediendo cuando haya infraccién de la ley y de la

forma, con devolucién al Estado en que se haya cometido la falta.
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Fernando De la Rua refiere ademas que: “no hay duda que el verdadero origen de la
casacion la debemos buscar en el derecho francés y particularmente en el llamado
Conseil Des Parties, indica ademas que en la lucha librada en Francia entre el poder
real y los parlamentarios, un arma frecuentemente utilizada por el soberano para
paralizar los intentos de injerencia de estos, fue la de anular de son propre mouvement
los actos llevados a cabo por tales parlamentarios en ocasién de ejercer sus funciones
jurisdiccionales y que en cualquier forma pareciesen contrarios a su voluntad; y
especialmente annuler, casser, sus sentencias cuando fueren contrarias a las
ordenanzas, edictos y declaraciones regias debian ser consideradas nula et de nul effet

et valeur.” "’

2.3. Naturaleza juridica

El recurso de casacion, es aquel de caracter extraordinario, que generalmente se limita
a resolver cuestiones de derecho y no el fondo de la materia en controversia. Decimos
que es extraordinario, porque no hay tercera instancia y el mismo debe reunir ciertos
requisitos exigidos por la ley para ser declarado procedente ademas de tener un
caracter subsanador de posibles errores judiciales, valiéndose para ello incluso del
reenvio de las actuaciones. Debido al caracter extraordinario del recurso de casacion,
es el 6rgano competente para su conocimiento el Tribunal Supremo de Justicia, por ser

el mas alto tribunal de la nacion.

“De Ia Rua. Ob. Cit. Pag. 7
29

\* .
N

\\ ijﬁri :




2.4. Objeto

El objeto de este recurso es dual, el primero consiste en invalidar una resolucion,
cuando en ella se hubiese infringido la ley o la justicia, para que el tribunal de casacion
dicte una nueva resolucion en el fondo aplicando correctamente la ley infringida y el
segundo consiste en anulacion que realiza el tribunal de Casacion; la resolucion
recurrida o un proceso cuando al dictarselo o tramitarlo se hubieren violado formas
esenciales que se encuentren establecidas por la ley como motivos de invalidez. Con el
recurso de casacion o nulidad establecido por el articulo 437 del Cédigo Procesal
Penal, a mi criterio lo que se persigue es: a) La necesidad de velar por la correcta
aplicacion e interpretacion de las leyes procurando hacer efectiva la igualdad de la ley
para todos. Mediante este recurso, el Estado reafirma su propésito de asegurar a los
particulares la realizacion de sus intereses y la del Estado como sujeto de derecho
publico, si tomamos en cuenta que el derecho procesal penal, es de naturaleza publica.
b) Constituye, el indicado recurso, un objetivo institucional, ya que mediante el fallo del
maximo Tribunal de Justicia, se concreta la garantia basica de nuestra organizacion
constitucional que declara la igualdad de las partes en el proceso y sobre todo, la
realizacion de la justicia como un valor intrinseco a la justicia penal. c) El interés de dar
téermino a las controversias judiciales mediante decisiones inapelables, ya que la
sentencia, como concepto primario, es el acto por el cual el Estado resuelve con
caracter definitivo una controversia y sobre todo que el recurso es inapelable, pues es
resuelto, como ya se dijo, por el maximo tribunal judicial, en Guatemala, este concepto

tiene otra detonante, pues es doblemente resuelto en algunos casos, si no en la
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mayoria, por otra instancia extraordinaria y que la Corte de Constitucionalidad, que si
bien es cierto desnaturaliza el recurso de casacién, no menos cierto es que en los
ultimos afios ha venido a corregir muchas de las injusticias que comete el tribunal de
casacion, sin embargo y muy comprensible ademas, no sucede con frecuencia pues su
posicién no es la de ser un tribunal de casacién sino de un tribunal constitucional, lo

que limita muchisimo la doctrina legal en material penal, que en Guatemala, es

inexistente formalmente hablando.

El recurso de casacion, es de caracter extraordinario, porque entendemos que los
intereses litigados por las partes que intervienen en el proceso, estan suficientemente
garantizados por las leyes procesales en las dos instancias reconocidas. Nuestro
sistema procesal, regula el recurso de casacion con la finalidad otra del
restablecimiento del imperio de la ley. Es por eso que llena una funcién publica que se
la ejerce con absoluta prescindencia de los intereses de los litigantes discutidos, y eso
reafirma mucho mas la tesis que se sustenta con este trabajo y es la observancia de la

justicia en toda resolucion de la casacion.

2.5. Caracteristicas de la casacion penal

Dado que el Derecho procesal es muy variable en cada pais y en el tiempo, y haciendo
caso a diferentes autores consultados, como de la Rua, Najera Farfan, Aguirre Godoy,

entre otros, podemos resumir las caracteristicas de la casacién en las siguientes:
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2.5.1. Es un recurso extraordinario: es decir, la ley la admite contra determinadas

resoluciones judiciales.

2.5.2. Sus causas estan previamente determinadas: Ellas se pueden agrupar,
basicamente, en infracciones al procedimiento, es decir errores de forma (error in
procedendo) e infraccién del Derecho, o sea errores de fondo (error in judicando).

2.5.3. Posee algunas limitaciones a su procedencia: Y son los autos y resoluciones
de segunda instancia. El Tribunal de Casacién de Guatemala, ha impuesto otras
limitaciones que son resabios civilistas y es sobre la impugnabilidad objetiva que
cuando la resolucién de segunda instancia ordena el reenvio, no cabe la casacién,
pues ese aspecto no esta establecido en la ley, y porque la resolucién no le pone fin al
proceso, ese aspecto, que es una limitante no establecida en la ley penal imperativa,
trae a colacién este trabajo de investigacion pues el magistrado trae para si la doctrina
civil, sobre que si no hay una resolucion que ponga fin al proceso no hay causa de
impugnabilidad objetiva del asunto civil, y ese mismo aspecto fue traido a colacion por
el tribunal de casacion para no resolver esos aspectos en esas circunstancias y lo que
hacen es rechazar in limine su casacion como sucedi6 en el caso (entre muchos otros)
de El Estado Vs. Reginaldo Ramos Chen, en donde la Corte Suprema de Justicia,
refiere que no le puede dar tramite el recurso de casacion presentado porque hay una
limitacion a la impugnabilidad objetiva, pues en ese caso se estaba impugnando una
sentencia de segunda instancia que resuelve declarar con lugar la apelacion especial
del Ministerio Publico y ordena que se realice un nuevo debate oral y publico, y por lo
mismo indica el tribunal de casacién que en ese caso no se le puso fin al proceso con

la sentencia de reenvio, por eso rechaza el recurso de casacidon; eso evidencia
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nuevamente la mente civilista del tribunal de casacion de Guatemala, pues toda ~

resolucion que se dicte para finalizar la segunda instancia es susceptible segin la ley,
de la interposicion del recurso de casacion.

2.5.4. Es un recurso no constitutivo de instancia: O sea, el tribunal puede
pronunciarse sélo sobre las cuestiones de derecho. En otras palabras, la revision es
mas limitada, pudiendo basarse sélo en una incorrecta interpretacion de la ley por parte
de los organos inferiores y nunca revisar los hechos de la causa.

2.5.5. Constituye un Revisor: En una interpretacion mas amplia y circunscrita al
recurso de casacion en materia penal, se ha entendido que en la casacién no solo
pueden revisarse cuestiones de hecho, sino que se deben revisar éstos. No hacerlo
implicaria la violacidon a la garantia de la doble instancia en el proceso penal,
reconocida en diversos tratados internacionales sobre derechos humanos (por ejemplo,
el Articulo 8.2.h de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y el Articulo
14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos). Para sostener esta
posicién se utiliza la teoria alemana de la Leistungsféhigkeit (o agotamiento de las
capacidades de revision), que sostiene que un tribunal de casacién debe revisar todo lo
que le sea posible, quedando solamente excluidas las cuestiones directamente

relacionadas al principio de inmediacion.

2.6 Definicion

Para Najera Farfan: “es el recurso extraordinario que se interpone ante el 6rgano

supremo de la organizacion judicial y por motivos taxativamente establecidos en la ley
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para que se juzgue y examine sobre el juicio de derecho contenido en la sentencia T

definitiva de los Tribunales de Segunda instancia o sobre la actividad realizada en el
proceso, a efecto de que se mantenga la exacta observancia de la ley por parte de los

Tribunales de Justicia”.""

Para Calamandrei, el Recurso de Casacion es: “una institucion establecida con el fin de
garantizar la correccion sustancial y la legalidad formal del juicio previo exigido por la
Constitucion, para garantizar el respeto a los derechos individuales y a las garantias de
igualdad ante la ley e inviolabilidad de la defensa en juicio, asi como el mantenimiento

del orden juridico penal, por una mas uniforme aplicacion de la ley sustantiva”'?.

Por mi parte puedo definir a la casacion como el procedimiento establecido en la ley
por medio de un medio impugnativo, con el que se pretende revisar en un alto tribunal
especializado, la decision de un tribunal inferior y que sirve para el establecimiento de
los derechos de los litigantes, el reconocimiento y declaracion de la justicia a cada uno
de ellos, y la correccion de los errores de los tribunales que han conocido en las

instancias legalmente establecidas segun la Constitucion.

2.7 Finalidad

La doctrina afirma, que la Corte de Casacion tiene por finalidad asegurar la uniforme

u Najera Farfan, Mario Efrain. Derecho procesal civil. Pag. 667
12 calamandrei, Piero. La casacién civil. Pag. 963
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interpretacion y aplicacion de la ley, Calamandrei, refiere que: “el tribunal de casacion
fue no un 6rgano judicial, sino uno de control puesto a la par del poder legislativo, para
vigilar y reprimir las injerencias de los jueces que se sustraen a la observancia de la

n 13

ley

Agrego a lo anterior, sobre la finalidad que la misma se complementa con que sera en
nuestro medio el mas alto tribunal judicial el que lo resuelve, y por lo mismo estara
desprovisto de cualquier injerencia en su resolucién, debiendo observar Gnicamente la
aplicacién de la ley y la justicia, que es la finalidad maxima que debe perseguir, debido
a que en las resoluciones judiciales muchas veces es precisamente la justicia la que
falta, y la inclusién de desproporcionados formalismos deja sin ninguna defensa la
tutela judicial efectiva que deben tener tanto acusados como las victimas, que o que al

final debe prevalecer es la imparticion de la propia justicia a sus pretensiones.

2.8 Diferentes denominaciones

Se le conoce con diferentes nombres, tales como Doctrina legal, recurso
jurisprudencial, recurso extraordinario de casacién, recurso de casacion. A nuestro
criterio es la denominacion de Recurso de Casacion, el que mas se ajusta a la funcion
y fines propios de este medio impugnativo, pues es simple al recordar que casacion

equivale a nulidad o anulabilidad de resolucién judicial.

2 bid. Pag. 32
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2.9 Procedencia del recurso

Calamandrei en su libro Casacion Civil dice que: “estos errores no tienen
correspondencia con los de algin otro acto y por ello no puede dar lugar a la
impugnacién sino simplemente a remedios internos al proceso a los cuales se da el
nombre de medios de gravamen ?continuando sefiala? que pertenecen a las
impugnaciones la revocacion y la oposicion de tercero, siendo medios de gravamen la
apelacién y la casacion. Pero nosotros no debemos olvidar que la doctrina reconoce
que los medios de gravamen puede ser utilizados como impugnaciones ya que de

dicha manera se hace valer el error in procedendo”.14

De la Rua indica que: “la procedencia del recurso de casacién esta dada por el
conjunto de los requisitos necesarios para que pueda la camara de casacion
pronunciarse sobre el fondo de la impugnacién. La resolucién en sentido positivo se
llama, concepcion del recurso y la negativa, que lo rechaza, declaracion de

improcedencia”.'®

En Guatemala, los requisitos formales de la procedencia, se refieren a ciertos actos
previos que deben suceder para que se conforme el acto material en contra del cual se
alega la infraccion por medio del recurso de casacion, en efecto el Articulo 437 del

Cédigo Procesal Penal, refiere que procede dicho medio impugnativo, cuando se

' calamandrei. Ob. Cit. Pag. 34
" De la Rua. Ob. Cit. Pag. 175
36



\!\-‘;,
\ -

N,

encuentre objetivamente la existencia de ciertos actos procesales como: Los recursos o
de apelacién especial de los fallos emitidos por los tribunales de sentencia, o cuando el
debate se halle dividido, contra las resoluciones que integran la sentencia; Los recursos
de apelacion especial contra los autos de sobreseimiento dictados por el tribunal de
sentencia; Los recursos de apelacion contra las sentencias emitidas por los jueces de
primera instancia, en los casos de procedimiento abreviado; Los recursos de apelacion
contra las resoluciones de los jueces de primera instancia que declaren el
sobreseimiento o clausura del proceso; y los que resuelvan excepciones u obstaculos a
la persecucion penal.

La procedencia subjetiva del recurso se refiere a la presentacién por los sujetos del

proceso penal, 0 sea, los legitimados segun la ley para presentarlo.

2.10 Motivos del recurso de casacién

2.10.1 Motivos de fondo (error in judicando) y motivos de forma (error in

procedendo)

Algunos tratadistas sostienen que: “la distincién entre estos dos tipos de errores no
existe, ya que la sentencia injusta no lo es por falsa aplicacion de ley sustancial, sino
por no aplicar la ley procesal que obliga a juzgar segun el derecho vigente, es decir que
se trata siempre de un error en el procedimiento y no en cuanto al fondo del conflicto.
La unidad mencionada sienta bases en la afirmacién de que no hay mas que un

destinatario de la norma legal, el juez y creer que a €l va dirigida la ley, para que el
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mismo la aplique en el caso concreto, pero ello es falso ya que en el impulso procesal y
en la forma del proceso no solo interviene él ya que el simplemente es un intermediario
(entre la norma y los sujetos de derecho), sino también las partes; siendo destinatarios
del derecho todos los habitantes de un pais al cual se aplica. Es decir existen dos

clases de error, el error IN JUDICANDO y el error IN PROCEDENDO”."

El error In Judicando, consiste en la desviacion que no afecta a los medios de hacer el
proceso, sino a su contenido, no se trata de la forma sino del fondo del derecho
sustancial que esta en juego en él; el error in judicando consiste habitualmente en la
aplicacion de una ley que no tiene ese caracter (inaplicabilidad), pudiendo constituir en
una impropia utilizacién de los principios légicos y empiricos del fallo, la consecuencia
del error in judicando no afecta a la validez formal de la sentencia, ya que desde ese
punto de vista, la misma, puede ser perfecta sino a su propia justicia; cuya
consecuencia natural es la sentencia injusta. A este respecto el Cédigo Procesal Penal
en el Articulo 441 Recurso de casacion de fondo, indicando que solo procede el

recurso de casacion de fondo en los siguientes casos:

— Cuando la resolucién recurrida se incurrié en error de derecho al tipificar los hechos
como delictuosos, no siéndolo.
— Cuando siendo delictuosos los hechos, se incurri6 en error de derecho en su

tipificacion.

!¢ Como Calamandrei, Najera Farfan, Chiovenda etc.
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responsabilidad, o un motivo fundado para disponer el sobreseimiento definitivo.

-~ Si la sentencia tiene por acreditado un hecho decisivo para absolver, condenar,
atenuar o grabar la pena, sin que se haya tenido por probado tal hecho el tribunal
de sentencia.

— Si la resolucién viola un precepto constitucional o legal por errénea interpretacion,
indebida aplicacion o falta de aplicacién, cuando dicha violacion haya tenido

influencia decisiva en la parte resolutiva de la sentencia o del auto.

El error in procedendo consiste en la desviacion o apartamiento de los medios

sefialados por el derecho procesal para su direccion del juicio, por error de las partes o

por error propio, puede con ese apartamiento disminuir las garantias del contradictorio

y privar a las partes de una defensa plena de sus derecho, el error in procedendo

comprende la forma de los actos su estructura externa su modo natural de realizarse; la

misma que logra la nulidad. A este respecto nuestra ley adjetiva penal regula en el

Articulo 440, que el recurso de casaciéon de forma procede Unicamente en los

siguientes casos:

— Cuando la sentencia no resolvid todos los puntos esenciales que fueron objeto de la
acusacion formulada, o que estaban contenidos en las alegaciones del defensor.

— Si la sentencia no expres6é de manera concluyente los hechos que el juzgado tuvo
como probados y los fundamentos de la sana critica que se tuvieron en cuenta.

— Cuando es manifiesta la contradiccion entre dos o mas hechos que se tienen por

probados en la misma resolucion.
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— cuando la resolucion se refiere a un hecho punible distinto del que se atribuye al
acusado.

— Cuando el fallo del tribunal de sentencia o de la sala de apelaciones ha existido
incompetencia por razén de la materia que no haya sido advertida.

— Sien la sentencia no se han cumplido los requisitos formales para su validez.

La sentencia como se expuso con anterioridad tiene un doble caracter uno como acto
juridico (la sentencia a la par de cualquier otro acto juridico) y de juicio. Puede
presentar, la sentencia, defectos de construccion debido a la violacion de reglas
procésales (forma), y en razén del error de juicio tanto de hecho como de derecho

(fondo).

Tres son los términos muy importantes que deben ser desarrollados: la sentencia
injusta o agravio, la nulidad y el alegato o convencimiento que el litigante debe exponer

en el foro del tribunal de casacion.

El agravio no necesariamente debe ir como un apartado mas del recurso, pues
recordemos que esa injusticia que se comete y que es la que causa el agravio al
litigante es el motivo esencial del recurso, y debe o puede ir inmerso en el alegato

general del mismo, por lo tanto no es preciso que aparezca la palabra “agravio” como
apartado necesario del recurso, pues se entiende que si se impugna es porque no

estamos de acuerdo con el acto procesal impugnado.
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La nulidad es la desviacién de los medios de proceder, los cuales no son fines en si. -~

mismos, pues el procedimiento por el procedimiento no se concibe, sino solo como
posibilidad formal de obtencion de ciertos fines. Existe ilegalidad de un acto la que
puede resultar de la falta de las condiciones necesarias y relativas, siendo el recurso de
nulidad el que remedia tal situacion. Es decir, que el error in judicando o error de fondo,
se refiere a cuando interponemos el recurso de casacion por violacion a las leyes
sustantivas, material o de fondo, de ahi su denominacién en cuanto a ese motivo,
puedo citar como ejemplo la violaciéon a una norma del Cédigo Penal, Decreto 17-73 del
Congreso de la Republica de Guatemala, que regula materia sustantiva; es entonces,
el error in procedendo o error de forma, se refiere a cuando interponemos el recurso de
casacién por violacién a las leyes adjetivas, procesales o de forma, de ahi su
denominacién en cuanto a ese motivo, puedo citar como ejemplo la violaciéon a una
norma del Cédigo Procesal Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de

Guatemala, que regula materia procesal o procedimental.

El alegato o convencimiento al tribunal de casacion constituye la maquinaria completa
que utiliza el litigante para convencerlo, y ahi es donde se debe realizar una
interpretacion honesta, objetiva y cientifica, para que el tribunal de casacion resuelva
de conformidad con la ley, con la justicia y de conformidad con la ciencia del derecho
penal, dependera de la preparacion que el litigante tenga con respecto al tema, como
se lograra el convencimiento del juez de casacion, pero este a su vez debe ser el perito
de peritos, Eduardo J. Couture, decia que el juez es el perito de peritos, y por lo tanto

yo estimo que debe ser el conocedor de conocedores, el especialista de especialistas,
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y por lo tanto el que realmente conoce el derecho, la ciencia del derecho, la justicia y |
ley, y por lo tanto a mi saber y entender el que conoce a profundidad el derecho, la
justicia y la ley, y por lo mismo solo necesita que se le recuerden los aspectos que la
casacion penal implica, esto se hace por medio de los alegatos, por medio de la

exposicion escriba y verbal, al tribunal de casacion.

2.11 Procedimiento

Se encuentra regulado en los articulos 437 al 452 del Cédigo Procesal Penal.

a. Procede en contra de los autos o sentencias, dictadas en segunda instancia. Segun
el articulo 437 de la ley citada, esas resoluciones son los recursos de apelacion
especial de los fallos emitidos por los tribunales de sentencia, o cuando el debate se
halle dividido, contra las resoluciones que integran la sentencia; los recursos de
apelacion especial contra los autos de sobreseimiento dictados por el tribunal de
sentencia; los recursos de apelacién contra las sentencias emitidas por los jueces
de primera instancia, en los casos de procedimiento abreviado; y los recursos de
apelacion contra las resoluciones de los jueces de primera instancia que declaren el
sobreseimiento o clausura del proceso; y los que resuelvan excepciones u

obstaculos a la persecucion penal.

Aqui pude investigar que la Corte Suprema de Justicia de Guatemala, establece que

solo los autos o las sentencias que pongan fin al proceso pueden ser sujetas del
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Recurso de Casacion, tal como lo mencioné anteriormente citando un caso concret\b‘t:i!f“
del Estado contra Reginaldo Ramos Chen, pues el criterio de la Corte es que se limita
la impugnabilidad objetiva cuando el auto o la sentencia no pone fin al proceso,
entonces lo que ha procedido ahi, en ese caso, segun la Corte, es que puede ser una
accion extraordinaria como por ejemplo el amparo; otro caso consultado es por ejemplo
el interpuesto por Telma Elena Rosales Regil de Granados, en el expediente 504-
2010, en donde el tribunal de casacién rechaza el tramite diciendo que “...por medio de
la cual anulé la sentencia dictada por el tribunal sentenciador, mediante la cual se
condend a la procesada del delito imputado, y como consecuencia ordeno el reenvio de
la actuaciones al tribunal, para que integrado con nuevos jueces procedan a la
renovacion del tramite del proceso penal, constituyendo asi una resolucion carente de
la condicién de impugnablidad objetiva, dada su falta de definitividad, extremo que la
hace no ser recurrible por la via de la casacion. Se llega a dicha conclusion, ya que por
auto o sentencia definitiva, se entiende que lo son, aquellos fallos que producen efectos
suspensivos o conclusivos con relacion a las finalidades o componentes del proceso
penal (criterio sostenido por la Corte de Constitucionalidad dentro de los amparos en
Unica instancia numeros: mil ochocientos noventa y cinco guién dos mil cuatro, dos mil
doscientos treinta y dos guion dos mil cuatro, ciento treinta guion dos mil cinco y un mil
novecientos sesenta y uno guién dos mil cinco, cuyos fallos fueron dictados el tres de
marzo de dos mil cinco, nueve de marzo de dos mil cinco, veinte de junio de dos mil
cinco y trece de febrero de dos mil seis). De ahi que en el presente caso, la sentencia
que se ataca por medio del presente recurso no produce efectos suspensivos o

conclusivos con relacion al proceso, ya que mediante la misma lo que la Sala de
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Apelaciones resuelve, es la renovacién del tréamite del proceso penal. Como~_:.. . .

consecuencia procede el rechazo del recurso de casacioén objeto de estudio”. A mi
criterio el derecho a la casacion debiera ser genérico para todas las resoluciones, pues
de lo contrario se limita el derecho a la tutela judicial efectiva, cuando no se permita
que un tribunal dentro del proceso ordinario, pueda revisar esa sentencia segun los
pasos penales que indica el proceso penal. Yo creo que todo se debe a que el Articulo
437 del Codigo Procesal Penal en su parte conducente establece: “El recurso de
casacion procede contra las sentencias o autos definitivos por la sala de apelaciones
que resuelvan...”, y en ese sentido la palabra DEFINITIVOS a criterio de la Corte,
marca la diferencia entre si un auto o sentencia es o no es definitivo, lo que se le debe
aplicar aqui es que si esa resolucion es definitiva para el proceso penal en general en
el caso concreto o en su caso es definitivo para quien busca justicia, pues al final lo que
se persigue es la aplicacion de justicia y puede darse que en un proceso justo se
condene al criminal o en su caso se libere al inocente, pero por no permitirse la
casacion, se anule la sentencia y en un juicio posterior injusto se libere al criminal o se
condene al inocente, lo que devendria en una sentencia injusta al final de cuentas, por
eso es que el auto o la sentencia definitiva, estimo yo, debe entenderse como la
sentencia o autos que se dicte en un proceso penal cualquiera, y que finalice la etapa
de impugnaciones de segunda instancia, segun el proceso penal. En este otro aspecto
a mi criterio la Corte no solo emite criterio fundado en precedentes juridicos, sino
ademas que la misma Corte de Constitucionalidad, resuelve un asunto propio del
tribunal de casacion, creando doctrina legal con respecto a una asunto penal que no

regula la doctrina legal como una fuente de derecho penal en forma expresa, y ademas

44



porque las dos Cortes, dejan a un lado, inobservan y destruyen la sana critica razonada:. . . .-
aplicable en el proceso penal, pues cada caso concreto es distinto a los demas en

estas materias.

b. Presentacion: El Recurso de Casacion se puede presentar ante la Corte Suprema

de Justicia o bien ante el tribunal que dict6 la sentencia que se impugna.

Esto tiene trascendencia para el caso en que no se tenga el tiempo necesario para
poder acudir hasta la Corte Suprema de Justicia, tal es el caso de los asuntos que se
tramitan en los departamentos de Guatemala y por el escaso tiempo que se tiene para

poder analizar, elaborar y presentar el recurso de casacion penal.

c. Forma y plazo. El recurso Qde casacion se debe presentar por escrito, dentro del
plazo de quince dias, contados a partir de que el interponente fue notificado La
excepcion a la regla del recurso escrito, la encontramos en el Articulo 452, del
Coédigo Procesal Penal, que establece: “Recurso sin formalidades. En los casos de
aplicacion de la pena de muerte, el recurso podra imponerse sin formalidad alguna,
por escrito o telegraficamente y el tribunal queda obligado a analizar la sentencia
recurrida en cualquiera de los casos en que el recurso es admirable. Dentro de los
quince dias siguientes, el interponerte podra explicar por escrito los motivos del

recurso’.

d. Subsanacion. Si el recurso tiene defectos de forma o de fondo se le deben dar el
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plazo de tres dias a quien corresponda para que subsane los requisitos que .’ .
criterio del tribunal de casacion deban ser corregidos, este aspecto es general para

todos los recursos incluyendo el recurso de casacion.

e. Si el recurso de casacion, se ajusta a las formalidades legales, el tribunal de
casacion sefalara dia y hora para la vista, que sera dentro de los quince dias de
habérsele dado el tramite respectivo. En este caso el tribunal de casacion de
Guatemala, ha tenido el criterio que por la carga de trabajo, se elaboren los
alegatos del dia de la audiencia por escrito por la carga de trabajo que se maneja
en dicho tribunal y asi que no acudan personalmente el dia de la audiencia. Pues es

una audiencia oral la que se debe celebrar en donde acudan todas las partes.

f. Luego en la misma audiencia de casacién o dentro de los quince dias que le siguen,

el tribunal de Casacion, debe dictar la sentencia que corresponda.

g. En contra de dicha sentencia no cabe recurso alguno.
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CAPITULO IlI N

3. Lajusticia
3.1. Los principios generales

a. Justicia versus derecho

“La justicia (del latin, /ustitia) es la concepcién que cada época y civilizacion tiene
acerca del sentido de sus normas juridicas. Es un valor determinado por la sociedad.
Naci6 de la necesidad de mantener la armonia entre sus integrantes. Es el conjunto de
reglas y normas que establecen un marco adecuado para las relaciones entre personas
e instituciones, autorizando, prohibiendo y permitiendo acciones especificas en la

interaccion de individuos e instituciones”'”.

El conocido concepto de justicia que indica que es lo que da a cada quien lo que se
merece y que por supuesto no estd enmarcado en el concepto de justicia integral,

puesto que es una expresion un tanto filoséfica

Este conjunto de reglas tiene un fundamento cultural y en la mayoria de sociedades
modernas, un fundamento formal, también un fundamento juridico, aspectos que

veremos en el desarrollo de este tema.

A mi criterio la pregunta de que es justicia, antes de responderla requiere de varias

Yhttp://es.wikipedia.org/wiki/justicia
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reflexiones, pues en la historia de la humanidad el término justicia es una de I5§

palabras mas dificiles de definir y de las que mas preguntas se tienen al respecto. No
encontré un libro en especifico pero comentando con diversos abogados pude llegar a
la conclusion con esos diversos aportes que la justicia ha sido representada por una
mujer, que le denomina diosa Temis, que empufia una espada que significa la firmeza
de la justicia y la ley, una balanza que significa la equidad y el balance de quien tiene la
razon, los ojos vendados en sefal de imparcialidad. Con el pie sobre la ley y a la vez
esta sobre una serpiente, que significa que la justicia esta mas alla de la propia ley, y

que ademas las dos pueden combatir el mal.

Pero en el transcurso de la vida existen actos que son justos y a veces los mismos no
son legales o viceversa actos que son legales, pero injustos, tal es el caso de las
personas que dan su residencia a cambio de un préstamo usurario, pero que el mismo
es disfrazado de compraventa, y al final al no poder pagar esos creditos son
despojados de sus propiedades, en ese caso el usurero actla con la ley a su favor,
pero con injusticia, pues el acto que realiza si lo ampara la propia ley, pero se comete

la injusticia en contra del deudor.

“Platén: La justicia como armonia social. En su libro "La Republica", Platon propone
para la organizacion de su ciudad ideal, a través del didlogo de Sécrates, que los
gobernantes de esta ciudad se transformen en los individuos mas justos y sabios, o sea
en fildsofos, o bien, que los individuos mas justos y sabios de la comunidad, es decir,

los fildsofos, se transformen en sus gobernantes. Aristoteles: La Justicia como igualdad
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proporcional: Dar a cada uno lo que es suyo, o lo que le corresponde. Dice que lo qu
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le corresponde a cada ciudadano tiene que estar en proporciéon con su contribucién a la
sociedad, sus necesidades y sus méritos personales. Santo Tomas de Aquino: La Ley
Natural. Dice que los ciudadanos han de tener los derechos naturales, que son los que
Dios les da. Estos derechos son mas tarde llamados Los Derechos Humanos. Para los
utilitaristas las instituciones publicas se componen de una forma justa cuando
consiguen maximizar la utilidad agregada (en el sentido de felicidad). Segun esta
teoria, lo justo es lo que beneficia al mayor nimero de personas a la vez"'8. Henkel,
indica que: “si bien es imposible definir a priori el concepto de justicia, nada se opone,
sin embargo, a elaborar descriptivamente su contenido de significado con el método de
articulacion de diferenciacion. El punto de partida para ello nos lo ofrecen los dos
principios nucleares en los que se han basado, desde siempre, los empefios por
resolver el problema, o sea dar a cada quien lo que se merece”." Loarca Navarrete,
refiere que: “la justicia es la perpetua y constante voluntad de dar a cada uno su

derecho”.?°

Concepcion de la Justicia. Hay dos posiciones sobre la justicia, siendo la primera, la

moralista y la jurista.

a. Moralista: indican que la justicia se refiere a la concepcion moral del individuo, tal y

como lo indica socrates, que incluso, segtin Sciacca “socrates indicaba que siempre

18 Sciacca, Michele Federico. El problema de la educacion. Pdg. 167

1 Henkel, H. Introduccidn a la filosofia del derecho. México. Pag. 498

** Loarca Navarrete, José. Temas de teorias y filosofia de derecho. Pag. 324
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filosofos eran los unicos justos que debian gobernar””.

b. Jurista: El derecho es justo por naturaleza, tal como lo afirmaran los iusnaturalistas.
Segun Henkel: “La ley en cambio, trata de serlo. Por supuesto, que aqui cabe hacer
una aclaracion que no es lo mismo ley que derecho, porque toda ley es derecho,
pero no todo derecho es ley. La ley es una parte del derecho, ella surge de él, por lo
que es necesario no incurrir en el error de catalogarlos como sinénimos. El derecho
es justo, no obstante, son los seres humanos los que o hacen injusto, puesto que
los legisladores hacen el derecho positivo y este es el que debe ser observado por
todos. Los positivistas consideran que por justicia debe entenderse la legalidad, el
riguroso apego a la ley, o sea la imparcialidad y correcta aplicacion e interpretacion
del derecho positivo, sin embargo Couture, en uno de los mandamientos del
abogado sostiene que es deber del abogado luchar por el derecho, pero el dia que
entre un conflicto entre el derecho con la justicia, debe prevalecer la justicia, a

criterio de Navarrete”.?2

Pacheco, al referirse a la justicia, tiene otra concepcion mas sui generis a mi manera de
analizarlo, e indica que: “la justicia es aquel conjunto de valores, bienes o intereses
para coua proteccion o incremento los hombres recurren a esa técnica de convivencia

a la que llamamos derecho”®.

1 sciacca. Ob. Cit. P4g. 164
 Henkel. Ob. Cit. P4g. 336
% pacheco, Maximo. Teoria del Derecho. Pag. 482
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“La palabra iustitia designo, originalmente, la conformidad de un acto con el derecﬁ‘ai
positivo, no con un ideal supremo y abstracto de lo justo. A dicho concepto objetivo
corresponde, en los individuos, una especial actividad inspirada en el deseo de obrar
siempre conforme a derecho; desde este punto de vista, Ulpiano definio la justicia,
segun el texto transcrito. Se cree que el jurista se inspiré en la filosofia griega de
pitagéricos y estoicos. Resulta, asi que la iustitia es una voluntad que implica el
reconocimiento de lo que se estima justo y bueno (aequum et bonum). El observar el
adecuarse a la ley en las acciones humanas, los principios juridicos se concentran de
manera constante y perpetua. De tal modo, la justicia pierde su contenido abstracto, de
valor ideal y estéatico, transformandose en una practica concreta, dinamica y firme que

permanentemente ha de dirigir las conductas”.®*

3.2. Conceptos posteriores de justicia

“La justicia se ocupa en si del apropiado ordenamiento de las cosas y personas dentro
de una sociedad. Como concepto ha sido objeto de reflexién filosdfica, legal, y
teolégica y de debate a través de nuestra historia. Un numero de cuestiones
importantes acerca de la justicia han sido ferozmente debatidas a través de la historia
occidental: ¢ Qué es justicia? ; Qué demanda de los individuos y sociedades? ;Cual es
la distribucion apropiada de riqueza y recursos en la sociedad?. ¢igualdad,

meritocracia, de acuerdo al estatus, o alguna otra posibilidad? Hay muchas respuestas

% http://es.wikipedia.org/wiki/Justicia
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posibles a estas preguntas de diversas perspectivas en el espectro politico &

filosofico”.?®

“De acuerdo a muchas teorias de justicia, es de suma importancia: John Rawls, en
particular, clama que la justicia es la primera virtud de las instituciones sociales, asi
como la verdad es a los sistemas del pensamiento, la justicia puede ser pensada como
distinta de y mas fundamenta que la benevolencia, la caridad, misericordia,
generosidad o la compasiéon. La justicia ha sido tradicionalmente asociada con
conceptos de fe, reencarnacién o divina providencia, es decir, con una vida de acuerdo
al plan césmico. La asociacion de justicia con la equidad ha sido historica y
culturalmente rara y tal vez es una innovacion moderna. Un estudio en la UCLA en el
2008 ha indicado que las reacciones a la igualdad estan cableadas en el cerebro y que,
La igualdad esta activando la misma parte del cerebro que responde a la comida en las
ratas; esto es congruente con la nocion de que el ser tratados de manera igualitaria
satisface una necesidad bésica. Una investigacién conducida durante el 2003 en Emory
University, Georgia, que involucra a monos capuchinos demostré que otros animales
cooperativos también poseen tal sentido y que la aversion a la inequidad tal vez no sea
unicamente humana, indicando que las ideas sobre igualdad y justicia puedan ser
instintivas en naturaleza y en la sociedad”.?®

Otro nivel de analisis lo constituye el bien juridico tutelado por el Derecho, o sea, el

conjunto de condiciones protegidas por las normas juridicas, se puede considerar

desde una perspectiva absoluta iusnaturalista dentro de la cual todo derecho es justo y

2 http//:www.wikipedia.org
% http//:www.wikipedia.org
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si no es justo no es derecho. Pero desde una optica iuspositivista el Derecho gs ‘
o

.

condicion sine qua non de la justicia y a la vez, esta es una medida de valoracion del

derecho, por lo que podemos decir que un derecho positivo determinado puede ser
justo o injusto de acuerdo con un ideal subjetivo de Justicia. Aunque por ejemplo en la
Constitucion de la Republica, la justicia se regula tanto en el Articulo 2 como en el
Articulo 44, en donde se conciben tanto la concepcién positivista cuando indica que los
derechos son los que estan establecidos en dicho cuerpo legal, pero tambien con una
concepcién Jusnaturalista, cuando estatuye que también son parte de los derechos
inherentes al ser humano, aquellos que no estén ahi establecidos pero que le sean
precisamente, inherentes.

Todas las virtudes estan comprendidas en la Justicia. En definitiva, la verdadera
Justicia estimo que es el arte de dar a cada uno lo suyo, o bien, hacer a un individuo
dar lo suyo a otro, ello con base en los principios de la ciencia del Derecho, lo cual
debe hacerse sin discriminar ni mostrar preferencia alguna por nadie, toda vez que las
personas deben ser tratadas por igual para, poder estar en condiciones de aplicar la

Justicia a plenitud.

3.3. Lajusticia en la mitologia universal

3.3.1. Justicia distributiva

“Un aspecto interesante de la organizacion de las sociedades es como se detentan los

recursos disponibles, los bienes producidos y la riqueza disponible. En principio, en la
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mayoria de sociedades se han manejado dos conceptos parcialmente incompatible_;s

.

sobre qué es una distribucion justa de los bienes y la riqueza:

o La justicia segin la necesidad, sostiene aquellos que tienen mayores
necesidades de un bien deben poseer asignaciones mayores.

« La justicia segin el mérito, sostiene que aquellos que mas contribuyen a la
produccion de bienes y riqueza deben tener también una mayor proporcion de los
mismos”.’

En la practica en las sociedades modernas los dos criterios de justicia distributiva

coexisten en la asignacion de recursos, aplicandose con mayor o menor prioridad uno u

otro segun el caso concreto.

3.3.2. Injusticia

Desde mi punto de vista Injusticia es la falta o ausencia de justicia, ya sea en referencia
a un suceso, acto o situacién de hecho. Puede estar referida a un sujeto o a un grupo

social.

La injusticia -y por extension la justicia- puede ser considerada de distinta forma segun

los sistemas juridicos vigentes en los distintos paises.

7 http//:www.wikipedia.org
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3.4. Injusticia en el derecho penal

Entiendo que el término se refiere generalmente a la ilegalidad, abuso, negligencia o
mala conducta que no ha sido corregida, o bien sancionada por el sistema legal y/o
sistema judicial. Pero también se refiere a la ausencia de valores o existencia de anti
valores en la apreciacion de quien debe impartir la justicia de conformidad con la ley,
pues al aplicar la ley se debe aplicar la justicia, incluso en aquellos actos en los cuales
pareciera que no es asi, pues en muchas ocasiones se afirma que todo lo que no esta
regulado no es prohibido y por lo tanto es juridicamente permitido, si se ve, claro,
desde el punto de vista del derecho de quien busca justicia, pero si lo vemos desde el
punto de vista de quien no busca justicia sino venganza, entonces la expectativa sobre
la justicia puede retorcerse, tal es el caso por ejemplo del articulo 44 de la Constitucion,
el cual refiere que son protegidos otros derechos que le son inherentes al ser humano,
aunque no figuren de manera expresa en la constitucion y por eso alguien puede decir,
asi como todos tenemos derecho a vivir, el juez tiene el derecho de matar al
delincuente al amparo de la ley y eso es justicia; asunto que al final se vuelve en

injusticia por el derecho a la vida.

3.5. Valores y antivalores

Si hablamos de valores y antivalores, pues este tema lo traigo a colacién tomando en
cuenta que la justicia es un valor, al respecto me permito indicar que la fundacion

televisa, nos dice: “Los valores son convicciones profundas de los seres humanos que
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determinan su manera de ser y orientan su conducta. La solidaridad frente a I\‘é}}_ -
indiferencia, la justicia frente al abuso, el amor frente al odio. Los valores involucran
nuestros sentimientos y emociones. Cuando valoramos la paz, nos molesta y nos hiere
la guerra. Cuando valoramos la libertad nos enoja y lacera la esclavitud. Cuando
valoramos el amor y lastima el odio. Valores, actitudes y conducta estan relacionados.
Los valores son creencias o convicciones de que algo es preferible y digno de aprecio.
Una actitud es una disposicion a actuar de acuerdo a determinadas creencias,
sentimientos y valores. A su vez las actitudes se expresan en comportamientos y
opiniones que se manifiestan de manera espontanea, como valores podemos

mencionar entre muchos otros Justicia, conocimiento, trabajo, honestidad”.?®

Pero también asi como hay una escala de valores morales también la hay de valores
inmorales o anti valores. La deshonestidad, la injusticia, la intransigencia, la
intolerancia, la traicion, el egoismo, la irresponsabilidad, la indiferencia, son ejemplos
de estos antivalores que rigen la conducta de las personas inmorales. Una persona
inmoral es aquella que se coloca frente a la tabla de los valores en actitud negativa,
para rechazarlos o violarlos. Es lo que llamamos una "persona sin escrupulos®, fria,

calculadora, insensible al entorno social.

El camino de los antivalores es a todas luces equivocado porque no solo nos

deshumaniza y nos degrada, sino que nos hace merecedores del desprecio, la

2 http//:www.fundaciéntelevisa.org
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desconfianza y el rechazo por parte de nuestros semejantes, cuando no del castigo péﬁ; -

parte de la sociedad.

Ahora bien, uno de los puntos torales de este trabajo es la justicia en el recurso de
casacion, pero tomandolo desde el punto de vista de la justicia como un valor intrinseco
al interponer el recurso, y el caso es que tanto la victima como el acusado tienen los
mismos derechos y obligaciones, y por lo mismo ambos pueden interponer este recurso
y pretender que se les resuelva en aplicacion no solo del derecho, sino de la justicia

como valor.
3.6 Lo injusto en la apelacion especial

Me llama mucho la atencién lo indicado por el Doctor De Leon Velasco, que al referirse
a la apelacion especial indica “Como consecuencia de lo anterior, el recurso de
casacion es una reiteracion de la apelacion especial, ademas por las siguientes
razones: a) Ambos recursos exigen el cumplimiento de requisitos similares. b) Ambos
recursos exigen fundamentacion y motivacién similar. c) En ambos casos se establece
el principio de inalterabilidad de los hechos probados y de intangibilidad de la prueba

estimada por el tribunal de sentencia”*

No comparto los criterios del respetable jurista, pues recordemos que él, fue magistrado de la Corte

Suprema de Justicia de Guatemala, y por lo que interpreto resolvi6 los recursos de casacion penal

¥ De Ledn Velasco, Héctor Anibal. Tesis Doctoral. El recurso de casacién penal. Pag. 253
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con el criterio que sustenta en su tesis doctoral, pero el criterio que no comparto es que le da{a\ N

connotacion de casacion a la apelacion especial aun y cuando la apelaciones especiales no tienen a
mi criterio ningUn requiisito de la casacidn; el problema es que el fribunal de casacion le da esa
connotacién inexistente, pero es por los principios civilistas e inquisitivos que han privado su
resolucion en materia penal y ahi es donde empieza el camino de la injusticia para el litigante penal.
Ese es un punto que a mi criterio resulta en injusto en la apelacion especial y que después viene a

tener sus efectos devastadores al resolver el caso en casacion.

Ahora bien, tenemos ofro aspecto en cuanto a la justicia en la apelacion especial y es lo indicado en
el Articulo 420 numeral 6) del Codigo Procesal Penal, en cuanto a la injusticia notoria, en efecto,
cuando le damos lectura al Cédigo Procesal Penal, se infiere la injusticia notoria que puede existir en

una sentencia, lo que nos puede llevar a la interposicion del recurso de casacion.

3.7La justicia y el recurso de casacion

a. Consideraciones generales

Nores, nos dice que: “desde que el Estado prohibio la "justicia por mano propia" y
asumio la obligacion de "administrar justicia”, se fue apropiando de la realizacion de
casi todas aquellas tareas, generando asi un sistema de respuestas que se presenta,
en general, como de dominio casi exclusivo de funcionarios publicos, con muy poca
cabida para el control o la participacién ciudadana, salvo los limitados casos de
ejercicio exclusivo (accion privada) o conjunto (accién publica) de la persecucion penal
por parte del ofendido o la casi nula hasta ahora intervencién de particulares (salvo la
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moderna experiencia cordobesa) en los tribunales (jurados)”3°.
Cuando interponemos un medio de impugnacion penal, lo hacemos porque tenemos la
plena conviccién que existe un derecho violado, que necesitamos una tutela judicial
efectiva y que existe un agravio en nuestra contra y lo que pretendemos es que se
cumplan los fines del proceso penal tales como dice el dltimo parrafo del articulo 5 del
Codigo Procesal Penal: “La victima o el agraviado y el imputado, como sujetos
procesales, tienen derecho a la tutela judicial efectiva. El procedimiento, por aplicacion
del principio del debido proceso, debe responder a las legitimas pretensiones de
ambos”. Pero como lo hemos indicado anteriormente esa resolucién debe responder a

una tutela judicial efectiva.

La justicia divina y la justicia natural son inmutables y constantes por esencia, porque la
relacién entre los dos mismos objetos es siempre la misma, pero la justicia humana, o
sea la justicia humana, o sea la justicia politica, como no es més que una relacion entre
la accion y el distinto estado de la sociedad, puede variar a medida que la accion en
cuestion se haga necesaria y Util a la sociedad, y solo llega a distribuirse bien por el
que analiza las complicadas y mutabilisimas relaciones de las convenciones civiles.
Desde el momento en que estos principios, que son esencialmente distintos, se
confunden, se pierde toda esperanza de razonar bien en asuntos publicos. Incumbe a
los tedlogos trazar los limites entre lo justo y lo injusto, en cuanto se refiere a la malicia

o a la bondad del acto, pero el establecer las relaciones de lo justo y de lo injusto desde

* Nores, Cafferata. Manual de derecho procesal penal. Pdg. 15
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el punto de vista politico, o sea, en relacion con la utilidad o el dafio de la sociedad, es.

asunto del publicista. Uno de estos objetos no podra nunca prejuzgar al otro, pues
todos vemos que la virtud puramente politica debe ceder ante la inmutable virtud que
emana de Dios.

Beccaria, indica que: “la virtud proviene de Dios, pero que la justicia divina es
totalmente diferente a la justicia humana, aunque podemos copiar algo de esa justicia,
pues el ser humano lo que hace es acoplar “su justicia” con los cambios y marcos de la

sociedad”.®'

Yo por mi parte considero que la justicia, es un aspecto que proviene directamente del
actuar del ser humano en una sociedad determinada y que contrasta con el derecho
natural, puesto que en determinadas sociedades la justicia tiene cierta solucion, no
sucede lo mismo con el derecho natural, veamos por ejemplo en una sociedad de
canibales su derecho natural es el comer carne humana, pero hasta ellos mismo saben
que no es justo pues ellos mismo no se comen entre ellos, buscan presas, pero en una
sociedad como la nuestra nuestro derecho natural y justicia se involucra con preservar
toda la vida humana en cualquier situacion que se nos presente, incluso quitar la vida
para salvar otra, ese es nuestro derecho natural, preservar la vida y la justicia implica

actuar incluso quitando la vida, por salvar otra, como el caso de la legitima defensa.

Ahora bien, este trabajo trata sobre la justicia en el Recurso de Casacion Penal,

tomando en cuenta la descripcion literal que realiza el Cédigo Procesal Penal, al indicar

3! Bonessana, Cesar. De los delitos y de las penas. Pag. 4
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que: “El recurso de casacion estd dado en interés de la ley y la justicia y podra ser’
interpuesto por las partes”. Esto me lleva a afirmar que el recurso de casacion penal,
tiene unos fines que van mucho mas alld de la letra muerta de la ley penal, como
sucede en otros procedimiento, el civil por ejemplo, en donde el principio que rige es el
dispositivo, pero en el derecho penal rige el principio del impulso procesal de oficio y
por lo mismo no puede dejarse al mero impulso de las partes el que se administre la
correcta aplicacion de la ley, pues es el juez el que en base al aforismo juridico de /uris
Novit Curia, que en el derecho penal alcanza su maximo esplendor, al dejar al juez en
base a las reglas de la sana critica razonada que debe dictar la sentencia que en
derecho corresponde, pero aqui encontramos un detonante mas y es que la justicia va
amarrada con la ley, pues por eso es que se afirma que esta dado en interés de laley y
también en interés de la justicia, no se puede aplicar la ley aisladamente de la justicia y
precisamente ese aspecto es el que se ha estado dejando a un lado del recurso de
casacion penal, pues se esta aplicando al ciento por ciento la ley, incluso violandola,
pero se ha aplicando al cero por ciento la justicia, lo cual si viola indefectiblemente el
marco legal y los cimientos de la estructuracion del estado que es el bien comun por

medio de la justicia.

b. Regulacion de la justicia en el derecho procesal penal guatemalteco

Desde el punto de vista de la constitucion y el derecho internacional, segtn el Articulo
46 que se refiere a los tratado en materia de derechos humanos; tambien en el
preambulo de la constitucién encontramos que la justicia es uno de los pilares del

Estado de Guatemala, es uno de los fundamentos y principios en que se basta el
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Estado, lo que esta relacionado con el Articulo 2 de dicha normativa constitucional";‘y}-i
este a su vez tiene completa relacion con el concepto de justicia que se relaciona en el
Articulo 203 de esa normativa, en donde se indica que seran los tribunales de
Guatemala, los encargados de impartir justicia; es a su vez es complementado con lo
regulado tanto en el preAmbulo como en el Articulo 9.5 del Pacto de San José, en
cuanto a que el derecho penal debe ser publico, no obstante en ciertos casos y solo
para preservar la justicia puede no ser publico; en el Cédigo Procesal Penal, se regula
en algunos articulos el concepto justicia, siendo en el primer considerando en donde se
establece con mas amplitud dicho concepto cuando refiere que: “Que es necesario
consolidar el estado de derecho y profundizar el proceso democratico de Guatemala y
que para ello debe garantizarse la pronta y efectiva justicia penal, con la cual, ademas,
se asegura la paz, la tranquilidad y la seguridad ciudadanas, asi como el respeto a los
derechos humanos; y que por otra parte, la efectiva persecucion de los delincuentes y
la sancioén de las conductas que lesionan los bienes juridicos, sociales e individuales de
los guatemaltecos es una de las prioridades y demandas sociales mas urgentes”, indica
también la normativa procesal, que para el caso de los extranjeros el solo hecho que el
caso haya sido resuelto no conforme a sus intereses, no debe entenderse como
denegacioén de justicia, incluso como lo apuntamos anteriormente, la injusticia notoria
es uno de los casos de procedencia de la apelacidon especial y por eso mismo la justicia
como lo regula el Articulo 438 del Codigo Procesal Penal, constituye un caso de clara

procedencia y razdn de ser de la justicia en las impugnaciones.
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Cafferata, sigue diciendo que la interpretacion que los organismos regionales d%
proteccion de los derechos humanos han realizado de la normativa supranacional
incorporada a nivel constitucional, parte de la base de que estd mas alla de toda duda
que el Estado tiene el derecho y el deber de garantizar su propia seguridad” y que la
“sociedad padece por las infracciones a su orden juridico, circunstancias que legitiman
el interés del estado en resolver presuntos casos penales” a través del ejercicio de una
“funcién publica; y que lo expuesto, tratdndose de delitos de accion publica
perseguibles de oficio, genera al Estado una obligacion legal indelegable e
irrenunciable de investigarlos... identificando a los responsables e “imponiéndoles las

sanciones pertinentes”.*?

Pero aquel virtual bloque normativo-interpretativo también deja perfectamente en claro
otros dos conceptos. El primero es que la razén principal por la que el Estado debe
perseguir el delito es la necesidad de dar cumplimiento a su obligacion de “garantizar el
derecho a la justicia de las victimas”a las que se reconoce la atribucion de reclamarla
ante los tribunales (derecho a la tutela judicial efectiva, arts. 1.1, 8.1 y 25, CADH); y el
segundo, es que “por graves que puedan ser ciertas acciones y por culpables que
puedan ser los reos de determinados delitos, no cabe admitir que el poder pueda
ejercitarse sin limite alguno o que el Estado pueda valerse de cualquier procedimiento

para alcanzar sus objetivos, sin sujecion al derecho o a la moral.

*2 Nores. Ob. Cit. P4g. 236
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c. Influencia del sistema interamericano N

“Este nuevo paradigma esta disefiado sobre la base del equilibrio entre el monopolio
del uso del poder penal y la fuerza por parte del Estado, y las herramientas acordadas
al ciudadano para requerir la intervencion estatal en proteccion o restauracion de sus
derechos vulnerados por el delito, o para limitar aquel poder, o prevenirse o defenderse
de sus excesos. A la par que rescata un papel central para la victima, amparando su
actuacion en el derecho a la tutela judicial efectiva expresamente previsto en la
normativa supranacional (v. gr., arts.1.1, 8.1 y 25, CADH) reconociendo a la lesion a su
derecho o interés concreto como la base primera e insustituible del ejercicio del poder
punitivo estatal, también perfecciona y hace expresos los derechos acordados al
penalmente perseguido y sus garantias. Este nuevo (y viejo) modelo establece que la
funcién de perseguir y acusar es diferente e independiente de la de juzgar y punir, y
pone a cada una a cargo de érganos diferenciados y autbnomos entre si. Entiende que
la funcién de juzgar no puede, sin grave riesgo para su imparcialidad ni para la igualdad
de partes, asumir atribuciones de persecucion; e impone que la verdad procesal deba
procurarse a través de la contradiccion entre los intereses opuestos que se enfrentan
en el proceso, acordando la responsabilidad de sostenerlos y acreditarlos sélo a

quiénes los representan o encarnan”.®

“Se ha configurado asi lo que hemos llamado —siguiendo a Cappelletti— la dimension
supranacional del derecho del proceso y de la justicia con la evidente intencion de que

el respeto de las libertades humanas logre un nivel metanacional y uniforme (/ex

¥ bid. Pag. 237
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universalis). En tal perspectiva, es dable reiterar, que como consecuencia de dicha N
evolucion, el clasico control de constitucionalidad realizado dentro de los paises —por
érganos centralizados (concentrado), o fragmentariamente por cualquiera de los jueces

(difuso)}—se ha tornado a partir de entonces mucho mas fascinante y abarcador,

dandole cabida al contralor de convencionalidad”.**

La Corte Interamericana pretende que sean tomadas sus resoluciones como una
especie de tribunal constitucional de América, y lo ha ido logrando en el curso de la
evolucion del derecho y de sus resoluciones, en base al contexto regional en que las

mismas se han ido dando.

d. Recurso sencillo

El recurso de casacién penal siempre estard dado en interés de la ley y la justicia y por
tal motivo debe ser un recurso sencillo, desprovisto de formalismos innecesarios, que lo
hagan un recurso utépico y dejado al simple capricho del juzgador, o en su caso
plegado a principios civilistas que, aunque no deberia ser asi, se preocupan mas por un
rito procesal rigido, tanto para su admision como para su resolucion, olvidandose de
ese valor esencial en su resoluciéon, que es la justicia, como el maximo valor que se

persigue al aplicar el derecho.

Hitters, indica que: “En el afio 2005 en el Caso Palamara Iribarne vs. Chile la Corte IDH

ordend dejar sin efecto sentencias condenatorias dictadas en 1995 por la Corte Marcial

3 Hitters, Juan Carlos. Son vinculantes los pronunciamientos de la Comision y de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos?. Pag. 2
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de la Armada, que habian dispuesto la prohibicién de la publicacion de un libro el cue;»\it'»,
abordaba aspectos relacionados con la inteligencia militar. Aquel tribunal dispuso en
paralelo que el Estado debia permitir la edicion de dicha obra. En el afio 2006 en el
Caso Almonacid Arellano y otros vs. Chile, citando a Barrios Altos reitero6 el criterio de
la imprescriptibilidad de las leyes de amnistia y dejé en claro enfaticamente que en el
derecho interno el Estado debe dejar sin efecto las resoluciones y sentencias dictadas
sobre esta problematica —que permitian la impunidad— y remitir las actuaciones a la
justicia ordinaria, para que dentro de un pronunciamiento penal se identifique y
sancione a todos los responsables de la muerte de Sefior Aimonacid Arellano. Mas
recientemente, esto es en el afio 2006, en el Caso Claude Reyes y otros vs. Chile la
Corte IDH condené a dicho pais trasandino a modificar su legislaciondoméstica. En
efecto, la Comisién Interamericana presentd una demanda con el fin de que se declare
que el Estado fue responsable por la violacion de los derechos consagrados en los
Arts. 13 (Libertad de Pensamiento y Expresién) y 25 (Derecho a la Proteccion Judicial).
Sefialé alli en su pretension liminar que las autoridades locales se habian negado a
brindar a Marcel Claude Reyes y otros, la informacion requerida ante el Comité de
Inversiones Extranjeras, con referencia a una empresa forestal relacionada con un
proyecto de deforestacion, por ser perjudicial —segun los denunciantes—, para el
medioambiente e impedir el desarrollo sostenido de Chile. Finalmente la Corte —tal
cual lo adelantamos— hizo lugar a dicha pretension e indicé que se debia adecuar el
derecho interno para posibilitar la publicidad de los actos de gobierno. Acatando tal
decisorio Chile dicté una ley disponiendo que a partir de abril de 2009 —cuando entre

en vigencia dicha normativa— el requerimiento de informaciéon hecho por cualquier
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ciudadano a un organismo publico, sobre una resolucion de su area, debera ser*\\
respondido en un maximo de 20 dias.94 De esa forma el fallo sentd jurisprudencia
reconociendo por primera vez el derecho de acceso a la informacion publica como un
derecho fundamental y parte de la columna basal del sistema democratico, extensible
—segun creo— a todo el ambito interamericano en la medida en que se den similares
circunstancias facticas. Recuérdese también que en Guatemala la Corte IDH suspendio
la pena de muerte en un asunto concreto a través de una medida provisional. En el
mismo sentido el mas alto cuerpo judicial argentino —siguiendo dichas pautas— ha
permitido la modificacién de sentencias que habian pasado en autoridad de cosa
juzgada en el sector local, o la aplicacion retroactiva de la ley penal en perjuicio del
acusado (Bulacio, Simén). Este Tribunal en el caso Casal peg6 un verdadero brinco
para responder a lo normado en el articulo 8° 2.h. del Pacto de San José (en cuanto a
la doble instancia) ampliando —por via jurisdiccional— la competencia de la Camara de

Casacion Penal atribuyéndole tareas casi propias de la alzada”.®®

Cito lo anterior porque en Guatemala, al parecer las resoluciones judiciales en materia
de casacion estan bien, pero no lo considero asi, veamos por ejemplo: “el caso de
Estado de Guatemala contra Adonias Perez Rivera, en el cual se declara sin lugar el
recurso que previamente se habia rechazado en su tramite, pero que la Corte de
Constitucionalidad de Guatemala, ordend que en base al valor justicia debia ser
conocido dicho recurso, sin embargo la Corte Suprema de Justicia, al acatar el fallo del

tribunal constitucional, decide, por los mismos motivos que anteriormente habia

¥ Hitters. Ob. Cit. P4g. 25
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"% como podemos observar pareciefe;'

rechazado su tramite, lo rechaza en definitiva
que haciendo caso omiso tanto a lo que ordené en su momento el tribunal
constitucional, como haciendo caso omiso a la orden del valor justicia como un aspecto

inherente a dicho recurso, dicho tribunal de casacion rechaza en definitiva el recurso.

Al respecto el Articulo 25.1 del Pacto de San José refiere que toda persona tiene
derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante los
jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencién, aun
cuando tal violacion sea cometida por personas que actien en ejercicio de sus
funciones oficiales. Los Estados Partes se comprometen: a garantizar que la autoridad
competente prevista por el sistema legal del Estado decidira sobre los derechos de
toda persona que interponga tal recurso; a desarrollar las posibilidades de recurso
judicial, y a garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de toda
decision en que se haya estimado procedente el recurso; esa regulacion internacional
debe necesariamente concatenarse con lo establecido en el multicitado Articulo 438
del Codigo Procesal Penal que refiere a la justicia en el recurso de casacion penal,
pues siendo la casaciéon un recurso, quien lo interponga tiene el derecho a que el
mismo sea sencillo, tiene el derecho a que se revise su alegato dado en instancias
inferiores y tiene derecho a que se obvien todo tipo de formalismos civilistas

innecesarios para su resolucioén, pero también tiene derecho a que el juez conozca no

% http//:www.oj.gob.gt. Gaceta jurisprudencial Corte Suprema de Justicia.
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solo la legislacion nacional, sino la legislacion y jurisprudencia internacional aplicable’

.

en el derecho interno.

e. Doctrina legal y justicia en la casacion penal

Segun el Articulo 447 del Codigo Procesal Penal, si el recurso de casacion fuere de
fondo y se declara procedente, el tribunal casara la resolucién impugnada y resolvera el
caso con arreglo a la ley y a la doctrina aplicables, por su parte el Articulo 448 del
mismo cuerpo legal refiere que si el recurso fuere de forma, se hara reenvio al tribunal
que corresponda para que emita nueva resolucion sin los vicios apuntados.

En los articulos anteriores se refiere a la forma de resolucion si el recurso de casacion
penal es por motivos de forma o de fondo. El punto aqui a tratar es lo relativo a la
doctrina aplicable, recordemos que existen dos formas de doctrina, una es la doctrina
cientifica “y que se refiere a los estudios que hacen los doctos, los cientificos en
derecho y que sirve como fuente secundaria del derecho penal y tenemos también la

n37

doctrina legal, que es la que se extrae de la jurisprudencia™’, es decir, como dice Ribo

Duran: “en un sentido general, significa ciencia del derecho, y en sentido estricto

"38 se extrae de los fallos

doctrina juridica, que resulta de las decisiones judiciales
uniformes emanados por los tribunales de justicia, para la interpretacion y aplicacion de

las normas juridicas.

* De Leon Velasco, Hector Anibal y De Mata Vela, José Francisco. Curso de derecho penal guatemalteco. Pag. 92 y
93
¥ Ribs Duran, Luis. Diccionario de derecho. Pag. 335
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En algunas normas del derecho guatemalteco esta regulada claramente la doctrir{&; '
legal, como por ejemplo en el articulo 627 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil se lee:
“Cita de leyes y Doctrinas Legales. En el escrito en que se interponga el recurso deben
citarse los articulos violados y exponerse las razones por las cuales se estiman
infringidos. No sera necesaria la cita de leyes, en relacion al motivo de casacion que
consiste en error de hecho en la apreciacion de la prueba. Si se alegare infraccion de
doctrina legal, deben citarse por lo menos, cinco fallos uniformes del Tribunal de
Casacién que enuncien un mismo criterio, en casos similares, y no interrumpidos por
otro en contrario. El Tribunal no tendra en cuenta otras leyes y doctrinas legales que las
citadas al interponerse el recurso o antes de sefalar dia para la vista del asunto”. En
este caso para el efecto de la interpretacion y aplicacion de las leyes que se relacionen
con el derecho civil y mercantil, se puede invocar la doctrina legal contenida en la
jurisprudencia en los términos establecidos en la ley y eso en efecto puede dar una
vision mas amplia del derecho pues en muchos fallos se amplia la interpretacion de la
norma juridica y deja al descubierto otros aspectos que a simple vista no se pueden
establecer y esto ademas ayuda a que en las sentencias se citan otras tantas leyes y
doctrinas aplicables que la norma juridica es interpretada de forma sumamente amplia

lo que conlleva a una mejor aplicacion de la ley y la justicia.

Otro caso en el que encontramos la doctrina legal es en la ley de amparo, exhibicion
personal y de constitucionalidad, que estipula: “Articulo 43. Doctrina legal. La
interpretacion de las normas de la Constitucién y de otras leyes contenidas en las

sentencias de la Corte de Constitucionalidad, sienta doctrina legal que debe respetarse
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por los tribunales al haber tres fallos contestes de la misma Corte. Sin embargo, Ié

Corte de Constitucionalidad podra separarse de su propia jurisprudencia, razonando la
innovacién, la cual no es obligatoria para los otros tribunales, salvo que lleguen a
emitirse tres fallos sucesivos contestes en el mismo sentido”. En este caso también la
ley regula lo relativo a la doctrina legal, pues indica que la propia corte de
constitucionalidad creara la jurisprudencia con los fallos que ahi se emitan y de ahi se

podra extraer la doctrina legal, la cual es obligatoria.

En el caso del recurso de casacion penal, no existe norma alguna que refiere lo relativo
a la doctrina legal, formalmente regulada, especificamente a esa materia, lo que si es
cierto es que cuando la ley penal se refiere que el caso se resolvera a la doctrina
aplicable, no precisamente se indica que la doctrina debe ser observada
obligatoriamente, pues no existe una norma de creacion de doctrina legal con una serie

de fallos sean estos dos, tres o mas fallos uniformes para crear doctrina legal.

El caso es que segun mi criterio, no existe una regulacion de doctrina legal de forma
expresa en el cédigo procesal penal, por dos aspectos, el primero es porque en el
mismo debe observarse la justicia, pues la ley debe aplicarse en funcion de la justicia
penal, y por eso mismo es que no puede fijarse como una linea de criterios marcados
para solucionar un asunto en materia de casaciéon penal, y segundo porque recordemos
que de conformidad con la ley procesal penal guatemalteca, en el analisis y resolucion
de los asuntos en general debe aplicarse la sana critica razonada, lo que le da un toque

extra a la justicia como un ingrediente del recurso de casacion penal, al respecto el
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Codigo Procesal Penal, estipula asi: “Articulo 186 Valoracion. Todo elemento de\( |
prueba, para ser valorado, debe haber sido obtenido por un procedimiento permitido e
incorporado al proceso conforme a las disposiciones de este Codigo. Los elementos de
prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana critica razonada,
no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las expresamente

prevista en este Cbdigo”.

En ese sentido también encontramos otra norma del mismo cuerpo legal que se refiere
al mismo asunto, de la siguiente manera: “articulo 385 Sana critica. Para la deliberacion
y votacion, el tribunal apreciara la prueba segun las reglas de la sana critica razonada y
resolvera por mayoria de votos. La decision versara sobre la absoluciéon o la condena.
Si se hubiere ejercido la accién civil, declarara procedente o sin lugar la demanda en Ia
forma que corresponda”. Por esos motivos de la sana critica razonada es que no se
puede establecer casos de doctrina legal en los asuntos penales, pues precisamente
porque cada caso es totalmente diferente a cualquier otro y no se pude sujetar la
resolucion de uno de ellos a otros fallos anteriores, entonces aqui debe prevalecer
nuevamente el valor justicia ante una serie de fallos en un mismo sentido, en material

penal.

Por ese motivo no comparto la idea que se cuadra en los tribunales de derecho (no de
justicia), cuando indican que atendiendo a tal o cual resolucion emitida por la Corte
Suprema o de Constitucionalidad en tal sentido, resolvemos tal o cual caso en el mismo

sentido; olvidando que la doctrina legal tiene dos limitaciones en la ley penal, una es
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que no se encuentra regulada expresamente y dos es que debe prevalecer la justicia ™~ ..
aplicada en funcién de la sana critica razonada, cualquier resolucién penal que violando

los preceptos anteriores se emita, vulnera la justicia y la sana critica razonada.
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CAPIiTULO IV

4. Analisis de recursos de casacion en Guatemala

Todos los datos descritos en este capitulo fueron adquiridos mediante la pagina virtual
de la Camara Penal de Guatemala www.oj.gob.gt/camarapenal_juris/, en atencion a la
informacién que en su oportunidad solicité a dichas autoridades mediante un correo
virtual, me respondieron que toda esa informacion se encuentra en esa pagina, por lo
tanto ahi estan todos los datos aqui indicados, otro aspecto importante a mencionar es
que los datos fueron tomados sin revisar previamente el contenido de las resoluciones,
con el objetivo de tener un dato imparcial y luego esos datos fueron revisados uno por
uno, tomando como base un total del veinte por ciento de la totalidad de los datos
indicados en los afios dos mil once y dos mil doce, sobre el recurso de casacion del

tribunal de casacioén de Guatemala.

4.1 Recursos de casacion en donde se dicta sentencia

He tomado al azar el diez por ciento de sentencia de casaciéon comprendido de los
afnos dos mil once y dos mil doce, de las resoluciones que aparecen en la pagina virtual
del tribunal de casacién, debido a que me constitui a la Corte Suprema de Justicia,
Camara Penal, a pedir informacion al respecto y me indicaron que debia ingresar al
http://www.0j.gob.gt/camarapenal_juris/ y que ahi se encontraba toda la informacion,

por lo tanto esa fue mi fuente para la investigacion de las sentencias, resoluciones y
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doctrina referente al recurso de casacion, en los afos dos mil once y dos mil doce, y de\>
N

.,

ahi las resoluciones escogidas al azar, fueron las que pasé a los cuadros estadisticos,
y de estas se analizan las mas interesantes a mi juicio, pues es donde trato de dar mi
punto de vista, en relacion a todo el tema aqui investigado. Y lo hago de la siguiente

manera.

Por ejemplo en la sentencia de fecha cinco de noviembre de dos mil doce dentro del
proceso penal 1595-2012; la corte resuelve que cuando los hechos acreditados en un
juicio, realizan el supuesto factico de un tipo delictivo, el reclamo del apelante sobre la
resolucion que absuelve al sindicado, esta juridicamente sustentado. Este es el caso
cuando, habiéndose acreditado que, los acusados al momento de su aprehension se
encontraban descargando la mercaderia que habia sido robada ese mismo dia
después del asalto de un furgon, y la introducian en un inmueble propiedad de uno de
ellos, el sentenciante absuelve y la Sala confirma, inaplicando el Articulo 474 numeral

4°. Del Codigo Penal, cuyo supuesto factico es, el realizado por los sindicados.

En el caso anterior, me causa mucha sorpresa lo que indica la Corte Suprema de
Justicia, que la sala inaplica un articulo, cuando la sala no es la encargada de dictar la
sentencia condenatoria, solamente de confirmar la sentencia de primer grado, a mi
criterio la Corte Suprema de Justicia, no solo ni siquiera menciona el valor justicia en la
resolucion del recurso, sino que se va mucho mas alla, al indicar que la sala confirma la
sentencia e inaplica un articulo, cuando al confirmar una sentencia no necesariamente

va inaplicar la ley, pues esa no es la funcién del tribunal de segunda instancia.
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Otro caso, dictado en sentencia de fecha cuatro de mayo de 2012, en el recurso de; o
casacién numero doscientos cuarenta y nueve guion dos mil diez, la Corte Suprema de |
Justicia dice que se incurre en vulneracion de ley por falta de aplicacion, cuando el
juzgador aplica la norma equivocada y la confirma el Ad quem, sin que contenga los
supuestos de hecho respectivos, y deja de aplicar la correspondiente que subsume los
hechos delictivos; pues el sindicado es sorprendido transportando dos maletines con
una maqueta de marihuana cada uno; el Ministerio Publico acus6 por Comercio, trafico
y almacenamiento ilicito, el Sentenciador condené por Promocion y fomento, y la Sala
ratifica, inobservando el verbo rector de transportar, como uno de los supuestos de
hecho del Articulo 38 de la Ley Contra la Narcoactividad. En ese caso la Corte
Suprema de Justicia, no solo se olvida del concepto justicia en contra del sindicado,
pues condena por un delito mayor al acusado, invocando el verbo rector transportar,
pero tampoco se recuerda del verbo rector comercializar y almacenar, por lo que nos

encontramos ante dos sentencias en donde la Corte no recuerda el concepto justicia,

sino solo el concepto condena.

En la sentencia de fecha diecinueve de abril de 2012 en la casacion dos mil
ochocientos treinta y cuatro guion dos mil once, la corte indica que existe falta de
fundamentacion en la sentencia de la Sala de Apelaciones que, con un argumento
general e impreciso, afirma que en el fallo recurrido si fueron cumplidas las reglas de la
sana critica razonada, sin entrar hacer un andlisis especifico sobre su cumplimiento.
Este es el caso cuando, la Sala no advierte que habiendo valorado positivamente

medios probatorios que probaron la responsabilidad de los acusados, decide
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absolverlos, incurriendo en la omision de hacer un estudio conjunto de la prueba’i

presentada, y de esta forma extraer cada elemento que le llevaran a comprobar la tesis

acusatoria.

Debe declararse, declara el tribunal de casacion, procedente el recurso de casacion por
motivo de forma, cuando el fallo recurrido no resuelve fundadamente los agravios
manifestados por el apelante, a quien segun pudo advertirse en el estudio de las
actuaciones, le asiste la razon al haber denunciado errores en la aplicacién del método
de valoracién de la sana critica razonada. Este es el caso cuando, en el recurso de
apelacion especial el recurrente denuncié violacion de las reglas de razon suficiente y
de la derivacién, y claramente se advierte que existieron errores de valoracion y de
argumentacion dentro del fallo de primer grado, lo que hace necesario anular los fallos
de primera y segunda instancia y ordenar el reenvio de las actuaciones para que se
realice nuevo debate y se emita nueva sentencia.

Me causa duda cuando por ejemplo en el recurso de casacion numero 490-2010 la
corte resuelve que carece de sustento juridico el reclamo del casacionista que
denuncia falta de resolucion y razonamiento légico, en la sentencia de la sala, cuando
en un solo considerando entra a conocer los agravios de fondo y forma, planteados por
via de la apelacion especial. Este es el caso, cuando el tribunal ad quem, da respuesta
de forma conjunta a las alegaciones del apelante, porque este distingue, solo
formalmente, el motivo de fondo y de forma, y en este, aduce falta de comprobacion de

la relacién causal para condenarlo. Digo que me causa duda, porque esta es una
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alegacion de la defensa pero en muchas otras resoluciones cuando impugna ek o

Ministerio Publico, por motivos similares, entonces si declara con lugar las casaciones.

4.2 Recursos de casacion rechazados en su tramite

A continuacion presento mi particular opinién sobre unas resoluciones del tribunal de
casacion de Guatemala, en donde resuelve NO DARLE TRAMITE al recurso de
casacion. Como veremos la mayoria de resoluciones se basan en que no se cumplen
los requisitos formales de admision del recurso y otros porque establecen que ya hay
jurisprudencia para rechazarlos. En fin, el caso es que de todos los casos que se
presentan en la Corte Suprema de Justicia, segun la pagina virtual de dicha Corte, he
tomado al azar el diez por ciento de resoluciones, y de ahi he realizado el andlisis que

hago a continuacion:

En la casacién 2029-2011, mediante resoluciéon de fecha dos de febrero de dos mil
doce, la Corte Suprema de Justicia, resuelve, entre otros aspectos que de la lectura del
memorial de subsanacion, se advierte que el recurrente no subsané las deficiencias
mencionadas en la resolucion respectiva, por lo siguiente: el recurso de casacion
planteado carece de fundamentacion, debido a que los agravios esgrimidos no son
congruentes con el submotivo invocado, ya que cuando se invoca motivo de fondo,
implica el reconocimiento de los hechos acreditados por el tribunal de sentencia y no

comprende el reclamo sobre insuficiencia probatoria, algo que es responsabilidad
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exclusiva del a quo, susceptible de ser atacado a través de un motivo distinto. Por k\i’j;yv

N

indicado, esta Camara estima que el recurso de casacion debe ser desechado.

En la casacion 1901-2011, ahi mediante resolucion de fecha ocho de febrero de dos mil
doce, se resuelve “Esta Camara ha considerado mantener el derecho de acceso a la
justicia y el derecho al debido proceso, para respetar los principios constitucionales
que gobiernan el ordenamiento juridico; asi también, sostiene el criterio de no
rechazar un recurso defectuosamente interpuesto, en observancia del Articulo 399 del
Codigo Procesal Penal. El veinticuatro de octubre de dos mil once, se concedio al
recurrente el plazo de tres dias para que subsanara las deficiencias del recurso de
casacion, con la advertencia que en caso de incumplimiento seria desechado de plano.
Para subsanar su recurso, el interponente manifesté para el numeral 2 del Articulo 441
del Cédigo Procesal Penal, lo siguiente: “(...) la sentencia que lo motiva es
Condenatoria y los Articulos del cédigo penal reclamados como inobservados, se
refieren a los supuestos de relacién de causalidad, (...). Por lo que la Sala Quinta de
apelaciones del Ramo penal (sic) de la ciudad de Quetzaltenango debi6 haber entrado
a analizar si efectivamente existia caudal probatorio idoneo para determinar si
efectivamente existia evidencia incriminatoria en contra de los acusados, cuestion que
evidentemente no apunta a la participacion y es por eso que al haber una erronea
interpretacion de parte del Tribunal de primer grado se dict6 un fallo condenatorio (...).
(...) no hubiera tenido otro camino que por tratarse de aplicacion de la ley sustantiva
entrar a referirse a estos medios probatorios y de esta forma determinar si

efectivamente estos articulos habian sido aplicados. Puesto que nuestro proceder no
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es posible subsumirlo en la conducta descrita en los tipos penales antes citados,‘\\i};-,

estribando en ello la errénea aplicacion de la ley por parte del Tribunal Sentenciador y

confirmado por el tribunal de Alzada”. Al analizar el memorial de evacuacion de la
subsanacién requerida en cuanto al primer submotivo de fondo invocado, se establece
que las deficiencias sefialadas no fueron superadas, por los siguientes motivos: No se
especifico concretamente cual es el error o agravio producido por la Sala, de ahi que el
presente recurso adolece de concordancia entre motivo y agravio, pues este
presupuesto consiste en la demostracion del error en que ha incurrido el fallo, segun el
motivo invocado, siendo el agravio el defecto que contiene la resolucién recurrida y se
pretende corregir, los argumentos no son claros ni concretos en sefialar errores
inherentes de la resolucion de segundo grado, en virtud que la Sala de Apelaciones,
solo al conocer en grado, confirmo la sentencia de primera instancia, sin que ello
signifique que haya tipificado hecho alguno para poderlo encuadrar entre los
presupuestos que contempla el caso de procedencia relacionado, como lo pretende
hacer valer el recurrente. Al no haberse vertido argumentos claros y concretos sobre el
agravio causado por el tribunal de segundo grado, confrontado con las normas citadas
como violadas y con el submotivo invocado, se establece que el presente recurso de
casacion incumple con el principio de limitaciéon del conocimiento, contenido en el
Articulo 442 del Codigo Procesal Penal, en virtud que este tribunal debe conocer
Unicamente los errores juridicos contenidos en la resolucion recurrida;
complementandose este razonamiento con el principio que el recurso de casacion debe
encontrar sustento en los hechos de la causa, ya que esta exigencia debe estar dirigida

a la expresion del agravio susceptible de conocer por esta via de impugnacion —errores

81



4

inherentes del tribunal de segundo grado- y no como erroneamente lo expone el
casacionista, toda vez que no hizo referencia con exactitud al defecto que padece la |
sentencia atacada, sino, por el contrario, pretende filtrar el requerimiento de observar
las acciones que en este caso fueron ejecutadas en primera instancia. Por su parte, la
Corte de Constitucionalidad, en sentencia emitida el doce de agosto de dos mil diez, en
el expediente dos mil ciento veintinueve — dos mil nueve, considerd: “ Esta Corte estima
que el fallo emitido por la Corte Suprema de Justicia, Camara Penal, se encuentra
debidamente sustentado en cuanto al andlisis efectuado al resolver el subcaso de
procedencia previsto en el inciso 2 del Articulo 441 del Cédigo Procesal Penal, que
establece como presupuesto de viabilidad que el Tribunal de Apelacién haya incurrido
en error de derecho en la tipificaciéon de los hechos que se tuvieron como delictuosos,
ya que al efectuar el analisis de mérito, establecié que la actuacién de la Sala
impugnada no adolecia del vicio denunciado por el casacionista, pues en su labor de
conocimiento en alzada, dicho érgano jurisdiccional sélo conoci6 la calificacion legal del
hecho delictivo cuya comisién se imput6 al procesado, pero no efectud tal tipificacion, si
no que la hizo el Tribunal de Sentencia respectivo de acuerdo a la prueba producida en
el debate (...)". En cuanto al submotivo contenido en el numeral 4) del articulo 441 de
la ley ibid, el recurrente no expresa argumentos con los que demuestre el vicio de
fondo aludido, toda vez que se limitd a indicar que “(...) es el caso que en la
substanciacion de mi juzgamiento se produjeron circunstancias atenuantes que fueron
aludidas dentro de la sentencia de primer grado, aunado a esto se tuvo por acreditado
por parte del tribunal Sentenciador(sic) mis buenos antecedentes personales, que no

soy un peligroso social y que no soy reincidente mucho menos delincuente habitual.
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para ATENUAR LA PENA, que me fue impuesta (...). La sentencia dictada (...), me
causa AGRAVIOS, porque al confirmar la sentencia de primer grado, el Tribunal de
Segunda Instancia incurre en error por existir errénea aplicacion de derecho y violentar
los principios de Proporcionalidad de la Pena y Favor Rei al no aplicar correctamente el
precepto legal contenido en el articulo 65 del Codigo Procesal Penal, (...). (...) toda vez
que no se tuvo como probados aspectos favorables en relacién a mi persona en calidad
de procesado sin embargo no tuvo ninguna incidencia para aplicarme la pena en una
forma atenuada (...), y en el presente caso tanto la sentencia de Primer Grado como la
de Segundo Grado, no obstante que se tuvieron acreditadas circunstancias favorables
para ponerme una sancién minima soslayaron totalmente hacer una reflexion juridica
correcta para aplicarme una pena adecuada (...)". Esta Cémara establece que las
deficiencias sefialadas no fueron superadas, porque los argumentos de inconformidad
expuestos por el casacionista, no son concretos en sefialar errores inherentes de la
resolucion de la sala de apelaciones, toda vez que reconoce que el error juridico
alegado fue cometido por el tribunal de sentencia y trata de atribuir esa culpabilidad a la
Sala por el hecho que ésta no acogid su recurso de apelacion, siendo esta
circunstancia discordante con el caso de procedencia aludido, pues, para poder
encuadrar su inconformidad con dicho caso de procedencia, el tribunal de segundo
grado debi6 haber absuelto, condenado, atenuado o agravado la pena, como resultado
de haberle dado —la Sala- valor probatorio a un hecho decisivo, y que tal hecho no se
haya tenido por probado por el tribunal de sentencia, lo que no ocurrié en este caso,

porque la Sala solo resolvid que no acoge el recurso de apelacion referido; de donde se
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vislumbra que la inconformidad del casacionista va dirigida contra la sentencia de\ |
primera instancia. Por su parte, la Corte de Constitucionalidad, en sentencia emitida el
diecisiete de junio de dos mil nueve, en el expediente cuatro mil trescientos cincuenta y
ocho — dos mil ocho, considerd: “En cuanto al rechazo del submotivo de fondo invocado
por el recurrente previsto en el numeral 4) del Articulo 441 del Codigo Procesal Penal,
tampoco se establece que exista agravio alguno, debido a que el casacionista
claramente refiere que las circunstancias que sirvieron para agravarle la pena, fueron
acreditadas por el tribunal de sentencia de primer instancia y no por la Sala —la que,
segun dijo, Gnicamente las avalé-, aspecto que no encuadra en el caso de procedencia
relacionado, el que se viabiliza cuando es directamente la Sala de Apelaciones la que
tiene por acreditado en su sentencia un hecho decisivo para agravar la pena, sin que el
tribunal de sentencia de primer grado lo haya tenido por probado.”. En ese mismo
sentido se pronunci6 dicha Corte, en las sentencias dentro de los amparos en unica
instancia nimeros un mil ochocientos ochenta y seis guién dos mil diez, dos mil
seiscientos nueve guion dos mil diez y tres mil seiscientos sesenta y ocho guién dos mil
diez, de dos de noviembre de dos mil diez, nueve de febrero de dos mil once y dos de
marzo de dos mil once, respectivamente. Por lo indicado, se estima que el presente
recurso de casacion incumple con el principio de limitacion del conocimiento, contenido
en el Articulo 442 del Cbédigo Procesal Penal, ya que este tribunal debe conocer
Unicamente los errores juridicos contenidos en la resoluciéon recurrida; asi también
produce incumplimiento al principio que el recurso de casacion debe encontrar sustento 1
en los hechos de la causa; toda vez que tal exigencia debe estar dirigida a la expresion

del agravio susceptible de conocer por medio del recurso de casacion, lo que no fue
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padece la sentencia atacada, circunstancia que provoca discordancia entre motivo y

agravio, por lo que el recurso de casacion debe ser desechado.

Se puede observar que en la resolucion de rechazo del recurso que hace ver la Corte
Suprema de Justicia, no solo se circunscribe a sefialar aspectos eminentemente
formales del recurso de casacion, sino que ademas deja por un lado a la justicia que
debe observar al conocer sobre cualquier recurso, pero en este caso NI SIQUIERA lo

entra a conocer.

En la casacién 2401-2011, mediante resoluciéon de fecha once de enero de dos mil
doce. La Corte Suprema de Justicia, dice que se resuelve la admisibilidad del recurso
de casacion por motivo de forma, y continda diciendo que, del analisis del memorial de
interposicién del recurso de casacion por motivo de forma, contenido en el numeral 2)
del Articulo 440 del Cédigo Procesal Penal, se establece que los vicios en la valoracion
probatoria y de contradiccion en la sentencia, no son susceptibles de ser analizados a
la luz del referido submotivo de forma, cuando se plantea contra una sentencia que
resolvié una apelacion especial, por cuanto que, el Tribunal Ad quem no tiene facultad
por si mismo de acreditar hechos, ni de valorar prueba, y por consiguiente, dicho caso
procede unicamente contra la resolucion que resuelva una apelacién geneérica. El
fundamento de lo anterior estriba en que, en virtud del principio de intangibilidad de la
prueba previsto en el Articulo 430 del Codigo Procesal Penal, la Sala por prohibicion
expresa no puede hacer mérito de medio probatorio alguno, ni tener por demostradas

cuestiones facticas. Refiere ademas que en similar sentido se ha pronunciado la Corte
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de Constitucionalidad, en sentencias de fechas trece de octubre de dos mil diez y
veintiocho de abril de dos mil once, dictadas en los expedientes mil ciento dos guion
dos mil diez (Exp. No. 1102-2010) y tres mil ochenta y cuatro guion dos mil diez (Exp.
No. 3084-2010). Por tales razones, el recurso de casacion planteado debe rechazarse.
En el caso anterior, debemos tomar en cuenta, que en primer lugar la Corte refiere que
no se puede entrar a conocer sobre valoracién de pruebas, pero el caso es que cuando
hay injusticia notoria ES DE OFICIO que la corte debe conocer el recurso, pues esta
establecido legalmente asi en el Articulo 442 del Cédigo Procesal Penal que establece:
“Limitaciones. El Tribunal de Casacién conocera Unicamente de los errores juridicos
contenidos en la resolucion recurrida. Esta sujeto a los hechos que se hayan tendido
como probados por el tribunal de sentencia, y solamente en los casos en que advierta
violacién de una norma constitucional o legal, podra disponer la anulacion y el reenvio
para la correccion debida”; y eso viene a confirmar mis afirmaciones en cuanto a que
no se aplica la justicia en su resolucién, sino que se aplican aspectos puramente
formalistas que constituyen los principios de un proceso civil y no penal; y en segundo
lugar porque recordemos que el hecho que hayan precedentes juridicos como las
sentencias del Honorable Tribunal Constitucional, no significa que deben ser tomadas
como referentes para TODAS LAS FUTURAS RESOLUCIONES EN UN PAIS, pues si
fuera asi, entonces estariamos violando la propia ley, la ciencia del derecho en si,
porque el derecho es progresivo no es estativo y porque en el derecho penal existe lo
que conocemos como la Sana Critica Razonada “O de intima conviccion, sistema por

medio del sistema de la Sana Critica Razonada, el juez no tiene reglas que limiten sus
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posibilidades de convencerse, y goza de las méas amplias posibilidades al respecto
que le permite al juez las mas amplias facultades de valoracion debido a que cada caso
es distinto de los demas, cada caso tiene su propia huella dactilar y por lo mismo no
puede circunscribirse NINGUNA RESOLUCION a los precedentes de otros casos y sus
resoluciones porque entonces perderia su verdadero sentido el procedimiento
acusatorio y su forma de valoracion de la prueba; por lo tanto a mi criterio hasta en ese
sentido la Corte también viola la ley y la justicia, al resolver el recurso de casacion.

En el caso del recurso de casacién 2490-2011, en donde en resolucion de fecha
veintisiete de enero de dos mil doce. La Corte resuelve que al verificar si fueron
superadas las deficiencias sefialadas, se establece que la recurrente desiste del motivo
de forma y en cuanto al motivo de fondo expone que los subcasos de procedencia son
los regulados en los incisos 3, 4, y 5 del Articulo 441 del Cédigo Procesal Penal y
sefialé como normas infringidas los Articulos 11 Bis y 430 del Cédigo Procesal Penal.
De lo expuesto se establece que lo requerido no fue superado, porque los

arqumentos vertidos no son claros ni concretos para_establecer cual es el

agravio que le ha causado a la procesada el tribunal de segqundo grado,

confrontado con la norma citada como violada y con el submotivo invocado, pues no
encuadra dentro de los presupuestos contemplados en el caso de procedencia aludido
porque el recurrente dirige su inconformidad sobre la tipificacién del hecho vy la
valoracion de la prueba; por esta circunstancia se advierte que el recurso de casacion
carece de concordancia entre motivo y agravio, siendo éste un requisito contentivo de

la fundamentacion, exigible e inherente al caracter extraordinario que tiene esta via

¥ Arango Escobar, Julic Eduardo. La prueba en el proceso penal. Pag. 112.
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impugnativa y que se corresponde con la calidad de extraordinario de que goza un N
tribunal de casacion. En cuanto a la invocaciéon y argumentos de los Articulos11 Bis y
430 del Cédigo Procesal Penal; esta Camara advierte que tampoco fue superada la
subsanacion requerida, dada su incongruencia en relacion al motivo de fondo, en virtud
que dichos articulos son de caracter procesal, cuando debié haberse individualizado
normas de caracter sustantivo. El ambito para la admisibilidad y conocimiento del
motivo de fondo deviene del Articulo 439 de dicho cuerpo legal, el que limita al tribunal
de casacion que pueda conocer agravios de tipo procesal en el motivo invocado e
impide realizar el analisis futuro del mismo. Por lo indicado, se estima que, al no
haberse superado las deficiencias referidas, y no pudiendo ser subsanadas de oficio
por esta Camara, el recurso de casacioén por motivo de fondo debe ser desechado de
plano. César Ricardo Criséstomo Barrientos Pellecer, Magistrado Vocal Segundo,
Presidente de la Camara Penal; Gustavo Adolfo Mendizabal Mazariegos, Magistrado
Vocal Cuarto; Héctor Manfredo Maldonado Méndez, Magistrado Vocal Quinto; Gustavo
Bonilla, Magistrado Vocal Décimo Tercero. Jorge Guillermo Arauz Aguilar, Secretario
de la Corte Suprema de Justicia. Como podemos ver en este caso la Corte dice de

forma enfatica: gue se advierte que el recurso de casacién carece de concordancia

entre motivo y agravio, siendo éste un requisito contentivo de la fundamentacion,

exigible e inherente al caracter extraordinario que tiene esta via impugnativa y

que se corresponde con la calidad de extraordinario de que goza un tribunal de

casacion, en ese sentido si se refiere al motivo y agravio, puede que tenga razon el
tribunal de casacion, pero en lo que no tiene razén a mi juicio, es en que indica de una

forma a mi parecer grotesca que por lo extraordinario del recurso y del tribunal se
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complementa el rechazo, olvidando seguin mi parecer que extraordinario porque no hay

una tercera instancia, pero el recurso es Ordinario, porque se encuentra en una ley
ordinaria Tal y como ha sido argumentado por el Defensor Interamericano Otto H.
Ramirez, en la accibn de amparo 696-2012 Of. 5° Secretaria Corte de
Constitucionalidad, en el caso del Estado contra Adonias Pérez Rivera.. En lo que si
debo insistir, es que en atencion a que el recurso esta dado en interés de la justicia, es
el tribunal de casacién el que de conformidad con la ley debe entrarlo a conocer incluso
DE OFICIO y resolver lo que mas convenga a la justicia tal como lo establece el
Articulo 442 del Codigo Procesal Penal, que establece que solamente en los casos en
que advierta violacién de una norma constitucional o legal, podréa disponer la anulacion

y el reenvio para la correccién debida.

En resolucién de fecha 26/05/2011 en el recurso de casacion 383-2010 la Corte
Suprema de Justicia, Camara Penal, como doctrina indica carece de sustento juridico
alegar la omision de resolver un punto alegado en apelacion especial, cuando la sala
de apelaciones ha dado efectiva solucion al mismo. Este es el caso, cuando habiendo
denunciado el apelante contradiccion en los informes periciales, el fallo de la sala
considera que éstos deben ser analizados y valorados en forma conjunta con los
demas medios probatorios, llegando a la conclusién que la responsabilidad del

sindicado se acredita con dichos elementos de prueba.

En este caso la Corte Suprema de Justicia, se refiere a la valoracion de la prueba en
primera instancia y alegada en la segunda, indicando que la sala resuelve que la

prueba se debe valorar en conjunto con los deméas medios de prueba, esta resolucion a
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mi parecer es bastante clara, en cuanto a que en efecto esa debe ser la forma de\:..
resolver un recurso de casacion, cuando se han alegado actos o hechos, que no

pueden ni deben ser valorados por el tribunal de apelacién y mucho menos por el

tribunal de casacion.

En otro caso segun la sentencia de fecha 23/05/2011, dentro del recurso de casacion
66-2011, la Corte Suprema de Justicia, Camara Penal, sienta la doctrina de que de las
circunstancias en que se ejecuta un homicidio se desprende la intencionalidad o no del
resultado. Estas circunstancias comprenden principalmente la naturaleza del arma
empleada, la parte del cuerpo que recibe la agresion, las imprecaciones que se hayan
proferido, las relaciones entre los sujetos etc. En el homicidio con dolo eventual el
autor del hecho se representa como posible el resultado, o asume y ejecuta el acto que
lo provoca. Para que se configure, es suficiente que se haya representado como

posible el resultado, aunque ello no forme parte de la intencion de su conducta.

Estimo que el criterio de la Honorable Corte, no se ajusta a la ciencia del derecho
penal, puesto que lo que precisamente castiga la norma penal es la intencion, de
causar el hecho, si no hay intencion de causar un dafio, entonces el hecho es culposo;
en este caso si se presenta como posible el resultado, forma parte del control del hecho
y del acto del criminal y por lo tanto debe haberse y quedarse probada tanto el
resultado propuesto como la intencién, de lo contrario estariamos ante un abuso de
poder en la interpretacion del Tribunal Supremo de Justicia, por eso disiento de la tesis

de la Corte Suprema de Justicia.

90



I

[t ST

En la resolucién de fecha 24/05/2011, dentro de los recursos de casacion acumulados'\ii;, e
120-2010 y 121-2010, la Corte Suprema de Justicia, sienta la siguiente doctrina, que
carece de sustento juridico, el alegato de la defensa en que denuncia que la Sala de
apelaciones, debi6 calificar el hecho acreditado como detenciones ilegales y no como
plagio o secuestro en grado de tentativa, cuando el tribunal de juicio, ha establecido la
intencién que hubo para privar de su libertad al sujeto pasivo, al haberle hecho de
conocimiento que se trataba de un secuestro; el cual no se consumo por resistencia

opuesta por la victima, asi como por la oportuna intervencion de sus familiares.

Ya en este otro caso, la Corte Suprema de Justicia, refiere que no se puede acceder al
alegato presentado, porque se establecié la intencion del sujeto activo, es decir, que a
criterio de la Corte en este otra caso, a diferencia que en el anterior, si es necesaria

establecer la intencién para fallar en un caso concreto, en donde exista dolo.
4.3 Algunos cuadros estadisticos, sobre el recurso de casacion
4.3.1 Recursos presentados: afnos 2012 y 2011

En el afio 2012 presentd el siguiente cuadro en donde se observa que en los meses
de enero y febrero fueron resueltos aproximadamente 76 recursos de casacion en
materia penal, insisto en que los datos son aproximados, de estos en el mes de enero
se denego el tramite a 9 recursos en el mes de enero, por no llenarse los requisitos

formales, segun el tribunal de casacion y también se dictdé sentencia en 27 recursos de
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casacion, debemos tomar en cuenta que de esos 27 recursos, los mismos no fueron ~_: ..

presentados durante el afio 2012, pues el dato que se presenta es que los mismo

fueron resueltos en ese mes y afo, muchos de ellos habian sido presentado con

mucha anterioridad a su resoluciéon. En la misma tendencia vemos el dato sobre el mes

de febrero, en donde en 8 casos se denegd el tramite por el tribunal de casacion,

también fue denegado ese tramite, porque segln ese tribunal, se habian obviado

requisitos formales del recurso y se dictaron 32 sentencias, en casos de casacion

presentados.
Rechazados: 2012.
No se les da tramite
ENERO 09
FEBRERO 08
MARZO sp*
ABRIL SD
MAYO SD
JUNIO SD
JULIO SD
AGOSTO SD

SEPTIEMBRE SD
OCTUBRE SD
NOVIEMBRE SD

DICIEMBRE SD

Resueltos
Se dicta sentencia
27

32

36

34

42

43

43

39

42

3

15

SD

“0 sin datos en la pagina http://www.oj.gob.gt/camarapenal_juris/
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Rechazados: 2011.
No se da tramite

ENERO 25
FEBRERO 17
MARZO 21
ABRIL 12
MAYO 12
JUNIO 18
JULIO 19
AGOSTO 33

SEPTIEMBRE 25

OCTUBRE 28
NOVIEMBRE 18
DICIEMBRE sp*

22

31

41

27

42

39

42

44

52

52

31

03

RESUELTOS
Se dicta sentencia

i Sin datos, pagina http://www.oj.gob.gt/camarapenal_juris/
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De los porcentajes anteriores, podemos decir que en el 2012, si tomamos el cien por

cientos de recursos, de esos aproximadamente el 25% fueron declarados con lugar de

los presentados por la defensa,

el otro 25% fueron declarados con lugar de los

presentados por el Ministerio Publico, un 5% con lugar de los presentados por otros

sujetos procesales y aproximadamente el 45% de los recursos presentados fueron

declarados sin lugar, esto en cuanto al dato de los recursos de los cuales se emitio

sentencia, pues dentro de este analisis no se incluyen aquellos recursos que se

presentaron y que no se les dio tramite, es decir, muchos recursos, no son

contemplados como con lugar o sin lugar, pues simplemente no se les dio tramite

alguno, y por ello no se incluyen dentro de esta grafica.
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En el afho 2012

= Con lugar Defensa

« Con lugar MP

i Con lugar Otros

- Sin Lugar

e
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En el siguiente cuadro, también se presenta de los datos obtenidos en las graficas™; .

anteriores, en cuanto a la actividad del tribunal de casacion, en el afio 2011, pero como
repito, en estos porcentajes solo se incluyen los datos sobre las sentencias emitidas,
pues no se incluyen los recursos que fueron rechazados para su tramitacion y de ahi,
podemos decir que del ciento por ciento de recursos de casacién tramitados por el
tribunal de casacién y en los cuales se dicté sentencia en ese afio, de ellos el 25%
aproximadamente fueron declarados con lugar y fueron presentados por la defensa, un
25% aproximadamente fueron declarados con lugar y fueron presentados por el
Ministerio Publico; un 5% aproximadamente fueron declarados con lugar y fueron
presentados por otros sujetos procesales y aproximadamente el 45% del total de los

recursos de casacion fueron declarados sin lugar.

5% .

= Con lugar Defensa
45% i1 Con lugar MP
Sin lugar

-r Con lugar Querellante
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Doctrina que mas impera: En 2012, al dictar sentencia en el recurso de casacion. En

ese afio, los recursos que se resolvieron, se inclinaron a resolver mas sobre los
siguientes aspectos, por ejemplo aproximadamente en sobre Garantias en juicio y
debido proceso 30%, sobre aspectos de congruencia 5%, en lo referente a la Sana
Critica Razonada 20%, referentes al principio de Legalidad sustantiva 5%, Otros 39.8%,

Justicia 0.2%. Los datos son aproximados.

\ 45% |
40% oy
Fvra
. T
30% ;/r'f"/ii =
25% IR % ’
20% | : .mm_%
NV 27
10% | /
0, : . ,V“
5% ' % §I 75"» F
0% — LL]
Debid , i
ebido Congruencia . Sana Critica | Legahd.ad Otros Justicia
Proceso - Sustantiva s
‘@Series1|  30% 5% 20% 5%  39.8% 02% |
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Doctrina que mas impera en el afio 2011. En este aspecto en ese aiio los aspectos qus: ...

-

mas prevalecieron en la resolucion del recurso de casacion fueron, en cuanto a
garantias en juicio y debido proceso (fundamentacion). Aproximadamente un 60%; en
cuanto a Sana critica razonada aproximadamente un 15%; sobre aspectos de

peligrosidad un 9.5%; otros aspectos un 15% y en cuanto a la justicia un 0.5%.

=, Debido Proceso

% Sana Critica Razonada

- AU A 1

PRI ML DN | “:Peligrosidad

§

D)

i’;;ji # Otros
";’«V‘ - Justicia
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Y es muy interesante indicar que en los meses de enero y febrero de dos mil doce, ‘QS
rechazos bajaron de una manera grandisima en relacion a los rechazos del 2011 en
esos mismos dos meses, eso significa que se estan conociendo mas los recursos, sin

embargo prevalecen los que son declarados sin lugar.

Enero y Febrero "Afio 2011"

35 . e I
30

20
15
10

Rechazados : Resueltos

| Enero | 25 ' 22

Febrero 17 1 31 3
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Enero y Febrero "Afio 2012" Sl
35
30
25
20
15
10

0 - . [ i ol
Rechazados Resueltos

"~ Enero ‘ 9 27

gm Febrero ' 8 32

Por eso insisto que es muy interesante indicar que en los meses de enero y febrero de
dos mil doce, los rechazos bajaron de una manera grandisima en relacién a los
rechazos del 2011 en esos mismos dos meses, eso significa que se estan conociendo

mas los recursos, sin embargo prevalecen los que son declarados sin lugar.

Todos esos datos dan cuenta que el aspecto justicia es casi inaplicado en la resolucion

del recurso de casacion, y que todo se vuelca a verificar aspectos puramente formales

de dicho recurso.
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CONCLUSIONES 2

Un alto porcentaje de recursos de casacion en material penal, son rechazados
para su tramite por la camara penal de la Corte Suprema de Justicia de

Guatemala, atendiendo cuestiones formalistas.

Un porcentaje realmente minimo que no sobrepasa ni siquiera el dos por ciento,
se refieren a la justicia, pero especificamente a la injusticia notoria, como
devinente del recurso de apelacion especial. Pero en ningln caso de oficio el
tribunal ha invocado la justicia de oficio al tramitar el recurso, para revertir los

fallos injustos.

El tribunal de casacion atiende aspectos puramente formales que se inclinen en
rechazar o declarar sin lugar los recursos de casacion, pero obvia el valor justicia

al conocer sobre dichos recursos.
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RECOMENDACIONES \\

1. El Congreso de la Republica de Guatemala, por medio de consulta popular debe
contemplar la creacién de un articulo en la Constitucién de la Republica de
Guatemala, a efecto que quienes opten a cargo de magistrados en la camara
penal, sean expertos en la materia, con parametros minimos de conocimiento de

Derecho Internacional de los Derechos Humanos y no solo por intereses

politicos.

2. La Corte Suprema de Justicia debe implementar talleres, seminarios,
conferencias, capacitaciones a magistrados, jueces y abogados en general,
sobre el recurso de casacion penal, a efecto de darle el verdadero sentido y
objetivo al dicho recurso, y asi desligar el tradicional formalismo excesivo que ha

tenido el recurso de casacién aplicandolo con justicia integral.

3. Al momento en que los abogados interpongan el recurso de casacién deben
invocar la justicia en cada motivo de forma y de fondo, sin excepcion, a efecto
que la camara penal de la Corte Suprema de Justicia, se pronuncie sobre ese

aspecto al resolverlo, pues la justicia le es inherente al recurso.
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