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Respetuosamente tengo el honor de comunicarle que he dado cumplimiento a la
resolucion emitida por esa unidad, en la cual;se me nombro Asesor de Tesis del
'Bachiller LUIS FERNANDO REYES MENDEZ, del trabajo que se denomina
IMPORTANCIA DE REFORMAR EL ARTICULO 383 DEL CODIGO PENAL, PARA
TIPIFICAR APROPIADAMENTE EL DELITO DE MAGNICIDIO Y HACER DE ESTE
TIPO PENAL, UNA MEDIDA EFECTIVA PARA PREVENIR Y COMBATIR LA
VIOLENCIA POLITICA.

En mi calidad de Asesor y de conformidad con lo que establece el Articulo 31 del
Normativo para la Elaboraciéon de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, concuerdo con el autor en que el tema
abordado es importante para su estudio, la orientacion del presente trabajo fue dirigido
en primero lugar a realizar un analisis sobre los temas que fundamentarian el contenido
de la propuesta de reforma, y en segundo lugar el analisis de la propuesta de reforma
con base al contenido base desarrollado en otras partes del cuerpo capitular de la tesis,

en virtud de lo anterior hago constar lo siguiente:

a) El contenido cientifico y técnico del presente trabajo se ve reflejado en el uso de
los métodos y técnicas de investigacion cientifica, logrando con ello el estudio y

conocimiento exacto y razonado de la problematica planteada.
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b) El desarrollo del presente trabajo se realizé bajo los métodos de investi@j'j ,

documental, analitica, sintética, inductiva, deductiva y comparativa, suficiéﬁté’é’.{i‘—’*p'

para abordar de forma correcta la tematica planteada.

c) La redaccion de esta investigacién es la adecuada, ya que se ha realizado
apegada a las reglas gramaticales requeridas, ademas de tener un orden y

contenido légico y estructurado.

d) La contribucidn cientifica del trabajo de tesis en referencia, se centra en el estudio
doctrinario y juridico realizado sobre el delito de magnicidio, a si también sobre el
analisis de |la importancia y viabilidad de la propuesta de reforma al articulo 383

~ del codigo penal, aspectos que son correctamente expuestos cada uno de los

capitulos del trabajo de tesis.

e) La conclusion discursiva es congruente con el contenido del trabajo de tesis, ya
que es un gran aporte al conocimiento del estudio del derecho y a su vez constituye
una critica constructiva sobre la tematica abordada, destacandose el andlisis sobre

la viabilidad e importancia de la propuesta reforma.

f) La bibliografia utilizada ha sido adecuada y suficiente para el buen desarrollo del

presente trabajo.

Expresamente declaro que no soy pariente dentro de los grados de ley, ni tengo amistad

alguna con el estudiante, en base a lo considerado APRUEBO el trabajo de investigacion
y emito DICTAMEN FAVORABLE, estimando que el trabajo de tesis cumple con todos

los requisitos establecidos en el normativo respectivo.
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PRESENTACION

La investigacion que se llevo a cabo para elaborar el presente trabajo de tesis, es de tipo
predominantemente cualitativa, pues esta enfocada al andlisis y descripcidn de
conceptos, teorias y argumentos, sin entrar a considerar magnitudes numéricas.
Teniendo como objeto principal de estudio los principios, doctrinas y normas juridicas del
derecho penal, es decir, su enfoque esta dentro del contenido de esta rama del derecho

publico, especificamente en su parte sustantiva.

El contexto espacial en que fue realizada la investigacion se centra especialmente en la
Republica de Guatemala, pues su contenido fundamental se basa en el estudio del
fendmeno desde el punto de vista de los principios, doctrinas y normas juridicas que
tienen especial aplicacion en dicho territorio, sin dejar de considerar que la doctrina de
cualquier rama del derecho observa un contenido mas o menos universal. Sobre el
contexto temporal, este abarca principalment_e el periodo contemporéneo y en algunos
aspectos se analizan cuerpos normativos anteriores a los vigentes al tiempo de la

investigacion, pero sin profundizar en su contexto histérico.

El sujeto de estudio ha sido, el Caédigo Penal guatemalteco de 1974, especificamente el
Articulo 383 del mencionado Cédigo y la figura delictiva denominada en doctrina
magnicidio, teniendo por objeto de estudio, analizar el tipo penal mencionado con
relacion a la figura delictiva a la que se ha hecho referencia, con el objeto de determinar
si existe necesidad de reformar el tipo penal mencionado y la viabilidad de su reforma en

la forma que la hipotesis plantea.

El contenido del trabajo de tesis producto de la investigacion, contribuye académicamente
a clarificar los conceptos y contenido del delito que en doctrina se denomina magnicidio,
aporta un analisis critico y detallado sobre el tipo penal contenido en el Articulo 383 del
Cédigo Penal guatemalteco. Constituyendo una critica razonada sobre las tendencias
legislativas a reformar la ley penal con la finalidad de aumentar las penas, en la creencia
de que con ello se lograria reducir la incidencia del delito y como tal tendencia es contraria
a los fines que la Constitucion asigna al sistema penal guatemalteco, sobre la base de que

existen a su vez criterios que aceptan esa tendencia como correcta.
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HIPOTESIS

La presente investigacion se basa en variables dependientes tales como: 4 el tipo penal
contenido en el Articulo 383 del Codigo Penal regula lo que en doctrina se denomina
magnicidio?, ;esta apropiadamente regulado de acuerdo a la doctrina y a la realidad
nacional, el Articulo 383 del Cédigo Penal?, ;reformar el Articulo 383 del Cédigo Penal,
incrementando el nimero de sujetos pasivos, ayudaria a combatir y prevenir la violencia

politica?, ¢ de acuerdo a la doctrina los anteriores planteamientos son viables?.

De tal cuenta que el sujeto de estudio es el Articulo 383 del Cdodigo Penal y la figura
delictiva denominada en doctrina magnicidio, siendo el objeto verificar su regulacion, su
tratamiento doctrinario y la probabilidad de su reforma. La hipétesis planteada de tipo
descriptiva, con un contenido general y conceptual, pero que puede subdividirse en

especificas.

De tal cuenta que la representatividad de la muestra tomada para la investigacion fue la
legislacion constitucional y penal guatemalteca, y la violencia politica en Guatemala,
especialmente enfocada en el asesinato politico, sobre la universalidad de la tematica

representada en la doctrina y la violencia politica abordada en forma global.
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COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Los métodos utilizados para la comprobacion de la hipotesis han sido el analitico y
comparativo, empleado en forma critica sobre la base documental. Por lo que en

contrataste de las variables utilizadas para emitir los argumentos, resulta:

A. (El Articulo 383 del Cddigo Penal regula lo que en doctrina se denomina delito de

magnicidio?: Si, de acuerdo a la conceptualizacidon amplia que realiza la doctrina.

B. {Esta apropiadamente regulado de acuerdo a la doctrina y realidad nacional el
Articulo 383 del Cédigo Penal?: Si, tomando en cuenta que el legislador reflejo en su

contenido la realidad social guatemalteca y de la misma determino su necesidad.

C. ;Reformar el Articulo 383 del Codigo Penal, incrementando el nimero de sujetos
pasivos, ayudaria a combatir y prevenir la violencia politica?: No, pues los factores
que propician estos delitos son los que deben rectificarse, ademas que el sistema
penitenciario guatemalteco debe tender hacia la readaptacién del delincuente y una
pena privativa de libertad muy extensa en su duracion, no permite alcanzar esa
finalidad. Aunque existen criterios que argumentan lo contrario y la practica legislativa
en Guatemala sigue una tendencia afirmativa en cuanto al cuestionamiento de la

variable.
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INTRODUCCION

El derecho penal como rama de la ciencia del derecho comparte caracteristicas
fundamentales de la misma, entre las cuales se encuentra la que se ha denominado
como evolutiva, cuya significacion es que el derecho es una ciencia en constante
cambio y renovacion, hechos que dependen de la realidad social que vive el hombre.
Es por ello que la esencia del derecho penal como lo es el delito, se ha convertido en
un instituto propio de esta ciencia de caracter mutable, las conductas que hoy se

consideran delitos probablemente no lo seran en el futuro y viceversa.

Cada tipo penal que se encuentra establecido en las leyes penales de un Estado, tiene
una razon de ser, que es la proteccion de un bien juridico que la sociedad a través de
sus representantes en el poder legislativo ha considerado como merecedor de tutela
penal, lo cual constituye el contenido de aquel principio basico del derecho penal
llamado de lesividad, que se refiere a que la existencia de los tipos penales debe estar

condicionada a la necesidad racional de tutelar un bien juridico.

En el Cédigo Penal guatemalteco de 1974, que es el vigente, se encuentra establecido
el tipo penal denominado caso de muerte, tipificado en el Articulo 383, estudiosos del
tema han planteado que se trata del delito conocido en doctrina como magnicidio, ante
lo cual surge una interrogante: ¢;cuadl es su funcién en la actualidad y porque esta

tipificado de la manera en que aparece en nuestro ordenamiento penal?

(i)
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La hipétesis de que parte este trabajo de tesis establece que el tipo penal menciona
esta regulado de forma incorrecta en el Codigo Penal guatemalteco con respecto a la
doctrina dominante y que este tipo penal necesita una reforma para que su cohtenido sea
acorde a la realidad actual y que a su vez pueda utilizarse como un instrumento para

prevenir y combatir la violencia politica.

Asi que el objetivo de la investigacion es ademas de comprobar la hipdtesis, determinar
si es correcto contemplar este tipo penal en los cédigos penales modernos vy, si ello fuere
el caso, cual seria el contenido apropiado del tipo penal, por ello el presente trabajo de
tesis se encuentra capitulado utilizando el método 16gico deductivo, por dicha razén,
consta de cuatro capitulos ordenados en base a una tematica que parte de lo general a

lo particular.

El primer capitulo de este trabajo de tesis contiene teoria general acerca de la violencia
politica, con el objeto de entender someramente su contenido y alcance; el segundo
capitulo trata sobre los denominados delitos politicos, con el objeto de analizar su
naturaleza, definir su estructura, conceptualizacién y que les hace especiales dentro de

un ordenamiento juridico penal.

El capitulo tercero contiene un andlisis del delito de magnicidio en donde se discute
acerca de su naturaleza, elementos, concepto, justificacién y notas histéricas que
permitiran entender dicha figura criminal; el capitulo cuarto denominado del analisis de
la propuesta de reforma, abarca un andlisis comparativo entre las premisas que fueron

sostenidas en la hipotesis inicial y las conclusiones producto de la investigacion.

(ii)
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1. Violencia politica

1.1Consideraciones generales

En el presente capitulo se desarrolla el tema de la violencia politica, en el entendido de
que esta sera labase que permite sustentar las ideas necesarias para establecer no solo
la naturaleza, sino también, las razones, consecuencias y causas que motivan a los
sujetos a cometer violencia en politica; y a su vez explicar como un magnicidio esta en
su mayoria influenciado pdr motivaciones politicas enraizadas en base a la disputa del
poder, que genera conductas en los seres humanos que van desde actos legitimos hasta

actos desleales y delictivos.

La politica tiene relacion con el poder, son dos conceptos inseparables, el hombre
siempre ha necesitado del poder para sentir que tiene control sobre otros hombres y su
entorno, determina hasta cierto punto su capacidad para hacer que sus ideas trasciendan
e imponer o proponer su forma de ver la vida, y no es que ello sea malo, al contrario, es
parte de la naturaleza humana y lo seguira siendo, es algo que sera positivo en la medida
que para alcanzar el poder, mantenerlo y ejercerlo se utilicen métodos justos, legales y

racionales.

Pero la sociedad no es ajena a sujetos que buscan a toda costa y por cualquier método
obtener el poder, ejercerlo y mantenerse en el mismo, esto ha sucedido desde las
organizaciones mas basicas de la humanidad como las comarcas pasando por los

imperios, monarquias y los estados contemporaneos.
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Es por ello que lo que se diga sobre los usos ilegitimos para acceder al poder y a
ejercicio resulta valido para todo momento, pero es a su vez tan cambiante que genera

una constante evolucion en tales conductas.

No siempre la motivacién principal es el ejercicio del poder publico, en ocasiones este
resulta ser un método para alcanzar otras pretensiones, modernamente se ha generado
la idea de que el ejercicio del poder publico es una forma sencilla de lograr la satisfacciéon
de ambiciones puramente econdémicas, lo cual tampoco es totalmente negativo, siempre
y cuando el progreso econémico individual en ejercicio del poder publico se logre a través
de formas legitimas y legales, lo contrario seria totalmente injusto, y claro, debe

procurarse cumplir efectivamente con la funcion del ejercicio publico.

De esta manera se ha tergiversado la esencia de la funcién del poder publico, el cual
deberia ser detentado por hombres con capacidad de servicio, para lograr una buena

administracién publica que permita alcanzar los fines esenciales del estado.

El Presidente de la Republica Orientél del Uruguay, José Alberto Mujica Jordano, en
relacién a Iq comentado, expreso algunas frases que se han vuelto muy populares, como
las siguientes: “El poder no cambia a las personas, sélo revela quiénes verdaderamente
son’!; “Hay gente que adora la plata, se mete en la politica, si adora tanto la plata' que
se meta en el comercio, en la industria, qué haga lo que quiefa, no es pecado, pero la

politica es para servirle a la gente”.

1 hitp://www.publimetro.cV/nota/mundo/las-siete-mejores-frases-del-presidente-mas-pobre-delmundo.

(3 de octubre de 2014) i
2 hitp://www.milenio.com/ricardo_morpal_avila/casta_dorada_18_302549759.html (20 de mayo de 2014)

2
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1.2 Definiciéon

Respecto al término violencia, su definicion ha causado muchos problemas a través del
tiempo, hay autores que afirman que sobre tal definicidbn nunca podra alcanzarse una que
sea realmente valida; Rafael Herranz Castillo en sus notas sobre el concepto de violencia
politica, sefala: “Otro rasgo tipico de la violencia, que dificulta la tarea de definirla
descriptivamente, es su caracter instrumental. La violencia politica es un medio, y nunca
un fin en si mismo. Es ejercida en un contexto concreto, para acelerar la obtencién de

fines determinados™.

La violencia esta compuesta de actos que resultan ser ejecutados en forma tan compleja
y variada que es practicamente impoéible establecer un concepto valido para todas las
ciencias, momentos y lugares; tal pehsamiento es afirmado por el informe sobre la salud
y la violencia presentado por la Organizacion Panamericana de la Salud en que expresa:
“...1a violencia es un fenébmeno sumamente difuso y complejo cuya definicién no puede

tener exactitud cientifica, ya que es una cuestion de apreciacion”.

En razén de los anteriores argumentos, se hara especial enfoque en la concepcion que
al respecto interesa y sea acorde al tema que concierne al presente trabajo de tesis, una
definicibn adecuada a ese objetivo es la que proporciona la Organizacion Mundial de la
Salud, quien declara que la violencia es: “... el uso deliberado de la fuerza fisica o el

poder, ya sea en grado de amenaza o efectivo, contra uno mismo, otra persona o0 un

3 Herranz Castillo, Rafael. Anuario de filosofia del derecho V. P4g. 431.
4 Organizacién Panamericana de Salud. Informe mundial sobre la violencia y la salud 2004. Pag.4.
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grupo o comunidad, que cause o tenga muchas posibilidades de causar lesiones, muer‘tef%

RS

dafios psicologicos, trastorno del desarrollo o privaciones™.

La violencia puede ejercerse de muchas formas, puede ser fisica, psicolégica (amenazas,
insultos), econémica (privacion del acceso a medios de subsistencia) y de otras tantas
maneras segun el momento, lugar, medios utilizados y la razén por la cual se esté
actuando violentamente; en lo politico pueden manifestarse estas formas de violencia
perfectamente, sin embargo, la que para el efecto del presente trabajo interesa es la
violencia fisica, que es aquella que tiene una materializacion externa sea a través de

lesiones o provocando la muerte.

Respecto a la definicion de violencia politica, se debe entender que los conceptos basicos
de violencia son aplicables a la misma, con el necesario agregado del contexto o finalidad
con la que es utilizada, Rafael Herranz Castillo sefiala: “la violencia politica surge siempre
dentro de unas relaciones de poder, alterando o violando las reglas que rigen en la esfera

politica, en un marco que proporciona pautas y criterios valorativos™.

Asi también el mencionado autor explica que: “La violencia politica es un medio, y nunca
un fin en si mismo. Es ejercida en un contexto concreto, para acelerar la obtencién de

fines determinados™’.

5 Ibid. P4g. 5. ]
6 Herranz Castillo, Rafael. Op. Cit. Pag. 429
7 Ibid. P4g. 431
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1.3 Clasificacion

Asi como la violencia general puede ser clasificada en diferentes formas, la violencia
politica también acepta esa multiplicidad de enfoques, sin embargo, la siguiente
clasificacion esta dirigida desde el punto de vista del sujeto que la realiza, por ser la mas

idonea para el presente trabajo de tesis.

La violencia politica genera conductas humanas dirigidas en contra de otros humanos
para principalmente imponer ideas, acceder al poder y mantenerse en el ejercicio del
mismo. En base a lo anterior, se puede establecer que existen dentro de la violencia

politica los siguientes modelos o manifestaciones a saber:

a. La violencia politica que se dirige por el aparato institucionalizado del estado
hacia el pueblo, es decir, del estado a la poblacién. cuyas manifestaciones son tan
variadas, que van desde métodos puramente intangibles como las restricciones
injustas a los derechos y libertades minimas, hasta actos fisicos violentos o agresiones
ilegitimas en contra de tales derechos y libertades, que tienen su maxima expresion
en los conflictos internos que la mayoria de naciones han vivido en determinada etapa

de su historia.

Los actos mas graves son aquellos que ejecuta el estado para eliminar a los sujetos que
resultan concebibles como peligrosos a su propia existencia, sea en forma individual o
en masa a traves de genocidios, guerras civiles, actos de tortura, secuestro de dirigentes

y opositores politicos, y otras formas equiparables.
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Hay de aclarar que no se comparte el que se califiquen como actos de violencia del esta

hacia la poblacidén, pues en el entendido que el estado es el cumulo de un conjunto de
elementos fundamentales para su propia existencia, es irracional calificarles como actos
de estado, pues ello implicaria que sus elementos concurren a realizar tales actos, siendo
qgue en realidad esos actos son perpetrados por los sujetos que dirigen la administracion
y ejercen el poder que les ha sido delegado, en forma justa o no de la poblacién, es decir,
en forma genérica, el gobiemo de los estados, por tal razén se considera que este tipo

de violencia es generada por los gobiemos.

b. La violencia politica que es generada en sentido inverso a la anterior, es decir,
actos que la poblacién realiza en contra del estado, sus agentes e instituciones;
esta se realiza con objetivos muy diversos, tales como lograr la reivindicacién social
de ciertos derechos, luchar por el respeto a sus libertades y garantias, que de alguna

manera consideran han sido vuilneradas por el poder publico estatal.

Se estima que esta es una variante muy peligrosa, ya que tiene a confundirse en
ocasiones, puesto due luchas legitimas las hay, pero también algunas carentes de
significado, generadas por sujetos que influyen en la poblacién motivandoles a realizar
actos de violencia, pero con objetivos falsos o por medios no adecuados (ilegales),

tratandose de falsos profetas de tales ideales.

En la historia de las sociedades humanas se han utilizado diversas formas de ejercer esta
variante de violencia a través de sabotajes, revueltas sociales, revoluciones, conflictos
armados, manifestaciones a través de grupos insurgentes o beligerantes como las

guerrillas, inclusive se han adoptado, siendo la que mas interesa analizar, mecanismos
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régimen de gobierno, como forma de presion a la autoridad, para obtener beneficios

personales o impedir perjuicios propios y por ende atentar contra su ideologia, entre otras.

¢. Violencia politica entre los actores politicos, que pretenden ejercer el poder en
contra de los que ya lo detentan y de estos para con aquellos, inclusive, entre
sujetos que intentan acceder al poder; se manifiesta especiaimente a través de la
denominada violencia politico-partidista, que opera a través de una variedad de actos
tales como sabotajes, desprestigio del contendiente politico y de sus planes e
ideologia, amenazas, bloqueo de planes de gobierno, cuando se tiene cierta
participacion en otros puestos de la funcién publica e inclusive, la eliminacion fisica del

contendiente politico.
1.4 Violencia politico electoral y asesinato politico

El asesinato politico representa un acto de violencia extrema, que consiste en la
eliminacion fisica o privacién de la vida del contendiente politico, del funcionario publico,
0 de personas relacionadas con el ambito politico, tales como, dirigentes de los partidos
“politicos, comités .civicos, asociaciones ciudadanas, periodistas, dirigentes sindicales,
activistas., etcétera; en Guatemala ha sido una accién que se da siempre en cada périodo

electoral.

Cuando la violencia se da en periodos electorales se le ha denominado violencia politico
electoral, especificacion que se realiza Unicamente con miras a estudiar la violencia

politica durante tan importante periodo para el ejercicio de la democracia, dado también
7
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“durante el periodo electoral de 2007 hubieron muitiples asesinatos de candidatos a
cargos de eleccidn popular y otros actos de violencia politica que sucedieron durante el
periodo electoral, que es como se ha dicho antes, el ciclo en donde se evidencia el mayor

numero de estos actos.

A continuacién se citan algunos extractos de informe final de las elecciones generales de

2007, elaborado por la Mision de Observacion Electoral de la Unién Europea.

“La violencia padecida durante la campaia electoral de 2007 forma parte, sin duda, de
una realidad mas amplia: la del clima de violencia comun generalizada en la que el pais
se encuentra inmerso y que se agravo en los ultimos afios debido, entre otros factores,
tanto a la infiltracion del narcotréfico y del crimen organizado en los mas diversos ambitos
de la realidad nacional, incluida la politica, como a la persistente impunidad de la que se

benefician los autores de la inmensa mayoria de los crimenes cometidos en Guatemala.

El elevado nimero de asesinatos —mas de 50-, registrados principalmente durante la
campanfa de la primera vuelta, de candidatos o personas con algun tipo de actividad

politica o electoral (fundamentalmente en el ambito municipal)...

La falta de iniciativa y de resultados en las investigaciones de estos crimenes contribuye
a que se instale entre el electorado y los actores politicos un sentimiento de impunidad y
de injusticia generalizada que en nada contribuye al fortalecimiento del proceso

democratico en Guatemala. Asimismo los elevados indices de violencia electoral y de
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intimidacion politica comprometen el pleno goce del principio de libertad de sufragio, q

constituye un principio fundamental en materia electoral reconocido intemacionalmente™®.

Tal como se puede establecer de la cita anterior, se trato de un proceso electoral marcado
por la violencia, que de acuerdo con el citado informe, refleja una realidad de violencia
generalizada en Guatemala, y recalca el informe la impunidad que existe respecto a tales
casos, con lo cual se afecta la democracia misma. La cita anterior refleja muy bien, lo

escrito en parrafos inmediatos anteriores.

“La campana electoral, plural y competitiva, se vio empariada, sobre todo durante la
primera vuelta, por un elevado numero de asesinatos de candidatos y activistas politicos,
asi como de familiares de los mismos, sin que las causas de la inmensa mayoria de estos
crimenes hayan sido esclarecidas hasta el momento, lo que es causa de preocupacion
para la MOE UE. Igualmente, durante la campana electoral florecieron las campaias
denigratorias en contra de diversos candidatos, sobre todo en intemnet, y se registraron
numerosas amenazas e intimidaciones contra candidatos, simpatizantes e incluso

miembros de la administracion electoral...™.

El panorama que se resefa en el citado informe es aterrador, pues muestra la
degeneracion de principios y valores que generan las ansias del poder y ademas propaga
miedo al electorado y los sujetos del proceso electoral, disminuyendo sus capacidades

en las funciones que a cada uno corresponde en el proceso electoral.

8 Mision de observacion electoral, Unién Europea, Guatemala 2007. Informe de elecciones generales.

Pag. 29.
® Ibid. Pag. 4.


Ludwing Godinez
Text Box


s

“El periodo preelectoral estuvo marcado por la irrupcion de la violencia en el escena\%cff
electoral. Mas de 50 Alcaldes, miembros de corporaciones municipales, candidatos o
familiares de los mismos, y activistas de partidos politicos fueron asesinados entre enero
y septiembre de 2007, mas del doble que en el periodo preelectoral del 2003. La falta de
capacidad de investigacién del Ministerio Publico (MP) hace muy dificil establecer con
claridad las motivaciones de cada uno de estos crimenes que, en los informes policiales,
tienden a ser inmediatamente caracterizados como casos de violencia comdn (robos,
crimenes pasionales...). Sin descartar que algunos reflejen diferencias partidarias (dentro
de un mismo partido o entre partidqs), buena parte de estos hechos delictivos, por su
ubicacion geogréﬁba (Guatemala, Jutiapa, Escuintla y San Marcos), podrian reflejar el
interés del crimen organizado en penetrar las agrupaciones politicas a nivel local. De
hecho, el nimero de muertes con vinculo aparente al proceso electoral disminuyd
sustancialmente durante la segunda vuelta (de 53 a cuatro asesinatos), lo que parece

reforzar esa hipotesis”,

Cincuenta asesinatos en un periodo electoral son cifras que causan terror, angustia e

impotencia que reflejan lo peligroso que resulta el periodo electoral en Guatemala.

En el proceso electoral que se llevd a cabo en 2011 también hubieron actos relacionados
con violencia politica, sin embargo y de acuerdo al informe realizado por la Asociacion de

Investigacién y Estudios Sociales (ASIES) de Guatemala, hubo menos hechos de

10 |bid. P4g. 8.
10
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violencia respecto a la campana de 2007, en tan interesante informe, dicha asociaciéﬁ;;,”ﬁ
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establece datos importantes que a continuacion se citan:

“Desde comienzos del 2011 existia en diversos sectores sociales el temor porque el
proceso electoral fuera conflictivo y violento... asimismo, influyo la declaratoria de estado
de sitio en Peten, dos semanas después de que el TSE convocara a elecciones, debido
a la masacre de 27 trabajadores de una finca, atribuida al grupo de sicarios Los Zetas.
En ese mismo mes (mayo) fue asesinado Allan Stowlinsky Vidaurre, auxiliar fiscal de
Coban, Alta Verapaz. Esos hechos se sumaron una serie de asesinatos de candidatos a
cargos de eleccion popular: en febrero fue ultimada la precandidata a la alcaldia de
Moyuta, Jutiapa, por la GANA, Mayra Veronica Lemus. El 30 de marzo, Francisco Jocop
precandidato a- alcalde de San Juan Sacatepéquez, por el partido Compromiso,
Renovacién y Orden (CREO), murié baleado. En mayo fue ultimado el aspirante a alcalde

de Atescatempa, Jutiapa, por CREO, el abogado Darwin Ramirez.

En junio, Gustavo Ovalle Barrera y Enrique Dardon Giron, Candidatos a alcalde de San
José Pinula por los pértidos Unionista y CREO, respectivamente, fueron asesinados en
la misma semana. Por estos hechos fue capturado Luis Fernando Marroquin Rivera,

precandidato a alcalde de ese municipio por el partido LIDER.

Posteriormente, Ervin Hernandez Séntiago, candidato a concejal Il de la municipalidad
de Ocos, San Marcos, por el Partido Accion de Desarrollo Nacional (ADN), muri6 luego
de que dos hombres le dispararon desde una motocicleta, y Rony Rodriguez, quien se
postulaba como candidato a concejal | de Moyuta, Jutiapa, por la Coalicion UNE-GANA,

falleci6 tras una emboscada.

11

1

.



Ludwing Godinez
Text Box


que 40.8% de los guatemaltecos entrevistados temia que las elecciones fueran violentas.

Afortunadamente, esas previsiones no se cumplieron. El evento electoral transcurrié con
normalidad, con algunas excepciones que aunque fueron minoria, empanaron en buena

medida los comicios™".

A pesar de la disminucién de violencia politica respecto al periodo electoral anterior,
existié violencia politica con bastante reiteracion. Al tiempo en que esta siéndo redactado
el presente trabajo de tesis, Guatemala se encuentra proximo al proceso electoral de
2015, y en los diarios impresos que circulan en la Repubiica y medios televisivos, se
comienza a evidenciar la preocupacion de parte de las autoridades politicas y

organizaciones ciudadanas porque el proceso politico sea violento.
1.5 Causas

Establecer las causas de tan complicado fenédmeno es una labor demasiado compleja y
extensa, muchos son los factores que intervienen como causa, cualquier intento que para
poder determinarlos concretamente se hiciere, no terminaran siendo mas que una mera
especulacion, con mayor o menor fundamento segun la fuente de donde se obtenga datos
concretos, sin embargo, enfocandolo mas hacia el asesinato politico como manifestacion
de la misma y luego de analizar algunos casos, informes y otros documentos, se pueden

resumir de la siguiente manera:

11 Asociacion de Investigacion y Estudios Sociales, Guatemala. Informe Analitico del proceso electoral
2011. Pag. 26.
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I. Causas estructurales

a. La degeneracion de la familia como génesis primario de la sociedad, que influye en la
pérdida de valores e impide la educaciéon de hombres y mujeres de forma correcta

como ciudadanos.

La degeneracién de la farﬁilia no es mas que el fracaso de tan basica organizacion social,
que ocurre cuando los responsables de su direccion, no son capaces de instaurar en los
demas miembros, principios y valorés, que de existir bien cimentados en el individuo
provocan que se abstengé de realizar actos negativos, es decir, que no realice actos que

lesionen derechos ajenos.

'Esta causa se considera como principal, por cuanto es en la familia en donde las
personas se forman como ciudadanos y miembros de la sociedad, si esta falla, los demas
elementos fracasaran; en Guatemala la familia no ha sido prioridad en los planes de
gobierno, lo que agrava el problema y a su vez, la degeneracion de la familia impide que
ciudadanos con fuertes valores sociales, éticos y capaces, puedan alcanzar el poder y
proponer-cambios importantes en beneficio de la familia, generando un circulo que es
dificil de romper; sin embargo, es posible realizalo a través del trabajo de todos aquellos
ciudadanos que producto de una familia sélida, como institucion social, alcanzan el poder,

pero su reto es verdaderamente mayusculo.

b. La infiltracion del crimen organizado y el narcotrafico en los partidos politicos, sumado

a la debilidad estructural e ideoldgica de los partidos.

13
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llegan a ser escandalosas en cuanto al monto de dinero que se gasta para realizar

campana electoral, que luego se traduce en cuentas pendientes por pagar a sus
clandestinos financistas; sumado a que la penetracién de estos grupos en los partidos
politicos es posible porque estos se encuentra débiles en cuanto a su estructura e
ideologia, no existen planes de gobierno formados en base a creencias de partido y con
vision a futuro, el partido se enfoca en los problemas actuales y mas recurrentes o que
mas inquietan a la poblacién y sobre esa base realizan sus propuestas como candidatos,
como una forma de ir improvisando, porque el ganar las elecciones se ha convertido mas

que en un proyecto institucional, en una necesidad econdmica.

¢. La sociedad moderna que induce al consumismo innecesario, y fomenta que el dinero
se convierta ya no en un medio para la adquisicion dé bienes que satisfagan
necesidades, sino en un elemento que empodera. Provocando que los hombres y
mujeres estén dispuestos a realizar toda clase de actos, no impqrtando su ilegalidad,

con tal de obtener el mismo.

ll. Causas derivadas o inmediatas

a. Rivalidades politicas propiamente dichas, que al vivir en un pais en que la violencia es
algo comdn y recurrente en la sociedad, generan reacciones inadecuadas en los

individuos para resolver sus conflictos.

b. La necesidad de desprestigiar, intimidar o eliminar al candidato politico, derivado del

temor a ser despojado del ejercicio del poder o no acceder al mismo ante un

14
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obstaculos en su ascenso al poder.

. El incumplimiento de pactos previos con el precandidato al alcanzar este el poder,
derivado de que tales compromisos fueron condicionantes para un apoyo econémico

o de otro tipo.

. Para impedir que el funcionario publico o el precandidato cuando llegue a ser
funcionario, en ejercicio del poder publico dicte actos que resulten contrarios a grupos
econdémicos o criminales, como el establecimiento de impuestos, la negativa a ejecutar
politicas que favorezcan los intereses del agresor o de dictar las mismas en perjuicio

de sus intereses.

. Debilidad en las instituciones encargadas de velar por la efectividad de los procesos
electorales, tales como el Tribunal Supremo Electoral, que en los ultimos afos ha sido
incapaz de sancionar correctamente los constantes actos de camparias anticipadas y

otras conductas ilegales de los partidos politicos.

La impunidad imperante en el sistema judicial, que no cumple con otorgar a la
poblacién una justicia pronta y eficaz, muchos de los casos de violencia politica han
quedado sin resolver o se han tergiversado sus razones a fin de ocultar un problema
que es verdadero y constante en Guatemala. Al punto de que entes internacionales
como la Comisiéon Contra la Impunidad en Guatemala, se instaura para intentar
disminuir la impunidad (cuya eficacia ain no ha sido objeto de un analisis serio,

objetivo e integral), ante la incapacidad del Sistema de Justicia guatemalteco.
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Lo anterior es principalmente derivado no de la falta de capacidad de los profesionalg'égzrgm& .
que a tan altas cortes llegan a ocupar puestos, sino de la debilidad en el disefio de su |
conformacion, principalmente de los mecanismos de las comisiones de postulacién,
habiendo quedado evidenciado ser un método mas politico que técnico y que se
encuentra influenciada por muchos de los funcionarios oficiales, tales como gobernantes

de turno y otros grupos de poder, para hacer llegar a profesionales acordes a sus

intereses.

1.6 Consecuencias

a. Provoca el incumplimiento de los fines esenciales que el estado esta obligado a
cumplir, derivado de la intimidacidbn o agresién en contra del funcionario publico o
candidato y que por ende infunden temor de tomar acciones concretas para alcanzar
tales objetivos. Con todas las graves consecuencias que ello genera, como son

pobreza, delincuencia, analfabetismo, desempleo y otros.

b. Debilita el sistema electoral y democratico, pues provoca abstenciones de sujetos a
postularse a cargos de eleccion popular o ejercer determinada funcién publica y dara

gravemente la creencia de la poblacién en el sistema electoral y la democracia.

c. Fomenta la desconfianza en la poblacion hacia el actuar de los funcionarios de estado
e indirectamente les instruye a que una cultura de legalidad no es respetada en

Guatemala, llegando a considerarse como algo normal y sin mayor importancia.
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d. Debilita profundamente el Estado de derecho, entendido este como aquel estado e\r'{-ﬂ
donde gobernantes y gobemados procedan con absoluto apego a derecho, pues se
tergiversan y violan las leyes para favorecer a sujetos derivado de deudas politicas,

atentando contra el principio de igualdad y generalidad de las leyes.

e. Provoca que el abstencionismo en el ejercicio del sufragio se agrave, derivado de que

la poblacién no acude a ejercer su voto ante el temor de ser victima de tal violencia, o

haber perdido la confianza en sistema electoral e instituciones de gobierno.

f. Fomenta las acciones poco éticas e ilegales que realizan los partidos politicos para

agenciarse con el voto de la poblacidn y mina la credibilidad, institucionalidad e

ideologias de los mismos.

17


Ludwing Godinez
Text Box


18



Ludwing Godinez
Text Box


CAPITULO Il

2. Delitos politicos

Al relacionar el tema de delitos politicos el objetivo es determinar si el magnicidio es o
no un delito politico, que implicaria que fuese calificado como tal, y establecer la relacién
que la violencia politica tiene con estas figuras penales, para dar respuesta a esas
interrogantes es necesario entender someramente al delito politico, empresa nada
sencilla aun hoy en dia, pues existen muchas dudas al respecto, sin embargo, el enfoque
que se hara al tratar el tema, lejos de ser un estudio completo del delito politico, recogera

las bases para determinar si esa naturaleza es compartida por el magnicidio o no.
2.1 Concepto

La mayoria de autores al tratar el concepto de delito politico hacen alusion a la dificultad
con gue se tropieza su ideal de cenerecion, de ios textos doctrinarios. consuitados, la
mayoria comienza el tema refiriendo tal problematica o dificultad, se considera que tienen
razdn pues resulta dificil elaborar un concepto lo suficientemente amplio pero a la vez

simple de tales actos ¢rimonosos.

Para conceptualizar correctamente el delito politico hay que abandonar la parcialidad que
generan las ideologias y creencias personales, es decir, que la conclusion a la que arriban
los autores esta influenciada por la época y lugar en que se encuentran al momento de
plasmar sus ideas, para obtener un concepto valido y objetivo es menester despojarse

de la posicion social que se ocupa y olvidarse de la propia realidad que se vive.
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evolucion del estado determina las condicionantes propias que afiaden particularidades

especiales a la nocidn de los delitos politicos, una concepcidén atemporal, es decir, sin
influencia del espacio-tiempo en que se da su analisis es lejana a la realidad, lo cual se
traduce en que necesariamente su significacion debe ser distinta en cada época segun

la caracterizacién propia que el estado tenga en el tiempo.

Sobre la nocion de delito politico, Luis Alexis Calderén Maldonado, explica: . los
penalistas en su mayoria, creen dificil poder formular una nocién clara y precisa de los
delitos politicos, pues los delitos comunes son aquellos que lesionan bienes juridicos
individuales pero la nocion del delito politico no parece ser tan clara, las opiniones
formuladas acerca de su naturaleza son muy diversas y las legislaciones no suelen
“contener una definicién o nocion de cada uno de estos delitos... la solucién que los

codigos penales han adoptado en relacién a dicha problematica es reunir los delitos que

atacan contra el orden politico, pero sin denominarles propiamente politicos...”12,

Alberto Montoro Ballesteros comenta también la dificultad del concepto, explica: “el delito
politico, tropieza, en primer lugar, con la dificultad de su definicion, esta complicacion
obedece a uné doble causa: de un lado, la dificultad de definir y concretar que sea lo
politico, de otro lado, a la posicion, politica también, tanto del legislador que lo tipifica,
como en determinados casos, del tratadista que lo estudia... ello hace que, de hecho,

exista una clara conexién entre ideologia y régimen politico, por una parte, y el delito

12 Calderén Maldonado, Luis Alexis. Delitos politicos, comunes conexos y acuerdos de paz. Pag. 31
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politico, por otra”?. Como explica el autor citado, la nocién de los mismos depende
solo de la realidad social que se esta viviendo sino del régimen politico que se encuentre

vigente.

Sobre la base del anterior planteamiento, se ha descubierto que existen dos posiciones
bien marcadas sobre la concepcién de delito y delincuente politico, que se pueden

resumir la siguiente manera:

a. Los que conciben a los delitos politicos como herramientas de lucha contra la tirania y
formas de lograr la igualdad a través del combate contra el régimen imperante. esta
posicion concibe al delincuente politico como un ser heroico que adquiere
reconocimiento y admiracién social, pues se le ve como un libertador y un sujeto que

genera esperanza para las masas oprimidas;

Tal conceptualizacion se encuentra recargada de romanticismos que la hacen poca
objetiva y nada imparcial, pues motivaciones justas las hay para luchar en determinado
momento en contra de un régimen opresor, pero no debe por ello olvidarse que existen
también dentro de la masa de sujetos que actuan de buena fe en aras de luchar por
condiciones de desarrollo justas, falsos profetas de tales ideales que a base de engaros
justifican la comision actos delictivos para lograr fines personales y justo es que ante

tales ataques el estado pueda defender su organizacion y 1os intereses de la poblacion.

b. Los que conciben a los delitos politicos como un verdadero peligro para la sociedad y

el estado, y consideran al delincuente politico como un ser totalmente peligroso que

13 Universidad de Murcia. Anales de Derecho, niimero 18, Afio 2000. Pag. 144
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debe ser castigado severamente; de tener tal juicio sobre dichos actos, han sid\aja
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acusados los regimenes de gobierno militares, también se ha sefialado que los
promotores de tal idea son la burguesia y la clase dominante que lo realiza para

mantener su status quo.

Esa lucha antagénica de ideologias afiade una complejidad mayor al tema, tal
polarizacion de criterios ha hecho que varié a través de los anos la conceptualizacion y
por ende regulacién de los delitos politicos, castigandolos en épocas de agitacion popular
de forma més severa. Esas posiciones no hacen mas que ilustrar el tema pero desde el
punto de vista de su justificaciéon y racionalidad de su represidn, sin embargo, para
conocer a profundidad los delitos politicos, hay que consjderar otros factores importantes

que se exponen a continuacion.
2.2 Teorias sobre su contenido

La doctrina ha confeccionado tres teorias principales, que pretenden explicar lo que por
delito politico debe entenderse (sin entrar a valorar su necesidad, justificacion y grado
necesario de represion), una corriente objetiva, subjetiva y una mixta o conciliadora, cuyo

juicio es el siguiente:

a. Teoria objetiva: establece que en los delitos politicos el bien juridico tutelado lo
constituye el estado, por lo tanto el delito politico, segun Iherign, quien sigue esta
teoria, es: “... todo acto que pueda constituir una amenaza contra las condiciones de

vida del estado”4. Es decir, que desde este punto de vista puede considerarse como

1 [bid. Pag.145.
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delito politico aquel que atenta contra la organizacién del estado, sus instituciones y

autoridades, como régimen interno.

Siempre de acuerdo con el criterio o teoria objetiva, los delitos politicos buscan atentar
contra el orden politico interno o externo del estado. A nivel interno, buscan dafar dicho
orden dentro de las propias fronteras, es decir, que las repercusiones no resultan ser
directamente internacionales, pero a nivel externo su razén de ser es el atentar con el

orden politico del estado comprometiendo con ello las relaciones internacionales.

El Cédigo Penal guatemalteco contiene dos tipos penales muy ilustrativos sobre el
anterior razonamiento, podria considerarse que para proteger el orden politico interno, se
tipifica el caso de muerte (que es objeto del presente trabajo y por ende sera desarrollado
en amplitud en los capitulos posteriores), contenido en el Articulo 383. del Coédigo Penal
y a nivel internacional o contra el orden politico externo y para su proteccion se contiene
el tipo penal tutelar de la vida del jefe de estado extranje-ro contenido en el Articulo 379

del Cédigo Penal.

Luis Alexis Calderon Maldonado, explica en una frase muy sencilla lo que constituye el
bien juridico tutelado.que vulnera el delito politico, diciendo “... en los delitos politicbs el
bien juridico tutelado es el propio estado... la accidn se dirige no contra lo que se tiene

como valor social protegido, sino contra el orden institucional”'s.

En relacidén al criterio mencionado, Alberto Montoro Ballesteros indica que las teorias

objetivas tuvieron reflejos histdricos en textos legales, tal es el caso del Codigo Penal

15 Bp. Cit. Pag. 35
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Soviético de 1926, cuyo Articulo seis establecia: “se reputa peligrosa toda accién S\\ ™
omision dirigida contra la estructura del Estado Soviético... y en la Ley Alemana de
extradicion de 1929 que establecia en su Articulo tres: las agresiones punibles dirigidas
contra la existencia y seguridad del estado, contra su jefe o miembros del gobierno, como

tal o contra la Constitucién y derechos politicos”?®.

Este criterio se circunscribe a lo objetivo, lo cual garantiza la existencia de la seguridad
juridica y evita la indeterminacién que provoca el criterio subjetivo que atiende
unicamente a la intencién y no al objeto material. Aigunos autores afirman que resulta ser
el criterio que ofrece los mejores resultados en cuanto a la efectiva tutela penal del
estado, por cuanto la objetividad facilita la probanza de los mismos y contribuye a

proteger al estado.

b. Teoria subjetiva: establece que un delito politico es aquel en el cual, sin importar el
bien juridico tutelado, son cometidos con fines politicos. Esta teoria la explica Alberto
Montoro Ballesteros, mediante el siguiente ejemplo: “... un regicidio perpetrado por
venganzas personales es un delito comun y un homicidio o incendio cometidos con el

designio de cambiar un régimen o anular una dictadura, es un delito politico™”.

Esta teoria pareciera ser la que mejor explica las diferencias entre los delitos comunes y
los politicos, y en apariencia resulta ser la mas justa por cuanto la intencionalidad es
concebida como elemento esencial para la configuracion del delito politico, pero adolece

de varias deficiencias que a la opinion de la mayoria de los doctrinarios' y penalistas son

16 Bp. Cit. Pag. 145
7 |bid. Pag. 146
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insalvables, el primero de ellos es el relativo a que es indeterminado y de esa cuente

cualquier delito que hubiere sido motivado por razones politicas seria politico.

En la historia la concepcién del delincuente politico ha cambiado segin régimen politico
dominante o el grado de conflictividad social, en aquellos regimenes de poca estabilidad
social y politica, en donde el jefe de estado era un tirano e injusto gobernante, el
delincuente politico, inclusive el que arrebataba la vida a tal gobernador, era considerado
como un sujeto que merecia respeto por cuanto era un hombre de valor e incluso tildado
de héroe, a este tipo de atentados se les denomina tiranicidio, que es definido como el

asesinato del tirano.

De esa cuenta y sobre esos mismos pensamientos ha trascendido a la actualidad que los
delincuentes politicos en algunos paises cuenten con penas mas benignas e incluso
protecciones que los delincuentes comunes no gozan, tal es el caso de la negativa de
‘extradicic’)n o el asilo politico para los perseguidos, es claro que esto no se da en todas
las legislaciones, pero en su momento histérico esa fue una razén por la cual los

tratadistas desestiman a la teoria subjetiva como correcta.

La teoria subjetiva adolece también de un grave problema que es el no ser de facil
probanza, ya que siendo dificil probar a nivel procesal la comisién de un delito comun,
resulta reaimente laborioso e intrincado probar ante un juez las motivaciones de un
hombre que por ser parte de su pensamiento son muy personales del mismo, asi que la
dificultad de probar los hechos en base a las motivaciones de su autor para calificar como

politico o no un delito es un grave defecto de esta teoria.
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tercer teoria, que mas que ser un juicio independiente, resulta ser ecléctica o

conciliadora de las anteriores y en relacién a la misma explica: “... frente a los
planteamientos de las teorias objetivas y subjetivas han encontrado gran aceptacion
en la doctrina la teoria mixta que combina ambos criterios...”'8, explica el mencionado

autor que existen dos variantes de la teoria mixta, las cuales son :

i. Teoria mixta extensiva: “... aquella que por delito politico entiende los que atacan
contra la organizacion politica o constitucional del estado y los que se realizan con un

mévil o fin politico...™°.

Se le llama extensiva porque comprende dos supuestos; que delito politico es el que
atenta contra la organizacion politica o constitucional del estado, aunque no se realice
con fin politico y, que delito politico es el que se realiza con un moévil politico, al reflexionar
sobre ello, se deduce faciimente due la teoria mixta en su variante extensiva no hace mas
que aceptar como valido el razonamiento tanto de la teoria objetiva o subjetiva, le da valor

a ambos y no plantea la exclusion dentro uno y otro.

ii. Teoria mixta restrictiva: “... considera delito politico aquel que, atentando contra ia
organizacién politica o constitucional del estado, se realiza ademas con un fin

politico...”%.

12 |bid. Pég. 147
19 [bid. Pag. 148
20 [bid.
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Esta variante resulta senéilla en cuanto a su comprension, se dice restrictiva porquf;i%“ ot
impone dos condiciones para calificar de politico un delito, sin las cuales aunque el bien
juridico tutelado sea el régimen politico interno o externo del estado no puede
considerarse como tal, tales condiciones serian: que se ataque el bien juridico tutelado

que es la organizacion politica o constitucional del estado, pero que tal ataque a dicho

bien juridico tenga una intencionalidad o finalidad politica.

Cual variante a la teoria mixta es considerada como correcta, varia en funcién de la

opiniédn que el tratadista sostenga, algunos establecen que con la finalidad de excluir los
___beneficios que genera el delito politico (como no extradicién, asilo, amnistia, etc.)al

delincuente comun que podria amparase de tal calificacidn de politico con el fin de

obtener tales garantias, es mejor la posicion restrictiva, pues con ella se evitaria calificar

como politico todo delito comun.

Explica el citado autor que la diferencia entra las variantes de la teoria mixta extensiva y
restrictiva es, seglin sus palabras: “... en las teorias extensivas los criterios objetivo y
subjetivo se encuentra en relacion alternativa y en las teorias mixtas restrictivas la
relacion entre ambos elementos es de integracion, es decir que para que exista el delito

politico deben coexistir el elemento objetivo y subjetivo™!,

La teoria que mejor explica lo que debe entenderse por delito politico es la teoria mixta

restrictiva, por cuanto no es tan rigurosa como la objetiva y no es tan indeterminada como

2 Ibid.
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cuya dificultad es amplia.

En relacion a los atentados contra los jefes de estado que se estudian en este trabajo de
tesis, pareciera que el Codigo Penal se inclina por la teoria objetiva por cuanto basta dar
muerte al sujeto para que el delito se conﬁgure, no menciona las motivaciones del autor,
sin embargo, ¢ qué pasaria si el crimen no es realizado para atentar contra el Presidente

de la Republica sino contra la persona que ostenta el cargo?

Alexis Calderén Maldonado menciona un ejemplo sobre ello: “... en supuesto de que el
Presidente de la Republica visita un hdtel para una conferencia pero al pasar por las
gradas uno de los meseros deja caer un florero y cae sobre la cabeza del Presidente,
causandole la muerte...”?2. ;Es un delito politico o delito comuin?, a la luz de la doctrina
objetiva seria un delito politico por cuanto esta no entra a considerar los motivos politicos
y si en la legislacion de qué se trate se sanciona con una pena mayor que para un
homicidio comun, el mesero tendria una pena mas severa y seria calificado como

delincuente politico.

Siempre en relacion al ejemplo planteado por Maldonado y a la luz de la doctrina
subjetiva, no es un delito politico, sino un delito comun, si el mesero no hubiere tenido
motivaciones politicas. Si bien se dio muerte al jefe del estado, no hubo motivaciones
politicas; pero si alguien acusa al joven mesero de haber sido contratado por otra persona

para dar muerte al Presidente y este se infiltro para conseguir ese objetivo, si fuere cierto,

22 Qp. Cit. Pag. 40.
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se configuraria en un delito politico, sin embargo, seria muy dificil probar las motnvacuone&*

%

del personaje, a menos de que existan comunicaciones que demuestren que ese era su

objetivo.

Se considera que el criterio que debe seguir nuestra legislacién es el criterio mixto
restrictivo, no solo porgue no adolece de lo estricto del criterio objetivo, pero tampoco es
tan indeterminado como el subjetivo, ademas en la actualidad y gracias a los avances
tecnoldgicos resulta posible probar con mayor certeza, las razones por las cuales una
persona cometio un delito y puede utilizarse como medios de prueba las comunicaciones

digitales, escuchas telefénicas, etcétera.
2.2.1 Teoria aplicable en Guatemala

La Corte de Constitucionalidad, se ha pronunciado sobre el delito politico en una
sentencia de inconstitucionalidad general dictada el 7 de octubre de 1977, expedientes
acumulados 8-97 y 20-97, en reiacién a ciertos Articulos que contiene la Ley de
Reconciliacion Nacional, Decreto 145-96 del Congreso de la Republica de Guatemala,
de tal sentencia a continuacion se haran unos extractos que serviran para entender cuél
es el criterio que el maximo 6rgano de interpretacion y défensa de la Constituciéon

sostiene.

Basicamente los argumentos vertidos por los sujetos de la accion de inconstitucionalidad

promovida y en relacion al concepto de delito politico fueron los siguientes:

Los accionantes alegaron: “... a) en los Articulos 5 y 6 impugnados se desnaturaliza el

concepto de delito politico, pues los hechos o actos que se califican como tales por los
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que decreta amnistia no constituyen ese tipo, ya que no atentan contra la seguridad;” ;

integridad y el orden del estado o los poderes y autoridades del mismo...”.

El ministerio publico alego: “... a) los Articulos 5 y 6 del Decreto 145-96 del Congreso de
la Repf:blica no contravienen lo establecido en los Articulos 154, 155, 156 y 171 inciso g)
de la Constitucién... ni la misma Constitucion se encuentra definido lo que es un delito
politico, por lo que tales disposiciones fueron emitidas con fundamento en la facultad

legislativa del Congreso de la Republica...”.

En la parte considerativa de la sentencia, la Corte de Constitucionalidad realiza los
siguientes razonamientos: “... la legislacion penal guatemalteca, al igual que la mayoria
de cddigos punitivos vigentes, prescinde de definir los delitos politicos, orientandose
fundamentalmente a tipificar conductas punibles, que, en atencién al bien juridico
protegido, arriesgado o violado y por un movil politico del sujeto activo se perfilen como
infracciones de esta naturaleza, 6sea que en tal tipo penal, debe concurrir la perfecta

coincidencia de elementos objetivos y subjetivos...”.

Tal consideracion o razonamiento en cuanto manda la coincidencia de elementos
objetivos y subjetivos, permite afirmar que el criterio que aplica Guatemala es el criterio
mixto restrictivo, pero es importante analizar otros aspectos de tal sentencia, por lo que

a continuacién los transcribimos como sigue:

“... de esa cuenta, con base a una labor de interpretacién y con arreglo a su naturaleza
intrinseca, debe precisarse como delitos comunes aquellos que lesionan en forma lisa 'y
pura, bienes juridicos individuales. Como delitos politicos, los que atentan contra el

estado, su seguridad externa e interna, los poderes y autoridades del mismo, contra la
30
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imperante...”.

La Corte de Constitucionalidad especifica que los delitos politicos atentan contra el estado
en: a) su seguridad externa o interna; b) los poderes y autoridades del mismo; c) contra
la Constitucion; d) contra los derechos politicos de los ciudadanos; e); principios del
régimen imperante. De estos, el que mas nos impoﬁa para efectos de este trabajo es el
contenido en la literal b, por cuando afirma que bien juridico tutelado del delito politico
puede serlo “los poderes y autoridades del mismo”, ello permitiria calificar como
politico el tipo penal de caso de muerte que contiene el Articulo 383 del Cdodigo Penal,
conocido en doctrina como magnicidio, sin embargo, el tema se analizara a profundidad

en un apartado posterior.

“... el elemento subjetivo complementario de tales ilicitos es el movil de lograr, por medios
inadmisibles para el orden legal establecido, el quebrantamiento del orden juridico y
social, variar la forma de gobierno existente o el régimen econdmico y politico de la
sociedad. Como delitos comunes conexos se abarcan aquellos que atentan contra el
derecho comun o contra bienes juridicos individuales, ligados objetiva, causal e

intencionalmente con delitos politicos...”.

Hay que prestar atencidén a que la Corte de Constitucionalidad establece que el elemento
subjetivo, ésea la intencionalidad o finalidad del autor es lograr: a) el quebrantamiento del
orden juridico y social; b) variar la forma de gobierno o régimen econdmico y politico de

la sociedad.
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sostendra:

Guatemala adopta la teoria mixta para la conceptualizacién de los delitos politicos, es
decir, que es importante tanto el elemento subjetivo como el objetivo para calificar de
politico un delito, pero objetivamente el bien juridico tutelado debe ser aquellos que tienen
relacién inmediata y directa con el estado mismo, su forma y organizacién. De manera
que de acuerdo con esta concepcidon deben concurrir tres supuestos basicos para

calificarlos como tales:

a. Que el sujeto activo tenga motivaciones de indole politica, es decir que su elemento
intencional esta determinado al realizar un ataque contra el orden interno o externo del

estado y por ende los elementos que compone su estructura formal.

b. Que el sujeto activo arremeta contra uno de los bienes juridicos tutelados, como son
la forma de gobierno, forma de estado, estructura organica estatal, en fin, orden interno

0 externo del estado.

c. Es evidente y de acuerdo con el principio de legalidad basico en el derecho penal y
reconocido plenamente por nuestro ordenamiento juridico, que la conducta debe estar

calificada expresamente en la ley como delito.
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. 2.3 Regulacién en la legislacién guatemalteca “
2.3.1 En la Constitucion Politica de la Republica de 1985

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala de 1985, no especifica que debe
entenderse por delito politico, sin embargo, si se entiende de su texto que hace distincion
entre estos y los comunes, dicha norma fundamental menciona los delitos politicos en los

siguientes Articulos:

“Articulo 18.- Pena de muerte. La pena de muerte no podra imponerse en los siguientes

casos: ...d. A los reos de delitos politicos y comunes conexos con los politicos...”.

“ArticLllo 27 .- Derecho de asilo. Guatemala reconoce el derecho de asilo y lo otorga de
acuerdo con las practicas internacionales. La extradicion se rige por lo dispuesto en
tratados internacionales. Por delitos politicos no se intentara la extradicion de
guatemaltecos, quienes en ningln caso seran entregados a gobierno extranjero, salvo lo
dispuesto en tratados y convenciones con respecto a los delitos de lesa humanidad o

contra el derecho internacional.

No se acordara la expulsion del territorio nacional de un refugiado politico, con destino al

pais que lo persigue”.

Basicamente la extradicion es un acto juridico y/o politico por el cual un estado entrega a
otro estado a una persona para que sea sometida a un proceso penal o que cumpla una

condena.
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no puede limitarse el derecho de propiedad en forma alguna”.
“Articulo 171.- Otras atribuciones del Congreso. Corresponde también al Congreso...

g. Decretar amnistia por delitos politicos y comunes conexos cuando lo exija la

conveniencia publica...”.

La principal duda que surge luego de establecer claramente que la Constitucion Politica
si distingue y reconoce la existencia de delitos politicos, y es mas, les da un trato especial,
otorgandole ciertas garantias como la no extradicion, la amnistia en su momento
determinado, prohibicién de la pena de muerte, proteccion del derecho a la propiedad
privada, ¢ por qué no ha definido lo que debe entenderse por delito politico?, en relacidon

a tal cuestionamiento se pueden llegar a las siguiente conclusiones:

a. Es un criterio seguido por la mayoria de paises, segun algunos autores se trata de una
politica criminal o estatal, pues resulta mas conveniente mantener tal calificacion
indeterminada para cuando sea necesario utilizar la indeterminacion en un futuro a
favor de los gobernantes; otros son de la opinidbn de que tal indeterminacion es
necesaria para que pueda ir actualizandose la norma sin necesidad de reformas al
texto fundamental y sobretodo que la Constitucién politica no realiza desarrollo de

normas unicamente establece principios basicos de estado.

b. Si el Articulo 171 literal G de la Constitucién le otorga la atribucién al Congreso de la
Republica de amnistiar delitos politicos cuando lo exija la conveniencia publica, eso da
a entender que el Constituyente le otorgo la potestad al Congreso de la Republica de

34
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ordinaria; un antecedente reciente es Ley de Reconciliacion Nacional, en donde el

Congreso de la Republica otorga amnistia a ciertos delitos que la ley sefala, para

lograr paz y unidad nacional iuego del conflicto armado interno.

Se aclara que tal potestad otorgada al Congreso de la Republica, solo puede ejercerla

por medio del decreto que otorga la amnistia.

La amnistia es una forma de extincion de la responsabilidad penal, que se establece por
medio de un decreto del Congreso de la Republica, en el cual se decide extinguir la
responsabilidad penal para ciertos delitos que hayan sido cometidos, generalmente se
da luego de conflictos armados con el objeto de que las partes accedan a deponer las
armas y firmar la paz, sin peligros de persecuciones penales por los actos cometidos. Es
temporal y unicamente afecta los delitos sefialados para esos casos en especifico, es

decir no tiene una aplicacién generalizada ni a futuro.

2.3.2 En el Codigo Penal de 1974

El Cédigo Penal vigente, reitera en su regulacion de la parte general algunas garantias

que establece la Constitucion, tales como las contenidas en los Articulos siguientes:

“Articulo 8. La extradicion sélo podra intentarse u otorgarse por delitos comunes... en
ningun caso podra intentarse ni otorgarse la extradicion por delitos politicos, ni por delitos

comunes conexos con aquéllos’.
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Dicho articulo establece la imposibilidad de solicitar y de otorgar extradicién por delito
'politicos, siendo entonces la extradicion activa y pasiva respectivamente, la primera es
un acto juridico y/o politico por medio del cual el Estado de Guatemala solicita a otro
estado qﬁe -entregue a una persona para que sea sometida a un proceso penal o para
que cumpla una condena. Y cuando-la extradicidon es pasiva, la solicitud se realiza al

estado receptor para los mismos fines.

“Articulo 32. No existe.reincidencia ni habitualidad entre delitos dolosos y culposos, entre
delitos comunes y puramente militares, entre delitos comunes y politicos, entre delitos y
faltas. En cuanto a delitos politicos, es facultativo de los jueces apreciar o no la
reincidencia, atendidas las condiciones personales del responsable y las circunstancias

especiales en que se cometio el hecho”.
“Articulo 43. ...No podra imponerse la pena de muerte: 10. Por delitos politicos...”.

2.4 Delito comin conexo con politico
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En forma breve se tratara de establecer los aspectos mas basicos que permitan entender

en qué consisten estos delitos.

Guillermo Canabellas Torres en relacién a estos delitos y citado por Silvia Karina Escobar,
sefnala: “los delitos conexos muchas veces se presentan acompaﬁados de infracciones
comunes, cuyo fin, sin embargo, sera un interés politico, en consecuencia, los delitos
conexos deben considerarse como incidentes del delito principal y es materia muy dificil
de determinar hasta donde llega el aspecto comun y el politico y el hecho de derecho

comun, para que el caracter que tiene el primero se extienda al segundo, ante esa
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dificultad en muchos casos parece insuperable, la mejor solucion es la que aconseja\é[ge? o
- Instituto de Derecho Internacional, estableciendo que corresponde al estado requerido

juzgar soberanamente si el hecho de que se trate tiene o no el caracter de politico”.

Estos delitos también son indeterminados en la ley penal, es decir, no estan
expresamente calificados como tales, solo que a diferencia de los delitos politicos,
cualquier delito comun pod.rl'a ser considerado comin conexo con politico si se cometiera
como algo accesorio para la comision de un delito politico. Por ejemplo: los plagios que
cometen grupos paramilitares con la finalidad de deponer al gobierno de turno, el plagio
es un delito comun pero como es utilizado con méviles o finalidades unidas a la .comisién
de un delito politico, se considera conexo con tal delito, la finalidad criminal esta
principélmente en el delito politico, y el comun que se conexa a él, es una especie de

medio para cometer el primero.

Estos delitos, gozan de similar tratamiento a ios politicos, sobre todo en cuanto a ias
garantias mencionadas. Tal criterio comparte Silvia Escobar que dice “...para la
calificacion de un delito comidn como conexo con lo politico, la comision del comun debe
ser necesario para romper un orden Constitucional o para atentar contra la administracién
publica y 'contra el Estado de derecho”?*. Es decir, lo relaciona con lo que ella concibe
como determinante en el delito politico y determina que: “... para calificar la conexion de

un delito comun con lo politico, estos criterios quedan a la discrecionalidad del estado’®.

2 Escobar Salazar, Silvia Karina. El delito comtin conexo con lo politico dentro de la legislacién del Estado de
Guatemala. Pag. 32.

2 Ibid. P4g. 33

2 Ibid.
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2.5 Delito comun, politico y conexo con politico “LiTEua . ©

En este apartado se anotan los elementos que permiten diferenciar la naturaleza de las
tres indicadas en un delito, para efectos de que su comprension comparativa sea mas
sencilla, se expone en una tabla comparativa, no sin antes recordar que el tema de los
delitos comunes conexos con politicos resulta bastante sencillo de entender y quedaré

establecido en la siguiente tabla:

=

lesionan en forma | el estado, su seguridad Aquellos que atentan contra el
lisa y pura, bienes externa e intema, los derecho comun o bienes juridicos
juridicos poderes y autoridades del individuales, ligados objetiva,
iﬁdividuales. mismo, contra la Constitucion causal e intencionalmente con
(para ser mas o derechos politicos de los delitos politicos. (los delitos
claros, los que no ciudadanos o principios del comunes usados como medios para
son delitos politicos) régimen imperante. la comisién de un délito politico)
(concurriendo a su vez el
elemento subjetivo)
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3. El delito de magnicidio
3.1 Consideraciones generales

El derecho como producto de la sociedad y las relaciones entre los hombres tiene la
especial caracteristica de ser una ciencia en constante evolucion, pero a diferencia de
las demas ciencias del conocimiento humano, es una ciencia que por su naturaleza social
humanistica va ligada al desarrollo de la sociedad misma, es decir, que los hechos
sociales se configuran como condicionantes de la ley en la sociedad, hay conductas del
‘hombre que no fueron objeto del derecho en antafio y que hoy lo son, conductas o
actividades que por su escasa relevancia, conocimiento u otros factores no revestian el

mérito de ser incluidas dentro del estudio del derecho o la ley.

Con esta breve reflexion se pretende recodar al lector una de las caracteristicas
esenciales de esta ciencia, haciendo referencia a su carécter evolutivo, la intencion es a
su vez, ubicar al lector dentro de ese juicio, para que a lo largo del tema que ocupa el
tercer capitulo de este trabajo de tesis, pueda comprender y reflexionar la importancia
que tiene el dvesarrollo de esta ciencia y como la accidon delictiva que se va a
conceptualizar se encuentra determinada en su esencia y del modo que sera propuesto

en este trabajo de tesis, con la caracteristica anterior.

El derecho penal como parte integrante de la ciencia del derecho no es ajeno a esa
naturaleza evolutiva, en el desarrollo de la sociedad han existido cambios profundos en

cuanto a la naturaleza del delito, se le llego a considerar como un pecado, como una
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violacién a la ley natural, etcétera, de donde se ha llegado al punto en que hoy sé\\”
encuentra esta rama de la ciencia del derecho, la cual es doctrinaria y juridicamente mas
robusta y se dice robusta, en el sentido de dar a entender el que se haya constituido en
una ciencia cuyos conceptos basicos son mas o menos aceptados internacionalmente,
para ningun pais es ajeno el delito, el delincuente y la pena, estos institutos con sus
variantes pero con la misma esencia, son comprendidos en las legislaciones a nivel

mundial, eso en cuanto a la teoria general del derecho penal y del delito.

La misma suerte evolutiva han sufrido a lo largo de la historia las acciones delictivas en
especifico, pues la conducta del hombre ha evolucionado y sus relaciones sociales en un
mundo complejo corﬁo el actual, han hecho surgir delitos que antes no existian, como
son los delitos informaticos y otras conductas delictivas o lesivas modernas, asi también
han desapérecido de las legislaciones delitos que antes tenian mérito de figurar en el
ordenamiento penal y qué ya no justifican su existencia, por ejemplo, en Guatemala ya

no se considera un delito el adulterio.

Asimismo esas conductas del hombre que tradicionalmente se han considerado delitos,
han mutado de manera que no han desparecido de determinado ordenamiento juridico y
tampoco constituyen una novedad como figura inédita, sino que se ha modificado la
manera en que son cometidas, las motivaciones, su concurrencia o los medios de

comision de los mismos.

En ese mismo orden de ideas, es conocido que la accidon de dar muerte a otro miembro
de la sociedad, figura conocida como homicidio, ha existido desde los inicios de la

sociedad, han variado las formas que utiliza el estado y la sociedad de combatir tal acto,
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pasando de la ley del talion a la composicion y finalizando en institutos evolucionados"\gg‘___f‘__ '

estratégicamente mas eficaces desde el punto de vista del mantenimiento de la paz social
y de los objetivos del derecho penal moderno, sin embargo, su esencia como accién es

basicamente la misma.

Hoy se conocen diferentes variantes de la misma accién como son los homicidios
calificados, tales como es el asesinato, el parricidio, el infanticidio y otras acciones que
en la ley penal constituyen tipos penales distintos, pero que en su esencia la accion es la
misma, es decir, que su naturaleza no ha cambiado, lo que ha variado es el interés social
de proteger bienes juridicos determinados o castigar ciertos modos de comision, proteger
a sujetos mas propensos por su estado de indefension o por el ensafiamiento del criminal

derivado a la perversidad de su accion.

Establecida la anterior reflexion, es pertinente hablar de otro homicidio calificado
consistente en dar muerte al jefe del estado, emperador, rey y otras variantes de dicha
accion, tradicionaimente a estos actos de homicidio se les ha llamado magnicidio,

regicidio y tiranicidio. Se establecera en que consiste cada uno de estos conceptos:

a. Regicidio: es concebido como la muerte que se le da al monarca.

b. Tiranicidio. es la muerte del tirano, generalmente el emperador o rey que se
consideraba un tirano debido a su conducta y forma de gobernar, que se tornaba

intolerable para el pueblo sometido a su administracion, el cual al llegar a ese cumulo

de descontento social ante la opresion decidia poner fin a la vida de su verdugo, esta
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espiritu, sino una conducta propia del hombre valiente, al que llego a tildarse de héroe.

3.2 Concepto y etimologia

En relacién a la palabra magnicidio, el diccionario de la Real Academia Espariola lo define

como: “muerte violenta dada a persona muy importante por su cargo o poder'Z.

La palabra magnicidio, proviene del latin magnus que se traduce, de conformidad con el
latin dictionary, en inglés como large, great important?,que en espafol significan
grande, gran, importante, respectivamente, y de cidio, cuyo significado es asesinato, de

ahi que se diga homicidio, infanticidio, parricidio, magnicidio, etcétera.
3.3 Contenido y clasificacion

La doctrina, encontrada escasamente, explica lo que por magnicidio debe entendersé,
limitdndose a decir que eI. magnicidio es la muerte del jefe de estado, tal como lo
menciona José Francisco de Mata Vela, quien enuncia: “... Comete este delito, segun el
Articulo 383 del Cédigo Penal, quien matare al Presidente de la Republica (magnicidio),
Presidentes de otros Organismos del Estado o al Vicepresidente”®. Véase como el autor
encierra entre paréntesis la palabra magnicidio inmediatamente después de mencionar

Presidente de la Repubilica, con ello hace la delimitacién mencionada.

% Real academia Espafiola. Diccionario de la lengua espafiola, edicién 22,
7 Latindictionary.wikidot.com/adjective: Magnus. (13 de mayo de 2013).
28 \Mata Vela, Francisco y De Le6n Velasco Anibal. Derecho penal guatemaiteco. Pag. 592.
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que se designa asesinatos importantes, calificar la importancia de un asesinato es tarea
sumamente compleja y subjetiva, todo asesinato como acto que merece tutela y sancién
penal es importante, sin embargo, el utilizar tal vocablo tiene como objetivo establecer
que se trata de un asesinafo que tiene mayor importancia a los comunes. Por ello se trata

de un homicidio calificado.

Tal empresa de determinacidén habria que realizarla desde varios puntos de vista, a fin
de lograr delimitar su contenido, para ello hay que revisar que la doctrina generalmente
hace una calificacion desde el punto de vista del probable sujeto pasivo, hay quienes
incluyen unicamente a el jefe de estado, otros ademas a personas distintas del ljefe de
estado, tal es el caso contenido en el Codigo Penal espariol que incluye a todos los
miembros de la monarquia en el Articulo 485 establece: “El que matare al Rey, o a
cualquiera de sus ascendientes o descendientes, a la Reina o al consorte de la Reina, al
Regente o a algun miembro de la Regencia, o al Principe heredero de la Corona, sera

castigado con la pena de prision de veinte a veinticinco afios...”.

El Codigo Penal guatemalteco vigente incluye a los Presidentes de ios Organismos del
Estado y al Vicepresidente de la Republica. En ciertas publicaciones de prensa utilizan el
término para denominar asesinatos de personas que no estan dentro del estado como
funcionarios de gobierno, en base al impacto social que ha céusado la muerte dei sujeto,
como se puede obseNar en distintas publicaciones de diarios internacionales sobre el

asesinato de Facundo Cabral ocurrido en Guatemala.
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de este delito, desde el punto de vista de quien puede ser victima de magnicidio

a. Concepcion restrictiva: se entiende como el dar muerte al jefe de estado, sin mas
afadir a dicho concepto. En nuestro pais tradicionalmente se dice que es el asesinato
del Presidente de la Republica y se le relaciona con el Articulo 383 del Cédigo Penal,
aunque dicho tipo penal no hace la distincibn mencionada, es la doctrina la que ha

acogido el concepto con la exclusividad aludida.

b. Concepcién amplia: lo concibe como la accion de dar muerte a una persona que
ocupa un alto cargo en el estado o que tiene un nivel de representatividad e influencia
social importante, generalmente vinculado con temas politicos y humanitarios; en fin

una persona socialmente muy importante.

La concepcion amplia se basa simplemente en que la nota caracteristica del magnicidio
es la importancia de la persona asesinada, que depende tanto del criterio del intérprete
como del impacto mediatico de la muérte. En el afo 2007 se produjo por la BBC
Worldwide, una serie documental titulada magnicidios y atentadbs que cambiaron la
historia, en donde incluyen el asesinato de varias personalidades politicas, artisticas y

sociales, tales como John Lennon, Ernesto Guevara, Martin Luther King, entre otros.

Lo cual ejemplifica los alcances de esa concepcién amplia. Algunas obras literarias
realizan similar enfoque desde un punto de vista mas histérico que juridico, tales como

“magnicidios” de Jesus Sotomayor Garcia.
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Las personas que generaimente se incluyen dentro del concepto, se pueden ubicar en
dos grupos, que son las pertenecientes al ambito politico y las que no pertenecen al

ambito politico, sino que su importancia esta dada por la influencia social que ejercen.

A su vez los sujetos que se pueden incluir dentro del grupo perteneciente al ambito
politico estan tanto por su caracter de funcionario como por su vinculacién con el sistema
politico estatal, sean dirigentes de algun movimiento politico o candidatos a ser

funcionarios publicos.

De lo anterior argumentado, se infiere en que el termino magnicidio es demasiado
ambiguo, tal vez sea esa la razén por la cual nuestro Codigo Penal prescinde de tal
denominacién en su epigrafe, al igual que el Codigo Penal espariol y simplemente le ha
denominado caso de muerte, pues es un concepto, que como se ha mencionado, se
presta demasiado a la subjetividad e indeterminaciéon (aunque los epigrafes carezcan de

validez interpretativa).

En base a lo anterior y con la finalidad de introducir claridad al tema, se podria hablar de
magnicidios politicos y magnicidios no politicos, sobre todo en base a la intencionalidad

intrinseca con la que se ejecuta el asesinato o los bienes juridicos que perjudica.

Pero hay que reconocer que si bien las legislaciones no utilizan tal termino, si contienen

homicidios calificados en atencién a la victima y su importancia.

El dejar tan abierta la determinaciéon del delito es una irresponsabilidad legislativa por
cuanto traeria problemas juridicos que rifien con principios esenciales del derecho penal

moderno como lo son principios de taxatividad de las leyes y legalidad. Por lo que es el
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legislador que atendiendo a las fuentes generales del derecho aplicables al derecho pena\i

debe establecer utilizando las ciencias auxiliares del derecho penal, la extension de este

tipo penal.

E!l contexto del presente trabajo de tesis gira alrededor de la violencia politica en general,
por lo que para este estudio se tomara o basara su contenido en el magnicidio que se ha
colocado como politico, de ahi que las siguientes paginas se refieran con mayor

importancia a ese ambito.
3.4. El Articulo 383 del Cédigo Penal

Este Articulo contenido en el capitulo segundo, de los delitos contra ios Presidentes de
los Organismos del Estado, parte del titulo Xll, de los delitos contra el orden institucional,
cuyo epigrafe le denomina caso de muerte, es el Articulo en el cual se ha sefialado se

encuentra regulado el magnicidio.

Este Articulo establece lo siguiente: “Articulo 383. Quien matare al Presidente de la
Republica, Vicepresidente de la Republica o cualquiera de los Presidentes de los otros

Organismos del Estado, sera sancionado con prision de 30 a 50 afios.

En caso de muerte del Presidente de la Republica o del Vicepresidente, si las
circunstancias del hecho, los medios empleados para realizarlo y los moviles
determinantes, se revelare mayor y particular peligrosidad del responsable, se impondra

la pena de muerte”.

La accidn consiste basicamente en dar muerte a los sujetos pasivos que menciona el

Articulo, no hace alusion a fines politicos o de alguna naturaleza para su configuracion.
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Los sujetos pasivos probables de este delito podrian serlo:

a. El Presidente o el Vicepresidente de la Republica
'b. Los Presidentes de los demas Organismos del Estado (Presidente del Organismo

Legisiativo y Presidente del Organismo Judicial).

En lineas anteriores se establecié que el magnicidio es el homicidio calificado por la
importancia, que la doctrina generalmente asigna la calificacién de la importancia al sujeto

pasivo, es decir, de quien sea este dependera su configuracion;

En Guatemala los tipos penales contra la vida constituyen el titulo primero del Cédigo
Penal vigente, en el cual se incluyen el homicidio, parricidio, infanticidio y otros. ¢ Por qué
el legislador coloco un tipo penal de homicidio calificado once titulos después del que
aparentemente era el idéneo?; por dos coéas: por el caracter especial de los sujetos
pasivos del delito, que no se tratan de cualquier persona ni cualquier funcionario, sino de
los presidentes de las mas altas autoridades del Estado de Guatemala, y segundo,
porque el legislador ademas de tener como bien juridico tutelado la vida de estos sujetos
considero que un asesinato de esta naturaleza es un acto que ataca el orden institucional

del estado, es decir, el orden politico interno del Estado de Guatemala.

En base a las anteriores consideraciones se establece que el tipo penal contenido en el
Articulo 383 del Codigo Penal se trata de un magnicidio, pero como no se encuentra
limitado a el Presidente de la Republica de Guatemala o jefe de estado sino que incluye
otras autoridades se encuentra dentro de la concepcion amplia del magnicidio, pero
- ademas y tomando en consideracion los bienes juridicos tutelados por el tipo penal de
acuerdo a su ubicacion en el Codigo Penal vigente y la categoria de los funcionarios
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se establece que en el Articulo 383 del Codigo Penal se encuentra regulado io que en

doctrina se denominaria como un magnicidio politico en sentido amplio.
3.5 Organizacion basica del Estado de Guatemala

A fin de entender con mayor claridad la importancia que revisten y quienes son los sujetos
que menciona el tipo penal del Articulo 383 del cddigo, se tratara someramente de

establecer los conceptos basicos sobre el tema.
3.5.1 El Estado de Guatemala

De conformidad con el Articulo 140 de la Constitucion Politica de la Republica:
“Guatemala es un estado libre, independiente y soberano, organizado para garantizar a
sus habitantes el goce de sus derechos y de sus libertades. Su sistema de gobierno es

republicano, democratico y representativo”.

Un estado es bésicamente una sociedad humana, establecida en un territorio,
estructurada y regida por un orden juridico, creado por un poder soberano (publico) para

obtener el bien publico o bien comun (el bienestar general).
Que un estado se encuentra compuesto basicamente de los siguientes elementos:

a. Elementos previos: la poblacion (el conjunto de sus habitantes) y el territorio (el espacio
fisico en que tiene existencia su organizacién).

b. Elementos constitutivos: normas juridicas, el poder publico, el fin del estado
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sociedad humana, en relacion a su ejercicio Montesquieu establecia que es necesario

dividir las funciones del gobierno de un estado para no caer en absolutismo
(concentracién del poder en un sujeto), asi se distinguido tres poderes o actividades

esenciales del estado en ejercicio de ese poder publico, que son:

a. Legislativo: cuya funcion esencial es crear, reformar y derogar las normas juridicas

en armonia con la Constitucion.

b. Ejecutivo: cuya funcion esencial es cumplir y hacer cumplir las leyes, atiende la
administracion de los recursos del estado para prestar servicios publicos que

satisfagan el bien comun.

¢. Judicial: encargado de la resoluciéon de las controversias en ejercicio de la funcion

jurisdiccional, aplicando la ley cuando surge un conflicto entre esta y la realidad.

La esencia de la teoria de la divisién de poderes no es la pura distincién sino, que cada
funcién debe corresponder a un titular distinto. La Corte de Constitucionalidad establece
en el expediente 1312-2206 de fecha 19 de noviembre de 2007 en sentencia que: “...1a
distribucion del poder estatal en diversos 6rganos no es basicamente el de distribuir
funciones entré ellos con el objeto de un desempeno eficiente; su fin primordial es que el
desarrollar séparada y coordinadamente sus funciones, tales 6rganos se limiten
reciprocamente, de forma que cada uno de ellos actué dentro de la esfera de su
competencia._y constituya un freno o contrapeso a la actividad de los demas, es decir, que

ejerzan entre si un control reciproco’.
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De conformidad con el Articulo 141 de la Constituciéon Politica de la Republica: “Yans,
~—,

soberania radiéa en el pueblo quien la delega para su ejercicio, en los Organismo
Legislativo, Ejecutivo y Judicial. La subordinacion entre los mismos es prohibida”.
Conforme a lo establecido en la sentencia de 8 de febrero de 1998 de la Corte de
Constitucionalidad en expediente 931-98 “la soberania del pueblo...es el poder supremo
del estado, poder del que provienen todos los demas poderes, lo detentan o pertenece

indivisiblemente a todos los ciudadanos de una nacion”.

Este poder alude la facultad del pueblo para poder elegir a sus autoridades
representativas, establecer las normas que regiran la vida social en el estado, dentro de
su territorio y en forma independiente de los demas estados, es un atributo propio del

estado en lo interno y también en io externo respecto a otros estados.

Con los anteriores parrafos se pretende explicar a grandes rasgos como funciona el
Estado de Guatemala, a fin de entender algunos términos que establece el Articulo 383
del Cédigo Penal, cuando establece de los Presidentes de los Organismos del Estado y
recoger la iﬁformacién que permita aclarar quienes son estos sujetos, la forma de su
eleccion, en fin, determinar quiénes son los sujetos pasivos sefialados por el mencionado

tipo penal.
3.5.2 El Organismo Ejecutivo

En Guatemala el Organismo Ejecutivo de conformidad con el Articulo cinco de la Ley del
Organismo Ejecutivo, esta integrando basicamente por: “... se integra de los 6rganos que
dispone la Constitucion Politica, la presente y demas leyes... integran elv Organismo

Ejecutivo los ministerios, secretarias de la presidencia, dependencias, gobernaciones
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departamentales y o6rganos que administrativa o jerarquicamente dependen de‘lii
Presidente de la Republica’. También lo sefiala el Articulo 182 segundo parrafo de la
Constitucion cuando establece: “el Presidente de la Republica, juntamente con eI.
Vicepresidente, los ministros, viceministros y demas funcionarios dependientes integran

el Organismo Ejecutivo...”.

Es preciso mencionar que las funciones de este Organismo las establece tanto la
Constitucién Politica de la Republica como la Ley del Organismo Ejecutivo, la cual en su
Articulo dos expresa “...compete al Organismo Ejecutivo el ejercicio de la funcidn |
administrativa y la formulacién y ejecucidén de las politicas de gobierno...”. Se puede
establecer que la funcion esencial de este Organismo es cumplir y hacer cumplir las leyes,
atiende la administracion de los recursos del estado para prestar servicios publicos que

satisfagan el bien comun (funcion ejecutiva y funciéon administrativa respectivamente).
3.5.2.1 El Presidente del Organismo Ejecutivo

El Presidente de la Republica es el funcionario de mas alta jerarquia del Organismo
Ejecutivo, preside este Organismo y es el Jefe del Estado de Guatemala. Ejerce las
funciones de Jefe de Gobierno y Jefe de Estado, de conformidad con el Articulo 182 de
la Constitucion “...el Presidénte de la Repubviica es el Jefe del Estado de Guatemala y

ejerce las funciones del Organismo Ejecutivo por mandato del puebio...”.

A su vez tiene otras atribuciones que afaden importancia a su alta investidura, como los
gue sefiala el mismo Articulo 182 de la Constitucion Politica: “...representa la unidad

nacional y debera velar por los intereses de toda la poblacion de la Republica”. La unidad
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nacional basicamente esta compuesta por el conjunto de ideologias y objetivos, para que\7..,

la nacion trabaje unida y tenga identificacién como estado.

El Presidente de la Republica es la autoridad superior del Organismo Ejecutivo, de
conformidad con el Articulo seis de la Ley del Organismo Ejecutivo que establece: “la

autoridad administrativa superior del Organismo Ejecutivo es el Presidente de la

Republica...”.

Ademas la Constitucion Politica sefiala que es el Comandante General del Ejército, en

su Articulo 246: “...el Presidente de la Republica es el Comandante General del

Ejercito...”

Respecto al Vicepresidente de la Republica, basta decir que es un funcionario que en
jerarquia es el grado inmediato inferior al Presidente de la Republica, cuya funcién
eséncial es sustituir al Presidente de la Republica en caso de falta temporal o absoluta
del mismo. Es un funcionario subordinado al Presidente de la Republica que también
representa al Presidente de la Republica en actos oficiales por delegacion del mismo;
seguidamente lo que se establezca sobre requisitos y forma de acceso al cargo para el

Presidente de la Republica es valido para el Vicepresidente.

En fin, los anteriores sefialamientos ayudan a comprender las importantes funciones de
este alto funcionario. Respecto al mismo es importante también sefalar los requisitos que
se requieren para ser Presidente de la Republica y la forma de acceder al cargo, tal
respuesta se obtiene del Articulo 184 de la Constitucion que expresa: “...el Presidente y
Viéepresidente de la Republica seran electos por el pueblo para un periodo improrrogable

de cuatro afios, mediante sufragio universal y secreto...”
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la Republica, el Articulo 185 de la Constitucion los establece y son: “podran optar a cargo

de Presidente o Vicepresidente de la Republica, los guatemaltecos de origen que sean

ciudadanos en ejercicio y mayores de cuarenta afos”.

La Constitucion también establece prohibiciones a ciertas personas en determinadas
situaciones para optar al cargo de Presidente o Vicepresidente de la Republica en el

Articulo 186.

Ademas de establecer expresamente que el periodo presidencial no es en ningin caso y
por ningun motivo prorrogable, tampoco permite bajo ninguna circunstancia la reelecciéon
en el cargo, en el Articulo 187 de la Constitucion de la Republica, establece: “...1a persona
que haya desempenado durante cualquier tiempo el cargo de Presidente de la Republica
pof eleccién popular o quien la haya ejercido por mas de dos afos en sustituciéon del
titular, no podra volver a desempeniario en ningun caso. La releccién o prolongacién- del

periodo presidencial por cualquier medio son punibles de conformidad con la ley...".

Inclusive se establece en el Articulo 281, que los Articulos, entre otros, que se refieran a
los aspectos comentados de reeleccion o prolongacién de funciones no son reformables

por ningun motivo o forma.

Lo anterior es la teoria basica que permite comprender a que funcionarios se refiere el
Articulo 383 del Codigo Penal respecto al Organismo Ejecutivo y la importancia de su

funcién.
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3.5.3 El Organismo Legislativo

~ El Organismo Legislativo lo integra el Congreso de la Republica y el personal técnico y
administrativo, tal como lo sefiala el Articulo dos de la Ley Organica del Organismo
Legislativo, en donde establece: “el Organismo Legislativo de la Republica de Guatemala,
esta integrado por los diputados al Congreso de la Republica y por el personal técnico y

administrativo...”.

Le corresponde la funcion legislativa, que consiste en crear, reformar y derogar las leyes.
En el sistema guatemalteco tiene otras atribuciones que son importantes tales como la

seleccion de magistrados de la Corte de Apelaciones y Corte Suprema de Justicia.

El Congreso de la Republica también se encarga de la aprobaciéon del presupuesto
general de ingresos y egresos del estado, es decir, que ademas de su funcion legislativa
tiene otras funciones vitales para el funcionamiento del estado,_ inclusive el ejercicio del
juicio politico a través de la interpelacion a ministros del Organismo Ejecutivo, ejerciendo

un control inter-érgano.

El Congreso de la Republica se encuentra compuesto por diputados electos directamente
por el pueblo, tal como lo menciona el Articulo 157 de la Constitucion: “la potestad
legislativa corresponde al Congreso de la Republica, compuesto por diputados electos
directamente por el pueblo en sufragio universal y secreto, por el sistema de distritos

electorales y lista nacional, para un periodo de cuatro afios, pudiendo ser reelectos...”.

Los requisitos para optar al cargo de diputado al Congreso de la Republica los establece

el Articulo 162 de la Constitucidn: “...para ser electo diputado se requiere ser
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guatemalteco de origen y estar en el ejercicio de sus derechos ciudadanos”. A su vea sl

Articulo 164 de la Constitucion establece las prohibiciones para optar a dicho cargo.

La autoridad supérior del Congreso de la Republica y del Organismo Legislativo, la
constituye el pleno de diputados al Congreso de la Republica que de conformidad con el
Articulo siete de la Ley Organica del Organismo Legislativo que establece: “el pleno del
Congreso de la Republica, como 6rgano maximo, constituye la autoridad superior y se
integra por los diputados reunidos en numero suficiente de acuerdo a lo que establece
esta ley. Salvo casos de excepcion constituye quorum para el pleno la mitad mas uno del

numero total de diputados que integran el Congreso de la Republica”.
3.5.3.1 El Presidente del Organismo Legislativo

Forma parte de la junta directiva del Congreso de la Republica presidiendo tal érgano,
que de conformidad con el Articulo nueve de la Ley Organica del Organismo Legislativo:
“La Junta Directiva del Congreso de la Republica estara integrada por el Presidente, tres
Vicepresidentes y cinco secretarios...” y el Articulo 10 que establece el period'o de la

Junta Directiva es de un aro pudiendo ser reelectos, sus miembros.

El Articulo 17 de la Ley Organica del Organismo Legislativo establece que: “el Presidente
del Congreso de la Republica es el funcionario de mas alta jerarquia del Organismo
Legislativo, y como tal, ejerce la direccidén, ejecucion y representacion de dicho
organismo. El Presidente del Congreso es a su vez Presidente de la Junta Directiva, de
la comision de régimen interior y de la comision permanente. Le corresponden las

preeminencias, consideraciones y rangos que establecen las leyes, el ceremonial
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Organismos del Estado”.

3.5.4 El Organismo Judicial

E!l Organismo Judicial es el encargado de impartir justicia, ejerce la funcién jurisdiccional
del estado en ejercicio de la soberania delgada por el pueblo y de acuerdo a la

Constitucién Politica de la Republica.

La Constitucion Politica en su Articulo 203 establece: “la funcion jurisdiccional se ejerce,
con exclusividad absoluta, por la Corte Suprema de Justicia y por los demas tribunales
que la ley establezca...”A los tribunales corresponde la potestad de juzgar y promover la
ejecucion de lo juzgado, con absoluta imparcialjdad e independencia, tal como lo
establece el Articulo 203 de la Constitucion: “Ninguna otra autoridad pédré intervenir en
la administracion de justicia... los magistrados y jueces son independientes en el ejercicio
de sus funciones y unicamente estan sujetos a la Constitucion de la Republica y a las

leyes...”.

Respecto a la funcién de los 6rganos que lo integran, el Articulo 52 de la Ley del
Organismo Judicial claramente establece: “...las funciones jurisdiccionales del
Organismo Judicial corresponden fundamentalmente a la Corte Suprema de Justiciay a
los demas tribunales que a ella estan subordinados y en virtud de las reglas de
competencia por razon de grado. Las funciones administrativas del Organismo Judicial
corresponden a la Presidencia de dicho Organismo y a las direcciones y dependencias

administrativas subordinadas a la presidencia...”.
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En el Articulo 53 establece: “el Organismo Judicial sera administrado por la Cort
Suprema de Justicia y el Presidente del Organismo Judicial, conforme sus respectivas

atribuciones”.
3.5.4.1 La Corte Suprema de Justicia y su Presidente

LLa Corte Suprema de Justicia se integra con 13 magistrados, tal como lo establece el
Articulo 214 de la Constitucion Politica: “La Corte Suprema de Justicia se integra con
trece magistrados, incluyendo a su Presidente, y se organizara en las camaras que la
misma determine. Cada camara tendra su presidente...” Actualmente esta conformada
por tres camaras que son la camara penal, camara civil y camara de amparos y
antejuicios compuesta cada una por cuatro magistrados, tres vocales y su respectivo
presidente. El Presidente de la Corté Suprema de Justicia no integra ninguna camara
pero en caso de empates pasa a integrar momentaneamente la camara respectiva para

la toma de decision.

Establece también dicho Articulo: “el Presidente del Organismo Judicial lo es también de

la Corte Suprema de Justicia cuya autoridad se extiende a los tribunales de la

Republica...”

El Presidente de la Corte Suprema de Justicia es elegido una vez se ha instalado la Corte,
por los magistrados que la integran y para un periodo de un aflo, no pudiendo ser reelecto
para ese periodo de la Corte. Esto lo establece el Articulo 215 de la Constitucién: “los
magistrados de la Corte Suprema de Justicia elegiran, entre sus miembros, con el voto
favorable de las dos terceras partes, al Presidente de la misma, el que durara en sus

funciones un afio y no podra ser reelecto durante ese periodo de la Corte’.
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Para ser electo magistrado de la Corte Suprema de Justicia, el Articulo 216 de Ihy”:M
Constitucion sefiala los requisitos: “... se requiere, ademas de los requisitos previstos en
el Articulo 207 de esta Constitucion, ser mayor de cuarehta afios y haber desempefiado
un periodo completo como magistrado de la Corte de Apelaciones o de tribunales
colegiados que tenga la misma calidad, o haber ejercido la profesion de abogado por més
de diez afios”. Los requisitos a que se refiere el Articulo 207 son los que resultan ser

generales para ser juez o magistrado que son: ser guatemalteco de origen, abogado

colegiado, de reconocida honorabilidad, estar en el goce de sus derechos ciudadanos.

La eleccibn de magistrados para la Corte Suprema de Justicia se lleva a cabo pqr el
Congreso de la Republica para un periodo de cinco afios, de una némina de 26
candidatos que presenta una comisién de postulaciéon conformada de conformidad con el

Articulo 215 de la Constitucion.
3.6 ¢Es el magnicidio un delito politico?

En este apartado se analizara si el magnicidio es un delito politico, pero se analizara
tomando de base el Articulo 383 del Codigo Penal, que es el tipo penal denominado caso

de muerte que en doctrina se conoce como magnicidio. -

Que sea calificado como politico'implica que el sujeto activo de este delito pueda gozar

de los beneficios o garantias establecidas para los delincuentes politicos.

Respecto a el punto de vista doctrinario es evidente que con base a lo analizado en el
capitulo sobre delitos politicos, es innegable su naturaleza de delito politico, asi sea

aceptado el criterio objetivo, subjetivo o el mixto de concepcién de estos delitos, de eso
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- no queda duda; pero se analiza ahora si en la legislacion penal guatemalteca

considera como delito politico o no.

Se cita nuevamente un extracto de la sentencia de la Corte de Constitucionalidad dictada
el 7 de octubre de 1977, expedientes acumulados 8-97 y 20-97, que fue analizada en el

capitulo sobre delitos politicos, con el objeto de recordar su razonamiento:

“...de esa cuenta, con base a una labor de interpretacion y con arreglo a su naturaleza
intrinseca, debe precisarse como delitos comunes aquellos que lesionan en forma lisa 'y
pura, bienes juridicos individuales. Como delitos politicos, los que atentan contra el
estado, su seguridad externa e interna, los poderes y autoridades del mismo, contra la

Constitucién o derechos politicos de los ciudadanos o principios del régimen imperante”.

La Corte de Constitucionalidad, especifica que los delitos politicos atentan contra el
estado en: a) su seguridad externa o interna; b) los poderes y autoridades del mismo;
c) contra la Constitucion; d) contra los derechos politicos de los ciudadanos; e) principios
del régimen imperante. De estos el que mas importa para efectos de este trabajo, es el
contenido en la literal b, por cuanto afirma que bien juridico tutelado del delito politico
puede serlo “los poderes y autoridades del mismo”, ello permitiria calificar como
politico el tipo penal de caso de muerte que contiene el Articulo 383 del Cédigo Penal,

conocido en doctrina como magnicidio.

Ahora hay una dificultad mayor que se agrega al tema discutido y estriba en el
razonamiento siguiente: la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala de 1985,
prohibe la aplicacion de la pena de muerte para los delitos politicos, sin embargo, el tipo

penal contenido en el Articulo 383 del Codigo Penal guatemalteco, establece la pena de
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la Republica, si las circunstancias del hecho, los medios empleados para realizario y los

moviles determinantes, se revelare mayor y particular peligrosidad del responsable”.

¢ Significa esto que no se trata de un delito politico?, algunos argumentan que si se trata
de un delito politico, por cuanto el Cédigo Penal vigente data de 1973 y por ende es
anterior a la Constitucion e ignora este principio; sin embargo, habiéndose aclarado que
el Constituyente dejo la potestad al Congreso de la Republica de establecer que delitos
son o0 no politicos cuando le otorga la potestad de otorgar amnistia por tales, en una
reforma que realizo el Congreso de la Republica en el afio de 1996, dicho Articulo fue
reformado, sin embargo, tal reforma mantiene la pena de muerte a tal delito, con la
modificacion de que se aplicara excepcionalmente cuando el delincuente revele

verdadera peligrosidad.

¢ Es 0 no un delito politico el tipo penal de caso de muerte contenido en el Articulo 383
del Codigo Penal?, tal respuesta es importante conocerla sobre todo por la garantias de
que goza el delincuente politico respecto al delincuente comun, quien en determinado
momento podria evitar ser extraditado e inclusive acogerse a un beneficio de amnistia si

el Congreso de la Republica lo declara.

El tipo penal se encuentra en el Articulo 383 del capitulo Ii que contiene los delitos contra
los Presidentes de los Organismos del Estado, parte del titulo Xll de los delitos contra el
orden institucional de la parte especial, libro segundo; hay que recordar que los Cédigos
Penales ordenan los tipos penales en atencion al bien juridico tutelado que tales actos

pueden vulnerar; 6sea que el legislador considero que en tal caso el bien juridico tutelado
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es el orden institucional, cuando se analiz el delito politico se establecid que estos ™ ruu» @ i

atacan principalmente el orden institucional o politico interno y externo, ademas la
sentencia de la Corte de Constitucionalidad, que se ha venido analizando reconoce que

el delito politico atenta contra dicho orden.

De esa cuenta si podria considerarse como delito politico, si concurre ademas el

elemento subjetivo que la teoria mixta restrictiva exige, cuando se trate del caso concreto.

Sin embargo, la duda aun permanece sobre el efecto excluyente a calificarle de tal
naturaleza que provoca la pena de muerte y su exclusidén con rango Constitucional de los
delitos politicos y el hecho de que el Codigo Penal sefiale la pena de muerte en un caso
bien determinado; para ello se analizara como regula la Constitucion Politica de 1965
que es la que estuvo vigente cuando el Codigo Penal de 1973 fue decretado, ello
permitira determinar si efectivamente el Codigo Penal en actual vigencia igndraba este
principio de exclusién de pena de muerte para delitos politicos o si en realidad fue el

legislador quien excluyo el tipo del Articulo 383 de la naturaleza de politicos.
La referida Constitucion sobre la pena de muerte regula:

“Articulo 54. La pena de muerte tendra caracter extraordinario. No podra imponerse con
fundamento en presunciones, ni se aplicara a mujeres o menores de edad, a mayores de
setenta afos, a reos de delitos politicos, ni a reos cuya extradicién haya concedida bajo

esa condicion”.

De la anterior cita se establece que la Constitucién que estuvo vigente no ignoraba el

principio de exclusion de pena de muerte a los delitos politicos, quedara ahora analizar
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la potestad de amnistiar que la Constitucién otorga al Congreso de la Republica y en I\a@,&,m_ oo

cual puede calificar que delito es 0 no politico.

Y

La Constitucion de 1965, vigente cuando se dictd el actual Cédigo Penal en vigencia,

establece en la parte conducente:

“Articulo 170. Comresponde también al Congreso: ...7 Decretar amnistia por delitos

politicos y comunes conexos cuando lo exija la conveniencia publica”.
La Constitucion de la Republica en vigencia desde 1985 establece:
Articulo 171. Otras atribuciones del Congreso: l

“...g) Decretar amnistia por delitos politicos y comunes conexos cuando lo exija la

Conveniencia publica...”.

Ambas Constituciones otorgan al Congreso de la Republica la mencionada facultad de
determinar que delito es 0 no politico, pero si se analiza a detalle la potestad implica que
el Congreso al décretar amnistia es cuando hara tal calificacion, la Constitucién no le
faculta para calificar de politicos 0 no un delito fuera del ambito de un Decreto que otorga

la amnistia para un delito.

Ello permitiria incluir al tipo del 383 del Cédigo Penal como delito politico, pues la
mencionada facultad de establecer delitos politicos y comunes conexos que corresponde
al Congreso de la Republica, solo es dable calificar un delito como politico o no en el

Decreto para el cual otorga la amnistia.
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Determinado lo anterior, se establece que la pena de muerte no se puede aplicar a esto
delitos, por cuanto una vez se ha establecido de que se trata de un delito politico,
Constitucionalmente y en base al principio de jerarquia normativa y supremacia
Constitucional, la pena de muerte esta expresamente prohibida para delitos politicos y es
como debe calificarse al tipo penal del Articulo 383 (cuando ademas del elemento objetivo
se da la concurrencia del elemento subjétivo que requiere una concepcion mixta

restrictiva).

El que la pena de muerte figure en el caso del tipo penal contenido en el Articulo en
mencion, es inconstitucional y por ende inaplicable al condenado por tal delito (pues se

infiere que la finalidad politica es inherente al tipo penal en cuestion).
3.7 Andlisis del magnicidio politico en base al Articulo 383 del Cédigo Penal.
3.7.1 Sujetos del delito’

A. Sujeto pasivo: debe entenderse por sujeto pasivo, tal como lo define el autor José
Francisco Mata Vela, “es el sujeto que sufre las consecuencias del delito’”®. También es

definido como el titular del derecho o interés lesionado o puesto en peligro por el delito.
Desde un punto de vista doctrinario

En primer lugar como sujeto pasivo del magnicidio estaria el sujeto al que se le da muerte
con fines o intereses politicos, es decir, se habla de un sujeto muy importante por su

posicion politica, trabajo o posicionamiento social, no se trata de diferenciar a los hombres

» |bid. Pag. 219.
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actividad, tiene que ser actividades con un trascendencia importante para la sociedad.

De acuerdo con el Articulo 383 del Cédigo Penal

Serian sujetos pasivos las personas que ocupan el cargo de Presidentes de los
Organismos del Estado y de Vicepresidente de la Republica y, en consideracién a la
ubicacion que tiene el tipo penal, no queda duda alguna de que al estar entre los delitos
que atentan contra el orden institucional, dentro del capitulo de los delitos contra los
Presidentes de los Organismos del Estado, serian en primera linea el estado y por ende

la sociedad.

Sobre el sujeto pasivo ha quedado claro que de forma directa o inmediata seria la persona
individual, pero el magnicidio como tipo penal se inclina a diferenciarse de otros ataques
contra la vida por razones que interesan proteger mas alla de la vida del sujeto como tal,
es por ello que se ha consideradd gue en este delito su razén especial de ser estriba en
la posicion que el sujeto pasivo tiene la sociedad y el estado, a la ocurrencia de un
magnicidio, algunos consideran a estos como sujetos pasivos en todos los delitos, sin
embargo, se ha de diferir de ese criterio, por cuanto se considera que hay delitos que

afectan unicamente a la victima como lo son los delitos contra el honor

Y no es como sustentan algunos autores que el estado y la sociedad tipifiquen delitos en
busca de su tutela propia, sino que al haberse eliminado formas de auto justicia como la
composicion y otras arcaicas formas de represion del delito en el plano individual, el

estado y la sociedad misma asumen un compromiso frente a los hombres para
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protegeries de todas aquellas conductas que en el pasado se castigaban sin

intervencién de autoridad y con arreglo entre los hombres,

Ahora bien, los delitos en que parece si figura el estado y la sociedad como sujetos
pasivos son aquellos en los cuales se atenta contra su elemento estructural mas
importante, que es contra su organizacion, puesto que lo que diferencia al estado
moderno de las antiguas agrupaciones sociales es la organizacion estructurada en base
a leyes supremas y ordinarias, instituciones gubernamentales-y en cierto punto la posicidon
que cada sujeto en la sociedad asume y el rol QUe en la misma desempenfa, por lo tanto
los ataques que puedan debilitar o destruir esa organizacion son los que se considera

podrian ser tipificados como delitos y decir que ellos atentan contra el estado.

Se concluye diciendo que el estado y la sociedad son sujetos pasivds indirectos en
muchos de los delitos tipificados en la ley penal, en otros son sujetos pasivos directos,
como los que atentan con la seguridad interna y externa, y en otros simplemente no son
-sujetos pasivos por cuando la accidn en estos no produce un resultado dentro del marco

anteriormente argumentado.

En el magnicidio, el estado y la sociedad ocuparian una posicion como sujetos pasivos
directos, por cuanta esta es la razén de ser de esta forma de tutela especial de la vida,
las consecuencias que provoca para el estado o la sociedad, pueden ser perjudiciales

desde el punto de vista de su especial elemento que es la organizacidn estructurada.
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B. Sujeto acﬁvo

Es quien realiza la hipétesis normativa contenida en el tipo penal, de manera que ejecuta
la accién descrita en el mismo. Es importante relacionar con el sujeto activo el tema de
la intencionalidad o propdsito criminal, a lo cual se denomina tipo subjetivo, siendo los

elementos de conciencia y de propésito.

En cuanto al elemento subjetivo del injusto relativo a la conciencia, es el pleno
~ conocimiento de la accion que realiza el sujeto activo, en el magnicidio se trata de un
\importante elemento porque el qué diere muerte a alguno de los sujetos debe tener
conciencia de que esta atentando contra la vida de uno de estos, es decir, conoce su

calidad como tal.

Sin embargo, no bastaria la conciencia sobre el sujeto de que se trata, sino el proposito
o la intencionalidad, referente a los fines que el sujeto activo quiere alcanzar con la
ejecucion de su accién, por un lado estaria el de dar muerte al sujeto y necesariamente
para la ocurrencia de este delito estaria el propédsito de debilitar la institucionalidad
estatal, terrorismo o lograr alguno de los resultados descritos en el prop0sito criminal por
la ley penal; de lo contrario se estaria ante un hecho aislado como el que mata al jefe de

estado por razones personales.

El propésito en este delito es mas complejo que el solamente lograr la muerte del sujeto,
de hecho el elemento mas importante para completar los presupuestos del mismo es la

intencion o el resultado que se busca con la muerte del sujeto.
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Desde el punto de vista del Articulo 383

Puede ser cualquier persona que diere muerte a los sujetos que el mismo sefala, no

requiere, como si lo hace la doctrina, alguin movii especial, basta con dar muerte a los

sujetos que establece.
3.7.2 Supuesto o hecho

También denominada hipotesis condicionante, por cuanto depende de la realizacion de
un hecho que a su ocurrencia hace que la condicién de la hip6tesis se materialice,

trayendo el resultado o consecuencia de la accidén descrita a la realidad.
Desde un punto de vista doctrinario

Es asi como de conformidad con el concepto amplio que se ha venido desarrollando
acerca del magnicidio, ese hecho hipotético estaria dado por quien diere muerte a una
persona individual con la finalidad de destruir los movimientos sociales que impulsa,
causar terrorismo estatal, desequilibrar las instituciones estatales o con propésitos
partidistas, o para obtener un resultado que de estar en vida el sujeto pasivo no hubiere
sido posible conseguir y que tenga relacién con las funciones que desempefiaba el sujeto

pasivo.

Ese seria el aspecto general, sin embargo, dicha concepcién amplia no puede estar sin
delimitar al arbitrio del legislador, debe establecerse o enunciarse un nimero de sujetos

cuya muerte sea presupuesto necesario para la realizacion de la hipétesis condicionante.
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Desde el punto de vista del Articulo 383 del Cédigo Penal

Dar muerte a uno de los Presidentes de Organismos del Estado o del Vicepresidente la
Republica, estando los mismos en funciones de acuerdo a lo establecido en el apartado

en que se comento la estructura basica del Estado de Guatemala.

3.7.3 Bien juridico tutelado

El bien juridico tutelado es la razén de la existencia de la punibilidad de ciertas acciones
gue a su ocurrencia lesionan intereses y valores sociales que el legislador basado en los
aspectos historicos y culturales de la sociedad protege a través de la creacion del tipo
penal. Es decir, que el bien juridico tutelado no es méas que, el derecho o intereses

lesionado o puesto en peligro por el delito.

El magnicidio, a pesar de su especial configuracion, es un delito de los que atentan contra
la vida, por consiguiente un bien juridico tutelado en el tipo penal en andlisis es la vida
del probable sujeto pasivo, sin embargo, dada la especial configuracion de este delito,
existen otros bienes juridicos que es necesario proteger a través de la ley penal como lo
es la Institucionalidad del estado, la conciencia y estabilidad social, puesto que en
ocasiones el magnicidio puede como delito politico, configurarse en una modalidad de
terrorismo que busca desestabilizar politica y juridicamente a la sociedad organizada, a
través de elementos psicoldgicos que infunden temor en el colectivo social, dafa la

estabilidad en las instituciones del estado y trunca procesos politicos importantes.

Cuando se trata de una persona con influencia mediatica, el magnicida buscara destruir

los ideales que tal individuo profesaba, con el objeto de aminorar la fuerza de su
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continde actuando

Lo anterior argumentado no significa que el magnicida atente Unicamente contra fines
justos, puede ser que en realidad el magnicida haya dado muerte a el sujeto pasivo para
destruir, aminorar planes o finalidades injustas del sujeto pasivo, es decir, no debe de
confundirse si el magnicida actia en defensa de intereses legitimos o no, eso es

independiente a su actuar criminal configurativo del delito en mencién.

Del anterior andlisis se puede extraer que mientras en los delitos contra la vida, como el
homicidio, se busca primordialmente tutelar la vida, las especiales motivaciones del
sujeto activo del magnicidio y los bienes juridicos que lesiona o poneﬁ en peligro, hacen
que se necesite proteger valores inmateriales pero igualmente importantes para el

desarrollo de un pais.

En resumen se puede establecer como bienes juridicos tutelados dei magnicidio, los

siguientes:

a. En la antigliedad y en los periodos del imperio y la monarquia, se tutelaba mas que la
seguridad del estado, la persona del rey o emperador, por resultar la persona del
mismo un elemento de divinidad y admiracion, sumado al importante papel que

desarrollaba en esas formas de gobierno.

b. En la sociedad moderna, un tipo penal de esta categoria o contenido, tiene su razén

de existencia en tutelar primeramente la seguridad y estabilidad del estado para el
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mantenimiento de la paz social, evidente resulta que para su ocurrencia es necesari

la muerte de la persona que representa a la sociedad ante el estado

De acuerdo al Articulo 383 del Cédigo Penal

a. La vida de los Presidentes de los Organismos del Estado y del Vicepresidente de la
Republica.

b. El orden institucional del estado.

El orden institucional es de mucha importancia para el estado, el preambulo de la
Constitucién lo menciona cuando establece: “Nosotros, los representantes del pueblo de
Guatemala, electos libre y democraticamente, reunidos en Asamblea Nacional
Constituyente, con el fin de organizar juridica y politicamente al estado... decididos a...
Impulsar la plena vigencia de los Derechos Humanos dentro de un orden institucional

estable, permanente y popular”.

El orden institucional esta en intima relacién con el orden Constitucional, en una relacion
de contenido a continente, el segundo implica la organizacion juridico-politica del estado
en base a una norma Constitucional que resulta ser la ley superior o fundamental y a
cuyas disposiciones deben apegarse gobernantes y gobernados. El orden institucional
implica la organizacion juridica y politica de las instituciones u érganos que ejercen el

poder publico en representacion del pueblo como titular de la soberania.
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3.7.4 Elemento material u objetivo

Se encuentra compuesto por el dar muerte a uno de los sujetos calificados como
probables sujetos pasivos, este elemento no es dificil de entender y tanto la doctrina

como el Articulo 383 son concordantes en ese aspecto.
3.7.5 Elemento interno o subjetivo

El animo de dar muerte a uno de los sujetos probables pasivos; y conforme al criterio
restrictivo bastaria dar muerte a uno de estos sujetos, en cambio el criterio amplio implica

que en la voluntad criminal se encuentren propésitos politicos.

El cédigo penal guatemalteco en el Articulo 383 se inclina por el criterio restrictivo, en
cuanto a la finalidad del sujeto pasivo, por cuanto no menciona la finalidad politica como

condicionante a la tipificacion del hecho.

Ahora bien, el elemento subjetivo también se encuentra compuesto de la plena
conciencia de que se esta dando muerte a uno de os Presidentes de los Organismos del

Estado o del Vicepresidente de la Republica.
3.7.6 Objeto del delito

Para tratar el tema del objeto del delito y adecuarlo al andlisis que se ha venido haciendo
en este trabajo de tesis, es necesario mencionar que José Francisco Mata Vela explica
que el contenido del objeto del delito es de tipo material y de tipo juridico, los cuales
aungue guardan intima relacién no resultan ser sinébnimos. Se tratara por separado esta

division de estudio propuesta por el mencionado jurista.
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A. Objeto Material:

José Francisco. Mata Vela proporciona una definicién sobre lo que debe entenderse por
objeto material de delito, explicando: “... es todo ente corpéreo hacia el cual se dirige la
actividad descrita en el tipo penal...”°. A su vez Jorge Alfonso Palacios Motta, citado por
Francisco Mata Vela explica que es: “... todo aquel.lo sobre lo que se concreta el interés
juridico que el legislador pretende tutelar en cada tipo y al cual se refiere la conducta del

sujeto activo™.

El objeto material del delito es la cosa, persona o bienes sobre los cuales recae la accion
criminal, los objetos corpéreos, derechos inmateriales que sufren la lesion provocada por

el delito.

En relacion al delito que corresponde analizar, por ser uno de los delitos que atentan
contra la vida, el objeto material esta constituido por la persona determinada por la ley y

a la cual se le ha dado muerte.
B. Objeto juridico

Este objeto es el bien juridico tutelado que es atacado a través del delito, véase que en
el caso del magnicidio es la vida del sujeto que determina la ley, ademas, segun la
concepcion del magnicidio politico, que es la que se ha venido desarrollando, lo seria la

seguridad del estado y su institucionalidad.

% ijbid. Pag. 223
31 |bid,
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3.7.7 Caracteristicas del tipo contenido en el Articulo 383 del Cédigo Penal

a. Por el grado de voluntariedad: es un delito doioso, por cuanto se atiende la intencidn
del sujeto activo segun este criterio para clasificar el delito, y se considera que el dolo
es provocado por un propésito deliberado del sujeto activo, es decir, el sujeto activo
conoce la ilicitud de sus actuaciones y aun asi las realiza en plena conciencia del

resultado de su actuar.
Desde el punto de vista doctrinario

En el delito objéto de analisis, el dolo esta dirigido, ésea la pretensién o el propésito
deliberado esta se encaminado a dos cosas:. a). provocar la muerte de persona. b).
provocar la muerte para conseguir un resultado adicional a la muerte del objeto material,
como una revuelta éocial, cambio estructuras, terrorismo social, inclusive represalias ante

decisiones o actos que le han afectado y que han sido autorizados por el sUjeto pasivo

. primario en el desarrollo de la actividad propia a la funcion que la ley protege, es decir

ejecutados dentro de las funciones propias de su cargo, funcion social, etc.
Desde el punto de vista del Articulo 383

La pretension consiste basicamente en provocar la muerte de un sujeto que resulta ser

Presidente de los Organismos del Estado o Vicepresidente de la Republica.

b. Por su resultado: seria un delito de dario, por cuanto la accién efectivamente destruye
el bien tutelado, que seria la vida del sujeto pasivo del delito; Es instantaneo, porque
el resultado es producido de forma inmediata a la accién, aunque podria diferirse la

produccion del resultado secundario que se ha venido desarrollando, como el
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debilitamiento de la institucionalidad del estado, este delito es instantaneo por cuan}&\s@m

el resultado principal se produce de forma inmediata aunque no todos sus efectos se

manifiesten de una sola vez y se difiera el resultado completo.

Porque de acuerdo a los criterios de esta clasificacion, el admitilo como un delito
permanente seria un error, por cuanto en los que son permanentes la accién es la que
tiene permanencia constante en el tiempo no importando la temporalidad en la produccion

del resultado.

c. Por su gravedad : este criterio que divide a las acciones contrarias a la ley penal en
delitos o faltas, en el caso que se analiza es un delito por cuanto de acuerdo al principio
de legalidad y reserva de la ley penal a el estado ‘corresponde determinar que actos
constituyen delito tipificandolos como tales en la ley penal, es entonces como su
categoria de delito corresponde principalmente al legislador el otorgarsela, quien en
consideracion a la gravedad de estas acciones decide incluirlo en tal categoria. En
legislacion penal guatemalteca es un delito por cuanto esta regulado en ia parte de los

delitos del libro segundo del Cadigo Penal que contiene la parte especial sobre delitos

y faltas.

d. Por su estructura: este criterio establece la diferencia entre delitos simples, que son
los que atacan un bien juridico tutelado y complejos que son los que atacan diversos
bienes juridicos tutelados, es por tal facil establecer que en la concepcion amplia del
magnicidio se le debe tratar como un delito complejo, no asi en la concepcidn clasica
o restrictiva por cuanto en la segunda, la proteccion simplemente es la persona del

sujeto activo en si misma.
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En la ley penal guatemalteca y tomando en cuenta los dos bienes juridicos protegidos (g\fF )

vida y la institucionalidad) se trataria de un delito complejo, en base al anterior

razonamiento.

e. Por su ilicitud y motivaciones: este criterio establece la diferencia entre delitos
comunes, que son los que atentan contra bienes juridicos de personas individuales,
politicos, que son aquellos que atacan o ponen en peligro el orden politico del estado,

o atacan el régimen social del estado.

Es complejo realizar esta diferenciacion y ubicacién del magnicidio dentro de esta
clasificacién, sin embargo, luego del analisis correspondiente y en base a el criterio de
diferenciacién y conceptualizacion amplia y restrictiva del magnicidio, se establecié
ubicarlo en la categoria de politicos, por cuanto como quedo establecido no es un ataque
contra la vida de la persona que se realice de forma aislada o por motivaciones
personales, se trata de un atehtado contra la vida con una motivacién mas profunda de

fondo.

f. Por su forma de accién: se trata de un delito de comisién, por cuanto estos delitos
que se refieren al tema general de la accion, consisten en delitos en que la conducta
del hombre consiste en hacer algo, es decir, tiene una manifestacion positiva y externa
que viola ia conducta prohibida por el tipo penal, es evidente que la accion que al
magnicidio se le asigne Unicamente puede ser realizada a través de actos externos y

positivos por cuanto de cualquier otra forma el resultado no podria producirse.
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3.8 Regulacion en cédigos anteriores

En este apartado y luego de analizar los Cédigos Penales que ha tenido Guatemala, se
explicara como se encuentra regulado el delito que en doctrina se llama magnicidio, a fin
de establecer si en los Cbodigos penales anteriores al vigente se encontraba este tipo

penal y a partir de cual Cédigo se incorpora esta figura.
En Guatemala han sido creados cinco Codigos Penales hasta la fecha, mismos que son:

a. El del arfio de 1834, durante el gobierno del doctor Mariano Galvez.

b. El de 1877, durante el gobierno del general Justo Rufino Barrios.

c. El de 1889, durante el gobierno del general Manuel Lisandro Varillas.

d. El de 1936, durante el gobierno del.general Jorge Ubico.

e. el de 1974, es el que actualmente nos rige y fue creado durante el gobiemo del general

Carlos Manuel Arana Osorio.

Se logré determinar que en ninguno de los Cadigos penales anteriores al que actuaimente
rige, existe un tipo penal como el contenido en el Articulo 383 del Codigo Penal actual,
hay referencias a crimenes contra altos funcionarios como el asesinato del jefe de estado
extranjero, dentro.de los delitos contra el derecho de gentes, que se explicara
posteriormente, que en esencia son magnicidios, y que también se encuéntra regulado
en el Codigo Penal actual en el Articulo 379 cuyo epigrafe es Muerte de un jefe de estado
extranjero, contenido en el capitulo IV de los delitos de trascendencia internacional, parte

del titulo XI de los delitos contra la seguridad del estado.

Pero hay que relacionar ahora los Articulos que hacen la mencién antes dicha:
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En el Decreto 2164, es decir el Cédigo Penal de 1936 dictado durante el gobierno dev
general Jorge Ubico Castafieda, existe una referencia a la accién de dar muerte al jefe
de estado como un delito contra el derecho de gentes, que hace referencia al jefe de
estado extranjero; ademas contiene otros actos interesantes de referenciar como son los

actos de ofensas al jefe de estado y otros, contenidos en los Articulos siguientes.

“Articulo 6. Las disposiciones de este Cbdigo son aplicables, salvo lo establecido en los

tratados internacionales vigentes en la Republica (...)

Inciso 4°. A los guatemaltecos aprehendidos en la Republica o cuya extradicion se
obtenga, que hayan cometido en territorio extranjero delito contra la independencia
de la Republica, la integridad de su territorio, su forma de gobierno, sus instituciones

sociales, su tranquilidad, su seguridad interior y exterior o contra el jefe de estado....”.

Hace referencia al jefe de estado extranjero, la disposicion anterior esta contenida en la

parte general de dicho Cddigo Penal.

El Cédigo Penal de 1936 contiene en un parrafo Ill, sobre delitos contra el derecho de
gentes parte del titulo I, que trata de los delitos contra la seguridad exterior del estado,
ubicado dentro del libro segundo que contiene la parte especial del Cédigo, figuran tipos
penales que atentan contra el derecho de gentes, y como se establecera al citar los
correspondientes Articulos, guardan mucha relacién con el tema del magnicidio, pero

antes hay que aclarar en qué consisten los delitos contra el derecho de gentes.

El derecho gentes, tal como esta expresado en el ensayo sobre el derecho de gentes,

expresa que: “el derecho de gentes positivo es el conjunto de leyes, tratados, convenios,
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naciones cultas, en sus relaciones mutuas, ya de nacién a nacion, de una nacién con un

subdito de otra, o entre subditos de naciones distintas™?.

La enciclopedia libre universal en espanol explica que la denominacion derecho de
gentes se tomo de jurisconsultos romanos, ius Gentium, pero que en su antiguo uso su

contenido era mas extenso que el que en la época contemporanea se le asigna.

En la mencionada enciclopedia se explica que: “... en los tiempos modernos se entiende
por derecho de gentes la parte del derecho publico que trata de laé relaciones amistosas
de los estados o de los pueblos constituidos en ciudades regulares e independientes y
por consiguiente, de los gobiernos que lo representan, y de cuailquiera que sea su forma.
Por otra parte, de las obligaciones reciprocas de los estados, los deberes que tienen que

cumplir, los derechos que estan llamados a defender los unos respecto de los otros...3

Con las citas anteriores es suficiente para entender someramente porque existen delitos
contra el derecho de gentes y en qué consisten, entre tales tipos penales que contenia el

Cadigo Penal que se ha venido analizando estan:

“Articulo 132. El que matare al jefe de otro estado residente en Guatemala, se le impondra

pena de muerte”.

32 Arenal Ponte, Concepcién. Ensayo sobre el derecho de gentes. Pag. 250
* http://www. http://enciclopedia.us.es/index.php/Derecho_de_gentes (28 de diciembre de 2012)
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Por la accién que se realiza y por la calidad del sujeto, se trata de un magnicidio en tod
su extensién y de acuerdo con la esencia del mismo, pero no es igual al tipo penal del

Articulo 383 del Cédigo de 1974.

Se continua analizando como regula el Cédigo Penal de 1936, los actos que cometidos
contra altos funcionarios estatales, representan delito, pues como ya se dijo no se
encuentra una figura penal como la contenida en el Articulo 383 del Cédigo Penal actual,

sin embargo, se considera importante citar otros actos contra estos altos funcionarios en

leyes anteriores.

El Parrafo Il regula de los atentados, injurias, insultos calumnias y amenazas a las
autoridades, a sus agentes y a los demas funcionarios publicos, y basicamente entre

estos contiene:

“Articulo 142 cometen atentado. Los que acometan a la autoridad o sus agentes, 0 a los
funcionarios publicos o empleen fuerza contra ellos o los intimiden gravemente, o les
hagan resistencia también grave, cuando se hallen ejerciendo las funciones de sus

cargos o0 con ocasidn de actos ejecutados en el gjercicio de sus funciones’.

Acometer de conformidad con el diccionario de la Real Academia Espariola en su
acepcion correspondiente consiste en: “Atacar con impetu y fuerza contra algo o contra

alguien™4,

34 Real Academia Espafiola. Op. Cit.
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“Articulo 146 al que insultare, injuriare, calumniare o amenazare al jefe de estado en si
presencia, se le impondra la pena de tres afios de prision correccional. Si el insulto,
injuria, calumnia o amenaza tuviere lugar fuera de su presencia por escrito y con
publicacién, la pena sera de un afio de prisién correccional. Los insultos, injurias
calumnias o amenazas proferidas en cualquiera otra forma se castigaran con la pena de

seis meses de arresto menor”.

Las citas anteriores sirven de referencia para concluir que si bien en el Cédigo Penal de
1936 se reconoce plenamente la figura de la autoridad como merecedora de respecto,
sancionado conductas que hoy no cpnstituyen delitos por si mismas (ya que los Articulos
que contenian similar regulacion a la del Articulo 146 del cddigo Penal de 1936, eran los
Articulos 411 ai 413 del cédigo Penal y fueron declarados inconstitucionales en el afio
2005 médiante expediente 1122-2005), pero parece curioso el hecho de que no se

encuentra dentro de este Codigo Penal un tipo penal similar a la que es objeto de estudio.

El analisis de este Codigo Penal es muy importante pues resulta ser el antecedente mas
inmediato del Cédigo Penal actual y supondria que muchas de sus figuras habrian de ser
heredadas por el segundo, sin embargo, y analizando de forma global ambos textos se
observa que los cambios que introduce el Codigo Penal de 1974 respecto del de 1936,
son notorios, cambio el orden en que aparecen figuras penales clasicas como los delitos
que atentan contra la vida, no contiene tipos penales que el otro si, muestra de la
importante evolucién que en materia penal ha .tenido nuestro Cdédigo (aunque se

encuentre atrasado en relacion a la doctrina moderna sobre teoria del delito).
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Respecto a los Cédigos de 1834, 1887 y 1889

Pese a ser antériores al de 1936, contienen una regulacion muy similar, es decir no se
encentran antecedentes similares al Articulo 383 del Cédigo Penal, repiten lo relativo a
los delitps contra el derecho de gentes en similar forma al de 1936, a excepcion del
Cédigo de 1834, cuyo contenido se ba'sa en los Codigos de Livingston que son: “...un
conjunto de cinco cuerpos de leyes, elaborado en 1826 por el Secretario de estado de
Estados Unidos, Edward Livingstbn, para su aplicaciéon en el Estado de Luisiana. Dicha
legislacion fue traducida por José Francisco Barrundia y José Antonio Azmitia, aprobada
por la Asamblea del Estado de Guatemala, entre abril de 1834 y agosto de 1836, y puesta
en vigencia, el 1 de Enero de 1837, por el Gobierno de Mariano Galvez'®, por lo que no
es necesario citar ni analizar su contenido pues lo analizado anteriormente es valido para

estos.

35 http://wikiguate.com.gt/wiki/C%C3%B3digos_de_Livingston
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CAPITULO IV

4. Analisis de la propuesta de reforma
4.1 Objeto del presente capitulo, reflexiones generales

Todo trabajo de investigacion parte de una duda académica y de las hipétesis que sobre
la misma se generan, de tal manera que el resultado de la investigacion puede confirmar
o descartar el contenido de las hipoétesis, lo cual atn esta sujeto a la interpretacion del

receptor de las conclusiones a que ha arribado la investigacion.

.Por lo cual en el presente capitulo se dara repuesta a las hipétesis que fueron planteadas
en la propuesta de este trabajo tesis y de otras que se han afadido a lo largo de su
contenido capitular, en este cuarto capitulo se realizara la confrontacién entre los
supuestos iniciales con las conclusiones generales de la investigacion, para encontrar la

respuesta mas objetiva y precisa posible.

4.2 Contenido de la propuesta de la propuesta preliminar de reforma y su

confrontacién con la investigacion
4.2.1 Contenido de la propuesta inicial de reforma
El punto de tesis que fue propuesto en su momento, literalmente expresa:

“Impqrhncia de reformar el Articulo 383 del Cédigo Penal, para tipificar
apropiadamente el delito de magnicidio y hacer de este tipo penal, una medida

efectiva para prevenir y combatir la violencia politica.
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El magnicidio, es una figura penal importante para evitar y sancionar la violencia politic
sin embargo, en Guatemala se regula de forma inapropiada, ya que nicamente se puede
considerar como referencia al mismo, el tipo penal de caso de muerte contenido en el
Articulo 383 del Cédigo Penal, que contempla exclusivamente como sujetos pasivos de
este delito a los Presidentes de los Organismos del Estado, siendo lo correcto de acuerdo
con la doctrina y la realidad nacional que se incluya como sujetos pasivos de este delito

a diputados, alcaldes, candidatos a elecciones generales, lideres sindicales y sociales.

Se trata de un delito especial por cuanto el objetivo del magnicida es crear psicosis social,
debilitar al estado y generar violencia politica, ya sea para agenciarse el poder, debilitar
movimientos civiles, obreros y campesinos, provocar una crisis politica o eliminar a-un
adversario que considera un obstaculo para llevar a cabo sus planes, entre otros
objetivos. Por tanto, en el caso de estos eventuales sujetos pasivos, no es suficiente
tutelar su vida por medio del tipo penal de asesinato u homicidio,{ ya que la pena
contemplada para el maghnicidio debe corresponder con el dolo del magnicida, el cual es
distinto al del homicida o asesino, aépecto que la legislacion penal guatémalteca regula

inapropiadamente.

Dicha reforma lograria prevenir y sancionar de manera efectiva estos hechos
delincuenciales. Siendo que dentro de los ordenamientos penales extranjeros es una
figura penal m4s amplia en el sentido referido. Ademas de ser incorrecto el epigrafe de
dicho Articulo por cuanto la doctrina del derecho penal le denomina magnicidio a estos
crimenes. Se pretende a través del futuro trabajo de tesis indicar cual es la forma correcta

de tratar estos delitos”.
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4.2.2 Viabilidad e importancia de la reforma

Que una disposicién legal o su reforma sea viable juridicamente, no implica que la misma
sea importante, se dice que una norma o su reforma sera viable cuando no encuentre
confrontacién alguna con las demas normas del ordenamiento juridico y con los principios
que las inspiran, ademas que sera importante de acuerdo a la necesidad de su existencia,
el diccionario de la Real Academia Espafiola establece que por necesidad se debe
entender: “Convenir, interesar, hacer al caso, ser de mucha entidad o consecuencia™® y
sobre viabilidad establece: “Dicho de un asunto: Que, por sus circunstancias, tiene

probabilidades de poderse llevar a cabo™’.

Una norma juridica es necesaria cuando interesa su existencia para regular y dar orden
a una relacién, un hecho o acto que tiene que ver con el ser humano, pues el
ordenamiento juridico es creado por las sociedades humanas para que los humanos
puedan alcanzar relaciones entre si, individual o colectivamente, que sean justas y que

permitan alcanzar la paz social y el bien comun.

Una ley o norma es viable o posible cuando su existencia no contradice otras normas de

- igual o superior jerarquia y que no vulnere garantias y principios juridicos que la ciencia

del derecho establece para que las mismas puedan tener coherencia y con ello ser

funcionales y légicas. .

3 Real Academia Espafiola. Op. Cit.
37 ibid.
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considerar que la misma no es del todo adecuada y que necesita ser modificada para
alcanzar los objetivos que motivaron su creacién, sea porque se ha quedado retrasada
respecto de los avances de las ciencias y el desarrolio de las relaciones humanas o que
" en su creacion se cometieron errores que hacen necesario introducirle cambios, a fin de

‘que resulten viables e importantes, en el sentido anteriormente relacionado.

En materia penal una norma o su reforma observa las mismas caracteristicas antes
establecidas para considerarse viable e importante, sin embargo, su importancia debera
medirse en relacién a los fines que motivan la existencia de la ley penal y el derecho

penal por ser aquella una concrecién de este.

En la historia de las sociedades humanas el derecho penal ha tenido diversos fines de
acuerdo a la sociedad a la que sirve de instrumento, su finalidad en el pasado era ser un
marco juridico para castigar el delito, sin embargo, modernamente el derecho penal es
concebido como un instrumento legal para prevenir el delito y resocializar al delincuente,
el derecho penal moderno ya no tiene un fin eminentemente sancionador, aunque no
puede prescindir de la pena para su cometido. Eso en teoria, pues al tratarse de ideales,

en ocasiones los mismos no corresponden en su totalidad con la realidad.

De acuerdo con la doctrina, la prevencién del delito se realiza a través de la ley penal,
mediante la prevencién general, que es la dirigida a todos los habitantes de un pais para
que se abstengan de realizar las conductas que la ley penal prohibe hacer, es decir, que

de acuerdo a la doctrina la sola existencia de la ley penal contribuye prevenir el delito; y
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mediante la prevencion especial, que consiste en imponer una pena al delincuente para®~i:-,,,, « -

que en el futuro este se abstenga de cometer mas delitos.

Eso aparenta tener mucha ldgica en su planteamiento, pero el alcance de la prevencion
general y especial no son los suficientemente amplios para lograr evitar que las personas
cometan delitos; la prevencion especial no alcanza sus objetivos debido a la debilidad
del estado en el tratamiento del delincuente, la reclusién del delincuente debiera servir
como un tiempo de aislamiento (cuando la pena implica privacion de libertad) para recibir
tratamientos que le permitan reincorporarse a la sociedad con la garantia que su
“curacion” habra sido efectiva para motivarle a no cometer delitos, al menos segun los
objetivos del derecho penal moderno, porque de acuerdo con los planteamientos del
mismo, la prevencién especial no debe ser, como lo fuere en el pasado, un modo de

evitar la comisiéon de nuevos delitos mediante la intimidacién puramente.

La prevencion general resulta ser de corto alcance en cuanto a su objetivo, derivado ello
de las dificultades que su modelo implica, para que las personas puedan abstenerse de
cometer delitos a través de la motivacion que una ley impone a su ser, seria necesario
que las personas conozcan el contenido de la mencionada ley, pero no solamente en
saber de su existencia sino comprender su contenido o esencia y eso lo podra hacer
primeramente si tiene la educacion necesaria para entenderla y para motivarse a una
cultura de legalidad en la que el ciudadano conozca, como su deber que representa, el

contenido de las leyes.
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Ademas, las leyes deben ser lo mas claras posibles, de manera que sin necesita
conocimientos especializados (pero sin por eso perder su especialidad) permitan su

mejor entendimiento, para ello legislador debe crear la ley de manera légica y ordenada.

En paises como Guatemala, la prevencién general fracasa porque las personas no' tienen
la suficiente educacién académica y ciudadana que les indique la necesidad de conocer
las leyes, y eso a primera vista podria parecer el mayor de los problemas o causas del
fracaso de la prevencién general, pero no, el verdadero lastre de la prevencién general
del sistema juridico tampoco lo son la compleja terminologia que la ciencia del derecho
utiliza, pues la misma puede ser atenuada a través de interpretaciones que académicos

dedicados a su estudio realicen para facilitar su entendimiento.

El verdadero problema (sumado a los anteriores) es la complejidad con la que el
legislador moderno ha creado las normas, en materia penal existe un Cédigo Penal que
contiene la regulacién sobre los elementos generales de los delitos y una parte especial
sobre las conductas que son constitutivas de delitos, aparte de esas disposiciones hay
leyes penales especiales creadas para establécer figuras delictivas y conceptos comunes
a delitos especiales en relacién a proteger determinado bien juridico, lo cual crea una
verdadera confusién, eso sumado a otras normas que en su contenido son
contradictorias, oscuras o complejas, pues contienen un sin nimero de conductas

distintas pero parecidas a la vez.

Esos problemas no los adolece Gnicamente las normas penales, sino en general las
normas del ordenamiento juridico, tal es el caso de los recursos en el ambito

administrativo, que pese al intento de unificarlos en revocatoria y reposicién de la ley de

88


Ludwing Godinez
Text Box


o

mismos.

La complejidad de las leyes atenta contra derechos humanos basicos como el derecho
de defensa, que aunque no es el punto central de este trabajo de tesis, sirve de base
para concluir en apartados posteriores, que el crear tipos penales sin una técnica o
sistema es incorrecto e inaceptable, por qué los tipos penales no contribuyen con su sola
existencia a prevenir y combatir el delito y otras conclusiones inherentes a tan importantes

_ reflexiones previas.
4.2.3. Premisas especificas de la propuesta previa de la reforma

La propuesta iniciatl de reforma contemplaba las siguientes afirmaciones o
aproximaciones sobre el tema que ocupa este trabajo de tesis y establecia que la

importancia se debia razones como las siguientes:

1. tipificar apropiadamente el delito de magnicidio

2. hacer de este tipo penal, una medida efectiva para prevenir y combatir la violencia
politica.

3. contempla exclusivamente como sujetos pasivos de este delito a los Presidentes de
los Organismos del Estado, siendo lo correcto de acuerdo con la doctrina y la realidad
nacional que se incluya como sujetos pasivos de este delito a diputados, alcaldes,
candidatos a elecciones generales, lideres sindicales y sociales.

4. en el caso de estos eventuales sujetos pasivos, no es suficiente tutelar su vida por
;nedio del tipo penal de asesinato u homicidio, ya que la pena contemplada para el

magnicidio debe corresponder con el dolo del magnicida, el cual es distinto al del
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homicida o asesino, aspecto que la legislacion penal guatemalteca regula

inapropiadamente.

4.2.4 Conclusiones producto de la investigacion sobre la viabilidad de su

planteamiento.
A. Tipificar apropiadamente el delito de magnicidio

Conforme a la investigacion, la propuesta de reforma es realizable y posible tanto de
acuerdo al sistema legal guatemalteco como a la doctrina. El delito (tipo penal) no es
cierto que este regulado en forma inapropiada, pues producto de la investigacion se pudo
establecer la amplitud y variantes de la figura delictiva lamada magnicidio, que no es mas

que un homicidio calificado por la calidad del sujeto pasivo, una persona importante.

Asi que determinar cual sera el contenido del tipo penal sera labor del legislador, en
Guatemala el legislador fue tradicionalista y modemo al mismo tiempo, pues estableci6é
como sujetos pasivos a ios Presidentes de los Organismos del Estado, es decir, no dejo
de admitir que la figura tradicionalmente se concibe como objeto de la persona o
funcionario dé mas alto rango en el estado, pero consiente de que un estado moderno
tiene una divisién de poderes igualmente importantes e independientes, decide incluir a

los Presidentes de los tres Organismos.

El Cédigo Penal no lo establece en forma inapropiada, sino de forma particular, de
acuerdo a lo que el legislador guatemalteco considero pertinente fuese su contenido, la
doctrina la otorga la razén en cuanto a ello pues el legislador opto por la concepcion

restrictiva, cuyo contenido se desarroll6 en el capituio correspondiente.
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B. hacer de este tipo penal, una medida efectiva para prevenir y combatir

violencia politica.

Respecto a esta afirmacién, resuita ser complicado establecer su oportunidad y
posibilidad, reaimente los tipos penales por si solos, es decir en su letra muerta, no
contribuyen a disminuir el crimen, pues se equivoca la doctrina que cree que la
prevencion general y especial ayuda a evitar estas conductas, y si lo hacen sera en forma
minima, por las razones expuestas en parrafos anteriores. Asi que por el lado de la
prevencién general y especial no se aprecia como viable que este objeto de la reforma

pueda cumplirse.

Ai respecto de la resocializaciéon, hay que admitir que aparte de la doctrina que ve Ia.
resocializacién del delincuente como fin principal del derecho penal moderno, hay otra
parte de la doctrina que promueve que el derecho penal debe replantearse sus objetivos,
derivado de la ineficacia de lograr el fin de la resocializacién del delincuente, se hace
referencia especificamente a aquellos que ven en la teoria del derecho penal del
enemigo, el nuevo enfoque que la ciencia debe seguir para combatir el delito, esta
doctrina concibe al delincuente como una amenaza de la cual la sociedad a través del
estado, esta legitimada para defenderse, se pretende que la pena recupere su fin de ser
un castigo cuando se esta ante una persona que ha cometido un delito de tal gravedad

que se estime que su resocializacién no es posible.

Es por ello que desde una perspectiva doctrinaria, la propuesta de reforma podria

perfectamente encajar como instrumento eficaz para combatir y prevenir la violencia
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politica, pues la reforma tal y como esta propuesta, lograria que el castigo, traducidd\f,ff,_
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como pena aumentada por la inclusion de nuevos sujetos pasivos, sea correcto.

Desde el punto de vista del sistema legal guatemailteco, la pena de acuerdo con el Articulo
19 de la Constitucion Politica, debe tener por fin resocializar y reducar al delincuente,
para devolverio como ente Util a la sociedad, en este punto la viabilidad de la reforma
dependera del criterio que tenga el intérprete de la misma, aquellos que creen que
imponer una pena privativa de libertad permite resocializar al delincuente, la aceptaran

como viable y viceversa.

Resulita légico el que una pena que prive de su libertad a una persona por mucho tiempo

no permite que el sujeto se resocialice y reeduque, pues para quien se encuentre en esa -
situacion no tendria sentido ni siquiera intentarlo pues cuando su condena hubiere
terminado ya estara alcanzando una edad en la que su expectativa de vida seria muy

corta. Ese es el pensamiento de aquellos que se encuentran en oposicién a que las

penas sean muy graves, independiente del delito de que se trate, hay otros juristas que
piensan que la resocializacién en tales condiciones si tendria sentido pues aunque el '

sujeto este privado de su libertad hace que su vida en tal situacién sea de mayor calidad.

C. contempla exclusivamente como sujetos pasivos de este delito a los Presidentes
de los Organismos del Estado, siendo lo correcto de acuerdo con la doctrina y
la realidad nacional que se incluya como sujetos pasi\ios de este delito a
diputados, alcaldes, candidatos a elécciones generales, lideres sindicales y

sociales.

92


Ludwing Godinez
Text Box


W

concibe al magnicidio de forma amplia y restrictiva, incluir a otros sujetos pasivos seria
viable tanto legal como doctrinariamente, lo cual no significa que fuere necesario, pero
es posible realizar la reforma en la manera propuesta y tanto la ley como la doctrina lo

avalan o no se oponen.

Pero la inclusion de tales sujetos pasivos estaria pensada con objetivos de que la persona
que les quitare la vida o matare recibiere una mayor pena, lo cual disminuiria en teoria
sus muertes violentas, de nuevo habria que fijarse en cudl es el criterio que se adopta

~ respecto a los fines del derecho penal y la pena.

La doctrina ha discutido desde tiempds inmemoriales si la drasticidad de las penas es

Si bien se estableci6 a través del andlisis realizado en capitulos anteriores que la doctrin‘ :f

efectiva, si el imponer una pena mayor refleja mayor incidencia en la disminucién de esos -

crimenes, eso si se piensa en el derecho penal con objetivos reformadores,
resocializadores, de prevencion general y especial. Si se piensa en un derecho penal
fundamentalmente sancionador y las practicas legislativas que aumentan penas e
incrementan tipos penales, seria totalmente correcto incluir a esos sujetos pasivos en ese
delito a fin de que el derecho penal castigue con mayor pena a los sujetos activos del

delito.

D. en. el caso de estos eventuales sujetos pasivos, no es suficiente tutelar su vida
por medio del tipo penal de asesinato u homicidio, ya que la pena contemplada
para el magnicidio debe corresponder con el dolo del magnicida, el cual es
distinto al del homicida o asesino, aspecto que la legislacién penal guatemalteca

regula inapropiadamente.
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Se vuelve a enfatizar que juridica y doctrinariamente es posible realizar la reforma y QI.;
de hecho la ley y la doctrina han creado y contienen figuras especiales para proteger a
determinados sujetos por su calidad de tales como el infanticidio, parricidio, etc. asi que
la especialidad del homicidio atenuandolo o agravandolo no es ajeno a las practicas ni
de la doctrina ni de la ley, que entienden que no es lo mismo matar a un sujeto cuélquiera

que a aquellos que forman el sujeto pasivo de sus tipos calificados.

4.2.5 El delincuente, el delito y la hipocresia social

Guatemala es un pais situado en una posicion privilegiada del planeta tierra, con una
gran riqueza natural, cultural y social, en teoria una tierra llena de oportunidades para sus
habitantes, al menos en téoria, pero es una nacién en donde sucede todo lo contrario,
sus habitantes se encuentran con una Estado lleno de graves problemas como pobreza,

desnutricion, analfabetismo, desempleo, corrupcion, violencia, delincuencia, etc.

No se quiere con ello asumir ia tipica posicién que privilegia la atencién a la situaciéon
negativa en que se encuentra el pais, por supuesto que aun con todos sus problemas,
Guatemala es una pais con mucha gente trabajadora, honrada y responsable que todos

los dias se esfuerza por llevar una vida decorosa y honesta.

Pero resulta preocupante como en {a uitima década se ha instaurado en {a poblacién en
general un sentimiento negativo hacia las posibilidades que el pais ofrece y a su propio
futuro en esta nacién. Esta situacién se ve reflejada a diario en los peri6dicos y noticieros
del pais, que pareciera que su contenido se basa primeramente en vender todas aquellas

noticias negativas que suceden en el pais.
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son reales Y la situacion es verdaderamente aterradora, pero no por eso el Guatemalteco

debe perder su fe y esperanza en este pais y su gente, pues eso ha sido lo que ha
permitido que la situaciéon en la que se encuentra la nacién no le haya hecho colapsar,

aun.

Uno de los problemas que mas preocupan al guatemaiteco es la delincuencia que ha
invadido todos los departamentos y municipios de esta Republica, los ciudadanos se »
encuentran aterrorizados por la delincuencia, y a diario solicitan que se penalice al
delincuente de formas mas severas, lo cual es una peticion que se da en todos los
sectores de la poblacion, los partidos politicos han visto en el sentimiento de
desesperacién que genera la delincuencia en la poblacion un vehiculo para poder
acceder al poder mediante ganarse la confianza de la poblacion a base de prometer que
sélucionaran la delihcuencia de la manera en que las personas lo solicitan, véase que

algunos inclusive se valen de frases como “mano dura” y otras.

Lo que ha generado que las autoridades de la republica gasten millonarias cantidades en
fuerza policial, equipo bélico, juzgados, fiscalizas, etc. L.os legisladores en Guatemala
han tomado una tendencia en la cual reforman las leyes penales incrementado las penas
de los tipos penales de forma irracional, en la creencia de que la reforma ayudara a

reducir la delincuencia, lo cual es incorrecto y peligroso.

Esas reformas y gastos millonarios no lograran solucionar el problema porque por una
parte el derecho penal no puede resolver la delincuencia, pues la delincuencia no es

solamente un problema juridico sino un problema social, la ley penal y la pena nunca
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podran solucionar la violencia ni disminuir el delito porque por mas avances que hayan~s,. .

tenido no hacen mas que actuar sobre la consecuencias y no sobre la causa.

La delincuencia y la violencia tampoco se solucionaran contratando mas jueces, policias,
ni creando mas fiscalias. De hecho el incremento de estas acciones no hace mas que
generar desatencion a las verdaderas causas de la delincuencia, pues todo el dinero que
se gasta en tales acciones podria enfocarse en atacar las causas mas profundas, pero
€s0 no es una prioridad politica porque no tiene un impacto tan mediatico como si lo tiene

el anunciar la contratacion de jueces, policias y fiscales.

E! problema tampoco es exclusivo del gobierno, la poblacibn debe asumir la
responsabilidad que le corresponde, pero la poblacion ha adoptado una tendencia en la
cual cada cuatro afios el gobierno de turno termina el ejercicio de sus funciones con el
repudio de la poblacién a sus espaldas y la poblacion tiene la esperanza de que liegue al
poder una persona que pueda solucionar los problemas que les aquejan, pero eso es una
verdadera utopia pues ningin gobemante, por mas inteligente y honesto que sea, podra
solucionar los problemas del pais sin la colaboracion de los ciudadanos, cada habitante
debe respetar la ley y llevar a cabo sus actividades con honestidad para que la solucién

sea plausible.

En este punto es en donde se recalca la idea de que la familia en Guatemala ha perdido
su verdadera razén de ser, en la mayoria de los casos. No se puede pretender tener una
nacién moderna y pacifica si a los nifios, se les ensefia o induce al egoismo, machismo,

hipocresia, discriminacion, falta de honradez, etc.
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No se puede pretender ser una nacién moderna y pacifica si los hombres de este pai‘s\”zx

creen que el tener el mayor numero de parejas es su derecho natural, si tienen hijos por
doquier con la sola excusa de perpetuar su apellido y no se hacen cargo de su
manutencion y educacién, en muchos hogares de este pais hay madres criando a los
hijos que no crearon solas, pasando todo tipo de necesidades porque hay un sujeto
irresponsable que jamas quiso hacer un esfuerzo por lo que para €l es solo un producto,
no se puede pretender tener una nacién pacifica y justa si el machismo es algo que crea
a esos padres desobligados, si el machismo se respira y se ve en cada rincén de una

casa, de una escuela, de un aula universitaria, de una oficina.

No se puede pretender tener un gobierno capaz y probo, si cada habitante de este pais
esta interesado colocar en puestos de gobiemno a sus amigos y familiares, si el sistema
de servicio civil no permite que lleguen los mejores a ocupar puestos publicos, sino los
mas populares o con mas contactos, no es la capacidad la que premia sino fa sucia

diplomacia.

El organismo judicial ejerce la justicia dice nuestra consﬁtucién, los diarios y los
operadores judiciales, cuando hay procesos laborales que tardan afios en resolverse,
cuando un proceso por alimentos se resuelve hasta que el nifio ya es un hombre y ya no
tiene sentido el resultado de ese proceso. Cuando los jueces son premiados
internacionaimente por variar y violar el sacrosanto principio de la imperaﬁvidad del

proceso penal y otros principios.

No se puede pensar en tener una nacién justa y pacifica cuando los salarios que se pagan
a los trabajadores no alcanzan ni siquiera a costear la canasta basica, cuando el
empleador retuerce la ley para explotar al trabajador. No se puede hablar de una nacién
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ni siquiera en temas de campafia.

El problema de la delincuencia es mas complejo que solo reformar una ley penal para
aumentar el nimero de afios a un tipo penal, el derecho, los abogados, los jueces y los
fiscales no tiene la capacidad para resolver por si solos el problema, como se .ha
pretendido, criminalizando toda clase de conductas sin tener siquiera capacidad para

perseguir el delito.

La delincuencia y la violencia son un problema que se debe resolver
multidisciplinariamente con una participacién mas activa de la sociologia, la psicologia,
la medicina, la psiquiatria, etc., y la ultima ciencia que debe intervenir en ese enfoque
multidisciplinario es el derecho penal, por eso es precisamente un mecanismo de ultima

ratio.
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CONCLUSION DISCURSIVA

Determinar la necesidad de la reforma del Articulo 383 del Cédigo Penal guatemalteco
propuesta en este trabajo de tesis es muy subjetivo. Sin embargo, pese a su viabilidad,
se debe ser objetivo al realizar el anélisis y se ha concluido que la importancia y finalidad
dela prdpuesta resultan ser utépicas, no por la propuesta en si, sino porque el sistema y
la ley penal comparten las deficiencias que la reforma tendria, es decir, qué esta

heredaria los grandes problemas que tiene en Guatemala el sistema penal y legal.

Con la reforma propuesta en este trabajo de tesis solo se lograria introducir una
complejidad mayor a un sistema carente de simpleza y efectividad, en el sentido de que
~ la complejidad excesiva es un grave problema del que adolece el sistema de derecho en

general.

No debe olvidarse que el derecho penal es un método de ultima ratio para combatir el
delito, por ello afirmar que la propuesta de reforma ayudaria a prevenir y combatir la
violencia politica es caer en el mismo y erréneo planteamiento que supone que ¢l crear,
aumentar o ampliar el alcance y punibilidad de las leyes penales es realmente efectivo

cuando no lo es.

La mejor manera de combatir el delito y prevenir la criminalidad, incluyendo a la del
ambito politico es la educacion social integral, lo que empieza por fortalecer a la familia
como institucion social y que esta retome su verdadera funcién de base de la sociedad;
si para combatir y prevenir el delito se analiza, el derecho penal ha demostrado que
utilizandolo como castigo no ha sido (til y resulta inhumano, si se utiliza para resocializar

al delincuente tampoco ha demostrado mucha efectividad.
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