UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

ESTUDIO JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LOS ELEMENTOS TIPICOS DEL DELITO
DE DIFAMACION EN EL CODIGO PENAL VIGENTE EN GUATEMALA

KARINNA MARISOL FUENTES OROZCO

GUATEMALA, AGOSTO DE 2015


Ludwing Godinez
Text Box


UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

ESTUDIO JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LOS ELEMENTOS TiPICOS DEL DELITO
DE DIFAMACION EN EL CODIGO PENAL VIGENTE EN GUATEMALA

TESIS

Presentada a la Honorable Junta Directiva

de la

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales

dela

Universidad de San Carlos de Guatemala

Por

KARINNA MARISOL FUENTES OROZCO

Previo a conferirsele el grado académico de

LICENCIADA EN CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

Guatemala, agosto de 2015


Ludwing Godinez
Text Box


HONORABLE JUNTA DIRECTIVA
DE LA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES
DE LA
UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

DECANO: MSc. Avidan Ortiz Orellana

VOCAL I: ~Lic. Luis Rodolfo Polanco Gil
VOCAL II: Licda. Rosario Gil Pérez
VOCAL Il Lic. Juan José Bolafios Mejia

VOCAL IV: Br. Mario Roberto Méndez Alvarez
VOCAL V: Br. Luis Rodolfo Aceituno Macario
SECRETARIO: Lic. Daniel Mauricio Tejeda Ayestas

RAZON: “Unicamente el autor es responsable de las doctrinas sustentadas y contenido
de la tesis”. (Articulo 43 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico).


Ludwing Godinez
Text Box


Licda. Rosario Gil Perez
Abogada y Notaria
Colegiada 3058

CULTAD O

W

Guatemala 12 de marzo del afio 2015

Dr. Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala

|
Su Despacho. 2 & MAR. 2085 Li

Distinguido Doctor Mejia Orellana: Hora: —g™\

FACULTAD DE CIENCIAS
JURIDICAS Y SOCIALES
O

T O UL
UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS

Firma:ML——A

Segin nombramiento recaido en mi persona de fecha treinta de octubre del afio dos mil catorce,
asesoré la tesis de la bachiller Karinna Marisol Fuentes Orozco, con carné estudiantil 199917601
quien desarroll6 el trabajo de tesis que se denomina: “ESTUDIO JURIDICO Y DOCTRINARIO
DE LOS ELEMENTOS TiPICOS DEL DELITO DE DIFAMACION EN EL CODIGO PENAL
VIGENTE EN GUATEMALA?”, le doy a conocer:

a)

b)

d)

La tesis es constitutiva de una contribucién cientifica y determina un contenido bastante
amplio que sefiala con bastante claridad lo fundamental de analizar juridicamente el delito
de difamacién en Guatemala.

La sustentante desarrollé ampliamente los capitulos de su tesis, empleando distintos
métodos y técnicas de investigacion y para el efecto se basé en bibliografia de actualidad
y en la normativa vigente en la sociedad guatemalteca, habiendo sido utilizada la
siguiente metodologia: método inductivo, el cual es determinante en establecer el delito
de difamacion; método deductivo, con el cual se indicaron sus caracteristicas; y el
analitico, indicé su regulacién legal. ‘

Las técnicas de investigacion utilizadas durante el desarrollo de la tesis fueron la
documental y fichas bibliograficas, las cuales fueron bastante ttiles para la recoleccion de
documentos bibliograficos de actualidad que se relacionan con el tema que se investigo.

La bachiller se encargé de redactar su trabajo de tesis bajo los lineamientos estipulados y
de conformidad con las anotaciones, modificaciones y sugerencias, para concluir en un
informe final con aseveraciones certeras y valederas que permitieron redactar con un
vocabulario acorde la definicibn de una introduccién, desarrollo de -capitulos,
conclusiones y recomendaciones fundamentadas, redaccién y citas bibliograficas
correctas. Las correcciones indicadas se realizaron durante la asesoria de la tesis y
permitieron determinar los objetivos generales y especificos de la misma. También, la
hipdtesis que se presentéd y formulé fue comprobada al dar a conocer la importancia de
analizar los fundamentos juridicos que informan el delito de difamacién en la legislacion
penal guatemalteca.
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La tesis reune los requisitos legales del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo
cual emito DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite
correspondiente, para evaluarse posteriormente por el Tribunal Examinador en el Examen

Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias Juridicas y
Sociales.

Muy atentamente.

ShAOMD |

Licda. Rosario Gil Berez

Asésora de Tesi
Col. 3058

Lic. ROSARIO GIL PEREZ
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UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 09 de abril de 2015.

Atentamente, pase a el LICENCIADO OTTO RENE ARENAS HERNANDEZ, para que proceda
a revisar el trabajo de tesis de la estudiante KARINNA MARISOL FUENTES OROZCO,
intitulado: "ESTUDIO JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LOS ELEMENTOS TiPICOS DEL
DELITO DE DIFAMACION EN EL CODIGO PENAL VIGENTE EN GUATEMALA".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultado para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictamenes correspondientes, su opinion respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucién cientifica de la misma,
ias conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes”.
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Doctor Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis
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Doctor Mejia Orellana: . K/

Le informo que de conformidad con el nombramiento emitido por el despacho a su
cargo de fecha nueve de abril del aiio dos mil quince, procedi a la revisién del trabajo
de tesis de la bachiller Karinna Marisol Fuentes Orozco, que se denomina: “ESTUDIO
JURIDICO Y DOCTRINARIO DE LOS ELEMENTOS TiPICOS DEL DELITO DE DIFAMACION
EN EL CODIGO PENAL VIGENTE EN GUATEMALA”. Después de la revision
encomendada, le doy a conocer lo siguiente:

1. El contenido de la tesis es cientifico y técnico, ademas la ponente utiliz6 la
legislacion y doctrina acordes, redactando la misma de forma adecuada,
empleando un lenguaje apropiado y se desarrollaron de manera sucesiva los
distintos pasos correspondientes al proceso investigativo. Los métodos que se
emplearon fueron: analitico, con el que se sefala el delito de difamacion; el
sintético, indicé sus caracteristicas; el inductivo, dio a conocer su importancia, y
el deductivo, establecié su regulacién legal. Se utilizaron las siguientes técnicas
de investigacion: fichas bibliograficas y documental, las cuales fueron de utilidad
para la recoleccion de la informacién actual y suficiente para el desarrollo de la

tesis.

3. La redaccién utilizada es la adecuada. Ademas, los objetivos determinaron sus
caracteristicas. La hipétesis formulada fue comprobada, dando a conocer los
elementos juridicos que informan el delito de difamacion.

4, El tema de la tesis es una contribuciéon cientifica y de uatil consulta tanto para
profesionales como para estudiantes, en donde la ponente sefiala un amplio
contenido relacionado con el tema investigado.

5. En relacion a las conclusiones y recomendaciones de la tesis, las mismas se
redactaron de manera sencilla y constituyen supuestos certeros. Se empleé la
bibliografia adecuada y de actualidad. A la sustentante le sugeri diversas
enmiendas a su introduccion y capitulos, encontrandose conforme en su
realizacion; siempre bajo el respeto de su posicién ideolégica.

9a. avenida 13-39 zona 1
Tel. 22384102
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Lic. Otto Rene Arenas Hernandez
Abogado y Notario
Colegiado 3805

La tesis que se desarroll6 por la sustentante efectivamente cumple con los
requisitos que establece el Articulo 32 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Puablico, por lo que
emito DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite
correspondiente, para evaluarse posteriormente por el Tribunal Examinador en el
Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias
Juridicas y Sociales.

Atentamente.

LI, OTT0 RERE /R
ABQEATO Y KUY
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TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 13 de
mayo de 2015.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de la
estudiante KARINNA MARISOL .FVUENT’_ES.' OROZCO, titulado ESTUDIO JURIDICO Y
DOCTRINARIO DE LOS ELEMENTOS TiPI:COS DEL. DELiTo DE DIFAMACION EN EL
CODIGO PENAL VIGENTE EN GUATEMALA_. Aﬁiculos: 3, 33 y 34 del Normativo paré la

~ Elaboracién de Tesis de Licen_c_iatura en Cienciaé Juridica,s y' Soc.ial.es“'y, del Examen General

Pubilico.
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INTRODUCCION

El tema elegido sefiala los elementos tipicos del delito de difamacién en el Cddigo
Penal vigente, siendo esencial el respeto de los derechos individuales, derechos de
personalidad, derecho al honor, derecho a la intimidad y de la libertad de expresion, asi
como del sefialamiento de cambios en el tratamiento de los mismos, transformando la

vision penal hacia una eminentemente visidn social.

El honor consiste en un valor esencial y cultural, de ello, que desde el punto de vista
juridico y penal, se trate de uno de los bienes juridicos mayormente dificiles de

captacidn y de poder llegar a concretar.

Lo mas relevante del honor, es lo referente a su relatividad conceptual, asi como a la
existencia de un ataque al mismo, que se encuentra bajo la dependencia de: la
sensibilidad, el grado de formacion, la situacién tanto del ofensor como del ofendido, de

las relaciones entre ambos y de la circunstancialidad del supuesto factico.

Los objetivos de la tesis dieron a conocer que la conceptualizacion de honor, en dicho
aspecto objetivo, llega a indicar que en el juicio dado a una persona, al lado del honor
objetivo, existe una conceptualizacidon subjetiva del honor aludida con anterioridad, que
se encuentra constituido claramente por la conciencia y por un sentimiento de la

persona en relacidn a su mismo valor y prestigio existente.

(i)
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Es necesario distinguir la nocion de intimidad de la de honor, motivo por el cual se tiene
claramente que sefalar la esfera privada existente de la esfera plblica que se
denomina idea de difamacién tal y como lo sefiala la hipétesis comprobada que fue

formulada,

Dicha distincién adquiere especial relévancia en cuanto a la veracidad o falsedad de lo
que haya sido indicada; debido, a que en el caso de la intimidad y de la privacidad no
se puede justificar la divulgacién de la misma y en el caso del derecho al honor la
veracidad opera con el derecho a la vida privada. Las técnicas empleadas fueron la
bibliografica y documental. Los métodos utilizados fueron: analitico, inductivo y

deductivo.

Aderﬁés, se considera que la relacion con el derecho a la vida privada, asi como el
elemento subjetivo que le es. inherente y que le confiere un marcado caracter relativo,
define claramente el derecho al honor. La tesis se dividié en cuatro capitulos: el primer
capitulo, indica el derecho penal, definiciones, resefia histérica, importancia, finalidad,
fuentes, funciones, caracteristicas, relacién con otras disciplinas juridicas y con otras
ciencias afines al derecho; el segundo capitulo, sefala el delito, definiciones, nocién
formal y sustancial, conceptualizacion dogmatica, sistema causalista, concepcion
finalista, elementos, clasificacidn, circunstancias atenuantes del delito y circunstancias
agravantes del delito: el tercer capitulo, establece la autoria y participacion, formas,
participacion, complicidad, instigacién, responsabilidad delictual y coautoria; el cuarto
capitulo, estudia juridicamente y doctrinariamente de los elementos tipicos del delito de

difamacién en el Cédigo Penal.
(i)
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CAPITULO | | N

1. Derecho penal

Debido a que el derecho penal consiste en un instrumento del que el Estado dispone, el
mismo lleva a cabo una aproximacién primaria de su concepto, bajo la proposicion de

una definicion.

La realidad social en la cual se desenvuelve el ser humano se encuentra sometida a

una serie de normas juridicas.

En esas normas, se encuentran determinadas por distintos medios de control social que

indican qué comportamientos tienen o no que ser admitidos en la sociedad.

La relacién social entre los medios de control social, evoluciona al igual que lo hace la
misma sociedad, por lo cual los distintos medios, y con ello los valores que propugnan,
los que en determinados momentos de la historia se basaron en el derecho penal en la

fijacion de los comportamientos sociales.

Las conductas que se prohiben y los intereses que se resguardan permiten la evolucion

de la funcién social, para que se llegue a realizar el modelo de sociedad anhelado.

El derecho penal consiste en uno de los medios de control social determinantes y que

establecen los distintos comportamientos sociales que sean indeseables, debido a que

1
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encargadas del establecimiento de conductas no permitidas y a cuya causacion le es

correspondiente una sancion legal.

A dicho concepto estatico y formal, se tiene que aludir también la expresion latina ius

poenale.

"Es la potestad que detenta el Estado para la imposiciéon de penas y medidas de
seguridad a los transgresores de las normas penales que las establecen. Ello, es

correspondiente al derecho penal en sentido subjetivo”.’

A esa conceptualizacion dinamica y material, se alude también la expresion latina ius
puniendi. El derecho penal de un Estado social y democratico no puede renunciar a la
mision de incidencia activa en la lucha contra la delincuencia, sino que tiene que

conducir por y para los ciudadanos.

El mismo, tiene que asegurar la proteccién de delitos, entendidos como aquellos
comportamientos que los ciudadanos estimen dafiosos para sus bienes juridicos, los
cuales son bienes no en un sentido naturalista, sino con posibilidades de participaciéon
en los sistemas sociales esenciales y en la medida en que los mismos ciudadanos
consideren graves esos hechos. La disciplina juridica en analisis, tiene que orientar la
funcion privativa de la pena con arreglo a los principios de exclusiva proteccion de

bienes juridicos, de proporcionabilidad y culpabilidad.

' Cerezo Mir, José. Curso de derecho penal. Pag. 40.
2
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Aparece como el medio de control mas drastico, al cual se tiene que recurrir en Gltima "~
instancia cuando todos los demas medios de solucionar el problema han llegado a

fracasar.

1.1. Definiciones

Derecho penal es la rama del derecho que regula la potestad publica de castigar,
estableciendo lo que es punible y sus consecuencias, para aplicar una sancién o una
medida de seguridad a los autores de infracciones punibles. Derecho penal es el
conjunto de normas y disposiciones juridicas que regulan el ejercicio del poder
sancionador y preventivo del Estado, estableciendo el concepto de delito como
presupuesto de la accion estatal, asi como la responsabilidad del sujeto activo y

asociando a la infraccién de la norma una pena finalista o una medida aseguradora.

"El derecho penal es la ciencia que estudia el conjunto‘ de normas juridicas que
definen determinadas conductas como infracciones denominadas delitos o faltas y

dispone de la aplicacién de sanciones a quienes los cometen”.?

1.2. Resefia histérica

Histéricamente cada sociedad ha creado y crea sus mismas normas juridico-penales,
con rasgos y elementos propios de acuerdo al bien juridico que en cada caso quiera

protegerse.

2 Cuevas del Cid, Rafael. Introducci6n al estudio del derecho penal. Pag. 78.
3
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a) Tabl y venganza privada: durante los tiempos primitivos no existia un derecho S
penal debidamente estructurado, sino que Unicamente habia toda una serie de
prohibiciones fundamentadas en conceptualizaciones religiosas, debido a que
trata consecuencias no unicamente para el ofensor, sino también para todos los

miembros de su familia, clan o tribu.

“Cuando se responsabiliza a alguien por la violacion de una de dichas
prohibiciones relacionadas con el tabu, el ofensor quedaba a la voluntad de la
victima y de sus parientes, quienes lo castigaban causandole a él y su familia un

mal mayor. No existia relacién alguna entre la ofensa y la magnitud del castigo”.?

b) Ley de- Talién: las primeras limitaciones a la venganza como método de castigo
aparecen con el Cédigo de Hammurabi, la Ley dé las Xll Tablas y la Ley
Mosaica, que intentan establecer una primera proporcionalidad enfre el dafio
producido y el castigo. Consiste en el ojo por ojo, diente por diente. “En los casos
en los cuales existia dafio fisico, se buscaba una manera de compensacion
fisica. A dicha época es correspondiente la aparicion de la denominada
compensacion, relativa al reemplazo de la pena por el pago de una suma de

dinero, por medio de la cual la victima renunciaba a la venganza”.*

c) Derecho romano: el extenso periodo -que comprende lo que de manera habitual
se denomina derecho romano puede ser fundamentalmente en cuanto a los

delitos publicos o crimenes.

3 Fontan Balestra, Carlos. Derecho penal. P4g. 66.
* Ibid. P4g. 70.
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Los primeros eran perseguidos por los representantes del Estado en interés d\&
éste, en tanto que los segundos eran perseguidos por los particulares en su
mismo interés. Es de destacar que en la ley de las XlI tablas, no se encontraban

distinciones de clases sociales ante el derecho.

Durante la época de la Republica, solamente quedaron como delitos privados los
mas leves. El derecho penal romano, comenzé a fundarse en el interés del
Estado, reafirmandose de este modo su caracter publico. Dicha caracteristica se

encuentra claramente en la época del Imperio.

Los tribunales actuaban por delegacion del emperador, en donde el
procedimiento extraordinario se convirti6 en jurisdiccion ordinaria, en razén de
que el ambito de los crimenes contra la majestad del imperio se fue ampliando
cada vez mas. Con el desarrollo del periodo imperial, no se trataba ya de tutelar

publicamente intereses particulares, sino que todos fueran intereses publicos.

Edad Media: durante la misma desaparece el Imperio romano y con él la unidad
juridica. Las invasiones de los barbaros trajeron costumbres juridicas penales
distintas y contrapuestas, muchas de ellas a los principios del derecho del

Imperio en mencion.

Ello, a medida que el sefior feudal fortalece su poder, y se va haciendo mas
uniforme el derecho, como fruto de la unién del antiguo derecho romano y de las

costumbres barbaras. De esa forma, cobra fuerza el derecho can6nico,
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proveniente de la religién catélica que se imponia por ser la religion que se habia

extendido con el imperio romano.

"El derecho canbénico que comenz6é siendo un sencillo ordenamiento
disciplinario crece y su jurisdiccion se extiende por motivo de las personas y por
razén de la materia, llegando a ser un completo y complejo sistema de derecho

positivo™.®

El delito y el pecado representaban la esclavitud y la pena de liberacién, debido a
que es fruto de esa concepcion el criterio tutelar de este derecho, que va a
desembocar en el procedimiento inquisitorial. El  derecho candnico
institucionaliz6 el derecho de asilo, se opuso a las ordalias y se afirmé el
elemento subjetivo del delito. Es bien debatido si se distinguia el delito del
pecado, pero se coincide que aunque haya existido una distincion teérica, en la
practica de la misma se desvanecia. Basta con hacer mencién de algunos de los

actos que se consideraban delitos.

Con la concentracion del poder en manos de los reyes, y la consiguiente pérdida
del mismo por parte de los sefiores feudales, se sientan los fundamentos de los

Estados modernos.

Se produce entonces el renacimiento del derecho romano. Los glosadores

avanzan sobre el derecho romano mediante el corpus iuris de Justiniano,

® Carranc4 y Trujillo, Raul. Derecho penal. Pag. 88.
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Los postglosadores ampliaron el campo de estudio, incluyendo también las

costumbres.

Derecho penal liberal: César Bonessana es el autor del {luminismo en el campo
del derecho penal. Su pretension no fue construir un sistema de derecho penal,
sino trazar lineamientos para una politica criminal. El mencionado autor parte de
los presupuestos filoséficos imperantes de la época como origen de la
constitucion de la sociedad y la cesion de minimos de libertad a manos del

Estado y su poder punitivo, para la conservacion de las restantes libertades.

La critica surgida del libro mencionado, conduce a la formulacién de una serie de
reformas penales que son el fundamento de lo que en la actualidad se conoce
como derecho penal liberal, resumido en términos de humanizacion general de
las penas, abolicion de la igualdad ante la ley, principio de legalidad vy

proporcionalidad entre delito y pena.

Escuela clasica o liberal: el primer representante de esta escuela es Francisco
Carmignani y propone un sistema de derecho penal derivado de la razén, siendo
uno de los primeros en trazar un sistema cientifico del derecho penal en lengua

No germana.

Positivismo: ante los avances de la ciencia y el afan por superacion liberal no

intervencionista, buscando afrontar su ineficacia en relacién al nuevo crecimiento
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de la criminalidad, nace el positivismo. Su idea, consiste en que la lucha contra
la criminalidad tiene que hacerse de una manera integral permitiendo la

intervencion directa del Estado.

Las mayores criticas contra los autores positivistas radican en el olvido de las
garantias individuales, debido a que su foco es la peligrosidad social del
delincuente. Con el estado peligroso sin delito, se quiso limpiar la sociedad de

todo quien demostrara peligrosidad.

Con él surge la idea de un delito natural, ya que las culturas que no compartian
las pautas valorativas, eran tribus degeneradas que se apartaban de la recta
razén de los pueblos superiores, y que eran a la humanidad lo que el delincuente
a la sociedad. El delito natural seria el que lesionara los sentimientos de piedad

y justicia, que eran los pilares de la civilizacion.

1.3. Importancia

"El derecho penal consiste en el conjunto de normativas que son de utilidad para el
castigo de actos criminales. El mismo, cuenta con una larga tradicién conceptual que
inicia con el derecho romano y que puede comprenderse como una superaciéon de la
sociedad con relacién a practicas que eran poco sistematicas en lo que respecta al

castigo™.®

® Ibid. Pag. 101.
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De esa manera, el derecho penal tiene como objetivo la proteccion de la sociedad ante SN
eventuales acciones que darien a alguno de sus miembros y es desde esa perspectiva
que tiene que entenderse su importancia, debido a que para dicha finalidad el derecho
penal se vale del establecimiento de diversas penas en funcion de la gravedad del acto

que se haya cometido.

Originalmente, el ser humano se interes6 por aplicar una pena a aquellos
comportamientos que eran considerados como antisociales. No obstante, dicho interés

se encontraba asociado a distintas practicas primitivas.

En los albores de la humanidad, la venganza siempre consistié en un hecho que estuvo
presente y debido a ello era nocivo por la desconocida proporcionalidad de la pena.
Pero, con el paso del tiempo existjé un progreso en dicho sentido. La Ley de Talién,
impuso una relacién bastante razonable entre el delito y el castigo cuando se establecio

el ojo por 0jo, diente por diente.

En la actualidad, dicho tipo de valoraciones puede parecer de caracter excesivo, pero lo
cierto es que para estos momentos primitivos signific6 un adelanto. Después, las
normas juridicas que pretendian la .regulacién de los comportamientos para evitar
acciones lesivas fueron complejas, hasta llegar en un determinado momento al

refinamiento del cédigo romano.

Actuaimente, el Cédigo Penal remite por ende a todo lo relacionado con el

esclarecimiento del crimen y el posterior establecimiento de una pena. Dicha
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llevarse a cabo para probar un delito, asegurando en el mismo salvaguardar los

derechos del imputado.

De esa forma, se puede notar como existe un elevado desarrollo en lo que respecta a
la venganza o el hecho de ocasionar un mal derivado de un delito, sino ante todo un

proceso que asegura a los inocentes y reconoce los derechos de los culpables.
1.4. Finalidad

“El fin del derecho penal consiste en la proteccién de la sociedad frente a aquellas
conductas que de manera grave atenten contra los intereses de la sociedad. Dicha
finalidad de proteccion justifica el recurso a la pena, el cual es un mal previsto
legalmente, que el juez impone al culpable de cometer un delito en un procedimiento
publico. Ello, sucede en la medida en que las penas sean de utilidad para alcanzar su

fin de tutela, o lo que es lo mismo, estaran justificadas”.’

Dicho presupuesto tiene que guiar el debate sobre los fines de la pena, ello es, la
discusion sobre por qué y para qué. El debate se polariza de manera habitual entre dos

extremos.

Por una parte las teorias absolutas, entienden que la pena consiste en un fin en si

mismo, se sanciona porque se ha delinquido. Por otra parte, las denominadas teorias

7 Maurach, Reinhart. Tratado de derecho penal. Pag. 21.
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relativas, entienden a la pena como justificacion por satisfacer determinados fines. “Zeas.©
También, se han formulado teorias mixtas o de la union, que integran los distintos fines

de la pena.

El derecho penal no se reduce Unicamente al listado de aquellas conductas que son
tomadas en consideraciéon como delitos y la pena que a cada uno es correspondiente,
sino que esencialmente su mision consiste en brindar proteccion a la sociedad. Ello, se
logra alcanzar mediante medidas que por una parte llevan a la separacion del
delincuente por el tiempo necesario, al lado de que se reincorpore al medio social a
aquellos que no lo son mediante el tratamiento correcto en cada caso para alcanzar

dicha finalidad.

De esa forma, el derecho penal puede definirse como el conjunto de normas,
pertenecientes al ordenamiento juridico de determinado Estado, cuya finalidad
primordial consiste en regular conductas punibles, consideradas como delitos con la

aplicacion de una pena.
1.5. Fuentes

La fuente del derecho consiste en aquello de donde el mismo emana, donde y como se

produce la norma juridica.

a) Ley: la anica fuente del derecho penal en los sistemas en los que impera el

principio de legalidad es la ley, de la cual emana el poder para la construccion de
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b)

las deméas normas y su correspondiente aplicacién, por ende, Unicamente puede

ser |la creadora y fuente directa del derecho penal.

Costumbre: no es fuente del derecho penal, ni tampoco en su vertiente positiva.
Algunos autores, admiten la adecuacion social como una causa de exclusion de

la tipicidad.

"La costumbre consiste en un habito o tendencia que se adquiere por la practica
frecuente de un acto. Las costumbres de la vida cotidiana son distintas en cada
grupo social, conformando su idiosincrasia distintiva, la cual en el caso de
grupos debidamente definidos localmente, integran un determinado caracter

nacional, regional o comercial.?

Es la forma de comportamiento particular que asume toda su comunidad y que
la distinguen de otras comunidades, como sus comidas, idioma o comidas. Por
lo general, se distingue entre las que cuentan con aprobacién social. De acuerdo
a ello, se puede determinar que en determinados casos, una conducta que
pareciera tipica. Sin embargo, por fuerza de la actividad social se le considera

atipica o permitida.

Costumbre en derecho, consiste en la forma de actuar uniforme y sin

interrupciones que, por un largo periodo de tiempo, adoptan los miembros de una

® Ibid. Pag. 23.
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comunidad, con la creencia de que dicha forma de actuar responde a una

necesidad juridica.

De manera usual, las normas juridicas son codificadas de forma que concuerdan
con las costumbres de las sociedades que rigen, y en defecto de ley, la
costumbre puede ser constitutiva de una fuente del derecho. Pero, en algunos
territorios, la costumbre es fuente de derecho primaria y como tal se aplica antes

que la ley.

Jurisprudencia: es la fuente en el derecho anglosajon. La misma, consiste en la
reiteracion de decisiones sobre un mismo asunto de manera similar, no es una
misma decision, debido a que tiene que ver con una actividad plural de

decisiones que consolidan una tendencia para la solucién de un caso.

Es empleada para la toma decisiones, y todos los abogados tienden a la
busqueda de precedentes jurisprudenciales, debido a que son los que le indican
cémo interpretan los tribunales una determinada norma juridica. Ahora bien, en
los sistemas penales la jurisprudencia no es fuente del derecho, asi como
tampoco lo es la analogia. La jurisprudencia es el conjunto de decisiones de los
tribunales sobre una materia determinada, de las cuales se puede extraer la

interpretacion dada por los jueces a una situacion concreta.

Cuenta con un valor esencial como fuente del conocimiento del derecho positivo,

con el cual se busca evitar que una misma situacion juridica sea interpretada en
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forma distinta por los tribunales, ello es lo que se conoce como el principio

unificador de la jurisprudencia.

d) Doctrina: no consiste en una fuente del derecho penal aunque sea la que cumple

con funciones importantes de lado a la creacién e interpretaciéon determinada de

la ley penal.

"La doctrina consiste en el conjunto de ensefianzas que se fundamentan en un
sistema de creencias. Se trata de los prihcipios existentes sobre una materia
determinada, por lo general con pretensién de validez universal. La nocién de
doctrina, también se encuentra vinculada al cuérpo del dogma y a los principios
legislativos. La ensefianza de doctrina también se encuentra vinculada al
cuerpo de un dogma integrado por proposiciones ciertas e innegables y a los

principios legislativos™.®

e) Principios generales del derecho: no pueden ser tomados como fuente del
derecho penal, aunque cumplen otras funciones al orientar y limitar la actividad

legislativa a la interpretacién o a la aplicacion de la ley penal.

1.6. Funciones

El derecho penal lleva a cabo su mision de proteccién de la sociedad, por lo que es de

naturaleza represiva.

® Soler, Sebastian. Derecho penal. P4g. 66.
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Ademas, cumple esa misma misién por medio de la prevencién de infracciones de

posible comision futura, por lo cual posee naturaleza preventiva.

El derecho penal tiene una funcién represiva, en tanto interviene para reprimir o
sancionar el delito ya cometido. Pero, dicha funcién represiva siempre va a encontrarse
acompafiada de una funcion preventiva, pues con el castigo el delito se pretende

impedir que en el futuro se cometa por otros o por el mismo delincuente.

1.7. Caracteristicas

Las caracteristicas del derecho penal son las que a continuacion se dan a conocer y

explican brevemente:

a) Sancionador: se establece que el derecho penal tiene un caracter sancionador,
accesorio y secundario, debido a que se encarga de afirmar que el derecho penal
no es el encargado de la creacién de bienes juridicos, sino que el mismo lo tnico
que hace es limitar la imposicién de penas. Por ello, es necesario que los bienes
juridicos sean creados por otros ordenamientos legales, para los cuales el
derecho penal sera el encargado de su creacién, proteccion y consecuentemente

resulta ser secundaria su labor.

Ademas, se sostiene que el derecho penal tiene un caracter constitutivo, primario
y autdbnomo, debido a que el mismo es contributivo de la creacién de los bienes

juridicos en el pais.
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NS

El mismo, es predominantemente sancionador y excepcionalmente constitutivo.
A pesar de ello, se puede sefialar que el derecho penal siempre es sancionador
en el sentido que no se encarga de la creacién de bienes juridicos, sino que

unicamente se encarga de agregar su tutela penal.

Fragmentario: el derecho penal no tiene que encargarse de sancionar todas las
conductas lesivas de los bienes que se encarga de proteger, sino Unicamente las

modalidades de ataque mayormente peligrosas para ellos.

"La intervencién punitiva no solamente se lieva a cabo frente a toda situacién,
sino Unicamente en cuanto a los hechos que la ley penal ha determinado
especificamente, por lo que la pena es constitutiva de un instrumento

subsidiario”.®

Puablico: debido a que las sanciones que pregona solamente pueden llegar a ser
impuestas por el Estado, también la pena no se impone en interés del ofendido
sino de la colectividad y, por ende el objeto no consiste en la relacién entre los
individuos, sino en el Estado tomado en consideracion como soberanos a los

individuos.

Es regulador de las conductas del ser humano: se trata con ello de la regulacién

de las actividades que los hombres se encargan de trascender al exterior, 0 sea,

' Ibid. Pag. 109.
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ideas seria equivalente a una invasién radical del campo mismo de la moral.

e) Es cultural, normativo y finalista: la ciencia del derecho penal encuentra su
ubicacién en la esfera del deber ser, debido a la concepcién fundamentalmente
cultural de su objeto principal. Es normativo, debido a que son las normas
juridicas las que se encargan del sefialamiento de lo permitido y de lo prohibido.
Ademas, es valorativo ya que lleva a cabo una seleccion de las conductas
mayormente peligrosas y dafinas para la sociedad. Es finalista, debido a que se
resguardan los bienes juridicos o intereses con referencia a la consecucion de
una finalidad que sea colectivamente perseguida, finalidad que bien puede ser el

orden social, la paz y la justicia.

f) Es personalisimo: debido a que el delincuente es quien responde de manera
personal por las consecuencias penales de su conducta, lo cual quiere decir que
la pena unicamente puede llegar a cumplirse en aquél que personalmente

transgredié la norma juridica, y no se puede transmitir a otras personas.
1.8. Relacién con otras disciplinas juridicas

El derecho penal no es el Gnico instrumento normativo de proteccion de la sociedad que
emplea el mecanismo de vincular a determinadas conductas o infracciones y sanciones,
existiendo distintas disciplinas juridicas que se relacionan con la rama juridica en

estudio.
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a) Derecho constitucional: la Constitucion de cada Estado es la que fija Ios\
fundamentos y los limites a los cuales el derecho penal tiene que sujetarse a las
limitaciones al ius puniendi, con principios como el de presuncién de inocencia y

debido proceso.

b) Derecho civil: muchas de las nociones que se emplean en el derecho penal son

provenientes o se definen en el derecho civil.

c) Derecho mercantil: como la rama del derecho privado cuenta con una relacion
bien estrecha con el derecho penal, debido a que en materia de sociedades

comerciales y titulos valores, se presentan diversas figuras tipicas.

d) Derecho administrativo: el derecho penal se encarga de resguardar la actividad
administrativa sancionado las conductas que atentan contra su debido
funcionario. El ejercicio de la persecucion penal, al encontrarse a cargo de

oérganos administrativos, acerca también estas dos ramas al derecho.

Cuando los drganos administrativos imponen sanciones, se ha entendido que los
principios y garantias del derecho penal son también aplicables en el ejercicio de
esta potestad, aunque con matices.

1.9. Relacién con otras disciplinas afines al derecho

Siendo las mismas las que a continuacién se dan a conocer:
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b)

d)

Filosofia: en esta area del conocimiento humano no juridica, existen diversos
fundamentos que permiten el nacimiento del derecho penal, como lo son la
valoraciéon de determinados bienes juridicos que tienen que ser tutelados por el

derecho penal.

Sociologia: el comportamiento criminal, el comportamiento y la pena, cuentan en

su explicacién con un fundamento sociolégico.

Con fundamento en la misma, es posible comprender y quizé prever el delito y
determinadas conductas que, sin llegar a ser delictivas, afectan seriamente a la
sociedad. El estudio del grupo social y su comportamiento son esenciales para

el derecho penal y para las ciencias afines.

Psicologia: a través de las aportaciones de la disciplina juridica anotada, existe la
posibilidad de analizar el comportamiento humano para entender los motivos del

delito.

En materia procesal, el estudio de la personalidad se fundamenta en la
psicologia. Ademas, el estudio del caracter, del temperamento y de la
personalidad es basico para la cdmprensién del ser humano en su manifestacién

externa del comportamiento.

Psiquiatria: la aportacion de esta ciencia en materia penal, es de valor

incalculable, debido a que es de gran ayuda al juez para la resolucién de los
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problemas que derivan de la comisién de delitos por parte de los inimputables.
De manera ocasional, el privado de libertad por una sentencia pierde la razén,

por lo cual se necesita de la intervencién de especialistas en esta area.

Medicina forense: dicha rama de la medicina es coadyuvante en la investigacion
de determinados delitos, para asi alcanzar una mayormente adecuada
administracion de justicia, pues se encarga del esclarecimiento de las dudas que

se le puedan presentar al derecho penal.
Criminalistica: al igual que como sucede con la medicina forense, basada en

conocimientos de orden cientifico, es de una gran ayuda en la investigacién de la

comisién del delito.
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2.  Eldelito

Debido a que el ser humano se encuentra dotado de una voluntad libre que le permite
el desarrollo de sus facultades naturales, toma en consideracién como Unica limitante a
esa libertad y a su misma entorno. Pero, en la sociedad esa libertad se encuentra
forzosamente limitada por el respeto a la libertad de otros seres humanos. De ello,
deriva la necesidad de que existan normas juridicas que aseguren a cada miembro del
cuerpo social una medida que sea legal, en donde se asegure el ejercicio de su

actividad y desarrollo.

La teoria y existencia de este principio es constitutivo del derecho en su acepcion
mayormente extensa. Por ende, el derecho como un conjunto de normas de
observancia obligatoria es esencial para todos los miembros de la sociedad, que se han
establecido por el Estado de conformidad a una serie de procedimientos previamente
establecidos, que pemmiten la convivencia de todos los miembros de la sociedad entre
si, asf como de las instituciones del Estado y de la interrelacion de éstas y de la

sociedad.

Desde luego, la manifestacién del derecho en su aspecto practico y real, es mediante o
a través de la ley. Ello, para una correcta y legal convivencia entre los miembros de la
sociedad y de su relacion con las instituciones estatales, que la misma ley denomina

delito.
21
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La causa de la infraccién o bien de la no observacion de las disposiciones legales, o ™
sea del delito, en perjuicio de la sociedad y de la obligatoriedad de la misma norma
juridica por los seres humanos, obedece claramente a muchos y bien diversos factqres,
los cuales son factores que tienen su origen en la misma naturaleza del ser humano y

en la convivencia estrecha, en la cual, el dia de hoy se encuentra sometido.

"El hombre siempre buscara tener un mayor nimero de satisfactores, inclusive mas de
los que necesita, por el mismo hecho de acumular riquezas y el poder, que en la
sociedad actual es representativo de una posicion bien admirada por algunos de sus

miembros”."!

En dicho sentido, es que el delito consiste en una consecuencia de la convivencia
social, que infringe normas legales, con la finalidad de llegar a obtener la completa
aprobacién social, desde el punto de vista econémico, y de la dirigencia de la misma,
pero como un patrén que se debe seguir. El derecho penal.y su legislacion dependiente
tienen que sujetarse al modelo de un derecho penal propio de un Estado democratico y
social de derecho y de justicia, lo cual se encarga de la suposicion de Ia adscripcion de

los principios ’y de la contribucidn del derecho penal contemporaneo de signo garanté.

De eso, deriva la responsabilidad que tiene la justicia penal de ofrecer una tutela judicial
que sea efectiva e intimamente constrefiida a la terminologia de las garantias penales

de aquellos derechos y bienes juridicos penalmente resguardados de ataques violentos.

" Puig Pefia, Federico. Derecho penal. P4g. 99.
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2.1. Definiciones

" “El delito es una conducta tipica, antijuridica e imputable, sometido a una sancion
penal y a veces a condiciones objetivas de punibilidad que suponen una conducta de

infraccion del derecho penal, es decir, una accion u omision tipificada y penada por la

ley”."?

En sentido legal, los diversos cédigos penales definen al delito como toda aquella _.
conducta, o sea accién u omision, contraria al ordenamiento juridico de donde se

produce.

La doctrina siempre ha reprochado al legislador de que tiene siempre que abstenerse
de introducir definiciones en los codigos, debido a que ese es trabajo de la dogmatica.
No obstante, algunos cédigos como el penal definen al delito pese a lo estipulado en la

legislacion.

La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, que quiere decir abandonar,
apartarsé del buen camino, alejarse del sendero que se encuentra sefalado por la ley.
La definicion de delito siempre ha diferido y difiere todavia en la actualidad entre

secuelas criminologicas.

Originalmente, especialmente en la tradicién, se intent6 el establecimiento mediante el

concepto de derecho natural, creando por ende el delito natural. En la actualidad, dicha

*2 Ramos Hernandez, Juan Pablo. Curso de derecho penal. P4g. 55.
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tipos de comportamientos que una sociedad, en un momento establecido, deciden
punir. De esa forma, se busca la liberacién de paradojas y diferencias culturales que

dificuitan una definicién universal.

"Delito es toda accién u omision que, por malicia 0 negligencia culpable, permite un
resuitado dafoso, estando prevista o tipificada en la ley penal dicha accién u omisiéon

con el sefialamiento de la correspondiente pena o castigo”.'®

Cuando dicha conducta no alcanza la gravedad precisa para ser calificada como delito,
que pueda encuadrarse en las faltas o delitos menores, la tipificacién en la ley penal se

hace de manera separada de los delitos.

Cuando la pena venga determinada por la produccién de un resultado ulterior mas
grave, Unicamente se respondera de éste si se hubiere causado el dafio, al menos por
culpa. Se puede sefialar que existe delito doloso en el momento que el autor del mismo
ha querido el resultado dafioso, cuando no se quiere ese resultado, pero tampoco se

puede evitar, se sefiala la existencia de un delito culposo.

Tomando en consideracion el fin buscado como la idea inspiradora, se pueden reunir
las definiciones en dos grandes grupos: a) definiciones prejuridicas o condicionantes
de las legislaciones; y b) definiciones dogmaticas referidas a una legislaciéon positiva.

Dentro de las primeras se distinguen aquellas que tienen una fundamentacion filoséfico-

3 Ibid. P4ag. 140.
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juridica, de las cuales se responde a un enfoque puramente sociolégico o naturalista en.
donde el derecho natural logra alcanzar su nivel mas alto. La definicion del delito tiene
significacion dogmatica, debido a que en ella se sefialan todas las caracteristicas de la
accion amenazada con pena, y cuyo estudio, en conjunto, constituye el objeto de ia
teoria del delito. La labor que lleva a cabo el intérprete, consiste en la identificacién o
diferenciacién del acto real que va a ser juzgado, y el que esta contenido en los tipos

penales sefialados en la ley.

En el aspecto negativo, 0 sea, en la comprobacion de la ausencia de alguna de las
caracteristicas anotadas en el hecho humano por la definicion, yace la limitacién

impuesta por el ius poenale al ius puniendi.

La tipicidad se encarga de la calificacion de los elementos del delito. Se califica a la
accién y al resto de caracteristicas de la accién, debido a que la misma es constitutiva

del injusto penal.

Con la expresion tipicamente antijuridica se considera al tipo legal como una via de
concrecion de lo ilicito penal. De manera, que quien concreta una accién que coincide

totalmente con la figura legal, lleva a cabo una accién tipicamente antijuridica.
2.2. Nocién formal y sustancial

En sus comienzos, para el establecimiento de la responsabilidad penal, inicamente se

tomaba en consideracion el dafio que hubiere sido ocasionado, debido a que el delito
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es una violacion del deber juridico de un derecho subjetivo y finalmente se vuelve la

negacion del derecho objetivo.

"La idea del delito encuentra su origen en la ley penal. Entre la ley penal y el delito
existe un nexo indisoluble, debido a que el delito es propiamente la violaciéon de la ley
penql, o la infraccion de una orden o prohibicidn impuesta por la ley; en consecuencia
el delito sera todo hecho al cual el ordenamiento juridico penal le adscribe como
consecuencia una pena, que tiene que ser impuesta por la autoridad judicial por medio

de un proceso”."

En el delito, para su existencia tienen que ser incidentes el sujeto activo y el sujeto
pasivo. En determinadas ocasiones intervienen otros en conjuncién con el activo, ya

sea antes o bien después de la comision o realizacion del delito.

El sujeto activo del delito es aquella persona que, en términos generales, infringe ia ley
penal, ya sea por su misma voluntad o sin ella; es decir, el delito puede ser cometido
por el sujeto activo, con completo conocimiento de la accién que se va a llevar a cabo,
esperando para ello el resultado o en caso contrario sin la voluntad de ese sujeto,
cuando la accion que da origen al delito no es deseada y se comete por imprudencia o

sucede por accidente.

Pero, dicho sujeto es quien lieva a cabo la accion de la conducta o la omisiéon de la

misma, la cual se encuentra prevista y sancionada por la ley penal.

“ Ibid. P4g. 142.
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que ocasiona la comision del delito, 0 sea, la consecuencia de la conducta delictiva, ya

se trate de su persona o de sus bienes. Consiste en la persona a quien se le afecta en

sus bienes.

El delito formal encuentra su perfeccionamiento con una sencilla accidn u omision,
haciendo con ello abstraccion de la verificacion del resultado. De acuerdo al objeto o
finalidad que persiguen, perturbacion, dafio, disminucion o destruccion del bien
juridicamente protegido, son delitos contra el Estado o sus instituciones y delitos contra

personas privadas.

Los juristas se preocuparon por la identificacion de los elementos naturales del delito
con la teorfa del delito a fines del siglo XIX. Las nociones empleadas fueron de
naturaleza siquica o bioldgica. De ser necesario, se tenia que fijar una fecha para

anotar mas o menos de forma arbitraria el origen de la teoria del delito.

La culpabilidad fue tomada en consideracion como el aspecto subjetivo del
comportamiento que consistia en la relacidn psicologica existente entre el autor y su
accion. Por su parte, el caracter ilicito del acto fue claramente explicado recurriendo al
positivismo juridico que llevaba a cabo una reduccion del derecho a un conjunto de

normas que eran dictadas por el legislador.

El acto llevado a cabo, era consecuentemente considerado ilicito cuando contradecia el

derecho positivo. La descripcion de la naturaleza de la infraccion deviene apoyada en -
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el sistema conceptual ilicito. El acto realizado, era consecuentemente la base de las
investigaciones penales. La descripcibn naturalista de la infraccion se encuentra
apoyada en un sistema conceptual del positivismo juridico y es la base de las

investigaciones penales.

La concepcion clasica del delito es proveniente del positivismo que se caracteriza en el
ambito del derecho y en la resolucién de problemas penales, por el empleo exclusivo de

nociones juridicas.

2.3. Conceptualizacién dogmatica

"El delito consiste en una conducta tipica, antijuridica, culpable y punible. Sus
elementos son la tipicidad y la culpabilidad. Las bases de la moderna teoria del delito,
sefialaron la consideracién subjetivista del delito y la consideracién objetivista de éste,
introduciendo para el efecto la idea de antijuricidad que previamente habia sido

formulada en el campo del derecho privado”.'®

Por ello, para expresar la moderna y analitica teoria del delito, se sefiala el denominado
sistema naturalista-causalista. Se aplicé el concepto de delito al método utilizado por

las ciencias naturales, consecuentes con sus posturas positivistas.

La superior conceptualizacién que delimita el objeto de estudio, acota la parte de la

realidad que es objeto de la accion y es el fundamento del delito.

'> Welzel, Hans. Derecho penal. Pag. 91.
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La accion consiste en un hecho natural en el que lo esencial consiste en el movimiento =~

corporal del ser humano. A dicho movimiento corporal, se le tiene que aplicar el tipo y
la conformacion de la tipicidad consistente en ser completamente objetivo. La accién
objetivamente tipica, se lleva a cabo como objeto del primer juicio, si es un ataque de
los bienes juridicos y después de una segunda valoracion se tiene que tomar en
consideracién el contenido de la voluntad, quedando el sistema causalista-naturalista

establecido de la siguiente manera:
- La accion consiste en la base del delito y no en uno de sus elementos.

Lo injusto aparece como primer elemento que tiene dos aspectos: la tipicidad y la

antijuricidad.

- Se toma en consideracion la culpabilidad como un elemento subjetivo.

La accion se concibe como un fenémeno causal, exactamente igual que cualquier otro
fenbmeno de la naturaleza, o sea lo que el sujeto haya querido con su accién. El

contenido de su voluntad solamente es de interés del ambito de la culpabilidad.

La accién humana es siempre tendiente a una finalidad, es finalista y dicho caracter se
fundamenta en que el ser humano, quien conoce de los procesos causales es
representativo de ciertos limites dentro de los resultados que su conducta puede traer
consigo y los quiere, de acuerdo al plan que ha previsto con anterioridad. Dicho

caracter de la accién no lo desconocian ni negaban los causalistas, pero los mismos se
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diferencian de los finalistas en que éstos recurren desde el primer momento a los -
elementos subjetivos para tipificar la accion, no admitiendo que queden relegados para
andlisis posteriores. De acuerdo al finalismo, la consideracién de la accidon nunca
puede prescindir de los fines perseguidos por el acto, debido a que la finalidad otorga

sentido al proceso puramente causal y es inesperable de éste.

En cuanto al concepto de accioén, se toma en consideracién que alguien ha llevado a
cabo una accién realizando una valoracién consistente en que ha de podérsele imputar

a alguien como conducta suya un suceso que parte de €l o de un no hacer.

En el tipo, se valora la accién desde el punto de vista de la necesidad abstracta de
pena, independientemente de la persona del sujeto concreto, y de la situacion concreta
de la actuacién. Por ende, el fin politico-criminal de la conminacién penal es preventivo

y general.

En el injusto se tiene que enjuiciar la accion tipica concreta, tomando en consideracién

todos los elementos de la respectiva situacion.

Por ende, el delito se desliga del hecho de la tipificacién abstracta, situando el hecho en

el contexto social.

Mientras que para la concepcion causalista, el tipo colectivo se agotaba en el contenido
del tipo, para la concepcién causalista valorativa abarcaba los elementos subjetivos del

tipo y para el finalismo comprendia el dolo. La concepcion funcionalista hace depender
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la imputacién de un resultado al tipo objetivo de la realizacién de un peligro no permitido
dentro del fin de la proteccion de la norma juridica, sustituyendo para ello la categoria

cientifico-natural o légica de la causalidad de las valoraciones juridicas.

El primer elemento del concepto del delito consiste en la accién u omisién. De ello, se
tiene que deducir que no pueden constituir delitos los pensamientos ni las resoluciones
de delinquir, que no hayan sido puestas de manifiesto por los hechos externos, ni por

disposiciones de animo.

Es de la accién de quien tiene que predicar los restantes elementos del delito, y es la
realizacion de la accién el dato inicial de que el derecho penal parte para su posterior
intervencion, en relacion al ordehamiento juridico penal, el cual inicamente importa en
cuanto a la conducta externa, ello es, la externa manifestacién de la voluntad del ser

humano.

Pero, los derechos positivos no formulan una conceptualizacién de las acciones, y se
limitan Gnicamente a declarar qué acciones u omisiones son constitutivas de una

infraccién penal.
2.4. Sistema causalista

Dentro del sistema causalista, la accion es relativa a una modificacion causal del mundo

exterior, la cual tiene que ser perceptible por los sentidos y producida de manera
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voluntaria por un movimiento corporal. Los tres elementos de la accién son los

siguientes:

Manifestacién de voluntad, siendo suficiente con qUe el sujeto quiera su mismo
obrar. El contenido de la voluntad, o sea, de lo que se ha querido, no cuenta con
significacion alguna y unicamente tiene importancia dentro de la problematica de

la culpabilidad.

De esa forma, la manifestacion tiene que ser consciente, espontanea y
exteriorizada, debido a que no constituyen accién los hechos que hayan sido
llevados a cabo por movimientos reflejos y menos todavia aquellos que se llevan

a cabo cuando el sujeto se encuentra constrefiido por una fuerza irresistible.

El resultado puede consistir en una modificacion o cambio del mundo exterior
como consecuencia legal de la manifestacion de voluntad, o bien el
mantenimiento de ese mismo mundo exterior a causa de la no realizacion de una

accion que haya sido esperada y exigible.

Una relacion de causalidad consiste en una relacion precisa de los elementos

anotados, de la manifestacién de voluntad y del resultado.

Para los causalistas, la accidn consiste en una conducta humana voluntaria,
prescindiendo de qué se ha querido con dicho comportamiento y cuya

consideracion es perteneciente al campo de la culpabilidad.
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2.5. Concepcion finalista

De acuerdo a la concepcion finalista, la accién siempre es tendiente a una finalidad y no
se concibe un acto voluntario que no se encamine a una finalidad, lo cual no es
ignorado por la teoria causalista, pero su importancia se estudia en el campo de la
culpabilidad. Con ello, discrepa el finalismo que se tiene en consideracién de los fines
ya en sede de tipicidad, afirmando que cuando el legislador describe una conducta en
un tipo penal no describe un simple proceso causal, sino un proceso causal en la

medida que se deriva de la realizacién de una accién final humana.

De manera natural, el sujeto lleva a cabo una valoracién de la accion, pero es una
valoracién positiva, bien debido a que la considere justa, beneficiosa 0 de otro modo
positiva para él. Pero, al lado de esa valoracion positiva existe otra valoracion negativa
de la accién, que es llevada a cabo por la comunidad y que constituye la denominada
antijuricidad.

Para el ﬁnélismo, la diferencia entre la accion culposa y la dolosa estriba en que
mientras en la accién dolosa la finalidad es un factor configurador del proceso accién,

en la accién culposa es unicamente el momento de referencia.

En dicho caso, la accion del sujeto no se encuentra dirigida al fin y lo que eleva a dicho
suceder por encima de una sencilla causalidad de las circunstancias, debe ser evitable
finalmente, siendo la accion culposa, por ello una genuina accion. De esa forma, de

acuerdo a la teoria finalista, las acciones dolosas se separan radicalmente de las
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culposas, pasando a ser el dolo un elemento de la accion sustraido al ambito de la ™
culpabilidad, y como la accion constituye la base del tipo de lo injusto, el dolo deviene

de un elemento subjetivo del tipo legal.

También, cabe mencionar al tratar el concepto de accién a la teoria social del derecho.
El concepto social de accion parte de la idea de que un elemento fundamental para la
configuracion y efectos del derecho penal como es la accién, no puede ser definida

atendiendo Unicamente a las leyes de la naturaleza.

Por ende, de acuerdo a la teoria finalista, las acciones dolosas se separan radicalmente
de las culposas, pasando a ser el dolo un elemento de la accién sustraido al ambito de

la culpabilidad, debido a que la accién constituye el fundamento del tipo de lo injusto.

El dolo deviene de un elemento subjetivo del tipo legal. También, es de importancia al
tratar el concepto de accién a la teoria social del derecho. EIl concepto social de acciéon
parte de la idea de que un elemento tan esencial para la configuracion y efectos del
derecho penal como es la accién, no puede definirse tomando en consideracién a las

leyes de la naturaleza.

Un cometido esencial de la teoria de la imputacion objetiva, consiste en excluir del tipo
objetivo, frente a su anterior entendimiento puramente causal, las lesiones de bienes
juridicos producidos por la causalidad 0 como consecuencia de un versari in re ilicita,
por infringir el principio de culpabilidad. De esa forma, la necesidad abstracta de pena

bajo el aspecto de la prevencidén general y el principio de culpabilidad son los criterios
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politicos criminales rectores del tipo, y solamente la prevencion especial es ajenaa la

interpretacién del tipo.

La moderna teoria del delito parte de la observacién de que la antijuricidad del hecho y
no se agota en la desaprobacién del resultado del delito, sino que también en la forma
de produccion del estado juridicamente desaprobado que debe tomarse en
consideracion en el juicio del desvalor. De ello, se continiia con la dogmatica actual la

fructifera distincion del desvalor de la accién y desvalor del resultado en el injusto.

Ultimamente, sobre la base de una teoria del injusto entendida de modo puramente
final, se defiende la tesis extrema de que el desvalor del resultado no cuenta por
completo con significacién para el injusto y que la razén de su admisién por el legislador
en el precepto penal, es Unicamente la de que la necesidad de la pena tiene que

vincularse claramente a una manifestacion externa del desprecio de la prohibicién.

Dentro del concepto de delito, el desvalor de resultado seria solamente, por ende, una
condiciéon objeﬁva de punibilidad. Pero, dicha concepcién tiene que ser rechazada. El
injusto no consiste Unicamente en la relaciéon existente entre la voluntad de la accidén y
el mandato de la norma, sino también en el dafio social que por causa del hecho sufren
el lesionado y la comunidad y que al mandato de la norma se encuentra llamado a

impedir.

"La eliminacibn del desvalor del resultado conduciria, asimismo, a resultados

opuestos a las necesidades politico-criminales. De esa forma, en el hecho doloso se
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tiene que equiparar la tentativa acabada a la consumacion y al hecho imprudente que

tiene que someterse a la pena por cualquier comportamiento descuidado”.'®

Por ende, se tiene que tomar en consideracion que la concepcién de la esencia de la
antijuridicidad depende decisivamente de la posicion que se adopte en cuanto al asunto
de silas proposicidnes juridicas son normas de valoracion o de determinaciéon, o ambas
cosas a la vez. Una norma seria de valoracion si se limitase a expresar un juicio de
valor, positivo o negativo, sin imponer ningln imperativo legal concreto dirigido a sd

destinatario.

En cambio, la norma de determinacién quiere decir la expresion de un mandato o
prohibicion que trata a forma de imperativo o directivo, de determinar la conducta del

destinatario.

Toda norma juridica es objetiva y de valoracién. Para la misma, el legislador ordena por
el imaginado para la colectividad a aquellos otros que se oponen a él. En dicha
concepcion, el derecho no es sino la suma de los juicios de valor con cuya ayuda se

tiene que distinguir el comportamiento juridico del antijuridico.

Como norma de determinacién, en cambio, el derecho no tiene que hacer su aparicion
hasta el momento de la culpabilidad. Unicamente, alli tendra que preguntarse si y en
qué medida ha podido el ser humano dejar de guiarse por los juicios de valor que se

encuentren contenidos en las proposiciones juridicas y en las normas de determinacion.

'® Ibid. Pag. 101.
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El orden juridico penal se integra, en manifestaciones de la voluntad del legislador, que
imponen un detemiinado comportamiento de parte de sus destinatarios. Es necesario,
por ende, concebir sus normas juridicas como proposiciones de deber que deberan

estar encaminadas a todos.

Las normas juridicas deberan entenderse como imperativos, entendiendo a los mismos
como hechos que se tienen que concebir por parte de la colectividad. Los imperativos
de las normas juridicas, se dirigen a todos aquellos a los cuales afecta su contenido, sin

distincién alguna.
2.6. Elementos

El término elemento, deriva del latin elementum que designa el fundamento o la parte
integral de una cosa. Dentro del contexto juridico-penal, a la palabra elemento del
delito, se le otorga una connotacién restringida y es cada una de las partes con las

cuales puede ser analizado el delito.

a) Accion: es el movimiento corporal consciente que provoca cambios o peligros de
cambio en el mundo exterior, 0 sea, consiste en el comportamiento exterior

evitable del delito.

b) Resultado: para que la accion cuente con relevancia juridica para el derecho
penal, tiene que encargarse de la produccién de un cambio en el mundo exterior,

0 sea, que tiene que existir un delito que haya sido cometido, para que pueda
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presentarse un resuitado o una consecuencia y puede ser formal o material, para

que pueda llegar a colocarse en peligro y sujeta a un bien juridico.

Tipicidad: consiste en la descripcibn abstracta del comportamiento del ser

humano, consciente y deseado, asi como penalmente relevante.

Antijuricidad: es lo contrario al derecho y es referente a la violacién de las normas

de cultura reconocidas por el Estado.

Imputabilidad: se le denomina de esa manera a la capacidad de culpabilidad y se
encuentra determinada por las caracteristicas del sujeto, que le permiten la clara
comprension de lo que hace y a quien se dirigen sus acciones, 0 sea, es la
capacidad de actuar culpablemente. Imputar es atribuir, enlazar una causa a un
efecto, y colocar esa causa como la responsable de las consecuencias daiiinas
que hayan sido ocasionadas. La misma, significa atribuir a alguien las

consecuencias de su obrar, para lo cual el acto tiene que realizarse.

La imputabilidad consiste en la capacidad del ser humano, para entender que su
conducta lesiona los intereses de sus semejantes y para adecuar su actuacion a
dicha comprension. Quiere decir atribuir a alguien las consecuencias de su
obrar, para lo cual el acto debe ser llevado a cabo con discernimiento, intencién y
libertad. Consiste en un concepto juridico de base psicoldgica del que dependen
los conceptos de responsabilidad y de culpabilidad. Quien no cuenta con esas

capacidades, bien por no tener la madurez suficiente, bien por sufrir graves
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9)

2.7.

alteraciones psiquicas no puede ser declarado culpable, ni tampoco responsable
penaimente de sus actuaciones. Es notorio que si no se tienen las facuitades

psiquicas suficientes para poder ser motivado, no puede haber culpabilidad.
Culpabilidad: es el resultado de juicio de valor que le otorga origen al reproche
resultado, siempre que la misma sea posible al proceder de acuerdo a las

normas juridicas.

Punibilidad: es la consecuencia del delito, o sea, el merecimiento de una pena en

funcién o por motivo de la comisién del delito.

Clasificacion

Los delitos se clasifican de la siguiente manera:

Por las formas de culpabilidad: pueden ser dolosos, culposos o imprudentes.

Dolosos: son aquellos en los cuales el autor ha querido la realizacién del hecho
tipico. En los mismos, hay coincidencia entre lo que el autor hizo y lo que

deseaba.

Culposos: también se les denomina imprudente, en los mismos el autor no ha
querido la realizacién del hecho tipico. El resultado no es el producto de su

voluntad, sino mas bien del cumplimiento del deber de cuidado.
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b)

omision impropia.

Por comisién: aparecen de la accion del autor. Cuando la norma prohibe llevar a

cabo una determinada conducta y el actor la lleva a cabo.

Por omisién: consisten en abstenciones, y se fundamentan en normas que tienen
que ordenar el hacer algo. El delito, se toma en consideracién como llevado a

cabo en el momento en el cual se debi6 realizar la accion omitida.

Por omision propia: se encuentran regulados y los puede llevar a cabo cualquier
persona, bastando para el efecto con la omisiéon de la conducta a la cual la norma

obliga.

Por omisién impropia: no se encuentran regulados y es posible a través de una
omision. La consumacion del delito de comision es consecuencia de que el autor
sera posteriormente reprimido por la realizacion del tipo legal, fundamentado en

la prohibicion de llevar a cabo una accién que sea positiva.

No cualquiera puede cometer un delito de omisién impropia, debido a que es
fundamental que quien se abstiene, tenga el deber de evitar con ello el resultado

0 deber de garante.

Por la calidad del sujeto activo: pueden ser comunes y especiales.

40

Y

v »
£ 0 |

RN


Ludwing Godinez
Text Box


Comunes: pueden ser llevados a cabo por cualquiera y no hacen mencion alguna

de una calificacidn especial de autor, siendo referentes al delito en forma
genérica.

Especiales: unicamente pueden ser cometidos por un nimero bien limitado de

personas, las cuales deberan contar con las caracteristicas especiales que se
necesitan legalmente para ser autor.

Dichos delitos no unicamente establecen la prohibicion de una accion, sino que

también necesitan de una determinada calificacion del autor.

Son delitos especiales propios cuando hacen referencia y alusién al caracter del
sujeto.

d)

Por la forma procesal: pueden ser de accién publica y dependientes de instancia
privada.

De accion publica: son aquellos que para su persecucion no necesitan de la
existencia de denuncia previa.

Dependientes de accién privada: son los delitos que ademas de la denuncia, el

denunciante necesita proseguir otorgando impulso procesal como querellante.

Por el resultado: son materiales y formales.
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Materiales: son los que exigen la produccion de determinado resultado y se
encuentran integrados por la accién, la imputacion objetiva y necesitan de una

denuncia inicial.

Formales: son aquellos en los que la realizacién del tipo es coincidente con el

ultimo acto de la accién y por ende no se produce un resultado separable de ella.

El tipo se agota en la realizacion de una accién, y el asunto de la imputacion
objetiva es completamente ajeno a dichos tipos penales, debido a que no existe
vinculacion alguna con el resultado que se presenta. En dichos delitos, no existe

problema alguno con la causalidad.
Por el dafio que ocasionan: pueden ser de lesion o de peligro.

De lesion: existe un dafio apreciable del bien juridico y se relacionan con los

delitos de resultado.

De peligro: no se necesita que la accién haya ocasionado un dafio sobre un
objeto, sino que es suficiente con que el objeto juridicamente protegido haya sido

puesto en peligro de sufrir la lesién que se quiere evitar.

"El peligro puede ser concreto, cuando tiene que darse realmente la posibilidad
de la lesién, o bien abstracto cuando el tipo penal se reduce simplemente a

describir una manera de comportamiento que se encarga de la representacion
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de un peligro, sin que exista en ningin momento la necesidad de que se tenga

que verificar."’

La clasificacion de los delitos no es inicamente para fines didacticos o teéricos,
sino de indole practico, ya que con la misma es posible ubicar a los delitos dentro
de los parametros que ordenan la persecucion de los mismos, donde la gravedad
que les asigna la ley, en relacién a las consecuencias que tienen dentro de la

sociedad, por lesionar a un determinado bien juridico protegido por la ley penal.

Si bien es cierto, que Unicamente las conductas que prevé la ley penal pueden
ser tomadas en consideracion como delitos, la preparacion de dichas conductas
no constituyen propiamente un delito, si son la tentativa del mismo, lo cual tiene
que ser penado cuando se busque lesionar un bien juridico que trascienda a la
seguridad de la sociedad, ademas del individuo que sufre la lesién ocasionada
por el delito. El delito como figura principal en el derecho penal es el que le
otorga contenido a éste, debido a que el objeto primordial de su materia de

estudio, sefiala todas las caracteristicas que el mismo envuelve.

2.8. Circunstancias atenuantes del delito

El Articulo 26 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: “Son circunstancias atenuantes:

Inferioridad siquica

"7 Ibid. P4g. 120.
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1°.  Las condiciones determinadas por circunstancias organicas o patologicas qu
disminuyan, sin excluirla, la capacidad de comprender o de querer del sujeto.

Exceso de las causas de justificacion

2°.  Elexceso de los limites establecidos en las causas de justificacion.

Estado emotivo

3°.  Obrar el delincuente por estimulos tan poderosos que, naturalmente, hayan
producido arrebato u obcecacion.

Arrepentimiento eficaz

4°,  Si el delincuente ha procurado, con celo, reparar el dafio causado o impedir sus
ulteriores perniciosas consecuencias.

Reparacion del perjuicio

5°.  Si el delincuente, a criterio del tribunal, ha reparado, restituido o indemnizado
adecuada y satisfactoriamente el dafio causado antes de dictarse sentencia.

Preterintencionalidad |

6°.  No haber tenido intencion de causar un dario de tanta gravedad, como el que se
produjo

Presentacion a la autoridad

7°. Si, pudiendo el imputado eludir la accién de la justicia por fuga u otro medio
idéneo, se ha presentado voluntariamente a la autoridad.

Confesién espontanea

8°  La confesion del procesado, si la hubiere prestado en su primera declaracion.

ignorancia

9°.  Lafalta de ilustracién, dada la naturaleza del delito, en cuanto haya influido en su

ejecucion.
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Dificultad de prever e ©

10. En los delitos culposos, causar el resultado daﬁosb en circunstancias que lo
hacian muy improbable o dificil de prever.

Provocacién o amenaza

11.  Haber precedido inmediatamente, de parte del ofendido, provocacion o amenaza
en proporcién al delito.

Vindicacién de ofensas

12. Haber ejecutado el hecho en vindicaciéon proxima de una ofensa grave, causada
al autor del delito, su conyuge, su concubinario, sus parientes dentro de los
grados de ley, sus adoptantes o sus adoptados.

Se entiende por vindicacion proxima la que se ejerce consecutivamente a la ofensa, o

cuando no ha habido el tiempo necesario para la reflexion.

Inculpabilidad incompleta |

13. Las expresadas en el articulo 25 cuando no concurran los requisitos necesarios
para excluir de responsabilidad en los respectivos casos.

Atenuantes por analogié

14. Cualquiera otra circunstancia de igual entidad y analoga a las énteriores".
2.9. Circunstancias agravantes del delito

Las circunstancias agravantes estan reguladas en el Articulo 27 del Cédigo Penal,
Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Motivos futiles o abyectos
1°.  Haber obrado el delincuente por motivos fltiles o abyectos.

Alevosia
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2°.‘

empleando medios, modos o formas, que tiendan directa o especialmente a

asegurar su ejecucion, sin riesgo que proceda de la defensa que pudiera hacer el
ofendido; o cuando éste, por sus condiciones personales o por circunstancias en

que se encuentre, no pueda prevenir, evitar el hecho o defenderse.

Premeditacion

3°.

Obrar con premeditacion conocida.

Hay premeditacion conocida, cuando se demuestre que los actos externos
realizados revelen que la idea del delito surgié en la mente de su autor, con
anterioridad suficiente a su ejecucién, para organizarlo, deliberarlo o planeario y
que, en el tiempo que medib entre el propoésito y su realizacion, prepard ésta y la

ejecuto friay reﬂexivamente.

Medios gravemente peligrosos

4°,

Ejecutar el hecho por medio de explosivos, gases perjudiciales, inundacién,
incendio, envenenamiento, narcético, varamiento de nave, accidente de aviacion,
averia causada a proposito, descarrilamiento, alteracion del orden publico o por

cualquier otro medio idéneo para ocasionar estragos de caracter general.

Aprovechamiento de calamidad

5°  Aprovechar para la ejecucidon del delito, que ocurra o haya ocurrido un ciclén,
terremoto, inundacién, naufragio, incendio, descarrilamiento, accidente de
transito de cualquier clase, explosién, alteracién del orden publico o cualquier
otro estrago o calamidad puablica.

Abuso de superioridad
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Abusar de superioridad fisica 0 mental, o emplear medios que debiliten la

defensa de la victima.

nsanamiento
Aumentar, deliberadamente los efectos del delito, causando otros innecesarios

para su realizacion o emplear medios que afiadan la ignominia a la accion

delictual.

Preparacion para la fuga
8°. Ejecutar el hecho empleando vehiculo o cualquier medio, modo o forma que
asegure la fuga del delincuente.

Artificio para realizar el delito
9°. Cometer el delito empleando astucia, fraude, disfraz o cualquier otro engaiio
suficiente para facilitar la ejecucion del delito u ocultar la identidad del

delincuente.

Cooperacién de menores de edad

10. - Cometer el delito utilizando la participacion o ayuda de persona menor de edad.

Interés lucrativo
11. Cometer el delito mediante precio, recompensa o promesa remuneratoria.

Abuso de autoridad
Prevalerse, el delincuente, de su caracter publico o del poder inherente al cargo,

12.
oficio, ministerio o profesién, o cometerlo haciendo uso de defunciones que

anteriormente, hubiere tenido.
Auxilio de gente armada

13.

proporcionen la impunidad.
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Cuadrilla

14.  Ejecutar el delito en cuadrilla.
Hay cuadrilla cuando concurren a la comision del delito mas de tres personas
armadas.

Nocturnidad y despoblado

156.  Ejecutar el delito de noche o en despoblado, ya sea que se elija 0 se aproveche
una u otra circunstancia, segun la naturaleza y accidentes del hecho.

Menosprecio de autoridad

16.  Ejecutar el delito con ofensa 0 menosprecio de la autoridad publica o en el lugar
en que ésta éste ejerciendo sus funciones.

Embriaguez

17. Embriagarse el delincuente o intoxicarse, deliberadamente para ejecutar el delito.

Menosprecio al ofendido

18. Ejecutar el hecho con desprecio de la edad avanzada o de la nifiez, del sexo, de
la enfermedad o de la condiciéon de incapacidad fisica o penuria econémica del
ofendido, segun la naturaleza y accidentes del hecho.

Vinculacion con otro delito

19. Ejecutar el delito para preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito, o para
impedir su descubrimiento.

Menosprecio del lugar

20. Ejecutar el delito en la morada del ofendido, cuando éste no haya provocado el
suceso.

Facilidades de prever
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21. En los delitos culposos, haber ocasionédo el resultado dafioso en circunstancias
que lo hacian muy probable o facilmente previsible.

Uso de medios publicitarios

22. Ejecutar el hecho por medio de la imprenta, grabado, cuadros expuestos al
publico, cinematégrafo, proyecciones Iluminosas, radiotelégrafo, teléfono,
television o cualquier otro medio de alta difusion.

Reincidencia

23. Lade ser reincidente el reo.
Es reincidente quien comete un nuevo delito después de haber sido condenado,
en sentencia ejecutoriada, pdr un delito anterior cometido en el pais o en el
extranjero, haya o no cumplido la pena.

Habitualidad

24. Lade ser el reo delincuente habitual.
Se declarara delincuente habitual a quien, habiendo sido condenado por mas de
dos delitos anteriores, cometiere otro u otros, eh Guatemala o fuera de ella,
hubiere 0 no cumplido las penas.

El delincuente habitual sera sancionado con el doble de la pena”.

4+
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CAPITULO i1l
3. Autoria y participaciéon

Las descripciones de los hechos punibles que se encuentran contenidos en la parte
especial de los cddigos penales, se tienen que analizar de forma que Gnicamente hacen

referencia a la accion relacionada.

Pero, la punibilidad no Unicamente alcanza a los autores, sino también a quienes le han
prestado ayuda para la realizacion del delito y a quienes han determinado la voluntad
de los autores para cometer el delito. El autor, por otro lado, puede inclusive haber

obrado acompanado de otros autores.

Tanto la teoria del autor, como de sus participes se encuentra integrada por las
condiciones bajo las cuales puede afirmarse que alguien es autor de una accién tipica y
aquellos que integran la posibilidad de extender la punibilidad a otros comportamientos
que no han consistido en la ejecucién del hecho punible, pero que de alguna forma han

cooperado a su realizaciéon.

Dicha teoria, tiene que proporcionar los criterios que permitan saber quién ha tenido un

papel principal en la ejecucion del delito y quién un papel secundario.

El papel principal lo desemperian los autores y el secundario los participes. Ademas,

queda fuera del ambito de la teoria de la participacion y de la autoria; en primer lugar, él
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llevan a cabo con acciones reciprocas.

Es de importancia entre autores y participes, pues ello es una existencia legal y ademéas

porque asi lo requiere el sentimiento juridico.

Originalmente, se piensa que los que cumplen un papel esencial tienen que ser mas

severamente penados que aquellos que cumplen con labores accesorias.

Dicha division del problema, es cuestionada por quienes se encargan de proponer un
concepto unificado de autor, que renuncia a diferencia de las formas de participacién en

un hecho punible.

Ese criterio elimina cuestiones como la accesoriedad de la participacion y de la autoria
mediata a partir del fundamento de cada participe lleve a cabo de un ilicito culpable

independiente del de los demas.

Pero, en la practica, en la medida en que cada participe merece su misma pena y no
existe una pena Gnica para todos, el concepto unificado de autor se ve obligado

también a hacer las distinciones que se desean llegar a evitar.

El Articulo 35 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala sefiala: "Responsables. Son responsables penalmente del delito: los autores

y los complices. De las faltas s6lo son responsables los autores".
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3.1. Autoria

"Con la teoria de la autoria lo que se busca es evitar dar respuesta a la pregunta y
explicacion del papel que juegan los participes, o sea, por el que se ha ejecutado la

accion tipica™."®

El andlisis del tema de la autoria implica distintas aristas que doctrinariamente la
doctrina ha buscado abordar durante el transcurso de la historia, 'y debido a ello, es
necesario hacer las distinciones necesarias entre las posturas ontolégicas, legales,

unitarias, extensivas y restrictivas.

Por su parte, las posturas ontolégicas aluden a la persona que lleva a cabo el hecho
delictivo descrito por el tipo penal, en donde el autor es el sujeto a quien se le puede
imputar uno de esos hechos como suyo. La definicion y especificacion es bien sencilla,
si ello se contesta desde el punto de vista de los tipos penales concebidos como si los
|Iévara a cabo una misma persona. La problematica se complica cuando varios
contribuyen a la realizacién del delito y es preciso la separacién de las diversas

contribuciones, para la determinacion de cudl de ellos determina la autoria.

a) Teoria formal objetiva: los partidarios de la teoria formal piensan que autor es
quien lleva a cabo un comportamiento que tiene exteriormente la forma de accién

tipica, o bien al menos de una parte de la misma.

18 Mezger, Edmundo. Tratado de derecho penal. Pag. 10.
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Dicho punto de vista, presupone que Unicamente es posible llevar a cabo la
accion. Para este teoria, el dolo consiste en un elemento de la culpabilidad, por la

época en la que fue formulada.

Si la teoria formal objetiva quiere emplearse en el marco de una teoria personal
de lo ilicito, es porgue no se ha tomado parte de un hecho principal doloso. Los
inconvenientes que se presentan en la teoria formal-objetiva, no se pueden llegar

a resolver Unicamente eliminando la autoria mediata como forma de autoria.

Teoria subjetiva: la misma parte de una concepcion del aspecto objetivo del
hecho en lo que no caben diferenciaciones en ese plano. En efecto, si se
rechaza la posibilidad de distinguir entre causas y condiciones, los autores son

quienes han puesto la causa.

La distinciéon entre complices o instigadores y participes no es posible en el nivel
objetivo. Por ende, partiendo de la teoria de equivalencia de las condiciones, la
élternativa tedrica posible consiste en una caracteristica del autor en el plano de
orden subjetivo. Para la teoria subjetiva, consecuentemente es autor quien hace
un aporte al hecho queriéndole como suyo y cémpliée el que quiere el hecho
como ajeno. Ello, plantea la cuestion del momento en que se quiere el hecho

COMO propio.

De esa forma, lo decisivo no es el aporte, ni la forma exterior del comportamiento

que determina la autoria, sino la voluntad con la cual se cuente.
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Los resultados a los que conduce dicha teoria son insatisfactorios,
fundamentalmente porque la accion tipica depende de la exclusiva voluntad del

autor y cualquier aporte objetivo puede ser una accion tipica.

La teoria en mencion, es objetada debido a que permite una manipulacion
incontrolable de la prueba del elemento subjetivo que decide sobre la autoria,

dificilmente objetable durante un proceso.

Teoria final objetiva: la teoria es gran parte consecuencia de la teoria finalista de
la accion. De conformidad con la misma, autor es quien tiene el dominio del

hecho, mientras que los que toman parte sin dominar el hecho son complices.

La conceptualizacion del dominio del hecho, no es susceptible de ser definido de
la misma manera que los anteriores, es decir, a través de una descripcion de sus
elementos. Se trata de un concepto regulativo para la interpretacion del sentido

del hecho.

Unicamente, en presencia de todas las circunstancias puede indicarse quién o
quiénes tuvieron el dominio del hecho. Dominar el hecho significa haber tenido el
manejo total o bien haber podido decidir si se llegaba o no a la consumacion,

tener el manejo y la direccion del mismo.

El dominio del hecho puede llegar a presentarse de diferentes formas: como

dominio de la accién, consistente en la realizacién de la propia accién; como
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dominio de la voluntad, que consiste en dominar el hecho mediante el hecho a
través del domino de la voluntad de otro; como dominio funcional del hecho, que

consiste en compartir el dominio funcionalmente con otro u otros.

En todos los casos es esencial que el autor hayé obrado con dolo, el que obra
sin dolo carece del dominio del hecho. Por ende, el problema de la distincion
entre autores y participes Gnicamente se presenta en los delitos dolosos. En los
delitos culposos, son autores todos los que infringen el deber de cuidado que

caracteriza lo ilicito del delito culposo.

"La conceptualizacién de dominio del hecho, sefiala que cuando el tipo penal
requiere»para la autoria un especial elemento subjetivo de la autoria, en el
momento que unicamente puede ser autor del delito el que tiene una
determinada codificacion juridico, para cuando se trate de los denominados
delitos de propia mano, en los que es necesario que ei autor haya llevado a

cabo con su cuerpo la accion tipica."®

En los casos anotados, no tiene que considerarse con la existencia de
excepciones al criterio fundamental de la teoria del dominio del hecho, sino de
particularidades de la misma provenientes de la estructura especial del tipo
penal. Existen autores que distinguen entre delitos de dominio y delitos de
infraccion de deber. En los Gltimos, se piensa que el criterio del domino del

hecho no resulta ser el mas apropiado para caracterizar la autoria.

9 Ibid. Pag. 22.
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infraccion del deber y no el dominio del hecho. Con relacién a los delitos de
omisién y a los culposos, existe un acuerdo general en cuanto a la teoria del
dominio del hecho, la cual considera que los mismos se encuentran excluidos de

su explicacién y reconocen las reglas especificas.

En cuanto a las delitos especiales propios, la teoria del dominio del hecho recurre
al denominado dominio social del hecho, de acuerdo al cual Gnicamente tiene
dominio del suceso, el que ostenta la calificacién juridica requerida por el tipo

para la autorfa.

De esa forma, se obtienen los mismos resultados practicos que la teoria de los
delitos de infraccion de deber, donde se puede tomar en consideraciéon a quien
se encarga de la confeccion de la sentencia a otro que tiene el dominio material

del hecho sin tener la calificacion de juez.

El Articulo 36 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de

Guatemala indica: "Autores. Son autores:

1.

2.

Quienes tomeh parte directa en la ejecucion de los actos propios del delito.
Quienes fuercen o induzcan directamente a otro a ejecutarlo.

Quienes cooperen a la realizacion del delito, ya sea en su preparacién o en su
ejecucion, con un acto sin el cual no se hubiere podido cometer.

Quienes habiéndose concertado con otro u otros para le ejecucioén de un delito,

estan presentes en el momento de su consumacion”.
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3.2.

Formas de autoria

Siendo las mismas las que a continuacion se dan a conocer:

1)

2)

Autoria mediata: el autor mediato es el que se vale de otro para la realizacion del
tipo. La misma, es la que presupone el dominio del hecho, como la autoria, y

ademas la posesion de los demas elementos de la autoria.

Dicha forma de la autoria no es siempre la de mayor aceptacion, ya sea debido a
que se cuestiona su necesidad, o bien porque se formulan a través de la misma
una serie de reparos desde el principio de la legalidad. Estos uitimos,
Unicamente requieren ser sostenibles si se considera que la unica explicacién

admisible de la autoria es la que proporciona la teoria formal objetiva.

Para el autor mediato, el hecho mediante el dominio de otro instrumento se lleva
a cabo a través del tipo en forma inmediata, siendo esta situacion la que se

presenta en los siguientes casos:

Cuando el instrumento obra sin dolo: se trata de aquellos casos en los cuales el
instrumento ignora las diversas circunstancias del tipo y por ende no se tiene

conocimiento de qué hecho se encuentra llevando a cabo.

Cuando el instrumento obra de manera coaccionada: en dicha hipétesis, los

puntos de vista se llegan a encontrar divididos. Por una parte, se debe sostener
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3)

consecuentemente el que coacciona seria entonces el instigador pero no el autor

mediato.

Por su parte, otros autores son de la opinién que cuando el efecto de la coaccioén
sobre el coaccionado es bien fuerte, entonces se reduce altamente su libertad
hasta el punto que pierde la decisién sobre lo que sucedid, el que coacciona sera
entonces el autor mediato. En realidad, mas que contradecirse sera autor

mediato.

Cuando el instrumento no tiene capacidad de motivacién: la situacion puede
adoptar dos formas que difieren en cuanto a que el instrumento carezca de
capacidad de motivacion en sentido estricto o que haya obrado sobre la base de

un error sobre la prohibicién o la desaprobacion juridico penal.

Si el instrumento es inimputable, habra autorfa mediata de parte del que lo utiliza,
a excepcion que el inimputable haya conservado el dominio del hecho, en cuyo
caso habra instigacion. Si el instrumento obra con un error de prohibicion
inevitable o con un error sobre la desaprobacién juridico-penal, faitara también su

capacidad de motivacién y habra autoria mediata.

En el caso en que el error sea evitable es posible también la autoria mediata,
pues aunque no se excluya la capacidad de motivacioén, si se pierde el dominio

del hecho y se traslada al que tiene conocimiento de las circunstancias.
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4)

5)

6)

Cuando el instrumento carece de la calificacién de autor o bien obra sin el
elemento subjetivo especial de la autoria: el primer asunto es complicado porque
el que actua directamente lo hace con dolo y libertad, motivo por cual seria quien
tendria el dominio del hecho aunque no pudiera ser autor por carecer de la
calificacion necesaria. Si el dominio del hecho lo tiene el no calificado no lo
puede tener el calificado. Ello, es por otra parte y no puede ser instigador de otro

que es autor.

Las soluciones son variadas y se aﬁnna el deber de los delitos especialmente
propios que se infringe con una accién y por ende el dominio del hecho
Unicamente puede tenerlo el que realiza o puede llevar a cabo la accién que

infringe el deber.
Se trata, de un caso de dominio del hecho mediante el dominio de la misma
accion y de manera consecuente sera autor directo. Un asunto similar, se

presenta cuando el tipo penal exige un elemento subjetivo especial de la autoria.

Cuando el instrumento no obra tipicamente: el asunto se presenta sobre todo en

-~ aquellos casos en los que existe participacién criminal. En la practica, dicho

problema queda por completo superado en los derechos que incriminan la

instigacion.

Cuando el instrumento obra de conformidad con el derecho: cuando mediante

una denuncia falsa se logra que el juez ordene la detencion del acusado, tiene el
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dominio del hecho porque el juez obra de conformidad con lo que indican las

normas juridicas en cuanto a la situacion real o a las causas del engario.

Cuando el instrumento obra dentro de un aparato de poder: el jefe de un aparato
de poder o de un servicio secreto que presenta la orden a un subordinado,
cuenta con el domino del hecho y es por ende inmediato, debido a que tiene la-
posibilidad de reemplazar al subordinado que se niegue al cumplimiento de su
orden por otro que la cumplira. La autoria directa o inmediata del que cumpla la

orden se encuentra fuera de cualquier duda.

Coautoria: coautor es quien tiene juntamente con otro u otros el dominio total del
hecho. También, el coautor tiene que contar con todas las caracteristicas que se

tienen que exigir para el autor.

El dominio del hecho en la coautoria es el que se encarga de presuponer la
comisién coman del hecho. De conformidad con ello, se tiene que los coautores
se dividen de manera funcional para sus labores de conformidad con un plan

comun, sin la existencia de uno que le otorgue sentido a la accién de cada uno.

Pero, ello no es suficiente para la participacion de un plan comun, en donde se

necesita de una contribuciéon objetiva para la realizacién del hecho.

Las condiciones que se exigen para la coautoria, son las que a continuacién se

dan a conocer:
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1) Que el conductor retina las mismas condiciones que sefiala el autor.

2) Existencia de un plan comun para la realizacion del hecho.

3) Que exista el dominio del hecho.

En aquellos casos en los cuales el dominio del hecho pueda presentarse como
compartido por mas de una persona, puede entonces existir un plan comin en donde

se presenta una autoria accesoria.

3.3. La participacion

Los cédigos penales, no limitan de manera alguna la punibilidad a aquelios que llevan a
cabo la accion tipica, o sea, a los autores. Todos ellos, se encargan de disponer de

diversas prescripciones que permiten sancionar también a los participes.

"l.os instigadores se encuentran tratados como si los mismos fueran autores. Pero, Ia
participacion consiste en una categoria dogmatica que se encuentra caracterizada por
el estudio del problema de aquellos que tomando parte en el delito no llevan a cabo la

accion tipica”.?°

Por ende, la participacion es aquella que se encarga de alcanzar a los coOmplices e

instigadores, debido a que sus acciones son contribuyente a la realizacion del delito por

2 tbid. P4g. 42.
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a cabo por si solas.

También, se suele designar como autores a duienes se encarguen de prestar ayuda sin
la cual el hecho no haya podido cometerse. En dichos presupuestos, no siempre se
esta en presencia de autores. La interpretacion mas correcta es que no se trata de que
dogmaticamente sean autores, sino de una equiparacién legislativa de las penas que
amenazan a los instigadores y de quienes se encarguen de prestar ayuda sin la cual el

hecho no haya podido ser cometido.

Todos los que no realizan la accién tipica, inicamente pueden ser responsables de si
han determinado al autor a la comision del hecho punible, o bien si le han prestado una

ayuda para que lo cometa.

Es bastante frecuente que en la teoria se pueda sostener que los autores son aquellos

-~ que toman parte en la ejecucion del hecho.

Pero, es claro que dichas expresiones son demasiado amplias para poder dar una clara
definicién de los limites entre la autoria y la participacion, debido a que también los
participes toman parte en la ejecucion del hecho, debido a que todo el que participa

tiene que haber tomado una parte de su ejecucion.

Dicha parte, puede ser constitutiva de motivacion para el autor o en ayudarlo.

Consecuentemente, lo que se tiene que delimitar consiste en el ambito de la
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los que toman parte antes de o durante la ejecucion pero sin tener dominio del hecho.

La participacién criminal se suele presentar en los siguientes casos:

1)

2)

Delitos de comision: se encargan de la determinacién de otro delito o bien de la
comision de un hecho que sea punible, en el cual el otro tiene el dominio del

hecho delictivo.

Delitos de omision; son los que indican la prestacion de una ayuda a otro para la
ejecucion de un hecho en el que no hubiera podido cometerse sin apoyo alguno

y cuando ocurre la prestacion de cualquier otra ayuda.

Los elementos caracteristicos de la participacion criminal son los que a continuacion se

indican:

1)

El fundamento de la punibilidad de la participacion: su determinacién es de
importancia esencial para la interpretacion de las prescripciones legales sobre
ella. La participacion es punible debido a que es constitutiva de un aporte a la
realizacion del ilicito del autor o de la teoria de la participaciéon de lo ilicito como

también se le puede denominar.

De conformidad con ello, el contenido de la ilicitud del hecho del participe tiene

su primer elemento en el hecho del autor, debido a que el participe infringe la
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prohibicién de impulsar o apoyar el hecho prohibido del autor, dirigiendo su
accion a la lesiéon del mismo bien juridico que es agredido por el autor del delito.
Dicha fundamentacién es la que presupone una dependencia del hecho del

participe en relacion al que lleva a cabo el autor.

Por el contrario, la denominada teoria teolégica entiende el delito del participe
como una modificacion del tipo correspondiente de la ;;arte especial y considera
a su vez que el hecho ilicito ajeno, es constitutivo de un auténtico delito de
participacion. El participe no toma en consideracién parte de un hecho ajeno que

sea prohibido, sino que antijuridicamente un hecho ajeno.

En la practica, la diferencia sustancial de estos dos puntos de vista se encuentra
en que para el criterio de participacion en lo ilicito, la punibilidad se encuentra
bajo la dependencia del autor, mientras que para la teoria teoldgica tiene su

mismo contenido en la ilicitud.

En los sistemas legales la dependencia parece bien clara, debido a que las
circunstancias del hecho principal tienen una gran influencia sobre la punibilidad

del participe cuando éste los ha conocido.

La teoria de la causacion indica el aporte causal al hecho del autor, debido a que
es posible que existan causalidades no tipicas y con ello se llegue a la conclusion
de que es posible la participacion de un hecho que no es tipico. De esa forma, se

puede llegar a la realidad en la cual la participaciébn punible se encuentra con
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b)

prescindencia del caracter delictivo del hecho del autor, ya que un hecho que ni

siquiera es tipico no puede ser considerado como delito.

Grado de accesoriedad: en cuanto a la participacion, debido a que la misma es
de caracter accesorio en relacién a un hecho principal. Ello, significa que la
punibilidad del participe se encuentra bajo la dependencia de la realizacién de un

hecho principal por uno o varios autores.

En concreto, la accesoriedad de la participacién quiere decir que el hecho del
autor tiene que haber sido tipico y antijuridico. Por ende, en la participacion la

culpabilidad tiene caracter personal.

Existe entonces un hecho tipico y antijuridico relativo a la autoria y a las acciones
de los participes y cada uno tiene que responder de acuerdo a su misma

culpabilidad.

El hecho principal tipico y antijuridico tiene que ser doloso. El caracter doloso del
hecho principal se encuentra ihpuesto debido a la naturaleza misma de la
participacion. En primer lugar, instigar significa la creacion del dolo en el autor,
motivo por el cual mal podria haber instigado a un delito culposo cometido sin

dolo.

Ademas, la complicidad presupone que otro es el autor y por ende, que éste

tiene que contar con el dominio del hecho, siendo el mismo el que no es posible

66

9‘C\)L'MU o

S JU3
WARS JUs,,
SRR Caryy 7,

3

!
>
<

ot

RSIDgy

SECRETARIA &

<
o W
N
* ?"h

/

TEMaL e &


Ludwing Godinez
Text Box


\nS JUR,

c}"\\zu“ ARy
< S0

v © £

)

Sa

22 SECRETARA %
25 SEC 3
25
1%

sin la garantia del dolo y en consecuencia no puede presentarse participacion e

’ 7’.’"3

alguna porque no se presenta la autoria.

"La participacion en los delitos culposos no cuenta con sentido alguno. La
participacibn en un delito culposo no puede concebirse sino como una
realizacion de un aporte que sea contrario al deber de cuidado que se tiene que
exigir, debido a que si el aporte en lugar de ser sé6lo contrario al deber, fuera
doloso, se estaria frene a un caso de autoria y se tendria que emplear un

instrumento”.?

En los delitos culposos esta contribucion comporta ya una autoria. También, es
de importancia indicar que en la instigacion y en la complicidad no tienen lugar

alguno los delitos culposos.

Por ende, la participacién se encuentra bajo la dependencia de que el hecho del
autor haya logrado alcanzar por lo menos, el estado de la tentativa, la cual

implica un inicio de ejecucion del hecho punible.

c) Excepciones a la accesoriedad limitada: el resultado practico de que se pueda
llegar a admitir una existencia limitada se refiere a la aplicacién de la pena
correspondiente al participe en donde se llevan a cabo amenazas del hecho

tipico y antijuridico cometido por el autor.

2 Quinteros Olivares, Gonzalo. Derecho penal. Pag. 90.
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necesario llevar a cabo la distinciéon de los distintos elementos del tipo penal, de
acuerdo a que sean los que se fundamentan en la punibilidad. A su vez, también
tiene que hacerse la disﬁncién entre los elementos de caracter personal y no

personal.

De conformidad con ello, resulta claro que existen diversos elementos de
caracter formal que encuentran su fundamento legal en la punibilidad y en los
elementos de caracter personal que unicamente se modifican. Justamente,
dichos elementos de caracter personal son pertenecientes a lo ilicito o a la

tipicidad y no siempre son accesorios.
3.4. Lacomplicidad

Se encuentra regulada en el Articulo 37 del Cédigo Penal Decreto 17-73 del Congreso
de la Republica de Guatemala al preceptuar lo que a continuacién se indica:

"Coémplices. Son complices:

1. Quienes animaren o alentaren a otro en su resolucién de cometer el delito.

2. Quienes prometieren su ayuda o‘cooperacién para después de cometido el
delito.

3. Quienes proporcionaren informes o suministraren medios adecuados para

realizar el delito.
4. Quienes sirvieren de enlace o actuaren como intermediarios entre los participes

para obtener la concurrencia de éstos en el delito".
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3.5. Lainstigacion

El que de manera dolosa determina a otro en forma directa a la comisiéon de un delito es
instigador. El mismo, es quien crea el dolo en la mente del autor, 0 sea, es quien

genera la idea de la comisién dolosa del delito en el autor.
La punibilidad del instigador se encuentra bajo la dependencia de:

1) Que el instigado no se encuentre decidido ya con anterioridad a la comisién del

delito.

2) Que el instigado otorgue por lo menos la ejecucion del hecho y que sea de

caracter delictivo.

Cuando la instigaciéon no logra la obtencion de su finalidad por motivos ajenos a la

voluntad del instigador, cabe entonces sancionar por tentativa de instigacion.

Complice, es quien de forma dolosa y sin contar con el dominio del hecho principal, se

encarga de prestar al autor o autores ayuda para la comision del delito.

El que presta una colaboracion sin la cual el delito no se hubiera podido cometer, en
determinadas circunstancias puede tener el dominio del hecho, debido a que quien
dispone de una colaboracién decisiva, también cuenta con una decisiébn sobre la

continuacion o no del mismo.
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Por ello, tiene que distinguirse si el aporte sin el cual el delito no hubiere podido\
cometerse, tuvo lugar antes o después del inicio de la ejecucién. El que colabora con
un aporte sin el cual el delito no puede cometerse después del comienzo de la
ejecucion, tiene el condominio del hecho y es por ende un coautor. Ademas, el que
presta una ayuda de esa naturaleza antes del inicio de la ejecucién y no toma parte en
ello, carecera del dominio del hecho y consecuentemente sera un complice primario

necesario.

3.6. Responsabilidad delictual

El Cédigo Penal Decreto 17-73 regula en el Articulo 40 regula la responsabilidad por
delitos distintos a los conceptuados: "Si el delito cometido fuere mas grave que el
concertado o de igual gravedad, pero de distinta naturaleza, o complicado por otros
delitos, los participes extrafios al hecho, responderan por el delito concertado y
cometido y soélo por el cometido sin concierto, en cuanto hubiere podido ser represivo,
de acuerdo con los principios generales.

Si el delito cometido fuere menos grave que el concertado, responderan sélo por el

primero".

3.7. Coautoria

Al momento en el cual varias personas concurren en la realizacion de un delito comun,
todos tienen que ser calificados como coautores, siendo ello una manera de autoria. Sin

embargo, sus limitaciones y caracteristicas tienen que variar con respecto a la autoria.
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Se habla de ellos cuando se lleva a cabo conjuntamente y de ‘mutuo acuerdo un hecho,
en tal virtud, son autores debido a que cometen un delito entre todos. Los mismos, se
distribuyen la realizaciéon del tipo de autoria, pero como ninguno de ellos lo lleva a cabo
por completo, entonces no se puede tomar en consideracién como participes de otros

hechos.

"La coautoria no rige el principio de la imputacién por la accesoriedad de la
participacion, de acuerdo al cual el participe Unicamente es punible cuando existe un

hecho antijuridico del autor, sino el principio de la inmediata imputacién™.?

Cuando las personas que intervienen en la comisioén del delito logran un acuerdo para
su realizacién, entonces suele presentarse la coautoria sucesiva, la cual se tiene que
presentar cuando un coautor se afiade durante la ejecucidon de un hecho hasta su

terminacion.

2 \bid. Pag. 123.
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CAPITULO IV :

4. Estudio juridico y doctrinario de los elementos tipicos del delito de

difamacion en el Cédigo Penal vigente

Las personas tienen pleno derecho de ejercer la libertad de expresién, asi como de
incurrir en perjuicio de un tercero, cuando exista una conducta que se encuentre

tipificada como delito.

4.1. Derechos individuales

Son las facultades y libertades esenciales del ser humano, individualmente
considerado. También, en la actualidad se denominan derechos civiles y en el

ordenamiento constitucional se agrupan bajo el rubro de garantias individuales.

Efectivamente, esos derechos que en la actualidad son conocidos como derechos
civiles, se encargan del reconocimiento de la iniciativa de independencia frente a sus
semejantes y frente a los poderes publicos mismos, en las areas concretas en la cuales
se tiene que desplegar la capacidad de las personas, tomando en cuenta las
pretensiones de exclusion de todos los demas sujetos del campo de accién que se tiene

que poner a disposicion de sus titulares.

Por ello, se acostumbra a decir que esos derechos cuentan con un contenido negativo,

0 sea, que necesitan contar con obligaciones.
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4.2. Derechos de la personalidad

"También son llamados sobre la propia persona, individuales o personalisimos,
constituyendo un tipo singular de facultades debidamente reconocidas a las personas
fisicas, para el aprovechamiento legal de diversos bienes juridicos derivados de su
misma naturaleza somatica, en relacion a sus cualidades espirituales y en general de

las proyecciones integrantes de su categoria humana”.®

4.3. Derecho al honor

En estricta subjetividad, el derecho al honor alude a la cualidad relacionada con el
caracter moral, la cual lleva al mas rigido cumplimiento de los deberes tanto en relacion

al préjimo como los mismos seres humanos.

El sentido de honor que se encuentra fielmente afianzado en la nocién de dignidad
individual y que probablemente se ha desarrollado con mayor agudeza en la cultura, ha
sido recogido en variados pasajes la literatura clasica, destacando con ello el valor por

encima de otras consideraciones siempre que se le atribuye este sentido.

Tanto la intimidad como el honor integran el sistema de valores, los derechos al honor y
a la vida privada e integran el catalogo de los derechos humanos, tomando en cuenta
cada uno de ellos y sefialando una serie de caracteristicas singulares que no pueden

perderse de vista y que, aunque se encuentran frecuentemente en una misma

% Batzibal Rodriguez, Luis Rodolfo. El delito de difamaci6n. Pag. 20.
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disposicion, no permiten que se les pueda confundir como distintas facetas de un

mismo derecho.

Al definir el derecho al honor, se puede hacer la distincion entre el honor obijetivo,
entendido como el juicio de valor que los demas hacen de las cualidades existentes, y
el honor subjetivo, que debe entenderse como la representacion que el sujeto tiene de

si mismo.

Dentro del marco del derecho penal, el primero se encuentra protegido a través de la
figura de difamacién, que tienen lugar preferente en relacién a los terceros o valiéndose
de los medios de comunicacién; los segundos, mediante la presencia de la persona
agraviada. Por otro lado, los tipos delictivos anteriormente anotados, que son de accién
privada y que permiten la exclusion de la pena, también son los mismos que reflejan el
caracter relativo, asi como subjetivo del honor en cualquiera de sus diversas

manifestaciones.

4.4. Derecho a la intimidad

La intimidad consiste en la parte de la vida de una persona que no tiene que ser
observada desde el exterior y que lesiona Gnicamente a la misma persona. Se incluye
en el ambito privado de un individuo, en cualquier informacion que se refiera a sus
datos personales, relaciones, salud, correo, comunicaciones electrénicas privadas, etc.
Es el derecho que poseen las personas de poder excluir a las demas personas del

conocimiento de su vida personal, es decir de sus sentimientos y comportamientos.
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Una persona tiene el derecho a controlar cuando y quién accede a diferentes aspectos

de su vida personal.

El derecho a la intimidad, es referente a una especie de barrera que se encarga de la
defensa de la autonomia del ser humano frente a los demas, y sobre todo frente a las
posibles injerencias indebidas de los poderes de orden publico, sus érganos y sus

agentes.

Consiste, en la facultad subjetiva que se encuentra reconocida en beneficio de la
persona fisica, de no permitir la existencia de intromisién alguna de extrafios, en lo que
respecta al ambito de su reserva individual, sin perjuicio aiguno de las limitaciones
normativas de la manera en que se establezcan o de las costumbres y usos sociales

prevalecientes en una época y lugar determinados.

4.5. Libertad de expresion

Ha jugado un papel de importancia en el desarrolio del ser humano y de las sociedades
y, sobre todo, ha sido un logro irrenunciable de las revoluciones liberales frente a
situaciones de regimenes opresivos, donde existian controles para la libre difusion del

pensamiento.

Por su parte, la defensa de la libertad de expresion consiste en un deber de todo ser
humano, siendo la misma una expresion con responsabilidad, ética y respeto a los otros

derechos humanos.
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Ese derecho fue recogido y defendido en las principales declaraciones de derechos de
la época. Dicha libertad, se encarga de presuponer la posibilidad que tiene toda
persona de poder llevar a cabo una manifestacion de sus ideas, pensamientos,

opiniones y gestos.

Las libertades de expresién y de informacion, asi como sus derechos conexos son
consfitutivos de instrumentos idéneos para la preservacion del Estado de derecho y
para el favorecimiento de practicas democraticas, debido a que generan contrapesos
frente al ejercicio del poder. Adémés, constituyen la fuente de transformacion de
conocimientos para que los seres humanos pasen de la condicion de subditos a

ciudadanos.

Como resultado del ejercicio de esos derechos, cuando se ejercen mas alla de sus
limitaciones, se producen consecuentemente consecuencias juridicas que pueden
recaer en el campo del derecho penal, mediante la comisién de tipos penales que en su
momento fueron tomados en consideracion como delitos, como sucede con el delito de

difamacion.
4.6. Elementos tipicos en el Cédigo Penal vigente en Guatemala

Difamacién proviene de difamar, de desacreditar a uno respecto a terceros. Ademas,
supone un ataque a la fama o reputacion de una persona; es decir, rebajar a alguien en
la estima o concepto que los deméas tienen de él. La imputacién que es tomada en

consideracién como una caracteristica de dicha figura delictiva, debera ser en forma
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concreta, precisa y determinada, en la cual no debera existir duda en relacién a quien -
se quiere atribuir una conducta. Pero, es fundamental tener presente que en el delito
de difamacion, la imputaciéon siempre se encontrara encaminada a la consecucién de
una finalidad como lo és lesionar o dafar la reputacién y estima de uno o varios sujetos,

asi como también el honor de una familia.

La comunicacién a la que se alude puede y tiene que ser percibida por la persona o
personas a quien se dirige. El aspecto relevante del elemento subjetivo es el dolo,
entendido como el que tiene conocimiento y voluntad de realizacién de los elementos

objetivos y subjetivos del tipo, para la consecucion de la comision de un hecho delictivo.

"En la difamacién, no se configura esta conducta como delictiva con el mismo hecho
de querer comunicar a otro la imputacién de un tercero con la finalidad de causarle
deshonra, descrédito y perjuicio. La intenciéon de ofender en el delito de difamacién es

representativo de un aspecto esencial para la configuracién del mismo”.*

Los delitos contra el honor, tienen como finalidad comprender de manera integra la
comision delictiva, para posteriormente relacionarla, tanto en la legislacion como
doctrinariamente, cuando se tenga presente un asunto en concreto. El aspecto comin
de estos delitos consiste en el bien juridico que los mismos se encargan de tutelar, en
fundamento a la legislacion penal como al bien juridico tutelado, al tipificar las

conductas previstas.

24 Ibid. Pag. 50.
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total entendimiento de su contenido, en relacidén al contexto legal que sea necesario, tal

como sucede con la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, la cual en su
regulaciéon resguarda el honor. El honor es uno de los bienes juridicos mas dificiles de
captar y de concretar, debido a que parte de los bienes juridicos individuales y dentro
de dicho grupo, los que pueden denominarse bienes juridicos altamente personales,

entre los que se pueden sefialar, la integridad corporal y sin duda el honor.

Se entiende al honor como el bien juridico inmaterial, ubicado dentro de la esfera de la
personalidad y es una cualidad de caracter moral, que lleva al cumplimiento de los

deberes que exige la sociedad.

Sus caracteristicas son: es originario, debido a que nace con su sujeto activo; es
absoluto, ya que puede oponerse a las demas personas; es personalisimo, porque
Unicamente su titular puede ejercitar la accidon cuando se le ofenda; es variable, porque
su contenido obedece a las circunstancias en que se desarrolla; es irrenunciable,
porque no puede desaparecer por la voluntad; es imprescriptible ya que el transcurso

del tiempo no lo altera; y es interno, debido a su consistencia particular y de conciencia.

El honor se clasifica en:

a) Honor subjetivo: consiste en la valoracién que la misma persona hace de sus
propios atributos. Humanamente, no existe posibilidad alguna de encontrar

alguna persona que se encuentre desprovista del sentimiento del honor.
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Honor objetivo: consiste en el juicio de una persona en relacion a las demas.
Ambos aspectos, 0 sea, el objetivo y el subjetivo tienen una intima conexién. Se
puede anotar que el aspecto subjetivo dimana del objetivo. El honor objetivo,
consiste en la apreciacion y en la valoracion que hacen los demas de las
cualidades ético-sociales de una persona. Consiste en la reputacion de que se
disfruta. EI buen nombre consiste en un patrimonio de elevada estimacion.

Pero, Unicamente adquiere sentido en la estimacion de los otros.

Los sujetos del honor son los siguientes: sujeto activo y sujeto pasivo. Los
primeros, pueden ser cualquier persona, debido a que la ley tiene validez para
todos sin discriminacion alguna; y los segundos, en los cuales la indole inmaterial
del interés juridico que se protege, condiciona a ciertas dificultades para la
ubicacién de las personas en relacion a la accion delictuosa. Originaimente, toda
persona puede ser sujeto pasivo de estos delitos. Pero, conviene esclarecer las

diversas condiciones que se pueden llegar a plantear.

La legislacion guatemalteca, protege el derecho al honor, y sanciona o penaliza
cuando se busca ponerlo en peligro, o bien cuando se intenta lesionario, asi

como cuando se dafa directa o indirectamente.

Existen situaciones, en las cuales no se lesiona, ni se pone en peligro el honor.
Cuando la persona que comunica o imputa ciertos hechos, lo lleva a cabo
mediante un juicio de valor, sucede una situacién que hace que dicho juicio no

sea tomado en consideracion ni cierto, ni falso, cuando no se constituye como
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una afirmacién de hechos objetivos, sino mas bien como una interpretacion de
los mismos, 0 cuando el sujeto en quien recae consiste en una figura publica

reconocida y de interés colectivo.

"El dafio moral consiste en la afectacion que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada,
configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de si misma

tienen los demas”.®

Tanto el derecho al honor y libertad de informacion son derechos humanos
relativos, pero el primero tiene caracter individual debido a que Gnicamente le
interesa al individuo, mientras el segundo es de interés social y su subsistencia y

ejercicio se encargan de comprometer ciertamente el interés general.

El interés general tiene que ser prevaleciente por sobre todo el interés particular,
debido a lo cual la libertad de informacién tiene preponderancia en el caso de

que ambos derechos se encuentren en pugna.

El delito de difamacion es referente a que quien comunique a una o0 mas
personas la 'imputacién que se haga a otra, fisica © moral, de un hecho falso
determinado o indeterminado, que cause o pueda causarie deshonra, descrédito,
perjuicio o exponerio al desprecio. El Articulo 164 del Cédigo Penal Decreto 17-

73 del Congreso de la Republica de Guatemala regula: "Difamacién. Hay delito

% Ibid. Pag. 130.
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de difamacién, cuando las imputaciones constitutivas de calumnia o injuria se
hicieren en forma o por medios de divulgacién que pueden provocar odio o
descrédito, o que menoscaben el honor, la dignidad o el decoro del ofendido,

ante la sociedad”.
Los elementos del delito de difamacién son los que a continuacién se indican:

a) Sujeto activo: es una misma persona fisica. Es decir, el delito tiene que
imputarse a una persona, pero puede suceder que entre varias, difaman el

precepto que los toma de manera individual.

b) Verbo: la conceptualizacion de [a ley penal implica el verbo comunicar, es decir,

hacer saber algo a la otra persona.

c) Sujetos receptores: el precepto alude a que para que se tipifique el delito, basta
con comunicar a una misma persona el hecho previsto, por ende, si se admite
también la singularidad del receptor, se admite también la pluralidad de éste, y se
comprende que el agraviado, no se encuentre dentro de dicha pluralidad de
sujetos, o bien, que sea el sujeto singular que recibe, debido a que no se puede

entonces afirmar que se estd comunicando algo de otra persona.

d) Imputacién: es el elemento que conlieva a muchas variables, debido a que por
imputacién en el sentido juridico se puede entender la forma objetiva, subjetiva o

bien la personal.
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Es de importancia el establecimiento de la imputacion a la que se tiene que hacer -
referencia y ello se entiende de acuerdo a la jurisprudencia, ya que la imputacion

a la cual es relacionada este delito, consiste en una imputacion genérica.

e) Sujetos agraviados: los sujetos pasivos pueden ser tanto las personas fisicas,

tomando en cuenta los indirectos como los morales.

f) Caracteristicas del hecho: el hecho que se comunica tiene que ser falso, o bien
cierto, siempre y cuando el sujeto se haya conducido con dolo directo agraviado,

debido a que el hecho puede ser determinado o indeterminado

La difamacion consiste en la comunicacion a una o mas personas con animo de dafiar
una acusacién que se hace a otra persona fisica o moral de un hecho falso,
determinado o indeterminado, que pueda ocasionar 0 cause a ésta una afectaciéon en

su honor, dignidad o reputacion.

Los origenes en el derecho anglosajén de la difamacion se encuentran los agravios o
declaracion dafiosa en una forma transitoria, sobre todo de manera hablada, cada uno

de los cuales se otorga un derecho de accion.

Si el material ofensivo es publicado en alguna forma efimera, como en forma hablada o
sonidos, dactilologia, gestos y otros por el estilo, entonces esto es difamacion o si es
publicado en una manera mas duradera, como sucede con los documentos y otros por

el estilo.
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El delito de difamacién, inicia atribuyendo que el hecho comunicado tiene que ser falso,
sin embargo, admite la tipicidad del delito, cuando el hecho es cierto, condicionando la
aplicacién de la pena, en la cual la persona que lo comunica tiene que conducirse con
dolo de agraviar al ofendido, no obstante a pesar de que, el sujeto activo, recaiga en la
misma ley establece existe una excepcion, al establecimiento que si el hecho cierto,
estd declarado por sentencia firme, debido a que ello tiene que constituir una

excluyente de la culpabilidad.

La difamaciéon admite la tentativa cuando indica que el acto puede causar el daiio, la

tentativa a que hace alusién el precepto es tentativa acabada o inacabada.

Ademas, la descripcion del delito admite que mas de una persona, participe en la

comisioén del mismo, o bien mantenga el anonimato, en todo caso, los toma de manera

individual. Correspondera al juzgador, el establecimiento de sanciones en proporcién a

su grado de participacion.

Los elementos positivos del delito de difamacién son:

a) Conducta: se lleva a cabo una accion y comision por omision.

b) Sujeto activo: puede ser cualquier persona imputable.

c) Sujeto pasivo: cualquier persona incluyendo los inimputables, personas morales

y personas deshonestas.
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descripcion legal del cédigo, por una persona que era imputable.

Los elementos negativds del delito de difamacién son:

a)

b)

d)

g)

Ausencia de conducta: atipicidad.

Legitima defensa: en el caso de la difamacién no es posible, debido a que el

delito no se tipifica si se hace en presencia del ofendido.

Estado de necesidad: caso en que el bien juridico protegido, sea de mayor

importancia que el honor, siempre y cuando se cumplan los elementos de éste.

Cumplimiento de un deber: es excluyente el caso.

Ejercicio de un derecho: es el caso de la opinion técnica.

Consentimiento del titular del bien juridico afectado: si alguien previamente
divulga informacién deshonrosa sobre una persona, con una finalidad personal,
no puede alegar a otra persona mas informacién sobre el mismo tema en
cuestion, debido a que se entiende el consentimiento propio. El mismo es

expreso o tacito, y debe carecer de vicios.

Inimputabilidad: a menores e incapaces.
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CONCLUSIONES

Se desconoce el derecho a la libertad de expresién, asi como el derecho al
honor e intimidad de las personas, los cuales no cuentan con la proteccion
constitucional debida, ni se seifiala la dificultad que existe de separacién de uno y
otro para su adecuado ejercicio, limitante de que se violenten con el delito de

difamacién los derechos de terceros en el pais.

No se respetan los derechos humanos de la ciudadania guatemalteca, ya que
existen constantes violaciones a las garantias en el pais, y a los derechos
inherentes al ser humano a su vez tienen limitaciones estatales, por la falta de la
existencia de normas juridicas para el mantenimiento y proteccidén social, en

todo el territorio de la sociedad guatemalteca.

El desconocimiento de los elementos tipicos del delito de difamacién, no permite
que se sancione a una o \)arias personas la imputacion de hechos verdaderos o
falsos, y no deja que se obtenga la veracidad de los hechos por lesiones a la
reputacion ya sea personal, familiar o profesional por la comisién del delito de

difamacién de conformidad con la legislaciéon penal.
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~ La falta de un estudio juridico y doctrinario de los elementos tipicos del delito de
difamacién en el Cédigo Penal, no ha permitido el analisis del derecho al honor,
con sus cualidades y caracteristicas, para la clara comprensién de lo importante
de la existencia de las figuras tipicas penales, atribuidas como delitos en la

sociedad guatemalteca.
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RECOMENDACIONES

El gobierno de Guatemala, tiene que indicar el desconocimiento del derecho a la
libertad de expresion, asi como del derecho al honor e intimidad de las personas,
los cuales no cuentan con proteccion constitucional, ni se ha podido sefialar la
dificultad de separar a uno y otro para su ejercicio,‘ permitiendo con ello que se

violenten los derechos de terceros.

El Ministerio Publico, debe dar a conocer la falta de respeto a los derechos
humanos de las personas, asi como a las garantias inherentes al ser humano, y
la inexistencia de sanciones a sus transgresores, derivada de la falta de
promuigacion de normas juridicas, para mantener y proteger socialmente el pais

y alcanzar consecuentemente un auténtico Estado de derecho.

Los auxiliares fiscales del Ministerio Publico, tienen que indicar el
desconocimiento de los elementos tipicos del delito de difamacién, no
permitiéndose por ello que se pueda sancionar a una o varias personas la
imputacion de hechos por lesiones a la reputacion ya sea personal, familiar o
profesional, por cometer el delito de difamacién de acuerdo a la legislacién penal

guatemailteca.
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doctrinario, relacionado con los elementos tipicos del delito de difamacion en el
Cédigo Penal, lo cual no permite que se pueda analizar el derecho al honor, sus
cualidades y caracteristicas, para comprender claramente la importancia de la

existencia de figuras tipicas penales atribuibles a los delitos en Guatemala.
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