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Doctor Mejia Orellana:
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empleando un lenguaje apropiado y se desarrollaron de manera sucesiva los
distintos pasos correspondientes al proceso investigativo. Los métodos que se
emplearon fueron: analitico, con el que se sefiala el incumplimiento de los
estados intelectivos del juez; el sintético, indicd sus caracteristicas; el inductivo,
dio a conocer las evidencias juridicas probatorias, y el deductivo, estableci6 la
problematica de actualidad. Se utilizaron las siguientes técnicas de investigacion:
fichas bibliograficas y documental, las cuales. fueron de utilidad para la
recoleccién de la informacion actual y suficiente para el desarrollo de la tesis.

2. La redaccién utilizada es la adecuada y las citas bibliograficas son acordes con el
desarrolio de la tesis. Ademas, los objetivos determinaron la importancia del
fehaciente sustento de los estados intelectivos del juez. La hipétesis formulada
fue comprobada, dando a conocer la necesidad de garantizar posibilidades de
‘acceso a la justicia en Guatemala.

3.. El tema de la tesis es una contribucién cientifica y técnica de util consulta tanto
para profesionales como para estudiantes, en donde la ponente sefiala un amplio
“contenido relacionado con el tema investigado.

4. . Enrelacion a la conclusion discursiva de la tesis, la misma se redacté de manera
sencilla y de facil comprension. Se emple6é la bibliografia adecuada y de
actualidad. A la sustentante le sugeri diversas enmiendas a su introduccion y
capitulos, encontrandose conforme en su realizacién; siempre bajo el respeto de
su posicion ideolégica. Se hace la aclaracion que entre el asesor y la
sustentante no existe parentesco alguno dentro de los grados de ley.
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PRESENTACION

El tema de la tesis se denomina incumplimiento de los estados intelectivos del juez y de
su fehaciente sustento en evidencias juridicas probatorias en la sociedad guatemalteca
y el mismo sefialé la importancia de conocer que el juez cuenta con el deber de
formarse por si mismo, en cuanto al convencimiento relacionado con la culpabilidad y
con la inocencia a través de la utilizacion de su capacidad intelectual y es alli donde se
presenta la prueba ya sea técnica o cientifica, por los distintos medio de- prueba que
establece la legislacion procesal penal, para el descubrimiento y valoracién de los datos
probatorios y la consideracion de las reglas de la sana critica, en la apreciacién de los
resultados. La tesis se enmarca dentro del derecho pﬂblicb y es una investigacién
cualitativa, que abarcé la ciudad capital guatemalteca durante el periodo comprendido
de los afios 2012- 2014. El objeto de estudio se enmarca dentro del analisis de los
jueces, como' sujetos encargados de garantizar seguridad en‘ el pais, siendo el aporte
académico en este trabajo de tesis fundamental, ya que se demuestra fehacientemente

lo esencial de los medios de prueba.

A través de la historia, la denominada presuncién de inocencia no ha limitado la
utilizacién de la coercion del Estado, durante el procedimiento de forma completa.
Ademas, el hecho de reconocer este principio de inocencia, es constitutivo del principio
rector, referente a la expresion de los limites de las distintas medidas de coercién
procesal. Todo ello, dentro del marco de respeto a la persona o imputado y
reconociéndole todos sus derechos y garantias, para poder llegar al fin inmediato del

proceso penal sobre el cual versa la prueba.
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HIPOTESIS
La hipétesis formulada al tema incumplimiento de los estados intelectivos del juez y de
su fehaciente sustento en evidencias juridicas probatorias en la sociedad guatemalteca,
dio a conocer que es- determinante que el juez se encargue de indicar su
convencimiento de la culpabilidad o inocencia necesaria para condenar o absolver, la
cual solamente puede derivarse de la prueba incorporada al proceso de manera legal y

establecida del cumplimiento de los estados intelectivos del juez en Guatemala.
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COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

-Se comprobd la hipétesis formulada al tema denominado incumplimiento de los estados
intelectivos del juez y de su fehaciente sustento en evidencias juridicas probatorias en
la sociedad guatemalteca y con la misma se establecié la importancia de los estados
intelectivos del juez y de que la legalidad procesal consiste en que la titularidad estatal
del derecho a la imposicién de penas, no se puede ejercer de cualquier forma, sino
mediante el proceso jurisdiccional y de actos ya establecidos en el Cédigo Procesal
Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala. Por ende, el
procedimiento probatorio como causa necesaria para la produccion de la prueba en el
proceso penal, se convierte en una condicion de validez necesaria pudiendo ello ser el
motivo de nulidad absoluta o relativa. La metodologia utilizada se basé6 en los métodos
analitico, sintético y deductivo, asi como también en la técnica documental y de fichas

bibliograficas.

La prueba tiene una funcidn primordial en el proceso penal, vinculada con su aplicacién
mediante decisiones judiciales, jugando un papel determinante para la superacion del
constante desafio de la eficacia del ordenamiento juridico en Guatemala. Consiste, en
una auténtica garantia frente a la arbitrariedad de las decisiones judiciales, debido a
que es referente a la forma fundamental de legitimacién racional del proceso penal. La
verdad procesal, cuenta con un indudable parentesco con el conocimiento adquirido a
tfavés de la historia, en tanto que el mismo versa en reiacién a hechos acaecidos en el
pasado, que no cuentan con susceptibilidad alguna de ser conocidos por si mismos,

debido afque Unicamente se puede acceder a ellos de manera mediata.
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INTRODUCCION

La prueba penal se caracteriza por la utilizacion de novedades y técnicas cientificas
- captadas por la prueba pericial, para el descubrimiento y la valoracion de los datos
probatorios y la consolidacion de las reglas de la sana critica racional en la apreciacion
_ de sus resultados, todo ello dentro de un marco de respeto por el imputado y del
reconocimiento de los derechos de las partes. La misma, consiste en el medio mas
confiable para descubrir la verdad real, y a la vez, la mayor garantia contra la
arbitrariedad de las decisiones judiciales, siendo fundamental el cumplimiento de los
estados intelectivos del juez y de su sustento en evidencias juridicas probatorias,

habiendo sido ello lo que motivo la realizacién de la tesis.

Los objetivos de la tesis, dieron a conocer que la busqueda de la verdad sobre los
hechos contenidos en la hipétesis acusatoria, debe desarrollarse tomando en
consideracion la reconstruccion conceptual de aquéllos. La prueba es el medio mas
seguro de lograr esa reconstruccion de forma comprobable y demostrable, debido a que
la inducira a la indicacién de los rastros o huellas. Ademas, de acuerdo al sistema
juridico vigente, uUnicamente pueden admitirse como ocurridos los hechos o
circunstancias que hayan sido acreditados mediante pruebas objetivas, lo cual limita
que aquéllas que sean fundadas en elementos subjetivos. La conviccién de
culpabilidad necesaria para condenar, solamente puede derivar de los datos probatorios

legalmente incorporados al proceso y son las pruebas, no los jueces, quienes condenan.

La prueba, por ser insustituible como fundamento de una condena, es la mayor garantia

frente a la arbitrariedad punitiva.

El proceso penal es tendiente a descubrir la verdad sobre la hipétesis delictiva que
constituye su objeto, para lo cual no hay otro camino cientifico ni legal que el de la
prueba. En virtud de ello, el juez va formando su conviccion en relacion al
acontecimiento sometido a su investigacion, lo cual se comprobé con la hipétesis
formulada. La prueba va impactando en su conciencia, generando con ello distintos
estados de conocimiento, cuya proyeccion en el proceso penal tiene distintos alcances.

(1)
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La verdad que se persigue en el proceso penal es a diferencia de lo que sucede en
sede civil, la histéricamente ocurrida, denominada verdad material, siendo la misma la
adecuaciéon entre la idea que se tiene de un objeto y lo que ese objeto es en realidad.
La misma, como correspondencia entre el hecho delictivo del pasado y lo que de él se
haya podido conocer en el proceso, es una aspiracion ideal, a la cual no se llega en
forma sencilla, tanto por las limitaciones propias de su naturaleza histérica, como por
los problemas, rutinas y prejuicios que influyen en la percepcion judicial y en las
necesidades de solucion del caso, asi como por las limitaciones impuestas por el orden
juridico, que subordinan el logro de la verdad al respeto de otros valores que
generalmente se encuentran relacionados con la dignidad humana. Los métodos
empleados durante el desarrollo del trabajo de tesis fueron: analitico, sintético, inductivo
y deductivo. También, se emplearon las siguientes técnicas de investigacion: fichas
bibliograficas y documental. La tesis se dividioé en cuatro capitulos: el primer capitulo, se
refiere al proceso jurisdiccional; el segundo capitulo, indica la prueba; el tercer capitulo
analiza los principios generales de la prueba; y el cuarto capitulo, estudia el
desconocimiento de los estados intelectivos del juez y su fehaciente sustento en

evidencias juridicas probatorias.

La verdad es algo que se encuentra fuera del intelecto del juez, quien unicamente la
puede percibir de manera subjetiva como creencia de haberla alcanzado, debido a que
cuando la percepcion cuenta con firmeza, se puede aseverar que hay certeza, la cual

puede contar con proyeccion positiva o negativa.

Entre la certeza positiva y la certeza negativa, se puede ubicar a la duda en sentido
estricto como una indecision del intelecto puesto a elegir entre la sentencia o la
inexistencia del objeto sobre el cual se esta pensando, derivada del equilibrio entre los
elementos que inducen a afimmarla y los elementos que inducen a negarla, todos ellos

igualmente entendibles.

(i)
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1. Proceso jurisdiccional |

El término proceso se encamina hacia los actos jurisdiccionales, que derivan

CAPITULO |
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dinamismo y de la actividad tendiente a resolver, por medio de la declaracién del

derecho, el conflicto de intereses, para que esa declaracién pueda efectivamente llegar

a ejecutarse. Por ende, los presupuestos procesales consisten en presupuestos de

importancia legal, que permiten la declaracion y la ejecucion procesal.

1.1. Conceptualizacion de proceso

"Proceso es el conjunto de actos juridicos que nacen como consecuencia del ejercicio

de los poderes y del cumplimiento de derechos, que realizan un conjunto de personas,

que persiguen un fin determinado, a través de procedimientos preestablecidos”.!

El proceso, es referente a la secuencia o serie de actos que se desenvuelven de

manera progresiva, con la finalidad de resolver, a través de un juicio de autoridad, el

conflicto que se encuentre bajo el sometimiento de decisiones, a través de las cuales el

fallo adquiere autoridad de cosa juzgada.

Por ende, se presentan presupuestos

procesales necesarios en las relaciones juridico procesales, que hacen posible la

declaracion y de la ejecucion dentro de los presupuestos procesales, que deben

imperar en la sociedad guatemalteca.

! Barrientos Pellecer, César. El proceso penal en Guatemala. Pag. 49.

1
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1.2. Presupuestos procesales
Siendo los mismos, los que a continuacién se indican:

a) Existencia de un o6rgano jurisdiccional que debe encargarse de conocer el
derecho, lo cual se establece claramente en las normas juridicas.

constitucionales, ordinarias y especiales.

b) Presencia de una efectiva relacion tanto juridica como procesal entre las partes,
con la intervencién del juez, mediante actos de notificacién y emplazamiento que

radican en el inicio del litigio.

"Lds presupuestos procesales y la relacion juridico-procesal entre el
demandante vy el juez, entre el demandado y el juez, de forma dinamica ante la
problematica presentada, son la base fundamental de los principios de
bilateralidad y contradiccion, que rigen hasta que se dicta la sentencia que le da

finy resuelve de manera definitiva”.2
1.3. Naturaleza juridica

El analisis de la naturaleza juridica del proceso jurisdiccional, tiene el objetivo de

sefalar si este fenébmeno parte de alguna de las figuras que se conocen por el derecho,

2 Fairén Guillén, Victor Manuel. Doctrina general del derecho procesal. Pag. 56.
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o bien si constituye una categoria bien especial por si misma. Debido a ello, la doctrina

claramente responde de distintas formas al tomar en consideracion el proceso.

El proceso como contrato: esta tesis parte de los conceptos romanos de la litis
contestatio, suponiendo para el efecto la existencia de un acuerdo entre
voluntades en conflicto, donde las partes exponen su derecho, deliberan en
relacién a él, de forma libre y enfrentandose una a la otra ante el pretor, quien es
el encargado de la resolucidon del asunto, el cual mas que un juicio, es

constitutivo de un arbitraje como ficcion juridica.

Durante los siglos XVIIl y XIX, la doctrina tom6 en consideracion al juicio como
una suposicién de controversias entre las partes, en donde ambas aceptan la
existencia de una convencién, que tiene que decidirse por el juez, en caso de

que apareciera un conflicto.

Con elio, se alcanza la cosa juzgada como resultado légico de las convenciones

que Unicamente afectan a los contendientes y la fuente de la cosa juzgada

consiste en el acuerdo o convenciéon, denominado contrato judicial, al que se

someten en el momento en que el juez decide el litigio.

Historicamente, las cosas no han sucedido como se senala en la teoria del
contrato y menos auin bajo el aspecto de un contrato. La primitiva litis contestatio
romana, no respondia a un procedimiento jurisdiccional, sino a uno arbitral y la

idea relacionada con el contrato judicial es una subsistencia de caracter histérico,

3
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en relacién a aquella que es tendiente a desaparecer de los sistemas procesales

modernos.

b) El proceso como cuasicontrato: la debilidad en relacibn a la concepcion
contractuatl del proceso, fue la que impuso una manera subsidiaria de la misma,
siendo el concepto de cuasicontrato, el fundado en que la litis contestatio no
consiste en un acto bilateral en su forma, sino en que el mismo podia
presentarse con caracteres del contrato, debido a que el conocimiento de las
partes no es completamente libre y lo que el litigante ha realizado es la utilizacién
de ese derecho. Durante la etapa del procedimiento formulario romano, el
cuasicontrato tiene caracter necesario para la introduccién de la instancia y para
poder hacer posibie la decision del juez, pero dichas situaciones se producen
dentro del sistema juridico antiguo, significando un procedimiento de medidas

que esta destinado a asegurar la presencia de las partes.

"La litis contestatio, se encarga de exigir la manifestaciéon de la voluntad de cada
quien a la que nadie puede obligar, cosa que no se bresenta con el contrato,
debido a que la falta la voluntad, convierte la obligada comparecencia de una

parte en un cuasicontrato unilateral”.?

c) Proceso como relacion legal: el proceso es relativo a una relacion juridica, debido

a que son varios los sujetos que estan investidos de determinados poderes

® Ibid. Pag. 69.
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legalmente, actuando para la obtenciéon de un fin. Los sujetos de la relacion N

juridica son el actor y el demandado, asi como también el juez.

Los poderes del juez son las facultades que la legislacion les ha otorgado, para
que lleven a cabo el proceso, ello es, un ambito de actuaciones de la jurisdiccion

cuya finalidad consiste en la solucién del conflicto de intereses.

La finalidad del proceso consiste en la sentencia y en Ié cosa juzgada, asi como
también que la sentencia tiene eficacia al alterar las relaciones juridico-materiales
que existen. El hecho de QUe el proceso no sea tomado en consideracién como
una serie de actos aislados, sino actos complejos, encaminados hacia un

determinado fin, no quiere decir que el proceso consista en una relacién juridica.

Si dentro del lenguaje procesal se sefiala la existencia de una relacion juridica,
se indica lo que une a los sujetos del proceso, sus deberes y poderes con
relacion a los actos procesales y no entre si, o sea, la conducta de las partes -

frente al proceso.

El proceso como situacion juridica: el mismo no consiste en una relacion juridica,
sino en una situacién juridica, un estado de la persona desde el punto de vista de

la sentencia judicial.

El derecho se reduce a distintas posibilidades, cargas y expectativas, asi como

consecuencias de la demanda, lo cual puede llegar a producirse por negligencia

5


EMI 01
Text Box


m 'Ng,;‘\
W

\\
“‘-*57" (X178
L

o abandono, para que se reconozcan los derechos que no existen en beneficio

de una de las partes.

De esa forma, se resume en que el juez dicte la correspondiente sentencia no
por un derecho, sino por deber, desvinculando para el efecto a las partes entre
si, y sujetandose al orden juridico de acuerdo a las posibilidades, cargas y
expectativas, sucediendo para el efecto en una colocacién de las partes ante la

sentencia judicial.

1.4. Objeto y finalidad

El objeto del proceso jurisdiccional lo integra la materia actuable, o sea, el conflicto de
intereses que le dan origen. La funcién jurisdiccional del Estado, tiene como mision la
solucién de los hechos controvertidos y en conflicto, a través de la sentencia que haya

sido dictada por el juez, tanto en el aspecto declarativo como también ejecutivo.

Lo solicitado por las partes al érgano jurisdiccional, después del procedimiento que
abarca el planteamiento del problema suscitado, los alegatos y los medios de prueba,
finaliza en la sentencia que condena o absuelve a una de las partes, limitada mediante

la cosa juzgada y como consecuencia de la ejecucién de la sentencia.

Esta forma anotada, consiste en una regla general del objeto del proceso que se
comprende, cuando se aprecian y observan las excepciones que son tomadas en

consideracion por la ley.
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Las finalidades del proceso jurisdiccional son la resoluciéon del asunto, la actuacién del

derecho y la satisfaccion de una pretension.

La primera, es la que logra la expresion del fendbmeno externamente dejando por una
parte en relaciéon a lo que se busca con la resolucion; la segunda, es aquella en la cual
el juez tiene que encargarse de prestar declaracion de la voluntad de la ley frente al
caso concreto; y la tercera, indica que lo perseguido consiste en satisfacer los deseos

de las partes.

"La resolucién judicial pone a llevar a cabo las actuaciones del derecho y permite la

satisfaccion de las pretensiones, lo cual no es suficiente para explicar claramente el fin '

del proceso, debido a que el mismo debera ser insertado de manera integral, dentro de

un concepto superior el cual consiste en la justicia™.*

Para el proceso jurisdiccional, la finalidad esencial consiste en el establecimiento de lo
que es justo, no en un sentido abstracto, sino concreto, tratandose con el mismo de fijar
las reglas axiolégicas inmutables y valederas en todo el tiempo y lugar para todas las

personas.

La funcion jurisdiccional estatal, se cumple frente a los casos concretos y el fin del
proceso es el relativo a lo justo, a través de modalidades particulares en el tiempo y en
el lugar. El proceso busca alcanzar la justicia que se encuentra contenida en la ley, a

pesar de que en determinadas ocasiones no se logre alcanzar y se proporcione un valor

* Chamorro Bernal, Francisco. La tutela judicial efectiva. Pag. 55.

7


EMI 01
Text Box


e cCUTEDS
ECIRENL /79N
TNy (22
G s

“

/

\_
b
|

WSluag
o
r
=

RIH g“

T

ok
-

Py
RIS
N \ 4
N -

jerarquico inferior como lo es la seguridad o la paz, que consisten en los fundamentos
de toda organizacion juridicamente organizada con efectos y causas sociales y

politicas.

"El proceso penal consiste en el procedimiento de caracter juridico que se lleva a cabo
para que un organo estatal aplique una ley de tipo penal en un caso especifico. Las
acciones que se desarrollan en el marco de estos procesos se encuentran orientadas
a la investigacion, a la identificacion y al castigo de aquellas conductas que se

encuentran tipificadas como delitos”.’

La finalidad de los procesos penales, consiste en la conservaciéon de su desarrollo y los

mismos dependen de cada jurisdiccion.

Lo comun, es que un proceso penal se comience con una instruccién preparatoria que

consiste en la etapa investigativa.

En esta parte del proceso, se deben recoger los medios de prueba que se encargaran
de sustentar la acusacion contra una persona. Después de completada esta etapa,

llega el momento del juicio.

El proceso penal, en esta instancia es referente al analisis y a la valoracién de las

pruebas que hayan sido recopiladas durante la instruccién y a partir de ello, el juez a

® Binder, Alberto. Iniciacién al proceso penal acusatorio. Pag. 123.
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A
cargo de la causa penal, sera el encargado de la emision del fallo respectivo y

establecera la pena que le corresponde al autor del delito.
1.5. Proceso jurisdiccional y procedimiento

Para los juristas, una caracteristica distintiva del derecho consiste en la disponibilidad
de un proceso jurisdiccional, cuya funcion es relativa a la resoluciéon de disputas entre

los miembros de la comunidad.

La forma en la que el proceso jurisdiccional termina una controversia, es mediante la

. emision de una decisién que se encuentre dotada de autoridad.

En sentido gramatical y légico, el proceso consiste en un hecho que se desarrolla en el
tiempo, o sea, es referente a un hecho que equivale a una serie concatenada, de

hechos que son particulares y menores y que lo constituyen en su totalidad.

Se desenvuelve en el tiempo, lo cual le proporciona un caracter esencial, debido a que
no puede existir proceso si no hay un desarrollo en el tiempo e inclusive, también en el
espacio. Esas distinciones, pueden claramente expresarse cuando existen las

siguientes causales en los procesos:

a) Proceso intencional: consiste en el que comienza, desarrolla y finaliza con la
participacion o intervenciéon del ser humano y se divide en proceso juridico y

proceso meta juridico.
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Proceso juridico: es el que se caracteriza debido a que su inicio, desarrollo y fin
estan regulados por el derecho. Ademas, se regula por normas juridicas de
caracter privado o publico, lo cual le otorga su nombre de proceso intencional

publico o privado.

Por ende, se tiene que considerar que las normas juridicas que regulan este tipo
de proceso, son ajenas a las normas de orden procesal, debido a que los

intereses que tutelan son distintos a los que rigen el proceso jurisdiccional.

Proceso meta juridico. es el referente a la secuencia de actos que se
desenvuelven en el tiempo y que se encuentran separados en el desarrollo de
toda regulacion legal, aunque efectivamente pueden ser productores de efectos

en el mundo del derecho.

Esta clase de proceso puede llegar a desarrollarse por actos externos u objetivos

y por actos internos o subijetivos, calificandolo dentro del mundo juridico.

El procedimiento en cambio, consiste en el método o forma en que se ejecutan
los actos de naturaleza procesal, los cuales siempre deberan encontrarse

inmersos en el tiempo.

Se refiere a la norma reguladora del proceso jurisdiccional, o sea, el que se
encarga de indicar al juez y a las partes el camino que tienen que seguir para

que lleguen al fin buscado.
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b) Proceso natural: es el que se lleva a cabo sin la participacién de la voluntad del

ser humano.
1.6. Clases de proceso jurisdiccional

El proceso se presenta de distintas formas, tomando en consideraciéon a las que son

definidas de la siguiente forma:

a) Por el orden o materia a la cual pertenecen: penal, civil, laboral, administrativo,

constitucional, tributario, econémico-coactivo, canénico y militar.

b) Por la calidad de contienda: contencioso, debido a que existe controversia o
conflicto de intereses; y voluntario, cuando no existe controversia o conflicto de

intereses varios.

c) Por su afeccion patrimonial: universal, cuando lesiona la totalidad del patrimonio
a una persona; y singular, cuando se afecta una parte del patrimonio de la

persona.

d) Por su subordinacién: principal o de fondo, cuando se constituye en el asunto
que se tiene que resolver; y accesorio, si se forma dentro del proceso principal y
se sustancia de manera paralela a éste. En algunas oportunidades interrumpe o

suspende el proceso principal hasta que el mismo es resuelto.
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Por su funcidon: de conocimiento, cuando por su medio se declara, modifica o
extingue una situacion juridica; de ejecucién, en el caso cuando por su medio se

lleva a cabo una conducta material o fisica; de ejecucion expropiadora.

Si la finalidad consiste en expropiar el patrimohio del deudor para alcanzar el
pago; de ejecucion satisfactoria, al permitir que se persiga la entrega del
acreedor de determinada cosa del deudor; de ejecucién transformadora, cuando
se pide la ejecucién de una obligacién de hacer algo forzado; de ejecucion
distributiva, si se afecta la totalidad del patrimonio de determinada persona, ya
sea individual o juridica, para pagar a varios acreedores; de cautela, cuando por
medio de él se emiten medidas de garantia, precautorias o de aseguramiento de

cosas O personas.

Por su declaracién: declarativo, es el que declara una situacién juridica que
existia con anterioridad y se le desea conferir certeza; constitutivo, es el que se
declara, crea, modifica o extingue una situacién juridica qu‘e no existia con
anterioridad; y conderiatoria, cuando se impone una situacién juridica al sujeto
pasivo de la pretensiéon haciendo que pese sobre él una obligacion frente a una

ejecucién obligada.

Por la forma del procedimiento: ordinario o comun, es el que tiene amplio tramite
y plazos largos; y especial o sumario, es el que tiene breve tramite y plazos bien
reducidos, reclamaciones de poco monto 0 necesidad de que se declare la

urgencia de una medida.
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1.7. Acumulacién de procesos jurisdiccionales ‘ N

"Supone la presencia de varios procesos en los cuales se ejercen acciones tendientes a
relacionar el vinculo de conexidad y por tales razones, tienen que reunirse para que

sean resueltas en una misma sentencia y bajo un mismo criterio”.’

La conexion siempre tiene que darse cuando medien elementos comunes como son el

sujeto, el objeto y la causa.

1.8. Criterios de procedencia de la acumulacién de procesos

Los criterios de procedencia de la misma son los siguientes:

a) Existencia de distintas demandas entabladas en el mismo o distinto 6rgano
jurisdiccional, procedentes de una misma causa y relacionadas con un mismo
objeto, aunque sean distintas las personas litigantes.

b) La existencia de diversas demandas entabladas en el mismo o distinto 6rgano
jurisdiccional, cuando las personas y las cosas litigiosas son idénticas, aunque

las pretensiones sean distintas.

c) La posibilidad de que la sentencia que tiene que pronunciarse en un proceso,

sea productora de otros efectos.

® Ibid. Pag. 149.
13


EMI 01
Text Box


ﬁ'{umr

\Sgt‘ko‘i Py '.

:'/
: 2 AR
ost/
A [
LA,
"b' ‘s
’c” P »/

d) La conexidad que tiene que darse con relacion a uno o dos de los elementos L

F/\\

(

/ ‘o

J"t(‘

a
.
“\,

citados, ya que si se producen los tres, no resulta la acumulaciéon de procesos,

sin la excepcidn procesal de litispendencia.
1.9. Efectos de la acumulacion de procesos
Siendo los mismos los que a continuacion se indican:

a) Notificacién de la competencia del érgano jurisdiccional que conoce la persona.
La acumulacién indica una prérroga de la competencia del juez que tiene

conocimiento en los procesos acumulados.

b) El seguimiento de los procesos acumulados en uno mismo y que se deciden en

una misma sentencia.

Para dichos efectos anotados, al ser solicitada la acumulacién de procesos, se tiene
que suspender el curso de los que hayan sido involucrados en relacion a las etapas
procesales en que se encuentren, hasta que todos estén en la misma situacién y
puedan ser objeto de una misma fesolucién o sentencia. Mediante la acumulacién de
procesos, se produce la llamada atracciéon o fuero de atraccion, consistente en que se
tramitan en legajos separados y de conformidad con las disposiciones que les
corresponde, sin suspender el curso de cada uno, tal como sucede en el caso de la
quiebra, el concurso voluntario de acreedores y los juicios sucesorios. Lo tramitado y

resuelto en los procesos acumulados y lo actuado por el juez competente, antes de

14


EMI 01
Text Box


declarase la acumulacién o que el fuero de atraccion se presente, mantiene su validez y \igumi
eficacia juridica procesal, no asi las actuaciones llevadas a cabo posteriormente a la
solicitud de acumulacién, debido a que pierden su validez y eficacia, siendo nulas y
causando responsabilidad en el funcionario judicial que las practique, salvo aquellas

diligencias precautorias y de urgencia.

"La acumulacién, se tiene que solicitar por la parte interesada o acordarse de oficio por

el juez, con la excepcién de que si se trata de 6rganos jurisdiccionales con jerarquia

diferente, la acumulacion se tiene que hacer en el de mayor instancia de grado”.’

” Dallanese Ruiz, Luis Fernando. Reflexiones sobre el nuevo procesal penal. Pag. 90.
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CAPITULO Il el
2. La prueba

De los diversos institutos que incorporé el Cédigo Procesal Penal, contenido en el
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, el de la prueba puede ser
tomado en consideracién, como verdaderamente revolucionario para la culturé juridica
de bien marcada tendencia inquisitorial y predominantemente escrita. Dicho desarrollo
cualitativo, introducido mediante la nueva normativa, respetuosa y garante de los
principios constitucionales en materia penal, cambia el enfoque de la prueba
tradicionalmente aceptada, debido a de que desde su formé de adquisicion y la
‘actividad probatoria, su presentacién consiste en un auténtico juicio oral, hasta sus

posibles usos como forma de fundamentacién o impugnacion.

La legislacién guatemalteca, se ha fortalecido plenamente con la ensefanza necesaria
del marco teérico innovador filoso6fico que la sustenta, debido a que en caso contrario el
cambio no se concretiza en la practica de tribunales y parece ser que los beneficios de
la reforma procesal penal se encontraran como inexistentes para la ciudadania comun,
que Unicamente percibe un incontrolable aumento de la criminalidad y de la
inseguridad, en un diario transcurrir de situaciones de corrupcion e impunidad que han
generado inestabilidad social e inclusive practicas de justicia. En dicho sentido, la teoria
de la prueba es constitutiva de una tematica de importancia y especializacién que
desde afos atrds impera y ha alcanzado su independencia como rama juridica,

recibiendo para el efecto la denominacion de derecho probatorio o de evidencias.

17


EMI 01
Text Box


@igyff;
2.1. Conceptualizacion de derecho probatorio guerren T

"Es el encargado del establecimiento de la normas juridicas para su presentacion,
rechazo, admision, evaluacion y suficiencia de las evidencias que presentan las partes
dentro de un proceso judicial, con la finalidad de descubrir la verdad y llevar a cabo

adjudicaciones justas, rapidas y econémicas”.?

El derecho probatorio abarca todas aquellas normas que cada Estado en particular
establece en relaciéon a que constituye una evidencia probatoria, la forma en la cual
tiene que presentarse, determinar si el caso es admisible o no, sefalar la manera en la
cual se debe valorar, de conformidad a su ordenamiento juridico particular y su ambito

cultural.

Es constitutivo de un mecanismo eficiente de proteccién de los derechos humanos
constitucionalmente protegidos, debido a que su filosofia y reglamentacion se inspira en
los mismos y por ende, resguarda el derecho a la no autoincriminacion, el derecho a la

confrontacion y al contrainterrogatoria.
2.2. Definicion y diversas acepciones terminolégicas de la prueba
La definicibn de la prueba, ha sido una labor que no resulta sencilla como pudiera

suponerse a priori en materia procesal, debido a que cuando se habla de prueba se

acostumbra darsele diversas acepciones.

® Chamorro. Ob.Cit. Pag. 90.
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"El vocablo prueba cuenta con varias acepciones, inclusive dentro del mismo derecho
procesal se emplea como medio de prueba para sefialar los distintos elementos de
juicio, con los cuales se cuenta para la resolucion de la causa y que hayan sido

introducidos al juicio oficiosamente o a través de la produccion de parte”.®

Ademas, también se denomina con el término accién de probar, como actividad que
tienen que desplegar las partes con frecuencia para el mismo 6érgano jurisdiccional,
tendiente a la acreditacion de la existencia de los hechos que se afirman y sobre
aquellos que se sustentan las pretensiones o bien en el cumplimiento de obligaciones
funcionales como seran la investigacion integral en el proceso penal referente al
proceso penal referente al imperativo de la blisqueda de la verdad real y al que se

encuentran impelidos el érgano requirente y el decisor.

Prueba, es el conjunto de razones que resultan del total de elementos introducidos al
proceso y que le suministran al juez el conocimiento sobre la existencia de los hechos,

que conforman el objeto del juicio y sobre el cual debe de decidir.

En dicho sentido amplio, se puede senalar que prueba consiste en la que confima o
desvirtlia una hipétesis o afirmacion precedente. Dicha nocion lata, llevada al pfoceso
penal permite la conceptualizaciéon de la prueba como todo lo que puede ser de utilidad
para el descubrimiento de la verdad, en relacién a los hechos en investigacién, y
respecto de los cuales se busca actuar por parte de la ley sustantiva. Todas las

‘definiciones, hacen énfasis a que la prueba es consistente a todos los datos que le

® Ibid. Pag. 124.
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permiten al juez llegar a una conviccién, en relacion de la forma en la cual ocurrieron ™~ --
determinados hechos y por ende le permiten fundamentar con certeza la culpabilidad
del proceso y de esa manera se presenta su decision de imposicion de una

determinada pena a una persona.

2.3. Finalidad de la prueba

"La prueba entendida como el dato o conjunto de datos que buscan informar al juez
sobre la existencia 0 no de un hecho y de las caracteristicas de la misma, es bien facil
de deducir en relacién a que el objeto de la misma, es en si, el hecho a determinar, lo

cual tiene que ser probado”."

Es notorio que tienen que ser probados solamente los hechos controvertidos, sean los
mismos fisicos, naturales o humanos, no asi aquellos aceptados por las partes, ya que
los notorios o evidentes se encuentran exentos de prueba al igual que el derecho
interno, al abordar este aspecto sobre el tipo de hechos que tienen que ser probados y
que necesitan ser probados, algunos autores separan el objeto de la prueba de la

necesidad de la prueba.

Ello, es una dicotomia que asocia el objeto de la prueba de aquellos hechos que son de
interés para el proceso, asi como de la necesidad de la prueba con aquellos hechos
que tienen que ser demostrados para la resolucidn de la litis. En materia penal, la

determinacién sobre la comision de un delito y la correspondiente imputacién de

'° Garcia Aran, Maria Mercedes. Evidencias probatorias. Pag. 23.
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responsabilidad a uno o mas individuos concretamente, implica de manera necesaria la
demostracion de la concurrencia de varios hechos en controversia, asi como la
realizacion de los elementos del tipo, tanto objetivos como subjetivos, la forma de
participacién, la concurrencia de' diversas circunstancias modificativas de
responsa_bilidad penal, motivo f)or el cual cada prueba tiene que proponerse con una

finalidad determinada y concreta sobre la que se establece claramente la controversia.

El principio acusatorio no permite que oficiosamente sea el mismo juez quien introduzca
el elemento de prueba, ni tampoco podra suplirlo por su conocimiento privado. Ello, no
puede ser fuente legitima de prueba, debido a que si se permitiéra, se violaria entonces
la publicidad y el contradictorio en la produccién de la prueba, la cual es el unico camino

para la comprobacién del hecho objeto de la investigacion.
2.4. Medios y fuentes probatorias

"En la doctrina procesal se plantea una confusion en relacién a si los conceptos de
medio de prueba o fuente de prueba, son sinénimos o por el contrario identifican los

objetos de conocimiento distintos”."

Con la finalidad de que la distincion entre los medios y fuente tenga utilidad practica, se
debera reservar el primer término a la actividad del juez, de las partes o de los terceros,
desarrollada dentro del proceso, siendo esa actividad la que se debe realizar de la

manera indicada en el ordenamiento procesal del pais.

" Ibid. Pag. 45.
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existencia es anterior al proceso e independiente de él y de la cual se tiene

conocimiento o representa el hecho a probar.

De esa forma, cabe anotar que los medios de prueba consisten en los procedimientos
que la ley sefala, para poder incorporar al proceso las fuentes de prueba que sean

pertinentes.

En el ordenamiento juridico procesal penal, se regula como medio de prueba al
testimonio, y se establece el deber de prestar declaracién, las modalidades de

recepcion y las excepciones.
2.5. Cuerpo del delito

Consiste en la persona o cosa objeto del delito. Es el instrumento que se utiliza para su
comision y la ejecucion del delito mismo. Sus elementos, son aquellos que se
concretan en la accién delictuosa, las huellas que deja el delito, los medios e

instrumentos con los cuales se comete y sus efectos inmediatos.

"El cuerpo del delito lo constituyen los medios materiales que hayan sido de utilidad
para la preparaciéon del hecho, asi como las cosas sobre las cuales se cometié el
mismo, las cuales constituyen las huellas dejadas por el delincuente o el delito, asi

como las cosas que sean producto de éI"."?

12 1bid. Pag. 49.
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concreto o bien objetivo, o sus huellas materiales, debido a que con ese criterio no seria

posible dar por probado el hecho delictivo.
2.6. La actividad probatoria

Se encuentra integrada por la actuacién que llevan los sujetos procesales dentro del
proceso, con la finalidad de establecer la exactitud o inexactitud de los hechos que sean
objeto del proceso. Dicho despliegue se encuentra referido no unicamente a la actividad
tendiente a la introduccién del material probatorio, sino también a la manifestaciéon de
caracter intelectual y de conocimiento que se lleva a cabo en el momento critico, o sea,

en oportunidad de valorar lo colectado.

El Cédigo Procesal Penal, regula la manera en la cual se desarrolla esta actividad
probatoria y de conformidad con el Articulo 181 del Cédigo Procesal Penal se sefiala la
averiguacion de la verdad a través de los medios de prueba permitidos por la ley:
"Objetividad. Salvo que la ley penal disponga lo contrario, el Ministerio Pulblico y los
tribunales tienen el deber de procurar, por si, la averiguacion de la verdad mediante los
medios de prueba permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos de este
Cadigo.

Durante el juicio, los tribunales sé6lo podran proceder de oficio a la incorporaciéon de
prueba no ofrecida por las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que fija la

ley".
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El Articulo 182 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica i
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de Guatemala establece la libertad de prueba de rhanera gue se pueden probar todos
aquellos hechos y circunstancias de interés para el caso por cualquier medio de prueba
que sea permitido, el cual indica: "Libertad de la prueba. Se podran probar todos los
hechos y circunstancias de interés para la correcta solucién del caso por cualquier
medio de prueba permitido. Regiran, en especial, las limitaciones de la ley relativas al

estado civil de las personas”.

Pero, para que un elemento de prueba sea admisible dentro del proceso penal y pueda
entrar a ser valorado por el juez, tiene que observar determinados procedimientos, los

cuales se encuentran contenidos en la legislacién procesal penal y son los siguientes:

a) Deber ser ofrecido legalmente: con las formas y oportunidad debidas y previstas

legalmente.

El Articulo 347 del Coédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Repulblica de Guatemala regula: "Ofrecimiento de prueba. Resueltos los
incidentes a que se refiere el Articulo anterior, las partes ofreceran en un plazo
de ocho dias la lista de testigos, peritos e intérpretes, con indicacion de nombre,
profesion, lugar para recibir notificaciones, y sefalaran los hechos acerca de los
cuales seran examinados durante el debate. Quien ofrezca la prueba podra
manifestar su conformidad para que se lea en el debate la declaracion o

dictamen presentado durante el procedimiento preparatorio.
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Se debera presentar también los documentos que no fueron ingresados antes o
sefialar el lugar en donde se hallen, para que el tribunal los requiera.

Los demas medios de prueba seran ofrecidos con indicacién del hecho o
circunstancia que se pretenda probar.

Si el Ministerio Publico no ofrece prueba, se le emplazara por tres dias. Al
mismo tiempo, se le notificara al Fiscal General de la Republica para que ordene
lo conducente sin perjuicio de la aplicacion de las sanciones legales que

procedan”.

Debe ser admitido por el juez o tribunal: el Articulo 350 del Cédigo Procesal
Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala indica:
"Resolucién vy fijacion de audiencia. El tribunal resolvera, en un solo auto, las
cuestiones planteadas:

Admitira la prueba ofrecida o la rechazard cuando fuere ilegitima,
manifiestamente impertinente, inatii o abundante, disponiendo las medidas
necesarias para su recepcion en el debate, en su caso, sefialara los medios de
‘prueba que se incorporaran al debate para su lectura.

Fijara lugar, dia y hora para la iniciacion del debate, en un plazo no mayor de
quince dias, ordenando la citacion de todas aquellas personas que deberan

intervenir en él".

Por su parte, la inadmisibilidad de un medio de prueba ofrecida por las partes,
viene determinada de acuerdo al Articulo 183 del Cédigo Procesal Penal Decreto

51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala: "Prueba inadmisible. Un
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medio de prueba, para ser admitido, debe referirse directa o indirectamente, al e

objeto de la averiguaciéon y ser util para el descubrimiento de la verdad. Los
tribunales podran limitar los medios de prueba ofrecidos para demostrar un
hecho o una circunstar;cia, cuando resulten manifiestamente abundantes. Son
inadmisibles, en especial, los elementos de prueba obtenidos por un medio
prohibido, tales como la tortura, la indebida intromision en la intimidad del

domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los papeles y los

archivos privados”.

El Articulo 185 del Cddigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala preceptia: "Otros medios de prueba. Ademas de los
medios de prueba previstos en este capitulo, se podran utilizar otros distintos
siempre que no supriman las garantias y facultades de las personas
reglamentadas én este Cadigo o afecten el sistema institucional. La forma de su
incorporacién al procedimiento se adecuara al medio de prueba mas analogo de

los previstos, en lo posible”.

El Cbédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala estipula en el Articulo 186: "Valoracion. Todo elemento de prueba,
para ser valorado, debe haber sido obtenido por un pfocedimiento perrﬁitido e
incorporado al proceso conforme las disposiciones de este Cédigo.

Los elementos de prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de
la sana critica razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que

no sean las expresamente previstas en este Codigo".
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Clases de prueba

De conformidad con distintos criterios, la prueba puede clasificarse en:

b)

De conformidad con su utilidad en la busqueda de la verdad: puede ser directa e

indirecta.

Prueba directa: consiste en todos aquellos que de ser valorados por el juzgador,
se encargan de la comprobacién de los hechos que se busca demostrar, sin

ningun otro tipo de consideracion.

Prueba indirecta: se le denomina también circunstancial, y consiste en todos

aquellos datos de los cuales se pueden senalar inferencias, que sean las que

permitan en un momento determinado convencer plenamente al juzgador de la

manera en la cual ocurrieron determinados hechos.

De acuerdo a su forma de presentacion en el debate: puede ser testimonial, y

demostrativa.

Testimonial: también se le denomina personal y abarca todas aquellas personas
que se encargan de suministrar informacién al juzgador, ya sea sobre los hechos
que les constan o bien en relaciéon a algun aspecto relacionado con el delito y

que requiera de sus conocimientos especiales en la ciencia, profesion o arte.
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1)

2)

1)

2)

2.8.

Testigo lego: al cual se le llama comunmente testigo y es aquella persona comun
que tiene conocimiento personal y directo de la manera en la cual ocurrieron

determinados hechos.

Testigo perito: es quien debido a sus conocimientos especializados en
determinada ciencia, arte u oficio puede ser tomado en cuenta como experto en

la materia.

Demostrativa: es la que se encuentra integrada por todas aquellas personas,
objetos o representaciones perceptibles en varios sentidos y cuyo objeto se
materializa en la demostracién al juzgador de la forma en la cual se presentaron

los hechos y se clasifica en dos clases.

Real: se presenta cuando los objetos que se presentan son iguales a aquellos

que fueron parte del hecho, en el cual se quieren presentar como prueba.

llustrativa: consiste en aquellas representaciones que ilustran al juzgador sobre

como ocurrieron los hechos que se pretendian probar.

Requisitos de los medios probatorios

La doctrina del derecho probatorio sefiala que para que un medio de prueba pueda ser

empleado en juicio, se necesita cumplir con tres caracteristicas que son:

28

R/,
@\LOS ge S »


EMI 01
Text Box


1)

Legalidad de la prueba: el tema referente a la Iégalidad de la prueba tiene que
ser estudiada y comprenderse desde la concepcion de dos teorias 0 principios
complementarios. El primero, sefiala que todo medio de prueba obtenido
ilicitamente, o sea, con infraccidbn de garantias, derechos o proce'dimientos es
ilegal y por ende imposible de utilizar en juicio, situacién aceptada sin objecion
alguna en todo Estado democratico. El otro principio en cambio, se relaciona ya
no con la prueba direétamente vinculada a la ilegalidad cometida, sino con
aquella prueba que se obtiene derivada de la primera directamente vinculada con

la ilegalidad, siendo sus fundamentos los siguientes:

Disuadir a los funcionarios del orden publico: para que no se viole la proteccion

constitucional.

Integridad judicial: no tienen que ser complices de la desobediencia, al recibir la

evidencia ilegalmente obtenida.

Impedir que el gobierno se beneficie: de sus mismos actos ilegales.

Por ser imperante el sistema jurisprudencial, se han establecido por esta misma

via limitaciones a dicha regla, entre las que se encuentran la causa interventora,

la fuente independiente y el descubrimiento inevitable.

Causa interventora como excepcién: no toda intervencion ilegal hace inadmisible
la prueba que se derive de la adquirida ilicitamente, debido a que existen

circunstancias que tienen intervenciéon en los casos en particular, que pueden
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cual se deben de tomar en consideracion las siguientes causas:

El tiempo que transcurre entre la comisién de la violacién y la obtenciéon de la

evidencia,

La buena fe que en un momento dado pueda tener el funcionario que realiza la

intervencién ilegal.

En el caso de los interrogatorios extrajudiciales que se haya cumplido con el

requisito de informarle al procesado sobre su derecho a no declarar.

La entrega espontanea o allanamiento de la evidencia.

Una segunda confesién voluntaria libre e inteligente, que sigue a una viciada por

cualquier tipo de coaccién.

Fuente independiente: esta causa de exclusibn se fundamenta en Ia
admisibilidad de prueba obtenida en un procedimiento ilegal siempre y cuando se
pueda establecer que se fundamenta en otra fuente y no Gnicamente en la

ilegalidad.

Descubrimiento inevitable: se fundamenta en una premisa bastante razonable,

que se refiere en que se excluira la evidencia obtenida en un procedimiento

30


EMI 01
Text Box


b)

e
AL 2p
JeS\0aD £
o

P!

x5

T~

inevitablemente el mismo resultado.

La invalorabilidad es referente no unicamente a la prueba ilegal o irregular, sino
también alcanzé a todas aquellas que se hayan encargado de incorporarse a la
causa como consecuencia de ella. De manera, que la invalidez se proyecta en
relacion a todos aquellos elementos probatorios que han podido ser conocidos e
incorporados a raiz de la obtencion ilegitima de otro elemento, o sea, de toda

evidencia fruto de la ilegalidad originaria.

El vicio primario se tiene que expander a los actos y medios de prueba

subsiguientes que de él dependan.

"Su fundamento recae en las normativas de orden constitucional y ordinarias

que se establecen en los diversos paises y en particular con la proteccion al

debido proceso, debido a que al transgredirse una garantia constitucional se

provoca de forma necesaria la invalidacién de las evidencias de ésta”."

Admisibilidad y pertinencia: por regla general, en el derecho probatorio toda
prueba pertinente es admisible, a excepciéon de que por razones de politica
estatal o bien para evitar un entorpecimiento a la busqueda de la verdad se
declare su exclusién. Una prueba es pertinente cuando tiene relacién y es de

utilidad para el convencimiento del juzgador con relacion al hecho que se

** Herrarte Lemus, Mario Alberto. Apuntes de derecho probatorio. Pag. 145.
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pretenda probar, y no es pertinente cuando dicha evidencia no guarda relacion

con el hecho que se busca se pruebe.

Ese balance entre la relacién que guarde la evidencia con el hecho que se busca
probar, es lo que hace que la evidencia sea pertinente o no. En cuanto a la
admisibilidad, el derecho regula la el principio general de que toda prueba que

sea pertinente es admisible, a excepcion de que exista una regla de exclusion.

La norma de exclusion es aquella disposicion del derecho probatorio que excluye

la prueba pertinente, fundamentandola en diversos factores que son:
a) Falta de confiabilidad de la prueba.
b) Razones exteriores de politica publica.

c) Entorpecimiento del dafio que la evidencia pueda llegar a ocasionar con el

descubrimiento de la verdad.
Existen determinados criterios de comunicacion que estatalmente se consideran

valiosos y por ende cuando se llevan a cabo se hace en calidad de confidencialidad, de

secreto, no siendo prudente que esas informaciones sean empleadas en juicio.
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CAPITULO Il

3. Principios generales de la prueba

Siendo los mismos, los que a continuacion se indican:

3.1. Principio acusatorio

"El principio acusatorio consiste en la garantia que prescribe la prohibicion de
enjuiciamiento a una persona sin un requerimiento especifico, en el cual se sefalen
con precision los hechos que se le imputan, formulado a través de una persona distinta

a la que juzga”."

Las consecuencias de la vigencia de este principio, son las que a continuacion se

indican:

a) Imputacién previa obligatoria: no puede existir juicio y ni siquiera se puede dirigir
el proceso contra una persona, sin la existencia de imputacion alguna. Pero, no
cualquier imputacion es valedera, sino que debe determinar con distinta precision

en funcién del estado del proceso, por los hechos que se le estan persiguiendo.

Es auténtico de sistemas totalitarios el sometimiento a procesos de personas sin

que se les sefiale el motivo por el cual estan siendo sindicadas o bajo

' Binder. Ob.Cit. Pag. 200.
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contra los intereses ciudadanos.

De esa forma, también se atenta contra este principio cuando se le imputan a la

persona calificaciones juridicas y no hechos.

La vigencia del principio acusatorio no puede discutirse como fundamento de la
acusacion, debido a que la vigencia de una imputacién previa, no se puede
limitar a ese momento procesal, sino que se debe exigir la primera declaracion

como imputado.

El Articulo 81 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: "Advertencias preliminares. Al iniciar la
audiencia oral, el juez explicara al sindicado, con palabras sencillas y claras, el
objeto y forma en que se desarrollara el acto procesal. - De la misma manera le
informara los derechos fundamentales que le asisten y le advertira también que
puede abstenerse de declarar y que tal decisién no podra ser utilizada en su
perjuicio. Asimismo, le pedira que proporciones su nombre completo, edad,
estado civil, profesion u oficio, nacionalidad, fecha y lugar de nacimiento,
domiciliq, lugar de residencia y si fuera el caso, nombre del conyuge e hijos y las
personas con quienes vive, de las cuales depende o estén bajo su guarda. En las
declaraciones que preste el sindicado durante el procedimiento preparatorio, el

juez debera instruirle acerca de que puede exigir la presencia de su defensor y
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consultar con él la actitud o asumir, antes de comenzar la declaracién sobre el 2

hecho".

Fijacion del objeto del proceso por érgano distinto al que enjuicia: el objeto del
proceso se encuenfra determinado en la acusaciéon planteada por el Ministerio
Publico, o por su ampliacion y por el auto de apertura a juicio, dictado por el juez

de primera instancia, en su funcién de control de la investigacion.

El tribunal de sentencia, no tiene facultades para delimitar la materia sobre la
cual se va a enjuiciar. De esa forma, se preserva la imparcialidad del tribunal

frente al caso concreto.

Correlacion entre imputacién y sentencia: ninguna persona puede ser condenada
por hechos distintos a los contenidos en la acusacion, enh su ampliaciéon o en el
auto de apertura. El tribunal de sentencia no tiene competencias para determinar
el objeto del proceso, por lo que en su sentencia no puede variarlo. Pero, la
prinpipal motivacién de este principio no consiste en asegurar la imparcialidad
con la cual pueda contar el juez, sino en evitar la indefensiéon que generara el ser

condenado por hechos sobre los que uno no ha podido defenderse.

Este principio hace referencia a los hechos y no a la calificacién juridica, ya que
de conformidad con el principio iura novit curia, el juez tiene conocimiento del
derecho, y el tribunal de sentencia tiene la facultad de variar la calificaciéon
juridica.
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d)

El Articulo 388 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Reptublica de Guatemala estipula: "Sentencia y acusacion. la sentencia no podra
dar por acreditados otros hechos u otras circunstancias que los descritos en la
acusacion y en el auto de apertura del juicio o0, en su caso, en la ampliacion de la

acusacion, salvo cuando favorezca al acusado".

Separacién de las funciones de acusar y de juzgar: para el aseguramiento de la
imparcialidad del 6érgano encargado de juzgar, es fundamental que no sea un

6rgano acusador.

"Lé garantia que busca proteger el principio acusatorio consiste en la
separacién entre el juez y el acusador, de manera que el primero pueda
sustraerse de los influjos subjetivos que la investigacién pueda provocar en su
decision y consecuentemente el potencial peligro de ser parcial”."®

Cuando una persona u érgano tiene como funciones la de comenzar una
persecucién penal, de dirigir la investigacién y acusar es bien dificil que pueda,
con objetividad, cumplir con las funciones de controlar la investigacion,
decidiendo en relacién acerca de la situacion personal del imputado o de dictar la

sentencia correspondiente.

Por todo lo anotado, el Cédigo Procesal Penal se encarga de llevar a cabo una

separacion por un lado de las funciones de investigar y acusar a cargo del

'S Mora Mora, Luis Paulino. Medios juridicos probatorios. Pag. 75.
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Ministerio Publico, de las de controlar la investigacion y la aplicacion de medidas
de coercidn, a cargo del juez de primera instancia y de las encargadas de dictar

sentencia, a cargo del tribunal de sentencia.

Por todo ello, el Cédigo Procesal Penal separa por una parte las funciones de
investigar y acusar que estan a cargo del Ministerio Publico, de las de controlar la
investigacion y la aplicaciéon de medidas de coercién, a cargo del juez de primera

instancia de las de dictar sentencia, a cargo del tribunal de sentencia.

3.2. Principio de la carga de la prueba

Se le denomina principio del peso de la prueba y por regla general consiste en la
obligacion que tiene la parte que afirma algo, de presentar al proceso los medios de

prueba que demuestren la veracidad de su pretensién en un litigio.

En materia penal, las garantias constitucionales revisten este tipo de proceso en
mencion, y se destacan la presuncion de inocencia y el indubio pro reo, haciendo en
esta materia que el peso de probar recaiga en el Estado, que en caso de no presentar
medios suficientes y no probar mas alla de cualquier duda, que el acusado cometi6 el

hecho. Lo anotado, es en relacién a dos razones esenciales que son:

a) En primer lugar se tiene que indicar que el imputado goza del derecho a la

() Jl:‘Rm,
L ARL
‘)\C 05

C’
é‘

UG 4,

\UL g
*

5"—\' r\l.

.“"iﬂ

£
5 <

-
N

T
o
N <

~_ ¢ e b
~

-

A

I3
et

presuncion de inocencia. El Articulo 14 de la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala indica: "Presuncién de inocencia y publicidad del
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proceso. Toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado
responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada.

~ El detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los abogados que -hayan sido
designados por los interesados, en forma verbal o escrita, tienen derecho de
conocer, personalmente, todas las actuaciones, documentos y diligencias

penales, sin reserva alguna y en forma inmediata".

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
‘ Guatemala estipula en el Articulo 14: "Tratamiento como inocente. El procesado
debe ser tratado como inocente durante el procedimiento, hasta tanto una
sentencia firme lo declare responsable y le imponga una pena o una medida de
seguridad y correccion.

Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan
el ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente, en esta
materia, la interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no
favorezcan la libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las Gnicas medidas de coercion posibles contra el imputado son las que éste
Codigo autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la
pena o medida.de seguridad y correccion que se espera del procedimiento, con

estricta sujecion a las disposiciones pertinentes. La duda favorece al reo".

Las partes acusadoras tienen que encargarse de desvirtuar la presuncion,
demostrando para ello su teoria, si las mismas quieren lograr la condena

respectiva. Si el imputado alega legitima defensa, no le es correspondiente a su
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b)

abogado probar la existencia de la misma, sino que el fiscal tiene que demostrar
qgue su hipétesis es verdadera y que no cabe posibilidad alguna de aplicar esta

causa de justificacion.

Por ende, se puede anotar que a pesar de que la defensa no intervenga, si la
acusacion con su prueba no logra llevar a cabo desvirtuar la presunciéon de

inocencia, el tribunal tiene que absolver.

El Ministerio PUblico se encuentra bajo la obligacién de extender la investigacion
no unicamente a las circunstancias de cargo, sino también a las de descargo. El
Articulo 108 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala indica: "Objetividad. En el ejercicio de su funcion, el
Ministerio Publico adecuara sus actos a un criterio objetivo, velando por la
correcta aplicacion de la ley penal. Debera formular requerimientos y solicitudes

conforme a ese criterio, ain en favor del imputado”.

El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula en el Articulo 290: "Extension de la investigaciéon. Es
obligacion del Ministerio Publico extender la investigacion no soélo a las
circunstancias de cargo, sino también a las que sirvan para descargo, cuidando
de procurar con urgencia los elementos de prueba cuya pérdida es de témer. Si
estima necesaria la practica de un acto conforme a lo previsto para los definitivos
e irreproducibles, lo requerira enseguida al juez competente o, en caso de

urgencia, al mas préximo. El Ministerio Publico debe también procurar la pronta
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evacuacion de las citas del imputado para aclarar el hecho y su situacién. El
incumplimiento o la demora injustificada en la investigacion sera considerada
falta grave y hara responsable al funcionario de las sanciones previstas en la

ley".

En Guatemala, el Ministerio Publico no actia como querellante y no tiene ningun
interés en la condena, sino en alcanzar la resolucién de los hechos delictivos, por
lo tanto si la defensa alega alguna circunstancia favorable, el fiscél debe
encargarse de su investigacion. Por lo anotado, se puede afirmar que la carga de
la prueba en el proceso penal no recae en quien alegue un hecho, sino en las
partes acusadoras y es al fiscal a quien le corresponde probar todos los

elementos de hecho y de derecho que son correspondientes a su acusacién.

El principio de carga de la prueba es por ende una derivacion del principio
acusatorio y por medio del mismo se obliga a'que el Estado, representado
mediante el Ministerio Puablico, para que demuestre la veracidad de su hipotesis

acusatoria.

Para la preservacion del principio constitucional de inocencia, la carga probatoria
en materia penal se complementa con la garantia del in dubio pro reo, que

establece que en caso de duda el tribunal tiene que absolver.

El principio anotado encuentra diversas restricciones ilegitimas en el

ordenamiento procesal como lo son las que a continuacién se indican:

"~ 40


Ludwing Godinez
Text Box


e

WS Jlﬁ’m(_

\9 ARLDg S
A@’c $o
< -
i kS
i «.; “{k“ =
Y- r
\:—_;5/ <

A
\2,",
PAC

a) Instruccién suplementaria. e
b) Facultad del tribunal de sentencia de requerir de oficio nuevos medios de prueba.

c) La facultad del tribunal de dirigir una serie de preguntas a los testigos.

d) La reapertura del debate.

En todas estas normas el tribunal se encuentra vulnerado en el principio acusatorio y de
carga de la prueba, debido a que de alguna forma abandona su posiciéon de tercero
imparcial, para colocarse como un sujeto productor de prueba, por lo general, a favor de
la actuacion. Dicha funcién inquisitiva puede apreciarse en mayor rigor en la reapertura
del debate, debido a que en dicho caso las partes ya finalizaron de presentar su caso, y
si el tribunal no quedé convencido, entonces tiene el imperativo constitucional de
absolver. Al reabrir el debate y requerir nuevas pruebas vuinera claramente el principio

in dubio pro reo.
3.3. Principio de cantidad y calidad de la prueba

. Este principio se fundamenta en la ausencia de valores predeterminados para los

distintos medios de prueba.

"El sistema acusatorio no se fundamenta en sistemas acumulativos, para efecto de dar

credibilidad o no a determinado medio de prueba, sino mas bien a la calidad individual
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de cada medio, el juzgador puede escuchar a varios testigos y no creerle a ninguno y s
puede también escuchar una explicacion relacionada con la razén de hechos que

ocurren de determinada forma y asignarle un importante valor probatorio”.

3.4. Principio de valoracion de la prueba

El andlisis del tema de la valoracion de la prueba, debe ser referente a indagar
ampliamente en el campo de la espiritualidad del juzgador sobre un determinado
hecho, o la manera en que se dio, siendo asi ese analisis el que lleva al juzgador
relacionado con los datos que se hayan presentado en el debate, lo cual implica una
actividad que trasciende lo estrictamente juridico y abarca también factores de indole

humano que hacen posible dicha apreciacion.

La apreciacion de la prueba, consiste en un proceso distinto al de la determinacién de la

norma juridica aplicable al caso concreto en un juicio penal.

a) Sistemas de valoraciéon probatoria: no siempre se ha reglado o se disciplina la
valuaciéon de la prueba de la misma manera, como [0 revela la historia y el

derecho comparado.

Existen diversidad de métodos y de férmulas, mientras que una misma ley puede

adoptar distintos criterios o sistemas, de conformidad con las normas que

'® Fairén. Ob.Cit. Pag. 67.
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expresa o implicitamente determina el poder que incumbe al juzgador para

valorar los elementos de prueba.

De esa forma, reside siempre una profunda diferencia entre el proceso penal y
civil, debido a que el segundo no puede por lo menos de manera absoluta,
sefialar las normas que prefijan el valor o la eficacia de algunos medios de
prueba como garantias formales de certeza de las relaciones juridicas que el

érgano jurisdiccional debe apreciar.

En el derecho antiguo y dentro del régimen del jurado popular, no existen

previsiones en relacion al método valorativo.

Pero, después del prolongado predominio del espiritu supersticioso que alienta a

las ordalias, el legislador buscé gobernar el juicio del magistrado.

La ley estima abstractamente los elementos de prueba, estableciendo para el
efecto condiciones formales de ellos, las cuales deben reunir para adquirir la

fuerza de plena prueba.

Cuando por imperio de los sentimientos de humanidad, de razén y de justicia, el
legislador abandona el régimen inquisitivo y retorna al acusatorio, sobre todo en
cuanto a la instruccién definitiva o juicio del juzgador, permite con ello que éste
juzgue de conformidad con su intima conviccion y después le impone el deber

juridico de motivar la sentencia.
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intima conviccion: el método de la intima conviccion implica la inexistencia de NEosrvn
toda norma legal acerca del valor que el juzgador tiene que acordar en cuanto a
los elementos de prueba, que él no se encuentra obligado a explicar las razones

determinantes de su juicio.

Ambos rasgos lo perfilan y permiten distinguirlo de los otros sistemas. Lo
primero, acredita que la conciencia no se encuentra aprisionada por el dogma; lo

segundo, consagra la irresponsabilidad del juez.

Debido a la influencia de ambas caracteristicas, el régimen parece consentir,
mas que una conviccion intima, una clara manifestacion de voluntad en relacion

a la fijacion de los hechos.

Sin embargo, la decisién no es teéricamente un producto de la arbitrariedad sino
de la razén y la légica, aunque el juicio de un lego no parezca mas que el

resultado de una impresion.

Cuando la ley no impone al jurado popular la obligacion de motivar su veredicto,
lo impulsa a hacer prevalecer su sentimiento en su lugar. La libre conviccién o
certeza moral significa una misma cosa. Cuando la justicia es aplicada por jueces
técnicos, se sefala que eén Guatemala la verdadera razén para no admitir este
sistema no es que el mismo sea un exponente de la dictadura judicial, sino otra
fundamental de orden politico, que emerge del régimen de gobierno democratico,

republicano y representativo.
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Efectivamente, los jueces son los representantes del pueblo soberano y como
tales tienen que responder a sus actuaciones, con la finalidad de que se pueda
hacer efectiva dicha responsabilidad, siendo indispensable que sus sentencias

sean publicamente motivadas, para que se puedan exhibir ante la ciudadania.

Ademas, de dicha motivacion politica, nadie duda de ello debido a que la
motivacion de la sentencia es constitutiva en el derecho moderno de una garantia
de inapreciable valor para la colectividad y el acusado, siendo ello una garantia

de rectitud, imparcialidad y justicia.

Prueba legal: el mismo se dfirma como una exigencia del proceso inquisitivo.
Este método, mas que una ¢oercién a la conciencia del juez, consiste en una
eficiente proteccion del imputado frente al juez, y también una potente ayuda

para contar con experiencias seculares y colectivas.

"Uno de los fundamentos de un sistema legal garantista consiste en que las

decisiones de los jueces se fundamentan en pruebas legales y se debe tener

presente que al momento en que un juez o tribunal toma la decision sobre la

culpabilidad de un acusado, lo hace después de producirse el hecho delictivo”."”

Justamente por ello, y debido a que el juez no se encontr6é presente en el lugar
de los hechos, es que se tiene que reproducir ante él de manera fehaciente la

forma en que ello sucedi6 y la forma de hacerlo es mediante pruebas.

"7 | ugones Galvez, Jorge Mario. Estudio juridico y critico de las evidencias probatorias. Pag. 95.
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Los elementos de prueba solamente tienen lugar y valor si los mismos son
obtenidos e incorporados al proceso penal de conformidad con los principios y
normas legales. Ademas, los elementos probatorios para ser valorados tienen

que haber sido obtenidos por medios licitos.

En éste sistema se suprime el poder absolutista del juez, ya que no son los
jueceé los que de conformidad con el dictado de su conciencia deben juzgar el
hecho determinado, sino que sus fallos tienen que ajustarse a la pauta de la
norma juridica, ya no es unicamente su conviccion la que prevalece, sino que sus
resoluciones tienen que dictarse apfeciando la prueba de acuerdo a las normas

procesales.

La legislacion lleva a cabo sus actuaciones de manera positiva cuando prescribe
que verificandose ciertos presupuestos por ella indicados, un hecho tiene que ser
considerado como auténtico por el juez, aunque ello no sea aseverado.
Naturalmente, el método de prueba tiene que realizar una avalio preventivo de

su eficacia y la ley no puede en ningin momento hacer deducciones.

Libre conviccion: también se le denomina sana critica racional y se identifica con
el de presuncion racionaly se opone al de prueba legal. Consiste, en que la ley
no impone normas legales para acreditar algunos hechos delictivos, ni determina
de manera abstracta el valor probatorio, sino que deja al juzgador en libertad
para admitir toda prueba que estime util para el esclarecimiento de la verdad y

para apreciarla de acuerdo a las reglas de la logica y de la experiencia comun.

46


Ludwing Godinez
Text Box


Estas normas de la sana critica racional y del correcto entendimiento humano
son contingentes y variables con relacién a la experiencia del tiempo y del lugar,
pero cuentan con estabilidad y permanencia en relacién a los principios l6gicos

en los cuales tiene que apoyarse la sentencia.

No se trata de un convencimiento légico y motivado, racional y controlable, que
se fundamenta en elementos probatorios de caracter objetivo, que se reflejan en

la conciencia del juzgador para dar origen al estado psiquico.

Aunque la ley procesal no establece de manera expresa que el juez tiene que
evaluar las pruebas, de acuerdo a las reglas de la sana critica racional, la
necesidad de observarlas resulta impuesta de manera implicita, cuando se le

exige que se fundamenten los autos y las sentencias a motivar.

Ello, significa que se tienen que expresar las motivaciones para llegar a una
decisién determinada y no unicamente afirmar el resultado de la operacién 16gica,
después de un nuevo resumen descriptivo de las probanzas, asi como la

imposicién del camino l6gico que es evidente.

47


Ludwing Godinez
Text Box


48



Ludwing Godinez
Text Box


CAPITULO IV

4. Los estados intelectivos del juez y su fehaciente sustento en evidencias

juridicas probatorias

El sistema de libre valoracion probatoria de la prueba, de acuerdo a la norma de la sana
critica, es el que rige el proceso penal guatemalteco, debiendo tomar en consideracion

siempre el principio de presuncién de inocencia y el de in dubio pro reo.

"La actividad probatoria de actualidad, es sin lugar a dudas la de mayor importancia
para la finalidad del proceso penal, debido a que sin los medios de prueba de los
hechos que son objeto de acusaciéon, no se puede prosperar la pretension que se

busca’.’”®

Es dentro del proceso tan esencial por conducir al legislador a la verdad y por poder
llegar posteriormente a las investigaciones y al estudio de la misma a una realidad

concreta.
41. Eljuez
Es la autoridad publica que sirve en un tribunal de justicia y que se encuentra investido

de la potestad jurisdiccional, para la aplicacion de la ley y de las normas juridicas. Es la

persona que se encarga de la resolucion de una controversia o bien que decide el

'® Rodriguez Barillas, Manuel Andrés. Los medios de prueba. Pag. 77.
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destino de un imputado, tomando en consideracion las evidencias o pruebas
presentadas en un juicio administrando justicia. De forma habitual, se les considera
como empleados o funcionarios publicos, aunque ello depende del pais en concreto,

siendo los mismos remunerados por el Estado e integran el denominado poder judicial.

Generalmente, se caracterizan por su autonomia, independencia e inamovilidad, sin
que puedan ser sustituidos de sus cargos, a excepcion de las causas establecidas
constitucional o legalmente. Ademas, son responsables de sus actos ministeriales,
civiles y penales. Si bien gozan de independéncia en su actuar, sus resoluciones suelen
ser revisadas por sus superiores, a través de los denominados recursos judiciales,

pudiendo ser las mismas confirmadas, modificadas o revocadas.

La concepcidn de juez, encuentra su justificaciéon racional en el aprovechamiento por la
entidad estatal correspondiente, de la experiencia, conocimientos, destreza, capacidad,
sensibilidad e identidad adquirida, asi como también en el desarrollo de la virtud innata
para impedir la justicia, como producto del ejercicio de la funcién, de los jueces que
tienen el poder judicial con la finalidad que la prestacion del servicio publico de justicia a
la ciudadania, se encuentre en manos de los mayormente calificados y experimentados

jueces de cada Estado.
4.2. Sujecion alaley

El derecho consiste en un sistema complejo de secuencias de normas y actos juridicos

que se encuentran establecidos. Pero, los érganos de aplicacién deciden claramente el
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significado de la norma y los jueces son los encargados de la aplicacion del derecho y
es por ello que el orden juridico es referente a las transformaciones juridicas, y no algo
finalizado, siendo ello lo que produce una serie de paradigmas, debido a que la
creacion jﬁridica consiste en una constante y los jueces son los encargados de la
generacion de la jurisprudencia. El proceso interpretativo, es generador de un

enunciado que a su vez deviene de una norma juridica.

En el medio judicial guatemalteco, todos los poderes publicos se encuentran sometidos
a la ley y existe una sujecion del juez al legislador y una subordinacion del juez a la ley.
Ademas, el juez no se encuentra autorizado a la creacién de normas juridicas,
encontrandose las. decisiones del juez fundadas en nommas juridicas que son
provenientes de una fuente autorizada, presumiéndose para el efecto que el juez

conoce la ley y las normas juridicas.

"La funcién del erz_no es algo mecanico, siendo la visién tradicional del juez y la
exigencia fundamental de su sumisién a la ley. La interpretacion de la ley, implica una
importante funcién valorativa, no inicamente técnica, ya que la funcion del juez implica
también un control de los ofros poderes del Estado siempre y cuando la ley sea

consecuencia de una democracia y el juez no se convierta en un poder politico™."®

La identificacion del poder politico a la impunidad y la corrupcion se presentan cuando
los regimenes de transicion hacia la democracia conservan rasgos de la cuitura politica

totalitaria, en la cual la independencia judicial tiene caracter incierto.

'3 Sanchez Bringas, Luis Enrique. Los estados intelectivos del juez. Pag. 15.
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No todos los jueces se encuentran al frente de un tribunal. Un juez puede dedicarse
profesionalmente al ejercicio de la jurisdiccion o cumplir con sus funciones

administrativas o gubernativas.
4.3. Tipos de judicaturas

La potestad del juez es conferida por el Estado, mediante diversos procedimientos, y es
otorgada de conformidad con el pais y fundamentalmente de acuerdo a la tradicién

juridica que éste comprenda.

Dentro de los sistemas juridicos, los jueces suelen ser nombrados por autoridades
administrativas que conforman la rama judicial, y por ello cabe anotar la importancia de

los superiores jerarquicos.

Ademas, las diferencias entre uno y otro sistema, reconocen su origen en la existencia

de tradiciones legales de procedencia heterogénea.
4.4. Clases de juez

A pesar de que la funcion de los jueces cuenta con el mismo origen en cada uno de los

sistemas, su evolucién es bastante dispar.

a) Atendiendo a su posiciéon en el sistema judicial: puede ser juez supremo, juez

ordinario y juez convencional.
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b)

Magistrado o juez supremo: es cualquiera de los magistrados que se encuentran

en el dltimo grado de la carrera judicial.

Juez ordinario: es el que ejerce su jurisdiccion por derecho propio y se encuentra
establecido- por oficio permanente, para administrar justicia en un punto

debidamente determinado.

Juez convencional: no tiene propiamente el cargo pulblico de juez y es
Unicamente un particular con la potestad, bajo el cumplimiento de determinados

requisitos, para la resolucion de un problema particular y concreto.

En cuanto a la interposiciéon del recurso de alzada: pueden ser jueces superiores

0 jueces a quo.

Juez superior: también se denomina juez ad quem y es aquél que tiene autoridad
para juzgar las causas en apelacién y contar con el debido conocimiento contra

los inferiores.

Juez a quo: es el que recurre ante el juez superior para el planteamiento de los

asuntos litigiosos.

En relacién a su competencia: pueden ser jueces competentes, incompetentes y

privativos.
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- Juez competente: es el que tiene competencia para el conocimiento de un e

asunto o de un negocio.

- Juez incompetente: es el que no cuenta con competencia para el conocimiento

de un negocio.

- Juez privativo: es el que tiene la facultad para el conocimiento de una causa, con

inhibicién o exclusion del ordinario que deberia conocer el asunto.

4.5. El incumplimiento de los estados intelectivos del juez y de su fehaciente

sustento en evidencias juridicas probatorias en Guatemala

Un principio universalmente aceptado, es el relativo a que el proceso penal tiene como

finalidad la averiguacion de la verdad.

El Articulo 5 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: "Fines del proceso. El proceso penal tiene por objeto la
averiguacion de un hecho sefalado como delito o falta y de las circunstancias en que
pudo ser cometido, el establecimiento de la posible participacion del sindicado, él

pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de la misma".

No es una tarea facil, hablar de la bisqueda de la verdad si se toma en consideracion
que la definicién del concepto es producto de la lucha constante en la historia del ser

humano, debido a que el mismo término verdad es el que se encarga de exhibir en su
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empirica.

"Verdad es la adecuacién entre la idea que se tiene de un objeto y lo que ese objeto es
en realidad. De forma que en la accién humana tipica y antijuridica y culpable, la
busqueda de la verdad consistira en un poder relacionado con el proceso y con el
mayor grado de informacion, con la cual se lleva a cabo la reconstruccion de los

hechos delictivos”.?°

Los sistemas procesales penales de actualidad y de marcada tendencia acusatoria
como el de Guatemala, se fundamentan en la separacién de funciones, siendo la
fiscalia la encargada de investigar y en su caso de llevar a cabo la formulacién de la
acusacion, y el juez en forma individual actia colegiadamente, o en tribunal para

resolver la condena o no de un procesado.

Entre la comisién del hecho delictivo y la emision de una determinada sentencia, se han
sucedido una serie de etapas, en las cuales de manera necesaria, el juez competente
ha tenido que tomar diversas decisiones, fundamentado en operaciones mentales de
racionalizacion de la informacién que en un momento determinado se .sometié a
- consideracion, asumiendo para el efecto ciertos estados intelectuales, o bien mediante
el alcance de determinados procesos mentales, o alcanzando determinados grados de
conocimiento que consisten en etapas previas al juicio ya sea en la realizaciéon de la

plenaria o bien presentandose varias posibilidades.

? | orca Navarrete, José Antonio. La prueba. Pag. 55.

55



Ludwing Godinez
Text Box


.
6‘5 cﬁ& :}D'ir‘ :'
.‘,‘,\ 357,

// ;
/

&

-

p
X
CMW%.V" ES
oo ;
-
$ A o
Slareuni®i
\\v--/

o
be

K -2
.3

A\
N,

Dichos razonamientos que por virtud del mismo proceso tienen que sustentarse

¢ e
s e
“R.““\nﬁ
\*‘

fehacientemente en evidencias, que se deberan ir configurando al proceso, de manera
que se pueda comparar el proceso penal con la transicion que debe presentarse, son
equivalentes al grado de conocimiento o estado intelectivo, al cual tiene que llegar el

juez para la autorizacion del acto.

Lo anotado, se encuentra sujeto a un disefo constitucional e inclusive supra nacional.
En primer término, el principio de carga de la prueba obliga a que séa el Estado
mediante sus entidades sea el que se encargue de aportar la prueba que permita
demostrar los extremos que se afirman; en segundo lugar, la presuncion de inocencia
de la cual goza el imputado se activa con el nacimiento del delito y no Gnicamente
cuando liega a debate; y por ultimo, si existe duda para limitar un bien juridico del

procesado o futuro procesado debe favorecerse al mismo.

La aplicacion de dicho marco a lo largo de todas las etapas del proceso, no consiste en
el favorecimiento de la delincuencia o e la desproteccion a la ciudadania, para la
funcién y adecuada interpretacion a contrario sensu, lo cual se tiene que evitar con los

abusos, en los cuales se puede en un momento determinado llegar a incurrir.

La verdad procesal no puede ser coincidente con la verdad histérica, con la verdad real,
y en el caso de conformarse con la verdad histérica, con la verdad real y en dicho caso
tiene que conformarse con la aspiracion de haber llegado a alcanzar por lo menos la
certeza de dicha verdad, debido a que unicamente cuando existen fundamentos

construidos con la informacién proporcionada, por las evidencias aportadas al proceso
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podra entonces el juez, tribunal o jurado, alcanzar el convencimiento 6ptimo que le

permita emitir una condena.

Los estados intelectivos del juez son los siguientes:

b)

Certeza: la misma ha sido definida como la firme conviccion de estar en posesion
de la verdad, o sea, es el estado de entendimiento que tienen los hechos por

verdaderos, luego de rechazar todos los motivos que sean contrarios.

Dicho grado de conocimiento intelectual anotado, al que liega el razonamiento
humano, puede ser de caracter positivo o negativo seglin el caso y en el caso de

un juicio penal, se tiene que aceptar o no la acusacion.

Duda: si como resultado del contradictorio o debido a una insuficiente
presentacidon de prueba que pudiera demostrar los hechos que hayan sido
planteados en la acusacion, el intelecto del que tiene el deber de llevar a cabo la
resolucidon se debate entre la existencia o no del delito o la participacién, es decir,
coexisten elementos encontrados en beneficio y en contra de la acusacion, que
hacen que el intelecto oscile en un ambito y en el otro, motivo por el cual en el

cumplimiento del indubio pro reo tiene que absolverse.

"Tanto la certeza y la duda, tienen su mayor expresion en la fundamentacién de
la sentencia como momento culminante del proceso penal, y no son exclusivas

de éste, debido a que integran parte del proceso de razonamiento que los
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jueces emplean en la mayoria de sus decisiones y por ende, las misrhas son i
aplicables al momento de la resolucién de si existe o no sospecha razonable

que permita el fundamento o no de una aprehensién o un allanamiento, los

cuales son motivos para la emisién o no de un auto de prision que convalide

una captura flagrante, para dictar una auto de procesamiento, establecer si hay
fundamento serio para abrir a juicio o para sobreseer, archivar o clausura un
proceso”.Z';

De esa forma, con la autorizacion de los limites constitucionales que rigen el

desenvolvimiento del proceso, se transcurre de la siguiente forma:

- Sospecha: el primer estado intelectual de relevancia en materia penal consiste en
la sospecha la cual es un estado psicoldégico consistente en el recelo o
desconfianza que con relacién a algo o alguien se forma en el animo, debido a
las conjeturas que se elaboran-tomando como fundamento determinados datos

reales.

Si la sospecha consiste en la desconfianza que se tiene con relacién a algo,
sospechosa sera la p’ersoha, cosa o lugar que motive la desconfianza en las
autoridades encargadas de llevar a cabo la persecucion penal, en cuanto a un
hecho delictivo, en el momento en que existan elementos de conviccidn que

justifiquen dicha desconfianza.

2! Ibid. Pag. 59.
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Probabilidad: si el estado de sospecha se ha legitimado a través de las '~,

evidencias y como resultado de esos actos puede presentarse la aprehensiéon o
citaciobn de una persona, para escuchar su primera declaraciéon, después la
misma tiene que requerir la presencia de distintos elementos de conviccién, que

permitan llegar a la probabilidad.

La misma, se presenta cuando la coexistencia de elementos positivos y
negativos se encuentre presente, pero los elementos positivos sean superiores

en fuerza a los negativos.

O sea, al momento en el que el juez tiene que encargarse de resolver la situacion
juridica de una persona que ha ingresado al sistema por orden de aprehension,
la cual puede ser o no emitida por él, o bien en el caso de flagrancia, Gnicamente
se podra y se debe vincular a una persona al proceso a través el auto de
procesamiento, si de la evidencia de que se trate se tiene disponible y después
del analisis respectivo que tiene que llevarse a cabo empleando las normas de la
sana critica razonada, se puede concluir en que existe la probabilidad de

haberse cometido un delito y de que el imputado particip6 en el mismo.

En caso contrario, si de los elementos que hayan sido aportados o por ausencia
de los mismos las normas de la I6gica y de la experiencia de la vida, se permite
la determinacién al juez de que el hecho no constituye delito alguno o bien que el
imputado no pudo haber participado, se tiene entonces que dictar un

sobreseimiento.
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En el caso de que las evidencias y la valoracién se encuentren equilibradas, o
sea, que tiene que existir la posibilidad o no, de conformidad con el marco

constitucional antes aludido y tiene por ende que ser dictada la falta de mérito.

El ordenamiento juridico procesal de Guatemala, establece que inmediatamente
después de haber prestado el procesado su primera declaracion, el juez se tiene
que encargar de resolver si contra la persona se tiene que emitir un auto de

prision preventiva o la aplicacién de una medida sustitutiva de la prision.

Ello, se presenta en caso de llegarse al total convencimiento de la existencia de
dicha probabilidad, dictando después el auto de procesamiento respectivo, y en
caso contrario se tiene que sobreseer o desestimar de conformidad con las

condiciones sefialadas.

La configuraciéon de esta probabilidad comb requisito previo a la vinculacion a la
persona con el proceso, cuenta con rango constitucional y esta regulada en el
Articulo 13 primer parrafo de la Constitucion Politica de la Republica que indica:
"No podra dictarse auto de prision, sin que preceda informacion de haberse
cometido un delito y sin que concurran los motivos racionales suficientes para

creer que la persona detenida lo ha cometido o participado en él...".

En el momento en el cual el constituyente habld de motivos racionales

suficientes, plasmaba la conceptualizacion de probabilidad que se necesitaba
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para tomar dicha medida, la cual también rige para las medidas sustitutivas, en lo AN N arseu ¢

que se refiere al fundamento de la decision.

Después y ya habiéndose llevado a cabo por el Ministerio Puiblico, toda la etapa
de investigacién de la verdad, si éste plantea la acusaciéon mediante la solicitud
de la apertura a juicio, dicho requerimiento anotado cuimina la etapa preparatoria
e inicia el procedimiento intermedio, cuya finalidad principal consiste en depurar
todas aquellas actuaciones que no cuenten con elementos sélidos, como para

poder llevar a cabo el juicio en debate publico oral.

Dicha finalidad, necesita que el juzgador reafirme el convencimiento de la
probabilidad positiva de la posible participacion en el delito, que haya sido

cometido por parte de él o de los procesados.

El Articulo 332 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala regula: "Inicio. Vencido el plazo concedido para la
investigacion, el fiscal debera formular la acusacién y pedir [a apertura del juicio.
También podra solicitar, si procediere, el sobreseimiento o la cléusura y la via
especial del procedimiento abreviado cuando proceda conforme a este Cédigo.
Si no lo hubiere hecho antes, pod‘ré requerir la aplicacion de un criterio de
oportunidad o la suspension condicional de la persecuciéon penal.

La etapa intermedia tiene por objeto que el juez evalle si existe o no fundamento

para someter a juicio oral y publico, por la probabilidad de su participaciéon en un
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hecho delictivo o para verificar la fundamentacion de las otras solicitudes del

Ministerio Publico".

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala indica en el Articulo 332 Bis. Acusacién. Con la peticién de apertura
a juicio se formulara la acusacion, que debera contener:

Los datos que sirvan para identificar o individualizar el imputado, el nombre de su
defensor y la indicacion del lugar para notificarles.

La relacion clara, precisa y circunstanciada del hecho punible que se le atribuye y
su calificacién juridica.

Los fundamentos resumidos de la imputacién, con exprésién de los medios de
investigacion utilizados y que determinen la probabilidad de .que el imputado
cometi6 el delito por el cual se le acusa.

La calificacion juridica del hecho punible, razonandose el delito que cada uno de
los individuos ha cometido, la forma de participacién, el grado de ejecucién y las
circunstancias agravantes o atenuantes aplicables.

La indicacion del tribunal competente para el juicio.

El Ministerio Publico remitird al juez de primera instancia, con la acusacion, las
actuaciones y medios de investigaciébn materiales que tenga en su poder y que
sirvan para convencer al juez de la probabilidad de la participacién del imputado

en el hecho delictivo”.

Certeza en el debate: el mayor grado de valor probatorio que se le puede dar a

la prueba, encuentra su momento preeminente sin lugar a dudas en el debate, de
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manera oral y publica, o sea, el Estado representado por el fiscal, el querellante ...

que representa a la victima, tiene que encargarse de probar la imputacion que se
lleva a cabo en contra del sindicado, asi como en relacion a la garantia
constitucional de presuncion de inocencia de éste, la cual unicamente puede ser

quebrantada con la emision de una sentencia condenatoria.

Para que lo anotado suceda, es necesario que las pruebas que hayan sido
obtenidas de acuerdo con la ley cuenten con la aptitud suficiente como para
asegurar la presencia de un estado intelectual el juez, en el pleno

convencimiento del hecho y en la participacién del imputado en el mismo.

Se necesita de que el juez llegue a alcanzar un grado de certeza positiva, que le
permita emitir un pronunciamiento adveréo al imputado, no siendo suficiente que
los elementos otorguen una mayor probabilidad positiva que negaﬁva y ademas
se debe tener la virtud de convencer al juez, para la realizacién por parte del

imputado de los hechos descritos en la acusacion.

Ello, debido a que Unicamente sobre la comprobaciéon de los mismos se puede
emitir una condena, de acuerdo al principio de congruencia procesal, ya que
dicho convencimiento ademas debe estar fundamentado, tiene que explicarse
razonadamente en el fallo, para indicar cuales fueron .Ios elementos que se
valoraron, en qué sentido se ha llevado a cabo dicha valoracion y el resultado

obtenido de ella, de conformidad con el principio de motivacion de la sentencia,
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siendo fundamental el conocimiento y cumplimiento de los estados intelectivos el

>

N
-
¥

juez y de su fehaciente sustento en evidencias juridicas probatorias.
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CONCLUSION DISCURSIVA

La funcién del juez en una sociedad democratica ha evolucionado al lado del sistema
politico democratico, generando con ello nuevos contenidos, en donde los mismos
tienen un papel relevante y preponderante, debido a que encarman la racionalidad del
sistema, y de esa manera concentran el poder, configurando asi el Estado de derecho,
que ha adquirido un aspecto formal, ya que atienden los intereses coyunturales de la

ciudadania guatemalteca.

El Estado de derecho modemo es el Estado constitucional, donde existe intervencién
en el proceso de produccién de las pruebas, para la resolucién del caso concreto,
mediante la obtencién de los medios probatorios, que permiten brindar soluciones
razonables y justas. Mediante la prueba, se llega a tener conocimiento de. si un hecho
es real o es falso, y consiste en el camino que permite a través de un proceso judicial
confirmar que el derecho en realidad es propio y de vital importancia para el desarrollo
del bien comin, ya que no existe proceso judicial que no dependa estrictamente de la
prueba, ni mucho menos una sentencia que establezca el derecho de las partes que no

se sustente en si misma.

Los estados intelectivos del juez se han convertido en elementos de gran relevancia en
el pais, debido a que permiten asegurar la justicia y garantizar la vigencia de los
derechos fundamentales conductores del conocimiento de la verdad, a través de los

medios legales que se establecen con la prueba.
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