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Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, Unidad de Asesoria de Tesis. Ciudad de Guatemala,
07 de noviembre de 2014.

Atentamente pase al (a) Profesional, JUAN RAMON PENA RIVERA
, para que proceda a asesorar €l frabajo de tesis del (a) estudiante
LITZA YAMILETH RAMOS AREVALO , con carné 200411960 ;
intitulado APLICACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES EN LOS DELITOS DE HOMICIDIOS

CULPOSOS.

Hago de su conocimiento que-esta facultado (a) para recomendar al (a) estudiante, la modificacion del
bosquejo prefiminar de temas, las fuentes de consulta originalmente contempladas; asi como, el titulo

de tesis propuesto.

Ef dictamen correspondiente se debe emitir en un plazo no mayor de 90 dias continuos a partir de
concluida la investigacion, en esle debe hacer constar su opiniéon respecto del contenido cientifico y
técnico de la tesis, la metodolegia y técnicas de investigacion utilizadas, la redaccién, los cuadros
estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma. la conclusion discursiva, y la
bibliografia utilizada, si aprueba o desaprueba el trabajo de nvestigacion. Expresamente declarara
que no es pariente del (a) estudiante dentro de los grades de ley y otras consideraciones que estime
pertinentes.
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JUAN RAMON PENA RIVERA
Abogado y Notario
11 Calle 9-55 zona 1, oficina A-8, Guatemala
Teléfonos 22210947 - 55866592

Guatemala, 3 de agosto de 2015

FACULTAD DE CIENCIAS

JURIDICAS Y SOCIALES
SO0

Dr. Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis 07 AGD. 2015
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales e
Universidad de San Carlos de Guatemala UNIDLK%JD%]{SLés%#lE DETESTS
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Apreciable doctor:

De conformidad con la resolucidén emitida por esa unidad el 7 de noviembre del 2014,
por medio de la cual se me designé como asesor de tesis de la bachiller LITZA
YAMILETH RAMOS AREVALO, del trabajo de tesis intitulado APLICACION DE LAS
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES EN LOS DELITOS DE HOMICIDIOS CULPOSOS,
con todo respeto me permito emitir el dictamen de mérito en los siguientes términos:

a) Fue necesario modificar el titulo de la tesis para una mejor comprension, quedando
de la siguiente forma: APLICACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES
EN LOS DELITOS DE HOMICIDIO CULPOSO.

b) Que procedi a la revisiéon y analisis del referido trabajo de investigacidn basado en el
plan de tesis aprobado por la unidad a su cargo, mismo que quedo6 contenido en
cuatro capitulos, en los cuales estan comprendidos los aspectos esenciales del
tema objeto de estudio, desarrollandose en forma técnica, con base en la
bibliografia consultada, la cual es adecuada, pertinente y suficiente para el caso.

c) El trabajo de investigacion de la bachiller es acucioso y muy interesante, puesto que
se hace un cuestionamiento critico sobre los delitos de homicidio culposo, que si
bien es cierto no llevan inmersa la intencionalidad de causar la muerte de otra u
otras personas, las sanciones muchas veces no son suficientes para reparar el dafio
causado, debiendo los agraviados tener que recurrir a instancias extraordinarias
para sufragar no solamente los gastos del sepelio de la persona fallecida, sino que
también las secuelas circundantes ante la pérdida de una persona que aportaba
economicamente. Esto por un lado y por otro lado el dafio moral que se causa a los
familiares y en muchas oportunidades a varias familias cuando se trata de quien
comete el ilicito penal conduciendo vehiculos de transporte colectivo o de carga
pesada.




d)

f)

JUAN RAMON PENA RIVERA
Abogado y Notario
11 Calle 9-55 zona 1, oficina A-8, Guatemala
Teléfonos 22210947 - 55866592

Cabe también mencionar que el trabajo de tesis esta revestido de contenido
cientifico y técnico, en donde se han utilizado los métodos y técnicas de
investigacidbn apropiados, con una redaccién clara y pertinente para su
entendimiento; ademas, la bibliografia es congruente con los temas y subtemas
tratados en la investigacién; considerando que dicho trabajo de tesis es una gran
contribucion para los estudiosos del derecho.

La conclusion discursiva, establece la importancia de aplicar las circunstancias
agravantes a las personas sindicadas de un homicidio culposo, principalmente por
haber cometido un hecho delictivo, aunque sin intencidn de ocasionarlo, que implica
una afectaciéon a terceras personas, por lo que la aplicacion de agravantes no
significa que sea un factor mas perjudicial para ellas que cualquier pena a
imponérseles.

Expresamente declaro que no tengo ningun tipo de parentesco dentro de los grados
de ley con la bachiller que me ha propuesto como asesor del presente trabajo.

En base a lo anterior, hago de su conocimiento que la tesis cumple con todos los
requisitos estipulados en el Articulo 31 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico; por lo cual
se otorga DICTAMEN FAVORABLE, aprobando el presente trabajo de tesis que revisé.

Atentamente,

“ID Y ENSENAD A TODOS”

C. JUAN RAMON PENA RIVERA
ABOGADO Y NOTARIO

Licenciado Jadaf{ Ramén Pena Rivera
Asesor de Tesis
Colegiado No. 6858
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Universidad de San Carlos de Guatemala

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 30 de

octubre de 2015.

Con vista en los dictdmenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis de la
titulado APLICACION DE LAS

estudiante LITZA YAMILETH RAMOS AREVALO,
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES EN LOS DELITOS DE HOMICIDIO CULPOSO. Articulos:

31, 33 y 34 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y

Sociales y del Examen General Publico.
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En esta tesis se analiza la aplicacidén de las circunstancias agravantes, especialmente
en los homicidios culposos provocados en accidentes de transito por pilotos
imprudentes que manejan a excesiva velocidad sin las debidas precauciones; esto
ocurre principalmente con los pilotos que conducen unidades del transporte colectivo a
quienes pareciera no les importa la vida ni la seguridad de pasajeros o transeuntes,
pues conducen sin temeridad, sabiendo que las sanciones penales son minimas en

estos casos.

El tema analizado pertenece a la rama del derecho penal y es de tipo cualitativo, ya que
se hizo un andlisis juridico del homicidio culposo y la importancia de aplicar las
circunstancias agravantes en la definicion de la pena para el sindicado de cometer este
delito; ya que el bien juridico tutelado en este caso es la vida de las personas, la cual

debe ser protegida por el Estado de Guatemala.

El aporte de la tesis consiste en dar a conocer y explicar las circunstancias agravantes
y atenuantes que modifican la responsabilidad penal; principalmente en los homicidios
culposos, en donde se deberia tomar en cuenta solo las circunstancias agravantes,
cuando los culpables del delito actden sin la debida diligencia y deber de cuidado al

conducir cualquier tipo de vehiculo.
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El homicidio culposo regulado en el Articulo 127 del Cédigo Penal, tiene establecidas
penas mayores para cuando se presentan determinadas hipoétesis, las que muchas
veces no se aplican debido a que se asume el caracter humanista establecido en la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y en el moderno derecho penal; sin
embargo, esta practica ha permitido que, principalmente, los pilotos automovilistas y de
camioneta manejen sus vehiculos temerariamente, sin importarles la vida de los
transeuntes ni la de los pasajeros, puesto que actian a sabiendas que no se les

aplicara una pena drastica aun cuando hayan matado a una persona.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Luego analizar el tema y la problematica planteada, se comprobé la hipotesis, debido a
gue se continuan cometiendo homicidios culposos por negligencia de los pilotos de
camioneta y de automoviles; principalmente porque la practica judicial conlleva a buscar
atenuantes y evitar aplicar las circunstancias agravantes en el caso de los delitos

culposos en ocasidon de accidentes de transito.

Esto implica que mientras no se apliquen los agravantes regulados legalmente sera
dificil disuadir a estas personas a actuar con la diligencia debida, por lo que se debe
garantizar que los jueces tomen en cuenta las agravantes al momento de imponer la
pena; para evitar que los pilotos de cualquier vehiculo continien conduciendo
imprudentemente no respetando la vida ni la seguridad de las personas, sean estas

pasajeros o transeuntes.
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INTRODUCCION

El tema de tesis fue elegido porque constantemente se lee en los periodicos escritos
que circulan a nivel nacional, que hay muchos accidentes de transito provocados por
pilotos de camioneta o automéviles que conducen temerariamente sin importarles la
vida de transeuntes o pasajeros, ocasionando la mayoria de veces la muerte de
estas personas, lo cual es calificado como homicidio culposo por tratarse de

accidentes de transito.

La hipotesis fue comprobada, al establecerse que en el caso de un homicidio culposo
por accidente de transito ocasionado por pilotos de camionetas o automoviles,
cuando se les impone la sancion penal ésta es minima, no tomando en cuenta que el
bien juridico tutelado es la vida de las personas, por lo que en estos casos se deben
tomar en cuenta sélo las circunstancias agravantes, ya que por lo regular estos
accidentes pasan debido a la imprudencia y exceso de velocidad con que se

conducen los pilotos.

Los objetivos de la investigacion se lograron, ya que se analizaron temas como el
delito, la politica criminal, asi como las circunstancias atenuantes y agravantes, que
modifican la responsabilidad penal en los delitos como el homicidio culposo;
proponiendose al final, que en el caso de accidentes de transito ocasionados por
pilotos de transporte colectivo sin respetar la vida de las personas se apliquen sélo

las circunstancias agravantes cuando se les imponga la pena.

La tesis consta de cuatro capitulos, el primero se refiere al bien juridico, su definicion,
sus caracteristicas y la importancia del mismo para la sociedad; el segundo, esta
orientado a explicar el delito, las doctrinas sobre el mismo, la forma en que se le ha
tratado penalmente, asi como las penas y la imposicién de las mismas a quienes se
les ha demostrado su culpabilidad; el tercer capitulo, permitidé la explicacion de los

delitos contra la vida, la forma en que se definen en la doctrina y los elementos

(i)
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sustanciales que los diferencian y los integran en un solo titulo; mientras que el cgagp
capitulo aborda los argumentos sobre la importancia de aplicar las circunstancias\
agravantes en los homicidios culposos, porque la mayoria de personas actua con
negligencia y sin respeto hacia la vida, tal el caso de los pilotos de buses y

automoviles.

En la investigacidn se utilizaron los métodos siguientes: el analitico para estudiar el
delito, los delitos contra la vida y el bien juridico tutelado; el deductivo para establecer
las circunstancias agravantes y atenuantes en el homicidio culposo; el inductivo con
el que se determind el marco teérico de las circunstancias agravantes en el homicidio
culposo y el sintético para redactar el informe final de tesis. La técnica bibliografica se

utilizé para recolectar y analizar la informacion relacionada al tema.

Cabe indicar por ultimo, que lo que se pretende con esta tesis es que el juez penal al
imponer la pena en el homicidio culposo a causa de un accidente de transito, tome en
cuenta al imponer la pena, las circunstancias agravantes como la negligencia y la
falta del deber de cuidado al conducir vehiculos de cualquier clase, tomando en
cuenta que el bien juridico tutelado en los accidentes de transito es la vida y

seguridad de pasajeros y transeuntes.

(ii)
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CAPITULO |
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Slemala,

1. El bien juridico

El concepto de bien juridico, entendido como un interés vital para el desarrollo de los
individuos de una sociedad determinada, ha cumplido hasta el presente una valiosa
funcion en la doctrina penal, tanto como fundamento para la clasificacion de los
delitos, como elemento base y limite al orden penal; lo que en esencia implica que ha
servido de barrera que ha contenido el poder punitivo del Estado, de lo que puede y
debe ser criminalizado; principalmente en funcién de los valores morales
predominantes en una sociedad, en un periodo histérico determinado, puesto que no
todo el tiempo se considera merecedor de proteccion un valor para ser considerado

bien juridico o una conducta considerada violatoria ya no se considera como tal.

“‘El estudio de la teoria del bien juridico se enlaza con diversos topicos de la
dogmatica penal, siendo tal vez el principal de ellos aquel referido a la posibilidad de
limitar mediante este concepto el ambito de lo legitimamente criminalizable. Esta
necesidad de limitar al legislador se explica en el temor a que el poder de Estado
destruya la libertad que debe resguardar: El problema de orden social mas importante
es la limitacion efectiva del poder. El gobierno es indispensable para la formacion de
tal orden, sé#o para proteger a todos contra la coercion y la violencia por parte de los

demas. Pero tan pronto como, para conseguirlo, el gobierno adquiere el monopolio de
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Como medio para lograr que el legislador no se exceda en la definicion de
criminalidad en las conductas, una forma tradicional es tener presente que el principio
de lesividad debe subordinar la definicion de la responsabilidad penal tomando en
cuenta la lesion de un bien juridico, para que, entonces, los delitos y su penalizacion
sean entendidos como fuentes de validez material, para que ciertos bienes se hagan
acreedores de la figura de bien juridico, de forma tal que so6lo ellos podran ser

debidamente protegidos por la norma penal.

En otras palabras, debe tenerse en cuenta que el bien juridico es aquel interés
legalmente protegido con la norma penal, puesto que sera bien juridico justamente

aquello que el derecho penal proteja.

De lo argumentado se tiene que un bien juridico es:

“a) Un interés vital que preexiste al ordenamiento normativo, pues tales intereses
no son creados por el derecho sino que éste los reconoce, y, mediante ese
reconocimiento, es que esos intereses vitales son bienes juridicos; vy,

b) La referencia a la sociedad determinada nos sefala que ese interés que es

fundamental en un determinado grupo social y en un determinado contexto

! Ortiz de Urbina, Ignacio. El concepto de la teoria de la proteccion penal de bienes juridicos. Pag.
85.
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historico, puede no serlo en otro, por esa razén es discutible la idea d&@e

existan intereses universales y eternos”.?

Esto implica que el derecho penal no establece los bienes juridicos, sino que se
orienta a sancionar con una pena las conductas que lesionan los bienes protegidos

por la sociedad a partir de considerarlos valiosos para su convivencia social.

“Este concepto de bien juridico surge en los comienzos del siglo XIX de la mano del
pensamiento ilustrado como un limite al legislador a la hora de criminalizar conductas.
Ese particular contexto histérico estuvo signado por una gran preocupacién vinculada
a contener al poder punitivo estatal. Sus primeras formulaciones le son atribuidas a
Johann M. F. Birnbaum, no obstante se reconoce que Binding fue quien impuso el
concepto de bien juridico, aunque no como nocién prelegal, tarea que si intentd
desarrollar con posterioridad Von Liszt. De este modo, el concepto de bien fue
introducido en la discusion juridico-penal por Birnbaum en 1834, con la expresa
finalidad de lograr una definicion natural de delito, independiente del Derecho

positivo”.?

Es por eso que la libertad, la vida y la propiedad, entre otros, son temas o razones de
la sociedad que el legislador debe proteger a partir de amenazar a quienes los

ataquen con la imposicién de una pena; por lo que, tales mtereses se convierten, a

? Ibid. Pag. 86.
® Ibid.
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juridicos.

Esto quiere decir que la proteccidon de bienes juridicos es la que debe cimentar la idea
directora de la creacién del tipo y la validez de la intervencién penal, porque el
derecho penal, resulta siendo el instrumento al que se recurre para la proteccion de
los intereses vitales de la comunidad, cuando otros medios de prevencién o coacciéon

moral no surten efecto, considerandose lo pena como la ultima medida.

De ahi que se considera que la definicion de los bienes juridicos es una garantia de
las personas frente a la autoridad gubernamental y no mas que eso; debido a que
para que exista una pena debe existir un bien juridico afectado, aunque se puede
entender que no necesariamente, donde haya un bien juridico lastimado deba existir
una pena, por lo que esta tarea de garantia que vino con el nacimiento del bien
juridico ha tenido serias modificaciones que han olvidado su caracter de razén

valorativa.

Esta evolucion se entiende, porque al inicio, el objeto del delito era la lesién de un
derecho natural de la persona, aunque luego se incorporaron otros bienes que debia
tutelar el Estado, siempre que dicha tutela no pudiera ser garantizada sino mas que
mediante la amenaza de una pena determinada; era un mecanismo legal que
buscaba limitar la posible realizacion del ilicito, porque el posible sujeto activo sabia

las consecuencias de sus acciones.



el orden en el cual se encuentra cada bien juridico demuestra una valoracion por

parte del legislador; o sea que los bienes juridicos que se tutelan primero, son los de

mayor importancia.

“Al decir de Ferrajoli: Su significado no so6lo se amplia, sino que conoce una radical
alteracion de su referente empirico, que se desplaza de los intereses individuales
afectados al interés del Estado, concebido al principio como interés en la proteccion
de lo que éste considera digno de ella y, mas tarde, simplemente, como interés en la
obediencia o en la finalidad. Luego, a través de lhering, Liszt y Binding, el concepto,
progresivamente, se va transformando en el derecho del Estado a las acciones u
omisiones impuestas bajo amenaza de pena. Esta concepcion se ve identificada
nitidamente en la concepcién de Giuseppe Maggiore para quien todo delito es, en

definitiva, un delito de felonia, un crimen laesae maiestatis”.*

Esto implica que aunque el bien juridico ha tenido una continuidad a través de la
historia, lo que ha variado es lo que se ha considerado como tal, al extremo que en
un mismo pais, en distintas épocas, determinadas conductas son penalizadas en un
momento y permitidas en otras. Lo que si es importante, es que el ordenamiento de
los bienes juridicos sigue a la escala de valores sobre los mismos predominantes en
un periodo histérico. Tal es el caso del delito de adulterio en Guatemala, el cual fue

declarado inconstitucional porque unicamente se aplicaba a la mujer.

“ Montealegra, Eduardo. El sistema penal normativista en el mundo contemporaneo. Pag. 32.
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De esta cuenta es que en el Cédigo Penal de Guatemala, Decreto numero 17-73

< fmala.

Congreso de la Republica, en el Libro Segundo, que se refiere a los delitos, se

integran quince titulos, los cuales estan divididos en capitulos. Los titulos son los

siguientes:

Titulo I

Titulo li:

Titulo 1lI:

Titulo 1V:

Titulo V:

Titulo VI:

Titulo VII:

Titulo VIII:

Titulo IX:

Titulo X:

Titulo XI:

Titulo XlI:

Titulo XIIi:

Titulo XIV:

Titulo XV:

De los delitos contra la vida y la integridad de las personas;

De los delitos contra el honor;

De los delitos contra la libertad e indemnidad sexual de las personas;
De los delitos contra la libertad y la seguridad de las personas;

De los delitos contra el orden juridico familiar y contra el estado civil;
De los delitos contra el patrimonio;

De los delitos contra la seguridad colectiva;

De los delitos contra la fe publica y el patrimonio nacional;

De los delitos de falsedad personal;

De los delitos contra la economia nacional, el comercio, la industria y el
régimen tributario;

De los delitos contra la seguridad del Estado;

De los delitos contra el orden institucional;

De los delitos contra la administraciéon publica;

De los delitos contra la administracion de justicia; v,

De los juegos ilicitos.

Esta clasificacion responde a las caracteristicas propias de la sociedad guatemalteca,

la cual previamente a la elaboracion misma de la teoria del

delito, vincula su
6
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regulacién a la necesidad de que las normas penales tiendan a

juridicos considerados valiosos y a partir de la creencia de que el orden penal se
construye sobre la base de la proteccion en contra de lesiones efectivas del bien lo

cual debe tener incidencia para fundar el ilicito.

1.1. La proteccion del bien juridico y las sanciones penales

Para la proteccion del bien juridico y el establecimiento de las respectivas sanciones,
resulta fundamental la relevancia legal del mismo y a su puesta en peligro, porque se
trata de garantizar que las personas no ataquen esos bienes, por lo que el derecho
penal sirve para la proteccion de ese bien a partir de garantizar la vigencia de la
norma como forma de evitar que el comportamiento humano juridico penalmente
relevante ponga en peligro dicho bien o si se lleva a cabo una accién u omision que
perjudique al mismo, realizar la persecucion y la accién penal respectiva, lo cual ya

corresponde al ambito de lo procesal.

“La idea de un derecho penal como protector de bienes juridicos resulta expansiva
del poder punitivo, pues si se pretende erigir a la amenaza de pena en un escudo
protector de bienes, qué mas conveniente que incrementar el grosor de ese escudo
(incrementar las penas) para lograr una mas eficaz proteccion. Esto es que, si el
Derecho penal realmente cumple la misién de proteger bienes juridicos en sentido

fisico, como si fuera un vidrio blindado que se levantase delante de los bienes,



ciertamente seria correcto aumentar el grosor del vidrio tanto como fuera po\ﬁlehm

pues cuanto mas denso fuese el blindaje, mayor seria la proteccion”.”

Entonces, se entiende que no hay un valor o bien juridico que merezca proteccion y
en virtud del cual se genera una norma penal, sino que la misma determina un objeto
protegido establecido en razon de la finalidad perseguida por la sociedad a través del
legislador, a partir de lo cual, la pena es una accién adecuada a un fin cuya
prevencion pasa a ser su razon, que busca en la proteccion de condiciones de vida
del individuo y de la comunidad su finalidad, por lo que al volver ley penal estas
condiciones de vida social, las mismas son declaradas intereses protegidos; resultan
elevadas a bienes juridicos, a partir de definir en el cuerpo penal, imperativos

generales para abarcar la mayor cantidad de situaciones.
1.2. Bien juridico e ilicito

Al establecer la proteccion de bienes juridicos como el criterio rector al momento de
fundar una sistematica penal, se entiende que la razén de ser de las normas penales
es la proteccion de bienes; por lo que existe un mayor reproche punitivo hacia quien
lesiona el bien juridico en comparacién de quien sélo lo pone en riesgo, lo cual se
evidencia en las distintas penas que recibe quien lleva a cabo una tentativa de aquél
gue consuma su acto o la persona a la cual se le imputa un delito por motivos

culposos y a quien se le considera haberlo realizado dolosamente.

® Ibid.
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Por eso se han establecido penas mayores para el delito consumado que p;{@gm‘a. ,Q}_./i
tentativa, para el delito de lesion que para el de peligro concreto y para el delito deh
peligro concreto sobre el de peligro abstracto; porque el bien juridico cumple una
funcion prioritaria en el concepto de ilicito en funcion del resultado efectivo, a partir de
darle legitimidad a la norma que impone el deber y cumple la misiéon de establecer el

valor negativo de la accién contrario a la norma a partir que la voluntad del autor se

contrapone al bien juridico, y, por medio de esto, a la norma.

Es por eso que la funcion legitimante de la norma penal, en funcion del bien juridico,
no se pone de manifiesto entonces en que debe haber un menoscabo efectivo
(resultado), sino en que so6lo mediante la relacién de oposicién entre la voluntad del
autor y el bien juridico, puede ser definido, precisamente, el caracter negativo de la
accion, lo que en su conjunto explica el orden penal tendiente a la proteccion de
bienes, pues lo que da sentido a la norma es la idea de impedir que los individuos

realicen acciones que tiendan a lesionar bienes juridicos.

“A su vez, la mayor perturbacion social tiene lugar cuando las acciones afectan
intereses que para la conviccidbn general de la comunidad aparecen como
particularmente valiosos y, por lo mismo, especialmente necesitados de proteccidn.
Estos intereses son bienes juridicos. Ahora bien, sblo pueden regir como bienes
juridicos los intereses que son reconocidos por la totalidad o al menos la mayoria

social. Por ello, se sostiene que regiran de forma mas genérica como bienes juridicos



\

>

los intereses mas cercanos a los derechos naturales del individuo y de\dg

comunidad”.®

En otras palabras, al requerir los bienes juridicos de las valoraciones sociales
dominantes, se entiende que la pena protege los valores sociales mas elementales e
importantes, los cuales son legitimados legalmente mediante decision legislativa,
porque la finalidad de la pena es la proteccion de intereses sociales, y en tanto ésta
constituye una intervencion intensa, debe ser dejada como ultima instancia de
proteccion y recaer s6lo respecto de bienes juridicos de maxima envergadura, lo que
dependera del valor que la cultura le atribuya, lo cual conlleva que existira una
variacion de los mismos, en la medida que las relaciones sociales determinen la
modificacion de esos valores, los cuales pueden dejar de considerar de importancia

algunos que predominaron en una época y crear otros en momentos distintos.

“El bien juridico como interés que, por constituir un derecho subjetivo o por ser
socialmente legitimo, es valorado positivamente por el ordenamiento. Ahora bien, al
sefalar el autor que solo podra hablarse de bien juridico en la medida que el interés
en cuestion no se oponga a un interés preponderante constitucionalmente protegido,
se puede entender que este concepto de bien juridico es relativo, por cuanto la
consideracion como tal de un interés requiere que se juzgue si en el caso concreto

éste se encuentra en colisién con otro interés predominante; entonces, un sentimiento

® Ibid. Pag. 33.
10



puede constituir bien juridico en tanto se trate de uno legitimo que no se ve opu

ningln derecho subjetivo”.”

De acuerdo a lo citado, a partir de que el legislador es quien regula los ilicitos, el
mismo debe tener en cuenta que esta regulacion debe estar apegada a la
Constitucion Politica, puesto que al ordenar la misma que las leyes deben estar
enmarcadas dentro de un estado de derecho, es posible vincular legalmente al
Estado mismo para que se convierta en garante de estos limites al derecho penal,
con la finalidad de alcanzar la justicia, respetar y proteger la libertad personal, a partir

de la juridicidad de todo el ejercicio del poder.

Por lo tanto, el derecho penal debe limitarse a proteger, de manera razonable, las
condiciones de vida de una sociedad estructurada sobre la base de la libertad, porque
el mismo es de origen constitucional, en base al cual se elabora la proteccion del bien
juridico, sin perder de vista que el mismo no es estatico sino dinamico y responde a

su tiempo.

Esto implica que la sociedad y sus valores son el fundamento del derecho penal, a
partir que el mismo sirve para la proteccion de la sociedad; por lo que su intervencién
debe traducirse en evitar delitos, aunque esta proteccion, a su vez, sera coherente

con la légica del Estado, que busca intervenir buscando la menor lesion de derechos

" Moran Diaz, Rolando. La teoria del bien juridico: ¢fundamento de legitimacion del derecho
penal o juego de abalorios dogmaticos? Pag. 27.
11



individuales posibles; porque el derecho penal debe limitarse, en su ejercickaﬁca]
castigo de las conductas mas peligrosas realizadas contra los intereses sociales mas

relevantes, que son los que constituyen bienes juridicos.

“Ahora bien, para concretar el contenido del concepto bien juridico, se debe atender a
aquello que en ciertas condiciones es necesario para mantener el funcionamiento de
la estructura social;, en particular, se debera atender a aquellos procesos de
interaccién social que a corto o largo plazo, son requeridos para la subsistencia o
minimo funcionamiento de ella. Luego, y entendiendo la estructura social como
distribucion de posibilidades de participacion, los bienes juridicos deben consistir

precisamente en posibilidades de participacion del individuo en ésta”.?

Que decir entonces que en el Estado democratico, el derecho penal se justifica como
sistema de proteccién social, por lo que los intereses puramente morales, sin la
respectiva sancion penal, no pueden ser considerados bienes juridicos, ya que su
delimitaciébn estda dada por esa consideracién de valor superior realizada por la
sociedad, para que exista a su respecto necesidad de proteccion penal, debiendo

tratarse de mandatos y prohibiciones fundamentales de la vida social.

Estos mandatos, no deben ser fundamento o legitimaciéon de una extrema utilizacion
del derecho a establecer penas por parte del Estado, sino que deben estar en

sintonia con el establecimiento de limites a la violencia generada por la misma

® Ibid.
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institucionalidad estatal, por lo cual siempre es indispensable que se incorporeﬁ\lgs
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principios de garantia y el de minima intervencion establecidos en la Carta Magna, lo
cual es posible a partir que la misma doctrina y la legislacion constitucional han
establecido parametros para la creaciéon de los delitos y la definicion de la respectiva

pena, con lo cual se evita el abuso de poder estatal.

Luego de lo expuesto y analizado, se puede apreciar que los bienes juridicos son
valores sociales, morales y éticos que una sociedad considera fundamentales; como
también sucede en Guatemala, lo cual se puede observar en la cita que se realiz6 de
los delitos regulados en el Codigo Penal, en donde la vida, la libertad, la familia, la
indemnidad sexual de las personas, la integridad personal, el honor, el patrimonio, el
libre comercio y la seguridad juridica, son los bienes que el Estado debe resguardar,
para lo cual cuenta con las respectivas tipificaciones, como mecanismos para la

proteccion de los mismos.

Es precisamente el hecho que en Guatemala, la proteccién de la vida es un bien
juridico garantizado, incluso constitucionalmente, al establecerse que el Estado tiene
el deber de garantizarie a la persona la vida y la libertad, que resulta importante
explicar el sentido del concepto bien juridico tutelado, pues como se puede leer en el
titulo de esta tesis, se trata de argumentar sobre la aplicacién de circunstancias
agravantes a los delitos de homicidio culposo, para disuadir a las personas de realizar

actos que pongan en riesgo la vida de terceros, aunque sea culposamente.

13



En ese orden de ideas, en el capitulo siguiente se analizara el delito y Qﬁ'u@__\’f
caracteristicas, puesto que luego de establecer los criterios sobre el origen de los
bienes juridicos tutelados, se trata de exponer los argumentos juridicos cimentadores
de la obligacidon estatal de tipificar como ilicitas las conductas que pongan en riesgo

un bien juridico, asi como los criterios para que sea consumado el hecho.

14



CAPITULO Il

2. El delito

Existe una estrecha relacion entre la politica criminal de un Estado y el delito, porque
la misma constituye un conjunto de directrices legales y politicas que orientan las
decisiones que asume el poder politico sobre los fundamentos de la accion estatal
contra el delito y la forma en que abordara la lucha contra el mismo, a partir que en la

misma se establecen los criterios sobre los bienes juridicos.

“La politica criminal es la ciencia o arte de seleccionar los bienes que deben tutelarse
(protegerse) juridico-penalmente y el camino correcto para hacer efectiva esa
proteccion; por lo que no hay que explicar que la dogmatica es la via expresa de la
critica a esos valores y medios escogidos por el Estado, porque toda norma juridica
traduce una decision politica, entonces, en resumidas cuentas, la norma es hija de la
decision politica. El saber penal, por lo tanto es intérprete compromisario de toda
politica criminal que emana del poder politico, de sus actos y sus decisiones, lo que
no debe extrafar en tanto que el orden normativo es una forma mas de control social
(dltima ratio) lo que se traduce en un momento de poder que no es neutral ni
aseéptico, sino todo lo contrario: el penalista entonces es el exegeta de esa exclusiva

potestad del Leviatan”.®

® Alcacer, Rafael. El concepto de delito: ¢lesion de bien juridico o lesion de deber? Pag. 23.
15
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La politica criminal, entonces, genera un inapreciable esfuerzo de relacién entrg\@s

lamata. |

argumentos teoricos y las practicas estatales para enfrentar el delito, con lo cual se
puede establecer que la doctrina sirve para explicar la manera en que el Estado
interpreta un bien juridico de acuerdo a los valores morales predominantes en la
sociedad, asi como la manera en que crea mecanismos para protegerlos ante las
constantes amenazas a las que se ve enfrentado a partir de la convivencia entre las

personas y los innegables conflictos que genera la misma de manera cotidiana.

‘La realidad asume entonces diversos significados para la dogmatica, que se
traducen en cuatro funciones basicas: funcidon racionalizadora, funcion de traslado,
funcion de control y funcién ordenatoria de la discusion procesal. En el primer
aspecto, la dogmatica orienta a la elaboracion de un modelo para la toma de
decisiones, un método que sirva al juez y a los demas operadores del sistema para
que las decisiones relativas al ejercicio del poder penal sean racionales, seguras: la

dogmatica penal no es infalible, pero puede ayudar a disminuir el margen de error”."°

En la misma linea de ideas, se entiende que la funcion de transferencia o traslado
significa que las decisiones gubernamentales se deben dirigir hacia un caso concreto,
sin que exista una decision subjetiva que afecte mantener la funcién especial del
orden juridico, de acuerdo a los principios que fundamentan el sistema penal,
relacionados con la amenaza de la coaccidon para imponer decisiones a las personas

y la represién cuando debe obligar al individuo a que no siga con la misma conducta,

'° Ibid.
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siendo que al lograr cumplir con estas capacidades, la poblacion lo acepta comm,

encargado del orden social y como garantia de proteccion ante quienes infrinjan la

norma penal.

En el caso de Guatemala, esta funcién de coaccion y represion le corresponde a la
Policia Nacional Civil; sin embargo, debido a la historia de abuso de poder y la
utilizacién del derecho penal y la politica criminal, como mecanismo de represion
politica y de penalizacion de las protestas sociales, asi como de la pobreza, a partir
de utilizar el estigma social como legitimacién de las limpiezas sociales, se ha
mantenido una constante preocupacion, especialmente de los defensores de los
derechos humanos, para que exista un fuerte control sobre el actuar de las fuerzas de
seguridad y que en la aplicacion de la justicia por parte de los jueces, se lleve a cabo
un control real de las resoluciones judiciales y al servicio de una verdadera

fundamentacion de los casos, para lo cual resulta fundamental la teoria juridica penal.

Es por eso que la politica criminal, respaldada por la dogmatica juridica, sirve para
establecer los diferentes niveles del analisis que deben resolver de forma integrada el
estudio de la conducta humana para calificarla como delito, esa caracterizacién obliga
a una ordenada interpretacion de hechos que una vez convertidos en tipos,
debidamente descritos, individualizados y tipificados por la ley, deberan ser
sancionados como ordena el Codigo Penal en el entendido de que se trata de
conductas prohibidas, puesto que atentan contra los bienes juridicos protegidos, con

lo cual se lograra garantizar la seguridad juridica a los guatemaltecos.
17
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Esta relacion entre la conducta individual que lleva hacia una accion delictiva, la c\uﬁl,?,@m% R
tiene como resultado el reproche y la sancion respectiva, es la rﬁateria prima de la
que se nutre la teoria del delito, y, en esencia, la dogmatica penal, la cual, al
dimensionar y dar trascendencia a la accion humana que se convierte en conducta
tipica por no estar autorizada por la ley, se alza como orientadora del campo de
conocimiento y de ejercicio del saber penal que es el fundamento por excelencia para
tales fines, porque los sistemas dogmaticos, sin excepcién, se nutren de los
argumentos de la teoria de la pena relacionada con la funcién social del derecho
penal, en el sentido que se orienta a explicar el derecho del Estado a castigar a

quienes atentan contra los bienes juridicos y proteger a la ciudadania honrada.
2.1. Teoria del delito

Al hacer referencia al delito como entidad juridica, se debe tomar en cuenta que la
elaboraciéon de este concepto, ha ocupado una dilatada y profusa evolucién, la cual
se ha ido superando a si misma por el apoyo de la ciencia penal y de la conducta de
las personas; siendo lo mas claro de esta relacion la reorientacion de la dogmatica
para redefinir el concepto de delito, en una discusion teérica que termina por mejorar

la teoria sobre el sistema penal y sus mecanismos operativos.

“La fundamentaciéon dogmatica procura confrontar las distintas escuelas en el
abordaje tedrico del hecho punible; para esa necesaria labor recurrimos a valorar la

tendencia que se proyecta desde la corriente causalista del positivismo penal
18



pasando por la tesis finalista, desarrollada por el clasico penalista aleman H\;@@ .
"s2mals -

Welzel. Desde aqui se encuentran los costados teéricos del funcionalismo radical

elaborado por Gunter Jakobs, probablemente el mayor desafio al andamiaje juridico

tradicional heredado del siglo de las luces; hasta la estructura ontico-ontoldgica y la

meta (final) en que ésta desemboca: la voluntad como sostén de la accion dirigida

hacia un fin".""

Para determinar el sentido del delito y las caracteristicas que tiene un hecho para ser
tipificado de tal, se debe partir de que los delitos no son mas que conductas
humanas; es decir, que el delito es la conducta de un hombre, pero no toda conducta
del hombre puede ser calificada delito, sino que esa conducta debe estar prohibida
por una norma legal que lo exprese y solamente adquirir ese caracter cuando la

conducta se adecua a esa férmula legal, a lo cual la doctrina le llama tipo.

“Se entiende que tipo es el conjunto de elementos de la ley penal que sirven para
individualizar la conducta que se prohibe con relevancia penal. Por ejemplo matar a
otro es un tipo homicidio o sustraer fraudulentamente es un tipo hurto. La conducta
que se adecua a un tipo penal, es la conducta tipica: tiene caracteristica de tipicidad.
Pero la sola caracteristica de tipicidad, no individualiza suficientemente la especie
delito, pues no toda conducta tipica es delito, por ejemplo, en fuerza fisica irresistible,

caso fortuito, inconsciencia, etc.”.'?

" Ibid. Pag. 25.
* Ibid.
19



iy
z aC

¢
O.’/:
“También existen supuestos en que operan permisos para realizar conductas tipiéa

son aquellos casos en los que decimos que actua una justificacion. La legitima
defensa y el estado de necesidad constituyen casos en los que la justificacion excluye
el caracter delictivo de la conducta tipica. Pero cuando la conducta es tipica y no esta
permitida, puede ser también antijuridica: contraria al orden juridico, funcionando
como conjunto armoénico. Aun asi, no toda conducta tipica y antijuridica es un delito,
por ejemplo, quien no pueda comprender por su incapacidad psiquica lo antijuridico
de su hacer (demente) no comete delito, a pesar de que su conducta es tipica y

antijuridica, lo cual es a esta dualidad que conocemos como injusto penal”.”

Por eso es que se considera injusto penal la conducta tipica y antijuridica, la que aun
no es delito, porque para ello necesita serle reprochable al autor, en razén de que
tuvo la posibilidad exigible de actuar de otra manera, en donde esta reprochabilidad
del injusto al autor es la culpabilidad; por lo que la doctrina define al delito como una

conducta tipica, antijuridica y culpable.

2.1.1. Los elementos del tipo penal

El primer elemento es el tipo, entendiendo éste como un dispositivo, fébrmula o
instrumento legal que elabora el legislador para individualizar conductas que se
consideran tipicas; es decir, el tipo es la descripcion de la conducta prohibida por una

norma, porque la realizacion de un tipo penal permite determinar la conducta por él

¥ Ibid. Pag. 26.
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descrita como danina a la norma, lo cual evidencia su caracter descriptivo, ch{?”a:awq ¢”
funcion es la individualizacion de conductas humanas penalmente importantes o de

relevancia.

“El tipo penal no esta compuesto solamente de elementos positivos (que deben
concurrir), sino también por los elementos negativos (que no deben concurrir), como
por ejemplo, la accidon de matar no es la accidon necesaria para defenderse de una
agresion antijuridica, actual e inminente. Asimismo, el tipo de delito doloso, contiene
una accion dirigida por el autor a la produccién del resultado, es decir, requiere una
conciencia entre el aspecto objetivo y el subjetivo del hecho y, por tanto, lo ocurrido
tiene que haber sido conocido y querido por el autor, tal como la muerte de la victima,
la cual tiene que haber sido querida por el autor, conocedor de las circunstancias del

hecho y sus resultados”.

Por el contrario, el tipo culposo aunque también contiene una accién ésta no es
dirigida por el autor para alcanzar ese resultado, en donde la relacion entre lo
ocurrido y querido, no existe; tal es el caso de un chofer de camioneta que acelera su
marcha y mata, sin querer, a un peatéon que cruza la calle, pero en donde el autor no

previé que pasaria aunque debia saberlo.

Como se puede apreciar, en ambos casos, doloso y culposo, el autor de la accién, en

una situacion determinada, realiza el tipo que el legislador ha elaborado,

'* Montealegra. Ob. Cit. Pag. 32.
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cumpliéndose los elementos descriptivos y normativos que lo componen, asi comofla

accion que puede ser encuadrada en los mismos

La antijuricidad es el segundo elemento de lo ilicito, la misma se entiende como una
accion que no esta justificada, sea realizada por un tipo de accién o de omisién o de
un tipo doloso o culposo, por lo que la misma es la falta de autorizacion de la accion

tipica o sea que no esta permitida.

“En la practica, la teoria de la antijuricidad es una teoria de la adecuacién al derecho,
es decir, una exposicién de aquellos hechos, que a pesar de la realizacion del tipo, no
son antijuridicos en el caso concreto, y por tanto, irrelevantes para el derecho penal.

Es por esta razén, que lo correcto es plantear primero el problema de la tipicidad”."

Es de tomar en cuenta que la antijuricidad se da o no se da; es decir, un hecho tipico
esta justificado o no lo esta, o sea, no existen niveles de antijuricidad, a partir que los
hechos no pueden ser mas o menos antijuridicos, sino que deben ser del todo
contrarios a la norma para que posean esta caracteristica; por lo que para que el
autor de un ilicito penal responda por el hecho cometido, se deben analizar las

condiciones, independientemente de la existencia de lo ilicito.

Como se puede apreciar, para que una conducta llegue a ser delito no debe estar

permitida por algun precepto juridico; es decir, tiene que estar tipificada y debe ser

"> Ibid.
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antijuridica; ambas situaciones son consideras en su conjunto como injusto, po;:c;fﬁe,ww g*
éste no es mas que una conducta tipica y antijuridica y para que ese injusto adquiera
la valoracion de culpable debe contar el tercer caracter de la conducta, la culpabilidad
o sea que el autor no so6lo debe ser responsable sino que también se necesita que
sea culpable; lo cual determina a la culpabilidad como la tercera caracteristica del
delito, porque si no estan presentes estos tres elementos no puede hablarse

propiamente del mismo ni de la necesidad de imponer una pena por el mismo.

En el presente, se entiende que el sujeto sera responsable en la medida que el
Estado le pueda exigir una postura especifica a las personas ante las circunstancias
que enfrentan cotidianamente; por lo que si no se adecua a lo exigible, el poder
punitivo se puede expresar para obligarlo a adaptar la actitud requerida o le impondra

una pena o medida de seguridad si continua con la desobediencia.

Es de tener en cuenta que la culpabilidad es la circunstancia que en la teoria del
delito ha requerido mayor atencién, debido, principalmente, a que el injusto le es
legalmente reprochable a su autor, para que el mismo sea culpable; en donde esta
condicién de reprochabilidad que amerita el autor de un hecho permite teéricamente

la construccion de la ficcion juridica que se denomina delito.

“Para Zaffaroni ka culpabilidad es de caracter normativo, fundado en la convicciéon de
que el sujeto podria hacer algo distinto a lo que hizo y le era exigible en esas

circunstancias que lo hiciera, pero llegar a esta exigencia conceptual ha necesitado
23



aristotélicos. Pues este partia de una teoria moral al afirmar que el hombre que se

aparta de la virtud va cayendo en una vertiente del vicio que un cierto momento ya no
le deja ninguna libertad para ser virtuoso. Como vemos esta aparenta ser la regresion
a la teoria actio libera en causa o el libre albedrio, comentado al principio de este
analisis”."®

Aunado a la conducta o como su polo opuesto, se encuentra la ausencia de conducta
o la situacion negativa de la conducta, porque no hay conducta; es decir, aquelias
condiciones o situaciones en donde participa un hombre sin voluntad, porque hay una
fuerza fisica irresistible que lleva a una conducta no deseada o porque el individuo se
encuentra en estado de inconsciencia o incapacidad de dirigir las acciones;
entendiendo que la fuerza fisica irresistible, se trata que la misma va a provenir de la
naturaleza o de un tercero, cuando existen aquellos supuestos en que una fuerza de
tal entidad opera sobre el hombre que le hace actuar como una mera masa

mecanica.

“El mismo autor alerta sobre la confusion que genera la fuerza irresistible con la
coaccion y el estado de necesidad inculpante: ambos constituyen la amenaza de
sufrir un mal grave e inminente. De resultas que el mencionado autor distingue lo

involuntario forzado como aquello cuyo principio es extrinseco (el agente no pone

'® Ibid. Pag. 34.
24



VAl

nada suyo), por ejemplo, cuando somos arrastrados a alguna parte por el viento o por "’

hombres que nos tienen en su poder”."”

Esto significa que cuando existe coaccion, asi como cuando hay un estado de
necesidad que inculpa al individuo, éste no es libre para decidir por €él; pero si alguien
de manera voluntaria se coloca bajo los efectos de una fuerza fisica irresistible
genera una accion que en definitiva es una conducta, y en tal virtud debe suponerse
que existen las condiciones para considerar que si hay delito, tal es el caso de utilizar
la presion del agua al desbordarse un rio, porque la fuerza que lleva la corriente
puede impulsar a un individuo con la suficiente fuerza para que este aproveche la
misma y mate a un enemigo o por lo menos le provoque suficientes lesiones leves o

una lesién grave para afectarle considerablemente en su vida diaria.

“El delito no existe en términos unitarios, nos apunta Zaffaroni: porque si vemos la
parte especial de cualquier codigo penal, éste senala una cantidad de acciones
conflictivas de total heterogeneidad en cuanto a su significado social. Pero cuando se
observa cdmo opera el sistema penal en estas hip6tesis conflictivas vemos que en la
inmensa mayoria de los casos éste no interviene, porque sélo en un numero
ridiculamente infimo llegara a la agencia judicial. Otras veces interviene unicamente
en algunos casos y contra determinadas personas, en otros casos no ha intervenido

nunca a pesar de la gran frecuencia, otros han pasado de moda, otros, jamas se han

'” Cancio Melia, Manuel. ¢Prevenir riesgos o confirmar normas? La teoria funcional de la pena.
Pag. 74.
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presentado, porque la mayoria de los sistemas penales han atravesado el misfio,, , <

sendero de tortuosidades que jamas concretizaron una sancién”.'®

Esto significa que la definicion del delito, resulta siendo la sintesis de los requisitos
que debe presentar cualquier accion conflictiva de un autor definida por el sistema
penal dominante en un pais, para que el sistema judicial responda afirmativamente en
cuanto al avance del proceso de criminalizacion en curso; por lo que el delito no
existe, pues doctrinariamente sélo existen conflictos arbitrariamente seleccionados y
juridicamente sélo existe un conjunto muy variado de hipétesis conflictivas que, con
buena voluntad pueden llamarse delitos, los cuales estan determinados en cada pais

por los valores y la ideologia dominante en un periodo determinado.

A partir de haber cumplido estos requisitos se hace uso del injusto penal, que
contiene todos los aspectos que implican la posibilidad de una respuesta estatal que
admite la determinacion de lo que se considera criminalizable; pero no significa la
necesidad de producir respuestas orientadas hacia una pena, porque se establece la

existencia de la culpabilidad.

“Pero el sistema penal no actua captando las acciones tipicas y antijuridicas en forma
mecanica o automatica, por consecuencia, la llamada teoria del injusto (dentro de la
teoria del delito), adolece de un equivoco linglistico, porque, como se ha reiterado.

en la seleccién arbitraria que realiza el sistema penal, tipicidad y antijuricidad, acttan

' Ibid.
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solamente como requisitos minimos que demanda la agencia penal para respor;gé_r&‘,Smm oF
Tanto es asi, que la agencia judicial se vale de estos instrumentos para limitar un
ejercicio de poder claramente arbitrario, ya que hay muchas personas mas que han
hecho lo mismo que el seleccionado y no han sido objeto de criminalizacion, hay
otros que no lo han hecho y se le presentan seleccionados a la agencia judicial, pero
el poder selectivo continla ejerciéendose para justificar la necesidad de la

arbitrariedad”.'®

Esto quiere decir que, si se parte de la aceptacién de que el sistema penal esta
afectado de una falta de legitimacion, cualquier propuesta de analisis del ilicito estara
lejos del cumplimiento del imperativo juridico-humanista; de los limites
constitucionales del sistema penal y de la configuracion dogmatica de delito, puesto
que la legitimacion social es fundamental en la aceptacion de la validez de lo
expuesto como resultado de una accion estatal considera valida para proteger a la

ciudadania y no como un medio arbitrario para perjudicar a las personas.

“Por eso es que el esfuerzo investigativo de la ciencia penal, se ha concentrado en la
construccién de la teoria del delito, para plantear que todas y cada una de las
tendencias que se han analizado y las que se van a ver a continuacién son, en mayor
o menor medida, derivaciones o corrientes que se enmarcan ya sea en el causalismo

o en el finalismo como sistemas troncales de la teoria del delito, porque, quiérase o

" Ibid. Pag. 75.
27



no, a pesar de que hay la imputacion del resultado como criterio normativista, tambié?‘k»;@m_,_m o

es cierto que tales propedéuticos arrancan de ambos troncos iniciales”.?

2.2. La teoria del delito en el presente

A partir de la evolucion tedrica del derecho penal y de la teoria del delito, en el
presente, se plantea la importancia de analizar esas dos doctrinas desde el
predominio del estado de derecho y del respeto a los derechos humanos, como
garantias del desarrollo integral de la persona; para lo cual los elementos centrales
que deben predominar en esas teorias son, entre otros, la eliminacién de los
supuestos, implementando lo racional y personal, para evitar criterios como la verdad
revelada o dogmatica, para llegar a entender el delito como un elemento racional de
un conflicto social profundo, teniendo en cuenta que el mismo es un producto del
sistema; lo cual significa que al tener al ser humano como centro de las decisiones se
debe tener en cuenta los derechos de la victima y sus descendientes, asi como la
obligacién de proteccion que le corresponde al Estado, puesto que el sentido humano

debe prevalecer sobre la norma y los criterios estatales.

“‘La teoria del delito del siglo XXI, implica la democratizacion de los valores a
proteger, implica un amplio reconocimiento a las necesidades de la persona. Auspicia
grandes transformaciones en la eliminacién de los delitos; por ejemplo: delito contra

la vida (aborto, eutanasia), sobre leyes de: drogas y estupefacientes, etc. Asi como

 |bid.
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mayor presencia de bienes juridicos en relacion a los derechos humanos de seguvhiaé/&,%
y tercera generaciéon (medio ambiente, economicos, etc.). De igual manera, implica
tener a la dignidad, como limite de la punicion. Con la relaciéon persona-Estado,
primara el principio de exigibilidad: igualdad material de toda persona frente a la ley,
es decir, la teoria del delito, no deber sustentar la intervencion punitiva del Estado

sobre los mas desfavorecidos o estigmatizados o marginados socialmente”.?'

Como se puede apreciar, la evolucion del derecho penal implica que con cada nueva
interpretacion del delito se va modelando una visibn mas amplia del delito y su
ubicacion en el contexto social, nacional e internacional, que hasta finales del siglo
XX apenas tenia en cuenta; especialmente ahora que los paises no pueden estar

alejados de las dinamicas mundiales como lo podian hacer hace apenas 20 anos.

“El globalismo ha sacado a flote, en innumerables casos y paises, las realidades que
afronta el Estado (post) moderno que, replegandose y acercandose a un disefio
social en crisis, por las fracturas sociales que provoca, trata de replantear las
categorias del pensamiento, haciendo sucumbir por momentos las clasicas
distinciones de la dogmatica juridico-penal o las propuestas de politica criminal, tanto
en los centros del desarrollo econémico y tecnoldégico cuanto en las fronteras
periféricas del mundo pobre; por lo que las tesis del Derecho Penal del enemigo o
Derecho Penal de dos y tres velocidades, que aluden a una reingenieria politico

criminal de emergencia, limitadora de los principios clasicos se empenan en disminuir

" Ibid. Pag. 76.
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el espectro del Derecho Penal de las garantias propias del Estado de Dere(:\h%fmmm

obligan a una constante revision del pensamiento juridico-penal”.? (sic)

Esto implica que en la actualidad se debe tener en cuenta la existencia de realidades
como el globalismo financiero, politico y mediatico, el cual influye en las
interpretaciones y aplicaciones practicas de la ley penal; al extremo que existen
patrones y politicas internacionales que se aplican sobre las realidades particulares
de cada pais; puesto que los gobiernos deben responder a presiones internacionales,
las cuales han deteriorado las expectativas de un discurso juridico penal soberano,
para darle paso a un orden penal de caracter mundial, especialmente a partir del
surgimiento e internacionalizacion de delitos transnacionales o bien la persecucién
penal de los actos considerados como delitos de lesa humanidad, para los cuales las

soberanias estatales no son una limitante para perseguirlos.

“El colapso evidente del Estado de Bienestar, con el subsiguiente rediseno del control
social punitivo interno, sobre todo por el deterioro social y el aumento progresivo del
riesgo de manera multidimensional que arroja un desarrollo tecnolégico sin
precedentes (terrorismo, biotecnologia, crisis ambiental, armamentismo, radicalismos
fundamentalistas, etc.), han catapultado un nuevo pensamiento sistémico social,
ataviado de un parapetado elemento simbdlico que inicié resquebrajado desde su

nacimiento y que ha exhibido como su logro de mayor trascendencia, extender las

22 Ragués, Ramén. Sobre la funcion legitimadora de la idea de fin en el sistema integral del
derecho penal. Pag. 78.
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legislaciones, agrandar el marco de las penas y, como correlato imperativo, €., ., ®

aumento de los conflictos sociales (y globales)”.?®

Por lo tanto, el discurso penal y criminolégico actual se enmarca en la globalizacién,
donde los Estados deben coordinar esfuerzos para enfrentar las amenazas
internacionales; porque si no lo hacen, el crimen organizado transnacional los puede
llevar a una situaciéon interna donde la soberania del ejercicio del poder,
especialmente de la fuerza, les sea arrebatada en determinadas zonas, donde quien
imponga la ley sean los ejércitos privados y no el Estado, el cual pierde su razén de

ser punitiva, dejando que el crimen sea quien determine las relaciones sociales.

En este capitulo se analizo lo relativo al delito y sus caracteristicas, en donde se
encuentra que los elementos del mismo son de caracter positivo, cuando se reunen
las circunstancias y negativo, que se presentan cuando se ha extinguido la pretension
punitiva; siendo que, en el caso guatemalteco, los mismos se encuentran
desarrollados en el Libro Il del Codigo Penal, desde el Articulo 123 hasta el 479,
especialmente al establecer cada uno de los delitos, como es el caso de establecer
cuando se comete un homicidio; por lo que la relacion de este capitulo con el tema
principal es exponer el sentido de los ilicitos cuando se encuentran tipificados en la
ley penal y asi comprender de mejor manera el sentido del capitulo siguiente

relacionado con los delitos contra la vida.

Z bid.
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CAPITULO I TR

3. Los delitos contra la vida

A partir que la vida humana es considerada como el bien juridico fundamental en la
doctrina juridica, especialmente la de derechos humanos, resulta importante resaltar
que la proteccion de la misma debe ser una de las principales tareas del derecho

penal en general y de los cddigos penales en particular.

Sin embargo, resulta importante resaltar que aun con la importancia que este bien
tiene, el mismo no resulta siendo un bien absoluto, porque, al igual que el resto de los
derechos fundamentales, se puede encontrar inmerso en tensiones y conflictos con
otros derechos; en donde la resolucién de estos conflictos no exigira siempre el
mantenimiento incélume de la vida humana, tal es el caso de la pena de muerte ante

determinados delitos.

“La vida, como objeto de tutela para el derecho penal no se identifica con una
realidad biologica o naturalistica, sino con un valor constitucionalmente amparado y
engarzado en un conjunto de normas fundamentales. Obviamente, el derecho
fundamental a la vida no puede prescindir del sustrato fisiolégico que le sirve de
referencia, pero eso no quiere decir que la presencia del derecho sea idéntica en todo

caso; lo unico que si podemos asegurar es que, en una u otra medida, esa tutela esta
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siempre presente. La vida que empieza con la fecundacion y acaba con la muert&®

conoce varias fases, todas tuteladas, pero no con el mismo criterio”.?*

Lo anterior significa, que la norma penal no se manifiesta del mismo modo en la tutela
del feto o en la respuesta que se vaya a dar en los supuestos de renuncia voluntaria a
la vida, sea por suicidio o eutanasia, que en los casos de ataques intencionados
contra la vida tales como el homicidio o el asesinato; de igual manera, esta protecciéon
de la vida se encuentra en otros campos delictivos diferentes, tales como lo
ambiental, la proteccion al consumidor o delitos de peligro, para reforzar la proteccion

de las personas frente a ataques que incidan contra la vida.

“En suma, pues, el derecho penal describe y castiga:

1) Delitos dolosos contra la vida (homicidio y asesinato),

2) Delitos imprudentes contra la vida (homicidio imprudente);

3) delitos contra la vida en formacion (aborto y lesiones al feto);

4) Delitos de cooperacion en la pérdida voluntaria de la vida (induccion y auxilio al
suicidio);

5) Delitos contra otros bienes juridicos (ambiente, consumo, riesgos) en los que la
vida humana puede resultar afectada;

6) Delitos masivos contra la vida, como es el genocidio”.?

24 Carnevali, Raul. Algunas reflexiones en relacion a la protecciéon penal de los bienes juridicos
gsupraindividuales. Pag. 58.
Ibid.
34



\ o2
VoD

>

\ ==

Entonces, el conjunto de infracciones expresado queda vinculado a la vida huma%
como objeto material sobre el que recae la opcién tipica del delito; en donde al
abordar aspectos centrales como el homicidio y sus formas agravadas, como el
asesinato, se establecen aspectos relacionados con la teoria general del delito, que
son propias de la parte general del derecho penal; porque el mismo ofrece una tutela
especial e intensa a la vida humana, debido, principalmente, a que este bien juridico
aparece como el primer derecho fundamental en el catalogo constitucional de los

bienes juridicos que tienen relevancia en la Carta Magna.

Es por eso que la vida humana es objeto de tutela juridica para el derecho penal,
pero ésta no se identifica con una realidad biolégica natural, sino que, por el contrario,
debe ser tenida como wun valor fundamental, reconocido y amparado
constitucionalmente y, por ello, no es una razén para que pueda ser definida en
términos absolutos, sino que debe ser establecida conforme a los principios y valores
de la Constitucion Politica, debido al caracter humanista de la misma, a partir de
cimentarse en que la vida es el valor supremo, y que la misma es un don de las

personas sin la cual, una sociedad simplemente no existiria.

“Por lo anterior, debe destacarse:

1) La irrelevancia penal, por atipicidad del suicidio y de determinadas formas de
eutanasia.

2) La justificacion penal de algunos supuestos de interrupciéon voluntaria del

embarazo, conforme al sistema de supuestos que contempla el Codigo Penal.
35

“57'“ 113, W
e



muerte cuando concurra alguna causa de justificacion con plenitud de sus

presupuestos y elementos”.?®

En base a lo citado, también hay que tener en cuenta que el derecho penal expresa
una interpretacion diferente en las distintas etapas evolutivas de la vida, que son
identificables y diferenciables desde el punto de vista biolégico; por lo que el bien
juridico vida, no constituye una realidad estatica sino que se encuentra como parte de
un proceso sucesivo vital, que comienza con la gestacion y que culmina con la

muerte.

Por eso es que el derecho penal interviene para reprimir las formas de homicidio y las
relativas al aborto, porque esta accion represiva del homicidio y del asesinato es mas
intensa y severa que la relativa al aborto; por cuanto el legislador considera de mayor
rango la vida humana independiente respecto de la vida en formacién; por eso es que
se encuentra que la pena relativa a situaciones de aborto, resulta siendo que tiene un

castigo inferior al homicidio.

“La tutela penal de la vida humana se vertebra en el Codigo Penal a través de los

siguientes delitos:
1) El homicidio, el denominado asesinato y la cooperacion en el suicidio se

enderezan a la tutela humana de la vida independiente.

% Ibid. Pag. 59.
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2) El aborto y las lesiones al feto constituyen previsiones tipicas que tienen comd’smaiz._-

objetivo la tutela de la vida humana en formacion”.?’

Pero debe tenerse en cuenta que esta clasificacion debe verse limitada, porque el
listado que se escribid no abarca todos los delitos en los que se lesiona la vida
humana independiente; ya que las previsiones tipicas de proteccién de la vida
humana son mas amplias y se encuentran configuradas en distintos capitulos del

Cédigo Penal.
3.1. El delito de homicidio

Cuando se hace referencia al delito de homicidio, se utilizan elementos descriptivos
que no piden grandes interpretaciones sobre la expresion matar a otra persona; pero,
el tema puede albergar una cierta problematica interpretativa, por cuanto el
nacimiento no puede quedar identificado con un determinado instante y constituye
algo que se ubica en un proceso que tendria comienzo en el parto y que culminaria
con la plena autonomia vital del ser vivo; de igual manera, el momento de la muerte
merece precisiones, ya que este acontecimiento es un proceso que de manera
gradual se va manifestando en la afectacion de los distintos 6rganos del cuerpo de la
persona, salvo cuando la interrupcién de la vida, como fendbmeno no natural, obvie los
momentos y las condiciones en que esta gradualidad debe manifestarse, puesto que

supera los momentos que deben agotarse para llegar a la muerte.

Z Ibid.
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De acuerdo con el Articulo 123 del Codigo Penal, Decreto nimero 17—73\@,9,”_

Congreso de la Republica de Guatemala, comete el delito de homicidio el que diere
muerte a otra persona; aqui no se encuentra considerado el elemento de la
intencionalidad o voluntariedad del agente, aunque este elemento es absolutamente
indispensable para distinguir el homicidio voluntario del homicidio por imprudencia o

negligencia.

Es de tener en cuenta que el sujeto activo del homicidio puede ser cualquiera, menos
el padre, el hijo o el conyuge, porque entonces ya no seria este delito sino el de

parricidio; siendo el sujeto pasivo cualquier persona viva.

Para que haya delito de homicidio es indispensable que concurran los siguientes
elementos:

a) Una vida humana preexistente.

b) Extincion de esa vida humana.

C) La voluntad de matar.

“El sujeto pasivo del homicidio ha de ser un hombre vivo (o un ser tomado por el
culpable como un hombre vivo). La muerte del feto no es, sin embargo homicidio, no
s6lo porque el feto es nada mas que una esperanza de hombre, sino porque,
juridicamente, la muerte del feto importa un delito distinto, el delito de aborto. Habria,
pues, delito de homicidio siempre que la victima sea un ser humano vivo, ya se trate

de un individuo en plena salud, o de un agonizante; ya sea la victima un hombre
38
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privado de razon o un ser monstruoso. A este respecto diré que, en Roma, la muerté€s.,, ... *
del monstruo no era punible. Esta tesis también la profesaron maestros como
Pessina. Hoy, todas las vidas humanas, sin excepcion se hallan igualmente

protegidas por el derecho penal”.

Como segundo elemento, se considera que debe haber extincibn de una vida
humana a partir de su muerte; porque no basta poner en peligro la vida o lesionar la
integridad corporal, hechos que a lo mas pueden constituir un homicidio frustrado, por

lo que sin la extincidon de una vida humana no hay homicidio consumado.

El tercer elemento integrante del delito de homicidio, es la voluntad de matar o sea la
intencién de quitar la vida no a determinada persona, sino a una persona cualquiera
(animus necandi, que decian los romanos). Es, pues, homicida tanto el que dispara
contra un hombre determinado causandole la muerte, como el que dispara sobre una

muchedumbre matando a una o a varias personas.

La apreciacién tanto de la intencion homicida, como de los signos externos
reveladores de la voluntad de matar, queda librada por entero a la conviccion del
juez, quien apreciara la culpabilidad o peligrosidad del agente. Por regla general se
toman como manifestaciones externas de la voluntad de matar. los medios
empleados, segun que sean armas de fuego o armas blancas: la direccién dada a los
golpes: asi un golpe dirigido al corazén denota mas claramente voluntad homicida

que el dirigido a los brazos o a las piernas, la preparacion tranquila o la perpetracion
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ocasional; las relaciones del homicida con la victima; los deberes infringidos por gl 'ome1a

homicida; el fin que el homicida se propuso”.?®

Se entiende entonces, que para la existencia del delito de homicidio, tiene que haber
una relaciéon entre la manifestacion de voluntad, lo cual se obtiene al tener en cuenta
la intencién expresa o a la negligencia de la persona que llevé a cabo el acto; aunque
también se puede verificar de manera objetiva o material al tener en cuenta el
resultado causado o no impedido por la manifestacién de voluntad del agente, a partir

de su accion y omisién, dependiendo de las circunstancias en que suceda.

“Esta segunda relacién da base a la teoria de la causalidad material, la cual se
expresa asi: el resultado debe ser causado por un movimiento corporal, o sea el
movimiento corporal y el resultado deben estar en relacién de causa a efecto, lo cual
se explica solamente en los delitos por acciéon, mas no en los delitos de omisidn, pues
la condicion suficiente para causar un resultado encierra en si misma la idea de
fuerza matriz, y ésta no existe en las omisiones. Esta teoria de la causalidad eficiente,
que ha dado margen a una estéril disputa filoséfica, queda reducida en la practica al
nexo légico que existe entre el hecho consumado o efecto y la voluntad que lo

produjo o causa”.®

8 Abastos, Manuel. Derecho penal. Parte especial. Pag. 18.
% Ibid. Pag. 20.
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Sin embargo, debe tenerse en cuenta que, las omisiones pueden ser causa de "7

homicidio tanto como los actos positivos, ya que se puede quitar la vida a otro
dejando morir de hambre, por ejemplo, aunque en el Cédigo Penal guatemalteco, el

homicidio por omisidon no se encuentra regulado como punible.

“Algunos autores creen que el homicidio puede llevarse a cabo mediante el empleo
de medios morales como una gran pena, el terror, el miedo, una viva impresion, etc.
Segun Groizard, es homicida el que a sabiendas de que un persona cuya muerte
desea se halla gravemente enferma le comunica sin preparacion alguna el repentino
fallecimiento de su hijo, consiguiendo por este medio el fin deseado. Otros autores
consideran que los medios morales no pueden reputarse iddneos para la comision del
homicidio, tanto por la imposibilidad de probar la intencion homicida, cuanto por la
dificultad de probar la relacion de causalidad entre el medio moral empleado y el

homicidio”

Como se aprecia y volviendo al tema de la causa, se entiende que la misma lleva
implicito, en lo que se refiere al homicidio, la cuestion relativa a los medios materiales
adecuados para causar la muerte y, fundamentalmente, la voluntad de realizarlo;
porque aun cuando se cause la misma de manera indirecta, como exponer a un
enfermo al aire frio a fin de que contraiga una pulmonia, aunque haya mala fe, si

muere producto de este acto no se considera homicidio; porque no existe una

relacion directa entre el acto y la muerte del enfermo, por lo que no se da la relacién

* Ibid.
41



G
344

de quien diera muerte, como expone el Cadigo Penal, de ahi que cualquier otra forma " "

donde se da como consecuencia la muerte, no es homicidio.

Esto implica que un verdadero homicida es solamente aquel que es causa directa e
inmediata de la muerte, porque no es autor de homicidio el que ejecuta un hecho que
por si solo no habria podido producir la muerte, salvo que se pueda demostrar que el
acto del sujeto activo es, en esencia, la causa que con la concurrencia de otras ha
producido el resultado mortal o, lo que es lo mismo, que para ser responsable de
homicidio basta haber creado una de las concausas o contingencias que lo

ocasionan.

Lo anterior conlleva a establecer los modviles, pues los mismos tienen una enorme
importancia en el sistema penal guatemalteco, porque si existen estos y de acuerdo a
los que sean puede no ser homicidio sino asesinato, el cual conlleva una pena mayor,
principalmente por las circunstancias agravantes que acompanan a ese delito, tales

como la recompensa, la alevosia o el ensafamiento.

Establecer los méviles, también permite diferenciar, ademas del homicidio calificado,
el homicidio preterintencional, el cual surge cuando sin animo de matar el agente da
un golpe o causa una lesién que producen la muerte; por lo que, para que haya
homicidio preterintencional se requiere que no exista el animo de matar, aunque si el
de perjudicar o danar a la otra persona y que la muerte no solamente no se haya

querido, sino que no se haya previsto.
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En esta forma del homicidio hay, necesariamente, una parte imputable a intenci
dolosa, el golpe o la lesion inferida con animo de danar y una parte imputable a culpa
0 negligencia, que es la muerte originada por la lesion. La mayor dificultad para
separar el homicidio preterintencional del homicidio doloso comun, esta en la prueba
de la ausencia de voluntad homicida. Para ello los juzgadores deben atender a la
clase de instrumentos o armas empleadas; a la direccion dada a los golpes, a las
relaciones que mediaban entre el autor y la victima; al modo, forma y accidente del
delito; a los antecedentes del sujeto delincuente; a la desproporcidn entre el medio

empleado y el dafno caudado.

Por aparte, se tiene al parricidio, el cual esta configurado como un delito muy
particular, porque el mismo es el homicidio de los parientes; por lo que en el mismo,
sOlo pueden ser sujetos de delito: los abuelos y los nietos, los padres y los hijos y los
conyuges. Hay cddigos que consideran también sujetos de delito a los padres y a los

hijos adoptivos y a los hermanos.

De esta manera lo tipifica el Cédigo Penal guatemalteco, el cual en el Articulo 131
establece que: “Quien conociendo el vinculo, matare a cualquier ascendiente o

descendiente, a su conyuge o a la persona con quien hace vida marital...”

Esto implica que, para que exista parricidio, se requiere que el autor sepa o conozca
las relaciones de parentesco que lo unen con su victima; es légico que en los casos

de error en la persona o error en el golpe, no habra parricidio. Tal el caso del que
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queriendo matar a otro, mata a su propio padre; o el del que al disparar sobre otro, e

mata a su cényuge o a su hijo.

3.2. El homicidio culposo

El Articulo 127 del Codigo Penal, castiga con pena privativa de libertad de dos a cinco
anos a quien causare la muerte de otra persona de manera culposa, sin determinar lo
que se entiende por esta conducta; por lo que debe tenerse en cuenta lo regulado en
el Articulo 12 del mismo cuerpo legal, donde se establece que el delito es culposo
cuando con ocasidn de acciones u omisiones licitas, se causa un mal por

imprudencia, negligencia o impericia.

Como en todo delito imprudente, se encuentra el nucleo de la tipicidad penal en la
violacion de una norma de cuidado debido; por cuanto se constata la infraccién, la
desatencidon o el menosprecio de los deberes objetivos y subjetivos de diligencia o

cautela.

3.3. La conducta tipica en el homicidio

El delito de homicidio es un delito comun en el que la esfera potencial de sujetos
activos aparece indeterminada, ya que el tipo objetivo no contempla una
configuracién especial en la esfera de autores, por lo cual no queda restringida por

limite legal alguno, como en el caso del parricidio o el asesinato; de igual manera
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también son genéricos los sujetos pasivos, ya que cualquier persona puede ser ta’sm:

\.,

receptora de la conducta homicida.

3.4. Tipo objetivo

“El criterio de determinacion del objeto material del homicidio se debe situar en el
nacimiento, con anterioridad al mismo deben operar otras previsiones del derecho
penal, en especial el delito de aborto punible. El problema reside en esclarecer qué
se entiende por nacimiento. La doctrina mayoritaria entiende que el criterio basico al
respecto debe ser el de la completa salida o separacion del feto del claustro materno;
esta solucién aparece como superadora de las teorias centradas en el corte del
corddn umbilical o en la respiracion pulmonar auténoma. La fijacion de criterios con
objeto de acotar qué se entiende por muerte del sujeto es problematica, pues no debe
bastar con criterios bioldgicos, es preciso formular un concepto legal cohonestable

con los criterios valorativos desde el punto de vista médico”.*!

De acuerdo a lo citado, se considera que la accidn tipica en el homicidio, es una
modalidad de comisidn activa, porque la misma consiste en una accién de matar a
otra persona, dotada de vida humana independiente; por lo que esta accién debera
producir la muerte de otro, ya que el homicidio es un delito de condiciones
indeterminadas, a diferencia de lo establecido en los homicidios calificados; tal como

el denominado asesinato, en donde deben existir determinadas caracteristicas como

%" Ibid. Pag. 22.
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la alevosia; de lo dicho se entiende que el objeto material del delito esta constituida™ 'z~
por la persona humana con vida independiente, en donde coinciden y se superponen

sujeto pasivo y objeto material del delito.

El homicidio simple presenta una estructura tipica de resultado material, orientado a
la produccién de la muerte de un sujeto con vida humana independiente; por lo que
entre la accién tipica y el resultado de muerte debe verificarse una relacion de
causalidad, que debera establecerse conforme al criterio de la teoria de la

equivalencia de condiciones, cuya férmula de comprobacion es la condicién basica.

Como se puede apreciar, el homicidio simple es la base para la tipificacion y
diferenciacion de otras formas de delitos contra la vida; los cuales atentan contra el
bien juridico tutelado vida, que en el Cédigo Penal tiene un significado esencial,
porque sin ésta los derechos que la persona tiene reconocidos en la ley no tienen

sentido, pues no existiria persona que los disfrutara.

En resumen, se puede establecer que la vida resulta el bien juridico mas importante
de los que protege la sociedad, puesto que mantener la misma significa la posibilidad
de desarrollo espiritual y material para las personas, de ahi que el homicidio es
seriamente castigado en Guatemala y siendo que el homicidio culposo es el objeto de
estudio de esta tesis, se consider6 importante explicar de manera general la

regulacién sobre los delitos contra la vida.
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CAPITULO IV

4. Las circunstancias agravantes en el homicidio culposo

El concepto circunstancia tiene un amplio uso en el lenguaje comun, principalmente
porque posee un contenido extraordinariamente amplio y de un significado muy vago;
permitiéndole designar todo aquello que resulta ocasional y de alguna manera sirve
también para individualizar situaciones en esencia semejantes, tales como decir las

circunstancias de la vida.

Etimoldgicamente, circunstancia proviene de las palabras latinas circunsto-steti: estar
alrededor, estar en torno, origenes ambos que en cualquier caso vienen a tener el
mismo significado. El diccionario de la Real Academia Espanola define la voz de
circunstancia como: “accidente de tiempo, modo, lugar, etc., que esta unido a la
sustancia de algun hecho o dicho. Igualmente se refiere a su forma legal como
agravantes o atenuantes. Por ultimo indica que se aplica a lo que de algun modo esta

sujeto a una situacion ocasional.

El uso comun del término circunstancia no difiere mucho del académico, porque en
ambos se hace hincapié en la idea de accidentalidad de cierta peculiaridad que
acompafna un determinado acto, es decir, cualquier tipo de accidente que esta

presente, que concurre, pero siempre de una forma especial, estando alrededor, en
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torno o sea que designa una situacién o requisito que si bien no puede ignorarse;---= ¢

tampoco resulta trascendente para la esencia del acto o acontecimiento principal;
pero, en cualquier caso, los conceptos populares no dejan de ser conceptos por el
hecho de ser populares, como tampoco dejan de serlo pese a su dificil interpretacion
para la mayoria los conceptos tecnicistas o latinistas que en ocasiones aparecen en

las leyes.

El concepto de circunstancia para el Derecho Penal se ha planteado desde una triple
perspectiva: la del legislador, de la jurisprudencia y de la doctrina. A partir de cada
uno de estos planos se trata de hallar un concepto de circunstancias que permite
operar lo mas correctamente posible en el marco de cada ordenamiento positivo, de
tal suerte que la voz circunstancia también permitira agrupar bajo ese concepto
aquellas que modifican la responsabilidad penal y que de ordinario se han aceptado
con especial distincion, nos referimos a las circunstancias atenuantes, agravantes y

eximentes incompletas de la responsabilidad penal”.??

4.1. Las circunstancias modificativas de la responsabilidad penal

De acuerdo a lo expuesto, se entiende la trascendencia juridica que tiene explicar las

circunstancias modificativas de la responsabilidad penal, porque a través de las

mismas se busca tener un punto de apoyo comun en la doctrina, para que sirva de

32 Fernandez, Jose Angel. Legitimacion de las leyes penales. Reflexiones desde la ética

procedimental. Pag. 98.
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fundamento para establecer agravaciones o atenuaciones en la valoracion de dn... .. <™

ilicito tipificado como delito.

“Lamentablemente en esta cuestidn crucial, la doctrina se encuentra profundamente
dividida entre quienes acuden para ello a la conexién con los elementos esenciales
de la teoria juridica del delito entendiendo que suponen, segun los casos, un
incremento o una disminucién del injusto, 0 una mayor o menor culpabilidad; y entre
aquellos otros que las justifican en base a consideraciones politico—criminales, sin
faltar aquellos que desde luego, utilizan ambos criterios, situandose en una posicién
intermedia o ecléctica entre estas dos posturas, que como todo eclecticismo busca

elaborar una sintesis de los principales aspectos de las teorias en conflicto”.*

Lo citado significa que de acuerdo a la interpretacion juridico-penal de quienes
definen la politica criminal, asi sera el énfasis que daran a las circunstancias
modificativas de la responsabilidad penal; en donde, si son personas conservadoras
tomaran en cuenta de manera especial las relacionadas con los agravantes que les

permiten incrementar las penas.

“Es meritorio recordar que en la sistematica normativista que sigue el Derecho Penal
moderno para poder estructurar juridicamente un hecho, resulta necesario que se le
dé a éste la forma de un enunciado donde se defina todo aquello que pueda ser

relevante. En tal sentido la norma valora el hecho, aunque no todo el suceso factico

* Ibid.
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comienza el proceso de formacion de la norma juridica. Esta cuestion ha dado lugar a

que algunos autores se pronuncien sobre la necesidad de una teoria sobre la
legislacion que delimite los contenidos a proteger por el Derecho Penal, lo que

repercutiria favorablemente y de modo inmediato en la fase de elaboracion legal.

Es por eso que, cuando se estudia la estructura normativa que adoptan las
circunstancias, su construccion, que parte de los elementos evidentes y que son
relevantes, resultan de especial interés, por su indiscutible contribucion a una mejor
interpretacion y consecuentemente aplicacion de éstas; por eso es que cuando las
circunstancias modificativas de la responsabilidad penal son generales, la norma que
las contempla no reune los requisitos propios de las normas penales, esto es,
supuesto de hecho y consecuencias juridicas, de ahi que sean denominadas normas

penales incompletas o dependientes.

Desde cierta perspectiva, estas normas que describen circunstancias si contienen un
presupuesto y una consecuencia, modifican la pena. Sin embargo esta ultima
apreciacion no coincide con el concepto prevaleciente sobre las normas penales
incompletas, como aquella que amplia la disposicion o la sancién de otra norma que
en si misma es completa. Son normas que si bien no contienen los dos elementos

componentes de la estructura de toda norma penal, constituyen verdaderamente
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reglas relacionadas con el Derecho Penal, vinculadas de modo sustantivo con otrag™~~ » °

normas penales completas, y este es el caso de las circunstancias genéric:as”.34

En otras palabras, junto a los elementos principales del hecho ilicito, los que dan
lugar a los juicios de antijuridicidad y de culpabilidad; es decir, si va contra lo regulado
penaimente y si no existen causas justificativas que impidan la aplicacién de una
pena; hay condiciones accesorias, que permiten un analisis juridico valorativo
orientado a explicar la existencia de circunstancias modificativas; sin embargo, para
establecer o determinar esas caracteristicas existe disparidad de criterios entre los

autores que se dedican al estudio del derecho penal.

“A juicio de Cerezo Mir, pertenecen al tipo de lo injusto los elementos que
fundamentan la estructura especifica de una figura delictiva, asi como las atenuantes
y agravantes que suponen una mayor o menor gravedad del injusto y que son
utilizadas en la parte especial del Codigo Penal, dando lugar a los tipos agravados o
atenuados de un tipo basico, como por ejemplo, para citar conforme a nuestra ley, las
que configuran el delito de asesinato. Sin embargo para este autor, no pertenecen al
injusto, ni siquiera en un sentido amplio, las circunstancias generales que suponen

una mayor o menor gravedad de lo injusto”.®

* Ibid. Pag. 99
* Bernal Pulido, Carlos. La teoria de la proteccién estatal. Pag. 28.
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Se entiende entonces, que el analista penal, se orienta hacia una vision amplia sobre -~

el tema, a partir de explicar que las circunstancias atenuantes o agravantes, no
forman parte del injusto especifico, sino de la antijuridicidad penal o injusto genérico,
estableciendo que en este ultimo caso, no sblo le pertenecen las circunstancias
generales que graduan lo injusto, sino también las genuinas circunstancias
especiales, no ya fundamentadas por tipos privilegiados o cualificados, sino aquellas
figuras con caracteristicas de agravacion; es decir, se trata de la existencia de
criterios generales para todos los delitos, pero el investigador a nivel tedrico y el
operador de justicia en la judicatura, deben aplicar esos elementos amplios a casos

concretos que se suscitan diariamente.

4.2. Definicion de circunstancias modificativas del delito

Las circunstancias modificativas del delito son aquellas situaciones o condiciones
accidentales de las que depende no la existencia misma del delito, pero si su
gravedad y necesidad de sancionar, tal es el caso, por ejemplo, de una circunstancia
agravante, la alevosia al cometer el delito o bien, entre las atenuantes, la reparacidon
del dafio del delito, con lo cual se puede graduar la pena hacia su nivel maximo o el

minimo, tal como lo permite el Cédigo Penal guatemalteco.

“Unas afectan a la antijuricidad, otras a la culpabilidad, otras a la punibilidad. Tienen
la virtualidad en nuestro Derecho positivo de influir directamente en la determinacion

de la pena. Se encuentran recogidas en sendos catalogos de circunstancias, a los
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que hay que anadir una circunstancia calificada como mixta, debido a que en t]r?os,m 2o ““:
casos atenua y en otros agrava: el parentesco. Pero también hay que contar con
otros elementos accidentales que en algunos delitos, o grupos de delitos, se recogen
en la parte especial del cddigo. La relevancia de estos otros elementos accidentales
puede ser diversa a la de las circunstancias modificativas genéricas; asi, pueden dar
lugar a una cualificacion del tipo en uno diverso (es lo que sucede con el asesinato
respecto al homicidio), y a agravaciones de la pena superiores a las que derivan de

las circunstancias genéricas.

En los sistemas juridicos se encuentra que la valoraciéon de la gravedad del delito
para fijar la pena es distinta, porque o bien no existen catalogos de circunstancias
tasadas, o bien se prevén para grupos de delitos, con el fin de encauzar la valoracion
por el juez de la gravedad de la situacion, y conducen a la fijacion de la pena; siendo
la razén de esta prevision la pretensidon de restringir la actividad judicial mediante una
serie de criterios tasados, para que los catalogos de circunstancias modificativas

encaucen la aplicacion de la ley por el juez”.®

En el caso del Cédigo Penal guatemalteco, las circunstancias que modifican la
responsabilidad penal, se encuentran reguladas en el Titulo IV del Libro Primero,
regulandose las atenuantes en el Articulo 26, las agravantes en el Articulo 27 y las
mixtas en el Articulo 31, entendiendo estas ultimas como: “Podran ser apreciadas

como circunstancias atenuantes o agravantes, segun la naturaleza, los méviles y los

* Del Toro, Juan Alberto. Las circunstancias penales. Pag. 82.
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afectos del delito: Ser el agraviado cényuge o concubinario, o pariente del ofensor por---

consanguinidad o por afinidad dentro de los grados de ley; asi como las relaciones de
respeto, amistad, gratitud, dependencia u hospitalidad que existan en el imputado con
respecto al ofendido. En caso de error en persona, para la sancion no se tomaran en
cuenta las circunstancias agravantes que provengan de la naturaleza del ofendido o
de vinculos con éste. Las circunstancias atenuantes concurrentes si el delito lo
hubiere cometido en la persona, contra quien se lo habia propuesto, se apreciaran en

favor del responsable”.

Es de tener en cuenta que la culpabilidad no aumenta por la presencia de
circunstancias agravantes, pues la misma consiste en un juicio de atribuciéon como
reproche del hecho previamente valorado como antijuridico, por lo que no hay
agravantes de la culpabilidad, lo cual resulta muy importante puesto que la accién del

individuo tiene una caracteristica directamente relacionada con el delito cometido.

“La antijuricidad si puede verse afectada por las circunstancias, tanto para agravar,
como para atenuar; tanto porque una circunstancia haga el hecho mas reprochable,
ese mayor reproche no incrementa la culpabilidad, sino la antijuricidad de la conducta
y si el tipo del homicidio pasa a ser uno mas grave, como también el de lesiones se

diversifica en otros mas graves”.>’

* Ibid.
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La necesidad de castigar la conducta, puede verse aumentada o disminuida po 193_3;)
concurrencia de circunstancias; sin embargo, no parece proporcionado que una
mayor necesidad de castigar lleve a incrementar la pena mas alla de lo que
corresponde a la culpabilidad por el hecho, por lo que las circunstancias agravantes

deben tener un limite I6gico en la definicidén de la pena.

Siendo las circunstancias elementos accidentales que afectan o modifican el hecho
antijuridico, tanto para la atribucién al agente como culpable o a la necesidad de
castigarlo, las mismas se relacionan directamente con la antijuricidad y la
culpabilidad; las cuales exigen la imputacion como el hecho mismo; esto quiere decir
gue la aplicacion de una circunstancia exige su conocimiento por parte del agente,
porque en caso contrario, el desconocimiento de la concurrencia de una circunstancia

no es posible aplicarla, al menos en lo que se refiere a las agravantes.

“‘Ademas, los codigos penales espanoles suelen incluir un catalogo de circunstancias
denominadas eximentes, que recoge las causas de justificacion genéricas y las
causas de inimputabilidad y alguna de exculpacion, sin distincion legal expresa. No
conviene por tanto estudiar las circunstancias eximentes como si se tratase de una
clase mas de elementos accidentales, pues no lo son; tampoco conviene entender
que todas las circunstancias del catalogo de eximentes son de igual naturaleza, pues
unas afectan a la antijuricidad (las que plasman normas permisivas y eximentes:
legitima defensa, estado de necesidad, cumplimiento de un deber y ejercicio legitimo

de un derecho) y otras a la culpabilidad (alteraciones psiquicas, intoxicacion vy
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sindrome de abstinencia, alteraciones originarias de la percepcion y misdo:i:. "

insuperable)”.*®

Esto quiere decir que la aplicacion de las circunstancias agravantes requiere que no
concurra algun elemento de la respectiva eximente; es decir, ningun atenuante, lo
cual exige que solo falte alguno de los elementos no esenciales para que se

considere la existencia de agravantes.

“Asi, por ejemplo, en la causa de justificacion o de la legitima defensa, es preciso que
concurra al menos una agresion ilegitima y actual, que dé lugar a la necesidad de
defenderse; pueden faltar los elementos no esenciales de defensa en concreto
necesaria o de falta de provocacion, pero no los dos primeros, pues éstos son la base

minima para poder hablar de defensa”.*

En ocasiones resulta dificil distinguir los elementos esenciales de los no esenciales,
en las circunstancias que no se describen mediante requisitos, sino sélo en virtud de
ciertos efectos, tal el caso de la inimputabilidad por alteracion psiquica o sea, cuando
la persona no tiene sus capacidades mentales completas debido a condiciones
biolégicas o como consecuencia de accidentes o enfermedades; en estos casos se
ha de exigir que al menos concurra una alteracion de la actividad mental, sin la cual

no se da la base necesaria para poder hablar siquiera de atenuacion.

%8 Ibid.
* Ibid.
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Esta circunstancia atenuante se califica de privilegiada porque su efecto es ﬁ}oéx&mm

beneficioso respecto a las demas, porque la ley penal permite una atenuacion mayor
de la pena que en las restantes, por lo que se tienen en cuenta, entonces, el nimero
y entidad de los requisitos que faltan para eximir; sin embargo, esta situacion no
excluye que ademas otros elementos entren en juego para la determinacién concreta
de la pena, tales como las circunstancias personales del agente y las reglas de
determinacion, siempre y cuando la persona no haya buscado intencionalmente la

realizacion del hecho o se haya aprovechado de los atenuantes.

“Las circunstancias agravantes muy cualificadas son aquellas en las que concurre de
forma muy intensa el fundamento de la respectiva agravacion. Se trata de una
circunstancia que afecta a la culpabilidad, pues se refiere a la imputabilidad, es decir,
a la capacidad de guiarse por normas. Puesto que también es posible la atenuacion
privilegiada por eximente incompleta, el ambito de esta circunstancia ordinaria se
mueve entre la ligera afectacion y la afectacién intensa —que podria dar lugar a
apreciar la eximente incompleta—, pasando por la afectacion no intensa que es mera

atenuante ordinaria” *°

Es esta situacion entre cualificacion elevada o limitada la que permite a los
operadores de justicia, determinar entre el maximo y el minimo de la pena establecida
en el Cdodigo Penal guatemalteco o bien aplicar la pena maxima elevada en el

porcentaje establecido legalmente.

“° Ibid. Pag. 84.
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“‘Debido a que lo relevante en las circunstancias es la afectacion de la capacidaa%éﬁlf_‘iﬁ}
guiarse por normas, no es preciso que los motivos procedan de causas licitas, sino
que ejerzan un efecto relevante sobre la motivaciéon; asi como el arrebato parece ser
un efecto repentino o subito, la obcecacion sehala un proceder continuado o mas
duradero en el tiempo; en este caso, lo esencial es la entidad del estado pasional que
ha de afectar a la imputabilidad, disminuyéndola, puesto que puede incluir también
los casos que daban lugar a la provocacion proxima por parte del agresor,
circunstancia que afecta directamente los estados pasionales o las condiciones de

voluntad de la persona afectada, lo cual lo lleva a actuar enceguecidamente”.*’

" Esto implica que la mera alteracibn que no produzca efectos de tanta intensidad
como el arrebato u obcecacién carece de consecuencias atenuantes, a partir de ese
minimo, los estados pasionales pueden ser atenuantes si han afectado a la
imputabilidad o capacidad de regirse por normas, pero también si por su gran
intensidad provocan un trastorno mental de caracter transitorio, podrian dar lugar a
eximente incompleta o incluso eximente completa, porque se entiende que la persona
no actua racionalmente, sino que la fuerza de la ira hace surgir lo mas salvaje del ser

humano, perdiendo cualquier posibilidad de actuar como persona civilizada.

Es de tomar en cuenta que en la doctrina y en el Codigo Penal guatemalteco, las
relaciones parentales entre autor y victima se califican como circunstancias mixtas,

segun los moviles, las circunstancias y la naturaleza del delito, lo cual significa que

“ Ibid.
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puede ser atenuante pero también agravante, siendo un atenuante, cuando afecta-

sobre todo a la necesidad de castigar el hecho, que puede ser menor al tener en
cuenta las relaciones parentales entre autor y agraviado, lo cual se regula de esta

manera en el Articulo 31 del Codigo citado.

Esto significa que la antijuricidad no se ve disminuida por el dato de que exista
parentesco entre ambos, tampoco la culpabilidad; pero si puede ser menor en ciertos
delitos la oportunidad de aplicar el derecho penal a autores vinculados por parentesco
con la victima o agraviados, ello dependera de la naturaleza, los motivos y los efectos
del delito, porque el vinculo filial tiene un sentido mayor si el sujeto pasivo es la
madre o el padre, cualquiera de los abuelos o familiares de la tercera edad, con lo

cual continua lo antijuridico y de manera agravada.

“A su vez, el parentesco agrava, también expresamente, en ciertos delitos violentos o
intimidatorios. Esto ha hecho entender que el parentesco podria operar como
atenuante en aquellos delitos no violentos o intimidatorios que afecten a realidades
no personales o bienes juridicos fundamentales. Lo cual concuerda con la exencion
de pena en delitos patrimoniales no violentos, donde la doctrina y jurisprudencia,
desde antiguo consideran que puede dejar de aplicarse la pena, pues ello provoca un
efecto mas beneficioso para las relaciones familiares que el imponerla. En otros
casos, son razones proximas a la inexigibilidad de otra conducta, unidas a

consideraciones de falta de necesidad de pena las que llevan a dejar de castigar (asi,
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en algunos delitos contra la Administracion de Justicia, en los que quien encubre o-">"~"

ayuda a huir al familiar delincuente queda impune”.*?

De estos argumentos se extrae como finalidad de la agravacion del parentesco que
las relaciones familiares se privilegian en esos casos sobre la concreta necesidad de
castigar el delito, porque a estas relaciones parentales en sentido estricto, se afiaden
otras, tales como ser o haber sido el agraviado conyuge o persona que esté o haya
estado ligada por analoga relacion de afectividad, para el caso de convivientes de
hecho; en donde la finalidad de lo reglado lleva a darle relevancia atenuante, aunque
no se puede convertir el parentesco en una atenuacién automatica, s6lo deberia

atenuar si concurre la finalidad que da sentido en cada caso a la atenuacion.

En el caso de la confesion del procesado, se debe entender que al hacer referencia a
gue es una circunstancia atenuante, no se orienta a afectar la culpabilidad ni la
antijuricidad, sino a otros elementos de la teoria del delito, tal es el caso de la
punibilidad, categoria que viene a recoger elementos ajenos al delito en si mismo,
pero que condicionan la necesidad concreta de sancion; por lo que se puede decir
que los comportamientos del sujeto activo después de realizado el delito, al llevar a
cabo la confesién de la infraccion a las autoridades pueden hacer menos necesario
castigar al agente o en su caso, de acuerdo al delito, a imponerle penas minimas,
pues se trata de tener en cuenta que la pena se debe considerar como la ultima

medida a disposicion del Estado para enfrentar ilicitos.

“2 Ibid.
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“Son razones de politica criminal no vinculadas al hecho (antijuricidad) o al agé\ﬁ:té\%,w e ﬁ~;-»"'
(culpabilidad), las que aconsejan posibilitar la disminucién de la pena. Asi, se trata de
favorecer a quien ha contribuido a esclarecer el hecho, obrando mas alla de lo que el
ordenamiento le exige. De este modo, quien asi obra, hace mas de lo que la ley le

obliga. La ley no obliga a declarar contra si mismo, pues rige el privilegio de la regla

nemo tenetur seipsum accusare”.*?

De acuerdo a la doctrina y a los fines del derecho penal, es precisamente este obrar
mas alla de lo que el derecho exige, lo que posibilita tratar de forma especial al
agente a partir de considerar la atenuacion; por este motivo, se exige que sea el
propio culpable quien acuda a confesar la infraccién, por lo que no cabe la confesion
por terceros, que trasformaria la conducta en denuncia; conducta en ciertos casos
debida, aunque no exigida bajo amenaza de pena; asimismo, el culpable debe

conocer que el procedimiento no se dirige todavia contra él.

“Como elementos del delito, aunque accidentales, se plantea la cuestion de si una
circunstancia se extiende a todos, o s6lo a alguno de los agentes intervinientes; es
decir, por ejemplo, si el autor lleva disfraz, ;ha de extenderse la agravacién a quien
no va disfrazado? Estamos ante una cuestion propia del sub-principio de culpabilidad,

que exige la personalidad de las sanciones”.**

3 Ibid. Pag. 86.
“ Ibid. Pag. 87.
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Las circunstancias atenuantes establecidas en el Articulo 26 del Codigo Pe\h%f’*’m 15,57
guatemalteco son: a) inferioridad psiquica; b) el exceso de los limites establecidos en
las causas de justificacion; c) estado emotivo; d) arrepentimiento eficaz;, d) si el
delincuente ha procurado, con celo, reparar el dafo causado o impedir sus ulteriores
perniciosas consecuencias. reparacion de perjuicio; e) si el delincuente, a criterio del
tribunal, ha reparado, restituido o indemnizado adecuada y satisfactoriamente el dafio
causado ante de dictarse sentencia; f) preterintencionalidad; g) si pudiendo el
imputado eludir la accion de la justicia por fuga u otro medio idoneo, se ha presentado
voluntariamente a la autoridad; h) confesién espontanea; i) ignorancia; j) causar el
resultado danoso en circunstancias que lo hacian muy improbable o dificil de prever;
k) provocacion o amenaza; l) vindicacion de ofensa; m) inculpabilidad incompleta; y n)

cualquiera otra circunstancia de igual entidad y analoga a las anteriores.

Mientras que las circunstancias agravantes son establecidas en el Articulo 27 del
mismo Cabdigo, siendo las siguientes: a) motivos futiles o abyectos; b) alevosia; c)
premeditacion; c) medios gravemente peligrosos; d) aprovechamiento de calamidad;
d) abuso de superioridad; e) ensafamiento; f) preparacién para la fuga; g) artificio
para realizar el delito; h) cooperacion de menores de edad; i) interés lucrativo; j)
abuso de autoridad; k) auxilio de gente armada; |) cuadrilla; m) nocturnidad y
despoblado; n) menosprecio de autoridad; o) embriaguez; p) menosprecio al
ofendido; q) vinculacion; r) menosprecio del lugar; s) facilidad de prever; t) en los

delitos culposos, haber ocasionado el resultado dafioso en circunstancias que lo
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reincidencia; y, w) habitualidad.

A partir de lo expuesto, es de tener en cuenta que cada participante en el delito ha de
responder por aquello que es propio de él, sin que pueda extenderse a uno lo que
hace otro; pero, esta situacion no excluye que algunos elementos se extiendan a
todos los intervinientes, siempre que se den ciertas garantias derivadas también del

principio de culpabilidad, siempre y cuando sea conocida.

4.3. Aplicacion de las circunstancias agravantes en los delitos de homicidio

culposo

En este apartado, se tiene claro que el homicidio culposo es aquel donde la persona
gue ha cometido este delito no tenia la intencion de matar a otra persona, por lo que
no existe dolo, sino que unicamente culpa con ocasion de acciones u omisiones
licitas llevadas a cabo por imprudencia, negligencia o impericia y que de acuerdo con
el Articulo 127 del Codigo Penal guatemalteco, al autor de homicidio culposo se le
sancionara con prision de dos a cinco afnos; pero cuando el hecho causare, ademas,
lesiones a otras personas o resultare la muerte de varios, la sancion sera de tres a
ocho afnos de prision y que si el delito fuere cometido al manejar un vehiculo bajo
influencia de bebidas alcohdlicas, drogas tdxicas o estupefacientes, que afecten la
personalidad del conductor o con temeridad o impericia manifiestas o en forma

imprudente o negligente en situaciobn que menoscabe o reduzcan su capacidad
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mental, volitiva o fisica, se impondra al responsable el doble de la pena qué‘ffeg‘;m,ia/g&

corresponderia en caso de no existir alguna de estas circunstancias; asimismo, si el
delito se causare por pilotos de transporte colectivo en situacion que menoscabe o
reduzca su capacidad de movimiento o fisica, sera sancionado con prisién de diez a

quince anos.

Ante estas agravantes, en la presente tesis se plantea que si debiera aumentarse la
pena de prision para quienes hayan cometido un delito doloso y no al contrario, es
decir, no se debieran aplicar las circunstancias atenuantes, porque la aplicacion de
aquellas no aumenta ni incide en los efectos negativos que ocasiona el hecho en el
sujeto activo; debido fundamentalmente a que el autor no ha querido realizar ese acto
y también resulta perjudicado por el acontecimiento, aunque lo haya previsto y aun

asi lo llevo a cabo.

En este caso, se trata de proponer que se tomen en cuenta las circunstancias
agravantes, porque aunque se esté en estado emotivo, en donde el sujeto activo obra
por estimulos tan poderosos que, naturalmente, hayan producido arrebato u
obcecacién; o con preterintencionalidad, o sea que no ha tenido intencién de causar
un dafno de tanta gravedad, como el que se produjo; o bien que exista dificultad de
prever o sea, causar el resultado dafoso en circunstancias que lo hacian muy
improbable o dificil de prever; presentacion a la autoridad, porque pudiendo eludir la
accion de la justicia por fuga u otro medio idéneo, se ha presentado voluntariamente

a la autoridad y ha llevado a cabo una confesién espontanea prestada en su primera
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esta informado de los efectos negativos que ocasionara su accién y aun asi la lleva a
cabo, ya que pudiendo mediar una inaccion prioriza el acto por lo que existe una
intencionalidad de realizarlo, pues se encuentra en sus manos evitar la continuacion
de la misma, por lo que en la practica hay una responsabilidad directa del autor

aunque conscientemente no pretendiera actuar ilicitamente.

Para fundamentar lo anterior se debe tener presente que el sistema penal
guatemalteco actual esta basado en el principio de responsabilidad subjetiva; el cual
postula que el autor de una conducta tipica y antijuridica s6lo puede ser castigado por

ésta cuando le sea personalmente reprochada a titulo de dolo o culpa.

Ademas, en el analisis de los delitos culposos hay que partir del hecho que las
personas viven insertas en un ambiente lleno de peligros para su vida e integridad
fisica, en donde la regla general es que todas las actividades que se desarrollen en
torno a ellas generan algun tipo de riesgos, por lo que se han acostumbrado a tales
incertidumbres; pero esto no significa que estas actividades han perdido su

naturaleza intrinsecamente riesgosa.

“Por tanto se llega a la conclusion de que un hecho culposo no puede identificarse
con una actividad que crea riesgos, como tampoco con la simple verificaciéon de
estos, porque la sociedad permite la realizacién de actividades riesgosas, incluso su

concrecion; de ahi que el hecho culposo es mas que un simple dafio sufrido, es una
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lesion objetivamente lesiva, pero también valorada, pues al igual que el delito dolosg—

es una accion antijuridica reprochable”.*

Esto implica que la referencia a hechos culposos en el homicidio, tienen como
consecuencia la muerte de una persona, en donde no se ha puesto el minimo
cuidado necesario en la actividad finalista para evitar esa muerte, lo cual se puede
atribuir a una falta de previsibilidad del efecto legal de la conducta o a la inevitabilidad
del resultado fatal o sea que no existe la voluntad de obrar, aunque se le presente la
previsibilidad de un resultado; donde la previsibilidad debe ser determinada por la
experiencia ordinaria y constante y ademas tiene que tomarse en cuenta la situaciéon
particular del que ha obrado, respecto a sus conocimientos tedricos, su experiencia y

a las circunstancias en particular en que se encuentra.

Asimismo, se establece que existe en la practica la obligacion de prever la posibilidad
de concretar el resultado, que la doctrina denomina un deber de diligencia; lo cual
implica que deben considerarse los aspectos intelectuales que se relacionan con el
prever efectivamente la posibilidad danosa y un aspecto de voluntad orientado a
conducirse de modo de evitar esa posibilidad, en donde la infraccion de este deber
genera la culpa; como por ejemplo, el caso de un automovilista que va a una fiesta y
sabe que va a ingerir bebidas alcohdlicas, pero lleva su carro, se embriaga y aun asi
regresa manejando a su casa, sabiendo que no tiene las condiciones psicomotrices

adecuados para evitar accidentes.

* Quiroa, Silvia. Los delitos contra la vida. Pag. 18.
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“‘Dado que es imposible prever todas las consecuencias de nuestras conductas,\‘%
Codigo Penal establece criterios valorativos, los cuales deben ser juzgados en cada
caso (imprudencia temeraria, negligencia inexcusable). Es preciso senalar que en el
deber de cuidado influyen dos factores; la importancia del bien juridico que esta
expuesto a peligro y la mayor o menor probabilidad del acaecimiento del resultado;
por lo que, en determinadas actividades humanas, va asociado un riesgo que la ley
no tiene otra opcion que permitir. Sin embargo, tales actividades riesgosas estan
determinadas por una regulacién o cuerpo normativo, lo cual representa el minimo
exigible, sin embargo, el maximo esta siempre fijjado por la obligaciéon de evitar

resultados dafiosos en cada circunstancia” *®

Como se puede apreciar, en estos casos el agente de una actividad riesgosa no debe
crear un riesgo inexistente, ni aumentar el que la ley le permite, sino que es preciso
que para determinadas actividades, tome en cuenta el conjunto de practicas vy
precauciones que una larga experiencia ha mostrado como aptas para conseguir el
éxito y reducir en la medida de lo posible las situaciones de fracaso; ya que el juez

finalmente resolvera en base a éstas.

“Si bien el legislador nacional se refiere indistintamente a imprudencia, negligencia o
a descuido, no parece que haya buscado hacer diferencias en cuanto al fondo, son
simples matices de una misma manera de actuar. Pero hay que tener muy presente

que el legislador no sanciona cualquier descuido, éste establecié una especie de

% Ibid.
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graduacion de la falta de cuidado del agente, asi vemos que para que exista\un
Qefpm..vz,/j
cuasidelito se exige una imprudencia temeraria, asi como se exige una mera
imprudencia o negligencia, asociada a la infraccion de los reglamentos para que se

dé la figura del homicidio culposo”.*’

Esto significa que en un homicidio culposo se incurre en una falta grosera del cuidado
debido, por lo que en estos casos, se establece una sancion en general, para el que
por descuido ejecutare un acto o que incurriera en una omisién que, si mediara
malicia, constituiria un crimen o simple delito contra las personas. La cuestién es que
estas figuras pueden dar cabida a una innumerabilidad de situaciones que no estan

claramente descritas por la ley.

Tomando en cuenta los elementos citados y los aspectos legales descritos, se
entiende que en el caso del homicidio culposo, aunque se argumenta que existe una
total ausencia de culpa, es un hecho que, en todo caso, se le puede reprochar al

agente su falta del deber de cuidado.

En el caso expuesto, se entiende que el sujeto activo no ha actuado con alevosia,
premeditacion y otros elementos que impliquen la ausencia de una proteccién del
bien juridico protegido frente a las amenazas reales de los victimarios, asi como de

cualquier otro depredador de la vida, siempre llevé a cabo la accion delictiva, lo cual,

" Ibid. Pag. 19.
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en su canjunto, vienen a ser factores desfavorables a la reproduccion de Nas
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conductas licitas aceptadas socialmente.

Por aparte, en esta tesis se plantea que independientemente de la pena privativa de
la libertad del sujeto activo del delito de homicidio culposo y la aplicacion de las
circunstancias agravantes expuestas; el mismo es responsable del pago de los dafnos
y perjuicios ocasionados como producto del ilicito; por lo que los mismos no deben

soslayarse de ninguna manera, pues son independientes del hecho principal.

Ademas, hay que recordar que de acuerdo al Articulo 1645 del Codigo Civil: “Toda
persona que cause dano o perjuicio a otra, sea intencionalmente, sea por descuido o
imprudencia, esta obligada a repararlo, salvo que demuestre que el dafno o perjuicio
se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima”; asimismo, el Articulo
1646 regula que: “El responsable de un delito doloso o culposo, esta obligado a

reparar a la victima los danos o perjuicios que le haya causado”.

Lo expuesto implica que no se trata de exculpar al responsable del homicidio culposo
de sus responsabilidades civiles, puesto que éstas son obligatorias de acuerdo a los
articulos citados; ademas moralmente, aunque no haya tenido la intencion de
cometer el homicidio, su actuar tuvo consecuencias legales sobre terceras personas y
sus cosas, de lo cual debe responsabilizarse, puesto que si no hubiera actuado

negligentemente nada de eso hubiera pasado.
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Por lo expuesto, es evidente la existencia de una falta de deber de cuidado e\q@l y/
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homicidio culposo, por lo que en esencia este delito atenta contra el principal bien
juridico protegido por el Estado de Guatemala que es la vida; por lo que se propone
una aplicacién de las circunstancias agravantes para incrementar la pena a las
personas a las que se les condene por haberlo cometido, con el fin de obligar a la
poblacion a tener en cuenta los efectos penales de la falta del debér de cuidado y
disminuir asi la posibilidad de que continten los homicidios culposos, especialmente
en aquellos casos donde sucedan debido a la conducta de personas bajo influencia

alcohdlica o de drogas.
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CONCLUSION DISCURSIVA N,

Esta tesis se elaboré a partir de reflexionar sobre los elementos del delito, asi como
las circunstancias atenuantes y agravantes que modifican la imposicion de una pena
a las personas sentenciadas por haber realizado la conducta tipica, antijuridica y
culpable debidamente tipificada en el Cédigo Penal guatemalteco, teniendo como
objeto de estudio el homicidio culposo regulado en el Articulo 127 del citado cuerpo
legal vigente, puesto que se comete un hecho por no tener el deber de cuidado para

conducirse en cualquier circunstancia.

El problema consiste en que se han producido muchos homicidios culposos por
accidentes de transito; porque los pilotos manejan imprudentemente por motivos
futiles como la obtencién de mas pasajes que les generen mayor ingreso; por lo cual
han muerto muchos inocentes y en poco tiempo estos pilotos vuelven a conducir una
camioneta poniendo en riesgo a mas personas, porque su conducta sigue siendo la

misma ya que saben que la pena a recibir es minima.

Ante el problema expuesto, se propone que a los responsables de cualquier
homicidio culposo, se les apliquen las circunstancias agravantes establecidas en el
Cédigo Penal, por no haber tenido el deber de cuidado y porque han actuado con
evidente imprudencia; tal es el caso de los pilotos de automdviles y autobuses,

quienes aun cuando tienen claro que pueden atropellar a un tercero o causar un
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vida humana.
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