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PRESENTACION

El problema del tema de fondo de la investigacion consiste en el hecho por el cual, en la
Ley de Extincion de Dominio, mediante las presunciones aplicando el principio de
nulidad ab initio, se extinguen los bienes de la personas que estan sindicados de haber
participado en un hecho ilicito que da lugar a la extincion de sus bienes, sin considerar

la sentencia absolutoria o condenatoria del 6rgano jurisdiccional que lo juzgo.

En la investigacion se analiza en que el 6rgano jurisdiccional de extincion de dominio,
extingue los bienes del procesado desde el momento en que es detenido, sin importar
la sentencia absolutoria que lo beneficie y que el juzgador penal no haya encontrado
pruebas contra el sindicado y lo absuelva de la comision del delito, por lo que al ser

absuelto, sus bienes ya fueron extinguidos y el procesado no los podra recuperar.

Por tal motivo, resulta perjudicial que los bienes de la personas sean extinguidos
aplicando el principio de la nulidad ab initio y el de las presunciones, pues la aplicacion
de tales principios no dan seguridad al proceso penal ni a los bienes de los sindicados
de la comisién de un hecho delictivo, violandose asi los principios de inocencia, el

indubio pro reo y el de legalidad.

La investigacion se constituye como de caracter cualitativa, en virtud que busca analizar
la figura del principio de nulidad ab initio y sus caracteristicas en la Ley de Extincién de
Dominio. Su naturaleza juridica es la regulacion del principio indicado y su aplicacion en

la ley guatemalteca.

El @mbito temporal estara constituido del mes de enero del afio 2011 que fue cuando
entré en vigencia la ley, al afio 2015, tendra como ambito especial la Republica de
Guatemala, ya que la ley es de caracter general, aunque la investigacion se realizara en
el departamento de Guatemala, que es donde se encuentran ubicadas las instituciones

a investigar.



HIPOTESIS

En la actualidad para extinguir bienes de dominio de personas sindicadas de un delito,
se aplica el principio nulidad ab initio y las presunciones, sin importar que el sindicado
haya sido absuelto por el tribunal penal que lo juzgé, por lo que se debe reformar el
Articulo 3, literal a) de la Ley de Extincion de Dominio, para extinguir bienes cuando el

procesado haya sido condenado y la sentencia esté firme.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Mediante las teorias y doctrina de diferentes autores, entre ellos Guillermo Cabanellas,
Victor Hugo Cano Recinos, José Cafferata Nores y Alberto Binder, ademas del analisis
de los principios constitucionales de inocencia, indubio pro reo, de defensa y debido
proceso y el Codigo Procesal Penal y la Ley de Extincion de Dominio, se comprobo la
hipé6tesis de la investigacién para llegar a concluir que se hace necesario reformar el
Articulo seis del Decreto 55-2010 del Congreso de la Republica de Guatemala, para
qgue en el tramite de la extincion de dominio de bienes del procesado, no se apliquen las

presunciones sino la sana critica razonada.

Las técnicas empleadas fueron la documental y la bibliogréafica, de donde se analizaron
las teorias y doctrinas de diferentes autores; mientras que los métodos de investigacion
utilizados fueron el deductivo y el inductivo, con los temas tratados se hicieron analisis

generales para llegar a particulares y viceversa.
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INTRODUCCION

En la Ley de Extincion de Dominio se establece que es nulo el contrato cuando se
presume razonablemente que el mismo se ha constituido sobre la base de un ilicito, es
decir, sin tener las pruebas suficientes se presuma un ilicito y en consecuencia el acto o
contrato sera nulo, sin haberse llevado un debido proceso y sin darle oportunidad de
defensa al posible sujeto activo del ilicito, por lo que no se aplican los principios de
indubio pro reo y el de inocencia, que son garantias procesales que protegen al

sindicado.

En el Cddigo Procesal Penal las presunciones han quedado en el olvido, pues
solamente los hechos plenamente probados constituyen prueba para condenar o
absolver, por lo que las mismas no deben ser motivo para declarar la nulidad de un acto
0 contrato, pues éstas han sido excluidas de los modernos codigos en el mundo, que en
muchas ocasiones se condend a personas a base de sospechas e indicios, lo que no
constituye plena prueba en el derecho procesal penal, porque modernamente se debe
probar el hecho, de lo contario se violan los principios del debido proceso y el de
defensa, principios consagrados en la Constitucion Politica de la Republica, siendo

estas garantias constitucionales.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, establece el principio de
inocencia, estipulando que toda persona es inocente hasta que se le haya declarado
responsable judicialmente en sentencia debidamente ejecutoriada, es decir, que esta es

una garantia constitucional a favor de la persona que se le sigue procedimiento penal.

Conforme la Ley de Extincién de Dominio se hace caso omiso de estos principios, pues
la misma estipula el principio de nulidad ab initio, el cual establece para la aplicacién de
esa ley que, basta con la presuncion razonable que la persona ha cometido el delito y
por lo tanto se extinguen sus bienes, por lo que resulta il6gico que se contradigan los

principios constitucionales del indubio pro reo y el principio de inocencia.

(1)



Con las teorias y doctrinas de diferentes juristas y con los métodos inductivo y

deductivo se comprobd la hipétesis de la investigacion.

El objetivo general de la investigacion fue determinar si se viola el principio de defensa

al incluir las presunciones para extinguir de dominio los bienes del sindicado.

Los objetivos especificos fueron relativos analizar los principios procesales y las
garantias constitucionales para no violar las leyes que van en defensa del procesado,
determinar los principios que se violan en la Ley de Extincién de Dominio cuando se
extinguen los bienes de los sindicados, estudiar las presunciones para extinguir los

bienes, cuando se perjudica al sindicado sin tener en cuenta el procedimiento penal.

La presente investigacion consta de cinco capitulos; el primer capitulo, se refiere a la
persecucion penal, analizando las funciones del Ministerio Publico, y se estudia la
regulacion legal en Guatemala; el segundo capitulo, se desarrolla sobre el proceso
penal guatemalteco, se estudian sus caracteristicas, los sistemas procesales y los
principios del proceso; el tercer capitulo, trata del derecho penal, se define, se hace un
analisis doctrinario y se estudian sus antecedentes; en el cuarto capitulo, se analiza la
Ley de Extincién de Dominio, se define, se estudia el debido proceso y la competencia;
y el quinto capitulo, se basa en el principio de nulidad ab initio, las presunciones, se

define, se analizan las clases de presunciones, haciendo un estudio juridico doctrinario.

Los métodos de investigacion utilizados fueron: analitico y mediante éste se hicieron
analisis de las ventajas y desventajas que presenta la reforma del Articulo 3, literal a) de
la Ley de Extincibn de Dominio, para extraer estudiar el fondo del tema investigado,
como proteccion a la persona sindicada de la comision de un delito; inductivo; en éste
se analizaron los hechos particulares, los que se interrelacionaron y por lo tanto se
hicieron conclusiones generales; deductivo; mediante éste se llegd apreciando los
hechos que particulares surgieron en la investigacion. Las técnicas de investigacion

utilizadas fueron la documental y la bibliografica.

(i)



CAPITULO |

1. Lapersecucion penal

1.1. El Ministerio Publico

1.1.1. Definicidén

El Diccionario juridico Espasa, al referirse al Ministerio Pablico, sefiala: “Organo publico
gue con sujecion al principio de imparcialidad, tiene encomendada la mision de
promover la accion de la justicia en defensa de la legalidad, los derechos de los
ciudadanos y el interés publico tutelado por la ley, de oficio o a instancia de un
interesado, asi como velar por la independencia de los tribunales. En cumplimiento de
esta mision, el Ministerio Publico puede, entre otras varias actuaciones, tiene que
presentar querellas contra presuntos delincuentes, intervenir en procesos sobre el
estado civil y condicion de las personas de defensa de legalidad, promover conflictos de

jurisdiccién y cuestiones de competencia, intervenir en procesos constitucionales, etc”™.

El Ministerio Publico es la institucion y el érgano encargado de cooperar en la
administracién de justicia, velando por el interés del Estado, de la sociedad y los
particulares mediante el ejercicio de las acciones pertinentes, haciendo observar las
leyes y proponiendo la investigacion y represion de los delitos. Es el ente investigador
del Estado, el encargado de la persecucion penal y de acusar cuando existen

suficientes pruebas contra el sindicado.

! Fundacion Tomas Moro. Diccionario juridico Espasa. Pag. 341.
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1.1.2. Regulacion legal en Guatemala

En Guatemala, la fiscalia es autonoma, aunque el poder ejecutivo designa al Fiscal

General de entre una némina de seis candidatos, propuesta por una Comision de

Postulacion tal como dispone el Articulo 12 del Decreto N0.40-94, de la Ley Organica

del Ministerio Publico. “Nombramiento. . . . por una Comisién de Postulacién integrada

de la siguiente forma:

a) El Presidente de la Corte Suprema de Justicia, quien la preside;

b) Los respectivos Decanos de las Facultades de Derecho o Ciencias Juridicas y

Sociales de las Universidades del pais;

c) El Presidente de la Junta Directiva del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala
y

d) El Presidente del Tribunal de Honor del Colegio de Abogados y Notarios de
Guatemala. El Presidente de la Comision de Postulacion convocara a los demas
miembros con no menos de treinta dias de anticipacién al vencimiento del periodo
vigente, a efecto, de elaborar la némina de candidatos a Fiscal General de la
Republica. Los integrantes de la Comision de postulacién seran responsables de
elaborar la ndmina y remitirla al Ejecutivo por lo menos cinco dias antes del
vencimiento del periodo para el cual fue nombrado el Fiscal General que deba

entregar el cargo...”.

Los Fiscales, como representantes del Fiscal General de la Republica de Guatemala,
se sujetan a un orden jerarquico en relacién al mismo, protegiendo la funcién de la
fiscalia, sin atender a intereses particulares.
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Al Fiscal General de la Republica de Guatemala, en su calidad de jefe del Ministerio
Publico, le corresponde ejercer la accion penal publica, debiendo efectuar previamente
una investigacion, para establecer si ha lugar o no para formular la acusacion
respectiva, en caso de existir elementos suficientes que permitan establecer la comision
de un hecho delictivo, el o los presuntos responsables y la verdad historica del hecho
acto u omision, para ser llevado a juicio penal, ya que de lo contrario no podria llevarse
a juicio ningun caso. Asimismo, la funcién de dicha fiscalia, conlleva la obligacion de
velar por el estricto cumplimiento asimismo de el ordenamiento juridico y de garantizar
la imparcialidad del juzgador, en cuanto a la investigacion de un hecho delictivo, para

gue el tribunal realice su labor de arbitro.

Ninguna autoridad podra dar instrucciones al jefe del Ministerio Publico o sus
subordinados respecto a la forma de llevar adelante la investigacion penal o limitar
el ejercicio de la accion, salvo las facultades que esta ley concede a los tribunales de

justicia.

La funcion investigadora esta a cargo del Ministerio Publico. Para el mejor cumplimiento
de esta funcion de pesquisa, los funcionarios y agentes de policia cuando realicen
tareas de investigacion en el proceso penal, actuaran bajo la direccién del Ministerio
Publico y ejecutaran las actividades de investigacién que les requieran, sin perjuicio de

la autoridad administrativa a la cual estan sometidos.

Deberan también cumplir las 6rdenes que, para la tramitacién del procedimiento les
dirijan los jueces ante quienes depende el proceso.
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El Articulo 113 del Cédigo Procesal Penal, estipula que el Ministerio Publico supervisara
el correcto cumplimiento de la funcién auxiliar de la policia en los procesos penales y
podra impartir instrucciones generales al respecto, cuidando de respetar su
organizacion administrativa. Dichos organismos coordinaran actividades para el mejor
ejercicio de la accion penal por parte del Ministerio Publico, quien es el ente

investigador del Estado.

César Ricardo Barrientos Pellecer, indica: "Siendo esta institucion la que ejerce la
accion penal publica, tiene el deber y el derecho de investigar bajo control judicial
hechos criminales. Tiene ademas la obligacion de trazar estrategias y tacticas de

persecucion a la criminalidad™™.

Agrega que: “Ademas, tanto el juez que controla la investigacion como el Ministerio
Puablico tienen la facultad de buscar medidas apropiadas, si consideran realmente que
el procesado es capaz de enmendar su conducta y de manera que la sociedad no sea
afectada nuevamente por la comision de otro delito, pueden solicitar y aplicar medidas

de desjudicializacién y dejar al imputado en libertad simple o bajo caucion”s.

La funcién principal del Ministerio Publico es la investigacion de la persona que se
considera que ha cometido un hecho delictivo, por lo tanto la investigacion es el primer
paso importante para llegar a concluir si se considera que el sindicado ha participado en

el ilicito.

2 Derecho procesal penal guatemalteco. Pag. 11.
3 Barrientos. Ob. Cit. Pag. 160.



No hay que descuidar también como funcién principal del Ministerio Publico la
persecucion penal, y luego de haber investigado el hecho considerado como delito,
procedera a formular acusacion y pedir la apertura del juicio, con esta decision se
estaria considerando que cuando el Ministerio Publico formula acusacién es porque
tiene, segln su investigacion, elementos de juicio suficientes para creer que el imputado

pueda resultar culpable del delito por el cual formula acusacion.

Posteriormente su funcion sera probar, ante el tribunal de sentencia, que el acusado es

culpable del delito que se le acusa, para pedir una sentencia condenatoria.

Por lo tanto, se pueden considerar como funciones principales del Ministerio Publico las
siguientes:

1. La investigacion.

2. La persecucion penal.

3. Formulacién de acusacion.

4. Peticidon de la apertura del juicio.

5. Probar los hechos ante el tribunal de sentencia.

6. Pedir la condena del acusado.

1.1.3. Obligaciones

El Ministerio Publico, como acusador del Estado, tiene atribuciones que le permiten
investigar los delitos cometidos, tal labor requiere conocimientos de criminalistica y
permite la practica de todas las actuaciones pertinentes y utiles para determinar la

5



existencia de un hecho delictivo con las circunstancias de importancia sobre el mismo y
los elementos de imputacion objetiva contra persona determinada. Realizara ademas
las acciones necesarias para determinar el dafio causado por las consecuencias del

delito.

Al Ministerio Publico, le corresponde realizar la actividad de investigacion, es decir, el
esclarecimiento del hecho y tiene facultad de decidir el tipo de investigacién que
practicara dependiendo del caso concreto. Para el efecto, el Ministerio Publico realizara
todas las diligencias de investigacion que considere pertinentes, pero cuando una
diligencia de investigacion requiera la vulneracion de un derecho constitucional, el
Ministerio Publico tendrd que solicitar la autorizacion jurisdiccional y sin esta

autorizacion el acto sera nulo y la prueba obtenida en el mismo inadmisible.

El Ministerio Publico como acusador del Estado, debe promover la investigacion para

buscar la prueba contra la persona perseguida por la comision de un delito.

Como acusador, su funcion es acusar ante el 6rgano jurisdiccional competente a la
persona que ha cometido el ilicito, y buscar la condena si se le considera culpable de
la comisién del mismo, aunque también puede pedir la absolucion si no existe prueba
suficiente contra el acusado y a criterio del fiscal y mediante la prueba rendida en el

debate considera que el imputado no ha participado en la comisién del hecho delictivo.

El Articulo 2 de la Ley del Ministerio Publico, manifiesta que son funciones del Ministerio
Publico, sin perjuicio de las que le atribuyen otras leyes, las siguientes:
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1. Investigar los delitos de accion publica y promover la persecucion penal ante los
tribunales, segun las facultades que le confieren la Constitucion, las leyes de la

Republica, y los tratados y convenios internacionales.

2. Ejercer la accidn civil en los casos previstos por la ley, y asesorar a quien pretenda
querellarse por delitos de accion privada de conformidad con lo que establece el

Cddigo Procesal Penal.

3. Dirigir a la policia y demés cuerpos de seguridad del Estado en la investigacion de

hechos delictivos.

4. Preservar el Estado de derecho y el respeto a los derechos humanos, efectuando

las diligencias necesarias ante los tribunales de justicia.

De acuerdo al Articulo 10 de la Ley del Ministerio Publico, el Fiscal General de la
Republica es el Jefe del Ministerio Publico y el responsable de su buen funcionamiento,

su autoridad se extiende a todo el territorio nacional.

Ejercera la accion penal publica y las atribuciones que la ley otorga al Ministerio

Puablico, por si mismo o por medio de los 6érganos de la institucion.

Convocarad al Consejo del Ministerio Publico cada vez que resulte necesario su
asesoramiento y con el objeto de que dicho érgano cumpla con las atribuciones que le

asigna la ley.



La Fiscalia del Ministerio Publico tiene una funcién investigativa que debe llevar
a cabo atendiendo a leyes y a los principios de imparcialidad, objetividad y

legalidad.

1.1.4. Fines

En cuanto al ejercicio de la accion publica, corresponde al Ministerio Publico, pero
también toda persona tiene la facultad de hacer de conocimiento de las autoridades
competentes los actos u omisiones delictivos al enterarse de los mismos o haber sido
afectada directamente. Respecto a delitos de accién publica, a instancia particular,

Unicamente la persona afectada puede formular denuncia.

La gestion procesal del Ministerio fiscal responde a dos fundamentales principios:

1. Mantener el orden constitucional del Estado en aplicaciones relativas a las materias

en que ha de actuar este ministerio.

2. La proteccion y defensa de personas y cosas puestas bajo el amparo del poder

social; en cuanto se refieran a determinadas funciones de este mismo ministerio.

Frente a toda violacion juridica, ante toda agresién al individuo, a la colectividad o al
Estado, el Ministerio fiscal debe erigirse en el baluarte mas firme de los ciudadanos y de
las instituciones publicas. Al estrago de la perversidad de accion debe oponer

8



resultantemente el saludable rigor de la terapéutica legal, no sin motivo llamado por

algunos la dinamica ofensiva.

Hugo Alsina indica que: “Al lado del poder judicial existe una magistratura particular,
que, si bien no forma parte del mismo, colabora con él en la tarea de administrar
justicia, y cuya principal funcién consiste en velar por el cumplimiento de las
disposiciones que afecten el interés general: el Ministerio Pablico. Los funcionarios que
lo integran no tienen, dentro del proceso civil, ninguna facultad de instrucciéon y menos,
por consiguiente, de decision; pues ellas corresponden de manera exclusiva al juez, o
sea al tribunal propiamente dicho. Su intervencion responde, en efecto, a principios que
atribuyen a aquélla caracteres especificos, lo cual explica que en algunos casos actuen
como representantes en el proceso, mientras que en otros desempefian simplemente

funciones de vigilancia™.

Toda investigacion que se realice de un caso concreto que constituya delito, o sea
infraccién al ordenamiento juridico penal vigente, es dirigida por un fiscal del Ministerio
Pudblico, el cual conoce del hecho delictivo cometido por personas, de acuerdo a la
clase de bien juridico tutelado de que se trate, por lo que administrativamente hay

fiscalias especiales que conocen de determinados hechos delictivos.

El fin principal de la persecucion penal es llegar a la verdad histérica y en consecuencia
investigar al sujeto activo del ilicito para someterlo a juicio conforme las pruebas que

recabe el Ministerio Publico.

4 Alsina, Hugo. Derecho procesal penal. Pag. 39.



1.2. Persecucién penal

1.2.1. Definicién

Mario René Lépez Moran, sefiala: “La persecucion penal es la accion que desarrolla el
Ministerio Publico como ente investigador del Estado, para perseguir a la persona
que ha participado en la comision de un hecho delictivo de acciéon publica, aportando
los medios de investigacion y la prueba correspondiente para llevarlo a juicio

penal para buscar una condena por el ilicito cometido™.

La funcion del Estado es la persecucion penal y la sancion de aquellos hechos
considerados como delito de accidn publica. En los delitos de accién publica el Estado,
a través del Ministerio Publico, actua de oficio, y es quien formulara la acusacion en

nombre del Estado.

De acuerdo al Articulo 24 Bis del Codigo Procesal Penal, la acciéon penal publica
corresponde al Ministerio Publico. El ejercicio de la acciébn penal no se podra

suspender, interrumpir o hacer cesar, salvo en los casos expresamente previstos en la

ley.

Cuando la ley condiciona la persecucion penal a una instancia particular, la denuncia o

la autorizacion estatal, el Ministerio Pablico la ejercerd una vez producida, sin perjuicio

® La practica procesal penal en el procedimiento preparatorio. Pag. 37.
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de realizar o requerir los actos urgentes que interrumpan la comision del hecho punible
o conserven elementos de prueba que se perderian por la demora. El interés protegido
por la necesidad de la instancia, de la denuncia o de la autorizacion no podra ser

afectado,” segun el Articulo 285 del Cédigo Procesal Penal.

1.2.2. Regulacion en el Codigo Procesal Penal guatemalteco

El Articulo 8 del Codigo Procesal Penal, estipula: “El Ministerio Publico, como institucién
goza de plena independencia para el ejercicio de la accion penal y la investigacion de
los delitos en la forma determinada en este Codigo, salvo la subordinacion jerarquica

establecida en su propia ley”.

El ente investigador del Estado es el Ministerio Publico, teniendo independencia en su
investigacion para llegar a perseguir penalmente al sujeto activo de la accion penal y

someterlo a juicio conforme las pruebas que arroje la investigacion.

“El ejercicio de la accidén penal no se podra suspender, interrumpir o hacer cesar, salvo

en los casos expresamente previstos en la ley.

Cuando la ley condiciona la persecucién penal a una instancia particular, la denuncia o
la autorizacién estatal, el Ministerio Publico la ejercera una vez producida, sin perjuicio
de realizar o requerir los actos urgentes que interrumpan la comision del hecho punible
0 conserven elementos de prueba que se perderian por la demora. El interés protegido
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por la necesidad de la instancia, de la denuncia o de la autorizacion no podra ser

afectado”, de conformidad con el Articulo 285 del Cadigo Procesal Penal.

El Articulo 24 del Codigo Procesal Penal clasifica los delitos de la siguiente manera:

1. Accion publica.

2. Accion publica dependiente de instancia particular o que requieran autorizacion
estatal;

3. Accion privada.

El agraviado podra provocar la persecucion penal, ante el juez competente o el
Ministerio Publico, mediante querella o denuncia, tal como lo establecen los articulos
302 y 303 del Codigo Procesal Penal, aunque también se puede provocar la misma

mediante la prevencion policial.

Los delitos de accion publica seran perseguibles de oficio por el Ministerio Publico, en
representacion de la sociedad. Todos los delitos de accion publica, excepto los
delitos contra la seguridad del transito y aquellos cuya sancién principal sea la pena
de multa, que seran tramitados y resueltos por denuncia de autoridad competente
conforme el juicio de faltas que establece el Cédigo Procesal Penal, de conformidad

Articulo 24 Bis.

Con relacion a los delitos contra la seguridad de transito se regulan en los articulos
157 y 158 del Codigo Penal.

12



Aura Marina Guadron, sefiala: “Persigue el Ministerio Puablico, en el ejercicio de la
accion penal publica, esclarecer la verdad a través del debido proceso, cumpliendo su
actuacion con autonomia Yy objetividad, para lo cual debe realizar la investigacion de
los hechos concretos que se le presenten, a fin de determinarlos en forma precisa y
circunstanciada, asi como lograr la identificacion del responsable y sobre la base de
haber realizado una investigacion seria, con los medios de conviccidbn obtenidos
presentar su acusacién y mantener la misma durante el juicio, aportando pruebas utiles
e idoneas que permitan demostrar su hipotesis y en caso de no poder probar la misma
atendiendo a la objetividad que debe privar en el ente acusador, pedir incluso el

sobreseimiento, clausura provisional, o una absoluciéon o penas mas leves”®.

El delito de accion publica es aquel en el que se ofenden los derechos de la sociedad,
por lo que el Ministerio Publico, en representacion del Estado, esta obligado a perseguir
penalmente a la persona que lo haya cometido, su funcidén es la investigacion del
mismo, recabar la prueba necesaria, para presentarla en el debate y lograr la condena

de la persona involucrada en el ilicito.

En la persecucion de los delitos de accion publica dependientes de instancia particular,
sera necesario que el agraviado actle para que se inicie la persecucion penal por parte
del Ministerio Publico, salvo cuando mediaren razones de interés publico actuara el

organo acusador del Estado sin necesidad de que actue el agraviado.

Aura Marina Guadroén, indica: “En el caso de la acciéon penal publica dependiente de

instancia particular, el Estado condiciona excepcionalmente el ejercicio de la accion a

5 Guia conceptual del proceso penal. Pag. 78.
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una manifestacion de voluntad privada. Corresponde al ofendido la facultad de provocar
la promocion de la accion penal, no el ejercicio de la accion, por lo que el inicio del
proceso se condiciona a la denuncia del ofendido, la cual implica su interés en que el
mismo se lleve a cabo; la instancia de parte es una condicién que debe concurrir antes
de que la accidn procesal sea ejercida, constituye un acto anterior al proceso, con el

cual se subordina al interés publico particular™’.

Los delitos de accion publica dependientes de instancia particular son los siguientes:

1. Lesiones leves o culposas y contagio venéreo (articulos 148, 150 y 151 del Cédigo
Penal).

2. Amenazas, allanamiento de morada (articulos 206 al 208 y 215 del Cédigo Penal).

3. Estupro, incesto, abusos deshonestos y violacién, cuando la victima fuere mayor
de dieciocho afios (articulos 173 al 180y 236 del Cddigo Penal). Si la victima fuere
menor de edad, la accion sera publica.

4. Hurto, alzamiento de bienes y defraudacion en consumo, cuando su valor no
excediere diez veces el salario minimo mas bajo para el campo al momento de la
comision del delito, excepto que el agraviado sea el Estado, caso en que la accién
sera publica (articulos 245 al 248, 250, 269 y 352 del Cddigo Penal).

5. Estafa que no sea mediante cheque sin provision de fondos; o cuando el ofendido
sea el Estado, en cuyo caso la accién sera publica. (articulos 263 al 267, 270, 271
del Cdbdigo Penal.).

6. Apropiacién y retencion indebida. (Articulo 272 del Codigo Penal).

7 |bid. P4g. 81.
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7. Los delitos contra la libertad de cultos y el sentimiento religioso. (articulos 224 y
225 del Codigo Penal).
8. Alteracion de linderos (Articulo 258 del Cédigo Penal).

9. Usuray negociaciones usurarias (articulos 276 y 277 del Codigo Penal).

Con relacion a la accién privada: “La accién privada, es aquella en la cual la ley confiere
al agraviado o a su represente, de forma exclusiva, la facultad de provocar la decisién
jurisdiccional, la persecucion penal en estos delitos corresponde con exclusividad a la
victima o a su represente, el conflicto gira alrededor de los involucrados, ya que en el

mismo no interviene el Ministerio Publico™s.

En este tipo de delitos la querella debe presentarse al tribunal de sentencia competente,
el cual sefialara una audiencia de conciliacion para que las partes puedan llegar a

acuerdos y dar por terminada la accion penal.

El Articulo 24 Quéater del Codigo Procesal Penal, sefiala que seran perseguibles, solo

por accion privada, los delitos siguientes:

Los relativos al honor (articulos 159 al 172 del Cédigo Penal).

Dafios (articulos 278 y 279 del Cddigo Penal).

Violacién y revelacion de secretos (articulos 217 al 223 del Codigo Penal).

Estafa mediante cheque (Articulo 268 del Codigo Penal).

¢ Ibid.
15



En los casos anteriores, se procederda Unicamente por acusacion de la victima
conforme el procedimiento especial regulado en los articulos 474 al 483 del Cddigo

Procesal Penal.

Los delitos de violacibn a derechos de autor, violaciébn a derechos de propiedad
industrial, violacién a los derechos marcarios, alteracion de programas, reproduccién
de instrumentos o programas de computacién y el uso de informacién; se encontraban
entre los delitos de accién privada, pero fueron derogados por los Decretos 56-2000 y
57-2000 del Congreso de la Republica de Guatemala, el 31 de agosto del afio 2000,
ambos entraron en vigencia el 1 de noviembre del mismo afo, mediante publicacion en

el Diario Oficial.

1.2.3. Fines

El Ministerio Publico estd obligado, de oficio, a iniciar la persecucion penal cuando
tenga conocimiento de haberse cometido un delito de accion publica, su fin es acusar
formalmente a la persona que ha delinquido y probar los hechos por los cuales se le

pueda seguir juicio penal.

El ente investigador tiene la obligacion de perseguir penalmente al sindicado de haber
participado en un ilicito, recabar la prueba, llevarlo a juicio penal, hacer las
investigaciones pertinentes y probar si el sindicado participd en la comision de algun
ilicito buscando su condena o absolucién, segun el caso.
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También, el ente investigador esté facultado para solicitar la absolucién del sindicado si
no encuentra pruebas en su contra o de la investigacién se desprende que no ha

participado en el ilicito.

Siendo el Ministerio Publico, el 6rgano encargado de realizar la investigacion en el pais,
para realizar dicha labor cuenta con personal, encargado de dicha funcion, por lo el
Decreto Numero 40-94 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley Orgéanica del

Ministerio Publico, regula lo relativo a dicha institucion.

La ley en mencién en su Articulo 1 define que el Ministerio Publico, es una institucion,
auténoma, encargada de ejercer la accion penal, que promueve la persecucion penal,
tiene a su cargo la investigacion en los delitos de accion publica y teniendo a su cargo

también la observancia del cumplimiento del ordenamiento juridico penal.

Asimismo, al ejercer su funcion investigativa busca actuar conforme a la justicia, por lo

cual debe actuar atendiendo a los principios objetividad, imparcialidad, y de legalidad,

tal como la ley lo dispone.
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CAPITULO Il

2. El proceso penal guatemalteco

Es el conjunto de normas, instituciones, y principios juridicos que regulan la funcion
jurisdiccional, la competencia de los jueces y la actuacion de las partes, dentro de las
diferentes fases procedimentales, y tiene como fin establecer la verdad histérica del
hecho y la participacién del imputado durante la substanciacion del proceso penal para

luego obtener una sentencia justa.

Fernando Castellanos, sefiala que el derecho procesal penal es: “El conjunto de normas

relativas a la forma de aplicacion de las reglas penales a casos particulares™.

Al hablar de un conjunto de normas, se hace referencia a que la legislacién procesal
penal se encuentra sistematicamente ordenada, a través del Decreto numero 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala. Se establecen principios juridicos, por cuanto
en el proceso penal guatemalteco, la oralidad, la publicidad, la inmediacion, la
concentracion, el contradictorio son principios que determinan y orientan a las partes, y

al juez en el desarrollo del proceso.

Para Eugenio Florian: “Es el conjunto de normas juridicas que regulan la disciplina del

proceso, sea en su conjunto, sea en los actos particulares que los integran”,

® Lineamiento del derecho penal general. Pag. 34.
10 Derecho procesal penal. Pag. 14.
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Cuando se refiere a instituciones, se esta hablando del criterio de oportunidad, la
conversion, la suspension de la persecucion penal, el procedimiento abreviado, el
procedimiento especial de averiguacion y el juicio por delitos de accion privada entre
otros, que flexibilizan el desarrollo del proceso y la funcion jurisdiccional, haciendo que
la justicia sea pronta y cumplida, tal como lo ordena la Constitucion Politica de la
Republica, que garantiza en forma efectiva, justicia, y el respeto a sus elementales

derecho al conglomerado social.

El proceso penal, sefiala Alberto Binder es: “Un conjunto de actos realizados por
determinados sujetos (jueces, fiscales, defensores, imputados, etc.) con el fin de
comprobar la existencia de los supuestos que habilitan la imposicion de una penay, en
el caso de que tal existencia se establezca, la cantidad, calidad y modalidad de la
sancion asi como determinar las medidas de seguridad respectivas y las

responsabilidades civiles si fueron reclamadas”*!.

2.1. Caracteristicas del proceso penal

a) Es un derecho publico: el proceso penal es una rama del derecho publico, donde se
enmarca la funcion jurisdiccional del Estado, ejercitada a través de los tribunales de
justicia; cuyas normas procesales son imperativas y obligatorias para los ciudadanos,
ya que el Estado las impone mediante su poder de imperio con el objeto de proteger

a la sociedad y restablecer la norma juridica violada.

I Introduccién al derecho procesal penal. Pag. 39.
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b) Es un derecho instrumental: porque tiene por objeto la realizacion del derecho penal
sustantivo o material, es decir sirve de medio para que se materialice el lus puniendi
del Estado, quien a través del Ministerio Publico ejerce la funcién de persecucion

penal, haciendo asi efectiva la funcién sancionadora que le corresponde.

c) Es un derecho autbnomo: en virtud de que tiene sus principios e instituciones

propias, posee autonomia legislativa, jurisdiccional y cientifica.

2.2. Sistemas procesales

Los sistemas procesales han sido formas de enjuiciamiento penal que a lo largo de la
historia se han venido desarrollando en distintas eras de la humanidad, conforme a
teorias y meétodos que se ajustan cada vez mas a una politica criminal moderna,
congruente con la realidad juridica social de determinado pais. Entre estos sistemas se
encuentra el inquisitivo, acusatorio y mixto. Sistemas que fueron creados al principio

como represivos, para luego establecer procedimientos mas humanitarios e imparciales.

2.2.1. Inquisitivo

“Inquisitivo proviene de la palabra inquisicion, que significa sistema de inquirir o indagar.

Esta accion era ejecutada por tribunales eclesiasticos, ya desaparecidos, que inquirian

y castigaban los delitos contra la fe"*2.

12 Diccionario juridico Espasa. Ob. Cit. Pag. 263.
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Desde |a Edad Media, existieron los sistemas inquisitivos como una forma de castigar a
las personas que cometian delitos contra la fe religiosa, de esa cuenta existieron los

tribunales de la inquisicion dirigidos por los dirigentes de la iglesia catolica.

Habiendo nacido este sistema en el derecho romano, creado por el derecho candnico.
En este sistema todo el poder se concentraba en el emperador que fungia como juez,
ejerciendo las funciones de acusacion, de defensa y decisién, las tres funciones se
concentraban en una sola persona que era el Emperador, él acusaba, defendia y
decidia en el proceso penal. EIl sistema inquisitivo es un proceso unilateral, por ser
una misma persona quien formula la acusacion, esgrime la defensa y decide el asunto,
0 sea que las funciones fundamentales del proceso estan concentradas en una misma
persona. El proceso se efectla de oficio y hay impulso procesal oficial, bastando la

denuncia para la iniciacion procesal, sin acusador.

Las facultades del emperador eran grandes, teniendo facultades de juez, defensor,
acusador y sentenciador, por tal sentido el sistema inquisitivo no era confiable, maxime
cuando se juzgaba a personas politicas opositoras al régimen que dirigia en esos

momentos.

"El despotismo domind a las instituciones libres republicanas; sometiéndolas a sus
fines, a sus intereses; se restringe el derecho de acusacién y se establece un
procedimiento de oficio, se despoja de la potestad jurisdiccional, toma auge en los
regimenes monarquicos y se perfeccion6 en el derecho candnico y finalmente pasé a
casi toda clase de legislaciones europeas de los siglos XVI, XVIl y XVIIl. Como base
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del sistema inquisitivo esta la reivindicacion para el estado de poder de promover la
represion de los delitos, que no podia ser encomendada ni ser delegada en los
particulares. El procedimiento inquisitivo se refugié en la iglesia catédlica y fue
expandiéndose al derecho laico, tanto en Francia como en lItalia se advierte la presencia
de ciertos funcionarios de la corona a quienes se les encomienda el ejercicio de la

acusacion publica, pero sin sustituirse el procedimiento de oficio"!2.

En este sistema, el proceso se inicia de oficio, incluso mediante denuncia anénima, el
juez acusa y juzga, la justicia inicamente corresponde al Estado, el procedimiento es
escrito y secreto carece del contradictorio, la prueba se valora mediante el sistema de
prueba tasada, no reconoce la absolucion de la instancia, se admite la impugnacion de
la sentencia, los jueces son permanentes e irrecusables, constituyendo un paso para la
especializacion de la justicia, la confesion del imputado constituyd la prueba
fundamental y para obtenerla se recurre a la tortura, la prision preventiva queda al
arbitrio del juez el imputado deja de ser sujeto procesal y se convierte en objeto de

investigacion.

En este sistema el juez tiene la facultad de oir al sindicado, ordenar su prision
provisional, ordenar la fase sumaria o secreta, abrir a prueba el proceso, recibir la
prueba, analizar la prueba, valerse de presunciones e indicios para sentenciar, dictar
sentencia condenando o absolviendo. En este sistema, el Ministerio Publico es un

simple espectador sujeto a las decisiones del juez y sin facultades para investigar.

13 Estrada, Osberto. Andlisis de los procedimientos especiales en el Cddigo Procesal Penal guatemalteco. Pag.
25.
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2.2.2. Acusatorio

Luis Paulino Mora Mora, citado por Pérez Duarte, expone: "El sistema acusatorio
resulta propio de regimenes liberales, sus raices las encontramos en la Grecia
democrética y la Roma Republicana, en donde la libertad y la dignidad del ciudadano
no nos referimos a quienes no tenian esta categoria- ocupan un lugar preferente en la

proteccioén brindada por el ordenamiento juridico"!4.

La caracteristica principal de este sistema, reside en la division de poderes que se
ejercen en el proceso, por un lado el acusador, quien persigue penalmente y ejerce el
poder requirente, por el otro el imputado, quien puede resistir la imputacién ejerciendo
el derecho a defenderse y finalmente el tribunal que tiene en sus manos el poder de

decision.

El sistema acusatorio se dice que es propio de los regimenes liberales, celosos del
principio de la separacion de los poderes publicos y de los derechos del ciudadano,
como proteccion del Estado y de la persona. Este sistema a llegado a modernizarse y

en la actualidad se considera mas imparcial y protector de los derechos humanos.

En el sistema acusatorio existe un régimen democratico liberal, donde el juzgador no
ejerce las funciones de defensor, acusador y sentenciador, porque existen entes aparte

gue se dedican a cada una de estas funciones.

14 |a via incidental y la necesidad de la audiencia oral en el procedimiento preparatorio en la interposicion de
excepciones. Pag. 21.

24



Eugenio Floridn, mencionado por Mario René LoOpez, manifiesta: "En las formas
fundamentales del derecho procesal penal, se pueden mencionar: la funcion de acusar,
la funcién de defensa y la funcion de decision. Agrega, que si estas tres funciones son
ejercidas por diferentes personas se esta ante un sistema acusatorio, pero si estas tres

funciones se conjugan en una sola persona existe ante un sistema inquisitivo"!®.

2.2.3. Mixto

Este sistema, se inicia con el desaparecimiento del inquisitivo, en el siglo XIX; su
denominacion deviene a que toma elementos del proceso penal acusatorio y también
del inquisitivo, pero en cuya filosofia general predominan los principios del acusatorio.
Este orienta la forma de juzgar al imputado utilizando los procedimientos, tanto del
sistema acusatorio como del inquisitivo, es asi como el proceso penal se divide en dos
fases: la primera tiene por objeto la instruccion o investigacion y la segunda versa sobre

el juicio oral y publico.

Al hacer un estudio de lo que es el sistema mixto, Amada Victoria Guzman Godinez,
manifiesta: "Su nacimiento se relaciona con la época de la post-Revolucion Francesa,
pero fueron las voces que desde principios del siglo XVIII, se alzaron en contra del
desconocimiento de derechos que el sistema inquisitivo conlleva, las que crearon el
ambiente necesario para que el cambio se produjera. El desprestigio del sistema
inquisitivo, por el desconocimiento de esos derechos ciudadanos, motivo al legislador

napolednico para que diera sus mayores esfuerzos por encontrar un procedimiento, que

15 La préctica procesal penal en el procedimiento preparatorio. Pag. 4.
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tomando lo mejor de los anteriores, se constituyera en un medio eficaz para la represion
de los delitos, sin desconocimiento de los derechos del ciudadano. En 1808, se
sanciono el Cadigo de Instruccion Criminal, que entra a regir a partir de 1811, en el que
se pone en practica esas ideas de conjuncion, que dan base para el procedimiento

gue se ha conocido como mixto™®.

2.3. El sistema acusatorio en la legislacién guatemalteca

El proceso penal, es eminentemente acusatorio, ya que en eéste, el principio
contradictorio tiene mayor fuerza, en virtud de que la funcion de los jueces es
exclusivamente juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado, el monopolio de la
investigacion esta a cargo del Ministerio Publico y en algunos casos, como en los
delitos de accion privada, a cargo del agraviado; se implementé la oralidad y la
publicidad, involucrando de esta manera a la ciudadania, ya que los juicios son publicos
y las sentencias se emiten en la misma forma. A través de este sistema, el Estado de
Guatemala, renovo por completo el proceso penal, el cual responde de mejor manera a
las politicas institucionales de represion del delito, permitiendo al Estado una mejor

tutela de los derechos de la poblacién.

El sistema acusatorio trae consigo, que el juez no proceda por iniciativa propia y que
mantenga una actitud pasiva frente a la produccion de la prueba por parte de los
sujetos procesales, evitando que se vincule a las pretensiones de los mismos,

correspondiéndole a estas Ultimas la produccion y recoleccién del elemento probatorio,

16 Lainterpretacion y la aplicacion del criterio de oportunidad en materia penal. Pag. 7.
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lo cual da por resultado que el juez emita una sentencia mas justa. Este sistema
procesal, esta enmarcado por varios principios, tanto constitucionales como procesales

sobre los cuales se erige y constituyen su fundamento.

Entre los principios se tienen: el de contradiccion, publicidad, concentracion, debido
proceso, oralidad en las actuaciones judiciales, aunque se utiliza la escritura por que
debe quedar constancia de las diligencias practicadas; otro principio muy importante es
el de inmediacion, este consiste en el contacto directo que debe tener el juzgador con
la prueba y con ello percibirla con sus propios sentidos, lo cual es muy importante,

porque al momento de la valoracion de la misma va a ser mas justa y ecuanime.

La mediacion y conciliacion son otras de las caracteristicas muy importantes incluidas
en el procedimiento penal, ya que al ser un codigo eminentemente garantista permite
gue los problemas sean solucionados por los sujetos procesales, en determinados
delitos, mas que todo en las faltas y en aquellos en donde la disponibilidad de accion
corresponde al agraviado o bien que la accibn sea publica, pero la pena

correspondiente al delito sea menor a cinco afos de prision.

Antes de continuar con este tema, es necesario que se tenga clara la diferencia que

existe entre derechos, garantias y principios, de la siguiente manera:

a) Derechos: normas de cardcter subjetivo que dan la facultad de exigir su aplicacion.

b) Garantias: las concebidas en funcion de proteger los derechos establecidos a favor
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de todo ciudadano que sean respetados dentro de toda relacion procesal.

c¢) Principios: los que inspiran y orientan al legislador para la elaboracién de las normas
o derechos, les sirven al juez para integrar el derecho como fuente supletoria en

ausencia de la ley, y operan como criterio orientador del juez o del intérprete.

2.4. Principios del proceso penal guatemalteco

Cuando se habla de principios, se refieren a los postulados sobre los cuales se
construye un sistema procesal penal, tal como se indica en el numeral anterior, ya que
el Estado como ente soberano para cumplir con la proteccién de los bienes juridicos
tutelados fija una politica criminal, la cual esta fundamentada basicamente en la
Constitucion Politica de la Republica. Esto obliga a que la ley se encuadre dentro de
este contexto y obligatoriamente se respeten los derechos humanos de todas las

personas que forman el conglomerado social.

Se entiende pues, a los principios, como la base o fundamento sobre el cual se
construye el ordenamiento juridico adjetivo penal. En consecuencia, el Estado para
poder ejercer la accién punitiva y reparadora del dafio social causado a consecuencia
de los ilicitos penales, debe fijar procedimientos preestablecidos y garantes de los

derechos mas elementales del hombre y esto evitara que se cometan injusticias.

En el derecho procesal penal guatemalteco, existen dos clases de principios, siendo
estos los generales y especiales.
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2.4.1. Principios generales

a) Principio de equilibrio: persigue concentrar recursos y esfuerzos en la persecucion y
sancion efectiva del delincuente y enfrentar las causas que generan el delito,

asegurando el respeto de los derechos humanos y la dignidad del procesado.

b) Principio de desjudicializacién: permite que los asuntos de menor importancia
puedan ser tratados de manera sencilla y rapida, surgiendo de esta manera la teoria
de la tipicidad relevante, que obliga al Estado a perseguir prioritariamente los hechos
delictivos que producen impacto social; y el Codigo Procesal Penal, establece cinco

presupuestos en los que es posible aplicar este principio, siendo estos:

- Criterio de oportunidad.

- Conversion.

- Suspension condicional de la persecucion penal.
- Procedimiento abreviado.

- Mediacion.

c) Principio de concordia: estd presente en aquella serie de disposiciones de
desjudicializacion que pretenden buscar soluciones sencillas a los casos de menor
trascendencia, se trata de un compromiso arbitral, un contrato de transaccion y una
conciliacién judicial tradicional, esto se traduce en el avenimiento de las partes con la
intervencion del Ministerio Publico o el juez, renuncia de la accion publica por el
organo representativo del interés social y la homologacion de la renuncia de la accion
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penal ante el juez.

d) Principio de eficacia: se da como resultado de la aplicacién de la desjudicializacion,
en virtud de que tanto el Ministerio Publico como los tribunales de justicia podran
dedicar tiempo y esfuerzos en la persecucion y sancion de los delitos que afectan

gravemente a nuestra sociedad.

e) Principio de celeridad: busca agilizar el trabajo y el ahorro de tiempo y esfuerzo.

f) Principio de sencillez: es de tanta trascendencia ya que indica que el procedimiento
penal debe ser simple y sencillo para expeditar dichos fines al tiempo que,

paralelamente, se asegura la defensa.

g) Favor libertatis: busca la graduacion del auto de prisibn y en consecuencia su
aplicacion a los casos de mayor gravedad por las caracteristicas de delito; puede

preverse que de no dictarse, el imputado evadira la justicia.

h) Readaptacion social: se pena para reeducar y para prevenir delitos, ya no para
imponer temor sino para favorecer y fortalecer la responsabilidad y fidelidad al
ordenamiento juridico. La imposicion de la pena no como castigo, sino como la

oportunidad a la persona de poder reincorporarse a la sociedad como un ser util.

Estos principios son considerados como garantias constitucionales y procesales, que
dan seguridad juridica al procedimiento y en consecuencia proteccion al debido proceso
ante las arbitrariedades que pudieran cometer juridicamente.
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2.4.2. Principios especiales

a) Principio de oficialidad: es el que obliga al Ministerio Publico a realizar o promover la

pesquisa objetiva de hechos criminales y a impulsar la persecucion penal.

b) Principio de contradiccion: a través de este principio, se da oportunidad a las partes
para actuar dentro del proceso en igualdad de condiciones, es decir que tengan a su
alcance mecanismos de acusacion y defensa e idénticas posibilidades de alegacion,

prueba e impugnacion.

c¢) Principio de oralidad: asegura el contacto directo entre los elementos de prueba y el
juez de sentencia representa la forma natural de esclarecer la verdad, este principio
sirve para preservar la inmediacion, la publicidad del juicio y la personalizacion de la
funcidn judicial, y se encuentra regulado en el Articulo 363 del ordenamiento procesal

penal.

José Cafferata Nores, con relacion a la oralidad, indica: "La oralidad, ademas de ser
el mejor medio para instrumentar los importantes caracteres del moderno proceso
penal, tiene otra ventaja no tan publicitada: es la mejor garantia de que esos
caracteres tengan no solo existencia legal, sino también vigencia real en el juicio.
Porque, como mediante su utilizacion las pruebas recibidas y los alegatos de las
partes solo quedan registradas en la memoria de los miembros del tribunal y las
partes, se hace preciso que: a) Los jueces que deban dictar sentencia,
necesariamente deberdn recibir personalmente la prueba y los alegatos
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(inmediacion), pues solo en su memoria encontraran los elementos para fundarla. b)
La recepcion de las pruebas, los alegatos y la sentencia deberan realizarse sin
solucién de continuidad (concentracién) para no correr el riesgo de olvidos o
imprecision de recuerdos. ¢) Solamente los jueces que estuvieron presentes en el
juicio podran fallar la causa (identidad fisica del juez), pues solo ellos tienen
registradas en su mente las pruebas y argumentos de las partes. d) El ministerio
fiscal y las partes deberan controlar la produccion de las pruebas en el momento en
que éstas se incorporan, oir las razones de la contraria y dar las propias en
presencia de ésta (contradictorio), pues no hay actas o escritos a que se pueda

recurrir con posterioridad para hacerlo"'’.

d) Principio de concentracion: el beneficio de este principio, es asegurar que el debate
se realice en una forma continua en una sola audiencia o en una serie de audiencias
consecutivas que sean necesarias, que no podran interrumpirse sino

excepcionalmente.

e) Principio de inmediacion: este principio se hace patente en el proceso penal en virtud
de que en el debate se exige la presencia ininterrumpida de los jueces llamados a
dictar sentencia, el representante del Ministerio Publico, el acusado, el defensor y las
demas partes o sus mandatarios, o sea de todos los sujetos principales que no
pueden abandonar la sala, a excepcion de las partes civiles. Por medio de este
principio obligadamente las partes y los juzgadores deben permanecer en la sala

durante todo el tiempo que dure el juicio.

" Temas de derecho procesal penal. Pag. 65.
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f)

Eugenio Florian manifiesta: "Si el juez ha de dictar una sentencia que esté conforme
con lo que resulta en el proceso, es necesario que conozca directamente los
materiales del mismo. Pero, el principio de inmediacidén requiere practicamente un
corolario de identidad fisica del juez; el juez que dicta la sentencia debe ser el mismo
gue ha asistido a los debates. Es necesario que todo el material procesal se ofrezca

ante el juez que debe ser siempre el mismo"*8,

Principio de publicidad: este estd contemplado dentro del procedimiento penal que
indica que la funcion de los tribunales de justicia en los procesos es obligatoria
gratuita y publica. Los casos de diligencia o actuaciones reservadas seran sefialados
expresamente por la ley; ademas se establece que el debate debe ser publico y solo

en casos muy excepcionales puede determinarse que se realice a puertas cerradas.

g) Principio de sana critica razonada: este consiste en obligar al juez a precisar en los

autos y sentencias, de manera explicita el motivo y la razon de la decision.

2.5. Garantias constitucionales del proceso penal guatemalteco

Dentro de las garantias constitucionales se tienen las siguientes:

a) Debido proceso: este principio asegura que nadie puede ser juzgado sino conforme a

las leyes preexistentes y por un acto calificado antes como delito o falta, ante tribunal

competente y con observancia de las formas establecidas.

18 Derecho procesal penal. Ob. Cit. Pag. 56.
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b) Derecho de defensa: este consiste en que nadie podra ser condenado, ni privado de
sus derechos sin antes haber sido citado y oido en un proceso judicial, siendo éste

un principio constitucional.

Ramiro de Leo6n Carpio, sefiala que el derecho de defensa se resume y ejemplifica
asi: “Significa que para que a una persona se le limiten sus derechos o se le condene
de algo que se le acusa tienen que haber ejercitado su derecho de defensa y por lo
tanto haber recorrido todos esos pasos: primero habérsele citado para manifestarle
de que se le acusa, después haber escuchado cuales son sus argumentos, para ver
Si acepta 0 no esa acusacion y que pruebas tiene y aporta en contra de dicha

acusacion.

Y por ultimo, tiene que ser vencido, es decir, llegarse a una conclusion legal de que
es cierta la acusacion que se le hace y naturalmente todo ello tiene que ser en un
proceso legal, o sea, que relna todas las condiciones que la ley exige y por supuesto
gue este proceso se tramite ante un juez preestablecido que ya exista antes de la
acusacion y no que este juez o tribunal se establezca con posterioridad a la misma y

solo para conocer de su caso™®.

c¢) Principio de inocencia: es el derecho que posee todo procesado de ser tratado como
inocente durante el procedimiento, hasta que en sentencia firme se declare

responsable y se le imponga una pena o medida de seguridad y correccion.

19 Catecismo constitucional. Pag. 58.
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"El principio de inocencia se encuentra ligado con el principio del juicio previo. Los
principios obedecen a la concepcion republicana, al gobierno y del espiritu liberal de

las instituciones"2°,

d) Favor Rei: (causas para favorecer al reo, in dubio pro reo): como consecuencia del

principio de inocencia, el juez debera favorecer al procesado en caso de duda y por
tanto cuando no pueda tener una interpretacion univoca o certeza de la culpabilidad
deberéa decidir a favor de éste. En Guatemala tal principio es mas conocido como in
dubio pro reo (la duda favorece al reo). En el Digesto de Justiniano se encuentra el
siguiente principio doctrinario: Es preferible dejar impune al culpable de un hecho que

perjudicar a un inocente.

Este principio esta intimamente ligado a la presuncion de inocencia, manifestando
Manuel Ossorio que: “Es la que ampara en los enjuiciamientos de tipo liberal, a los

acusados, cuya responsabilidad debe probar el acusador para fundar su condena”?.

e) Doble instancia: la Constitucion, establece, que en ningun proceso habra mas de

dos instancias, lo cual es un reconocimiento tacito de lo pactado por el pais en
tratados y convenios internacionales que garantizan el derecho de recurrir del fallo
ante juez o tribunal superior. En el medio juridico nacional, la doble instancia se
identifica especialmente con el recurso de apelaciéon que implica la revision integra

del fallo de primer grado, asi favorezca o perjudique a quien lo interpuso, incluyendo

20

21

Palacios Colindres, Norma Judith. Principios y garantias del sistema procesal penal, Decreto 51-92 del
Congreso de la Republica. Pag. 34.
Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. P4g. 604.
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f)

al procesado, lo cual viola el principio de favor rei, aspecto que corrige el actual
Cddigo Procesal Penal, en el Articulo 422 al establecer la reformatio in peius, que
indica que cuando la resolucion solo haya sido recurrida por el acusado o por otro,
en favor no podr4d ser modificada en su perjuicio, salvo que se refiere a la

indemnizacién civil de los dafios y perjuicios provocados.

Cosa juzgada: el fin del proceso judicial es la sentencia firme, que en el caso del
derecho procesal penal absuelve o condena al acusado. Lo anterior significa que
llega un momento en que las fases del proceso se agotan, que la sentencia que lo
concluye es irrevocable en su forma, no susceptible de impugnacion por haberse
agotado o dejado de interponer los recursos pertinentes. Al hacer referencia a cosa
juzgada se tiene que entender que esto impide por completo el inicio de un nuevo
proceso penal por el mismo hecho, en consecuencia ninguna persona puede ser

juzgada dos veces por un mismo hecho ilicito.

2.6. Jurisdiccion y competencia

2.6.1. Concepto de jurisdiccion

“Es la potestad conferida por el estado a determinados 6rganos para resolver mediante

la sentencia, las cuestiones litigiosas que les sean sometidas y hacer cumplir sus

propias resoluciones”?.

22 Derecho procesal penal. Ob. Cit. Pag. 418.
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Por medio de la jurisdiccién, se faculta a los 6rganos jurisdiccionales a resolver
conforme a derecho las cuestiones sometidas a su jurisdiccion y a hacer que se

cumplan.

“En sentido amplio, jurisdiccion es la funcidén del Estado consistente en tutelar y realizar
el derecho objetivo diciendo (y/o haciendo) lo juridico ante casos concretos, a través de

organos especialmente cualificados para ello.

En igual sentido se habla de funcién jurisdiccional y de administracion de justicia”?2.

En consecuencia la jurisdiccion es una forma de tutelar el derecho objetivo, facultad que
el Estado otorga a los organos jurisdiccionales, dandoles la potestad para juzgar en los

hechos sometidos a su jurisdiccion haciendo que se cumpla lo resuelto.

“En otro sentido el término jurisdiccion designa al conjunto de érganos que desempefan
la funcion jurisdiccional. Dentro de esta aceptacion, se distingue entre jurisdiccion

ordinaria y jurisdicciones especiales.

Jurisdiccion ordinaria, es el conjunto de d&rganos jurisdiccionales a los que se
encomienda el conocimiento y resolucion de la generalidad de las materias juridicas.
Jurisdicciones especiales, son los conjuntos de érganos jurisdiccionales constituidos o

dedicados al completo conocimiento y resolucidén de procesos concerniente a materia

23 Fundacién Tomas Moro. Ob. Cit. Pag. 552.
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y/o sujetos especificos”?.

2.6.1.1. Elementos de la jurisdiccion

Es el conjunto de facultades inherentes a la jurisdiccion y de los cuales estan investidos

los jueces para poder desarrollar su funcion, siendo éstos:

a) Notio: facultad de conocer un litigio derivado de un hecho punible

b) Vocatio: facultad de obligar a las partes a comparecer a juicio.

c) Coertio: facultad de utilizar la fuerza publica, basada en la ley para hacer cumplir sus
resoluciones.

d) ludicium: facultad de dictar sentencia.

e) Executio: ejecucion judicial, facultad de ejecutar lo juzgado.

2.6.2. Concepto de competencia

Cabanellas, manifiesta: “Los jueces tienen facultad para conocer de ciertos asuntos en

atencion a la naturaleza de éstos, lo cual determina su competencia; mientras la

jurisdicciéon es la potestad que tiene de administrar justicia. El juez tiene el poder de

juzgar, pero esta limitado en razoén de su competencia”?.

La competencia es el limite dentro del cual el juez puede conocer o ejercer su funcion

24 |bid. Pag. 552.
%5 Cabanellas. Ob. Cit. Pag. 435.
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jurisdiccional. Existen tres criterios para determina la competencia y son:

a) Criterio por razon de la materia: es el que permite al érgano jurisdiccional ejercer su
funcion en determinado tipo de litigio, es decir que deslinda las distintas ramas del
derecho, asi tenemos que haya jueces e materia penal, civil, laboral, etcétera. En
Guatemala, existe una excepcion en los municipios en donde un juez conoce

distintas ramas del derecho.

b) Criterio funcional o de grado: esta es la que se atribuye a los jueces de primera

instancia, de conformidad con las funciones que a estos les estan asignadas en

relacion al momento en que conocen del proceso.

c) Criterio territorial: es la que se ejerce dentro de una determinada parte del territorio

nacional debidamente delimitada.

2.7. Fases del proceso penal guatemalteco

El proceso penal guatemalteco esta conformado por cinco fases, todas independientes

pero interrelacionadas entre si, son continuas y preclusivas; siendo estas: preparatoria,

intermedia, la del juicio oral o debate, sentencia, la impugnacion y la ejecucion.

2.7.1. Fase preparatoria, investigativa o de instruccién

Usualmente esté a cargo del Ministerio Publico, quien debe realizarla en forma objetiva,
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procurando la averiguacion de la verdad, aun cuando ésta fuera favorable al reo, ya que
este como titular de la accién penal, debera recabar todos los elementos probatorios
para lograr la acusaciéon o una eventual condena del responsable del ilicito, pero es
bueno hacer notar que toda esta fase de investigacibn no se puede manejar
arbitrariamente, ya que el control de la misma esta a cargo de un juez de primera
instancia, y tiene un plazo de tres meses a partir del auto de prisién provisional, en el
caso de que el imputado esté detenido o bien de seis meses cuando se dicta auto de

procesamiento y la persona esta libre gozando del beneficio de una medida sustitutiva.

“El procedimiento preparatorio, es aquella etapa del proceso penal, por la cual el
Ministerio Publico investiga para recabar los elementos de conviccion, para considerar
si el sindicado puede resultar culpable del ilicito, estos elementos y evidencias
Unicamente pueden ser considerados como medios probatorios, cuando asi se

presenten en el debate”?,

La investigacion corresponde al Ministerio Publico, quien tiene esa facultad para llevar a
juicio oral y publico al sindicado, cuando ha recolectado suficiente evidencia contra el
mismo, por lo que la funcién de probar corresponde al ente investigador, quien tendra
gue presentarlos al debate y convencer al juez que su investigacion es amplia para

dictar sentencia contra el sindicado.

César Ricardo Barrientos Pellecer, manifiesta: “La etapa inicial del nuevo proceso penal

designa la actividad de busqueda de elementos probatorios para establecer la

26 |_opez. Ob. Cit. Pag. 43.
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necesidad o no de formular acusacion contra persona o personas determinadas por la

comision de un hechos criminal”?’,

La base del procedimiento preparatorio es la busqueda, por parte del Ministerio Publico,
de suficientes elementos de investigacion para llevar a juicio al imputado de la comision

de un hecho delictivo.

El procedimiento preparatorio es la etapa de investigacion que por mandato legal le
corresponde al Ministerio Publico, es el periodo por el cual el ente encargado investiga
el hecho punible para decidir si se encuentran suficientes elementos de juicio contra el
imputado y en ese sentido pedir la apertura del juicio y formular acusacion contra el

sindicado.

2.7.2. Fase intermedia

Esta es la que se encuentra entre la investigacion y el debate, de esa cuenta que se le

denomina intermedia y tiene por objeto depurar y preparar el debate.

A través de la misma, el juez analiza si hay elementos suficientes y necesarios para
poder llevar a una persona a juicio oral y publico. Se inicia con la formalizacion de la
acusacion por parte del Ministerio Publico y se finaliza con la decision del juez, ya sea
para abrir a juicio oral y publico o manda archivar o sobreseer el caso por ausencia de

pruebas de cargo suficientes.

27 Ob. Cit. Pag. 1.
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La etapa intermedia tiene por objeto brindar al juez la oportunidad de evaluar si existe o
no fundamento para someter a una persona a juicio oral y publico, ya sea porque se
presenta la probabilidad de su participacion en un hecho delictivo o porque es necesario
verificar la fundamentacién de las otras solicitudes del Ministerio Puablico, quien
promueve la investigacion y llega a concluir si la misma es suficiente para llevar a juicio

al sindicado.

“El procedimiento intermedio es una garantia del procesado, en el sentido que no sera
sometido en forma arbitraria a un juicio, sino que el juez de primera instancia valorara la
investigacion de la Fiscalia para determinar si existen suficientes elementos de prueba
gue demuestren la probable participacion del procesado en un hecho delictivo que

amerita ser llevado a debate”?8.

La etapa intermedia del proceso penal es la fase en la cual el juez contralor de la
investigacion valora la investigacion efectuada por el Ministerio Publico, para conocer Si
existen suficientes elementos de investigacion para llevar a juicio oral y publico al

imputado.

La investigacion que se ha llevado a cabo a través de la instruccion o investigacion
preliminar consiste en la acumulacién de un conjunto de informaciones que serviran
para determinar si es posible someter a una persona determinada (el imputado o

acusado) a juicio.

28 Corte Suprema de Justicia. Manual del juez. Pag. 113.
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Sin embargo, los distintos sistemas procesales no pasan automaticamente de la

instruccion al juicio. Existe entre ambos lo que se conoce como una fase intermedia.

2.7.3 El debate o juicio oral

En esta fase es en la cual las partes exponen los elementos de prueba que tengan,
para que el tribunal de sentencia integrado por tres jueces, la analice de acuerdo al

principio de la sana critica y emita un fallo, absolviendo o condenando al procesado.

2.7.4. Fase de impugnacion

Esta fase es el momento en el cual las partes pueden hacer uso de los recursos que la
ley les concede, cuando la resolucion emitida no sea acorde a sus intereses; y en esta
es donde los jueces superiores revisan los fallos de los inferiores, provocando con ello
menos margen de error judicial. Los recursos que estan contemplados en el
ordenamiento procesal penal son el de queja, reposicion, apelacion, apelacion especial,

casacion y revision.

2.7.5. Fase de ejecucién

Esta se encuentra a cargo de los jueces de ejecucion penal y se da cuando un fallo ha
sufrido todas las impugnaciones y se causa firmeza, este juez debe velar ademas por
las condiciones en que los condenados van a sufrir la pena y porque aun siendo
condenados le sean respetados sus derechos humanos.
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CAPITULO IlI

3. Derecho penal

3.1.Definicién

El derecho penal también suele ser denominado derecho criminal. Utilizando el vocablo
penal, esta designacion es preferible, pues se refiere mas exactamente a la potestad de
penar; mientras que derecho al crimen no es reconocible, aunque el adjetivo expresa en
verdad derecho sobre el crimen como infraccion o conducta punible. Comprende los
principios doctrinales y las normas positivas referentes al delito, al delincuente y a la

pena.

“‘Derecho penal es el conjunto de reglas establecidas por el Estado con el fin de unir al

hecho del delito la pena, como su consecuencia juridica?.

Para Silvela, mencionado por Cabanellas “Es el conjunto de aquellas condiciones para
gue el derecho, que se ha sido perturbado por los actos de una voluntad opuesta a él,
sea restablecido y restaurando en todas las esferas y puntos a donde la violacion

llego™°.

En si, derecho penal es la ciencia que estudia el delito como fenémeno juridico y al

delincuente como sujeto activo y, por tanto, las relaciones que deriven del delito como

2% Cabanellas. Ob. Cit. P4g. 609.
30 |bid.
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violacion del orden juridico y de la pena como reintegracion de ese orden.

Jiménez de Asua define el derecho penal objetivo (o jus poenale) como: “Las normas y
disposiciones juridicas que regulan el ejercicio del poder sancionador y preventivo del

Estado™!.

Subjetivamente, en cuanto jus puniendi o derecho de castigar, es la facultad estatal de
establecer el concepto del delito como presupuesto de dicho poder, asi como la
responsabilidad del sujeto activo, y de asociar a la infraccion de la norma una pena o

una medida de seguridad.

3.2. Andlisis doctrinario

Todas las expresiones humanas con algun significado social, surgen en la vida de
relacion, en la vida de convivencia, en el contacto diario de unos con otros; es al entrar
en relacién unos con otros que se exterioriza la conducta del ser humano. Al exteriorizar
su conducta el hombre realiza acciones y omisiones que le permiten expresarse, es
decir actla y se abstiene segun su criterio; estas acciones y omisiones son a veces

aceptadas y permitidas pues no provocan lesion de bienes o intereses de otros.

“‘No solamente el derecho penal con su descripcidbn sobre lo que son los delitos e
imposicién consecuente de lo penal, forma parte de las ciencias penales; también

existen otras ciencias penales que en su momento se han dedicado a la descripcién de

31 Lecciones de derecho penal. Pég. 2.
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lo que es el delincuente, las clasificaciones de los delincuentes, la etiologia del delito, tal
el caso de la criminologia; otras estudian especificamente las penas y su forma de
cumplirlas, los establecimientos penitenciarios, las formas de cumplimiento de penas,
como el derecho penitenciario. En general, todas aquellas ciencias que se refieren al
ser humano en sus relaciones de convivencia cuando despliega conductas u omisiones
lesivas de bienes juridicos que merecen la reprobacion social traducida en una pena, se
denominan ciencias penales, y se pueden mencionar, ademas de las precedentemente
citadas: la medicina forense, la quimica forense, el derecho procesal penal, la filosofia

del derecho penal, etc™?,

El derecho penal se divide por lo comun, tanto en la exposicion doctrinal como en su

expresion positiva, en dos partes:

A. Parte general: que examina el delito y la pena desde el punto de vista de los
principios.

B. Parte especial: que describe los diversos delitos y faltas catalogados por el
legislador, en aquélla, ademas de los conceptos sobre delito y falta, se definen los
responsables (actores, complices y encubridores), los grados de ejecucidn
(proposicién, conspiracion tentativa, frustracion, consumacion); las circunstancias
eximentes, atenuantes, agravantes o mixtas; las clases, duracion contenido y
naturaleza de las penas y aplicaciones de las mismas segun los diversos supuestos,
la extincion de la responsabilidad penal y lo relativo a la de indole civil, en la parte

especial, por titulos y capitulos, se agrupan las familias de delitos, y luego en

32 De ledn Velasco, Héctor Anibal. Resimenes de derecho penal. Pag. 3.
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articulos e incisos, se determinan las figuras delictivas y las penas en cada caso.
Las faltas suelen ser objeto de regulacion méas concisa y con mayor arbitrio para los

tribunales.

El delito como razén de la existencia de toda actividad punitiva del Estado, al igual
que el mismo derecho penal, ha recibido diversas denominaciones a través de la
historia atendiendo a que siempre ha sido una valoracion juridica, sujeto a las

mutaciones que necesariamente conlleva la evolucion de la sociedad.

La conducta debe ser contraria a lo que el derecho demanda y encontrarse recogida
por la ley. La tipicidad es una consecuencia del principio de legalidad imperante en el

Caodigo Penal.

El legislador debe valerse de la abstraccion y del lenguaje para definir el tipo, por lo que
siempre se distingue la tension entre el casuismo exagerado y la vaguedad que no
permite definir los limites de cada supuesto. De entre los elementos del tipo, se pueden

distinguir:

- Los descriptivos, integrados por los de caracter objetivo (procedentes de la realidad

perceptible, como por ejemplo matar); vy,

- Los subjetivos (integrantes del mundo psiquico, como tener la finalidad de algo o
actuar contra la voluntad de alguien); son elementos normativos que exigen
valoraciones, como los calificativos: ajeno, inmoral, peligroso, y los elementos
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negativos del tipo que lo excluyen por implicar la ausencia de los fundamentos de la
antijuridicidad. Las causas de exclusion de la antijuridicidad son la legitima defensa,
el estado de necesidad justificante, el cumplimiento de un deber (de tal forma que
tanto el deber deriva del ordenamiento juridico, como su cumplimiento se ajusta al
mismo) o el ejercicio legitimo de un derecho, el oficio (la profesion médica por

ejemplo) o el cargo, y la obediencia debida.

“La culpabilidad es otro elemento del delito, de tal forma que se puede afirmar que no
hay pena sin culpa (nullum crimen sine culpa). Con caracter general, existe culpabilidad
cuando existia la opcion de haber actuado de forma diferente a como se hizo, lo cual
supone situar en el fundamento de la misma a la libertad que exige la imputabilidad,
definida en concreto como la capacidad de actuar de forma culpable. Asi, una persona
es imputable cuando por sus caracteres biopsiquicos y de acuerdo con la legislacion
vigente es capaz de ser responsable de sus actos. Las formas, que se excluyen a si
mismas, son el dolo y la culpa. El dolo caracteriza a quien actia sabiendo lo que hace y
con intencion, mientras que la culpa se produce cuando quien actia omite la diligencia

debida”3s.

3.3. Antecedentes

En un principio, la reparacién de las lesiones juridicas experimentadas se entregaba a

la iniciativa y a la reaccion de las victimas o los allegados supértites. Cuando la cautela

evasiva en el temeroso o prudente no evitaba la agresion, el que la sufria replicaba en

33 |bid. P4g, 72.
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la medida de sus medios y de su vehemencia. De perecer, era los suyos, la familia o la
tribu, los que asumian la venganza, casi siempre con superacion desbordada y
semillero de reacciones en cadena, que resulta facil conectar con la vendetta, arraigada
en pueblos latinos, técnicamente se estaba en la etapa de la venganza de la sangre,
gque conducird a las atenuaciones de la composicibn que reducia la pena al
resarcimiento econémico de los que habian padecido la ofensa o el delito. Solamente la
afirmacién de Estados rudimentarios arrebatando poco a poco los particulares la tutela

represiva, encuadrada en el cauce légico, aunque restrictivo en definitiva, del talion.

“En Persia, Israel, Grecia y Roma primitiva, se considerd primeramente la valoracion
objetiva del delito, castigandolo en relacion al dafio causado; es decir, tomando en
cuenta el resultado dafoso producido, juzgando ingenuamente hasta las cosas
inanimadas como las piedras, en la edad media todavia se juzgaba a los animales, y
cuenta el profesor espafiol Luis Jiménez de Asua, que hasta hubo un abogado que se
especializo en la defensa de las bestias; fue en la culta Roma, donde aparece por vez
primera la valoracion subjetiva; es decir, juzgando la conducta antijuridica atendiendo a
la intencion (dolosa o culposa) del agente, como se regula actualmente en las

legislaciones penales modernas”.®*

Refiriéendose al delito, en la primigenia Roma se hablé de noxia o naxia que significaba
a la infraccion penal, los términos de: flagitum, scelus, facinus, crimen, delictum,
graus y otros; teniendo mayor aceptacion el primero exprofesamente para identificar

a las infracciones o delitos revestidos de mayor gravedad y castigados con mayor pena

34 De Mata Vela, José Francisco. El delito eje fundamental del derecho penal. Pag. 6.
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y el segundo, para sefalar una infraccion leve, con una menor penalidad.

Actualmente, en el derecho penal moderno y especialmente en el circulo de cultura
juridica se habla de: delito, infraccion penal, hechos o actos punibles, conducta
delictiva, acto o hecho antijuridico, hechos o actos delictuosos, hechos penal,

contravenciones o faltas.

“Es evidente que derecho penal, es el de una tipica: a) Conducta lesiva; b) reprobacion
social; c¢) pena; consecuentemente, de aplicacion desde época remota de la
humanidad, aunque en diferentes formas, puesto que se ha necesitado siempre de la
imposicion de penas cuando existen conductas aun dentro de un derecho penal que
pudiéramos llamar rudimentario, a base de usos y pautas de costumbre, desde la
sanciones perdidas ya en el tiempo de ojo por ojo y diente por diente, hasta el derecho
penal que busca cada vez mas hacerse presente en la vida de nuestro tiempo a traves
de la aplicacidon de sistemas de computacion. A través del tiempo y de la historia se han
establecido distintas pausas sobre la tendencia represiva de la comunidad o del Estado
sobre las conductas que lesionan o ponen en peligro bienes juridicos.”® Las tendencias

mas caracterizadas en cuanto a la evolucion del derecho penal son las siguientes.

“A. Epoca de la venganza privada: la venganza se ha tomado como el inicio de la
retribucion penal aunque no es un sistema penal en si, sino una forma de
manifestacion individual. La época de la venganza privada es la época bérbara,

puesto que se accede al impulso de un instinto de defensa, ante las actividades

35 De Ledn. Ob. Cit. Pag. 4.
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provocadas por un ataque que se pensaba injusto. Como en tales épocas no estaba
organizada juridicamente la sociedad; es decir, no se encontraba organizado el
Estado, los individuos que se sentian ofendidos en sus derechos acudian a una
defensa individual; en otras palabras, cada quien se hacia justicia por su propia
mano. Aunque ésta no es una verdadera etapa juridica puesto que tal defensa no
estaba integrada a un verdadero sistema de sanciones, vale mencionarla ya que
mas que todo la idea de la necesidad de la instituciébn de un sistema, como el
derecho penal, tiene importancia como antecedente de la imposicion de penas. Mas
no toda venganza puede estimarse como antecedente de la represion penal
moderna, solo tiene relevancia como equivalente de la pena actual; la actividad
vengadora que contaba con el apoyo de la colectividad misma, mediante la ayuda
material y el respaldo moral hacia el ofendido, reconociendo su derecho a ejercitarla.
Una forma de la venganza privada aparecio en la llamada Ley del Talion,
reconociéndose por el grupo o colectividad que el ofendido sélo tenia derecho a una

venganza de igual entidad al mal sufrido.

. La venganza divina: con la evolucion de la organizacién social, se sustituye la
voluntad individual del vengador, por una voluntad divina a la que corresponde la

defensa de los intereses de la comunidad.

Es la época teocratica, en que se justifica toda decision juridica con base en una
concepcion divina, tanto asi, que los sacerdotes llegaron a representar la voluntad
divina y finalmente a administrar la justicia.
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C. La venganza publica: se deposita en el poder publico la representacion de la
vindicta social respecto de una lesion a un bien juridico individual. El poder publico
ejerce la venganza en nombre de la colectividad o de los individuos cuyos bienes
juridicos han sido lesionados o puestos en peligro. Pero representar materialmente
una venganza llevé a excesos, por lo que esta etapa se caracteriza por el abuso con
gue se represento la venganza individual a través del poder publico, llevando a la
aplicacion de penas inhumanas y desproporcionadas, en relaciéon con los hechos,
llevando a caracterizar el procedimiento como aquella diversidad de pasos seguidos
a efecto de obtener una confesion, y la pena a identificarse con el tormento; es en

esta corriente en que se coloca el derecho penal europeo hasta el siglo XVII.

D. Periodo humanitario: la excesiva crueldad de la época de la venganza publica dio
como resultado un movimiento a favor de la humanizacion, no sélo de las penas sino
del procedimiento penal. Como es imaginable, en la época de la venganza publica
se iniciaron las torturas, los calabozos, y en fin toda clase de tormentos, toda vez
gue la finalidad era castigar y obtener confesiones. La etapa humanitaria del
derecho penal comienza con la publicacion del libro Dei delliti e delle pene de César
Bonnesana, Marqués de Beccaria, publicado en 1764; este documento, de singular
importancia en la historia juridico penal, es unanimemente reconocido por los
penalistas del mundo como el punto de arranque indiscutible de una nueva era de
derecho penal, en la que se propone la eliminaciéon de suplicios y crueldades. Los

puntos mas importantes expuestos en la obra de Beccaria, son los siguientes:

- Lajusticia humanay la divina son autbnomas.

53



- Las penas deben ser Unicamente establecidas en las leyes.

- Deben ser proporcionadas al delito y lo mas minimas posibles.

- Los jueces no deben interpretar la ley, solo aplicarla.

- Elfin de la pena, es ejemplarizar.

- La pena de muerte debe ser proscrita por injusta”®.

Se considera a Beccaria como iniciador de la Escuela Clasica y apoéstol del derecho

penal, del cual inauguré su etapa humanista y hasta cierto punto romantico, dada la

época en que le tocé desempeiiarse.

E. Etapa cientifica: es la etapa del estudio del derecho penal como una verdadera

disciplina juridica. Se inicia con la obra de Beccaria y culmina con la de Francisco

Carrara, principal exponente de la llamada Escuela Clasica del Derecho Penal.

3.4. Evolucion del derecho penal

Las figuras delictivas de creacion primera, y que perduran, son aquellas que significan

mayor alarma en lo patrimonial y mayor lesién en lo personal el robo y el homicidio con

las variantes y agravaciones que se afiadirian después del asesinato y el parricidio, y la

38 |bid.
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aminoracioén del hurto.

“Los delitos de indole sexual, la violacidn, en tanto que acceso violento, y el adulterio, el
ilegitimo, no tardaran en asomar en el repertorio represivo. Por el contrario, se requiere
la consolidacion de las instrucciones estatales para que aparezcan las figuras que hoy
se encuadran en las infracciones de indole politica y administrativa: los atentados
contra la seguridad exterior e interior del Estado y los delitos de los funcionarios

publicos al abusar de sus cometidos peculiares”?’.

Cuando las garantias individuales se reconocen, ya en el siglo XIX con el
constitucionalismo, se tipifican formulas generales o concretas contra sus violaciones.
Los delitos de caracter econdmico privado o publico se encuadran igualmente en época
de madurez estatal, y de ahi la represion especifica de las quiebras y concursos

fraudulentos, de todo género de malversaciones y de las estafas.

“Por socavar la estructura creada para hacer justicia, desde larga data se penaron la
prevaricacion y el cohecho: y también se inscribieron en los codigos punitivos el perjurio
y el falso testimonio aunque en la materia campee el mayor de los impunismos. Cada
época va a tener sus figuras peculiares, como impuso el terrorismo finisecular del siglo
XIX y como ha impuesto la pirateria aérea en el siglo XX. La culminacion ya como
expresion de la solidaridad humana que la internacionalizacion representa, se halla en

la exigencia de responsabilidad a los criminales de guerra™,

37 Cabanellas. Ob. Cit. P4g. 610.
38 |bid.
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3.5. La punibilidad

Discusiones bizantinas plantean si hay delincuentes por existir delitos o si aquéllos
provienen de las tipificaciones legislativas. No cabe duda, de que la accién de los
malhechores es la que ha abierto los ojos del legislador para encuadrar esas acciones u
omisiones, que movilizan el repudio social, en determinaciones especificas, con la

consecuencia de la pena en cada caso.

En la actualidad, ante la formulacion previa de las figuras penales, para poder enjuiciar
y condenar, aparece indudable que la figura delictiva precede a la comisién o infraccion.
En el repertorio punitivo, la privacion de la vida o de la libertad han sido las sanciones
predominantes, para establecer luego las restrictivas de esta Ultima e instaurar después

las econdmicas, con la multa, que representa el lucro estatal por enajeno delito.

“El criterio punitivo se enraiza con la finalidad atribuida a la pena al establecer
legalmente o a través de la aplicacion concreta al condenado, en la individualizacion de
la pena. En la materia del clasicismo que apoyaba en el criterio de la retribucion que
cierto pietismo tratd de presentarlo como correccionalismo, no para que o se delinca,
sino para que el sentenciado no vuelva hacerlo, por la lograda regeneracion social, que
pasa de fantasia piadosa en la generalidad de los delincuentes, mas propensos a
reincidir tras el cumplimiento de una condena, que no los impulsa a esa peculiar

vindicacion®®.

39 Ibid.
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Al irrumpir la escuela positivista, trata de buscar un panorama diverso en lo penal, que
se articula en las medidas de seguridad que tardarian en arraigar, pero que casi todos
los ordenamientos legislativos terminan por aceptar. Dadas sus semejanzas con las
penas auténticas, se crean dualidades represivas de sutil deslinde en ocasiones entre
las que se aplican a los delitos y las que sancionan estados que se les parecen o que

pueden provocarlos.

3.6. El delito

“Con la falta de trascendencia del legalismo, posiblemente por los trastornos causados,
durante casi medio siglo (1850 a 1900) por los radicales postulados de la Escuela
Positiva del crimen de la época, se encaminaran por senderos mas filosoficos,
tomandolo desde diversos aspectos primeramente se hace alusion al aspecto MORAL,
por parte de los Tedlogos que identificaban al delito con el pecado asi se dice que
Alfonso de Castro (primer penalista espafol (ni siquiera utiliza al verbo delinquir sino
habla de pecar y seguidamente Francisco Julian Oudot y Pedro José Proudhom,
definen el delito como “una accién contraria a la moral y a la justicia” enfocandolo

inmediatamente después como violacion o quebrantamiento del deber”4°,

Al no prosperar la concepcion del delito, relacionando a éste con la moral y el deber, se
define como una infraccion al derecho, diciendo que es la violacién al derecho, o como

la negacién del derecho, criterios estos que también han sido condenados al fracaso

0 De Mata. Ob. Cit. Pag. 17.
57



ante el derecho penal contemporaneo, pues existen tantas violaciones al orden juridico
establecido, que no necesariamente constituyen delito, veces se ha dicho que viola o

niega el derecho el deudor que se opone al pago de una deuda, sin que sea delito.

Por otro lado Ernesto Binding al plantear la sugestiva teoria de las normas, sostiene
gue no se debe seguir hablando de violacién del derecho al realizarse un acto delictivo,
puesto que el delincuente no viola el derecho al cometer un delito, sino que

precisamente actla de acuerdo con él, al adecuar su conducta a lo que dice la norma.

Rossi (campeodn del eclectisismo francés) sostiene que el delito es: “La violacion de un
Deber y Pacheco dice que es un quebrantamiento libre e internacional de nuestros
deberes. Actualmente no podemos darle validez a ninguno de estos criterios, primero
porque el pecado, indiscutiblemente, teniendo una orientacion divina, nada tiene que
ver con nuestra orientacion juridica, y segundo porque las infracciones al Deber
atienden mas normas de conducta moral, que a normas de conducta juridica, si bien es
cierto, que ambas persiguen de alguna forma, regular la conducta humana, las primeras
carecen de sancion estatal, mientras que las segundas cuando se refieren al delito, su

caracteristica basica es la amenaza de la sancion estatal”*!.

Una vez superada la crisis por la que atraveso el derecho penal, en la segunda mitad
del siglo pasado, cuando estuvo sometido a las mas exageradas especulaciones del
positivismo, principia a renacer la nocion juridica del delito, con el movimiento

denominado técnico-juridico, que nacié en Alemania y mas tarde se extendi6 a ltalia y

! Ibid.
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luego a otros paises de Europa, dicho movimiento, fruto de la dogmética alemana y del
empleo del método analitico, se aparta de los extremos positivistas, para dedicarse de
lleno al examen légico del delito, dando vida a lo que en la doctrina se ha denominado

la construccién técnica-juridica de la Infraccion.

“El inicio de esta nueva corriente, que se desarrolla en varias etapas, las cuales trataré
de describir cronol6gicamente (nombrando a sus exponentes y sus principales
aportaciones al derecho penal moderno). Puede principiar a contarse, desde las
aportaciones que sobre el delito hicieron los penalistas alemanes: Bohemero, que
construye la teoria del delito sobre bases estrictamente juridicas, Ernesto Bindig, que
con su teoria de la normas, intenta llenar el vacio técnico de las teorias filosoficas, y el
precursor de la Escuela Sociologica alemana, profesor de la Universidad de Berlin
Franz Von Liszt que en el afio de 1,881 define el delito como accion antijuridica y

culpable castigada con una pena”*.

“La definicion de Von Liszt, se mantiene inalterable, hasta el afio de 1,906 cuando el
profesor aleman Ernesto Beling, en su trabajo teoria del delito (DIE LEHRE VON
VERBRECHEN), descubre la tipicidad como uno de los caracteres principales del delito.
Beling sostiene que la construccion del delito debe tomar sus elementos de la
legislacion positiva, que nos presenta tipos (figuras de delito); o sea, el concepto formal
gue por abstraccion hace el legislador de los diversos hechos que son objeto de la

Parte Especial de los codigos penales. Basandose en la tipicidad define al delito asi: es

42 |bid. P4g. 20.
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una accion tipica, contaria al derecho, culpable sancionada con una pena adecuada y

suficiente a las condiciones objetivas de penalidad. Sus aportes pueden resumirse asi:

1) A pesar de que muchos afios atras, lo habia hecho Carrera se le atribuye haber
introducido la tipicidad (tatbestand o deliktypos), como elemento esencial del delito,
tomandolo como concepto forma, que al igual que la accién no es valorativo, sino
descriptiva, es decir, que pertenece a la ley y no a la vida real.

2) Considera la antijuridicidad, como caracteristica sustantiva e independiente a la
nocion del delito, separada totalmente de la tipicidad, ya que hay acciones tipicas
gue no son antijuridicas y pueden ser antijuridicas, sin que por ello sean
necesariamente tipicas. Sostiene la tesis de que todo lo subjetivo pertenece a la
culpabilidad, siendo los restantes elementos de indole objetiva.

3) Considera a la punibilidad, como elemento del delito, puesto que éste debe
sancionarse con una pena adecuada.

4) No considera construido el delito, si no que dan satisfechas las condiciones objetivas

de punibilidad™3.

Es de hace notar, que en la construccién juridica del delito que presenta Beling, los
elementos caracteristicos del hecho punible operan en forma autbnoma e
independiente, por lo que se hizo acreedor de diversas criticas tanto en la doctrina
alemana como extranjera, atacando, segun decian, la abstracta y complicada
terminologia que emplea en la confusa teoria de los tipos (la tipicidad, asiento y base de

su construccién) y la consignacion de las condiciones objetivas de punibilidad, que

* Ibid.
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ademdas de ser imprecisas criticaban no pueden ser independiente; por lo que la

hicieron caer en el olvido.

“En el afo de 1,915 el también profesor aleman Max Ernesto Mayer, toma nuevamente
la definicibn de Ernesto Beling, actualizandola y retocandola, define el delito como:
acontecimiento tipico antijuridico e imputable, sus principales aportes, son los

siguientes:

1) Hace un notable aporte a la teoria de la antijuridicidad” con su doctrina de las normas
de cultura (kultur- normen), considerando que el orden juridico, es un orden de
cultura y concibe la antijuridicidad como una infraccién a esas normas.

2) Sintetiza la definicion de Belig, eliminando de ella lo relativo a la punibilidad, con el fin
de ganar pureza logica y construccién técnica.

3) No considera a la accién, como elemento independiente a la tipicidad, sino dentro de
la tipicidad estudia la accion (acontecimiento).

4) El descubrimiento de los elementos normativos del tipo, rompe la neta distincion
entre la tipicidad y la antijuridicidad, destruyendo las barreras entre lo objetivo y lo
subjetivo, estimando que la tipicidad es ratio congnoscendi de la antijuridicidad,

poniendo en duda la independencia de los elementos del delito”#4.

Después de este movimiento técnico-juridico para la construccién del delito, han surgido
otros en el campo del derecho penal, tal es el caso de la Escuela de Kiel en la Alemania

hitleriana, cuyos representantes son: Dahmy y Schafftein, profesores de la Universidad

“ Ibid.
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de Kiel, que propugnan por una consideracion totalitarista, concreta, decisionista del
delito, basada en el pensamiento del orden concreto y en un método intuitivo, para
quienes el delito es un todo organico, una especie de bloque monolitico cuyos
componentes no se pueden dividir y que su esencia es la traicién o la infraccién de un
deber de fidelidad del Estado, teoria que no ha sido aceptada, porque si bien es cierto
gue el delito no es una suma de elementos dispares, tampoco se puede retroceder a la

simplicidad primera del delito, para estudiar sus elementos.

Casi al mismo tiempo que la Escuela de Kiel, en el afio 1943, surge una concepcion
finalista para el estudio del delito, que penetr6 a América Latina, en paises como
Argentina y Chile, cuyo representante maximo es el profesor Bonn Hans Welzel,
(también aleman), quien sostiene que cualquier accion humana, es una actividad final,
porque el ser humano puede proveer en cierta extensién, mediante su conocimiento
causal, las posibles consecuencias de su actuar, plantearse diferentes metas y dirigir su
actividad para conseguirlas, siguiendo un plan; de esa manera la accidon se convierte
en un delito cuando lesiona el orden de la comunidad de una manera normada en los
tipos legales, es decir, si es tipica y antijuridica, y si se le puede reprochar al autor, si es

culpable.

“Delito, accidon u omision penada por la ley. El concepto esta sometido por completo al
principio de legalidad, de tal forma que el principio acufiado por los juristas romanos

nullum crimen sine lege, es su regla basica.”®

4 Microsoft Corporation. Diccionario encarta. Pag. 35.
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Por esto resulta irrelevante el intento de averiguar una nocidn sustancial del delito,
como pueda ser en otras épocas el delito natural, pues delito es s6lo aquello castigado
por la ley. Por otro lado, también resulta evidente que la ley penal no puede ser
arbitraria y castigar respondiendo al criterio exclusivo de poner a prueba a los
ciudadanos, sino que pretende la defensa de bienes juridicos concretos. Los delitos se
clasifican en delitos graves y menos graves, en atencién a la pena que se impone,
utilizandose por tanto un principio mas cuantitativo (gravedad de la pena que

sefiala cada cA4digo), que cualitativo.
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CAPITULO IV

4. Ley de Extincién de Dominio

4.1. Objeto de conformidad con el Articulo nimero 1 de la Ley de Extincion de

Dominio regula:

Conforme el Articulo 1 de la Ley de Extincion de Dominio: “Las disposiciones de la

presente Ley son de orden publico y de interés social.

Esta Ley tiene por objeto regular:

a) La identificacion, localizacion, recuperacion, repatriacion de los bienes y la extincion
de los derechos relativos al dominio de los mismos, asi como de las ganancias,
frutos, productos, rendimientos o permutas de origen o procedencia ilicita o delictiva,

a favor del Estado;

b) El procedimiento exclusivo para el cumplimiento efectivo de la presente Ley;

c) La competencia y facultades de las autoridades respectivas para la ejecucion de la

presente Ley;

d) Las obligaciones de las personas individuales o juridicas que se dedican al ejercicio
de una profesién o actividades susceptibles de ser utilizadas para la transferencia,

65



uso, ocultamiento y circulacion de los bienes producto de actividades ilicitas o delictivas;

Y,

e) Los medios legales que permiten la intervencién de las personas que se consideren

afectadas por la aplicacion del Articulo 2 de la Ley de Extincién de Dominio.

4.2. Definicidn

El Articulo 2 de la Ley de Extincion de Dominio regula que: “Para la aplicacion de

conformidad con el Articulo, regiran las definiciones siguientes”:

a) Actividades ilicitas o delictivas: se entenderan por actividades ilicitas o delictivas que
daran lugar a la aplicacion de la presente Ley, las acciones u omisiones tipificadas

como delitos, cometidos por la delincuencia comun o por la organizada, siguientes:

a.1l) Transito internacional; siembra y cultivo; fabricacion o transformacion; comercio,
trafico y almacenamiento ilicito; promocion y fomento; facilitacion de medios;
transacciones e inversiones ilicitas; asociaciones delictivas; procuracion de
impunidad o evasion; promocion o estimulo a la drogadiccion; encubrimiento real y
encubrimiento personal, contenidos en el Decreto Numero 48-92 del Congreso de

la Republica, Ley Contra la Narcoactividad.

a.2) Lavado de dinero u otros activos, contenido en el Decreto NUumero 67-2001 del
Congreso de la Republica, Ley Contra el Lavado de Dinero u Otros Activos.
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a.3) Ingreso ilegal de personas, transito ilegal de personas y transporte de ilegales,
contenidos en la Ley de Migracion, Decreto Numero 95-98 del Congreso de la

Republica.

a.4) Financiamiento del terrorismo y trasiego de dinero, contenidos en la Ley para
Prevenir y Reprimir el Financiamiento del Terrorismo, Decreto Numero 58-2005

del Congreso de la Republica.

a.5) Peculado; malversacion; concusion; fraude; colusion; cohecho pasivo y activo;
evasion; cooperacion en la evasion; evasion culposa; asesinato, cuando se realice
por precio, recompensa, promesa 0 animo de lucro; plagio o secuestro; estafa
propia, cuando el agraviado sea el Estado; estafa mediante informacion contable,
cuando el agraviado sea el Estado; trata de personas; extorsion; terrorismo;
intermediacion financiera; quiebra fraudulenta; fabricacion de moneda falsa;
alteracion de moneda, introduccion de moneda falsa o alterada; contenidos en el
Decreto Numero 17-73 del Congreso de la Republica, Cdédigo Penal y sus

reformas.

a.6) La defraudacién aduanera y el contrabando aduanero, contenidos en el Decreto
Numero 58-90 del Congreso de la Republica. Ley Contra la Defraudacion y el

Contrabando Aduaneros y sus reformas.

a.7) Conspiracion, asociacion ilicita; asociacion ilegal de gente armada; entrenamiento
para actividades ilicitas; comercializacion de vehiculos y similares robados en el
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extranjero o en el territorio nacional; exacciones intimidatorias; obstruccion
extorsiva de transito y obstruccion de justicia, contenidos en el Decreto NUmero

21-2006 del Congreso de la Republica, Ley Contra la Delincuencia Organizada.

b) Bienes: son todos aquellos que sean susceptibles de valoracion econémica, sean
estos muebles o inmuebles, fungibles o no fungibles, tangibles o intangibles,
acciones, titulos y valores, cualquier derecho real, principal o accesorio. lgualmente
lo seran todos los frutos, ganancias, productos, rendimientos o permutas de estos

bienes

c) Bienes abandonados: son todos aquellos bienes asi declarados conforme a la

presente Ley.

d) Extincion de dominio: es la pérdida a favor del Estado, de cualquier derecho sobre
los bienes mencionados en la literal b) del presente Articulo, y que se encuentren
dentro de las causales estipuladas dentro de la presente Ley, cualquiera que sea su
naturaleza y clase, sin contraprestacion ni compensacion de naturaleza alguna para

su titular o cualquier persona que ostente o se comporte como tal.

e) Fondos derivados de la administracion de justicia: son fondos derivados de la
administracion de justicia, los dineros sobre los cuales recaiga pena de comiso en
sentencia firme penal, conforme a lo dispuesto en la presente Ley y leyes penales
correspondientes. La extincion de dominio declarada por los tribunales competentes
no sera considerada como penay los bienes extinguidos no seran considerados
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fondos derivados de la administracion de justicia, y se destinaran de conformidad
con lo previsto en la presente Ley. En cualquier circunstancia, los dineros o bienes
extinguidos o sometidos a extincibon de dominio, serdn considerados fondos
derivados u originados de las actividades ilicitas o delictivas o de los actos,
conductas, negocios, frutos o contratos de los cuales provienen o les dieron origen

y sometidos a la presente Ley.

Para la declaracion de la extinciéon de dominio y la interpretacion de las normas

previstas, se tendran en cuenta los principios establecidos en la presente Ley.

4.3. Naturaleza de la extincion de dominio

El Articulo 5 de la Ley de Extincion de Dominio establece: “La accion de extincion de
dominio es de naturaleza jurisdiccional, de caracter real y de contenido patrimonial, y
procedera sobre cualquier derecho real, principal o accesorio, de crédito, sobre
cualquiera de los bienes descritos en la presente Ley, independiente de quién esté
ejerciendo la posesion sobre los mismos, o quien se ostente, se comporte o se diga
propietario, a cualquier titulo, sin perjuicio de los derechos de terceros de buena fe,

exentos de culpa o sin simulacion del negocio.

La extincion del derecho de dominio se ejercerd y sustanciara exclusivamente por las
normas contenidas en la presente Ley, independientemente de la accién vy
procedimientos penales que se hubieren iniciado o terminado, de conformidad con las
leyes penales de la Republica de Guatemala”.
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Para investigar sobre las causales de extincion de dominio, ejercer la accion ante los
tribunales competentes y decidir sobre la demanda, no seréa necesario el procesamiento
penal ni resolucién definitiva o previa de los jueces que conozcan el caso penal, ni otro

requisito que no se encuentre sefialado en la presente Ley.

4.4. Debido proceso

De conformidad con el Articulo 9 de la Ley de Extincion de Dominio regula: “En el
ejercicio y tramite de la accion de extincion de dominio, se garantizara el debido
proceso y el derecho de defensa, permitiendo a la persona que pudiera resultar
afectada, presentar pruebas e intervenir en su practica, oponerse a las pretensiones
gue se estén haciendo valer en contra de los bienes, conforme a las normas de la

presente Ley”.

4.5. Competencia

El Articulo 12. De la Ley de Extincion de Dominio regula: “Competencia el Fiscal
General, directamente o a través de los agentes fiscales designados, es el responsable
de dirigir y realizar la investigacion para establecer y fundamentar la concurrencia de
una o mas de las causales de extincion de dominio, de iniciar y promover la accion
correspondiente. De acuerdo con sus atribuciones constitucionales y legales, podra
conformar unidades especiales para la investigacion y el ejercicio de la accion de
extincion de dominio o atribuirla a cualquiera de las secciones existentes. De igual
manera, el Ministro de Gobernacién conformara las unidades especiales de la Policia
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Nacional Civil que cooperaran y coordinaran en la investigacion con el Ministerio

Publico.

Sin importar la cuantia del asunto, corresponde a los tribunales competentes, segun
determine la Corte Suprema de Justicia, tramitar y proferir la resolucion que declare la

extinciéon de dominio.

Los actos y diligencias judiciales realizados o autorizados con anterioridad por los
jueces de paz, de primera instancia, municipales o departamentales, conservaran su

plena validez, siempre que no sean contrarios a las disposiciones de la presente Ley”.

4.6. Administracion de los bienes y recursos

De conformidad con el Articulo 38 de la Ley de Extinciéon de Dominio se crea el Consejo
Nacional de Administracion de Bienes en Extincion de Dominio, como 6rgano adscrito a
la Vicepresidencia de la Republica, con personalidad juridica propia para la realizacion

de su actividad contractual y la administracion de sus recursos y patrimonio.

Al Consejo Nacional de Administracion de Bienes en Extincion de Dominio estara
subordinada la Secretaria Nacional de Administracion de Bienes en Extincion de
Dominio, la cual sera un 6rgano ejecutivo a cargo de un Secretario General y de un
Secretario General Adjunto, quienes seran los funcionarios de mayor jerarquia, para
efectos de direccion y administracion de la Secretaria. Les correspondera colaborar,
apoyar y ejecutar las decisiones que emanen del Consejo Nacional de Administracion
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de Bienes en Extincion de Dominio y el seguimiento de sus politicas, asi como la
planificacion, organizacion, el control de la institucién y tendran todas las demas

funciones que la presente Ley y sus reglamentos estipulen.

El Secretario General y el Secretario General Adjunto seran nombrados por el
Vicepresidente de la Republica, por oposicion, apegado en lo conducente a los
principios previstos en la Ley de Comisiones de Postulacién, Decreto Numero 19-2009

del Congreso de la Republica.

El Secretario General y el Secretario General Adjunto duraran en su cargo por un plazo

de tres (3) afos, pudiendo ser reelectos por un Unico periodo igual.

El Secretario General y el Secretario General Adjunto deberan ser removidos de sus
cargos por incumplimiento de alguno o varios de los preceptos contenidos en los
articulos 16 y 17 de la Ley de Probidad y Responsabilidades de Funcionarios y

Empleados Publicos, Decreto Namero 89-2002 del Congreso de la Republica.

Asimismo, el Secretario General y el Secretario General Adjunto podran renunciar, por

causa justificada, al cargo para el que fueron nombrados.

Ya sea por remocién, destitucion o renuncia, la persona nombrada para sustituir en el
cargo al Secretario General o al Secretario General Adjunto, lo hara para cumplir con el
plazo del nombramiento original.
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La Secretaria Nacional de Administracion de Bienes en Extincion de Dominio velara por
la correcta administracion de todos los bienes que tenga bajo su responsabilidad y los
declarados en extincion del dominio en aplicacion de esta Ley. Ademas, estara a cargo
de la recepcion, identificacion, inventario, supervision, mantenimiento y preservacion
razonable de los bienes. Le correspondera igualmente darle seguimiento a los bienes
sometidos a la presente Ley y que representen un interés econémico para el Estado.
Asimismo, sera la responsable de enajenar, subastar o donar los bienes declarados en

extinciéon de dominio.

La estructura técnica y administrativa, las funciones y los procedimientos de la

Secretaria Nacional de Administracion de Bienes en Extincion de Dominio, se normaran

en el reglamento de la presente Ley.
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CAPITULO V

5. El principio de nulidad ab initio y las presunciones

5.1. Las presunciones

5.1.1. Definiciéon

“Operaciones intelectuales y volitivas, imperadas o permitidas por el derecho positivo o
consentidas por el buen sentido de un hombre experimentado, que consisten en tener
como cierto un hecho (el hecho presunto) a partir de la fijacion como cierto de otro
hecho (el hecho indicio o base). EIl mecanismo de la presuncién es, pues una labor
deductiva que se funda en un juicio de probabilidad cualitativa sobre el enlace o el nexo

entre un hecho y otro™6 .

La presuncion es un supuesto de presumir, es decir, que el juzgador presume como

cierto un hecho derivado de otro o de otros.

Las presunciones pueden clasificarse en:

a) Presunciones legales, que son las que autorizan o imperan en determinados

supuestos del derecho positivo; y,

b) Presunciones judiciales (o presunciones hominis), que son las que el juez realiza, al

46 Cabanellas. Ob. Cit. P4g. 390.
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amparo de una norma legal general, porque su buen sentido se lo aconseja. En las
primeras, la ley recoge el enlace entre un hecho o situacion factica y otro. En las

segundas, el enlace lo forma el juez.

En el derecho civil se entiende por presuncion la averiguacién de un hecho
desconocido, deduciéndolo de otro conocido o juicio l6gico que liga unos con otros los
acontecimientos naturales y humanos para inducir la existencia o0 modo de ser de un
determinado hecho que es desconocido. Por tal motivo esta figura juridica presume, lo

gue significa sospecha o indicio, pero esta no es evidencia.

Guillermo Cabanellas, indica que la presuncion es: “Conjetura, suposicion, indicio,
sefal, sospecha, decision legal, excepto contraria prueba, inferencia de la ley que no
cabe desvirtuar, vanagloria. De la presuncion decian las Partidas que queria decir tanto
como sospecha, que en algun caso vale tanto como averiguamiento de prueba, en la
doctrina moderna se considera también como verdad legal provisional o como
consecuencia que la ley o el juzgador saca de un hecho conocido para establecer otro

desconocido™’.

Segun Caravantes, mencionado por Cabanellas: “La palabra presuncion se compone
de la preposicion prae y el verbo sunco, que significan tomar anticipadamente; porque
por las presunciones se forma o deduce un juicio u opinién de las cosas y de los

hechos, antes que éstos se demuestren o aparezcan por si mismos”™?.

7 Ibid.
“8 |bid.
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De la Plaza expresa que: “La presuncion es el resultado del proceso légico que consiste
en pasar de un hecho conocido a otro desconocido; indicio es el hecho conocido de que
se parte para establecer la presuncion; la conjetura, arguye una vacilacion en la
exactitud del hecho inicial, que puede trascender a la formacion legitima de la

presuncion™®,

En si, las presunciones constituyen en lo civil un medio de prueba legal, inatacable unas
veces Yy susceptible de contraria demostracién en otras. En este aspecto, la presuncién
es la conjetura o indicio que se extrae, ya del modo que generalmente tienen los
hombres de conducirse, ya de las leyes ordinarias de la naturaleza; o bien, la

consecuencia que saca la ley o el juzgador de un hecho desconocido o incierto.

En si las presunciones son medios de prueba que el juzgador utiliza para llegar a
conclusiones cuando la prueba real se ha realizado, por lo que el juez usa la l6gica de

los supuestos al llegar a emitir un fallo.

5.1.2. Clases de presunciones

Hay, pues, dos especies de presuncion, a saber: la determinada por la ley, que se llama
presuncion legal o de derecho, y otra que forma el juez, por las circunstancias,
antecedentes, concomitantes o subsiguientes al hecho principal que se examina, y se
llama presuncion del hombre o presuncion humana. La primera es de dos clases; pues

no tiene tanta fuerza que contra ella no se admite prueba, y entonces se llama

9 Ibid.
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presuncién “juris et de jure”, de derecho y por derecho; o s6lo se considera cierta
mientras no se pruebe lo contrario, y en tal caso se llama presuncién “juris tantum” sélo

de derecho.

La presuncion de hombre o juez, o bien presuncion humana, es de tres modos, a saber:
vehemente o violenta, probable o mediana y leve, segin el mayor o menor grado que
tiene la probabilidad, de verdad, de realidad. De otra variedad se trata también de voces
gue siguen a ésta. Respecto a la materia en distintas instituciones, cuando no se han
insertado, por desenvolvimiento menor, en epigrafes o parrafos de los respectivos

articulos, se trata en la serie pluralizada que comienza por presunciones.

En derecho civil, se incluyen las presunciones como medio de prueba. Las
presunciones no son admisibles sino cuando el hecho de que han de deducirse esté
completamente acreditado. Las presunciones que la ley establece dispensan de toda

prueba a los favorecidos por ellas.

Las presunciones establecidas por la ley pueden destruirse por la prueba en contrario,
excepto en los casos en que aquélla expresamente lo prohiba. Contra la presuncién de

gue la cosa da en juicio de revision” de conformidad el Articulo 1251 del Cdodigo Civil.

Para que las presunciones no establecidas por la ley sean apreciables como medio de
prueba, es indispensable que entre el hecho demostrado y aquel que se trate de
deducir haya un enlace preciso y directo segun las reglas del criterio humano.
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Las presunciones deben ser apreciadas por el juzgador cuando se basan en hechos
realmente probados o demostrados, para tenerlas como prueba, ademas debe utilizar la

I6gica conforme su experiencia.

5.1.3. Presunciones legales

‘Las presunciones legales: son aquellas que autoriza o impera en determinados

supuestos el derecho positivo™®°.

En las presunciones legales: “La ley recoge el enlace entre un hecho o situacion factica

y otro™1,

La presuncion es un supuesto de presumir, es decir, que el juzgador presume como

cierto un hecho derivado de otro o de otros.

La presuncion legal es aquella que por precepto de ley se reputa como verdadera
mientras no exista prueba en contrario, por lo tanto la presuncion legal es considerada
como la accioén que le da facultad al juez para presumir hechos no probados pero que a
su juicio y conforme la ley puede resultar verdadera por la l6gica de la secuencia
procesal derivada de los hechos y las pruebas materiales que se presenten en el juicio.
Por tal razén, este tipo de prueba presume legalmente, pues la misma debe estar

sefialada en la ley para aplicarla.

%0 Fundacién Tomas Moro, Ob. Cit. Pag. 788.
51 Ibid.
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5.1.4. Estudio doctrinario de las presunciones

“Por otra parte, las presunciones legales se dividen en presunciones “iuris et de jure”,
gue son las que la norma establece de manera absoluta y forzosa, y las presunciones
“‘iuris tantum”, que son las que se establecen por la norma pero a reserva de que se
pruebe lo contrario, esto es, de que se pruebe que, pese a haberse dado el hecho

indicio, no se ha producido el hecho presunto”?.

“En derecho civil se entiende por presuncidn la averiguacion de un hecho desconocido,
deduciéndolo de otro conocido o juicio légico que liga unos con otros los
acontecimientos naturales y humanos para inducir la existencia o modo de ser de un

determinado hecho que nos es desconocido”3.

Por lo tanto las presunciones legales, en derecho civil, es el hecho de que el juez
basandose en la facultad que le da la ley toma las presunciones derivadas de otros
hechos probados en el juicio para ligar éstos y presumir el hecho desconocido como
cierto, es decir, que por medio de una deduccién logica da por cierto los hechos no
probados derivados de otros que si han sido probados, y en consecuencia falla,

resuelve o sentencia basandose en la presuncion que le asiste por medio de la ley.

Para que el juzgador presuma los hechos es necesario que haya una norma legal que

le indique que puede actuar de esa forma, de lo contrario debe basarse en la sana

%2 |bid.
%3 Ibid.
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critica en los hechos plenamente probados durante el juicio.

La presuncién es una facultad de interpretacion, de conocimiento y de intuicion, pues el
juez debe usar la logica para hacer deducciones en el procedimiento, pero para tal
situacion el juzgador decide segun su criterio, admitiendo la presuncion prueba en

contrario.

Las presunciones legales resultan muy atendibles cuando sea justo invertir la carga de
la prueba; o se requiere que encuentren algun fundamento en la naturaleza de las
cosas. Al contrario se requieren verdaderamente razones superiores para justificar, en
casos excepcionales, las presunciones legales absolutas, que obligan al juez aunque
posea la conviccion de que son contrarias a la verdad y hasta se ha confesado otra

Cosa.

Jorge Fabrega, citado por Yesid Reyes, manifiesta que: “Esta presuncion es la
operacion logica, fundada en la ley, o en normas de experiencia, 0 en principios
cientificos, mediante la cual partiendo de un hecho conocido, se llega a la aceptacion

como existente de otro hecho desconocido o incierto”>.

Por su parte Cabrera Acosta, manifiesta: “De lo expuesto, se puede afirmar que
la presuncién parte de un hecho conocido, producto de la experiencia que el legislador

la contempla en ciertos casos y en otros la determina el juez”>®.

54 Reyes Alvarado, Yesid. La prueba indiciaria. Pag. 211.
55 Cabrera Acosta, Benigno Humberto. Pag. 456.
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Las presunciones humanas se toman como una facultad del juez ante la situacion
planteada, haciendo uso de su experiencia y la légica, la califica basdndose en
comprobaciones durante el proceso, para dar solucion al caso que se le presenta, y
teniendo en cuenta que puede usar las presunciones humanas Unicamente con hechos
comprobados y teniendo en cuenta que concorden las presunciones humanas

aplicables con los demas medios de prueba que se hayan rendido en el proceso.

La prueba de presunciones debe ser grave y concordar con las demas rendidas en el

proceso.

Muchos juristas, como Cabrera Acosta y Reyes Alvarado, exponen que las
presunciones no deben ser valoradas como prueba, ya que la valoracién debe cefiirse a
la prueba directa presentada durante el juicio, pues, dicen, que las presunciones son
alternativas que se le dan a los jueces para dictar un fallo, una sentencia o una
resolucién, pero que la mala practica de su valoracion no se cifie a la verdad pues se le
da demasiadas facultades al juzgador para que mediante deducciones llegue a
establecer la verdad de un caso concreto, rifendo esta facultad con los medios directos

de prueba.

La prueba de presunciones no recurre ni a personas hi a cosas, sino a hechos a los que
se atribuye una consecuencia material: asi, por ejemplo, la ley entiende que si un nifio
ha causado un dafio, sus padres son responsables y tendran que indemnizar a la
victima, pues se presume que fueron culpables por no haber vigilado con eficacia a su
hijo, salvo que se demuestre lo contrario. La culpa o negligencia de los padres queda
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probada en virtud de esta presuncion de culpa.

Las presunciones son uno de los medios de prueba més discutidos, llegando algunos a

negarle tal caracter.

En realidad, cuando se habla de presunciones, se quiere referir a la actividad
razonadora de que se vale el juez para descubrir ciertos hechos que no aparecen
demostrados en el proceso. Se trata de una labor de reconstruccion de hechos que
lleva a cabo el juez utilizando los que aparecen probados en los autos y auxiliandose

también con los datos que le proporcione su propia experiencia personal.

Sin embargo, aun cuando se entienda el concepto de la presuncion, debe advertirse
gue ni siquiera en la terminologia hay acuerdo. En efecto, a veces se la confunde con el

indicio, otras con la conjetura, y en algunos casos con la misma induccién o deduccion.

Hay autores que hacen una clara diferencia, porque indicio es todo rastro, vestigio,
huella o circunstancia, y en general todo hecho conocido o comprobado que puede
llevarse por la via de inferencia al conocimiento de otros hechos desconocidos. En
cambio, la presuncion es la consecuencia que se obtiene por establecimiento de
caracteres comunes en los hechos. Por ello, es que se supone una doble operacion
mental inductiva o deductiva. La presuncién como prueba, constituye un silogismo, en
el que la premisa mayor es el principio general y la premisa menor el hecho conocido,
siendo la conclusion el hecho que se desea conocer.
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Conjeturar, es deducir, pero sin eficiencia, porque los datos de que se parte son

inciertos, con perspectivas no legitimas ni seguras.

La presuncién es una deduccion légica relacionada sobre una induccion. En la
induccion se va de lo particular a lo general y en la deduccion de lo general a lo
particular, lo que no sucede en el mecanismo de la presuncion, ya que en ésta el juez
parte de un hecho singular y llega a otro hecho también singular. Ocurre que la
induccion resulta indispensable, ya que descubriendo por generalizacion una
determinada normalidad intuible, le proporciona la Unica medida con que valorar las
conclusiones. Ahora bien, esta manera de operar con la induccion se le presenta al
investigador juridico en la forma habitualmente denominada regla o maxima de la

experiencia.

El juez puede por via de generalizacion inducir ciertos principios, como por ejemplo que
la posesion del arma robada supone o indica la culpabilidad; que el hecho de huir del
lugar del crimen arroja el mismo indicio, etc.; generalizaciones que confrontadas con
reglas o maximas de experiencia, pueden al aplicarse al caso concreto, concluir por

deduccion en la aceptacion de determinados hechos no conocidos por otra forma.

Esta manera de concebir las presunciones es criticada por Guasp. Para este autor esta
clase de prueba se presenta, cuando en vez de utilizarse una persona o0 una cosa, para
lograr el convencimiento del juez, sobre un punto de interés en el proceso, se utiliza un
acaecimiento (hecho o acto). Consiste pues en que aquella prueba que emplea un
cierto acaecimiento para convencer al juez de la verdad o falsedad de un dato procesal.
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Es por una insuficiencia terminologica que alude no a la esencia de este medio de
prueba, sino a la operacion realizada por el juez. Se confunde asi el medio con la fuente

de prueba.

5.2. Derogacion de la prueba de presunciones

Las presunciones no son pruebas directas, sino pruebas que pueden llevar a
conclusiones a partir de otras, en tal virtud las mismas solamente presumen la
existencia de un hecho mediante conclusiones logicas, pero no aportan prueba real

gue el juzgador pueda tomar como verdad para dictar una sentencia o un fallo.

En el derecho moderno la prueba presuncional y la prueba indiciaria han dejado de
existir, facultando al juzgador para que pueda fallar Unicamente mediante la sana
critica, la cual se basa en tomar la prueba real dandole el valor que considere mas

eficaz para resolver una situacion juridica.

El Cbdigo Procesal Penal guatemalteco, a partir de la puesta en vigencia del Decreto
Numero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, desecho la prueba de
presunciones e indicios, y facultoé al juzgador para que Unicamente se base en la sana

critica razonada, al momento de fallar.

Por su parte el Codigo Procesal Civil y Mercantil, entré en vigencia el primero de julio de
mil novecientos sesenta y cuatro, en el cual se toma como prueba las presunciones
legales y humanas; es logico deducir que el mencionado codigo con una vigencia de
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hace mas de cuarenta afios, se basa en normas obsoletas y caducas, en relacién a la
prueba presuncional, que en muchos paises se ha desechado por constituir una prueba
gue no se pueda tomar en cuenta para sentenciar, es por tal motivo se hace necesario
derogar la prueba presuncional en el ordenamiento procesal civil guatemalteco, y darle
al juzgador la facultad de juzgar por medio de la sana critica, por ser mas directa y
donde el juzgador puede apreciarla substancialmente para tratar de no equivocarse,
ya que una equivocacion puede perjudicar a cualquiera de las partes en el proceso. El
juzgador estéa obligado a basar su fallo en pruebas tangibles, que se puedan establecer

por medio de la investigacion y su realizacion en el juicio.

En los codigos modernos los medios de prueba mas importantes, o al menos los que se
reconocen como factibles en las leyes de procedimiento son: la confesion, el
testimonio, la pericia, los documentos, la inspeccién ocular, no dandole valor a la

prueba de presunciones.

La motivacion de la derogatoria de las presunciones, en la Ley de Extincion de Dominio,
lleva como base hacer mas moderno el procedimiento, llevando consigo que el juicio
sea justo y que el juzgador solamente tome en cuenta la prueba directa que desentrafie

la cuestion litigiosa.

En este sentido es de gran valor la equidad, pues al dictarse una sentencia o proferir un
fallo, la prueba a valorar sera la que presenten las partes en el juicio, no dandole al
juzgador la facultad de emitir un fallo mediante el supuesto de tomar otras pruebas para
deducir un hecho.
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5.3. Las presunciones conforme la literal a) del Articulo 3 de la Ley de Extincion

de Dominio

La literal a) del Articulo 3 de la Ley de Extinciéon de Dominio, establece: “a) Nulidad Ab
Initio. Se entendera que la adquisicién o disposicion de los bienes o de la constitucion
de patrimonio de origen ilicito o delictivo, a sabiendas de tal calidad o debiéndolo
presumir razonablemente, constituye negocios juridicos contrario al orden publicoy a
las leyes prohibitivas expresas o se han constituido en fraude a la ley. Los actos y
contratos que versen sobre dicho negocio, en ningun caso constituyen justo titulo y son
nulos ab initio. EI conocimiento a la presuncion razonable sobre el origen ilicito o
delictivo de los bienes a que se hacen referencia el parrafo anterior, se podra inferir de

los indicios o las circunstancias objetivas del caso”.

El problema consiste en que en la Ley de Extincibn de Dominio, mediante las
presunciones y el principio de nulidad ab initio, extingue los bienes de las personas que
estan sindicadas de haber participado en un hecho ilicito que da lugar a la extincién de
sus bienes, sin considerar la sentencia absolutoria o condenatoria del 6rgano

jurisdiccional que lo juzgo.

El 6rgano jurisdiccional de extincidon de dominio, extingue los bienes del procesado
desde el momento en que es detenido, sin importar la sentencia absolutoria que lo
beneficie y que el juzgador penal no haya encontrado pruebas contra el sindicado y lo
absuelva de la comision del delito, por lo que al ser absuelto sus bienes ya fueron
extinguidos, el procesado no los podra recuperar.
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Por tal motivo, resulta perjudicial que los bienes de la personas sean extinguidos
aplicando el principio de la nulidad ab initio y el de las presunciones, pues la aplicacion
de tales principios no dan seguridad al proceso penal ni a los bienes de los sindicados
de la comision de un hecho delictivo, violandose asi los principios de inocencia, el

indubio pro reo y el de legalidad.

Se viola el debido proceso, en virtud que en el proceso penal se juzga si el sindicado ha
participado en el hecho delictivo, mientras que en el proceso de extincion de dominio se
juzga sobre los bienes del sindicado, si existen presunciones para extinguir los bienes,
por tal motivo se viola el debido proceso, porque en el proceso penal puede ser
absuelto por no existir pruebas en su contra, mientras que en el procedimiento de
extincion de dominio no importa la inocencia del sindicado, basta con que haya

presunciones para extinguir sus bienes.

Alberto Suaréz Sanchez con relacion al debido proceso penal expresa: “El Estado
acapara la funcion punitiva, que no ejerce de manera absoluta sino con sujecion a
ciertos limites, entre los cuales se sefiala el del juicio legal, porque el destinatario de la
accion penal tiene sin que pueda ser sorprendido no con un delito y una pena no

sefalados con anterioridad, ni con un rito desconocido.

Esto quiere decir que el derecho de castigar que tiene el Estado marcha
correlativamente con el deber de reglar su proceder dirigido a obtener la verdad y
declarar la respectiva consecuencia. Se establece asi el proceso para garantizarle a los
sujetos procesales, a la victima y a la sociedad misma una cumplida y recta justicia,
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pues el proceso no es sélo es garantia para el imputado, sino también para todos los

gue estén interesados en sus resultados.

El proceso ha de corresponder un deber ser, que viene sefialado desde la Constitucion
Politica, pues ha de cumplirse con acatamiento de unas formas que respeten los
derechos fundamentales y demas garantias. Es asi como bien puede decirse que el

debido proceso tiene una doble dimension: la formal y la material o sustancial”®.

El proceso no debe ser viciado y debe basarse en las pruebas que se puedan
establecer en la investigacion, y no presumir la realizacion de un hecho o sospecha de

gue el sujeto activo participé en el ilicito.

Suarez Sanchez, agrega, en sentido formal el debido proceso: “Consiste en que nadie
puede ser juzgado sino de conformidad con la ritualidad previamente establecida, para
gue se cumpla aquel axioma de que nadie puede ser condenado sin antes haber sido
oido y vencido en juicio con la plenitud de las formalidades legales. Implica la existencia
previa de los procedimientos de investigacion y de juzgamiento a los que deben ser
sometidos los imputados, y mediante los cuales se fijan las competencias, las formas y

ritos que han de presidir la realizacion de toda actuacion penal.

Esto indica que, desde el punto de vista formal, el proceso es la sumatoria de actos
preclusivos y coordinados, cumplidos por el funcionario competente, en la oportunidad y

el lugar debido, con las formalidades legales. Se conjugan conceptos como los de la

%6 Sudrez Sanchez, Alberto. El debido proceso. Pag. 195.
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legalidad y del juez natural, limitados en el tiempo, en el espacio y en el modo”.%’

“El concepto de garantia constitucional se ha entendido como sinébnimo de instituciones
a la que se otorga rango constitucional para darle mayor jerarquia y protegerlas contra
cambios legislativos anérquicos. Lo que se relaciona con las constituciones sumarias y
desarrolladas. Las primeras, solo establecen los poderes y sus competencias, en tanto
gue en las segundas, se incluyen una serie de disposiciones que en otros paises,
especialmente europeos, corresponden a la legislacion ordinaria. En América Latina, se
ha creido indispensable incluirlas en la constitucion para darle una jerarquia especial y
defenderlas contra presiones de los poderes publicos, econdmicos y sociales, asi como
de los vaivenes legislativos partidistas. En este orden de ideas: el trabajo, la familia,

cultura, autonomia universitaria, nacionalidad, han adquirido rango constitucional.%®

5.4. Indubio pro reo

Este principio establece que la duda favorece al procesado, y que cuando haya duda
sobre la participacion del sindicado en la comision del hecho delictivo, el juez debe

inclinarse por favorecer al sujeto activo y dejarlo en libertad.

Con la creacion del Estado de derecho, se declaran una serie de derechos y garantias
gue intentan proteger a los individuos, miembros de una comunidad determinada contra

la utilizacion arbitraria del poder penal del Estado. Ellos conforman la base politica de

57 Ibid.
58 Garcia Laguardia, Jorge Mario. La defensa de la Constitucion. Pag. 22.
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orientacion para la regulacion del derecho penal de un Estado, el marco politico dentro
del cual son validas las decisiones que expresa acerca de su poder penal, sean ellas
generales o referidas a un caso concreto. De alli que, desde el punto de vista de la
porcion del orden juridico que abarca el derecho penal tanto material como formal, se

conozca a estas orientaciones bajo el nombre de principios constitucionales.

Los principios son los fundamentos, las maximas que rigen un determinado
comportamiento. Los principios son normas o ideas fundamentales que rigen el

pensamiento o conducta de las personas.

El indubio pro reo, se encuentra regulado especificamente en el ultimo parrafo del
Articulo 14 del Codigo Procesal Penal, el cual manifiesta que: “La duda favorece al

imputado”.

En tal virtud, es aplicable que cuando el juez se encuentre en la duda si el sindicado
participé o no en el hecho que se le imputa, lo absuelva en vez de condenarlo, porque
la duda favorece al reo, esta es la aplicacion del principio constitucional del indubio pro

reo.

Por su parte el Articulo 11, inciso 1, de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, manifiesta que “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley, en
juicio publico, en el que hayan asegurado todas las garantias necesarias para su
defensa”.
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Mientras tanto el Articulo 8 de la Convencién Americana de Derechos Humanos,
estipula que: “Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientas no se establezca legalmente su culpabilidad”.

Este principio es uno de los fundamentales en el procedimiento penal para favorecer al
acusado del delito, y que se evite violar los derechos humanos del acusado,

condenando a un inocente.

La Ley de Extincion de Dominio, extingue los bienes del sindicado antes de que se
pruebe la culpabilidad o inocencia del procesado, por lo que se viola el principio de
inocencia y el indubio pro reo, ya que no se da la facultad al imputado para que pruebe
su inocencia, es decir, que puede ser inocente del delito que se le acusa, pero cuando
se conoce la sentencia absolutoria, los bienes del sindicado ya fueron extinguidos
basandose unicamente en las presunciones, la investigacion trata de establecer si el
Articulo bajo analisis viola 0 no el principio de presuncion de inocencia al momento que
el 6rgano jurisdiccional de extincion de dominio extingue los bienes sin tomar en cuenta
el juicio que el tribunal penal llevé contra al sindicado, la extincion de dominio basada
en presunciones no cuenta con la certeza juridica para establecer si los bienes

extinguidos fueron adquiridos por el sindicado mediante la comision del delito.

El principio de inocencia afirma que el imputado es inocente durante la sustanciacion
del proceso. Los habitantes de la Nacidén gozan de un estado de inocencia, mientras
no sean declarados culpables en sentencia firme, aln cuando respecto a ellos se haya
abierto una causa penal.
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El principio de inocencia no es mas que un estado o una condicion que obliga al
Estado o que mediante un juicio justo o debido se demuestre la culpabilidad. Se
trata de un juicio con todas las garantias, en el cual se va a acreditar la responsabilidad
penal de una persona, de tal modo que si se establece una duda razonable sobre
los hechos que acusan, ello implica dudas sobre la eventual culpabilidad, debe dictarse

una sentencia absolutoria.

5.5. Las presunciones legales conforme el Articulo 6 de la Ley de Extincion de

Dominio

El Articulo 6 de la Ley de Extincion de Dominio, establece: “Para lo efectos de la
presente Ley, se presume, salvo prueba en contrario, que los bienes, dinero, producto,
frutos o ganancias que hayan sido adquiridos o negociados, en cualquier tiempo, y que
estén sometidos o puedan estar sometidos a la accion de extincién de dominio, la cual
debe estar fundamentado de acuerdo a lo establecido en los articulos 12 y 13 de la

presente Ley, proviene de las actividades ilicitas o delictivas de que se trate”.

Como se puede observar, la ley presume que los bienes que se extinguen fueron
adquiridos en forma ilicita, por lo que procede su extincion, sin tener las pruebas
suficientes para proceder al tramite de la extincion, lo que da lugar a no tener certeza
juridica, porque si el 6rgano jurisdiccional penal le ha seguido juicio por los mismos
hechos, se procede a seguir dos procedimientos, uno que es el propio juicio penal y el
otro que es sobre los bienes del sindicado, por lo que en el juicio penal puede ser
absuelto y declarar que los bienes por los que se le siguié juicio al sindicado se probé
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gue le pertenecen y que fueron adquiridos legalmente.

En la extincion de dominio se le declaran extinguidos los bienes solo teniendo en
cuenta las presunciones y dando audiencia a las personas que posiblemente tengan
relacién con los bienes, pero es necesario recordar que en esta clase de procedimiento,
las personas no comparecen por el temor que se ejerce al saber del delito por el cual se

sigue el procedimiento respectivo.

5.6. Proyecto de reforma

PROYECTO LEGISLATIVO PARA REFORMAR EL ARTICULO 3. LITERAL a) DE LA

LEY DE EXTINCION DE DOMINIO

ORGANISMO LEGISLATIVO

CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

DECRETO NUMERO

El Congreso de la Republica de Guatemala

CONSIDERANDO:
Que la necesidad de derogar las presunciones es justa, en la Ley de Extincién de
Dominio, para que el juzgador tenga mayor certeza para proferir un fallo o una
sentencia, para salvaguardar la prueba real que da mayor seguridad juridica el
procedimiento, y que en la actualidad mediante presunciones se llega dictar una
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sentencia o un fallo que llega a perjudicar a la persona que es investigada por un hecho
ilicito;

CONSIDERANDO:
Que siendo las presunciones una forma caduca y obsoleta para sentenciar, se hace
necesario llegar a los modernismos que en la presente época deben adaptarse al
procedimiento de la extincibn de bienes, las presunciones deben ser derogadas en

virtud de no ser una forma ideal de ser tomadas como prueba;

CONSIDERANDO:
Que el Estado debe velar porque las disposiciones que regulan el procedimiento
regulado en la extincion de bienes en la Ley de Extincion de Dominio, sean mas justas
al valorar la prueba, y contundentemente claras y se cumplan fielmente valorando la
prueba conforme la sana critica razonada, para llegar a conclusiones de certeza
juridica, y que el Estado esta obligado a velar por la seguridad juridica del

procedimiento de los bienes en extincion de dominio;

POR TANTO:

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el Articulo 171 inciso a) de la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala;

DECRETA:
La siguiente
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"REFORMA AL ARTICULO TRES, LITERAL a) EL DECRETO NUMERO 55-2010 DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEALA, LEY DE EXTINCION DE

DOMINIO"

ARTICULO 1. Se reforma el Articulo 3, literal a), el cual queda asi:

“Articulo 3. Principios. Para la observancia y aplicacion de la presente Ley, regiran los

principios siguientes:

a) Nulidad Ab Initio. Se entendera que la adquisicion o disposicion de los bienes o
la constitucion de patrimonio de origen ilicito o delictivo, probandose tal calidad
por el analisis de la sana critica razonada, que constituye negocio juridico
contrario al orden publico y a las leyes prohibitivas expresas o se han constituido
en fraude a la ley. Los actos y contratos que versen sobre dichos negocios, en

ningun caso constituyen justo titulo y son nulos ab initio.

El conocimiento probatorio mediante la sana critica razonada sobre el origen ilicito o

delictivo de los bienes a que hace referencia el parrafo anterior”.

PASE AL ORGANISMO EJECUTIVO PARA SU SANCION, PROMULGACION Y

PUBLICACION.

DADO EN EL PALACIO DEL ORGANISMO LEGISLATIVO EN LA CIUDAD DE
GUATEMALA A LOS... DIAS, DEL MES DE... DEL ANO...
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CONCLUSION DISCURSIVA

La Ley de Extincién de Dominio no da seguridad juridica, porque la misma se basa en
presunciones e indicios para extinguir los bienes de la persona que se sospecha los ha
adquiridos por medios ilicitos, por tal motivo no se aplican los principios de defensa e

indubio pro reo, consagrados en la Constitucién de la Republica de Guatemala.

Las presunciones en el derecho penal moderno han sido derogadas porque lo que se
busca es la prueba real, que mediante la sana critica razonada produzca plena prueba
para llegar a la conclusion si el sindicado particip6 o no en el hecho ilicito, por tal motivo
los codigos modernos no la regulan, prueba de ello es que el Cdédigo Procesal Penal

vigente no la regula y obliga al juzgador a resolver conforme la sana critica razonada.

La extincion de dominio busca otorgar los bienes muebles e inmuebles a las diferentes
instituciones del Estado, pero basandose en indicios para extinguir los bienes del
presunto sujeto activo del ilicito, no teniendo injerencia la sentencia absolutoria o la
inculpabilidad del sujeto activo del delito. La sana critica razonada da facultades al
juzgador para que mediante ella se analice la prueba para llegar a la conclusion de la
inocencia o culpabilidad del sujeto activo del hecho ilicito, no teniendo facultad el

juzgador para tener como prueba las presunciones e indicios.

La Ley de Extincién de Dominio viola la propiedad privada, la cual esta protegida
constitucionalmente, pues al extinguir los bienes del sindicado se le priva del derecho

de disponer de su propiedad.

Penalmente cuando se juzga al supuesto delincuente de haber participado en la
comision de un delito, de los que regula la Ley de Extincibn de Dominio, cuando se
prueba la inocencia de éste y se le otorga la libertad, sus bienes ya pertenecen a
instituciones del Estado, por lo que se le despoja de sus bienes muebles e inmuebles.
En muchos casos, se extinguen bienes que han sido adquiridos legalmente o que se
han adquirido antes de que se haya cometido el delito, por lo que se despoja de sus

bienes al procesado sin tener prueba suficiente basandose solamente en presunciones.
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