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La tesis contiene una estructura formal y fue realizada en una secuencia ideal
para un buen entendimiento de la misma, asi como la utilizacion de los métodos
deductivo e inductivo, analitico, sintético y la utilizacién de la técnica de investigacion
bibliografica que comprueba que se hizo la recoleccidn de bibliografia adecuada. La
hipdtesis planteada pudo ser comprobada sobre la base de la subjetividad de los
juzgadores al momento de resolver.

La conclusién discursiva presenta hallazgos en el capitulo cuatro y aportes
interpretativos para futuros conocimientos, hechos en forma clara y sencilla para
establecer el fondo de la tesis en congruencia con el tema investigado. En
consecuencia la investigaciéon de la bachiller retine los requisitos necesarios, asi
mismo no tiene ningun grado de parentesco por consanguinidad y/o afinidad con mi
persona; por consiguiente se emite DICTAMEN FAVORABLE, a efecto que
CYNTHIA GERALDINA MERIDA OSORIO pueda continuar con la siguiente fase.
Tomandc en cuenta que el presente trabajo de tesis retine los requisitos
establecidos en el Articulo 31 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y Examen General Publico.

Me suscribo con muestras de alta estima y consideracion.
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PRESENTACION

El trabajo de tesis se enmarca dentro de las investigaciones cualitativas y es
perteneciente al derecho publico. Con el misma, se estudié la aplicacién de las
medidas sustitutivas y como pueden ser desnaturalizadas las mismas dentro de un
proceso penal, asi como también se analiz6 el actuar de los jueces en los procesos de

primera declaracion.

El trabajo de tesis que se presenta esta muy relacionado con las resoluciones judiciales,
con las cuales se pretende proteger a la victima de resoluciones. Esta investigacién fue
desarrollada en un contexto diacrénico o espacial en la ciudad de Escuintla, lugar
donde surgen los distintos casos penales relacionados con la problematica planteada y
la forma de aplicar medidas sustitutivas por parte de los sefiores jueces del ramo penal
durante el periodo de los afios 2013-2015. Los sujetos de estudio fueron los jueces de
primera instancia penal de Escuintla y el objeto de esta investigacién han sido las leyes,
reglamentos y/o dogmatica guatemalteca, que se relaciona con la aplicacién de
medidas sustitutivas por parte del juzgador, por lo que se entré a analizar los derechos
del detenido. El aporte de la tesis radica en que se busca y pretende dejar en evidencia
que si bien es cierto en el pais existe un elevado indice de delincuencia, también en
estos casos se encuentra gente inocente y victima del sistema carcelario que impera
actuaimente en Guatemala, o mejor dicho carcelero por parte de los jueces penales.
Con esto se pretende lograr la calidad en la aplicacion de medidas sustitutivas y el

control que deberia de ejercer la Corte Suprema de Justicia sobre sus jueces penales.



HIPOTESIS

La mayoria de los jueces en la actualidad mas que hacer un analisis objetivo de la
evidencia que podria haber presentado el fiscal en la etapa preliminar de la
investigacion, simplemente repiten ya algo preestablecido para ellos y no se lleva a
cabo un analisis personalizado de cada uno de los imputados, debido a un supuesto
peligro de fuga, cuando la condicidn misma no le daria la posibilidad al imputado de

darse a la fuga, existiendo hechos que no se valoran, siendo el juez subjetivo.



|
COMPROBACION DE LA HIPOTESIS \\

La hipétesis ha sido comprobada a través de la presente investigacion, en la cual se
describen las resoluciones judiciales, especialmente en el capitulo cuatro de esta

investigacion, haciendo una critica constructiva del problema planteado.

Se empled el método exploratorio para la comprobacion de la hipétesis y se sefialé que
con la dureza que se aplique el proceso penal en sus albores, es lo que conlleva a una
carga para el Estado en el sistema carcelario. Se utilizé el método cientifico y el mismo
indic6é que en la fase indagatoria a través de los procesos de recoleccion de informaciéon
directamente de las fuentes primarias, es donde se realiza la actividad en el 6rgano
jurisdiccional y se toman las primeras declaraciones, asi como la posible aplicacién de
medidas sustitutivas al imputado. También, el método analitico fue util en el proceso de
consulta de bibliografia y se aplico la sintesis para documentar el marco teédrico formal,
mismo que sirvié6 de base a la hipétesis. Estos resultados finales y la comprobacién de
la hipotesis, pemmitieron inferir que el fenémeno que explica la realidad que se vive al
momento de realizar las primeras declaraciones en los juzgados de primera instancia
penal narcoactividad y delitos contra el ambiente de Escuintla, tiene relacién con el

tema de investigacion de la tesis.
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INTRODUCCION \

Un proceso penal en el cual el juez ya tiene preestablecido su fallo e incluso se pone de
acuerdo con el fiscal del Ministerio Publico y determina antes de entrar a la audiencia de
primera declaracién del sindicado, que no se le otorgara medida sustitutiva, conforme el
Articulo 264 del Cddigo Procesal Penal, es la causa de esta investigacion que esta
orientada a determinar si se respeta el debido proceso por parte de los sefiores jueces
de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente de Escuintla en

los juzgados de turno.

Las medidas sustitutivas son alternativas que ofrece el Cédigo Procesal Penal a la
prision preventiva, en aquellos casos en los que los fines de la misma pueden lograrse
por otras vias menos gravosas para el sindicado.

Las condiciones para la aplicacion de una medida sustitutiva son la existencia del hecho
punible y de indicios suficientes de responsabilidad penal del imputado por una parte y
el peligro de fuga o de obstaculizacién de la investigacion por otra. Para valorar el
peligro de fuga o de obstaculizacion de la investigacién, se tiene que recurrir a los
criterios fijados en la legislacion.

Dentro de las mismas, se dara prioridad a las menos gravosas cuando asi se puedan
cumplir los objetivos sefialados. Pero, las medidas sustitutivas no pueden ser
otorgadas en una serie de supuestos, siendo importante recordar que cuando existen
indicios racionales de comisién del hecho, pero no haya un peligro razonable de fuga o
de obstaculizacién de la verdad, se procedera a la libertad bajo una simple promesa del

imputado.

Se parti6 de la premisa que establece el Articulo 259, relacionado con la prision
preventiva, ya que por la faita de presentaciéon de algunos documentos de importancia
secundaria, se atenta contra el derecho humano fundamental de la libertad o en
aquellos casos en los cuales el delito es una moda social y los jueces ya tienen
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preestablecido un prejuicio y no toman en cuenta documentos que acreditan arrai

procesado.

En estos casos se podra ordenar la prision preventiva, después de escuchar al
sindicado, cuando medie informacién sobre la existencia de un hecho punible y motivos
racionales suficientes para creer que el sindicado lo ha cometido o tenido participacion

en él.

Los objetivos en la presente investigacion cientifica, se consideran haber sido
alcanzados, sobre todo en el estudio de la tematica que establece la subjetividad de las

resoluciones judiciales.

La hipétesis fue comprobada sobre la base de que los juzgadores emiten resoluciones
muy subjetivas en casos que ameritan objetividad procesal, con el fin de evitar también
la carga de los centros carcelarios.

La presente investigacion consta de cuatro capitulos: el primer capitulo, se refiere al
derecho procesal penal, asi como a los principios del mismo; el segundo capitulo, es
referente al estudio de la prision preventiva, vista desde distintos puntos de vista
juridicos y doctrinarios; el tercer capitulo, sefiala las medidas de coercion y sus distintas
modalidades; el cuarto capitulo, es un estudio de la cauciéon econémica y de algunos

principios y reglas.

Los métodos utilizados fueron el deductivo e inductivo, ya que los resultados finales y la
comprobaciéon de la hipotesis, permitieron inferir el fenébmeno que explica la realidad
que se vive actualmente conforme las resoluciones judiciales. Se utilizé la técnica
bibliografica, con la cual se ordené la informacion juridica recolectada para el desarrollo
de la tesis.

(ii)
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1. Derecho procesal penal

“Es el conjunto de normas, instituciones y principios juridicos que regulan la funcién
jurisdiccional, la competencia de los jueces y la actuacion de las partes, dentro de las
distintas fases procedimentales y que tiene como fin establecer la verdad histérica del
hecho y la participacion del imputado durante la substanciacion del proceso penal para

luego obtener una sentencia justa.”

El derecho procesal penal es un conjunto de normas que se encuentran establecidas de
una manera sistematicamente ordenada, a través del Decreto nimero 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala, el cual contiene los principios que rigen el
proceso penal, como lo son la oralidad, publicidad, inmediacién, concentracion, etc.,
estos principios son las bases fundamentales para que se desarrolle un proceso en el

cual intervienen las partes y el juez.

Es oportuno hablar también de que los objetivos esenciales del Cédigo Procesal Penal

son la transformacién radical de las formas de operar la justicia penal en el pais.

“Los propésitos esenciales son:
a) La humanizacion del derecho procesal penal.

b) La dignificacién y eficiencia de la funcién judicial en materia penal.

! Bauman, Jurgen. Derecho procesal penal. Pag. 38.
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) El mejoramiento de la defensa social contra el delito.

d) Coadyuvar a la vida pacifica de la sociedad mediante la resolucién de conflictos(®”**-*

penales, el cumplimiento de la pena y la prevencién del delito.”

El espiritu del legislador en el derecho procesal penal es el caracter garantista del
referido cuerpo legal, aunado a ello la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala y los tratados internacionales de caracter procesal, deben ser observados
rigurosamente en la persecucién, juzgamiento y sancién de delincuentes. Establece
como fin primordial la realizacion del valor justicia como deber del Estado, mediante la
aplicacién de la ley penal y la busqueda de la verdad del hecho delictivo, asi como la
participacion del imputado, para obtener una sentencia en la que es necesaria la
intervencién del juez, la declaracion de certeza positiva 0 negativa y del fundamento de
la pretension punitiva derivada de un delito, que hace valer el Estado por medio del
Ministerio Publico para alcanzar la restauracion del orden juridico violado. El sistema de
justicia opera, en consecuencia, dentro del marco de otro sistema que es el de
garantias, que establece principios basicos creados por la sociedad para regular el

poder punitivo del Estado.

La funcion jurisdiccional es la potestad del poder judicial como uno de los tres
organismos que integran el Estado, en quien la ciudadania guatemalteca ha delegado
parte de su soberania. De conformidad con la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, el Estado entre otros deberes, tiene la obligacién de garantizar el valor

justicia.

2 Ibid. Pag. 11.



Es por ello, que la ley suprema de la Republica contiene un catalogo de der
fundamentales de las personas; entre los cuales se encuentran las garantias
procesales, cuya funcidbn es asegurar una justicia expedita, humana, practicada en
plazos razonables, con jueces independientes e imparciales y con absoluto respeto a la

dignidad humana.

1.1. Naturaleza juridica

Antes de hacer referencia a la naturaleza del proceso penal, se debe entender este
como: “El conjunto de actuaciones encaminadas a averiguar la perpetraciéon del delito,
la participacion de los delincuentes, su responsabilidad y la imposicién de la penalidad

sefalada.”

Partiendo de esa premisa se debe analizar que el derecho procesal penal es el:
“Conjunto de actos mediante los cuales se provee, por érganos fijados y
preestablecidos en la ley y previa observancia de determinadas formas, a la aplicacién
de la ley penal, en los casos singulares concretos, para la definicion de una relacién

concreta de derecho penal.™

La naturaleza del derecho procesal penal es entonces puramente instrumental, toda vez
que sirve para la realizacion de los fines del derecho penal, es decir pone en

movimiento al derecho sustantivo para hacer efectivos dichos fines.

3 Cabanellas, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual. Pag. 439.
* Ibid. Pag. 614.



el proceso por medio de los 6rganos jurisdiccionales, como titular del poder publico.
También, es autbnomo, sus normas y principios son totalmente independientes de las

normas del derecho sustantivo.

1.2. Principios procesales

Para que pueda existir un proceso judicial es necesario que se cumplan ciertos
postulados, principios de caracter universal generalmente consagrados en las
constituciones politicas y en el derecho internacional. EI Cédigo Procesal Penal no
Gnicamente crea y permite mejores condiciones para el cumplimiento de tales
postulados, sino introduce los logros alcanzados por ofras legislaciones
en materia procesal y viabiliza los compromisos adquiridos por Guatemala en tratados

internacionales.

“Los principios del derecho son reglas generales que, a pesar de que formalmente no
han sido integrados en el ordenamiento juridico, se entiende que forman parte de este,
porque sirven de fundamento a otros enunciados normativos particulares, o bien
recogen de forma abstracta el contenido de un grupo de ellos. Asi, los principios del
derecho procesal son criterios generales a partir de los cuales el legislador va a
concretar luego en numerosas disposiciones especificas la regulacién del proceso y el

proceder de sus sujetos”.’

® Abal Olit, Alejandro. Derecho procesal. Pag.119.
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“Toda ley procesal, todo texto particular que regula un tramite del proceso, es, en p

término, el desenvolvimiento de un principio procesal.™

Son los valores y los postulados esenciales que guian el proceso penal y determinan su
manera de ser, como instrumentos para realizar el derecho del Estado a imponer las
consecuencias juridicas, derivados de los actos humanos tipificados en la ley como
delitos o faltas. Son también criterios orientadores de los sujetos procesales y
constituyen elementos valiosos de interpretacion, facilitan la comprension del espiritu y

los propésitos de la jurisdiccién penal.

1.2.1. Principio de legalidad

No hay delito ni pena sin ley anterior. Se encuentra descrito éste principio en el Articulo
1 del Cédigo Procesal Penal: “No hay pena sin ley (nullum poena sine lege). No se

impondra pena alguna si la ley no la hubiere fijjado con anterioridad.”

Se pretende establecer que no son punibles las acciones u omisiones que no estén

calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su perpetracion.

De igual forma, asi como se explica la conducta ilicita, en cuanto a que debe estar
descrita en la normativa penal vigente, para ser calificada como acto reprochable

socialmente se tiene la actividad procesal.

¢ Couture, Eduardo. Estudios de derecho procesal. Pag. 51.
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proceso sine lege). “No podra iniciarse proceso ni tramitarse denuncia o querella, sino

por actos u omisiones calificados como delitos o faltas por una ley anterior. Sin ese

presupuesto, es nulo lo actuado e induce responsabilidad del tribunal”.

“El principio de legalidad es la automatica e inevitable reacciéon del Estado mediante
érganos predispuestos que frente a la hipétesis de la comision de un hecho delictivo se
presentan ante los 6érganos jurisdiccionales, reclamando la investigacion, el juzgamiento

y si corresponde al castigo del delito que se hubiere logrado comprobar.”

1.2.2. Principio de imperatividad

Este principio se enfoca a evitar que las autoridades jurisdiccionales cambien las formas
del proceso penal observando el beneficio de una de las partes o bien su propio
beneficio, en el Articulo 3 del Cédigo Procesal Penal regula: “Los tribunales y los
sujetos procesales no podran variar las formas del proceso, ni la de sus diligencias o

incidencias”.

Se pretende con la norma, tener presente el principio de que, nadie tiene la oportunidad
de inventarse un proceso a su conveniencia, ni mucho menos, buscar la autorizaciéon de
los sujetos procesales, para realizar actuaciones que mas adelante deberan ser

calificadas de valederas.

7 Carnelutti, Francesco. Principios del proceso penal. Pag. 40.

6



o185 Jups
an Car/ 9/,
S 05 S

1.2.3. Principio de juicio previo \ man €

Principio garantizado tanto por la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,

como por el Codigo Procesal Penal, muy ligado al principio de legalidad y defensa.

La Constitucion Politica de Guatemala, sefiala como principio en su Articulo 12, que
nadie puede ser: “Condenado sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal

ante juez o tribunal competente y preestablecido”.

El Cédigo Procesal Penal, contiene y desarrolla el principio de juicio previo en su
Articulo 4, al sefalar lo siguiente: “Nadie podra ser condenado, penado o sometido a
medida de seguridad y correccidén, sino en sentencia firme, obtenida por un
procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de este Cbdigo y a las
normas de la Constituciéon, con observancia estricta de las garantias previstas para las
personas Yy de las facultades y derechos del imputado o acusado. La inobservancia de
una regla de garantia establecida a favor del imputado, no se podra hacer valer en su

contra”.

Este principio y a la vez garantia constitucional presenta el cumplimiento del principio de
legalidad, proponiendo asi que es necesario que se lleve el procedimiento previo donde
se establezcan todas las pruebas suficientes para declarar culpable al procesado y
respectivamente el tribunal competente procedera a condenario o someterio a medidas

de seguridad y correccion.



Las consecuencias directas de este principio son las siguientes:

1°.  Las condiciones que habilitan para imponer pena, asi como la pena misma, han

de haber sido establecidas con anterioridad al hecho, que se pretende sancionar.

2°. Toda sancion debe haber sido fijada en una sentencia, dictada tras un juicio
previamente establecido. No cualquier juicio respeta la garantia constitucional del
juicio previo, sino que este debe respetar y hacer efectivas todas las garantias
contenidas en la Constitucion y los tratados internacionales de derechos
humanos. Por ello, el respeto a esta garantia de juicio previo, debe basarse en el

respeto a todas las otras garantias.

1.2.4. Principio de independencia e imparcialidad judicial

Este principio sustenta que todo juez debe ser independiente para constituir un Estado
de derecho, pues todo ciudadano tiene derecho a ser juzgado de manera independiente
e imparcial. Este principio se encuentra establecido en el Articulo 7 del Cédigo Procesal
Penal y también esta descrito como una garantia judicial dentro de la Convencién
Americana sobre derechos Humanos, al decir en el Articulo 8 numeral |: “Que toda
persona tiene derecho a ser oida con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido
con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusaciéon penal formulada
contra ella, 0 para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil,

laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”.



La independencia judicial se encuentra garantizada en el Articulo 203 de la Consti
Politica de la Republica de Guatemala que establece que los magistrados y jueces son
independientes en el ejercicio de sus funciones y unicamente estan sujetos a la

Constitucién de la Republica y a las leyes.

1.2.5. Principio de inocencia

Este principio sustenta que toda persona debe ser tratada como inocente hasta que no
se demuestre lo contrario, principio que se relaciona con el principio de legalidad y juicio
previo, garantizando asi las leyes de la Republica que se cumpla con el Estado de
derecho y la correcta aplicacion de la justicia. El Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal
fundamenta este principio, iniciando la norma con el trato que las autoridades deberan
darle a un individuo que es detenido y a quien se le imputa la comisién de un hecho
delictivo y se cambiara ese calificativo hasta que se pronuncie sentencia y previamente
se haya llevado un juicio previo donde se cumpla con todos los principios que

garantizan las leyes de Guatemala.

Es decir, el agente fiscal de Ministerio Publico, con todo el poder coercitivo del Estado
ha destruido ese Estado de inocencia y ha confirmado un Estado de culpabilidad en
contra del mismo, pidiendo al juez o tribunal competente que lo juzgue y lo declare
responsable de la comisién del mismo. Por tanto, que le imponga una pena o una
medida de seguridad y correccion. Es el unico ente con poder dentro del Estado de
derecho que puede cambiar el estado de inocencia, por la confirmaciéon de un estado de

culpabilidad.
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“Los habitantes de la Nacién gozan de un estado de inocencia, mientras no séan
declarados culpables por sentencia firme, cuando respecto a ellos se haya abierto una

causa penal, cualquiera que sea el proceso de esa causa.™

En el medio, normalmente el juez de primera instancia, cuando se le consigna a una
persona por medio de una prevencion policial, decreta la prisidn preventiva, no tomando
en cuenta, en algunos casos, que tiene facultades que le otorga el Articulo 264 del
Cédigo Procesal Penal, en el sentido de que puede de oficio sustituir la prision
preventiva por una o varias medidas sustitutivas, maxime cuando se trata de delitos que

no son de trascendencia social, con las excepciones sefialadas en la norma citada.

Antes que todo, primero se debe investigar para luego detener y no detener para luego

investigar.

Debe apelarse por estas medidas arbitrarias y contribuir para que no se violen las
garantias constitucionales, maxime los defensores, pues deben contribuir para lograr
este objetivo.

1.2.6. Principio de proporcionalidad

Este principio proporciona una medida para evitar las sanciones que conllevan una

privacidbn o una restriccion de la libertad, para que con ello se limite su uso a io

8 Maier, Julio. Derecho procesal penal. Pag. 491.
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imprescindible que no es otra cosa que establecerlas e imponerlas exclusivamente p

proteger bienes juridicos valiosos.

En el Articulo 14 del Codigo Procesal Penal se desarrolla el principio de la
proporcionalidad. El mismo, consiste en afirmar que los juzgadores no podran decretar,
preventivamente ninguna medida de coercion después de realizado el juicio oral y
publico, después de que se compruebe que no fue proporcional la medida dictada con

la pena obtenida en sentencia.

Es decir, en caso sea responsable el individuo en la misma por la comisién de un hecho
delictivo, la medida coercitiva decretada en su contra, en forma provisional, no podra
superar la pena obtenida. De lo contrario, se estaria confirmando que existié exceso en
la medida coercitiva, pues ni en sentencia condenatoria pudo obtenerse algo mayor. Un
ejemplo podria ser que, si la pena maxima asignada al delito, no supera la de una muita
pecuniaria, es imposible considerar que el juez contralor de la legalidad, piense en
decretar una prision provisional en forma preventiva en contra del individuo. Pues aun
cuando sea llevado a juicio oral y publico éste y se obtenga una sentencia condenatoria
en su contra, jamas el fiscal encargado de ejercitar la acciéon penal publica, obtendra

una sentencia de prisiéon inconmutable en su contra.

“El principio de proporcionalidad pretende que el juzgador no se exceda en la medida
coercitiva decretada, provisionalmente en contra de un imputado. Teniendo presente,
que la mas grave es la de prision preventiva, siendo la misma factible que se decrete,

Unicamente cuando la condena a esperar, sea precisamente la de prision, la que

11



tema la fuga del imputado, después de haber obtenido el sustituto a la prisién o bien, el

mismo se ocupe de lo relacionado con los testigos, peritos o expertos, o de lo referente

al propio agente fiscal, para que deje de ejercitar la accién penal publica en su contra.”

1.2.7. Principio indubio pro reo

Este principio consiste en que la duda favorece al reo, establecido en la tltima linea del
Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal. El principio de indubio pro reo pretende que, el
juzgador tenga presente, que el imputado y su defensor se encuentran protegidos por
un sistema donde impera el derecho. El poder coercitivo del Estado, en su totalidad
pretende hacer que el imputado sufra las consecuencias de su comportamiento, con

prisién o con pago de una cantidad de dinero, o bien con su propia vida.

Sin embargo, en casos concretos, se ha pretendido, por el funcionario estatal, obviar
aquellas circunstancias que pudiesen favorecer al imputado de la causa. El individuo
pro reo, es un principio que ha sido bien dificil de aceptar, en la administracion de
justicia. Pero, lo cierto del caso es que existe en todo Estado democrético de derecho y

uno de ellos es donde se encuentran establecidos.

"Las situaciones excluyentes de certeza benefician al imputado. La duda, al comenzar
el proceso tiene poca importancia, va cobrando a medida que se avanza, aumentando

el ambito de su beneficio, hasta llegar a la maxima expresién de su alcance en el

? Berducido Mendoza, Héctor. Derecho procesal penal |. P4g. 28.
12



dictado de la sentencia definitiva. En este Gltimo momento es cuando se evidencié_\eqn i

toda su amplitud este principio, pues, el sistema juridico vigente requiere que el tribunal, -
para poder dictar una sentencia condenatoria, logre obtener y demostrar la prueba
rendida en el juicio, la certeza acerca de la culpabilidad del acusado. De ello, se sigue

que en caso de incertidumbre, el mismo debera ser absuelto."'°

1.2.8. Principio de oficialidad

Principio sustentado en el Articulo 24 Bis del Cédigo Procesal Penal el cual obliga al
Ministerio Publico a realizar o promover la pesquisa objetiva de hechos criminales y a
impulsar la persecucion penal. La instruccion del Ministerio Publico requiere como
supuesto que el hecho pesquisado revista los caracteres de accion delictiva y la
investigacion deja intacto el derecho del agraviado a participar en el proceso en calidad
de parte. Dentro del ordenamiento juridico nacional, la persecuciéon penal es facultad
casi exclusiva del Ministerio Publico, salvo los casos en los que por virtud de la ley
puede ser ejercida por particulares (delitos de accién privada) y aquellos en que
personas morales o naturales pueden acogerse a la accion del Ministerio Publico, o

bien iniciarla en algunos delitos de accion publica.

La oficialidad de la accién penal es, entonces, un principio vigente en el procedimiento
actual, ya que la ley regula la forma de su ejercicio y la entidad que debe ejercerla.

Junto a esta exclusividad de la persecucién penal por parte del Estado, se encuentra la

19 Cafferata Nores, José Ignacio. La prueba en el proceso penal. P4g. 13.
13



regla general que manda la persecucién de todos los delitos de que tengan noticiaiilzg’sn
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érganos competentes.

1.2.9. Principio de inviolabilidad de la defensa

Principio procesal penal y a la vez garantia constitucional pues encuentra su regulacion
en el Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y consiste en
que nadie podra ser condenado ni privado de sus derechos sin antes haber sido citado,
oido y vencido en un proceso judicial, y el Codigo Procesal Penal lo desarrolla
debidamente, ya que el procesado tiene desde la primera actuacion judicial hasta la
eventual condena, una serie de facultades y deberes que le permiten conocer todas las
actuaciones judiciales y contar con defensa técnica, a excepciéon de dos casos: la Ley
de Narcoactividad, que permite reserva de actuaciones en las fases de investigacion y
preparatoria, y el Articulo 314 del Coédigo Procesal Penal, que establece que el
Ministerio Publico podra tener en reserva las actuaciones, incluso ante las partes,

cuando no se hubiere dictado el auto de procesamiento.

El derecho de defensa implica ser advertido del hecho que se imputa, declarar
voluntariamente, hacer sefialamientos en los actos del proceso, presentar pruebas e
impugnar resoluciones, examinar y rebatir la prueba, conocer la acusacion, formular

alegatos y defensas, contar con asistencia técnica oportuna.

Por el principio de derecho a la defensa se entiende: “El derecho a la defensa en juicio

tiene un reconocimiento que es unanime e importa la posibilidad de los sujetos privados

14
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del proceso de demostrar el fundamento de la pretension que se ejercita o la fa

fundamento de la ejecutada en su contra.”"’

1.3. Proceso penal guatemalteco

La intervencion del 6rgano jurisdiccional se desarrolla mediante un proceso, establecido
por un orden constitucional. Este lo determina como medio para lograr la sancién penal

0 ius puniendi del Estado.

Dentro de esa relacion dialéctica, el proceso penal conjuga cuatro elementos basicos
para lograr la realizacion del valor justicia: la jurisdicciéon, la competencia, la accion

penal y la defensa del imputado.

Entonces el proceso penal es un conjunto de actos realizados por determinados sujetos
(jueces, defensores, imputados, etc.) con el fin de comprobar la existencia de los
presupuestos que habilitan la imposicion de una pena y en el caso de que tal existencia

se compruebe, establecer la cantidad, calidad y modalidades de la sancién.

El proceso penal, ademas de ser un ejercicio de poder, por medio del cual se le impone
la pena a un sujeto, es un método de conocimiento, es una forma para averiguar o
reconstruir un hecho, como presupuesto para la imposicion de una pena. El Estado, a
través, de sus 6rganos jurisdiccionales competentes, utiliza los mecanismos necesarios

para sancionar toda conducta ilicita realizada por cualquier persona.

" Ibid. Pag. 90.
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Es decir, que a todo acto delictivo le sucede la accion punitiva del Estado, con el obj

de sancionar y reparar el dafio social provocado.

El Estado tiene el derecho de imponer un mal al culpable, para cuya imposicién se
requiere una actividad por parte del propio Estado encaminada a la averiguaciéon del

delito y del delincuente de medir su responsabilidad.

“El derecho procesal penal es el conjunto de normas y doctrinas que regulan el proceso

penal en toda su sustanciacion.”'?

Desde luego, el proceso penal es un instrumento del sistema penal, ideado para
resolver un conflicto de intereses, que surge no entre partes, sino entre la misma
colectividad, dado que la misma tiene interés en que se castigue a los culpables y en

evitar la condena de los inocentes.

El proceso penal es referente a la consecucion de procedimientos legales que llevan a

la comprobacion, en sentencia, de la culpabilidad o inculpabilidad de un acusado.

Sin perjuicio de que, desde luego, en el caso de tratar de establecer previamente si
existe o no un delito o el indicio de que un sujeto es responsable de haberlo cometido,
(como son las averiguaciones o investigaciones previas), también son actos que

debiesen conducir a una resolucion.

2 De Mata Vela, José Francisco y Héctor Anibal De Leén Velasco. Curso de derecho penal
guatemalteco. Pag. 10.
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"La funcion penal se desenvuelve en el sentido de determinar la existencia de un dejito

formulando la inculpacién frente a un sujeto y declarar mas tarde la aplicacion de la ley -

penal en el caso concreto."'

1.3.1. Caracteristicas

Guatemala tenia un proceso predominantemente inquisitivo, provocando con ello que el
proceso penal guatemalteco fuera un procedimiento lento y engorroso, retardando con

ello la administracién de justicia.

El Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, al entrar en vigencia vino a renovar en
toda su magnitud el proceso penal; el Cédigo Procesal Penal, respondiendo a politicas
estatales modernas, implementé el sistema acusatorio y establecié el juicio oral; estas
politicas son necesarias en toda sociedad que busca una mejor forma de reprimir el
delito y de sancionar a sus responsables, permitiendo la proteccién y tutela de las

garantias individuales.

En este sistema el juez no puede proceder por iniciativa propia y mantiene una actitud
pasiva en la obtencién de las pruebas, evitando que se vincule a las pretensiones
concretas de las partes (acusador-sindicado), correspondiéndole a las partes la
obtencién de la prueba de cargo y de descargo necesarias para lograr del juzgador una

sentencia justa.

'3 Florian, Eugenio. Elementos del derecho procesal penal. Pag. 13.
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En el proceso penal se establecen las siguientes fases preclusivas:

a) Investigacion.
b) Intermedia.

c) Juicio oral.

d) Impugnacioén, y

e) Ejecucion.

En las diferentes etapas, los jueces tienen asignadas funciones distintas a la de
investigar los hechos. Asi también, se establecen diferentes procedimientos a seguir
para el juzgamiento de los delitos, dependiendo de la gravedad de los mismos y del

impacto social que produzcan.

1.3.2. Fases del proceso penal

Cinco son las fases que conforman el proceso penal guatemalteco, todas
independientes pero vinculadas entre si, son sucesivas unas tras otras y con caracter
preclusivo. Estas fases son la preparatoria, la intermedia, la del juicio oral o debate la de

impugnacién y la de ejecucion.

1.3.2.1. Preparatoria, investigativa o de instruccién

Es la primera etapa o fase del procedimiento penal guatemalteco. El 6rgano encargado

de realizar el procedimiento preparatorio es el Ministerio Publico. En esta etapa se

18



recaban elementos que serviran para fundamentar la acusacion del Ministerio POBIlco, .

Nk

por ello, la investigacion es asignada a dicho organismo, quien tiene el deber de ejercer

la accién penal publica, en representacion del Estado y en defensa de los intereses

sociales.

Pero la funcién investigativa del Ministerio Publico es controlada por los jueces de
primera instancia. El Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal regula: “El procedimiento
preparatorio tiene como fin averiguar las circunstancias del hecho que se reputa como

delito o falta y la vinculacién del imputado con el mismo”.

“En el inicio de la etapa preparatoria o sea en el inicio del proceso, el Ministerio Publico
debe decidir si iniciara o no la accién penal, sobre la base de la primera informacién que

se reuna en los primeros actos de la investigacion”.

Ello, de conformidad con el Articulo 24 del Cédigo Procesal Penal. Los actos iniciales
del procedimiento son los canales; a través, de los cuales ingresa la primera

informacion y permiten el inicio del procedimiento penal.

Los actos introductorios que establece el Codigo Procesal Penal son:

1. La denuncia: es el acto procesal por el cual las personas ponen en conocimiento
de los 6rganos responsables de la persecucién penal los hechos que consideran
delictivos, de conformidad con lo regulado en el Articulo 297 del Cédigo Procesal

Penal.
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2. La querella: es una denuncia que incluye la pretension del denuncian“téf?fr o
N .
N, G

querellante de constituirse como sujeto procesal, llevando aspectos técnicos y e~

auxilio de un abogado y se regula en el Articulo 302 del Cédigo Procesal Penal.

3. La prevencion policial: es la obligacion que tiene la policia de informar al
Ministerio Publico sobre el conocimiento que tenga de todo hecho presuntamente

delictivo, de acuerdo al Articulo 304 del Cédigo Procesal Penal.

4, El conocimiento de oficio: es el acto consistente en conocer de oficio la comisiéon
de un hecho supuestamente delictivo y que realizan los 6rganos de persecucion

penal, segun el Articulo 367 del Cédigo Procesal Penal.

Cualquiera de los actos introductorios descritos puede constituirse como primer acto del

procedimiento preparatorio.

Estos introducen, formalmente, la primera hipétesis delictiva al sistema judicial. Desde
este momento, la funcidbn del proceso es la de realizar un conjunto de actos o
diligencias encaminadas a decidir si el imputado dentro del proceso debe ser sometido

a juicio.

El procedimiento de investigacién del proceso penal guatemalteco, se realiza bajo el
control de un juez, quien en la etapa preparatoria tiene fundamentalmente la funcién de
proteger las garantias y derechos basicos del perseguido penaimente y de los terceros

que puedan ser afectados por la investigacion.
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La etapa preparatoria termina con los denominados actos conclusivos. Estos son

o

[

2 )
Jemala, 2o

procesales que dan por terminada de manera formal la investigacion o fase

preparatoria.

El procedimiento preparatorio debera concluir lo antes posible, procediéndose con la
celeridad que el caso amerite, y debera practicarse dentro de un plazo de tres meses, si
a la persona se le dict6 auto de prision preventiva. En el caso de que se haya dictado
una medida sustitutiva, el plazo maximo del procedimiento preparatorio durara seis
meses a partir del auto de procesamiento. Mientras no exista vinculacion procesal
mediante prisidn preventiva o medidas sustitutivas, la investigacion no estara sujeta a

estos plazos, lo cual se regula en el Articulo 324 Bis del Cédigo Procesal Penal.}

1.3.2.2. Fase intermedia

Es la fase procesal por medio de la cual, se ejerce control sobre el requerimiento o acto
conclusivo efectuado por el Ministerio Publico al concluir la investigacién. Esta fase
consiste en la acumulacién de evidencia para determinar si es posible someter a una
persona determinada a juicio. Se le llama asi en virtud de encontrarse en medio de la
fase de investigacion y del debate, tiene como funcién la de preparar el juicio. Se inicia
con la formulacién del acto conclusivo por parte del Ministerio Publico; el juez califica la
decision del Ministerio Publico de acusar, sobreseer o archivar el expediente;
posteriormente el juez evalia si existe o no fundamento serio para someter a una

persona a juicio oral y publico, por la probabilidad de su participacion en un hecho
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delictivo o para verificar la fundamentacion de las otras solicitudes del Minisi%ip
NG

Publico.

Esta etapa constituye un paso intermedio importante, es un procedimiento que permite
indicar la necesidad de continuar con el procedimiento, es decir, pasar 0 no a la
siguiente etapa del juicio. En el proceso penal guatemalteco, la fase intermedia es un
paso obligatorio. Con la resoluciéon de apertura a juicio o de otras solicitudes, se termina

la fase intermedia.

1.3.2.3. El debate o juicio oral

En presencia del tribunal de sentencia, el cual estd compuesto por tres jueces, y de los
asistentes al juicio, las partes exponen sus argumentos y refutaciones, presentan sus

medios de prueba, y posteriormente los jueces deliberan, deciden y notifican el fallo.

“El juicio oral, publico, contradictorio y continuo se presenta como el mecanismo mas
practico para lograr la reproduccion légica del hecho delictuoso; el mas eficiente para
descubrir la verdad; el adecuado para que el juez forme su correcto y maduro
convencimiento, como el mas capaz de excluir el arbitrio judicial y dar a las partes
oportunidad para defender sus intereses, el que permite al contralor piblico sefialar los
actos judiciales, que es fuente de rectitud, de ilustracion y de garantia de justicia y como

el que mejor responde a las exigencias constitucionales”.*

' Ibid. Pag. 184.
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La etapa fundamental del proceso es el debate. En él se van a practicar todos\l\os //
medios de prueba, para que el tribunal de sentencia los pueda apreciar en su conjunto; —
valorarios conforme a la sana critica, para llegar asi a una decisién en la sentencia. La

Unica prueba valida es la practicada en el juicio oral. Los elementos de prueba que se

reunen durante la etapa preparatoria no tienen valor probatorio para fundar la

sentencia.

Sin embargo, en algunos casos excepcionales, no va a ser posible esperar hasta el
debate para producir la prueba, bien porque la naturaleza misma del acto lo impida
(reconocimiento de personas) o porque exista un obstaculo dificil de superar para que la
prueba se reproduzca en el debate. Por ello, el Cédigo Procesal Penal crea un

mecanismo para darle valor probatorio a estos actos definitivos e irreproducibles.

De conformidad a lo dispuesto en el Articulo 317 cuando sea necesario el anticipo de
prueba, el Ministerio Plblico o cualquiera de las partes requeriran al juez que controla la
investigacion para que lo realice. Si el juez lo considera admisible citara a las partes,
quienes tendran derecho a asistir con las facultades previstas respecto a su
intervencion en el debate. Durante la investigacién, el anticipo de prueba o adjudicaciéon

es competencia del juez de primera instancia.
1.3.2.4. Fase de impugnacion

En el aspecto procesal, un recurso es la reclamacion que, concedida por la ley o

reglamento, formula quien se cree perjudicado o agraviado por la resolucién de un juez

23



o tribunal, para ante el mismo o el superior inmediato, con el fin de que la refo

revoque.

Si las partes no se encuentran conformes con las resoluciones dictadas por los
tribunales pueden impugnarlas por los recursos establecidos en la ley, con el objeto de

que los 6rganos superiores revisen las decisiones. Los recursos que establece el

Cédigo Procesal Penal son:

b)

d)

Q)

Los medios de impugnacién que contempla la actual legislacion procesal penal, tienen

como objetivo eliminar de la segunda instancia el papel de impulso del formalismo en el

Recurso de reposicion.

Recurso de apelacion.

Recurso de queja.

Recurso de apelacion especial.

Recurso de casacion.

Recurso de revision.

De ejecucion.
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por lo que para encauzar los recursos a su correcta naturaleza juridica, desaparece la

consulta, se abrevian los plazos, inclusive para la apelacion genérica no se sefala dia
para la vista, porque se entiende que en el memorial de interposicion se explican las
razones de la impugnacién, y que las partes que estan de acuerdo con la resolucién

recurrida expondran sus razones inmediatamente.

Ademas, la mayoria de recursos no tienen efecto suspensivo, pues el procedimiento
continla a menos que la resolucién, que analiza otro tribunal, sea necesaria para
avanzar procesalmente. La apelacion de sentencias y autos definitivos también
adquiere caracteristicas distintas, puesto que no pueden revisarse los hechos fijados en
el proceso, sino unicamente la posible existencia de errores en la aplicacién del derecho

sustantivo o adjetivo.

1.3.2.4.1. Ejecucion

En el proceso penal las actuaciones deberan realizarse y redactarse en idioma espariol,
pero si en una poblacion se habla algiun otro idioma, las actuaciones procesales,
deberan realizarse y redactarse en el idioma maya del lugar y traducirse

simultaneamente al espariol.

Al dictar los jueces la sentencia y establecer la pena, deben seguir conociendo lo

relacionado con el cumplimiento y control de las penas y las medidas de seguridad. El
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control jurisdiccional de la ejecucion de las sentencias penales, esta a cargo de\jgs

jueces de ejecucion.

Aunque el proceso penal termina con el fallo judicial fiime, el control jurisdiccional en
materia penal abarca la ejecucién de la sancién penal y la vigilancia del cumplimiento

de los fines constitucionales para los que se impone.

Esta etapa tiene por objeto el control judicial del cumplimiento y ejecucion de la pena y

del respeto a las finalidades constitucionales de la sancién penal.

Para tal efecto, el Cédigo Procesal Penal indica en el Articulo 493: “Ejecutoriedad. Las
condenas penales no seran ejecutadas antes de que se encuentren firmes. A tal efecto,
el dia en que deviene firme, se ordenaran las comunicaciones e inscripciones
correspondientes y se remitira los autos al juez de ejecucién.

Cuando el condenado debe cumplir pena privativa de libertad, el juez de ejecucion
remitira ejecutoria del fallo, al establecimiento en donde deba cumplirse la prision, para
que se proceda segun corresponda. Si estuviere en libertad, ordenara inmediatamente
su detencién y una vez aprehendido procedera conforme a esta regla. Ordenara
también, las copias indispensables para que se lleve a cabo las medidas para cumplir
los efectos accesorios de la sentencia: comunicaciones, inscripciones, decomiso,

destruccién y devolucién de cosas y documentos."

Anteriormente los sistemas judiciales indicaban que la actividad de los jueces finalizaba

con dictar un fallo a razén de habérsele imputado a un sujeto la comisién de un delito o

26



/(J
‘I‘ ol
g
=l
(9]
[T,
S
S
R
'

/2y 100D

&
S,

€208

administrativa.

Esto genera que, aquellos que son condenados al encarcelamiento lleguen a
convertirse en objetos olvidados, carentes de derechos, rechazados por su misma
sociedad y hasta considerados sus enemigos, contraviniendo flagrantemente lo
establecido en el Articulo 19 de la Constitucion el cual indica que: "El sistema
penitenciario debe tender a la readaptacion social y a la reeducacion de los reclusos y

cumplir con el tratamiento de los mismos".

Uno de los objetivos de la granja penal de pavon es la regeneracion del reo, mediante

programas de orientacion y trabajo que lo reintegre de nuevo a la sociedad.
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CAPITULO I

2. Prision preventiva

“Es un establecimiento penitenciario en el que son confinados los detenidos, ya sea
como condenados por sentencia firme, como detenidos 0 como presos preventivos. La
permanencia en prisiébn es una de las penas que puede ser aplicada a los individuos
que no respetan las normas de la sociedad (en la mayor parte de los paises estas
normas estan definidas por las leyes). En este establecimiento penitenciario son

confinados los detenidos, ya sea como procesados o como acusados.”'®

Una realidad en Guatemala es la prision preventiva como regla general de aplicacion,
para someter y ligar a una persona al proceso penal. La imposicion de un auto de
prisibn preventiva, resulta ser casi siempre un acto mecanico, sin razonamiento ni
fundamentacion, que en muchas ocasiones esta en franca contradiccién y violacién de

derechos constitucionales y procesales.

El sindicado goza del derecho de libertad durante la etapa de instruccién en el proceso
penal cuando es determinada y aplicada alguna de las medidas de coercién sustitutivas
que regula el actual Cédigo Procesal Penal. Las prisiones, por lo comuan, son
instituciones autorizadas por los gobiernos, y forman parte del sistema de justicia de los

paises. También, pueden ser instalaciones en las que se encarcele a los prisioneros de

> Montero, Jorge Raul. Derecho procesal penal. Pag. 55.
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guerra. Un sistema penitenciario es el conjunto de prisiones y la organizacién res

de las mismas.

El Cadigo Procesal Penal guatemalteco no se ha desarrollado en su maxima expresion,
y las viejas practicas inquisitivas (detenciones ilegales, autos de prisién preventiva y de
procesamiento sin fundamentarse o motivarse, excesiva ampliacion de los plazos para
otorgar la prision preventiva, jueces que no cumplen con la inmediacion procesal en las

audiencias orales, etc.), siguen menoscabando las bases del proceso.

Se presentan practicas que conforman una estructura judicial que no responde a los
preceptos constitucionales y procesales, violando los derechos fundamentales de los

sindicados: el debido proceso y el derecho de defensa.

Debe recordarse que la prision preventiva es una excepcion a la regla, el poder penal
tiene limites. Su imposicion sera la consecuencia de un proceso intelectivo del juez
penal que fundamentarda su necesidad para imponerla, y que conlleva la

fundamentacion de los requisitos formales y materiales.

Una de las instituciones procesales que ha recibido mas fuertemente el impacto de la
critica y de las discusiones politicas es la prisién preventiva. "Es digno de elogio que la
discusion acerca de la prisidn preventiva no se haya limitado y a través de ella se priva

de la libertad a una persona que segun el derecho debe ser considerada inocente.”*

'8 Hassemer, Winfried. Critica al derecho penal de hoy. Pag. 105.
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limitacién a la criminalidad; es decir, convertir a la prision preventiva en un instrumento

efectivo de lucha en contra de ésta. Mientras que, quienes la consideran excesiva, lo
hacen desde la 6ptica de las restricciones formales de un procedimiento penal acorde

con un Estado de derecho.

Las criticas a la institucion se han visto fortalecidas también por el serio
cuestionamiento a que ha sido sometido el encierro como medida eficaz para producir
algun efecto positivo, y que ha llevado a la puesta en evidencia de su urgente y

necesaria sustitucion como pena.

2.1. Naturaleza juridica

Es la medida mas grave que el Estado esta autorizado a adoptar en ausencia de juicio y
que implica la privacién total de libertad fisica sin un juicio definitivo, debe estar rodeada

de las mas estrictas garantias y reservas.

La prisién preventiva es la modalidad mas radical de intervencién del Estado durante el
desarrollo del proceso penal, pues incide en el nucleo del derecho a la libertad personal
del sujeto. Su compatibilidad con la presuncién de inocencia, en su concepcion como
regla de tratamiento del imputado, exige que dicha medida tenga un caracter
excepcional, por lo que ningin imputado debera hallarse en situacién de prisién

preventiva, a no ser que las circunstancias hagan estrictamente necesaria dicha
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medida. Por tanto, la prisién preventiva debera considerarse como medida excepciﬁig’\iél

RNy

y nunca debera ser obligatoria ni utilizarse con fines punitivos.

La generalizacién del uso de la prisidn preventiva es absolutamente inaceptable, pues
conculca la presunciéon de inocencia y las garantias del debido proceso. Ademas, es
una medida de naturaleza cautelar que tiende a garantizar la comparecencia o
presencia del acusado al acto del juicio oral y a posibilitar, en ultima instancia, la
ejecucion de la sentencia penal. La prision preventiva no puede ser utilizada como via
de imposiciéon de un castigo o sancién inmediata ante la comisién de un hecho delictivo
por muy grave que este sea, ni tampoco para la obtenciéon de otros fines incompatibles

con su naturaleza cautelar.

2.2. Caracteristicas de la prision preventiva

Los caracteres que pueden ser predicados respecto de la prision preventiva son

susceptibles de reducirse a los siguientes:

2.2.1. Instrumentalidad

Es cominmente aceptado por la doctrina que las medidas cautelares no son un fin en si
mismas, sino que estan ordenadas a un proceso y en concreto, a la ejecucién de la
sentencia que en el mismo haya de dictarse. La medida cautelar (en este caso la
privacién de la libertad), se encuentra supeditada a la existencia de un proceso del cual

depende y en funcién de que existe. De este modo, la adopcién de aquella al margen
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de un procedimiento no podra justificarse, puesto que la consecuencia mas impOﬁiaﬁni”é“;*;' ‘

del proceso es la imposiciéon de una sancién y, como ya se ha dicho, la instrumentalidad-——:-

viene referida, esencialmente a la ejecutoriedad del futuro fallo.

La provisionalidad constituye junto a la instrumentalidad, de la cual deriva, la nota mas
importante a la hora de calificar una medida como cautelar. La misma, se concreta en la
dependencia directa de la medida cautelar del proceso en el cual se adopta y por el
mismo motivo, del fallo que, en su momento, habra de ejecutarse. Las medidas
cautelares, por tanto, no pueden extenderse mas alla de la vigencia del proceso ni, en

consecuencia, de su fase ejecutiva.

Tal caracter, aparece con toda claridad en la prision preventiva de modo tal que no solo
la sentencia, sino cualquier otra forma de extincion del proceso, ejemplo el
sobreseimiento o el archivo, determina el levantamiento de dicha medida que, de este
modo, o se transforma en pena, o por el contrario, implica la puesta en libertad del

sujeto.

- Obedecer la regla rebus sic stantibus: de acuerdo con este caracter diferente por
otra parte de los de provisionalidad y temporalidad, la prision preventiva ha de
sufrir las variaciones que se produzcan en los criterios utilizados para su
adopcién, de modo que el desvanecimiento o modificacion fonusboni iuris o del
periculum in mora habra, necesariamente, de comportar un cambio en ia

situacion personal del sujeto pasivo. Para ser mas explicita, expondré cual es el
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contenido de la regla rebus sic stantibus, asi como su operatividad en mate

prisién preventiva.

2.2.2. Jurisdiccionalidad

La atribucién de la caracteristica de la jurisdiccionalidad a las medidas cautelares, se
deriva de dos notas: la primera, relativa a la indisponibilidad del derecho a la libertad; la
segunda, dependiente del caracter instrumental de tales resoluciones y del principio de
exclusividad jurisdiccional. Asi, el derecho a la libertad resulta indisponible en virtud no
solo de su propia naturaleza, publica constitucional, de modo tal que los ciudadanos no
son duefios de su ejercicio y, por tanto, no se puede proceder a su restriccion por el
tnico motivo de que lo soliciten, sino también en base a los principios que rigen el
proceso penal. e ofra parte, la jurisdiccionalidad de las medidas cautelares personales
penales deviene como consecuencia del caracter instrumental de las mismas y del

principio de exclusividad de la jurisdiccion.

2.3. Finalidad de la prision preventiva

En cuanto a su finalidad, es de importancia el desarrollo de los fines de la coercién

personal, precisando los siguientes limites.

a) Las medidas en que en que ésta se traduce tienden a evitar que el imputado

obstaculice la investigacion de la verdad, aprovechando su libertad para eliminar
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b)

o destruir las huellas del delito, sobornar o intimidar a los testigos, o conce

con sus complices.

Pero, como en todo caso la justificacion de las medidas restrictivas se basara en
el peligro de que se actie sobre las pruebas del delito, frustrando o dificultado su

obtencién o su correcta valoracion.

Debido a que en las leyes se prohibe el juicio penal en rebeldia, se hace
necesario asegurar la intervencion personal del imputado en el proceso, como el
tinico modo de garantizar su completa realizacion, para evitar que mediante la
fuga u ocultacién de su persona se impida el normal desarrollo del juicio en el

cual, quiza, se probara su delito y se dispondra su condena.

“Los actos de coercion también tienen la finalidad de asegurar el efectivo
cumplimiento de la posible condena de prisién, reclusion (0 muerte) que pueda
imponerse, impidiendo que el imputado eluda, mediante su fuga, después de
conocer la sentencia, la efectiva ejecucion de la pena”’. Se ha visto que todas
las medidas de coercibn son en principio, excepcionales. Dentro de esa
excepcionalidad, la utilizacion de la prisidbn preventiva debe ser mucho mas

restringida auan.

Para asegurar ésta restriccion deben darse dos érdenes de supuestos: en primer

lugar, no se puede aplicar la prisibn preventiva si no existe un minimo de

7 Caferrata. Ob.Cit. Pag. 33.
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informacion que fundamente una sospecha bastante importante acerca

existencia del hecho sustancial y absoluto. Si no existe siquiera una sospecha
racional y fundada acerca de que una persona, puede ser el autor de un hecho
punible y de ninguna manera es admisible una prisién preventiva. Pero, no basta
con ello, en segundo lugar deben de darse otros requisitos procesales, estos
requisitos se fundan en el hecho que ese encarcelamiento preventivo sea directa
y claramente necesario para asegurar la realizacién del juicio o para asegurar la

imposicién de una pena.

Se distinguen dos motivos entre los citados requisitos procesales que se deben
agregar al requisito sustancial del grado suficiente de sospecha: el primero, es el

peligro de fuga; y el segundo, el peligro de entorpecimiento de la investigacion.

2.4. Lamotivacion de la decisién judicial

La motivacidon que cualquier medida de coercidn exige en los supuestos de prisién
preventiva y se concretiza en que el juez plasme en la resolucion el juicio de
ponderacion entre los diferentes derechos e intereses en conflicto a fin de justificar la
necesidad de la medida. Dicha motivacioén exige cumplir con estandares de suficiencia y
razonabilidad, entendiendo por tal que al adoptar y mantener esta medida se haya
ponderado la concurrencia de todos los extremos que justifican su adopcién y que esa
ponderacion o si se quiere esa subsuncién, no sea arbitraria, en el sentido de que debe
ser acorde con las pautas del normal razonamiento Iégico y muy especialmente con los

fines que justifican la institucién de la prisién provisional.
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Sera indispensable por tanto, que la resolucion judicial indique con precisié
presupuesto de la medida y el fin constitucionalmente legitimo perseguido. Ademas,
debera indicarse la relacién existente entre la medida cautelar adoptada y el fin
perseguido, es decir, ha de expresar hasta qué punto la misma es util a los fines
perseguidos en el caso concreto. La no expresion de tales extremos en la resolucién

judicial determina la insuficiencia de la motivacion.

Sera necesario indicar con precision, los datos que permiten afirmar la concurrencia de
un riesgo de fuga, sin que sean admisibles simples formulaciones generales o la
utilizacién de clausulas de estilo que carezcan de todo contenido justificativo de la

medida adoptada (por ejemplo, cuando se utilizan simples formularios estereotipados).

Mediante la motivacién se podra constatar si la medida de prision preventiva se ajusta a
los presupuestos y finalidades previstas legalmente o se ha utilizado la misma,
desnaturalizando su finalidad. La falta de motivacién suficiente y razonable de la
decisiéon de prision provisional no supone unicamente un problema de falta de tutela
judicial efectiva, sino prioritariamente un problema de lesion del derecho a la libertad
personal, por su privacidon sin la concurrencia de un presupuesto habilitante de la

misma.

2.5. Principios de la prision preventiva

La gravedad del problema que presenta esta medida coercitiva es preocupante, ya que

la utilizacién de la prision preventiva contra el imputado en el proceso penal moderno,
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se interpreta como una pena anticipada, méas ain en un pais donde el si e

inquisitivo cobré su maxima manifestacion durante muchos afios.

La privacién de libertad del imputado, durante la substanciacién del proceso penal, se
caracteriza por vulnerar garantias procesales, ya que no debe ser aplicada al imputado,

quien hasta ese momento es inocente.

En ese sentido, se tiene que sefalar que la sentencia de condena pronunciada por un
juez o tribunal competente, es el Unico titulo legitimo que el Estado puede exhibir para

aplicar una pena de prision, restringiendo el derecho de libertad personal del imputado.

No obstante lo expuesto, se debe aceptar que la prision preventiva es un instituto
procesal reconocido por el régimen guatemalteco, sustentado en el Articulo 13 de la
Constitucion Politica de la Republica, que establece: “No podra dictarse auto de prision,
sin que proceda informacién de haberse cometido un delito y sin que eoncurran motivos
racionales suficientes para creer que la persona detenida lo ha cometido o participado
en él. Las autoridades policiales no podran presentar de oficio, ante los medios de
comunicacién social, a ninguna persona que previamente no haya sido indagada por

tribunal competente.”

Esta medida a la que también se le denomina auto de prisién, estd contemplada en el
Articulo 259 del Cédigo Procesal Penal que establece: "Prisidn provisional. Se podra
ordenar la prision preventiva después de oir al sindicado, cuando media informacién

sobre la existencia de un hecho punible y motivos racionales suficientes para creer que
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los limites absolutamente indispensables para asegurar la presencia del imputado en el

proceso”. El Articulo 260 de la norma citada marca los requisitos que ha de contener el
auto de prisién dictado por el juez competente. El Articulo 261 del mismo cédigo,
prescribe los casos de excepcion, en el sentido que en los delitos menos graves no sera
necesaria la prision preventiva, salvo que exista presuncién razonable de fuga o de
obstaculizacion de la averiguacién de la verdad y no se podra ordenar la prision
preventiva en los delitos que no tengan prevista pena privativa de libertad o cuando, en

el caso concreto, no se espera dicha sancion.

La teoria procesal penal reconoce como principios que determinan el uso de la prisién

preventiva los siguientes:

- La excepcionalidad en el uso de la misma, y,

- La proporcionalidad en la reaccion del Estado ante la poblacién con la finalidad

que persigue.

2.5.1. Excepcionalidad de la prisién preventiva

E! Articulo 14 del Cbdigo Procesal Penal reglamenta la interpretacion de las normas
relacionadas con la prision preventiva, la cual debe de ser restringida y de aplicacion

excepcional. “El caracter excepcional del encarcelamiento preventivo es una
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consecuencia de la combinacion del derecho general a la libertad ambulatoria,\dg o
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jerarquia constitucional y de la prohibicion de aplicar una pena antes de que se haga
efectiva una sentencia condenatoria firme, (principio de inocencia).”*® El derecho a la
libertad, el trato como inocente, el fin procesal de la coerciéon, redunda en que esta

solamente pueda usarse en casos necesarios, excepcionales.

2.5.2. Proporcionalidad en el uso de la prisién preventiva

El caracter excepcional, aunque necesario, no es suficiente para justificar el uso del
encierro del imputado para asegurar el resultado del proceso, debiendo tenerse en

cuenta la proporcionalidad en el uso de esta medida.

“Parece racional el intento de impedir que, ain en los casos de encierro admisible, la
persecucion penal inflija, a quien la soporta, un mal mayor, irremediable a pesar de la
propia reaccion legitima del Estado en caso de condena y a la apreciacién inadecuada
que se presenta como un contrasentido en el hecho de que, por una infraccién penal
hipotética, el imputado sufra mas durante el procedimiento que con la pena que
eventualmente le correspondera, en caso de condena, por el hecho punible que se le

atribuye.”"®

La prision preventiva no debe significar para quien la sufre mas costo que el de la pena

en el caso de ser declarado culpable.

'8 Bovino, Alberto. Temas de derecho procesal penal. Pag. 41.
'® Maier. Ob.Cit. P4g.526.
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2.6. Presupuestos materiales que rigen la prision preventiva

Ademas de los principios descritos, la prision preventiva, esta sujeta a una serie de
presupuestos materiales, indispensables para que el juez se encuentre en posibilidad

de dictar esta medida de coercién.

La prisién preventiva puede ser dictada en cualquier etapa del proceso, para ello los
jueces deben fundamentar la misma en el grado de conocimiento que se tenga sobre el
hecho. Los indicios racionales son los elementos de investigacion concretos que
vinculan al sindicado con el hecho, en relacién a alguna probabilidad de su participacion
o comision en el mismo; estos medios de investigacion hacen posible que el juez emita

su decision sujeto a hechos o circunstancias materiales.

De lo anterior se entiende, que el juez debe decidirse por la prision preventiva,
unicamente, cuando existan elementos de conviccién suficientes sobre el hecho y la
responsabilidad de quien es perseguido por éste. Para dictar esta medida debe hacerse
con fundamento en hechos legitimamente probados y no en presunciones que se

presenten.

2.6.1. Peligro de fuga

El peligro de fuga es una de las situaciones sobre las que se puede fundamentar la

aplicacion de la prision preventiva. Esta consiste en la posibilidad de fuga. La fuga
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Al referirse a la posibilidad de fuga, esta debe de estar debidamente comprobada en el
proceso. “No se presume, si no se permitiera una presuncion tal, la existencia quedaria
vacia de contenido, pues se ordenaria la detencién aun cuando no existiera peligro
alguno. No es posible fundamentar la prisidbn preventiva, suponiendo o presumiendo,
que el sindicado vaya a sustraerse de la ley, bien por el tipo del hecho por el cual se le

persigue o por la posible pena que pueda liegar a aplicarse.”®

El peligro de fuga por su naturaleza, presenta dificultad probatoria, puesto que es
siempre una posibilidad, de ello deriva que quien desee probar la circunstancia
necesariamente debe de probar la posibilidad de la fuga, asi como los hechos que aln
no existen y que quizas nunca sucedan. Ante esta realidad, el juez debe tomar en
cuenta, en el momento de fundamentar la prision preventiva, la posibilidad de fuga del
imputado, como lo establece el Articulo 262 del Cédigo Procesal Penal, las siguientes

circunstancias.
a) Arraigo en el pais, determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la
familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades para abandonar

definitivamente el pais o permanecer oculto.

b) La pena que se espera como resultado del procedimiento.

2 Bovino. Ob.Cit. P4g.47.
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c) La importancia del dafio resarcible y la actitud que el sindicado o im

adoptada voluntariamente.

d) El comportamiento del sindicado o imputado, durante el procedimiento, o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la

persecucién penal.

e) La conducta anterior del imputado.

Cada una de estas circunstancias debe, por supuesto, ser debidamente fundamentada.
La existencia del peligro no puede presumirse porque esa presuncion ademas de que
vulnera la presuncién de inocencia, no cumple la existencia de fundar racionalmente el
auto de prision de conformidad con el Articulo 260, inciso 3 del Cédigo Procesal Penal.
No puede afirmarse que tal presuncion es razonable segun el Articulo 261 del Cédigo
Procesal Penal, debido a que el tribunal tiene que indicar la presencia efectiva de algin
hecho, circunstancia o comportamiento del cual se puede derivar razonablemente la

existencia del peligro.

2.6.2. Obstaculizacion de la verdad

Se dice que se esta frente a la posibilidad de obstaculizacién de la averiguacién de la
verdad, cuando el sindicado tiene posibilidades e intencion manifiesta de interrumpir o
afectar de alguna manera la actividad de investigacioén en el proceso que se le sigue.

Esta posibilidad de obstaculizacion de la averiguacion de la verdad debe ser
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demostrada y tiene que demostrarse ademas el hecho que el encierro del sindi

garantizara que cese o no llegue a darse el entorpecimiento.

Esta figura se establece cuando el juez considera que puede haber por parte del
imputado, alguna intervencién o alteracién de los elementos de investigacion, con los

que cuenta el Ministerio Publico, para llegar a la verdad del delito.

El peligro no puede basarse en presunciones, para decidirse por el uso de la prisiéon
preventiva, con base en este presupuesto, debido a que el juez debe evaluar los
presupuestos que establece el Articulo 263 del Cédigo Procesal Penal, el cual
establece que se tendra en cuenta, especialmente, la grave sospecha de que el

imputado podria:

a) Destruir, modificar, ocultar, suprimir o falsificar elementos de prueba.

b) Influir para que coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se

comporten de manera desleal o reticente.

c) Inducir a otros a realizar tales comportamientos.

Como causal de prision preventiva, el peligro de obstaculizacién reviste una menor
importancia frente al peligro de fuga, pues lo cierto es que puede recurrirse a otras
personas, vinculadas con el imputado, para producir alteraciones o falsificaciones de

prueba y de intimidacién de testigos.




andlisis para demostrar el peligro real de obstaculizacién, sin que resulte prudente

utilizar argumentos tales como la falta de conclusién de las investigaciones, la rebeldia

de algunos de los imputados, o el no haberse localizado testigos importantes.

2.6.3. Peligro de reiteracion delictiva del sistema penitenciario

La causal de peligro de reiteracién delictiva como circunstancia que faculta el dictado de
la prision preventiva, es sin duda polémica, sobre todo porque se ha insistido en que las
causales cumplen una necesidad procesal, mientras que se cumple una funcién de
protecciéon del orden juridico, atendiendo mas a consideraciones relacionadas con el

interés de proteccién a la comunidad.

De esta forma, practicamente se convierte a la prision preventiva en una pena

anticipada, con un muy lamentable resultado.

Por otro lado, la pretensiéon de adecuar la prisién preventiva con el fin de evitar el peligro
de reiteracion delictiva, es adversa a las condiciones de la prision en casi todos los

paises del mundo.

“Lejos de ser un lugar donde no se delinque, es uno de los sitios en que proliferan los
mas graves delitos, tales como violaciones, trafico de drogas, homicidios, robos, etc. Si

el imputado tiene tendencia a delinquir, alli podra continuar haciéndolo perfectamente,
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que en nada ayudan a los fines correctivos que la medida persigue.
2.7. Duracién de la prisiéon preventiva

La ley procesal ha establecido algunos limites temporales a la prisién preventiva, con el
objeto de obligar al Estado a no perpetuar la privacién de la libertad y hacer cumplir con
la obligacién asumida en el Pacto de San José de Costa Rica, en cuanto al derecho a
ser juzgado en un plazo razonable o ser puesto en libertad, como lo regula la
Convencién Americana en el Articulo. 7.5. Por tal razdn, el Articulo 268 Cédigo Procesal
Penal establece, conforme esta obligacién y conforme el principio de proporcionalidad
antes serialado, limites a la prision preventiva que han de completarse con lo dispuesto

en el Articulo 324 bis.
La prision, debe cesar en las siguientes situaciones:

- Cuando nuevos elementos de juicio demuestren que no concurren los motivos
que la fundaron o tornen conveniente su sustitucion por otra medida. Si del
resultado de la investigacién o por otras vias, apareciesen nuevos elementos de
juicio referidos a la participacion del imputado, el tipo de pena a imponer, o a la
probabilidad de fuga u ocultacibn de prueba, que desvirtie la necesidad de
imponer la prisiébn preventiva, debera cesar, sustituyéndose por una medida

sustitutiva, la libertad bajo promesa o incluso la falta de mérito.

2 Cafferata. Ob.Cit. Pags. 20 y 21.
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considerando, incluso, la posible aplicacion de reglas penales relativas a la

suspension o remision de pena, o a la libertad anticipada. En concordancia con el
Articulo 261 2° parrafo, que prohibe la prision preventiva cuando en concreto no
se espera dicha sancién, este inciso ordena poner fin a la prisién preventiva si la
misma equivale o supera la pena que se espera en concreto, en aplicacién del
principio de proporcionalidad, puesto que no tendria sentido continuar con el
encarcelamiento preventivo a riesgo de convertirlo en una pena anticipada auln
mayor que la que hubiera significado la pena impuesta en la sentencia. Para el
célculo de la pena en concreto, se tendran en cuenta todas las normas del
Cabdigo Penal y de ejecucién penal, en aplicacion de las cuales podria reducirse

el tiempo efectivo de reclusién.

Cuando su duraciébn exceda de un afo, pero si se hubiere dictado sentencia
condenatoria pendiente de recurso, podra durar tres meses mas. El afio de
duracién es el limite que la ley impone para tener en prisién a una persona antes
de una sentencia. Si existe sentencia condenatoria pendiente de recurso puede
extenderse tres meses mas. El fiscal debera tener en cuenta esta norma a la
hora de agilizar la investigacion. No basta con que el fiscal presente la acusacién
antes del afio para sentirse exento de responsabilidad, sino que debe valorar el
tiempo que dura el procedimiento intermedio, el juicio y los recursos. Sin
embargo, existe una excepcion que establece el mismo Articulo, que consiste en
que la Corte Suprema de Justicia puede autorizar ampliacién de estos plazos

fijando el tiempo concreto de extensién. Si bien la autorizacién puede ser cuantas
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excepcion unicamente debera ser utilizada en casos graves y de investigacion

compleja. La autorizacién de la Corte Suprema de Justicia puede indicar medidas
concretas para acelerar el tramite. Por ello, el fiscal Ginicamente debe recurrir a

esa autorizacion en casos muy excepcionales.

- Cuando han transcurrido tres meses desde que se dicté el auto de prision y
todavia no se ha presentado acusacién. La limitacibn de la duracién del
procedimiento preparatorio tiene como finalidad principal evitar que la lentitud o

la ausencia de investigacion afecten directamente la prisién preventiva.

En ningun proceso sometido a competencia de los juzgados de paz la prérroga a que

se refiere el presente Articulo se podra otorgar por mas de dos veces.

En los procesos en que se hubiere dictado sentencia condenatoria, la prisidn preventiva

podra prolongarse durante la tramitacién y resolucién del recurso de apelacién especial.

La Corte Suprema de Justicia, en los casos sometidos a su conocimiento, de oficio 0 a
solicitud de las Salas de la Corte de Apelaciones o del Ministerio Publico, podra
autorizar, en los casos de su competencia, que los plazos anteriores se prorroguen

cuantas veces sea necesario, fijando el tiempo concreto de las prorrogas.

En este caso, podra indicar las medidas necesarias para acelerar el tramite del

procedimiento y quedara a su cargo el examen de la prision.
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2.8. Prision

Establecimiento carcelario donde se encuentran los privados de libertad por disposicion

gubernativa o judicial, quienes son acusados de delitos graves.

Dentro del contexto de las penas, se le conoce con este nhombre a una de las penas en
las que se priva de la libertad al individuo, la cual puede ser de duracién y caracter

variable segun la legislacion de los paises.

La prisidn preventiva, es aquella medida de seguridad adoptada por la autoridad judicial
que conoce del caso, a efectos de evitar que el imputado se sustraiga a la acciéon de la
justicia. Como esta precaucion es contraria en cierto modo al principio de que toda
persona es inocente mientras no se pruebe lo contrario, su adopcién requiere
determinadas condiciones de apreciacion conjunta sin las cuales la medida resultaria
ilegal. Son ellas: que la existencia del delito se encuentre justificada cuando menos por
semiplena prueba; que al detenido se le haya tomado declaracién indagatoria o se haya
negado a prestarla, habiéndosele ademas impuesto de la causa de su prision; que haya
indicios suficientes para creer que el imputado es responsable del hecho. El juez podra
decretar la libertad provisional del encausado en los casos y en la forma que la ley

determine.
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CAPITULO Il

3. Las medidas de coercion

“Se les llama medidas de coercién, haciendo énfasis en la posibilidad de utilizar la
fuerza para llevarlas a cabo en contra de la voluntad del sometido a ellas. Las mismas,
no persiguen un fin en si mismas, sino son un medio para lograr otros fines, los del

proceso.”?

Una caracteristica fundamental de las medidas coercitivas es su caracter cautelar, de
modo que solo pueden mantenerse mientras persistan las condiciones que les dieron
origen, de tal forma que estas figuras del derecho procesal no pueden extenderse

mucho en el tiempo para evitar que tengan el caracter de una pena anticipada.

Dentro de los principios que regulan su aplicacion en la administraciéon de justicia penal
estan el principio de proporcionalidad, el cual exige que en todo caso debe dictarse la
medida coercitiva menos gravosa de entre las que sean adecuadas razonablemente
para evitar el riesgo de que se trata y como consecuencia de este principio la medida no
debe ser desproporcionada en relacion con la gravedad del hecho, ni con el peligro que
se trata de prevenir, lo que busca este principio es establecer un equilibrio entre la
medida que impone el Estado y el bien juridico que se trata de privar. Otro principio que
regula su aplicacion es el principio de inocencia, ligado a la prisién preventiva, al tenor

de lo que expresa el codigo cuando sefiala que la prision preventiva esta sometida a un

2 1nid. P4g. 200.
51



T g

limite temporal razonable a los fines de evitar que se convierta en una pena anticip'a%
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El principio de inocencia conjuntamente con el derecho a la libertad exige que la prisiéon
preventiva sea de caracter excepcional y que la libertad es la condicién natural del ser

humano, es la regla.

Las medidas de coercién son: “Actuaciones judiciales que deben de practicarse o
adoptarse preventivamente en determinados casos permitidos por la ley. También, se
les describe como sanciones impuestas a una persona fisica por su peligrosidad
delictiva o criminal, ya que se le atribuye la comisién de un hecho ilicito con el objeto de

prevenir el delito”.

“Las medidas de coercion son instrumentos de caracter procesal penal que regula el
derecho en esta area, con el objeto de hacer ver al sindicado que por el hecho de que
se le sindique un delito y estar ligado al procedimiento penal comun mediante el auto de

procesamiento, debe permanecer bajo investigacion.”?

3.1. Naturaleza juridica

La naturaleza de las medidas de coercién est4d en la ley procesal penal, ya que
existiendo previamente una accién tipificada como delito, es necesario ligar al presunto
responsable al proceso, por medio de una medida legal, de aplicacion temporal y

absolutamente necesaria.

2 Fernandez Vindas, Maria del Rosario. Derecho procesal penal. P4g. 78.

52



Las medidas coercitivas no se deben de confundir con la pena, porque se ﬁ’ria
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defensa y presuncién de inocencia.
3.2. Caracteristicas

a) La accesoriedad de la medida: la caracteristica principal de la coercién procesal
es la de no tener fin en si misma. Es siempre un medio para asegurar el logro de
otros fines, los del proceso. Las medidas que la integran no tienen naturaleza
punitiva sino son instrumentales, accesorias y cautelares. Unicamente se
conciben en cuanto sean necesarias para neutralizar los peligros, para el

descubrimiento de la verdad o la actuacion de la ley sustantiva.

Es importante mencionar que no debe entenderse que las medidas de coercién
equivalen a la simple restriccion del derecho de libertad del imputado, sino debe
concebirse que el Estado, en todo momento y atin dentro un proceso penal, debe
resguardar y proteger los derechos contenidos en el Articulo 2 de la Constitucién
Politica de la Republica, que expresa: “Es deber del Estado garantizarle a los
habitantes de la Republica la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el

desarrollo integral de la persona”.

De lo anterior, se puede inferir que la seguridad colectiva tiene exactamente el
mismo rango constitucional que la libertad individual, es por ello, que al aplicar

las normas penales se debe concebir a dichos derechos con igualdad, y lograr un
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verdadero equilibrio razonado al decidir sobre la coercién a imponer al impui%{dfg

de un delito. Prueba de ello, es el Articulo 259 del Codigo Procesal Penal, que -

establece que: “La libertad no debe restringirse sino en los limites absolutamente

indispensables para asegurar la presencia del imputado en el proceso”.

El poder de coercién: el poder de la cosa publica es fundamental en las medidas
de coercion. Sin el poder coercitivo que ejerce el Estado a través de sus 6rganos
jurisdiccionales no seria posible la ejecucion de una medida preventiva, es por
ello que la utilizacion de la fuerza publica (detencion del imputado), como la
amenaza de aplicarla (citacién bajo apercibimiento de conduccién para el caso
de no comparecer) son elementos fundamentales y caracteristicos de las

medidas de coercion.

Afectacién del principal y terceros: otra caracteristica de las medidas de coercién,
es que afectan y restringen derechos de las personas, tanto del principal
imputado (allanando su domicilio, interceptandole su correspondencia, privandolo
de su libertad de locomocién, embargando sus bienes, etc.) pero también puede
afectar a terceros, como por ejemplo, al testigo que se ve obligado a comparecer
a declarar, al propietario de la cosa robada que es privado temporalmente de su

uso y goce, mientras permanece secuestrada con fines probatorios, etc.

Por uitimo, es importante mencionar que los agravios que sufren los derechos de las

personas a causa de la ejecucion de las medidas de coercién no son resarcidos por el

Estado, por lo que se deben aplicar inicamente en la medida necesaria para satisfacer
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los fines de las mismas, y no como una cuestién procedimental como comanments\sg

aplica en la actualidad.
3.3. Clases

Las medidas de coercién se clasifican en personales y reales. Las personales, son
medios juridicos de caracter cautelar o temporal de los que dispone el érgano
jurisdiccional, para poder legalmente vincular al proceso penal a la persona sindicada

de la comisién de un delito.

Si se aprehende a una persona y se le aplica prision preventiva o detencion, esto
constituye una medida coercitiva personal o directa, ya que es una limitacién que se

impone a la libertad del imputado para asegurar la consecucién de los fines del proceso.

En tanto, que las medidas de coercidn real son aquellas que recaen sobre el patrimonio
del imputado, entre ellas pueden citarse: el embargo y el secuestro. Pero, ambas
medidas tienen una misma finalidad, la cual consiste en garantizar la consecucién de
los fines del proceso los que pueden afectar, como ya se vio, al imputado o a terceras

personas.
3.3.1. Medidas de coercién personal

Las medidas de coercién personal son aquellos medios de restriccion al ejercicio de

derechos personales del imputado que son impuestos durante el curso de un proceso
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penal, tendiente a garantizar el logro de sus fines, el descubrimiento de la verdad\\?la
actuacion de la ley substantiva al caso concreto. Deben basarse en el estatuto :é“‘“ -
libertad, el cual dispone que toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad
personales y que las medidas de coercién restrictivas de la libertad personal o de otros
derechos, tienen caracter excepcional y su aplicacién debe ser proporcional al peligro
que se trata de resguardar, por lo que la libertad del imputado debe ser la regla general
en el proceso penal guatemalteco, pues toda medida restrictiva de la libertad personal

debe tener un caracter excepcional y ademas respetar el principio de proporcionalidad.

El respeto al derecho a la libertad inspira toda la regulacion de las medidas de coerciéon
personales. “Ello impone que en principio toda persona tiene derecho a no ser privada
de libertad, salvo en aquellos supuestos especificamente previstos en la ley y que
deberan ser interpretados restrictivamente. Toda duda debera interpretarse siempre a

favor de la libertad.”®*

Las medidas de coercién personal del imputado, se encuentran reguladas por el Cédigo
Procesal Penal en sus articulos del 254 al 269, indicando que estas medidas no estan
vinculadas a la culpabilidad o inocencia del procesado, sino se vinculan a la necesidad
de asegurar el desarrollo normal del proceso penal guatemalteco, siendo estas medidas

las siguientes:

a) Presentacion espontanea: la ley dice que quien considere que puede estar

sindicado en un procedimiento penal podra presentarse ante el Ministerio

 Rodriguez Ramos, Luis. La detencién. P4g. 13.
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Publico, pidiendo ser escuchado, de conformidad al Articulo 254 del C ap -

Procesal Penal.

Aprehension: la policia debera aprehender a quien sorprenda en delito flagrante.
Se entiende que hay flagrancia cuando la persona es sorprendida en el momento

mismo de cometer el delito.

Procedera igualmente la aprehensiéon cuando la persona es descubierta instantes
después de ejecutado el delito, con huellas, instrumentos o efectos del delito que
hagan pensar fundadamente que acaba de participar en la comisién del mismo.
La policia iniciara la persecuciéon inmediatamente del delincuente que haya sido
sorprendido en flagrancia cuando no haya sido posible su aprehensién en el
mismo lugar del hecho. Para que proceda la aprehensiébn en este caso, es
necesario que exista continuidad entre la comision del hecho y la persecucién, de

conformidad con el Articulo 257 del Cédigo Procesal Penal.

El deber y la facultad previstos en el Articulo anterior, se extenderan a la
aprehension de la persona cuya detencién haya sido ordenada o de quien se
fugue del establecimiento donde cumple su condena o prisién preventiva. En
estos casos el aprehendido sera puesto inmediatamente a disposicién de la
autoridad que orden6 su detencién o del encargado de su custodia, segun el
Articulo 258 del Cbédigo Procesal Penal. Detencién: en los casos en que el
imputado se oculte 0o se halle en situacion de rebeldia, el juez, ain sin

declaracién previa, podra ordenar su detenciéon. Si ya hubiere sido dictada la

57



\%2

prisibn preventiva, bastara remitirse a ella y expresar el motivo que provocdigﬁ

necesidad actual del encarcelamiento, de acuerdo al Articulo 266 del Cbdigo

Procesal Penal.

De la definicién anterior, se desprende que la detencién es una medida coercitiva
personal que consiste en la privaciéon de la libertad de una persona, contra quien
existe presuncién de responsabilidad de la comision de un delito. A esta persona
se le priva momentaneamente de su libertad con el fin de ponerla a disposicion
del tribunal competente, asegurandola para los fines del mismo y para una
eventual prision preventiva. Se puede decir entonces que los presupuestos
procesales para que el juez ordene la detencion cuando la persona a la que se le
imputa la comision de un hecho delictivo se oculte o se halle en situacién de

rebeldia.

Prision preventiva: la misma es el encarcelamiento de una persona para
asegurar que comparezca al juicio, que la pena sera cumplida, y que en una y
otra circunstancia no se veran frustradas por una eventual fuga del imputado u

obstaculizaciéon de la verdad del hecho.

A ninguno escapa la gravedad del problema que presenta esta medida coercitiva,
ya que la utilizacién de la prision preventiva contra el imputado en el proceso
penal modemo, se interpreta como una pena anticipada, mas aun en un pais
donde el sistema inquisitivo cobré su maxima manifestacion durante muchos

afos.
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La privacion de libertad del imputado, durante la substanciacién del proceso\‘?’\"m

penal, se caracteriza por vulnerar garantias procesales, ya que no debe ser

aplicada al imputado, quien hasta ese momento es inocente.

En ese sentido vale decir que la sentencia de condena, pronunciada por un juez,
o tribunal competente, es el unico titulo legitimo que el Estado puede exhibir para
aplicar una pena de prision, restringiendo el derecho de libertad personal del

imputado.

No obstante lo expuesto, se debe aceptar que la prision preventiva es un instituto
procesal reconocido por el régimen guatemalteco, sustentado en el Articulo 13
de la Constituciéon Politica de la Republica, que establece: “No podra dictarse
auto de prision, sin que proceda informacion de haberse cometido un delito y sin
que concurran motivos racionales suficientes para creer que la persona detenida
lo ha cometido o participado en él. Las autoridades policiales no podran
presentar de oficio, ante los medios de comunicacién social, a ninguna persona

que previamente no haya sido indagada por tribunal competente”.

Esta medida a la que también se le denomina auto de prision, esta contemplada
en el Articulo 259 del Cédigo Procesal Penal se establece: "Prision provisional.
Se podra ordenar la prisién preventiva después de oir al sindicado, cuando exista
informacién sobre la existencia de un hecho punible y motivos racionales
suficientes para creer que el sindicado lo ha cometido o participado en él. La

libertad no debe restringirse sino en los limites absolutamente indispensables
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ed

para asegurar la presencia del imputado en el proceso." El Articulo subsigui%e

establece los requisitos que ha de contener el auto de prisién dictado por el juez

competente; luego, el Articulo 261 prescribe los casos de excepcion, en el
sentido de que en los delitos menos graves no serd necesaria la prision
preventiva, salvo que exista presuncion razonable de fuga o de obstaculizacion
de la averiguacion de la verdad, asimismo de que no se podra ordenar la prision
preventiva en los delitos que no tengan prevista pena privativa de libertad o
cuando, en el caso concreto, no se espera dicha sancién. Inmediatamente
después en los articulos 262 y 263 se establecen los parametros para determinar

si hay peligro de fuga o existe peligro de obstaculizacién, respectivamente.

Medidas sustitutivas de la prisidbn provisional: el gran porcentaje de poblacion
carcelaria que aumenta en los centros penitenciarios, casi todos a la espera de
una decision que ponga fin a su situacion de incertidumbre, las condiciones en
que se cumple el encarcelamiento, su duracién injustamente prolongada y su
utilizacién como anticipo de condena, son antiguos problemas que a pesar de
evidenciar una ilegalidad contra los derechos individuales del imputado, no han

encontrado solucién en la actualidad.

Por aquellas razones, en la actualidad existe en el derecho penal y procesal
penal modemo una corriente doctrinaria orientada a través de una politica
criminal, que tienda a extinguir completamente la aplicacion de las medidas
coercitivas que limiten la libertad del imputado. De tal suerte, que se han creado

medios alternativos o medidas sustitutivas a la prision preventiva; estos
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dignificando al delincuente, quien es el que soporta la enfermedad grave del

encierro humano.

Hace mucho tiempo que se hablaba de sustitutivos penales. Para prevenir los
delitos, es preciso que existan sustitutivos penales o equivalentes de pena,
orientaciones que permitan guiar la actividad humana a través de propuestas

para un orden econémico, politico, cientifico, civil, religioso, familiar y educativo.

En ese orden de ideas, la despenalizacion es un proceso necesario para dejar la
pena privativa de libertad como ultima razén y usar la féormula de terminar con las
prisiones, considerando que raramente la prision cura, sino que por el contrario,
corrompe. Pero, el ius impenum del Estado para defender la colectividad del
crimen. Existe el principio de excepcionalidad al encarcelamiento preventivo, en
aquellos casos que no haya peligro de fuga ni de obstaculizacién de la
averiguacion de la verdad. De tal manera, que las medidas sustitutivas son
alternativas o medios juridicos procesales, de los que dispone el érgano
jurisdiccional para aplicar el principio de excepcionalidad en el proceso penal,
limitando todo tipo de medida coercitiva que restrinja la libertad del sindicado,

haciendo patente, los derechos y garantias constitucionales del imputado.

De conformidad con el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal, se establece que:
"Siempre que el peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacién de la

verdad pueda ser razonablemente evitado por la aplicacion de otra medida
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1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)

imponerie alguna o varias de las medidas siguientes:

El arresto domiciliario, en su propio domicilio o residencia o en custodia de otra
persona, sin vigilancia alguna o con la que el tribunal disponga.

La obligaciéon de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o institucién
determinada, quien informara periédicamente ante el tribunal o la autoridad que
se designe.

La obligacién de presentarse periédicamente ante el tribunal o la autoridad que
se designe.

La prohibicién de salir sin autorizacién, del pais, de la localidad en la cual reside
o del ambito territorial que fije el tribunal.

La prohibicién de concurrir a determinadas reuniones o de visitar ciertos lugares;
La prohibicion de comunicarse con personas determinadas, siempre que no se
afecte el derecho de defensa.

La presentacion de una caucion econdémica adecuada, por el propio imputado o
por otra persona, mediante depésito de dinero, valores, constitucion de prenda o
hipoteca, embargo o entrega de bienes, o la fianza de una o mas personas
idéneas. El tribunal ordenara las medidas y las comunicaciones necesarias para
garantizar su cumplimiento. En ningin caso se utilizaran estas medidas
desnaturalizando su finalidad o se impondran medidas cuyo cumplimiento fuere
imposible. En especial, evitara la imposicion de una caucién econémica cuando
el estado de pobreza o la carencia de medios del imputado impidan la prestacion.
En casos especiales, se podra también prescindir de toda medida de coercion,

cuando la simple promesa del imputado de someterse al procedimiento basta

62



para eliminar el peligro de fuga o de obstaculizacién para la averiguacién

verdad.

No podra concederse ninguna de las medidas sustitutivas enumeradas
anteriormente en procesos instruidos contra reincidentes o delincuentes
habituales, o por delitos de homicidio doloso, asesinato, parricidio, violacién
agravada, violacion calificada, violacion de menores de doce afios de edad,
plagio o secuestro en todas sus formas, sabotaje, robo agravado y hurto
agravado. También, quedan excluidos de medidas sustitutivas los delitos
comprendidos en el Capitulo Vil del Decreto nimero 48-92 del Congreso de la
Republica, Ley contra la Narcoactividad.

Las medidas sustitutivas acordadas deberan guardar relacién con la gravedad
del delito imputado. En caso de los delitos contra el patrimonio, la aplicaciéon del
inciso séptimo de este Articulo debera guardar una relacién proporcional con el

dafio causado."

Articulo 264 Bis. Arresto Domiciliario en Hechos de Transito. Creado por el
Decreto 32-96 el cual queda asi. “Cuando se trate de hechos por accidentes de
transito, los causantes de ellos deberan quedarse en libertad inmediata, bajo

arresto domiciliario”.

Esta medida podra constituirse mediante acta levantada por un notario, juez de
paz o por el propio jefe de policia que tenga conocimiento del asunto; estos
funcionarios seran responsables si demoran innecesariamente el otorgamiento

de la medida.
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1)

2)

3)

4)

El interesado podra requerir la presencia de un fiscal del Ministerio Pﬁbl\};‘éﬁ,’a

Y

efecto de agilizar el otorgamiento de dicha medida. En el acta deberan haoers;

constar los datos de identificacion personal tanto del beneficiado como de su
fiador, quienes deberan identificarse, debiéndose registrar la direccion de la
residencia de ambos. El juez de primera instancia competente, al recibir los
antecedentes, examinara y determinara la duracion de la medida, pudiendo
ordenar la sustitucion de la misma por cuales quiera de las contempladas en el
Articulo anterior.

No gozara del beneficio la persona que en el momento del hecho se encuentre

en alguna de las situaciones siguientes:

En estado de ebriedad o bajo efecto de drogas o estupefacientes.

Sin licencia vigente de conduccién.

No haber prestado ayuda a la victima, no obstante de haber estado en

posibilidad de hacerlo.

Haberse puesto en fuga u ocultado para evitar su procesamiento.

En los casos en los cuales el responsable haya sido el piloto de un transporte colectivo

de pasajeros, escolares o de carga en general cualquier transporte comercial, podra

otorgarsele este beneficio, siempre que se garantice suficientemente ante el juzgado de

primera instancia respectivo el pago de las responsabilidades civiles. La garantia podra
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constituirse mediante primera hipoteca, fianza prestada por entidad autorizada ¢€@

ql-?,m;{'), »

operar en el pais 0 mediante el depdsito de una cantidad de dinero en la Tesoreria del

Organismo Judicial y que el juez fijara en cada caso.

El Articulo 265 del Codigo Procesal Penal regula: “Acta. Previo a la ejecucion de estas

medidas, se levantara acta, en la cual constara:

1)
2)

3)

4)

5)

La notificacién al imputado.

La identificacion de las personas que intervengan en la ejecucion de la medida y
la aceptacion de la funcién o de la obligacién que les ha sido asignada.

El domicilio o residencia de dichas personas, con indicacion de las circunstancias
que obliguen al sindicado o imputado a no ausentarse del mismo por mas de un
dia.

La constitucion de un lugar especial para recibir notificaciones, dentro del radio
del tribunal.

La promesa formal del imputado de presentarse a las citaciones.

En el acta constaran las instrucciones sobre las consecuencias de la incomparecencia

del imputado.

e)

Cauciones: son medidas de coercion personal o actos cautelares de restriccion al
ejercicio patrimonial, limitando la disposicién sobre una parte de su patrimonio de
los imputados impuestos durante el curso de un proceso penal, tendientes a
garantizar el logro de sus fines: el descubrimiento de la verdad y la actuaciéon de
la ley substantiva al caso concreto. Son medios juridicos de caracter cautelar o
temporal de los que dispone el 6rgano jurisdiccional, para poder legaimente

vincular al proceso penal a la persona sindicada de la comisién de un delito.
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su cumplimiento. En ningun caso se utilizaran estas medidas desnaturalizando

su finalidad o se impondran medidas cuyo cumplimiento fuere imposible. En
especial, evitara la imposicién de una cauciébn econémica cuando el estado de
pobreza o la carencia de medios del imputado impidan la prestaciéon." También,
que previo a la ejecucion de este tipo de medidas sustitutivas, se levantara un
acta con los requisitos del Articulo 265 y en la sustanciacién también el Articulo
269 regula: “Cauciones. El tribunal, cuando corresponda, fijara el importe y la
clase de caucion, decidira sobre la idoneidad del fiador, segun libre apreciacién
de las circunstancias del caso. A pedido del tribunal, el fiador justificara su
solvencia. Cuando la caucion fuere prestada por otra persona, ella asumira
solidariamente por el imputado la obligacion de pagar, sin beneficio de exclusion,
la suma que el tribunal haya fijado. El imputado y el fiador podran sustituir la

caucion por otra equivalente, previa autorizacion del tribunal.”

3.3.2. Medidas de coercion reales

A diferencia de las medidas personales que tienen como finalidad garantizar la
presencia del imputado en el juicio, las medidas cautelares reales o patrimoniales tratan
de asegurar las eventuales responsabilidades pecuniarias (responsabilidades civiles,
multas, costas procesales), derivadas de la comisién del hecho delictivo. Otra de sus
caracteristicas son que recaen sobre bienes muebles o inmuebles. Es esta finalidad

especifica y diferente en relacién con las medidas de coercién personales, las que
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sirven de fundamento para defender su compatibilidad con estas ultimas, incluso cor@a
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prision preventiva.

Nada obsta que, durante la tramitacion del procedimiento, pueda adoptarse la medida
de prisién preventiva con la finalidad de neutralizar el riesgo de fuga y a su vez, se
adopten medidas de coercién reales con la finalidad de asegurar las responsabilidades

pecuniarias derivadas del hecho delictivo.

La victima tiene derecho a ser resarcida de los dafios y perjuicios sufridos como
consecuencia de la comision del hecho delictivo. Entre las medidas previstas la ley
regula expresamente el embargo de bienes y otras medidas cautelares establecidas en

la ley civil.

La coercion real: “Es toda restriccion a la libre disposicién de una parte del patrimonio
del imputado o de terceros con el propésito de garantizar la consecucién de los fines del

proceso.”®

En la mayoria de legislaciones se constituye que la coercién real se impone con el fin
de garantizar el pago de las llamadas costas procesales y el resarcimiento de los dafios
causados por el delito, que alcanza, como se sabe, a la restitucion de la cosa, la
reparacion del dafio causado al agraviado y la indemnizacién de dafios y perjuicios. La
duraciéon del proceso hasta arribar a la sentencia definitiva que permite el origen a la

ejecucion de esa responsabilidad, crea una oportunidad para que el futuro obligado se

% Cafferata. Ob. Cit. Pag. 67.
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despoje de su patrimonio, tornando en incobrable el crédito y, en consecuencia,\(eg»

inocuo el proceso.

1)

Embargo: el embargo es el acto de coercion real por el cual se establece la
indisponibilidad de una suma de dinero y otros bienes determinados (muebles o
inmuebles), con el fin de dejarlos afectados al cumplimiento de las eventuales
consecuencias economicas que pudieran surgir de la sentencia (pena pecuniaria,
indemnizacién civil y costas). Tal cumplimiento, se llevara a cabo por el simple
traspaso de lo embargado (si se tratara de dinero), o por su previa conversiéon en

dinero mediante la ejecucion forzada (si se tratara de otros bienes).

También, se puede entender como un acto cautelar consistente en la
determinacion de los bienes que han de ser objeto de la realizacién forzosa, de
entre los que posee el imputado o el responsable civil, en su poder o en el de
terceros, fijando su sometimiento a la ejecucién futura, que tiene como contenido
una intimacién al sujeto pasivo que se abstenga de realizar cualquier acto
dirigido a sustraer los bienes determinados y sus frutos a la garantia de las

responsabilidades pecuniarias.

Esta medida Unicamente puede ser decretada o ampliada por un juez
competente; ahora bien, segun el Cédigo Procesal Penal, puede en ciertos casos
excepcionalmente ser decretada por el Ministerio Publico, caso en el cual debera
solicitar inmediatamente la autorizacién judicial, debiendo consignar las cosas o

documentos ante el tribunal competente.
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2)

las demas medidas de coercion para garantizar la multa o la reparacion, sus'vw
incidentes, diligencias, ejecucién y tercerias, se regiran por el Cédigo Procesal
Civil y Mercantil. En los delitos promovidos por la administracion tributaria, se
aplicara lo prescrito en el Articulo 170 del Cédigo Tributario. En estos casos sera
competente el juez de primera instancia o el tribunal que conoce de ellos. Sélo
seran recurribles, cuando lo admita la mencionada ley y con el efecto que ella

prevé."

Secuestro: el secuestro consiste en la aprehensién de una cosa por parte de la
autoridad judicial, con el objeto de asegurar el cumplimiento de su funcién
especifica que es la investigacion de la verdad y la actuacion de la ley penal

vigente.

La ocupacién de cosas por los 6rganos jurisdiccionales, durante el curso del
procedimiento, puede obedecer a la necesidad de preservar efectos que puedan
ser sujetos a confiscacién, cautelando de tal modo el cumplimiento de esta

sancién accesoria en caso de que proceda.

También, puede obedecer a la necesidad de adquirir y conservar material

probatorio util a la investigacion.

Precisa indicar que el secuestro es un acto coercitivo, porque implica una

restriccion a derechos patrimoniales del imputado o de terceros, ya que inhibe
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temporalmente la disponibilidad de una cosa que pasa a poder y disposici&@g ey

Vo

la justicia. Limita el derecho de propiedad o cualquier otro en cuya virtud el
tenedor use, goce o0 mantenga en su poder al objeto secuestrado. Otro aspecto
que merece destacarse es que uUnicamente se pueden secuestrar cosas 0

documentos objetivamente individualizados, aunque estén fuera del comercio.

El fin de esta medida apunta a un desapoderamiento de objetos, bien del
propietario o de tercera persona, con los fines de aseguramiento de pruebas,
evidencias, recuperacion de objetos de delito, si se trata de los relacionados con
el delito y también como complemento del embargo, con el fin de poner los

bienes embargados en efectivo poder del depositario nombrado.

El secuestro puede terminar antes de la resolucién definitiva del proceso o
después. Puede cesar antes cuando los objetos sobre los cuales recay6 dejaron
de ser necesarios, sea porque se comprob6é su desvinculacién con el hecho
investigado, o porque su documentaciéon (copias, reproducciones, fotografias)

torné innecesaria su custodia judicial.

Pero, si tales efectos pudiesen estar sujetos a confiscacion, restitucion o
embargo, deberan continuar secuestrados hasta que la sentencia se pronuncie
sobre su destino. Fuera de este caso, las cosas secuestradas seran devueltas a
la persona de cuyo poder se obtuvieron, en forma definitiva o provisionaimente
en calidad de depésito, imponiéndose al depositario el imperativo de su

exhibicién al tribunal si se requiere. Las cosas secuestradas pueden ser
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dictarse la misma; si hay revocaciéon de prisibn preventiva o sobreseimiento, o

recuperadas de oficio o a solicitud de parte, antes de dictarse la sentencia"ig "gl

bien por la obtencién de una sentencia absolutoria, respectivamente y segun el
caso. El Cédigo Procesal Penal, regula en el Articulo 198: "Las cosas y
documentos relacionados con el delito o que pudieran ser de importancia para la
investigacion y los sujetos a comiso seran depositados y conservados del mejor
modo posible. Quien los tuviera en su poder estara obligado a presentarlos y
entregarios a la autoridad requiriente. Si no son entregados voluntariamente, se

dispondra su secuestro."
3.3.3. Otras medidas de coercién

Este tipo de medidas solo se aplica en el caso de que el delito este sancionado con
multa. La multa de acuerdo al Articulo 279 del Cédigo Procesal Penal indica que podra
requerir el embargo de bienes u otra medida sustitutiva, para asegurar el pago. La
garantia segun el Articulo 280 del Cédigo Procesal Penal regula que se reconoce la
facultad del imputado, su defensor y el tercero civimente demandado, de solicitar del
querellante y del actor civil extranjero o transeunte, en la forma prevista por el Cédigo

Procesal Civil y Mercantil el aseguramiento de las costas, dafios y perjuicios.
3.4. Limites legales en la aplicacién de medidas de coercién

Constitucionalmente los jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones y

tnicamente estan sujetos a la Constitucion Politica de la Republica y a las leyes; en tal
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sentido la legislacion les limita en cuanto al otorgamiento de las medidas sust'rtutivéé\l(!il

et

Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal, en su parrafo cuarto, establece lo siguienté?w
“No podra concederse ninguna de las medidas sustitutivas enumerada anteriormente en
procesos instruidos contra reincidentes o delincuentes habituales, o por delitos de
homicidio doloso, asesinato, parricidio, violacién agravada, violaciéon calificada, violacién
de menores de doce afios de edad, plagio o secuestro en todas sus formas, sabotaje,
robo agravado y hurto agravado, (este ultimo fue declarado inconstitucional) También
quedan excluidos de medidas sustitutivas los delitos comprendidos en el Capitulo ViI
del Decreto 48-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley contra la

Narcoactividad”.

La ley adjetiva penal guatemalteca establece en su Articulo 264 cuarto parrafo, en que
delitos no debe concederse ninguna de las medidas sustitutivas, asi como establece en
el primer parrafo del mismo Articulo, lo que el juzgador debe de tomar en cuenta para

poder aplicarias.

Al dictar una medida de coercion, el mismo debe de velar por apoyarse en lo que para
el efecto establece la ley, es decir ser realista al aplicar una medida de coercién acorde

a las circunstancias procesales.

3.5. Principios procesales penales que sustentan las medidas de coercién

Existe variedad de principios procesales penales que sustentan las medidas de

coercion, pero los mas importantes son:
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b)

d)

Proporcionalidad: aqui este principio sustenta sus bases en referencia al gkado
de peligro procesal que representa el sindicado, porque si el peligro procesal es

eminente se le debe de imponer la medida de coercién mas acorde al sindicado.

Legalidad: este principio se encuentra en el Articulo 17 de la Constitucién Politica
de la Republica y establece que no hay delito ni pena sin ley anterior. No son
punibles las acciones u omisiones que no estén calificadas como delito o falta y

penadas por ley anterior a su perpetracion.

Este principio se encarga de evitar que las autoridades jurisdiccionales del pais
en abuso del poder de juzgamiento que se otorga por parte del Estado, abra un
juicio penal en contra de un particular por una accién no tipificada ni calificada

como delito o falta del ordenamiento penal.

Imperatividad: este principio se enfoca a evitar que las autoridades
jurisdiccionales cambien las formas del proceso penal observando el beneficio de
una de las partes o bien su propio beneficio, en el Articulo 3 del Cédigo Procesal
Penal regula que: “Los tribunales y los sujetos procesales no podran variar las

formas del proceso, ni la de sus diligencias o incidencias....”.

Razonablidad: este principio se rige por que toda resolucién, fallo u orden que
emita el juez debe de dar razén de sus motivaciones que io lievaron a emitir tai
resoluciébn. La razonabilidad constituye: los motivos, los argumentos que se

tienen para determinar y aplicar la medida.
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CAPITULO IV v
4. La caucion econémica

La caucién econémica es una medida sustitutiva con caracter de coercién procesal
penal, que tiene como finalidad asegurar la presencia del sindicado sin restringir su
derecho de libertad, mediante la imposicién de la garantia econémica a cubrir la cual
debe de ser fijada de acuerdo al delito cometido y ser proporcional a la capacidad de

pago del sindicado.

Tanto en la doctrina como en las diferentes legislaciones del mundo, se le conoce a la
caucion econémica con diversos nombres, entre ellos: “Fianza, fianza carcelaria, fianza
del procesado de libertad, fianza de citas, fianza de libertad condicional, caucion real,
etc."® Es por este motivo, que en el lenguaje comun se utiliza el término fianza como

sinébnimo de caucién econdmica.

Considero que uno de los problemas que surgen en la actualidad en los juzgados de
turno, es la desnaturalizacidon de la caucidn econdémica como medida sustitutiva,
habiendo asistido a las audiencias y escuchado audios de dichas audiencias, he podido
constatar que la duda ya no favorece al imputado, sino méas bien, el juzgador impone
cauciones econémicas elevadas en aquellos casos en los cuales el sindicado ni siquiera
tiene trabajo, esto con el fin de justificar la prision preventiva. Esta prision preventiva

esta se justifica con una cauciéon econémica. El Codigo Procesal Penal establece en el

% Mascarefias, Carlos Enrique. Nueva enciclopedia juridica. P4ag. 120.
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Articulo 264. “Siempre que el peligro de fuga o de obstaculizacién para la avenguaqgg
de la verdad pueda ser razonablemente evitando por aplicaciéon de otra medida menc;s
grave para el imputado, el juez o tribunal competente, de oficio, podra imponerie alguna
o varias de las medidas siguientes: ...7) La prestacion de una caucioén adecuada, por el
propio imputado o por otra persona, mediante depésito de dinero, valores, constituciéon
de prenda o hipoteca, embargo o entrega de bienes o la fianza de una o mas personas

idoneas”.

Es sencillo interpretar que esta caucion econémica debera ser adecuada a los ingresos

del imputado.

El Articulo 264 numeral 7 del Cédigo Procesal Penal, Decreto nimero 51-92 del
Congreso de la Republica indica que la caucién econémica consiste en garantizar la
presencia del sindicado ligado al proceso mediante depésito de dinero, valores,
constitucion de prenda o hipoteca, embargo o entrega de bienes, o la fianza de una o
mas personas idoneas, para no restringir su derecho de libertad mientras se investiga,

durante la etapa preparatoria.

El Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal indique que en ningun caso se utilizaran
estas medidas desnaturalizando su finalidad o se impondran medidas cuyo
cumplimiento fuere imposible; asimismo establece que se deben de evitar la imposicién
de una caucién econémica cuando el estado de pobreza o la carencia de medios dei
imputado impidan cumplir con dicha prestacion. También, regula que las medidas

sustitutivas acordadas deberan guardar relacion con la gravedad del delito imputado. En
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caso de los delitos contra el patrimonio, la aplicacion del inciso séptimo de este Ari:(ulo ﬁ

debera guardar una relacién proporcional con el dafio causado.

En el Articulo 269 del Cédigo Procesal Penal se regula: “Cauciones. El tribunal, cuando
corresponda, fijara el importe y la clase de la caucién, decidira sobre la idoneidad del
fiador, segun libre apreciacion de las circunstancias del caso. A pedido del tribunal, el
fiador justificara su solvencia.

Cuando la caucién fuere prestada por otra persona, ella asumira solidariamente con el
imputado la obligacién de pagar, sin beneficio de exclusion, la suma que el tribunal
haya fijado.

El imputado y el fiador podran sustituir la caucibn por otra equivalente, previa

autorizacion del tribunal”.

4.1. Naturaleza Juridica

La naturaleza juridica de la caucién, responde a una necesidad de garantizar la palabra
comprometida y la simple promesa que anteriormente bastaba para indicar los temores
del acreedor por el conocimiento que se tenia en la probidad del deudor y por la
confianza que inspiraba dicho conocimiento. A medida que la vida juridica adquirié
mayor amplitud, se necesit6 buscar medios y formas que aseguraran el fiel
cumplimiento de las convenciones. La religion contribuyé de alguna manera
garantizando los convenios, a través del juramento, por cuya intervencion se procuraba

imprimir mayor respeto y seguridad en las obligaciones.
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Pero llegé un momento en que dicho vinculo ya no fue bastante para conseguixz%gl
objetivo, es entonces cuando surge la idea de la fianza, como garantia eficaz con elr
mismo caracter que actualmente tiene. Es notable entonces, que la caucién econémica
como medida de coercion, tiene un caracter eminentemente cautelar, o bien, caracter

de garantia, que obliga, previene o induce al procesado a continuar compareciendo

ante el 6rgano jurisdiccional competente.
4.2. Principios procesales de la caucion econémica

Principio procesal se define como: “El fundamento de algo que es lo que se considera
como lo primero en una extension; el origen o razén fundamental sobre la cual se

discurre™.

Para que la caucién econémica cumpla su dificil funcién, que consiste en garantizar que
el procesado comparezca a un proceso penal en su contra, es necesario que el
otorgamiento, magnitud, procedimiento y cumplimiento de dicha medida respondan a

ciertos principios fundamentales.
4.2.1. Derecho a la defensa
El Articulo 12 de la Constitucién Politica de la Republica, indica que: “Nadie puede ser

condenado, sin haber sido citado, oido y vencido en un proceso legal ante un juez o

tribunal competente y preestablecido®. Es una garantia que limita la arbitrariedad del

27 valenzuela, Wilfredo. Derecho procesal penal. Pag.158.
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Estado, ya que no se puede imponer una sancién sin haber seguido un prvv“:"

preestablecido. Sin embargo, en los casos en los cuales se lleva a cabo la primer;fv
declaracion del imputado, solamente el Ministerio Publico a través de la fiscalia de
turno, puede recabar elementos de investigacion para poder imputar un hecho que
posiblemente sea constitutivo de un delito, y entonces qué pasa cuando el imputado
también quiere proponer medios de prueba de descargo, en estos casos un juez de
turno indica que no es el momento procesal para presentar pruebas de descargo, en
uno de los casos en los cuales se le presentan un desistimiento por parte del agraviado
y liga a proceso penal al sindicado, dejandolo en total indefensién, pese a haber

reparado el dafio causado y resarcido a la victima.
4.2.2. Principio de igualdad

Este principio es considerando también una garantia constitucional ya que tiene como
propésito velar que en todo el proceso penal se le otorguen iguales oportunidades y
derechos a las partes. Este principio, esta consagrado en la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala en el Articulo 4: “Libertad e igualdad. En Guatemala todos los
seres humanos son libres e iguales en dignidad y derechos. El hombre y la mujer,
cualquiera que sea su estado civil, tienen iguales oportunidades y responsabilidades.
Ninguna persona puede ser sometida a servidumbre ni a otra condicion que menoscabe

su dignidad. Los seres humanos deben guardar conducta fraternal entre si.”

La denuncia de hecho ilicito se hace sin tener elementos que convenzan del ilicito penal

y solo por ser menor la supuesta victima, el juzgador resuelve ligar a proceso al
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imputado, y dejarlo en prisidn preventiva, y no tomar en cuenta que la declaracié %g
imputado como medio de defensa, que el Cédigo Procesal Penal regula en el Articulo |
14. Establece: “Tratamiento como inocente. Es necesario entonces tomar en cuenta que

los derechos del imputado no deben ser vulnerados........ ",
4.2.3. Juez imparcial independiente

Se le considera también una garantia constitucional determinante en cuanto a que el
juez al momento de emitir una resolucion judicial, no dependa de ninguna clase de
coercion fisica o psicologica que les obliga a dictar fallo a favor de el que no le asiste el

derecho.

La imparcialidad de los jueces esta en duda, pues pareciera que ellos actian mas
apegados a la moda del delito y no conforme la ley, es el caso del delito de robo de
terminales moéviles o de violencia contra la mujer, en cuyos casos, lo mas sencillo antes
de otorgar medidas sustitutivas es enviarlos a prisién preventiva, cuando se sabe que el

proceso penal tiene como fin la averiguaciéon de hecho sefialado como delito o falta.

El Articulo 5 del Cédigo Procesal Penal regula: “Fines del proceso. El proceso penal
tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o faita y de las
circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacién
del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion de Ia

misma. La victima o el agraviado y el imputado, como sujetos procesales, tienen
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debido proceso, debe responder a las legitimas pretensiones de ambos.”

4.2.4. Proporcionalidad

Enfocado en la capacidad de pago del sindicado a favor de quien se ha impuesto la
caucion y en relacién a la gravedad del delito cuando este fuere de caracter patrimonial,
este principio se relaciona con el principio de legalidad y el de razonabilidad. El principio
de proporcionalidad responde a la idea de evitar una utilizacion desmedida de las
sanciones que conllevan una privacion o una restriccion de la libertad, para ello se limita
su uso a lo imprescindible que no es otra cosa que establecerlas e imponerlas

exclusivamente para proteger bienes juridicos valiosos.

Es increible que en los casos de negacién de asistencia econémica, los jueces
impongan cauciéon econémica igual al monto de lo adeudado a la parte acreedora, esto
lo que hace es dejar en desproteccion a la familia del sindicado y de la victima.
Estando en prision preventiva, el sindicado no puede pagar lo que debe, o bien los

jueces no se ponen a pensar que estan perjudicando a la victima del delito.

4.2.5. Razonabilidad

Este principio consiste en que los jueces tienen el deber de razonar ias resoluciones

emitidas en un proceso, justificando legalmente el motivo de la resoluciéon dictada. La
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aplicar la caucién.

Esta razonabilidad obviamente debe ir de la mano con la acusacion objetiva que hace el
Ministerio Publico y en el ejercicio de sus funciones, debido a que se imputa al
sindicado conforme lo establece el Articulo 108: “Objetividad. “En el ejercicio de su
funcién, el Ministerio Publico adecuara sus actos a un criterio objetivo, velando por la
correcta aplicacion de la ley penal. Debera formular los requerimientos y solicitudes

conforme a ese criterio, aun en favor del imputado.”

El juez imputa otros delitos segun su real saber y entender de cual es la conducta
delictiva, pero considero que este es otro de los aspectos que hace se desnaturalice el

proceso.

El Articulo 11 Bis, del Cédigo Procesal Penal, sustenta este principio conocido
legalmente como de fundamentacién. Los autos y las sentencias contendran una clara
y precisa fundamentacién de la decisién, su ausencia constituye un defecto absoluto de
forma. La fundamentacion expresara los motivos de hecho y de derecho en que se
basare la decision, asi como la indicacién del valor que se le hubiere asignado a los
medios de prueba. La simple relacién de los documentos del proceso o la mencién de
los requerimientos de las partes, no reemplazaran en ningun caso a la fundamentacion.
Toda resolucion judicial carente de fundamentacion viola el derecho constitucional de

defensa y de la accion penal.
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4.3. Elementos de la caucién econémica \/\n

Los elementos de la caucién econémica se pueden estudiar divididos en categorias:
personales, reales y formales. Dentro de los elementos personales de la caucion

econdmica se encuentran:

a) El fiador: es la persona que responde pecuniariamente en nombre propio o en
nombre de un tercero garantizando asi la efectiva comparecencia ante la justicia

cuando se le cite o corresponda.

b) El fiador: es el principal obligado a una prestacion ante el acreedor. En la materia

en cuestion se refiere inicamente al procesado.

c) El acreedor: en el caso de la caucién econdémica se refiere al Estado, a través del

juez competente que conoce de la causa y el querellante adhesivo.

Los elementos reales de la caucidn econémica estan constituidos por el contenido
econdmico de la prestacion a que se esta obligando el deudor principal, es decir, la
cantidad que fije el juez como caucién econémica. En el ordenamiento juridico

guatemalteco se puede constituir de la siguiente forma:
a) Mediante deposito de dinero.

b) Mediante depésito de valores.
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c) Constitucién de prenda o hipoteca.

d) Embargo o entrega de bienes

e) Fianza de una o mas personas idoneas.

Para otorgar la caucion econémica se deben llenar ciertos requisitos formales que
existen en la legislacion procesal penal guatemalteca, puesto que siendo una medida
sustitutiva de la prisién preventiva para que sea otorgada debe cumplirse previamente
con lo establecido en el Articulo 265 del Cédigo Penal, el cual establece que previo a la

ejecucion de las medidas sustitutivas, se levantara acta, en la cual constara:

a) La notificacion al imputado.

b) La identificacién de las personas que intervengan en la ejecucion de la medida, y

la aceptacién de la funcion o de la obligacién que les ha sido asignada.

c) El domicilio o residencia de dichas personas, con indicacién de las circunstancias
que obliguen al sindicado o imputado a no ausentarse del mismo por mas de un

dia.

d) La constitucion de un lugar especial para recibir notificaciones, dentro del radio

del tribunal.



e) La promesa formal del imputado de presentarse a las citaciones.

Ademas, en el acta constaran las instrucciones sobre las consecuencias de la
incomparecencia del imputado, esto es que se le declarara rebelde y se ejecutara la

caucion.

4.4. La desnaturalizacion

La desnaturalizacion se define como: “Alterar la forma, propiedades o condiciones
naturales de algo”. La misma: “Es apartarse del fin ya que se desvia del propésito

original por el cual fue creada”.?®

La desnaturalizacién o tergiversacion la caucién econémica, surge cuando el juzgador
al momento de emitirla pasa por alto la finalidad de la misma, asi como no observar sus
aspectos sustentadores regulados especialmente en el Cédigo Procesal Penal, que dan

base de operatividad de la caucién econémica impuesta.

El juez desnaturaliza la caucién econémica al quebrantar principio de proporcionalidad y
la finalidad de la medida sustitutiva ya que emite una caucién en desproporcién con la
capacidad econdmica del procesado, haciendo en este momento ilusorio su derecho de
libertad ya que la hace imposible de su realizacion, por lo tanto el juzgador debe de
respetar estos aspectos fundamentales. La ley procesai penal no dice que para

determinar la caucion econdmica se debe de tomar en cuenta:

2 Montero, Jorge Raul. Derecho procesal penal. Pag. 45.
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1) La capacidad de pago del imputado

&
NG A 1y
Flamain, Lo

2) La objetividad de la medida impuesta al momento de determinar la cantidad\ a—"
cubrir.
3) No se puede desnaturalizar el fin de la medida impuesta

4) La gravedad del delito en proporcién cuando este es de caracter patrimonial
4.5. Clases de caucion

La potencialidad coactiva de la caucion se cumple a través de tres formas que los
distintos ordenamientos receptan: la real, la personal y la juratoria. De ellas, el juez, a
su arbitrio determinara cual es la que deba aplicarse a efecto de que el imputado se
abstenga de infringir sus obligaciones; esa determinacion exige una apreciacion
profunda del juzgador de la situacién personal del imputado, a la par de que las
caracteristicas del hecho atribuido y de su responsabilidad moral. Se puede inferir que
el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal regula la caucién como una caucion real, que
se constituye depositando en la Tesoreria del Organismo Judicial, a disposicién del
juzgado o tribunal, dinero, valores cotizables o efectos publicos, o constituyendo
derechos reales (prendas o hipotecas), o dando bienes a embargo por el monto
establecido, pertenecientes al imputado o a un tercero. Esta caucién constituye el grado
mas grave de las cauciones. Cuando la caucién se satisface con dinero, o valores
cotizables, estos se depositan a disposicion del juzgado o tribunal en la tesoreria del
Organismo Judiciai. En ei caso de gravamen hipotecario debera agregarse al proceso el
titulo de propiedad y el juez ordenara la inscripcién respectiva en el Registro General de

la Propiedad; en igual forma, deberd agregarse la documentacién correspondiente
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cuando se trate de bienes muebles identificables a efecto de procurar la mscn‘p\cnén

registral del bien o los bienes que integran la garantia. EIl mismo procedimiento tendré
lugar en los casos de anotacion o embargo de bienes cuya tutelaridad corresponde a

terceros.

4.5.1. Caucién personal

La regulacién relativa a la fianza de una o mas personas idéneas se refiere a una fianza
en virtud de la cual terceros se comprometen a hacer efectiva la suma que el juez
determine, en forma solidaria con otros eventuales fiadores y con el imputado, para el
caso de incomparecencia de éste al ser convocado por el juzgado. Para ello, el o los
fiadores deben llenar algunas calidades como por ejemplo, capacidad para contratar,

acreditar su solvencia para atender las obligaciones que asume, etc.

Durante el desarrollo del proceso, el fiador puede ser sustituido por otro fiador que
reuna las mismas condiciones que a aquél se le exigieron y, en igual forma, el imputado
y el fiador pueden sustituir la caucion por otra equivalente, previa autorizacién del

tribunal.

A ese respecto, el Articulo 269 del Cédigo Procesal Penal establece: “El tribunal,
cuando corresponda, fijara el importe y la clase de caucion, decidira sobre la idoneidad
del fiador, segun libre apreciacion de las circunstancias del caso. A pedido del tribunal,
el fiador justificara su solvencia. Cuando la caucién fuere prestada por otra persona, ella

asumird solidariamente con el imputado la obligacion de pagar, sin beneficio de
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exclusion, la suma que el tribunal haya fijado. El imputado y el fiador podran sustm{la B

caucion por otra equivalente, previa autorizacion del tribunal”.

Es necesario destacar las regulaciones del segundo parrafo del Articulo 264 del
ordenamiento procesal penal que se refieren a las consideraciones que el juzgador
debe realizar al decidir sobre esta medida: “El tribunal ordenara las medidas y las
comunicaciones necesarias para garantizar su cumplimiento. En ningin caso se
utilizaran estas medidas desnaturalizando su finalidad o se impondran medidas cuyo
cumplimiento fuere imposible. En especial, evitara la imposicion de una caucion
econdémica cuando el estado de pobreza o la carencia de medios del imputado impidan

la prestacion”.

4.5.2. Caucion juratoria

Por ultimo, se puede decir en un sentido propio, que la llamada caucién juratoria no
constituye verdaderamente una caucion; ella se circunscribe a una simple promesa que
realiza el imputado de someterse al proceso acreditando debidamente la inexistencia a

su respecto, de peligro de fuga o de la posibilidad de obstruir la investigacion.

Para decidir sobre esta medida, el juez debera tener en cuenta el estado de pobreza del
sindicado y la imposibilidad que éste tiene de cumplir con otras cauciones a condicion
de que permitan inferir al juzgador que cumpiira con ia obligacion de no sustraerse al
procedimiento. Al respecto, el tercer parrafo del Articulo 264 relacionado establece: “En

casos especiales, se podra también prescindir de toda medida de coercién, cuando la
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simple promesa del imputado de someterse al procedimiento baste para elimi »";"‘0

peligro de fuga o de obstaculizacién para la averiguacién de la verdad”.

4.6. Cancelacion de las cauciones

La cancelacién de las cauciones que implica devolver el dinero, efectos o valores
depositados, hipotecas o embargos trabados, se produce cuando ha desaparecido el
objeto de la caucién, es decir, cuando el imputado es reducido de nuevo a prision o
cuando alguna resolucién que se dicte en el proceso las torne procesalmente inviable

como en los casos de sobreseimiento o sentencia absolutoria firme.

En ese sentido, el Articulo 271 del Cédigo Procesal Penal establece: “La caucién sera
cancelada y devueltos los bienes afectados por la garantia, siempre que no hubieren
sido ejecutados, cuando: 1) El imputado fuere reducido nuevamente a prision
preventiva; 2) se revoque la decision de constituir cauciones, sean o no reemplazadas
por otra medida; 3) por sentencia fime se absuelva al acusado o se sobresea el
proceso; 4) se comience la ejecucion de la pena privativa de libertad, o ella no se debe

ejecutar; 5) se verifique el pago integro de la multa”.

Las hipotesis precedentes no ofrecen dificultad interpretativa, sin embargo, merece
consideracion especial la regulacion del numeral quinto del Articulo relacionado, pues
se estima que la caucion cuya cancelacion se pretende, debid imponerse en razén de
delitos que tengan contemplada pena mixta (prisién y multa) pues segln establece el

Articulo 261, segundo parrafo: “No se podra ordenar la prisién preventiva en los delitos
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que no tengan prevista pena privativa de libertad o cuando, en el caso concreto,‘"' se

<la

espera dicha sancion”; consecuentemente, la prestacién de la caucién tendria qué—

haberse originado en la sustitucion de la prisién preventiva y si se hubiere realizado el
pago integro de la multa, es de entender que ha recaido sentencia condenatoria que
obliga al pago de la multa o bien cuando se suspende la persecucién penal. Casos
como estos se pueden encontrarlos, entonces, en la suspensién condicional de la

persecucién penal, o bien, en los casos de suspensién condicional de la pena.

4.7. Ejecucidn de las cauciones

La ejecuciéon de las cauciones tiene su fuente en la incomparecencia del imputado al

proceso cuando es convocado o cuando se sustrae a la ejecucion de la pena.

En ambos casos, el juez o tribunal le fijara un plazo para que comparezca, notificando
de ello a su fiador y eventualmente a los terceros que hubieren prestado garantia en su

favor bajo apercibimiento de ejecutar la caucion.

Si dentro del plazo el imputado comparece o es aprehendido en cumplimiento de la
orden del juez o tribunal, se procede a la cancelacién de la caucién como se explica

anteriormente. Si esto no ocurre entonces se ejecuta la sancion.

Si se trata de una caucién personal se ejecuta al fiador trabando embargo en sus
bienes para asegurar el pago de la suma fijada, procediéndose, en su caso, con arreglo

a las formalidades de las leyes civiles.
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Si se trata de una caucion real, los bienes depositados deben realizarse en pu&hca
Judicial.

El Articulo 270 del Cédigo Procesal Penal establece al respecto: “En los casos de
rebeldia o cuando el imputado se sustrajere a la ejecucion de la pena, se fijara un plazo
no menor de cinco dias para que comparezca o cumpla la condena. De ello se notificara
al imputado y al fiador advirtiéndoles que, si aquél no comparece, no cumple la condena
impuesta, o no justifica estar impedido por fuerza mayor, la caucién se ejecutara al
término del plazo. Vencido éste, el tribunal dispondra, segun el caso, la venta en publica
subasta de los bienes que integran la caucién por intermedio del fiador, por via de
apremio en cuerda separada por el procedimiento establecido en el Coédigo Procesal
Civil y Mercantil. La suma liquida de la cauci6n sera transferida a la Tesoreria del

Organismo Judicial”.
4.8. Objeto de la caucion econémica

La caucién tiene por objeto exclusivo garantizar que el liberado comparecera al ser
llamado por el juez, tanto para cumplir actos procesales, como para someterse a la

ejecucion de la pena que se le imponga.

También, asegura ei cumpiimiento de ias obligaciones impuestas, pero no tiene por
finalidad la de obrar como un limite para que el liberado no cometa nuevos hechos

ilicitos hasta el momento del juicio, tampoco asegura el resarcimiento de los dafios y
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perjuicios causados por el delito, el pago de costas judiciales ni la eventual peha de

multa que se pudiese aplicar. Estos ultimos objetivos pueden ser resguardados -

mediante el embargo y el secuestro.

4.9. Proteccion internacional de la cauciéon econémica

Dentro del estudio de las medidas de coercion, especificamente la caucion econémica,
es necesario aclarar que la privaciéon de libertad preventiva no debe ser el medio comun
para garantizar la comparecencia del sujeto al proceso, sino mas bien, debe ser el

medio subsidiario en caso de que las demas medidas de coercién sean ineficaces.

4.10. Declaracion Universal de los Derechos Humanos

De este cuerpo legal internacional se desprenden derechos fundamentales que se
relacionan directamente con el derecho a optar por una medida de coercidn diferente de
la privacion de libertad. El Articulo siete regula: “Todos son iguales ante la ley y tienen,
sin distincion, derecho a igual proteccion de la ley.” Reconoce la igualdad de todos los
seres humanos ante la ley y prohibe toda clase de discriminacion que se haga al

momento de no querer aplicar una medida sustitutiva al sindicado, procediendo ésta.

En el Articulo ocho, se establece: “Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo
ante los tribunales nacionales competentes, que ia amparen contra actos que violen sus

derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion o por la ley.”
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violen sus derechos fundamentales, tales como el derecho de libertad, siempre y

cuando no existan obstaculos a la persecucién penal.

El Articulo nueve, determina: “Nadie puede ser arbitrariamente, detenido, preso ni
desterrado.” Este Articulo prohibe expresamente, que el Estado en el ejercicio de su
soberania, asi como las autoridades jurisdiccionales no pueden abusar de su poder y

detener o internar en una prision o en su caso desterrar al sindicado.

El Articulo 10, indica: “Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a
ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial para la
determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusaciéon

en materia penal”.

El Articulo 11, en su numeral 1° garantiza el derecho de libertad del sindicado ya que
durante todo el proceso penal mientras no haya sido declarado en sentencia firme su
culpabilidad se presume inocente, por lo que no se puede imponer una sanciéon penal

antes de que se compruebe su culpa.

El Articulo 11, en su numeral 2° establece que nadie puede ser juzgado por actos y
omisiones que al momento de cometerse no fueron delitos segun el derecho nacional e
internacional. Tampoco, se aplicaran penas mas graves que ias aplicables al momento

de la comisién del delito.
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Este Articulo, garantiza al sindicado que no puede verse afectado en el e;ercncno\del
derecho de libertad, si la ley penal no contempla esa sancién para el acto delictivo--

cometido.
4.11. Convencion Americana Sobre Derechos Humanos

Dentro de este cuerpo legal, se pueden extraer principios importantes relacionados con
el derecho a la libertad, entre ellos se pueden destacar los contenidos en el Articulo
siete que establece: derecho a la libertad personal, derecho a la seguridad personal,
nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las condiciones
fijadas por la Constitucion de los Estados partes o por las leyes dictadas conforme a
ellas. Nadie puede ser sometido a detencibn o encarcelamiento arbitrario y toda
persona detenida o retenida debe de ser informada de las razones de su detencién y
notificada sin demora del cargo o cargos formulados contra ella. Toda persona detenida
o retenida debe de ser lievada sin demora ante un juez u otro funcionario autorizado por
la ley para ejercer funciones judiciales y tendra derecho a ser juzgada dentro de un
plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continué el proceso. Su
libertad podra estar condicionada a garantias que aseguren su comparecencia en el

juicio.
4.12. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

El Articulo 9 del Pacto, estipula: “Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la

seguridad personal, nadie podra ser sometido a detencion o prisién arbitrarias. Nadie
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podra ser privado de su libertad salvo por las causas estipuladas por la ley y con an'gglo

al procedimiento establecido con ésta”.

Toda persona detenida o presa a causa de una infracciobn penal sera llevada sin
demora ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley, para que éste pueda
ejercer funciones judiciales, ademas tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puesta en libertad. La prision preventiva de las personas que hayan
de ser juzgadas no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada
a garantias que aseguren la comparecencia del acusado en el juicio o cualquier otro

momento de las diligencias procésales y en su caso para la ejecuciéon del fallo.
Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencién o prision tendra

derecho a recurrir ante un tribunal, a fin de que decida, a la brevedad posible, sobre la

legalidad de su prisiéon y ordene su libertad si la prision fuere ilegal.
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CONCLUSION DISCURSIVA

Los casos en que los juzgadores otorgan medidas sustitutivas no se respeta el debido
proceso, partiendo de la premisa que establece el Articulo 259 del Cédigo Procesal
Penal referente a la prisidn preventiva. Debido a la falta de presentacién de algunos
documentos de secundaria importancia, se atenta contra el derecho humano
fundamental de la libertad, o en aquellos casos en los cuales el delito es una moda
social y los jueces ya tienen preestablecido un prejuicio y no toman en cuenta
documentos que acreditan arraigo del procesado. En estos casos se podra ordenar la
prisién preventiva, después de escuchar al sindicado, cuando medie informacién sobre
la existencia de un hecho punible y motivos racionales suficientes para creer que el
sindicado lo ha cometido o participado en él, entonces la libertad no debe restringirse si

no en los limites indispensables para asegurar la presencia del imputado en el proceso.

La libertad no debe restringirse si no en los limites absolutamente indispensables para
asegurar la presencia del imputado en el proceso. El peligro de fuga, se puede evitar
presentando Documento Personal de Identificacion -DPI-, asi como el recibo de
consumo de energia eléctrica. El problema surge cuando se requiere por parte del
juzgador que el recibo que ha sido mencionado se encuentre a nombre del sindicado,
caso contrario dicta prisidn preventiva, en otros casos no se toman en cuenta los
supuestos que establecen los articulos 262 y 263, concatenados con el Articulo 264 del

Cadigo Procesal Penal y se dicta prision preventiva.
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