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UNIDAD DE ASESORIA DE TESIS

Hora: 2 A

Le informo que de conformidad con el nombramiento emitido por el despacho a su
cargo de fecha seis de junio del afio dos mil dieciséis, procedi a la asesoria del trabajo
de tesis de la bachiller Amy Libertad Flores Herrera, que se denomina: “FORMA DE
RETORNAR A LA LEGALIDAD LAS SENTENCIAS DE LOS CONDENADOS A PENA DE
MUERTE, PARA TENER CERTEZA JURIDICA EN LAS DECISIONES DE LOS
JUZGADORES”. Después de la asesoria encomendada, le doy a conocer lo siguiente:

1.

El contenido de la tesis es cientifico y técnico, ademas la ponente utilizé la
legislacion y doctrina acordes, redactando la misma de forma adecuada,
empleando un lenguaje apropiado y se desarrollaron de manera sucesiva los
distintos pasos correspondientes al proceso investigativo. Los métodos que se
emplearon fueron: analitico, con el que se sefiala la pena de muerte; el sintético,
indic6 las sentencias de los condenados; el inductivo, dio a conocer su regulaciéon
legal, y el deductivo, establecié la problematica de actualidad. Se utilizaron las
siguientes técnicas de investigacion: fichas bibliograficas y documental.

La redaccion utilizada es la adecuada y las citas bibliograficas son acordes con el
desarrollo de la tesis. La hipétesis formulada fue comprobada, dando a conocer
los fundamentos juridicos que informan la legalidad de las sentencias de los
condenados a pena de muerte.

El tema de la tesis es una contribucién cientifica y técnica de util consuita tanto
para profesionales como para estudiantes, en donde la ponente sefiala un amplio
contenido relacionado con el tema investigado.

En relacion a la conclusion discursiva de la tesis, la misma se redacté de manera
sencilla y de facil comprensiéon. Se emple6é la bibliografia adecuada y de
actualidad. A la sustentante le sugeri diversas enmiendas a su introduccién y
capitulos, encontrandose conforme en su realizacion; siempre bajo el respeto de
su posicion ideolégica. Se hace la aclaracién que entre el asesor y la sustentante
no existe parentesco alguno dentro de los grados de ley.
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Lic. Otto Rene Arenas Hernandez
Abogado y Notario otomata
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La tesis que se desarrollé por la sustentante efectivamente cumple con los
requisitos que establece el Articulo 31 del Normativo para la Elaboracién de Tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo que
emito DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite
correspondiente, para evaluarse posteriormente por el Tribunal Examinador en el
Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciada en Ciencias

Juridicas y Sociales.
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PRESENTACION

El tema se intitula forma de retornar a la legalidad las sentencias de los condenados a
pena de muerte, para tener certeza juridica de las decisiones de los juzgadores. La
investigacion llevada a cabo es de caracter cualitativo y su naturaleza juridica es
publica. Se realizé6 en el territorio de la Republica de Guatemala tomando en

consideracion el periodo comprendido del afno 2008-2015.

Se esta incurriendo en una total ilegalidad el mantener detenidas a las personas
condenadas a muerte, a quienes no se les puede dejar en libertad, ya que han sido
condenadas. Se ha apreciado Ultimamente que los jueces se inclinan por el maximo de
la pena, ya que es imposible la aplicacién de la pena de muerte, pero siguen dejando
en el limbo a aquellos que ya han sido condenados antes de que fuera abolido el
acuerdo que desarroliaba el tramite del pedido al recurso de gracia para conseguir un

posible indulto presidencial.

Los sujetos de estudio son los condenados a muerte y el objeto de estudio es la
importancia de que las sentencias puedan retornar a la legalidad. EI aporte académico
de la tesis indica que lo que se busca es aportar una herramienta que establezca todos
aquellos derechos legales y humanos de deben gozar los condenados a pena de
muerte cuyas penas no se ejecutaron antes de que fuera abolido el acuerdo en

mencioén y ahora lo que se busca es retornar a la legalidad sus condenas.



HIPOTESIS

La hipétesis formulada al tema forma de retornar a la legalidad las sentencias de los
condenados a pena de muerte, para tener certeza juridica en las decisiones de los
juzgadores indicé que en Guatemala se enfrenta a un problema de magnitud, debido a
que por un lado las normas penales afirman que puede aplicarse la pena capital; y por
otro, es imposible aplicarla, ya que la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
ordena se otorgue el recurso de gracia al condenado a muerte y su existencia fue

derogada presidencialmente, con lo cual ha dejado en suspenso el indulto.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

La hipétesis formulada fue comprobada y dio a conocer la importancia de retornar a la
legalidad las sentencias de los condenados a pena de muerte, para tener certeza
juridica en las decisiones de los juzgadores, en relacién a aquellas condenas que no se
ejecutaron en el pasado, antes de que fuera abolido el acuerdo que desarrollaba el

tramite del pedido al recurso de gracia para la obtenciéon del indulto.

El método inductivo sirvi6 como fuente para determinar de manera general todos
aquellos derechos de las personas sentenciadas; el método analitico, estableci6 las
obligaciones de los juzgadores y el método deductivo, se utilizd para establecer los
elementos de las fallas existentes en el sistema de justicia enfocando a los condenados
a pena de muerte, asi como en las decisiones de los juzgadores. Con las técnicas
documental y de fichas bibliograficas de logré recolectar la informacién tanto juridica

como doctrinaria relacionada con el tema investigado.



2
2
9]
ey,
M
=
2
2
Luigrety

I~
()
L] jail
2
o
" .
sg
g

iNDICE
INrOAUCCION. .. ... e e e e i
CAPITULO|
R B T o 7= 4 - T 1
1.1, DefiNiCION. ... oo e 2
1.2, FUNCION......o e e et et e e e e e eaas 3
T T =Ty = 3 6
1.4. Alternatividad penal..............ccooo i 8
1.6. Resocializacion............. ... 10
CAPITULO NI
2. Penade muere. ... ... ... i s 13
21. ReseflahistOrica.............ooo i e 14
2.2 Conceptualizacion..............c.coiiiiiiiiie 18
2.3. Principios generales..............ocooiiiiiiiiiii e 19
2.4. Generalidades..............ooiiniiiiiiii e 25
2.5. Reflexiones fillosOficas....... ... 27
CAPITULO Il
3. Lapenademuerteen Guatemala..................cooi i 31

3.1. Tiempode esperaparalaejecucion...............c...cceiiviiiiiiniiinenenenns 31

/e;



3.2.
3.3.
3.4.
3.5.
3.6.

Condenaamuerte..............ooiiiniiiiit i e
Condiciones dedetencion...................oooiiiiiiiiiii
Caracteristicas del sujeto..............oooo i
Proporcionalidad entre la penayel delito.........................coooie.

DebidO ProCeSO. ...t e

CAPITULO IV

4. Forma de retornar a la legalidad las sentencias de los condenados a pena

de muerte, para tener certeza juridica en las decisiones de los juzgadores en

GuatemMala. .. ... e e
4.1. Argumentos en beneficio de lapenade muerte...............................
4.2. Argumentos en contrade lapenademuerte...................cocoiiiin,
4.3. Procedimiento e interposicién del recurso de gracia.........................
4.4. Ejecuciony suspensiéndelapenacapital...........................l
4.5, Antecedentes....... ..o e
4.6. Estudio de la forma de retornar a la legalidad las sentencias de los

condenados a pena de muerte, para tener certeza juridica en las

decisiones de 10s juzgadores............ccoeeviiviiiiiiiii e

CONCLUSIONDISCURSIVA.............oooiiiiiiiecie e

BIBLIOGRAFI A .

36

36



INTRODUCCION

El tema se eligié debido a la importancia de retornar a la legalidad las sentencias de los
condenados a pena de muerte, para tener certeza juridica en las sentencias de los
juzgadores. La pena es el medio con el cual cuenta el Estado para castigar a una
persona que cometié hechos ilicitos, impuesta por un érgano jurisdiccional mediante un
debido proceso. La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, sefala que es
deber del Estado garantizar a los habitantes de la Republica la vida y establece ademas
que el derecho a ella es por el simple hecho de ser una persona humana y el Estado la
garantiza y protege desde la concepcién, asi como su integridad y seguridad. Sin
embargo, la propia Constitucion Politica hace referencia a la pena de muerte.

La hipétesis formulada se comprobdé e indicé que las muestras de argumentos en contra
de la abolicion son conocidas y giran en torno a la retribucidon, o bien al efecto
intimidatorio que produce la pena capital y que nunca se ha podido demostrar. El
objetivo general de la tesis, sefialé que los argumentos principales del abolicionismo
ponen de manifiesto que, ademas de ser una pena irreversible en casos de error judicial
es, por definicién, contraria al principio de humanidad de las penas, debido a que el
Estado no puede, poner sus instituciones al servicio de la privacion de la vida de un
ciudadano con la pretensién de compensar la muerte que este haya ocasionado,
reproduciendo en el condenado el mismo mal que este haya causado.

En el Pacto de San José, todos los paises que lo ratificaron, establecieron que los
paises en los cuales no estaba contemplada la pena de muerte, se comprometian a no
imponerla y los que ya la tenian, a no extenderla a otros delitos que no la sefalaran al
momento de la ratificacion del convenio. Es de tendencia mundial la abolicion de la
pena de muerte, pero el debate en torno a ella ha sido constante y nunca puede decirse
que se ha sefnalado la ultima opinién, porque en situaciones de grave alarma social,
reaparece el tema en los diferentes sectores de opinién publica y son muchos los que
consideran que se debe acudir a aplicarla como respuesta a hechos especialmente
repudiables, frente a los cuales se manifiestan los deseos de justicia.

(i)



Han existido varios intentos por restablecer el mismo en el sistema de administracion de
justicia y se han redactado varios anteproyectos de ley, siendo el ultimo el que se
remitié al ejecutivo para su publicacién y que sufrié del veto presidencial, con lo cual no
fue posible restablecer el indulto presidencial.

Es por tanto imposible ejecutar al condenado a muerte, aunque el tipo penal recae
que si existe la pena de muerte en el sistema vigente, por lo que a la fecha esta
suspendida su aplicacion y todas aquellas personas condenadas a muerte
practicamente estdn condenadas a una pena de prisidn a perpetuidad, lo cual es
totalmente ilegal, debido a que la postura de las autoridades de gobierno en el
ejecutivo, es practicamente del lado de los abolicionistas de la pena capital, aunque
esta potestad se encuentra en exclusividad en manos del Congreso de la Republica
de Guatemala, quien pretendia restablecer el indulto.

Las técnicas y métodos que se utilizaron fueron los correctos y de gran ayuda para el
trabajo de tesis, habiéndose empleado los métodos analitico, sintético, inductivo y
deductivo, asi como las técnicas bibliografica y documental.

La divisidn de los capitulos fue la siguiente: el primer capitulo, se refiere a la pena,
definicién, funcién, teorias, alternatividad penal y resocializacién; el segundo capitulo,
indica la pena de muerte, resefia histérica, conceptualizacién, principios generales,
generalidades y reflexiones filosoficas; el tercer capitulo, analiza la pena de muerte en
Guatemala; y el cuarto capitulo, determina la forma de retornar a la legalidad las
sentencias de los condenados a pena de muerte, para tener certeza juridica en las
decisiones de los juzgadores.

El problema se presenta en aquellos que ya se encuentran condenados a muerte, y

quienes tienen derecho al indulto, siendo lamentable que no exista quien lo pueda
conocer y mientras exista dicho faltante, ellos permaneceran en una prisién perpetua.

(i)
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CAPITULO |

1. La pena

Uno de los mayores problemas que afronta la sociedad guatemalteca consiste en la
crisis del sistema penitenciario y las noticias en relacion a ello son cada vez mas

preocupantes.

Aunque no pueden desconocerse los esfuerzos llevados a cabo para el mejoramiento
de dicha situacion, las soluciones que se han planteado no han sido referentes a los
resultados buscados y requeridos, no necesariamente debido a que hayan sido
decisiones adecuadas o pertinentes, sino porque el desarrollo del sistema imperante en
la actualidad se encuentra bajo la dependencia no Unicamente de sus elementos
internos, sino de todas aquellas actuaciones que se lleven a cabo en las distintas
materias, como lo son el derecho penal, la problematica social y los problemas

economicos existentes.

Tomando en consideracion lo anotado, es de importancia el conocimiento del sistema
en toda su extensidon, de manera que se puedan comprender sus origenes,
reglamentacion, organizacion y su estructura, debido a que no todos los delincuentes
son iguales, ni tampoco todos los ambientes, ni las legislaciones idénticas y por ello el
analisis tiene que ser completo en cuanto a todos y cada uno de los aspectos que

integran el sistema, para que el mismo realmente tenga efectividad.
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De conformidad con la gravedad de la falta cometida, existen diversas clases de
Existen penas que privan al sujeto de su libertad y lo obligan a permanecer en la carcel
o bien en su casa bajo un régimen de arresto domiciliario, mientras que existen otras
que le quitan algin derecho o facultad. También, existen otras penas que actian
contra el patrimonio del individuo e inclusive las penas con castigos corporales. Una

pena, consiste en un padecimiento interno o una dolencia de orden emocional.

El derecho penal moderno aboga por la proporcionalidad entre el delito y la pena. En
muchos paises, se busca también que la pena sea de utilidad para la rehabilitaciéon del

criminal, lo cual excluye la aplicacion de penas como la pena de muerte o la cadena

perpetua.

1.1. Definicion

“Consiste en la limitacién de los derechos personales de un sujeto que es impuesta por
el Estado como consecuencia de un proceso relacionado con la rama jurisdiccional,
cuando el mismo es declarado como responsable de una conducta que sea definida de
forma inequivoca por las normas juridicas, que lesiona o pone en peligro, sin justa

causa el bien juridico tutelado”.!

En sentido general, la pena expresa cualquier dolor o cualquier mal que ocasione dolor;
en sentido especial, la pena se encarga de la designacion de un mal que implica el

padecimiento de un hecho cometido con dolo o imprudencia; en sentido especialisimo,

' Dominguez Estrada, Luis Alfonso. La pena. P4g. 77.
2
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se encarga de la expresion de un mal impuesto al reo por la autoridad

consecuencia juridica de un delito.

“La pena consiste en la sancion juridica que se tiene que aplicar a los delincuentes ante
la comision o intento de comision del delito. Consiste en la representacién directa del
orden moral de la sociedad y es un claro ejemplo de la forma en la que se encuentre el

orden que se representa y sostiene”

1.2. Funcion

Ha sido determinada por el transcurrir de los afos y durante el desarrolio de la vida del
ser humano. Asi como han existido distintas formas de pensar, diferentes maneras de
Estado en todos los tiempos, también la misma ha tenido diferentes funciones, pasando
de ser una retribuciéon al ofendido con el dolor que la pena es productora en cuanto al
delincuente, hasta llegar a tener como fundamento la buisqueda de la prevencion y la

resocializacion.

Por su parte, la evolucion de las sociedades ha implicado la evolucion en la funcion que

ha tenido la pena a lo largo de los tiempos.

Durante el periodo primitivo cuando todavia no existia un orden juridico, ni una
poblacion debidamente organizada, los delitos eran tomados en consideracion como

acciones lesivas ejercidas en contra de las personas de manera individual.

2 Barrios Castro, Carlos Eduardo. Fundamentos de la pena. P4ag. 35.
3



Por ello, los sujetos lesionados tenian el poder de sancionar de forma directa
agresores en cuanto a la integridad personal, de manera privada y sin ningun tipo de
limitacién, o sea, el poder de ejercer la justicia por su misma mano para garantizar el

bienestar social.

De esa manera, la primera funcion de la pena era referente a la satisfaccion de la
venganza de cada una de las personas lesionadas, sin medir sus consecuencias

legales.

En dicho periodo la pena no tnicamente fue referente a una sencilla venganza privada,
sino que tuvo a la vez el caracter de venganza defensiva, debido a que buscaba de
determinada manera la prevenciéon de la ocurrencia de hechos iguales que hubieran

sido cometidos por igual agresor o personas que hubieren sido diferentes.

En un periodo posterior, la religion obtuvo el dominio completo de todas y cada una de
las actividades que se desarrollaban en la sociedad, regulando los diversos parametros
y las conductas que debian continuar quienes llevaban a cabo la misma, y fue de esa
manera como el concepto de delito llegd a confundirse con la conceptualizacién de

pecado.

La infracciéon fue tomada en consideracion como una ofensa a la divinidad, y por ello la
pena tuvo que ser impuesta como una forma de expiacion, tal y como se encontraba
establecida religiosamente. Después de superada la hegemonia de la religién, y de

otras etapas el delito pasé a ser tomado en consideracion como una agresiéon cometida

4
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contra el Estado, y de manera adversa a la misma sociedad. Consecuentemente la
pena se convirti6 en una venganza publica, ejercida por parte del poder publico en
representacion del interés de la sociedad en general y en contra del responsable del

hecho que ocasioné el perjuicio.

En virtud de ello, la pena inici6 a ser mayormente proporcionada con relacioén al delito

que se habia cometido, aunque el mismo no dejé de ser un castigo severo.

Dentro de un avance posterior, la pena llegdé a cumplir con una funcién de correccién de
las conductas delictivas y de adaptacion del delincuente a la sociedad, a la cual no
podia ser perteneciente ni tomando en consideracion las demostraciones lesivas de la
conducta. A partir de dicho momento, se evidencié claramente un acercamiento entre

el delito cometido y su consecuencia juridica.

“La pena llegbé a ser una medida de prevencion y de resocializacién, de manera que se
tenian que corregir todas aquellas conductas que ocasionaban perjuicios tanto a las
personas en particular como también a la sociedad en general, evitando con ello que

dichas conductas volvieran a repetirse”.®

De esa manera, fue como la pena pasé a ser una retribuciéon al ofendido con el dolor
que la pena produce en el delincuente, hasta llegar a tener como fundamento la

busqueda de la prevencién y la resocializacion.

? Ibid. Pag. 42.
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1.3. Teorias

Las teorias de la pena son los siguientes:

a) Teorias absolutistas: son las que toman en consideracién a la pena como un fin
en si misma. Se sanciona debido a que se ha delinquido y lo que se busca es

hacer justicia.

Dichas teorias son:

1. Teoria de la reparacion: el delito ocasiona un dafo tanto al individuo como a la
colectividad y éste tiene que ser reparado con el dolor que la pena es productora

en el delincuente.

2. Teoria de la retribucién: la pena consiste en la respuesta justa al delito. En
relacion a ello, la ley penal consiste en el imperativo categérico; y la pena, la

retribucién necesaria que se inspira en el concepto de justicia completa.

Por su lado, la pena siendo una negacion del delito y éste a su vez negacion del
derecho reafirma el imperio del Estado. La retribuciéon de la cual habla esta teoria es de
dos clases: la retribucién moral, debido a que el delito es la violacién del orden ético; y
la retribucién juridica, referente a que el delito es lo contrario a la voluntad de la
legislacion y por ello se exige como reparacion de la pena, reafimandose asi la

autoridad del Estado.



b)

1)

2)

3)

4)

Teorias relativas: toman en consideracién la pena como un medio social ¥
Dentro de las mismas se encuentran las siguientes:

Teoria preventiva: la pena busca evitar la comision de nuevos delitos y se orienta
a la creacibn en la conciencia ciudadana del temor al delito y de sus
consecuencias juridicas, con la finalidad de limitar que el delincuente reincida en

sus actos lesivos.

Teoria correccionalista: el delincuente es tomado en consideracion como un
sujeto anormal que necesita tratamiento esencial educativo, para corregir las
fallas que lo llevaron al delito y de esa forma regresar a la sociedad cuando se

encuentre recuperado.

Teoria positivista: la funcién de la pena consiste en lograr la resocializacion del
delincuente por ser un sujeto anormal y la de brindar proteccién a la sociedad de

la peligrosidad demostrada por él.

Teorias mixtas: son las que toman en cuenta a la pena en relaciéon a que la
misma tiene un caracter absoluto, pero ademas tiene una finalidad de caracter de
prevencion y correccion. El fin primario de la pena consiste en el restablecimiento
del orden externo en la sociedad debido a las consecuencias juridicas del delito,
sin perjuicio alguno de su funcidon administrativa y de su finalidad especifica de

enmienda.

alcanzar otras metas como la prevencién, resocializacion y defensa social.
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1.4. Alternatividad penal

“Si dentro de un proceso penal se logra la demostracion de que una persona sindicada
cometié efectivamente el delito por el cual se le acusa, el juez tiene que tomar la
decision de determinar la pena que se tiene que aplicar, tomando en consideracién lo

dispuesto legalmente en relacién a ello”.*

Las normas penales prevén una serie de penas, entre las cuales estan la privacion de
la libertad, multa, privacion de derechos distintos al derecho de libertad y el trabajo
comunitario. Pero, la tendencia contemporanea en esta materia ha sido generalizada

como pena en la privacion de libertad.

Actualmente, se establece para casi todos los delitos, bien sea como Unica pena o bien,
acompafada de otra, y cada dia es mayor el interés por imponerla en mas delitos.
Dicha tendencia responde, al incremento real o percibido del indice de delincuencia y a

la demanda de la opinioén publica.

Existen quienes se encuentran en contra de la pena privativa de libertad y sefialan que
la misma tiene que ser reemplazada, debido a que tienen la idea de que la misma es
ineficiente en la medida en que no se ve la realidad de la regeneracién de la conducta y
de la personalidad del delincuente, que es su principal funcién. En la medida en que la
prision sea la pena por excelencia y su situacidbn sea la que en la actualidad la

caracteriza, no se presentara un cambio de importancia en la conducta de los

4 Aguirre Contreras, Luis Eduardo. Sistema penal. Pag. 50.
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de delincuencia, asi como jamas se retribuira en una adecuada forma a las victimas. ~—

Pero, también existen quienes la apoyan a pesar de todos los inconvenientes que la
misma presenta debido a que de todas formas consideran que la misma es de utilidad.
La prisién para ellos, es una manera de protecciéon de la sociedad en contra de la

criminalidad.

“Las penas cuentan con una finalidad especifica y en el caso de las prisiones ésta no se
estd cumpliendo, ni siquiera en su mas minima expresion. En la actualidad, las
prisiones son una fuente mayor de generacion de la delincuencia en donde las
condiciones infrahumanas producidas por el hacinamiento generan agresividad

desmedida entre los reclusos y problemas de salubridad”.’®

La inversién en tiempo, personal y dinero es demasiado elevada y los efectos reales en
relaciéon a los dafios materiales padecidos por la victima no son suficientes, con lo cual
se tiene que advertir que es necesario que se contemplen otras alternativas penales

que aunque impliquen el mismo costo sean mayormente eficientes y mas humanas.

No es suficiente con aumentar el nimero de establecimientos de reclusiéon, ni con
disminuir la poblacién reclusa aprobando con ello una rebaja de las penas o con invertir
en extraordinarias cantidades de dinero en arreglar las prisiones existentes. La

poblacién en los establecimientos carcelarios y penitenciarios es tan numerosa que se

® Barrios. Ob.Cit. Pag. 60.
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juzgamiento, sin tomar en consideracion la naturaleza de cada uno de los centros de

reclusion y de la clasificacién de los internos como lo establece la legislacion vigente.

1.5. Resocializacion

La pena en Guatemala es multifuncional, preventiva, retributiva, protectora y de
reinsercion social, siendo la misma primordial en cuanto es el medio por el cual se
materializa de una adecuada manera el Estado social de derecho y el principio de la

dignidad humana.

La sociedad se encuentra organizada por normas juridicas que regulan la convivencia
entre sus integrantes. EIl proceso de socializacion es referente al aprendizaje de los
papeles que cada uno de ellos tiene que desempeiiar, tomando en consideracion las

reglas respectivas.

Cuando se incumple alguna de dichas normas, la sociedad reacciona imponiendo
sanciones por medio de las cuales busca educar a los infractores en la aceptacion y
seguimiento de las normas infringidas, con la finalidad de que éstos no contintien
generando desequilibrios en el orden de la comunidad y puedan entonces ser
pertenecientes a ésta sin poder generarle dafio alguno. Tomando en consideracion lo
anotado, la resocializacion consiste en la justificacion de la pena de privacion de
libertad y para alcanzarla se necesita de un tratamiento que permita la reinsercién

social.
10



“El tratamiento de los condenados a una pena o medida privativa de libertad tiene’que = >~/ .
contar con un objeto, en tanto que la duracién de la condena lo pemmita, para asi
inculcarles la voluntad a vivir de acuerdo a la ley, manteniéndose con el producto de su
trabajo, y creando con ello la aptitud para hacerlo. Dicho tratamiento se encontrara

encaminado a fomentar en ellos el respeto de si mismos y a desarrollar el sentido de

responsabilidad”.®

® Higueros Girén, Eliu. Sistema de justicia penal. Pag. 66.
11
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CAPITULO I

2. Pena de muerte

Consiste en la sancion juridica capital y es la mas rigurosa de todas las penas. Es
referenie a quitarie la vida a un condenado a fravés de los procedimientos y érganos de
ejecucion establecidos en el ordenamiento legal que la instituye. Debido a sus
caracteristicas esenciales puede ser definida como destructiva, en cuanto que al
eliminar de manera radical la existencia del ser humano, na permite madificaciones, la
reeducacién, ni mucho menos la resocializacion del condenado; es irreparable, debido a
su forma de ser aplicada, debido a que no se puede llevar a cabo una reparacién

posterior; y es rigida, ya que no puede ser graduada, dividida o condicionada.

Originalmente, fue la muerte el impulso de la defensa o de la venganza, o sea, la
consecuencia de un ataque injusto. En la actualidad, la pena de muerte ha pasado a
ser considerada como un medio con el que cuenta el Estado para supuestamente

preservar la estabilidad social.

“La conceptualizaciéon de pena capital también ha tenido varias formas de indicarse y es
referente a un tratamiento que el Estado impone a un sujeto que ha cometido una
accion antisocial o que representa una peligrosidad social, pudiendo ser o no ser un mal

para el sujeto”.”

7 Aristondo Bolafios, José Emesto. La pena de muerte. Pag. 90.
13



El concepto de pena implica el castigar a quien resulte penalmente responsable dg
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ilicito, es la reaccion legal que el Estado tiene y emplea contra quien demuestre un —

peligro para la sociedad.

Se ha tomado en consideracion que la pena como castigo es tendiente a reprimir la
conducta antisocial. Sin embargo, la justificacién de la pena sefiala que la misma tiene
una finalidad especifica; y por otra parte, se considera en forma casuistica como medio

para la consecucion de determinadas finalidades.
2.1. Reseiia historica

Anteriormente era aplicada en determinadas ocasiones en la manera discrecional de los
pueblos. Entre los egipcios se unia una sancién legal, asi como una de caracter
religioso. Para los hebreos la pena de muerte era impuesta esencialmente en los casos

de delitos de homicidio, sodomia e incesto.

De una manera generalizada se aplicaba la lapidacién y la decapitacion. Por su parte,
en Esparta la pena de muerte era empleada para la represién en principio por los
delitos en contra del orden publico y la seguridad de los individuos, asi como en las

legislaciones de Dracén y de Licurgo en donde se le instituia de manera expresa.

Los reos eran por lo general ejecutados por horca 0 mediante estrangulaciéon en sus
celdas y de noche, para con ello evitar las reacciones de compasion que pueden ser las

que originaran la publicidad de la ejecucién.

14
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“En cambio, la legislacion de Solén se encarg6 de restringir de manera notable el
\:.f"

catalogo de delitos sancionables con pena capital, reduciéndolos a los de sacrilegio y ‘

profanacion, atentados contra el orden politico, siendo su ejecucién mediante el hacha,

la cuerda, el despefiamiento o la aplicacién de veneno™.®

La pena de muerte también fue instituida en el derecho romano, siendo el delito de
traicion contra el Estado el primero que fue objeto de sancion. Posteriormente, al ser
promulgada la Ley de las Xl Tablas, se reglamenté la pena capital, con relacién a los
delitos de sedicidon, concusién de arbitros o jueces, profanacién de templos y murallas,
atentados contra la vida, desobediencia a los mandatos de los augures, homicidio

intencional, parricidio, falso testimonio, incendio intencional y robo.

La pena de muerte adoptd distintas modalidades generalizando originaimente el
despariamiento. Posteriormente, se emple6é la estrangulacion, cuya ejecucién tenia

lugar en los calabozos.

En tiempos de la Republica, los consules se encargaron del establecimiento de la
decapitacion que, originalmente era aplicable a todo condenado a muerte y
posteriormente, unicamente a los militares. También, se aplicaron de manera
provisional la pena de ahogamiento, que era referente a encerrar en un saco al reo y
arrojario al rio, y la de azotes, que se llevaba a cabo flagelando al reo atado a un poste
hasta que dejara de existir. Por su parte, los esclavos tenian una forma especifica de

morir cuando los mismos eran condenados a la pena capital. Con la consolidaciéon de

8 Uzcategui Urdaneta, Mariano. Historia de la pena de muerte. P4g. 97.
15
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como consecuencia la caida del imperio romano en el siglo V, se difundié el principio de
Taliébn que era aplicado desde la época inmemorial por casi todos los pueblos de

Oriente.

“La falta de un poder politico central como lo era el Imperio, significaba en dicho
momento de la historia, una descentralizacion necesaria y jurisdiccional, e inclusive en
algunas ocasiones con el sistema personalista introducido por los germanos, en
relacion a la disoluciébn misma del poder jurisdiccional que quedaba delegado a los

propios individuos”.®

Es de esa manera, como la venganza de sangre se encarga del sefalamiento de un
periodo de retroceso en referencia a la evoluciéon del derecho penal, y sobre todo en
cuanto a la calificacion de los delitos y al juzgamiento de los mismos y la aplicacion de

las penas por parte de un érgano del Estado.

Los derechohabientes o los allegados de la victima ejecutaban a su vez al homicida. La
pena de muerte con ello se transformé en una institucién juridica de aplicacion

discrecional y peligrosa.

La organizacion del sistema feudal trajo consigo la institucion de un régimen penal
mayormente estable. El principio de la personalidad de la ley fue sustituido por el de la

territorialidad. En dicho sistema, la pena de muerte era tomada en consideracién como

% Ibid. Pag. 109.
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la consecuencia inevitable en un estado juridico bien especial correspondiente a\iwxlaa &
pérdida de la paz. El privado de la misma era a consecuencia de un delito cuya o
gravedad se encontraba determinada por el orden juridico de cada feudo. El ofendido o

sus familiares ponian con frecuencia el precio a la vida del ofensor y cualquiera se

podia encargar de su persecucion para posteriormente matario a titulo de sancién, a
excepcion de cuando el proscrito recibia asilo de un centro religioso. De manera
paralela, se difundié6 durante la época feudal el sistema composicional, aplicable
Unicamente a los delitos comunes de sangre. Los deudos de una victima de homicidio

pactaban con el victimario una composicién o un precio cuyo pago se encargaba de la

liberacién de éste y tinicamente en el caso de no cumpliria el reo era ejecutado.

El surgimiento del derecho romano a partir del siglo Xll, fue productor de una
transformacioén bien sensible en referencia a los sistemas penales de origen germano.
De forma paulatina, la venganza privada fue cediendo lugar a la aplicacion exclusiva del
poder sancionatorio por parte del Estado. Con la generalizacion de las guerras
religiosas, la pena de muerte aflor6 con un doble caracter: juridico y religioso. El
suplicio de la hoguera, tan difundido en la época, tuvo de forma simultanea un sentido

jurisdiccional punitivo y a la vez expiatorio.

“En los fueros municipales se presentaban diversos puntos de vista sobre la imposiciéon

de la pena de muerte, debido a que determinados delitos que en unos municipios eran

sancionados con aquélla, en otros quedaban impunes o eran objeto de composicion™."

'° Martinez Revolorio, Josué Enrique. La ejecucién de la pena de muerte. PAg. 46.
17



Las Siete Partidas eran las que instituian la pena de muerte para numerosos delitos,‘é§i
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como también unificaban la aplicacién de los medios. De acuerdo a las prescripciones

de los condenados a muerte se tenia que llevar a cabo la ejecucion.

La misma tenia que ser publica, en el lugar sefialado y el cadaver del reo era entregado
a los familiares o bien a los religiosos. También, se debe anotar lo referente a las
civilizaciones americanas precolombinas, donde la pena de muerte era una instituciéon

eminentemente juridico-religiosa.

En la Edad Moderna, la aplicacion de la pena capital fue el monopolio exclusivo del
Estado en los paises europeos. Por su parte, la época contemporanea sefialdé una
concepcion mayormente humanista, en donde se indicé la necesidad de la institucion

de la pena de muerte.

Como resultado de dicho proceso, muchos Estados contemporaneos se han encargado
de la abolicion de la pena de muerte de su legislacion penal ordinaria, conservandola

unicamente con relaciéon a algunos delitos de orden politico y militar.
2.2 Conceptualizacion

La pena de muerte consiste en una sancion referente a privarle a una persona, quien
con base a un proceso establecido legalmente en juicio es hallado culpable de algin

delito que contempla su aplicacion. Se encuentra tipificada en el Articulo 18 de la

18



Constitucion Politica de la Republica de Guatemala: “Pena de muerte. La peri""a sde,wﬁ_ v

muerte no podra imponerse en los siguientes casos:

a.
b.
C.
d.

e.

Con fundamente en presunciones;

A las mujeres;

A los mayores de sesenta afios;

A los reos de delitos politicos y comunes conexos con los politicos; y

A reos cuya extradiciéon haya sido concedida bajo esa condicion.

Contra la sentencia que imponga la pena de muerte, seran admisibles todos los

recursos legales pertinentes, inclusive el de casacion; éste siempre sera admitido para

su tramite. La pena se ejecutara después de agotarse todos los recursos.

El Congreso de la Republica podra abolir la pena de muerte”.

2.3.

Principios generales

Siendo los mismos los que a continuacién se indican:

Estandar de revision: para la aplicacion de un escrutinio mas riguroso en sus
decisiones en cuanto a casos de pena capital. El derecho a la vida consiste en
un derecho ampliamente reconocido como el derecho supremo de los seres
humanos y como conditio sine qua non, para el goce de todos los demas

derechos.

Existe obligacion de asegurar que cualquier privacion de la vida que pudiera

ocurrir por aplicacién de la pena de muerte cumpla de manera estricta con los

19
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humanos.

Dicho escrutinio mayormente riguroso es congruente con el enfoque restrictivo
que adoptan otras autoridades internacionales de derechos humanos

encaminadas a la determinacién de la pena de muerte.

“La pena de muerte es una manera de castigo que se diferencia de forma
sustancial y en grado de otros medios de castigo, motivo por el cual reclama
certeza particularmente rigurosa en la determinacion de la responsabilidad de

una persona por un delito que comporta la pena de muerte”."

Privacion arbitraria de la vida y la imposicion obligatoria de la pena de muerte: la
pena de muerte obligatoria es la imposiciéon de la misma después de la condena
por un crimen, sin la oportunidad de presentaciéon ni consideracién de las
circunstancias atenuantes en el establecimiento de la pena. Los principios
debidamente reconocidos de la interpretacion de los tratados indican que
sentenciar a una persona a la pena de muerte por y sin considerar las
circunstancias individuales de cada delincuente y de cada delito, permite la
privacion arbitraria de la vida. La sentencia obligatoria por su misma naturaleza,
no permite que el tribunal tome en consideracién si la pena de muerte consiste
en una manera de castigo apropiada e inclusive admisible en las circunstancias

de un delito y de un delincuente en particular. También, con motivo de su

"' Le6n Alvarez, Manuel Antonio. El sistema carcelario y la pena de muerte. Pag. 81.
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aplicacion automatica, la sentencia obligatoria no puede encontrarse sujeta ai-gng E /

revision efectiva en una instancia superior.

Después de impuesta la sentencia obligatoria, todo lo que el tribunal superior
puede hacer consiste en determinar si el acusado fue encontrado culpable de un

delito por el cual la sentencia ya se encontraba dispuesta de manera obligatoria.

Mas particularmente, la imposicion de una pena de muerte obligatoria prohibe la
consideracion razonada de cada caso individual para la determinacion de la
pertinencia del castigo en las circunstancias, pese al hecho de que el delito
puede ser cometido en circunstancias que difieren de forma amplia. Debido a su
naturaleza, este proceso elimina cualquier base razonada para poder sentenciar
a una persona a muerte y no permite una vinculacibn que sea racional y
proporcional entre los delincuentes, sus delitos y el castigo que se les tiene que

imponer.

“La implementacion de la pena de muerte de esa forma, por ende, otorga un
lugar a la privacién arbitraria de la vida, dentro del sentido comuin del término y

dentro del contexto del objeto”."

La imposicion de una sentencia de muerte obligatoria limita cualquier revision
efectiva de una instancia superior, para la determinacion de la pertinencia de la

sentencia de muerte en las circunstancias de un caso en particular.

2 Ibid. Pag. 87.
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Después de que la pena de muerte es impuesta, todo lo que resta pa?la.i‘}{gw,ﬂ_ \/

instancia superior consiste en la determinacién si el acusado fue debidamente
encontrado culpable del delito por el cual la sentencia de muerte se encuentre

dispuesta de manera obligatoria.

Por ende, no existe oportunidad de que en un tribunal se revise el caso y se
considere a la pena de muerte como un castigo adecuado en las circunstancias

del delito y del delincuente en particular.

La ausencia de una revision eficiente ilustra aiin mas el caracter arbitrario de la
implementacion de la pena de muerte a través de una sentencia obligatoria y

lleva a concluir que dicha practica no puede conciliarse.

La imposiciéon obligatoria de la pena de muerte, tiene a la vez la finalidad y el
efecto de privar a una persona de su derecho a la vida, solamente con
fundamento en la categoria del delito por el cual el delincuente es encontrado
culpable, sin tomar en consideracion las circunstancias particulares del

delincuente ni aquellas circunstancias particulares del delito.

Los procesos que conducen a la imposicion de la pena capital tienen que

conformarse con las nhormas mayormente estrictas del debido proceso.

Las normas del debido proceso que rigen las acusaciones de caracter penal

contra una persona garantizan el respeto de los derechos legitimos.

22
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La imposicién obligatoria de la pena de muerte es en esencia la antites%é._ge,
dichos prerrequisitos y por su naturaleza impide cualquier oportunidad por parte o
del delincuente para la presentacibn de argumentos o pruebas y de que el
tribunal los tome en consideracion, en relacién a si la pena de muerte consiste en
una manera de castigo permisible o adecuada, con fundamento a las

consideraciones en que se fundamenta.

Asimismo, limita toda revisién eficiente de una instancia superior de la decision

de sentenciar a una persona a muerte.

“El acusado tiene el derecho de presentar una serie de argumentos y pruebas en
relacién a cualquier posible circunstancia atenuante en cuanto a él o con el delito
y se tiene que otorgar al tribunal que impone la sentencia y la discrecién de tomar
en consideracién los factores determinantes en cuanto a si la pena de muerte

consiste en un castigo permisible o adecuado”.”

Los factores atenuantes pueden vincularse a la gravedad del delito en particular
o bien al grado de culpabilidad del delincuente en particular y pueden ser
influyentes en factores como el caracter y los antecedentes del delincuente,
factores de caracter subjetivo que pueden ser los que motivaron su
comportamiento, el disefio y la forma de ejecucion del delito en particular y las
posibilidades de una posible reforma y readaptaciéon social del delincuente de

manera congruente con el examen que antecede.

'* Giuliani Foranda, Carlos Waldemar. La pena de muerte: ultima ratio. Pag. 34.
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significa que la pena fue disefiada para ser aplicable Gnicamente en condiciones

verdaderamente excepcionales.

Se necesita el reconocimiento de la gravedad de los hechos que permitan hacer
la distincién de los delitos graves de los delitos mas graves, o sea, aquellos que
lesionan mas severamente los bienes de mayor importancia individual y social, y

por ello son merecedores del reproche enérgico y de la sancién mas severa.

Imposicion de conformidad con una ley que establezca la pena dictada con
anterioridad a la comisién del delito y a la no extension de su aplicacion a otros
delitos: cualquier expansion en la lista de crimenes castigados con la pena de

muerte se encuentra prohibida.

El restablecimiento de la pena capital para cualquier tipo de delitos se encuentra
prohibida de manera completa, de forma que la decisibn de un Estado,
cualquiera que sea el tiempo en que la haya adoptado, en el sentido de abolir la
pena de muerte se convierte en una resolucion de caracter definitivo e

irrevocable.

La promulgacion de una ley manifiestamente contraria a las obligaciones que
hayan sido asumidas por un Estado al ratificar o adherirse constituye una

violacion de ésta y en el evento de que esa violacion lesione derechos y
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responsabilidad internacional para el Estado.

e) Derecho a solicitar la amnistia, el indulto o la conmutacion de la pena y la no
ejecucion mientras esté pendiente la decision correspondiente: esta obligacion
comporta determinadas garantias procesales minimas para los condenados con

la finalidad de que se respete y goce efectivamente del derecho.

Dichas protecciones abarcan el derecho de parte del condenado a la
presentacion de una solicitud de amnistia, indulto o conmutacion de la sentencia,
a ser infoormado del momento en que la autoridad competente tome en
consideracion el caso del acusado a la presentacion de argumentos en persona
o mediante un asesor ante la autoridad competente, asi como a recibir una

decision de la autoridad dentro del plazo razonable para su posterior ejecucion.

2.4. Generalidades

En los origenes de la historia no se promovié ninguna clase de polémica doctrinaria en
cuanto a la licitud y necesidad de la pena de muerte en el pais. Probablemente el que
primero teorizé en relacion a ello fue Platén, quien se encargd de admitirla y discutir a
su vez un medio politico para la eliminacién de la sociedad en cuanto a la existencia de
un elemento nocivo y pernicioso. La fundamentacién del mismo, consistié en un asunto

mayormente filoséfico que juridico, debido a que tomé en consideracion al delincuente
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como un enfermo animico incurable y que por serlo era constitutivo del gennen\"efe;',«,, -

perturbaciones del resto de seres humanos.

Siendo ello de esa manera, la vida no es constitutiva de una especie de hombres en
una situacién ideal y ventajosa, por lo cual la muerte consiste en el Unico recurso

existente para solucionar de una forma social el problema existente.

Por su lado, Santo Tomas de Aquino teoriz6 también en relacion al problema,
confiriendo el derecho a que un Principe tenia que ser el encargado de la aplicacién de

la sancion capital.

El mismo, expresé que todo poder correctivo y sancionatorio tiene origen divino.
Ademas, el poder publico puede imponer cualquier clase de sanciones juridicas
debidamente instituidas con la finalidad de sanear las injusticias sociales y defender a

cualquier costo la salud de la sociedad misma.

También, la pena de muerte ha sido admitida por los seguidores de la Escuela Clasica
del derecho natural. No existe contradiccion alguna entre el principio del pacto social y
la pena de muerte, debido a que un cuerpo social que se integra y organiza mediante la
unién de multiplicidad de individuos, tiene una organizacion, una voluntad y un conjunto

de necesidades distintas y superiores al de los individuos.

“Durante los inicios del siglo XIX, la problemética de la congruencia politica y juridica de

la pena capital se transform6 en el objeto de numerosos debates doctrinarios. La
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escuela positivista aumenté el caudal de argumentaciones en beneficio de la institu&i&n;

de la pena de muerte mediante sus enfoques antropolégicos y sociales™.**

Los mismos, son notables y cuentan con un determinado criterio prevaleciente politico y
social. El Estado actual de la discusion doctrinaria es el que permite la delimitacion de
series que son contrapuestas de argumentaciones en cuanto a la necesidad social de la

pena de muerte.

2.5. Reflexiones filoséficas

Previo al analisis axiolégico y juridico de la pena de muerte, es necesaria la
contestacion de la profunda interrogante que plantea la muerte de un ser humano

producida de forma consciente y voluntaria por otro.

La legislacion exige remontarse al origen ontolégico de la cultura misma. Exige ademas
continuar con el camino metédico que impone el mismo caracter esencial de dicha

realidad suprema que, justamente termina y se diluye con la muerte.

La vida del ser humano es la mayormente radical de las realidades. Consiste en la
infinita dimension del espiritu en la limitada condicién de un cuerpo. Es el centro de la
creacion humana que se manifiesta y exterioriza en el pensamiento y en la accion tanto
individual como colectiva. Se refiere a un mundo de sentimientos en donde la idea y el

espiritu se tienen que desarrollar y perpetrarse.

“ Ibid. Pag. 133.
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Es referente a un mundo sensible en el que lo que haya sido percibido deja su hueﬂa

afectiva. Ademas, todo lo que es y existe Unicamente en la vida tiene esencia y

existencia.

La vida es un constante querer y un constante hacer, asi como una creaciéon de
diversas situaciones y condiciones siempre nuevas en la dinamica social que puedan
existir. Por su parte, la muerte se sefiala como un horizonte indeterminado pero, a la
vez, como una barrera para la vida. Se presenta como la misma negacién de cualquier

realidad y como una antitesis al no hacer frente a la tesis absoluta del ser.

El término matar significa destruccion y un acto antinatural, debido a que matar consiste
en interrumpir y aniquilar el proceso de evoluciéon de un orden natural al que también es
perteneciente el que mata. Consiste en un acto antisocial, en cuanto al equilibrio

dinamico de la sociedad humana.

La cultura del ser humano consiste en un proceso dinamico y de desarrollo de ese
espiritu de generaciéon en generacion, teniendo que enfocarse en una pena capital con
el sentido normativo que se ha tenido en las grandes etapas del camino recorrido por la

humanidad.

Bajo la influencia del cristianismo y después del proceso de formacién de los Estados,
comienza a fines de la edad modemna un paralelo proceso de humanizacién del castigo

juridico. Uno de los aportes mayormente significativos de la época contemporanea
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dentro del ambito del derecho penal ha sido, sin lugar a dudas, el de héi\a;er,

generalizado una conceptualizacion restrictiva para la incriminacion.

“El principio nullum crimen sine lege, veda la imposicion de una sancién penal sin la
anterior existencia de una norma que se encargue del establecimiento de la ilicitud
condicionante, lo cual constituye el limite infranqueable para la arbitrariedad. La pena
ha dejado de ser por otro lado la manifestacién de una administracién equivalente en

intensidad al dafio que haya sido ocasionado”."®

Por su parte, la creciente humanizacion de los distintos métodos de punicién han
llevado a la caracterizacion de la sancién penal, no como la exacta reproducciéon de un
mal, sino como la restriccion de un bien, la cual encierra un sentido correctivo y a la vez

abarca una bien marcada orientacion de caracter social.

% Acevedo Sotomayor, Nelson Eduardo. La administracion de justicia. Pag. 22.
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CAPITULO Il

3. La pena de muerte en Guatemala

3.1. Tiempo de espera para la ejecucion

De acuerdo al Articulo 8 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, se
sefala que toda persona tiene el derecho a ser juzgada en un plazo que sea razonable.
No es dable indicar que el imputado ha prolongado el tiempo de espera, por hacer uso

de los medios de impugnacién que han sido previstos en la legislaciéon procesal.

La Corte Interamericana ha sefialado que para que en un proceso existan auténticas
garantias judiciales, es necesario que en él se observen claramente todos los requisitos
que sean de utilidad para la proteccién, aseguramiento y hacer valer la titularidad del

ejercicio de un derecho.

O sea, las condiciones que tienen que ser cumplidas para garantizar la adecuada
defensa de aquellos cuyos derechos u obligaciones que estan bajo consideracion

judicial.

Tomando en consideracion la naturaleza excepcional grave e irreparable de la pena de
muerte, la observancia del debido proceso legal, con su conjunto de derechos y
garantias, es mayormente importante debido a que se encuentra en juego la vida del

ser humano.
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En relacién al plazo razonable, la Corte Interamericana rechaza de manera categéﬁca o ,
N "»\‘.‘\q;v“;t"‘

la posibilidad de tomar en consideracion la interposicion de recursos por parte del

condenado a pena de muerte como una dilaciéon de tramitacion judicial.

“Los medios de impugnacion en ese sentido no abarcan solamente los recursos
judiciales, sino también las diversas peticiones administrativas como el indulto, la
conmutacion de la pena y el indulto, que estan expresamente consagradas por el los

derechos civiles y politicos™."®

El ritual de espera de la ejecucion y el conocimiento de que el condenado a muerte
tiene sobre el tema constituye otro factor de la muerte. Todo detalle que el condenado

a muerte tenga de su futura ejecucion, agrava el sufrimiento que padece.

De ello, deriva que la salvaguardia para asegurar la proteccién de los derechos de los
condenados a la pena de muerte sefale que cuando se aplique la pena capital, su

ejecucion se hara de manera que se ocasione el menor sufrimiento posible.

Al llevar a cabo dicho andlisis, se determina que las personas condenadas a la pena
capital en Guatemala se encuentran sometidas a un trato cruel inhumano y degradante.
Primero, en lo que respecta a la categoria de duracién del proceso y el tiempo de
espera de la ejecucion, el promedio de espera en la sociedad guatemalteca es
excedente de lo estipulado como limite por los tribunales internacionales, o sea, se

llena la primera categoria para que exista un trato cruel inhumano y degradable.

' Escobar Aguilar, Marco Vinicio. La pena de muerte en Guatemala. Pag. 71.
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judicial efectivo, lo cual no Gnicamente supone una violacién al debido proceso dentrou
de un plazo razonable, sino una prolongacién injustificable de la espera de ejecucion,
que agrava los sufrimientos y la angustia de los condenados a la pena de muerte.
Existe una gran desproporcionalidad entre el crimen cometido y la pena que haya sido

impuesta.

La situacion carcelaria que enfrentan los condenados a pena de muerte en Guatemala
son extremamente deficientes. Se encuentran sujetos a regimenes de seguridad que

los someten a encierro en sus celdas o sectores.

En lo que respecta a las condiciones de higiene, ninglin centro penal guatemalteco de
los visitados cumple con las exigencias nacionales e internacionales. En dicho sentido,
es de importancia destacar que la falta de higiene y salubridad constituyeron las
razones principales por las cuales la Corte Interamericana consideré que las

condiciones carcelarias han constituido un trato cruel inhumano y degradante.

“En los centros de detencion se les limita severamente la posibilidad de llevar a cabo
ejercicios, debido a que los reclusos tienen que permanecer en sus celdas y no cuentan
con posibilidades de recreacién, ni con programas de trabajo y educacion. Ser privados
del debido proceso al aire libre y al ejercicio son también condiciones peligrosas para la

salud”.”

7 Ibid. Pag. 79.
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Los regimenes de visitas se limitan a una visita a la semana por periodos para algu}tqg, Lo
sectores y unicamente media hora para otros. Una parte sustancial de dicho tiempo se
emplea en registros a los visitantes al ingresar al penal, por lo cual el periodo de visita

efectiva se reduce.
3.2. Condena a muerte

La espera de la ejecucion genera en el condenado a muerte una situacion emocional de
permanente angustia. Dicho estado emocional acostumbra agravarse por las malas

condiciones carcelarias.

La inexistencia de cuidado médico eficiente y acorde, especialmente la carencia de
atencion psicologica y psiquidtrica, es excluyente de alivio a dicha angustia mental.
También, otro elemento de importancia es la falta de actividades de esparcimiento que
sean adecuadas. Ademas, las condiciones de encierro limitan las actividades de

especial dureza para quienes se encuentren condenados a muerte.
3.3. Condiciones de detencién

La Corte Interamericana de Derechos Humanos se ha encargado de manifestar que
cualquier persona que esté privada de libertad tiene el derecho a ser tratada con
dighidad y que el Estado cuenta con la responsabilidad y el deber de asegurarie la
integridad personal mientras se encuentre en reclusion. Ademas, el Estado como

responsable en los centros penales es el garante de dichos derechos.

34



El no prestar garantia a los derechos es constitutivo de una violacién al Articulo 5 d/eia

Convencién Americana sobre Derechos Humanos que prohibe los actos de tratos

crueles inhumanos o degradantes.

“Los condenados a pena de muerte tienen por ello que gozar de condiciones humanas
en los diferentes aspectos que son constitutivos de encierro, asi como de un local
adecuado, ropa y cama, alimentacion, esparcimiento, servicio médico, psicologico,

psiquiatrico y dental”."

Las condiciones carcelarias de los condenados a pena de muerte, como minimo tienen
que satisfacer las normas minimas internacionales de derechos humanos en relacién al
tema y en particular a las reglas minimas sobre tratamiento de los reclusos, y
concretamente las de resocializacion que no finalizan sino hasta la ejecuciéon. Por
ende, el Estado se encuentra obligado a proporcionarles los medios necesarios para su

readaptacién social mientras se encuentra en espera de su ejecucion.
3.4. Caracteristicas del sujeto

Tienen que ser comprendidas en sentido amplio y cubren la manera en que se impuso
la pena capital, que abarca las posibilidades verdaderas de contar con una defensa
eficiente durante el procedimiento y su condicion personal como la edad, estado mental,

nivel educacional, capacidad econémica y condicién social.

'8 Gonzalez Bermudez, Carlos Emilio. Pena de muerte. Pag. 82.
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También, debe contarse con una especial consideracion en cuanto a la prohibiciér;:de/_h

e

condenar a la pena capital a personas que sean mayores de 18 afios y a personas que

padecen de enfermedad mental.

3.5. Proporcionalidad entre la pena y el delito

Una pena desproporcionada con relacién al delito cometido constituye una pena cruel e
inhumana y degradante contraria al Articulo 5 de la Convencién Americana. De ello,
que los tratados internacionales sefalen que no puede imponerse la pena de muerte

sino con ocasién de delitos extremadamente graves.

Ello, excluye la posibilidad de aplicacién de la pena de muerte por la comisiéon de un
delito en el que no se haya producido la muerte de la victima. Pero, inclusive cuando el
fallecimiento de la victima se produzca, las circunstancias especificas del hecho y del

caso son esenciales para limitar la aplicacion de la pena de muerte.

3.6. Debido proceso

“Desde los tiempos del derecho romano hasta el siglo XIX se ha postulado que no
existe derecho sin accién ni accion sin derecho. En dicha linea evolutiva, la accién
comprendida en la actualidad ha asumido un grado tal de autonomia que en vez de ser
un instrumento de derecho, éste se ha convertido en un instrumento del proceso. Dicha
concepcion positivista del derecho y del proceso es la que ha llevado a la

desnaturalizaciéon de la vigencia de los derechos fundamentales, en la medida que su
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validez y eficacia ha quedado como condicién de la aplicacién de normas proceséiés

auténomas, neutrales y cientificas”.'®

Los derechos fundamentales son valiosos en la medida que cuentan con garantias
procesales, que permiten accionarlos no tnicamente ante los tribunales, sino también

ante la administracion e incluso entre los particulares.

La tutela judicial y el debido proceso se incorporan al contenido esencial de los
derechos fundamentales, como elementos del nicleo de los mismos, permitiendo de
esa manera que a un derecho corresponda siempre un proceso y que un proceso
suponga siempre un derecho, pero en cualquiera de ambos supuestos su validez y

eficacia define su respeto a los derechos fundamentales.

En efecto, plantearse los derechos fundamentales como garantias procesales o
materiales supone la actualizacion de las garantias para la proteccion de los mismos
derechos fundamentales. Sin embargo, ello no supone la creacion de una estructura

organizacional determinada, en tanto que ya existe el tribunal constitucional.

El debido proceso consiste en un principio legal mediante el cual el Estado tiene que
respetar todos los derechos legales que posee una persona de conformidad con la ley.
El mismo, sefala que toda persona tiene derecho a determinadas garantias minimas,
tendientes al aseguramiento de un resultado justo y equitativo dentro del proceso legal,

asi como a permitirle la oportunidad de ser escuchado y hacer valederas sus

"9 Uzcategui. Ob.Cit. P4g. 50.
37



pretensiones legitimas frente a un juez. Se encarga de establecer que el gobierno se

encuentra subordinado a las normas juridicas del pais que resguardan a las personas
del Estado. Cuando el gobierno dafia a una persona sin continuar exactamente el
curso de la ley incurre en una violacién del debido proceso lo que incumple el mandato

legal.

Con frecuencia se ha interpretado como una limitacibn a las leyes y a los
procedimientos legales, motivo por el cual los jueces y no los legisladores tienen que

definir y asegurar los principios esenciales de la imparcialidad, justicia y libertad.

Dicha interpretacion es controvertida y analoga al concepto de justicia natural y a la
justicia de procedimiento empleada en otras jurisdicciones. Dicha interpretaciéon del

proceso debido se expresa en ocasiones como un mandato del gobierno.

La doctrina y la jurisprudencia nacional han convenido en que el debido proceso es un
derecho fundamental de toda persona guatemalteca o extranjera natural o juridica y no

unicamente un principio o derecho de quienes ejercen la funcién jurisdiccional.

En dicha medida, el debido proceso comparte el doble caracter de los derechos
fundamentales: es un derecho subjetivo y particular exigible por una persona; y un
derecho objetivo, debido a que asume una dimension institucional a ser respetado por
todos, debido a que lleva implicito los fines sociales y colectivos de la justicia. En ese
sentido, el debido proceso es un derecho fundamental con un doble caracter y es

oponible a todos los poderes estatales e inclusive a las personas juridicas. Por ende, el
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debido proceso es de origen estrictamente judicial y se ha ido extendiendo de maﬁi’zr@, o \,_':;;,:

pacifica como debido procedimiento ante las entidades publicas.

Consecuentemente, el debido proceso trae consigo un conjunto de garantias
constitucionales que se pueden perfilar mediante la identificacion de las etapas
esenciales referentes a un proceso: acusacion, defensa, prueba y sentencia, las cuales

se traducen en otros tantos derechos.

“El debido proceso penal consiste en el conjunto de las etapas formales y secuenciales
e imprescindibles llevadas a cabo dentro de un proceso penal a través de los sujetos
procesales cumpliendo los requisitos prescritos constitucionalmente con la finalidad de
que los derechos subjetivos de la parte denunciada, acusada, imputada y procesada de
manera eventual no corran el riesgo de ser desconocidos, asi como también de obtener

de los 6rganos judiciales un proceso justo, pronto y transparente”.?

Dicho principio, lo que busca, es tanto el bien de las personas, como de la sociedad en
su conjunto en donde las personas tienen interés por defender de manera adecuada
sus pretensiones dentro del proceso y donde también la sociedad tiene interés en que
el proceso sea llevado a cabo en la manera mas adecuada, para asi lograr satisfacer

las pretensiones de justicia que permitan mantener el orden social.

En vista de que el Estado a través de la via del poder o rama judicial toma para si el

control y la decision referente a los conflictos que tengan relacion con la interpretacién o

% Higueros. Ob.Cit. Pag. 130.
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violacion de la ley y que esos conflictos de una persona pueden resultar sancionando 6 e 7

lesionando intereses, se hace necesario que en un Estado de derecho, cualquier
sentencia judicial deba fundamentarse en un proceso previo legalmente tramitado que
asegure la igualdad de prerrogativas, de todos los que actien o tengan parte en el

mismo.

Ademas, quedan prohibidas por ende las sentencias dictadas sin un proceso previo.
Ello, es esencialmente importante en el ambito penal. La exigencia de legalidad del
proceso también consiste en una garantia en la que el juez tiene que regirse a un

determinado esquema de juicio.

El contenido primordial del derecho indica la prohibicion de establecer un érgano ad-hoc
para el enjuiciamiento de un tema determinado, lo que doctrinariamente se llama

tribunales de excepcion.

Ademas, como consecuencias adicionales se tiene que establecer el requisito que
todos los 6rganos jurisdiccionales tienen que ser creados y constituidos legalmente.
Esa constitucion tiene que ser anterior al hecho que motiva el proceso y ademas tiene
que contener los requisitos minimos que aseguren su autonomia e independencia. Este
derecho va al lado de la predictibilidad, que tiene que asegurar un sistema juridico
debido a que los particulares tiene que encontrarse en la posibilidad de saber y conocer
las normas que los rigen y cudles son los organismos jurisdiccionales que se
encargaran de juzgar los hechos y conductas sin que dicha determinacion quede bajo la

sujecion de la arbitrariedad de algtin otro 6rgano del Estado.
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Si el juez es tendencioso no puede existir debido proceso y el mismo tiene que ‘ser
equidistante en relacion a las partes, lo cual se tiene que concretar en la denominada

bilateralidad de la audiencia.

Para evitar dichas situaciones existen varios mecanismos juridicos. La mayoria de
legislaciones contemplan la posibilidad de tener que recusar al juez que no aparezca
dotado de la suficiente imparcialidad por encontrarse relacionado de alguna forma con

la parte contraria en juicio.

Una de las garantias fundamentales radica en que el tribunal se tiene que encontrar
debidamente establecido con anterioridad a los hechos que motivan el juicio y también
que atienda una clase particular de casos y no sea, por ende, un tribunal creado

especialmente para resolver una situacion juridica puntual.

“La publicidad de los procesos es la que permite el control de la eventual actuacion
parcial de los jueces. Pero, si bien la publicidad permite el control de la opinién publica
a los procesos, también pueden existir etapas de un proceso reservadas a criterio de

los jueces de conformidad con la ley”.**

El que causa tiene que probar judicialmente su acusaciéon. Pero, en los casos en que
los delitos son atribuibles a los agentes del Estado y éste con el poder disciplinario que
tiene no ofrece u oculta al poder judicial las pruebas de la responsabilidad de los

funcionarios, puede operar la libertad probatoria en contrario.

2! De la Colina L6pez, Daniel Alejandro. La justicia. Pag. 32.
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La defensa del Estado no puede descansar sobre la imposibilidad del demandante d’eg
reclamar medios probatorios, en muchos casos, no se pueden obtener sin la
cooperaciéon estatal. Es el Estado quien tiene el control de los medios para la

aclaracion de los hechos ocurridos dentro de su territorio.

Con la finalidad de asegurar que cualquier particular inmerso en un proceso judicial
pueda contar con las mejores maneras de defender su derecho es que se consolida
dentro del derecho al debido proceso y es referente al derecho de toda persona de

contar con el asesoramiento de un letrado, 0 sea de una persona versada en derecho.

De esa manera, lo que se busca es que se preste una garantia en cuanto al
cumplimiento del principio de igualdad y del uso efectivo del derecho de contradiccién.
Existen algunos sistemas legales en los cuales la garantia en mencién es irrenunciable,

debiendo los particulares contar siempre con la asesoria de un abogado.

Pero, también existen sistemas juridicos que liberan el principio sefialando en lo que
respecta a la obligacidbn no Unicamente en determinadas materias como el derecho

penal.

El derecho se consideraria vulnerado si a algun particular no se le permitiera un debido
asesoramiento a través de un abogado, aunque también se le indique que se
ocasionaria una vulneraciéon al mismo en el momento de la asesoria brindada, la cual
no ha sido la mas idonea. Cabe anotar que la institucién del debido proceso fue una

conquista de la Revolucion Francesa, en contra de los jueces que aplicaban la voluntad
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del Rey y no la justicia. En dicho sentido, dentro del moderno Estado de derecho,rse,

comprende que todas las personas tienen igual derecho al acceso a la justicia.

Ademas, el acceso del ciudadano comin a la justicia se encuentra dificultado por el
hecho de que el quehacer juridico es generador de su mismo lenguaje, lleno de dificiles
términos de comprender, por ende, no siempre se entiende con claridad lo que es o lo

que sucede dentro del proceso.

Todas las situaciones anotadas desvirtian el debido proceso y son materia de debate

en la actualidad, debido a que son generadoras de una constante busqueda de

soluciones para la obtencion de una resolucién.
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CAPITULO IV

4. Forma de retornar a la legalidad las sentencias de los condenados a pena
de muerte, para tener certeza juridica en las decisiones de los juzgadores

en Guatemala

4.1. Argumentos en beneficio de la pena de muerte

Siendo los mismos los siguientes:

a) El castigo como fin mismo: se trata de una justificacién racionalista que es
proveniente de la escuela clasica, en donde la retribucion consiste en el justo

castigo por el mal que se ha ocasionado.

“La Ley de Talién, se reduce a que se toma en consideracién justo a quien haya
cometido una accioén disvaliosa. La critica habitual estriba en que la concepciéon
que en la actualidad se tiene de la ley es otra y que el restablecimiento de la

armonia social no puede prestarse a venganza alguna”.”

b) Por seguridad colectiva; debido a que es inseparable la satisfaccion de la
denominada demanda de justicia restaurando con ello el orden violado y que la
racionalidad de la pena deriva de la accion delictiva. La muerte consiste en una

exigencia de justicia y s un pago por el mal cometido. Su critica supone que la

2 pominguez. Ob.Cit. P4g. 99.
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d)

implicacion que se busca tiene una clara reminiscencia de la Ley del Talién,_‘

debido a que se transforma en un instrumento de venganza.

Restaurar la amonia social eliminando a quienes la ponen en peligro: dicho
argumento consiste en una formulacién que impone la necesidad del organismo
social y la presencia inadecuada de personas capaces de producir un dafio

extremo.

Disuadir a través de la intimidacién: es constitutiva del argumento central que
emplean los partidarios de la pena capital. Se trata de que ella, por si y por su
sencillo enunciado y debido a su aplicacion, intimida a los delincuentes frente a la

advertencia generalizada de perder la vida.

Como teoria utilitarista lleva implicita la idea de prevencion general a través de la
pena y con ello se busca una formulacién de politica criminal de impedir el

crimen, o al menos, que se cometan nuevos delitos.

La incapacitacion: dicho argumento expresa que el delincuente tiene que morir y

la incapacidad se decreta mediante la muerte.

Su critica reside en que se tiene que sugerir una suerte social bajo la presuncion
y el sefialamiento de que los reclusos seran reincidentes. Ello, induce a la idea
de que no existen otros medios o penas capaces de impedir la reiteracion de los

delitos graves y olvidar la privacién de la libertad.
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g)

Permanencia tradicional e historica: la permanencia en la historia de una peﬁa

excluyente se proyecta como licita y no puede negarse su legitimidad. El hecho —

de haber perdurado en todos los paises otorga suficiente prueba de su utilidad.

Razones econdmicas: la argumentacion deriva en que desde el punto de vista
presupuestario se trata de una pena que, ademas de expedita se aplica a

delincuentes peligrosos que dificilmente se readaptan sociaimente.

4.2. Argumentos en contra de la pena de muerte

Siendo los mismos los siguientes:

Tomando en consideracion una terminologia general, los contrarios a la pena de muerte

argumentan que la pena maxima refleja claramente la supervivencia en el mundo de la

Ley de Tali6én. Ademas, indican que no existe justificacion juridica ni politica que pueda

sustentarla y esencialmente que es incompatible con los derechos humanos.

La practica de la pena de muerte no sirve de ejemplo para quienes han delinquido,

debido a que en los lugares donde existe se sigue delinquiendo, ademas es bien sabido

que muchos condenados a pena de muerte han presenciado ejecuciones anteriores.

a)

Correlacion retributiva entre el delito y la pena: dicha argumentacién reposa en
que no existe posibilidad de volver al ojo por ojo diente por diente, ni siquiera al

sencillo deseo de venganza debido a que con ello se niega la esencia misma del
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b)

derecho, ya que asi como una ilicitud penal es productora de la afectaciéon de
bienes juridicos, la pena también, pero la misma no puede volver a ser elegida,

debido a que se sefiala que el autor tiene que pagar con su vida.

El derecho es armonia y fruto de la razén y lo que busca es el no empleo de la

violencia en las relaciones humanas, para el disfrute de la vida.

No permite la rehabilitaciéon: con la muerte no queda alternativa alguna posible y
se desecha para toda la vida la posibilidad de un arrepentimiento o de una
evolucién psiquica o moral, asi como de una conversién y de un ajuste interno

que opere en la conciencia moral del condenado.

Error judicial: no implica inicamente de acuerdo a cierto habito expositivo, que el
sentenciado o ejecutado no haya sido el autor material del delito del que se le
esta culpando. También, sucede cuando no se ha estudiado el hecho de que la
legitima defensa, el estado de necesidad o de la emocién violenta que pudo
haber embargado el condenado. El mismo, es propio de la naturaleza humana y
supone la inocencia. En dicho orden procesal, se puede indicar la defensa fragil,
que pierde pruebas de importancia y que no conceptia de forma correcta el

curso del iter criminis o la discriminacién que induce a los jueces.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula en el Articulo 1:
“Proteccién a la Persona. El Estado de Guatemala se organiza para proteger a la

persona y a la familia; su fin supremo es la realizacién del bien comuan”.
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El Articulo 2 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala indiéa.:.,
“‘Deberes del Estado. Es deber del Estado garantizarle a los habitantes de la
Republica la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo

integral de la persona”.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala sefiala en el Articulo 3:
“‘Derecho a la vida. El estado garantiza y protege la vida humana desde su

concepcion, asi como la integridad y la seguridad de la persona”.
4.3. Procedimiento e interposicion del recurso de gracia

El Articulo 1 de la Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucién de la Pena de
Muerte Decreto 100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala regula: “Quienes
hayan sido condenados a muerte por 6érgano jurisdiccional competente y agotado todos
los recursos ordinarios y extraordinarios que contempla la legislacién guatemalteca,

seran ejecutados mediante los métodos y procedimientos que establece la presente

ley”.

La Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecuciéon de la Pena de Muerte Decreto
100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala en el Articulo 2 sefiala: “Pasado el
plazo para interponer el recurso de gracia sin que se hubiere hecho uso de él o luego
de notificarse al reo su denegatoria y no estuviere pendiente de resolver ninguna accién

de Amparo, el juez ejecutor sefialara dia y hora para el cumplimiento de la pena capital,
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o,

notificandose dicha resolucién a los sujetos procesales debiendo ser la (ltima

notificacién la correspondiente al reo”.

4.4. Ejecuciony suspension de la pena capital

El Articulo 3 de la Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecuciéon de la Pena de
Muerte Decreto 100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala indica: “La
ejecucion de la pena de muerte se realizara en forma privada en el interior del presidio
que corresponda, pudiendo estar presentes unicamente, el juez ejecutor, el fiscal del
Ministerio Publico, el Director del Presidio, el defensor, el Médico Forense el personal
paramédico que se estime necesario, el Capellan Mayor, un Ministro de Religiéon o Culto
que profese el reo, su esposa o conviviente y sus 2 familiares dentro de los grados de

ley, asi como los representantes de la prensa hablada, escrita y televisada®.

La Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de Muerte Decreto
100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala en el Articulo 4 establece: “Se
suspendera la ejecucion de la pena capital, cuando el reo se hallare privado de la razén
0 padeciendo una enfermedad grave, previo informe médico legal y tinicamente por el
tiempo estrictamente necesario para la recuperacion de la normalidad, lo que también

se acreditara con el informe del facultativo”.

El Articulo 5 de la Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de
Muerte Decreto 100-968 del Congreso de la RepuUblica de Guatemala preceptia:

“Inmediatamente después de la notificacion del auto en que se mande el cumplimiento
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de la pena capital, el juez ejecutor pondra al reo bajo custodia en un apananiérzitp_/
especial del presidio, en donde podra recibir visitas de familiares y amigos en el orden yh
turno que disponga el Director del Presidio y se le permitira el otorgamiento de actos y
contratos notariales necesarios para el arreglo de sus negocios y la asistencia espiritual

permanente que desee. Las visitas seran retiradas una hora antes de la ejecuciéon”.

La Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de Muerte Decreto
100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala en el Articulo 6 senala: “Llegada la
hora dispuesta para la ejecucion de la pena capital el Director del Centro Penitenciario
conducira al reo al lugar destinado para el efecto. El secretario del tribunal de Ejecucion
o el Oficial encargado del tramite del proceso leera al reo la sentencia y la resolucion

judicial en la que se ordene el cumplimiento de la pena”.

El Articulo 7 de la Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de
Muerte Decreto 100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala indica: “Después
de la lectura de las resoluciones a que se refiere el articulo anterior, se procedera a
ejecutar la pena de muerte mediante el procedimiento de la inyeccién letal que se
describe a continuacion:

1. Una persona especializada y designada por el Juez Ejecutor sera quien ejecute
la resolucion correspondiente de la pena de muerte al reo a esta persona se le
llamara El ejecutor.

2. Primero se colocara al reo en la camilla respectiva con las seguridades

necesarias del caso.
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3. En un cuarto contiguo, el juez ejecutor y El ejecutor, seran quienes lleven a cabo e

el procedimiento, el primero sera quien dara le orden de ejecucion.

4. Seguidamente El Ejecutor, introducira en el sistema circulatorio del reo la aguja
respectiva por donde pasaran las substancias que daran muerte al reo.

5. Después recibida la orden del juez ejecutor. El ejecutor sera quién debera
proceder a accionar el aparato electrénico que contiene las substancias
relajantes, paralizantes y téxicas que seran introducidas en el organismo del reo.
Oprimiendo los botones uno en pos de otro, que haran llegar al organismo del
reo las substancias que produciran la muerte.

6. Concluido lo anterior, el médico forense examinara al ajusticiado a efecto de
certificar su muerte.

Terminados los pasos anteriores, y habiendo sido ejecutado el reo se ordenara dar

sepultura al cadaver o se entregara a sus parientes que lo hubieren solicitado”.

La Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de Muerte Decreto
100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala en el Articulo 8 regula: “Cuando
varios reos debieren ser ejecutados dentro de un mismo proceso, la ejecucion se
realizard una en pos de la otra, siguiendo el procedimiento establecido en el articulo

anterior”.

El Articulo 9 de la Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de
Muerte Decreto 100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala establece: “De la
diligencia de ejecucion, se levantara el acta correspondiente, la cual se agregara al

proceso”.
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La Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de Muerte Decréto.

100-96 del Congreso de la Reptblica de Guatemala en el Articulo 10 preceptia: “El
Ministerio de Gobermacién queda encargado de realizar las obras de infraestructura
necesarias, en los centros penitenciarios del pais, que estime conveniente asi como la
adquisiciéon del equipo adecuado para la efectiva aplicacion de la presente ley y dentro

de un plazo no mayor de sesenta dias”.

El Articulo 11 de la Ley que Establece el Procedimiento Para la Ejecucion de la Pena de
Muerte Decreto 100-96 del Congreso de la Republica de Guatemala regula: “El
Organismo Ejecutivo debera emitir el reglamento de la presente ley dentro de un plazo

de sesenta dias”.

4.5. Antecedentes

La iniciativa niamero 4272 fue presentada por el partido Patriota el dia 28 de septiembre
del aifno 2010, habiendo sido aprobada de urgencia para la Nacién mediante el
Congreso de la Republica de Guatemala y la misma se encargé de la aprobacion de la
ley reguladora de la conmutacién de la pena para condenados a muerte y acord6é que
cobraria vigencia el 15 de enero del afio 2012. Las iniciativas 4175 y 4329 fueron
conocidas por el Congreso de la Republica de Guatemala y ambas se orientan a la
regulacion del recurso de gracia y al procedimiento para su tramitaciéon. En relacién a
ello, se han emitido diversas consideraciones en cuanto a que ambas son violatorias de
los articulos 4 y 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y de igual

manera transgreden lo contenido en la Constitucion Politica de la Replblica de
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Guatemala. Pero, durante el mes de octubre del afio 2010, el Congreso de la Repﬁﬁﬁg; S

de Guatemala conoci6 la iniciativa 4272 que fue presentada el 28 de septiembre del - o

mimo afio, a través del procedimiento legislativo en el cual fue solicitada la dispensa del
dictamen de comisién y fue aprobada de urgencia nacional, con la salvedad de cobrar
vigencia hasta el 15 de enero del afio 2012. En dicho sentido, se tiene que hacer
referencia que dicha iniciativa ya habia sido anteriormente conocida en el pleno del
Congreso de la Republica de Guatemala durante el afio 2008 bajo el nimero 3521,
aprobada a través del Decreto 6-2008, y por ultimo vetada por el Presidente de la

Repiiblica mediante el Acuerdo gubernativo nimero 104-2008.

Ante dicha situacion, se procedié rapidamente a la emisién de diversas consideraciones
tanto técnicas como juridicas en relaciéon al contenido de la misma y se conminé al
Presidente de la Republica de Guatemala para que el mismo se encargara de tomar las
respectivas consideraciones de dichas valoraciones para la emision de su

pronunciamiento.

4.6. Estudio de la forma de retornar a la legalidad las sentencias de los
condenados a pena de muerte, para tener certeza juridica en las decisiones

de los juzgadores

Es fundamental retornar a la legalidad las sentencias de los condenados a pena de
muerte, para tener certeza juridica en las decisiones de los juzgadores. En relacién a la
aplicacion y decision del recurso de gracia, es de importancia hacer destacar que en el

pais siempre ha sido una funcion del Presidente de la Republica, de manera que las
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distintas constituciones de forma taxativa han otorgado al mismo la facultad de po&er
conmutar la pena por la menor en la escala de la penalidad, asi como la del

otorgamiento de indultos por delitos politicos y comunes que sean conexos.

La Corte de Constitucionalidad, se ha encargado de indicar diversos puntos
fundamentales como el referente a lo que deriva de la no existencia de una disposicion
en contra de la Constitucion Politica de la Republica, sino sencillamente una omision a
estipular otros recursos en aquellos casos de pena de muerte, debido a la aprobacién y
ratificacion de la Convencion Americana de los Derechos Humanos, la cual ha pasado a
integrar el derecho interno, motivo por el cual su aplicacion es de caracter inexcusable.
Consecuentemente, se puede sefialar que de conformidad con la Convencioén indicada,
cualquier persona que haya sido condenada a pena de muerte tiene expedita la via del
recurso de gracia para que se conmute la pena capital por la inmediata inferior en la

escala de la penalidad.

También, la Corte de Constitucionalidad sefnalé que el recurso de gracia que esta
contenido en el Decreto 159 de la Asamblea legislativa no se encontraba vigente, pero
el recurso de gracia si, debido a los tratados internacionales. Ademas, es competencia
del Organismo Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobernacién, tener conocimiento y
encargarse de resolver el recurso de gracia en aplicacion a lo regulado en el Articulo 19

numeral 6 de la Ley del Organismo Ejecutivo.

Si bien la Constituciéon Politica de actualidad no regula lo relacionado con el recurso de

gracia o conmutacion de la pena para los condenados a muerte, la Corte de
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Constitucionalidad indica que el conocimiento y resolucion de la misma es
correspondiente al 6rgano ejecutivo a través del conducto del Ministerio de

Gobernacion.

Por otro lado, se puede también sefalar la vigencia de dicho recurso en virtud de los
compromisos del Estado guatemalteco dentro del ambito del derecho internacional de

los derechos humanos.

“El recurso de gracia no es un recurso judicial, sino que es eminentemente humanitario,
0 sea, es orientador a la proteccion de la vida del ser humano, cuando concurren ciertas
circunstancias que hacen que se prefiera la conmutaciéon de la misma, debido a que
toda persona que haya sido condenada a pena de muerte tiene el derecho a solicitar el

indulto o la conmutacién de la pena”®

También, es de importancia anotar que toda persona tiene derecho a ser escuchada
con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un juez o tribunal

competente.

De lo estipulado dentro del marco intemacional y del recurso de gracia se puede
establecer que no es suficiente el mismo establecimiento formal del recurso y un
procedimiento especifico, sino que lo esencial es que el Estado asegure su efectividad,

0 sea, que a través el mismo se debe determinar el adecuado andlisis de su condena

2 Escobar. Ob.Cit. Pag. 102.
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con un sentido humanitario y los motivos de fondo que hacen que se pueda recurrir A'al‘ S

mismo.

El Estado guatemalteco ha asumido legalmente en la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, como en la Convencién Americana de Derechos Humanos y
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos el compromiso referente a
asegurar y brindar la proteccion necesaria mediante sus instituciones y recursos

relacionados con la vida y el resto de derechos fundamentales de la persona humana.

También, es relevante dar a conocer que si bien la Convencibn Americana sobre
Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos se
encargan del reconocimiento de la existencia de la pena de muerte con restricciones
para su aplicacién, también hacen referencia del planteamiento del principio de
abolicion progresiva de la misma, lo cual quiere decir que la sociedad guatemalteca al
ser parte de esos instrumentos tiene que avanzar hacia la abolicion de la pena de

muerte.

El recurso de gracia o de conmutacion de la pena consiste en un recurso humanitario
que se encuentra orientado a la evaluacion de cada caso o bien a la convivencia o no

en relacién a la ejecucion de una persona que se encuentre condenada a muerte.

Para el efecto, se encuentra previsto, en caso de que sea procedente, el perdén
presidencial, conmutando con ello la pena de muerte por una menos grave. Su

finalidad no consiste en la generacién de impunidad debido a que el perdén presidencial
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no elimina la responsabilidad penal que se encuentra establecida en la sentencia y su

efecto juridico previsto consiste en la conmutacién por la pena de 50 afios de prision.

Por su parte la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante las sentencias
emitidas ha ordenado al Estado guatemalteco la adopcion de las medidas tanto
administrativas como legislativas que sean necesarias para el establecimiento de un
procedimiento que asegure que toda persona que haya sido condenada a muerte

cuente con el derecho de solicitar recurso de gracia o conmutacion de la pena.

Por ende, el Decreto anotado tiene que tomar en consideraciéon un procedimiento que
sea eficiente para asi facilitar la presentacion o solicitud de la conmutacién de la pena y
con ello llenar el vacio legal que existe. Las sentencias que han sido emitidas, se
derivan de lo que se establece en la Convencién Americana de Derechos Humanos y
en el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en los cuales se tiene que
regular el derecho de las personas que se encuentren condenadas a muerte a solicitar
el indulto o conmutacion de la pena, regulando con ello que dichas solicitudes pueden

llegar a ser concedidas en todos los casos.

El Decreto anotado, lo que busca es la regulacion nuevamente del recurso de gracia,
devolviéndole la competencia al Presidente de la Republica de Guatemala de conocer y

resolver ese recurso.

Dicha situacion es la acertada, debido a que como se ha sefalado, la gracia o la

conmutacion no consiste en un recurso judicial y siendo el Presidente de la Reptblica el
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representante de la unidad nacional, le compete la resolucion en sede administrativa

para colocarse en otros ambitos y valores que son de necesidad para el mantenimiento~

del orden, de la paz y de la misma unidad de la Nacion.

En relacién a la presentacion de la solicitud, dicho Decreto no contempla el ente
gubermamental mediante el cual se tiene que llevar a cabo o presentar la peticion para
que la misma llegue al Presidente de la Republica, debido a que unicamente establece

que el condenado o su defensor puedan presentario después de firme la sentencia.

Dicha debilidad del Decreto, de no dejar claro desde un primer momento el ente
administrativo por medio del cual tiene que presentarse a iniciarse el tramite respectivo,
lesiona esencialmente el derecho de defensa del condenado, especialmente de quien
no tiene los recursos econémicos suficientes para una defensa técnica efectiva, que le
asegure buscar e identificar los canales de la administracion respectivos para la

presentacion del recurso correspondiente.

En cuanto a la garantia constitucional del debido proceso, se tiene que anotar lo
esencial de la vinculaciébn que el Estado guatemalteco tiene en relacion al derecho

internacional en materia de derechos humanos.

La Comision Interamericana de Derechos Humanos, sefiala que el indulto tiene que
satisfacer los requisitos procesales auténticos de un debido proceso legal. En dicho
sentido, los articulos 2 y 8 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, se

encargan de llevar a cabo una descripcion del derecho que le es propio a todas las
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personas de contar con un recurso eficiente, mediante el cual se debe asegurar y
garantizar el procedimiento que garantice la efectividad en la solicitud, tramite y
resolucién, siendo ello la Gnica manera que el Estado cumpla con los compromisos de

caracter internacional que hayan sido adquiridos.

En dicho sentido, la facultad de poder solicitar el recurso de gracia abarca determinada
protecciébn minima para los condenados para que se respeten y gocen de manera
efectiva sus derecho y las mismas abarcan: el derecho de los condenados a solicitar
una amnistia, el indulto o la conmutacion de la sentencia, a ser informados de cuando la
autoridad competente tome en consideracion el caso del delincuente, a llevar a cabo la
formulacién de las declaraciones en persona o por via de un asesor letrado ante la
autoridad de su ejecucion y a que no se le imponga pena capital en tanto se encuentre
pendiente de decisién dicha apelacion ante la autoridad competente. El mismo, no se
encarga de la regulacion de todas las garantias minimas, ni tampoco establece una de
las garantias centrales que consiste en el derecho de ser escuchado en audiencia oral
para que éste o su abogado defensor puedan plantear los elementos y argumentos

centrales y de fondo del recurso.

“En cuanto a la figura de la denegacion tacita o silencio administrativo es de importancia
sefalar que dicha figura tergiversa completamente la naturaleza del recurso de gracia o
conmutacién de la pena al buscar que se resuelva en sentido negativo, procediendo a

la ejecucion de la pena”.®

2 Ibid. Pag. 145.
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Lo anotado, es inconstitucional debido a que cualquier persona cuenta con el dereého..

de peticion y la autoridad publica tiene el deber y obligacion de resolver. Ademas, la
pena no puede ser aplicada mientras la solicitud de conmutacién de la pena se

encuentre pendiente de decision ante la autoridad competente.

Ello, quiere decir que hasta que el ente encargado de conocer y resolver no haya
dictado una decisiéon de la autoridad dentro de un plazo que sea razonable, antes de

que se lleve a cabo su ejecucion.

El derecho a la vida es propio de la persona humana, siendo ese derecho el que tiene
que encontrarse protegido legalmente, debido a que nadie puede ser privado de la vida
de manera arbitraria y por ello al no pronunciarse el ente encargado de decidir sobre el
recurso de gracia, el mismo no puede ser entendido como denegado de manera tacita,
ya que en todo caso si se cumpliera el plazo y no habiendo resolucién alguna se tendria
que tomar como anteriormente otorgado en sentido positivo, debido a que no es
cualquier bien el que se estara afectando con la decisién presidencial, sino un derecho

humano juridico esencial por excelencia en el Estado de derecho.

Los motivos de fondo que el Estado tiene que regular son los que a continuacion se
indican: el recurso de gracia que consiste en una accién de protecciéon para la persona
que no se le prive de su vida de manera arbitraria, especialmente en relacién a posibles
errores judiciales; razones de indole politico criminal, debido a las valoraciones

vinculadas a del Estado; y razones de humanidad, en aquellos casos en que la pena de
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muerte seria particularmente injusta y debido a las circunstancias propias de

vuinerabilidad del condenado o por existir algan tipo de discriminacion.

En la actualidad no se establece un procedimiento especifico y debidamente
establecido y con ello se lesiona el derecho de defensa y del debido proceso. Con la
regulacion de la figura del silencio administrativo en sentido negativo, se viola de
manera flagrante el Articulo 28 de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala.

“Ademas, de la violacién a las normas juridicas tergiversa la naturaleza del recurso de
gracia, debido a que su regulacién se encuentra encaminada esencialmente a la
ejecucion de los condenados y no establece los parametros o los motivos de fondo que
tienen que ser observados para una decision con todos los elementos que tienen que

ser sefialados en dichos casos”.?®

Ademas, no se llenan los parametros que exige el sistema interamericano de derechos
humanos, dejando con ello vacios legales que son esenciales para contar con un
efectivo recurso de gracia e incorpora a la vez el silencio administrativo propio de otros

recursos administrativos que son inviables para la regulacion del indulto.

Las voces abolicionistas siguen en contra de la permisioén de la pena de muerte, es por
tanto imposible ejecutar al condenado a muerte, pero practicamente estan condenadas

a una pena de prisiéon a perpetuidad, lo cual es totalmente ilegal, debido a que se esta

% Ibid. Pag. 150.
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incurriendo en una total ilegalidad al mantener detenidas a dichas personas
condenadas a muerte a quienes no se les puede dejar en libertad ya que han sido h

condenados.

La revision de la condena y suplir la pena de muerte es la solucién, con lo cual se
obligaria a la Corte Suprema de Justicia a analizar la situacién juridica de los
condenados a la pena capital, teniendo también que llegar a decidir en cambiar la
pena de muerte por el maximo de prisiéon, lo cual seria la forma idénea de retornar

a la legalidad las condenas.
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CONCLUSION DISCURSIVA

La pena de muerte se encuentra regulada pero no es aplicable debido a que la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y la legislacion penal establecen
que la misma tiene aplicabilidad después de agotados todos los recursos, y en ellos

esta establecido el indulto que es el perdén de la pena.

Anteriormente, la misma se encontraba regulada en la Ley de Redencién de Penas
derogada, en dicho procedimiento se establecia que el indulto Gnicamente lo podia
otorgar el Presidente de la Republica, o sea, perdonarle la vida al reo, pero debido a
cuestiones politicas y fundamentadas en la ley, el presidente solicité al Congreso de la

Republica derogar dicho decreto.

El Presidente de la Republica argumentd que después de un proceso donde todos los
organos jurisdiccionales habian fallado confirmando la pena, no podia el Presidente
tomar una decisién de esa categoria, ya que estaria con ello atribuyéndose una funcién
que no le compete, como lo es la funcién jurisdiccional y por ello el Congreso de la
Republica de Guatemala derogé el decreto y en el afio 2008. Se cre6 un decreto pero
posteriormente el Presidente de la Republica vetd el referido decreto por lo cual regresé
al Congreso de la Republica de Guatemala para su modificaciéon y aprobacion, pero
hasta el momento se encuentra en suspenso, siendo recomendable, indispensable y de
urgencia nacional retornar a la legalidad las sentencias de los condenados a pena de

muerte, para tener certeza juridica en las decisiones de los juzgadores.
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