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PRESENTACION \

La investigacion efectuada, es de tipo cualitativo, por el trabajo de campo efectuado, en
virtud de ello se contribuyé a medir y resumir la informacion obtenida, en relacion al
nombramiento del inspector judicial en el proceso penal guatemalteco, especificamente

en la etapa preparatoria.

La investigacion pertenece al derecho penal, toda vez que la norma sustantiva,
establece los actos calificados como delitos y faltas. De tal manera que la persona
sindicada de la comision de un hecho delictivo, es sujeto a proceso penal por el
Ministerio Publico, en esta audiencia el juez puede dictar el auto de procesamiento, una
vez ligado a proceso el sindicédo el juez debe resolver sobre las medidas de coercién
que los sujetos procesales soliciten y si considera que hay peligro de fuga y

obstaculizacién para la averiguacion de la persecucién penal, dicta la prisién preventiva.

La presente investigacion tiene por objeto establecer si el juez una vez dictado la
medida de coercién de la prisién preventiva, nombra un inspector judicial en tenor a lo

que establece el Articulo 275 del Cédigo Procesal Penal.

La aportacion académica del trabajo, es de suma importancia, toda vez que analiza
detenidamente la figura del inspector judicial, logrando establecer que en la practica,
dicha figura pasa desapercibido, no obstante estar regulada. Dicha investigacion se

realizé en la ciudad capital, del departamento de Guatemala, del afio 2015 al 2016.
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HIPOTESIS

En Guatemala, especificamente en el Articulo 275 del Cédigo Procesal Penal, existe
regulado la figura del inspector judicial; y en efecto, la hipdtesis planteada consiste en
establecer el nombramiento de la figura juridica del inspector judicial en el proceso

penal guatemalteco, por los jueces de primera instancia del ramo penal, narcoactividad

y delitos contra el ambiente.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Para resolver la hipotesis planteada, fue necesario, el método inductivo, analitico y
estadistico, en virtud de ello se comprobd que la figura juridica del inspector judicial, no
es nombrado en el proceso penal guatemalteco, especificamente en la etapa
preparatoria, por los jueces como los unicos facultados, de conformidad con el Articulo
275 del Cédigo Procesal Penal. Se establecio, a través del trabajo de campo efectuado,
que consiste en entrevistas realizado a los jueces de primera instancia del ramo penal,

narcoactividad y delitos contra el ambiente, grupo “A” y “B” de mayor riesgo.

En base a lo anterior, se pudo comprobar que el inspector judicial, no es nombrado en

el proceso penal guatemalteco, especificamente en la etapa preparatoria.
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INTRODUCCION

Es importante indicar que el Articulo 275 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92, se
establecié la facultad del Juez, de nombrar un inspector judicial, para controlar el
respeto de los derechos de toda persona contra quien se haya decretado prision
preventiva, asi también como el control del cumplimiento del régimen establecido en el
Articulo 274 y cuatro del Cédigo en mencién, con el objeto de garantizarles la salud, la

vida e integridad fisica.

De lo anterior se comprobd la hipotesis al establecer que el inspector judicial, en el
proceso penal guatemalteco, no es nombrado por los jueces de primera instancia penal

narcoactividad y delitos contra el ambiente, en la etapa preparatoria.

El objetivo general, se alcanzo durante el desarrollo de la presente investigacion, a
través del trabajo de campo realizado, que consistié en entrevistas efectuado a dos
jueces de primera instancia del ramo penal, especificamente, grupo de mayor riesgo

“A” y llB”.

Asi mismo, se consideraron como supuestos de la investigacion que el inspector judicial
responde a la orientacién de velar por los derechos de las personas privadas de libertad
preventivamente. Y se establecié que el nombramiento del inspector judicial, implicaria
el cumplimiento, el impedimento de violacibn a los derechos de los privados

preventivamente.

(i)



Para obtener la informaciéon, se utilizé la informacién bibliografica, documental y
entrevistas, luego de lo cual a través del método deductivo, inductivo y analitico, fue
posible establecer y entender la finalidad del inspector judicial en el proceso penal

guatemalteco, su importancia y las causas que impiden su nombramiento.

El informe final de la tesis se redact6 en cuatro capitulos: El primer capitulo se relaciona
con el derecho procesal penal; en el segundo, los principios basicos del derecho
procesal penal guatemalteco; en el tercer capitulo, la etapa preparatoria del proceso
penal guatemalteco; y por ultimo capitulo, el nombramiento del inspector judicial en la
etapa preparatoria del proceso penal guatemalteco, su definicidn, atribuciones,
requisitos, etapa procesal de su nombramiento, la importancia de su nombramiento,
conclusidén de su actuacion, y en efecto haciendo u breve analisis de los resultados de

la investigaciéon de campo realizado.

Esperando que la informacién contenida en la tesis, sea de ayuda para que las persona
privadas de libertad preventivamente, conozcan de sus derechos para proteger y

defenderse.

(ii)



CAPITULO|

1. Derecho procesal penal

Previo a entrar a analizar detenidamente el tema principal al presente capitulo,
considero que es necesario hacer referencia al area del derecho que tiene como
finalidad la realizacion del derecho sustantivo. En efecto me refiero al derecho procesal
sin cuya existencia las normas sustantivas o materiales serian inoperantes. En ese
sentido el autor Carlos J. Rubianes, manifiesta que en una primera aproximacién, el
derecho procesal aparece entonces como: “El conjunto de normas que regulan toda la
actividad indispensable, de 6rganos del Estado y particulares, para imponer, aun contra
la voluntad de las personas, el derecho sustancial que ha sido violado..., en sentido
amplio comprende lo relacionado con los procedimientos utilizados por 6rganos del
Estado en la creacion y aplicacion de normas generales e individuales, y segun su
organo productor tendria que hablarse de un derecho procesal constitucional, derecho

procesal legislativo, derecho procesal administrativo y derecho procesal judicial”. *

1.1. Definicién

Las definiciones aportadas por la doctrina, en relacion al derecho procesal penal son
multiples y nunca pretendo la exhaustividad, por lo que no deja de haber cierto
subjetivismo en la seleccién de alguna de las definiciones a examinar. Generalmente

los autores toman a aquellas definiciones que tienen a la mano y nosotros haré otro

! Rubianes, Carlos J. Manual de derecho procesal penal. P4g. 40
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De lo anterior puedo decir que: “El derecho procesal penal es la disciplina juridi
reguladora de la efectiva realizacion del derecho penal; establece los principios que
gobiernan esa realizacion y determina los érganos, la actividad y el procedimiento para

actuar la ley penal sustantiva’.2

Por su parte el tratadista Jurgen Baumann, citado por Jorge Eduardo Vazquez Rossi,
sostiene que el Derecho Procesal Penal es: “El conjunto de las normas destinadas a
regular el procedimiento para la determinacion y realizacion de la pretensiéon penal

estatal”>.

En conclusion Florian, también toma como base de su definicidn, el concepto del
proceso, del cual surge el derecho procesal penal, de tal manera indica que: “Es el
conjunto de normas juridicas que regulan y disciplinan el proceso, sea en su conjunto,

sea en los actos particulares que lo integran™.

Mas alla de las diferencias y énfasis personales de cada autor, puedo decir que el
Derecho Procesal Penal, es el conjunto de normas juridicas y principios que regulan la
realizacion de una serie de actos de los sujetos procesales y del 6rgano jurisdiccional,
con el objeto de establecer la existencia de los presupuestos que permitan la aplicacion
de una penay, en el caso de establecer su existencia, establecer la cantidad y el modo
de la sancién y, durante la realizacién de dichos actos la norma juridica, establece las

facultades y obligaciones de los sujetos que los realiza.

2 Ibid. Pag. 43.
* Vasquez, Rossi, Jorge E. Derecho procesal penal. P4g. 36.
* Rubianes, Carlos J. Op. Cit. Pag. 44

2



El derecho procesal penal también se le denomina derecho adjetivo, y es el medio
necesario para que la funcién jurisdiccional actue ante la alteracion del ordenamiento
juridico penal, a lo que el Estado interviene a través de los Tribunales de Justicia, en
ejercicio de la facultad sancionadora que le corresponde, y con ello cumplir con la
obligacion de garantizar a los habitantes la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la

paz y el desarrollo integral de la persona.

Cabe resaltar, que lo que busca el derecho procesal penal es la averiguacién de la
verdad, al respecto el Articulo cinco del Codigo Procesal Penal establece: “El proceso
penal tiene por objeto la averiguacion de un hecho sefalado como delito o falta de y de
las circunstancias en que pudo ser cometido: el establecimiento de la posible
participacion del sindicado: el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucion

de la misma.
1.2. Caracteristicas

El derecho procesal penal, generaimente tiene como caracteristicas fundamentales los

siguientes:

a. Proceso constitucionalizado: Esta es sin duda alguna de las caracteristicas principal
del proceso penal de la modernidad, en virtud de ello ya no se trata de una simple
base constitucional, sino la total, completa y efectiva tutela de los principios y
garantias que configuran todo el desarrollo normativo, del proceso penal

guatemalteco.



b. Auténomo: Cabe resaltar que atras quedaron los tiempos en que se podia poner en
duda la independencia filoséfica, normativa institucional y académica del derecho
procesal penal en relacion al derecho penal sustantivo. En este sentido se ha
senalado que: “Regula las relaciones entre el juez y las partes como las de estas
entre si. Se ocupa de los requisitos y efectos de los actos procesales, en forma
independiente de las normas de derecho de fondo, cuya aplicacion es objeto de

debate durante el proceso™.

De tal manera que el desarrollo de esta ciencia en particular en Guatemala producto
de la implementacién del sistema de justicia penal acusatorio formal ha hecho dar un
salto cualitativo a este proceso, y ha permitido a la Facultad de Ciencias Juridicas y
Sociales de la Universidad de San Carlos de Guatemala, estar a la vanguardia y ser

punta de lanza en esta rama juridica.

c. Es de naturaleza publica: Porque como todo derecho procesal que debe ser
aplicado por el estado en funciéon de la obligacién de administrar justicia, todo el
proceso penal funciona, por el principio de estatalidad, mediante entidades publicas.
Y los fines que resguarda son de naturaleza publica, imponiendo los procedimientos

y sus resultados en base al poder soberano.
1.3. Sistemas del proceso penal

Segun refiere el tratadista Alberto Herrarte cuando cita a Florian que: “existen formas

® Rodriguez, Alejandro. Médulo instruccional de derecho procesal penal I. Pag. 13.

4



fundamentales y formas accesorias del proceso. Las formas fundamentales son las que
se observan en las funciones que se realizan en el proceso y son tres: la funcién de

acusar, la funcion de defensa, la funcién de decisién.

Si se imputa a una persona la comisién de un delito, alguien debe hacer la imputacién,
por otra parte es preciso concederle al acusado la oportunidad de defenderse y rebatir
la imputacion que se le hace; y como consecuencia debe resolverse la situacién del
imputado por medio de un juicio, imponérsele una sancion si es culpable, o absolvérsele
si es inocente. De ello concluye Florian que si las tres funciones anteriores estan
concentradas en una misma persona se tendra como proceso inquisitivo;, por el
contrario si cada una de dichas funciones se encuentra ejercida por diferente persona

se tendra como sistema acusatorio”®.

Durante la historia de la administracion de justicia se han distinguido tres sistemas

fundamentales de enjuiciamiento, siendo las siguientes:

a. Sistema inquisitivo: Es aquel procedimiento en virtud de la cual, el que el juez
procede de oficio a la averiguacion del delito o del hecho punible, lleva a cabo la
instruccion y por consiguiente la acusacion, al respecto Herrarte expone lo siguiente:
"Este sistema tuvo su origen en Roma y su denominaciéon proviene del vocablo
inquisito. Después de varios siglos de vigencia y ya en época avanzada del imperio,
la accusatio cede su puesto a una nueva forma de procedimiento conocida como

cognitio extra ordinem, derivada de las nuevas ideas politicas, de las necesidades de

® Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal guatemalteco. Pag. 37.
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por el cambio de costumbres.

Este nuevo procedimiento tiene ya una tendencia inquisitiva y se caracteriza porque el
acusador se convierte en simple denunciante; funcionarios especiales llevaban
adelante la acusacion, después de una investigacion secreta; el juzgador toma una
participacion activa en todo el proceso e interviene de oficio; des_aparece el jurado y en
su lugar se establecen magistrados que obran como delegados del emperador. Dicho
sistema se desarrollé y tuvo su pleno apogeo en la edad media. El proceso inquisitorio

es cruel y viola las garantias individuales.

Este sistema establece la forma escrita, la prueba legal y tasada, la secretividad y
tiende a que las funciones procesales de acusacion, defensa y decisién se concentren
en el juzgador. Ante tales caracteristicas el proceso penal en la etapa medieval se torné
en lento e ineficaz. El imputado se convierte en un objeto y deja la condicidén de parte.
Pero lo mas nefasto, es que dio lugar a que a los delincuentes de clases sociales bajas
.se les impusieran penas graves y gravisimas y, a los integrantes de las clases sociales
altas se les impusieran penas leves. En esa época, el proceso penal empezd a tomar

un carécter politico y de defensa de la clase dominante”’.

En conclusidn, puedo decir que en este tipo de enjuiciamiento, los magistrados o jueces
son permanentes; el juez es el mismo sujeto que investiga y dirige, acusa y juzga; la

acusacion la puede ejercer indistintamente el procurador o cualquier persona. La

7 Ibid. P4g. 40.
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denuncia es secreta; es un procedimiento escrito, secreto y no contradictorio en el que
impera con relacion a la valoracién de la prueba el sistema legal o tasado. Finalmente
en relacién a las medidas cautelares la prision preventiva constituye la regla general del
acusado que era la pieza fundamental, y en ocasion las de los testigos, las pruebas

eran valorizadas a través del sistema de prueba legal o tasada.

b. Sistema acusatorio: Este sistema, la caracteristica fundamental de enjuiciamiento,
radica en la division de poderes que se ejercen en el proceso, por un lado el
acusador, quien es el facultado para perseguir penalmente a toda persona a quien se
le sospecha de la comisién de un hecho ilicito, por otro lado, el imputado de la
comisién de un hecho punible, quien puede resistir la imputacién, por medio del
derecho de defensa y por ultimo el tribunal competente tiene en sus manos, el poder

de decidir si una persona es culpable 0 no de la comisiéon de un hecho delictivo.

En relacion a esta clase de sistema el tratadista Herrarte se pronuncia al respecto: “Este
sistema es el mas antiguo y su denominacién proviene del vocablo acusatio. Tuvo sus

origenes en la época antigua, en Grecia, y fue mejorado en Roma.

En el proceso historico, el sistema acusatorio es el que se manifiesta en primer lugar, y
asi haciendo referencia al procedimiento seguido por los atenienses, en el que, con las
limitaciones debidas a las ideas politicas y sociales de la época, encontramos el
principio de la acusacion popular mediante la cual, todo ciudadano libre estaba
facultado para ejercer la accion penal de los delitos publicos ante el Senado o la

Asamblea del Pueblo. El acusador debia ofrecer las pruebas y el imputado podia

7



solicitar un término para su defensa, no obstante estar autorizada la tortura. El debate
era publico y oral. El sistema acusatorio puro se encuentra establecido en Inglaterra,
pais que desde que lo instaurd, no se ha interrumpido su aplicacion por otra clase de
proceso. Es en dicho pais donde se establece el gran jurado. Este sistema es

instaurado por los ingleses en los Estados Unidos de Norteamérica™.

c. Sistema mixto: Tratando de encontrar un proceso adecuado e intermedio entre los
sistemas procesales anteriormente citados, donde se mantuviera la secretividad en
aquellas diligencias en que dicha exigencia fuera indispensable y la publicidad al
recibir la prueba y presentar los alegatos, se ensayaron férmulas de procedimientos
que mezclaron lo secreto y lo escrito del sistema inquisitivo y lo publico y oral del
sistema acusatorio. En este sentido fueron los franceses quienes encontraron el
proceso adecuado y de ahi que, en la actualidad, ya son varios los paises que
aplican formulas idénticas a las de los franceses tales son los casos de Costa Rica y

Argentina.

Castellanos al respecto expone: "El sistema mixto ha nacido de una aspiracion, o mejor
dicho, de una necesidad. Esta es la de conciliar hasta donde sea posible los dos
principios fundamentales del sistema acusatorio e inquisitivo; es decir, el interés
individual del procesado y el de la sociedad como ofendida, que se considerada
facultada para castigar al delincuente. Con esa conciliacién, como es natural se
persigue la finalidad de buscar la manera de que no se sacrifique un principio en favor

de otro. Por esa causa es que dentro del sistema procesal mixto, se combinan los

8 Ibid. Pag. 40.

o9 )
e—
12 SECREqa, £

o
&0“'4 ?

G

S
o



caracteres del acusatorio y del inquisitivo para garantizar de ese modo, en forma

equitativa, los derechos de la acusacion y la defensa™.

De tal manera que se le denominado mixto a este tipo de sistema procesal, por cuanto
que en él se reunen caracteristicas de los sistemas inquisitivo y acusatorio; en la
primera etapa, que es la preparatoria, responde a elementos del sistema inquisitivo; la
tercera etapa que es el juicio, se atiende a elementos que es propiamente del sistema
acusatorio. En ese sentido el tratadista Julio Maier sostiene que: “El sistema mixto es un

inquisitivo reformado”'°.

1.4. El sistema procesal penal guatemalteco

La legislacién procesal penal guatemalteca, acoge el sistema acusatorio, modelo de
enjuiciamiento que tiende a ser el que mejor responde a un proceso penal ecuanime y
legitimo, en el que la funcion de acusar, defender y decidir, estan debidamente
separados. Sistema procesal que cobra vigencia en Guatemala, el uno de julio de 1894,
mediante la separacion de la funcion del Ministerio Publico y de la Procuraduria General

de la Nacién, el primero encargado de la persecucion penal.

De conformidad con el Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92, importa a Guatemala el
sistema acusatorio, que responde a concepciones politicas democraticas, en las cuales

encuentran reconocimiento, proteccion, y tutela las garantias individuales. Este sistema

® Castellanos, Carlos. Derecho procesal guatemailteco, curso de procedimientos penales. Pag. 6
1% Maier, Julio B. Derecho procesal penal argentino. Pag. 294.
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se caracteriza, por la separacion de las funciones de investigar y juzgar, con lo que el
érgano jurisdiccional, no esta vinculado a las pretensiones concretas del querellante o
de la sociedad representada por el Ministerio Publico, todo lo cual coloca al imputado en
igualdad de derechos, en base al principio de igualdad constitucional, establecido en el
Articulo cuatro de la Constitucion Politica de La Republica de Guatemala, con la parte
acusadora. Este procedimiento estd dominado por las reglas de la publicidad y la

oralidad de las actuaciones judiciales y de la concentracion e inmediacién de la prueba.

En este sistema prevalece como regla general, la libertad personal del acusado hasta la
condena definitiva y el juez mantiene una actitud pasiva, en la recoleccién de pruebas
de cargo y descargo; consecuentemente, el proceso esta condicionado al hecho de que
alguien lo inste, tarea que corresponde al Estado a través del érgano acusador que
defiende a la sociedad frente al delito, que en este caso le compete unica y

exclusivamente al Ministerio Publico.

1.5. El proceso penal

Es un mecanismo del derecho procesal penal, creado para resolver pugna de intereses,
bajo las directrices de un conjunto de normas juridicas y principios, que tienen como
objeto establecer la verdad historica de los hechos, asi como de la participacion del
imputado dentro de las garantias del debido proceso, a efecto de emitir una sentencia

apegado a derecho.

De tal manera que: “Es el conjunto de normas juridicas que regulan la actividad

10
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jurisdiccional del Estado, disciplinando los actos constitutivos del procedimiento,

necesarios para decidir si se debe imponer una pena o una medida de seguridad™'".

En forma un poco mas amplia se puede decir que el proceso penal es: “Un conjunto de
normas que regulan los tres pilares del debido proceso, con la Unica finalidad de la
aplicacion de las leyes de fondo, o derecho sustancial, se ocupa también de la
competencia y su regulacion; asi como la actividad de los jueces. Asimismo, materializa
la ley de fondo en la sentencia. En el derecho procesal penal también existe un
conjunto de normas que regulan el proceso desde el inicio hasta la finalizacion del
mismo. Tiene la funcién de investigar, identificar, y sancionar (si fuese necesario) las
conductas que constituyen delitos, evaluando las circunstancias particulares de cada
caso concreto. Es aquélla disciplina juridica encargada de proveer de conocimientos
tedricos, practicos y técnicos necesarios para comprender y aplicar las normas
juridicas-procesal-penales, destinadas a regular el inicio, desarrollo y culminaciéon de un
proceso penal. En sintesis, es el conjunto de normas juridicas que regulan el desarrollo

del proceso penal”'?.

En conclusién puedo decir que el proceso penal, es una serie de actos concatenados,
con el objeto de llegar a un pronunciamiento del érgano jurisdiccional, en virtud de la
comisién de un hecho delictivo, estableciendo la responsabilidad del supuesto autor, el

grado de su participacion y la efectiva ejecucién de dicha sentencia.

"' Rodriguez, Alejandro. Op. Cit; P4g. 17.
'2 Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. Pag. 14.
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1.5.1. Finalidad

De conformidad con el Cédigo Procesal Penal, en el Articulo cinco al respecto estipula:
“el proceso penal tiene por objeto la averiguacién de un hecho sefialado como delito o
falta y de las circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible
participacion del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecuciéon

de la misma”.

Doctrinariamente el proceso penal contiene fines generales y especificos. Los fines
generales son los que coinciden con los del derecho penal, en cuanto tiende a la
defensa social y a la lucha contra la delincuencia, y ademas coinciden con la busqueda
de la aplicacién de la ley a cada caso concreto, es decir, investigar el hecho que se

considera delictuoso y la responsabilidad criminal del acusado.

En cuanto a los fines especificos, tienden a la ordenacion y al desenvolvimiento del
proceso y coinciden con la investigacion de la verdad efectiva, material o histérica,
es decir, el castigo de los culpables y la absolucion de los inocentes conforme a la
realidad de los hechos y como consecuencia de una investigacion total y libre de

perjuicios.

En el Articulo cinco del Cédigo Procesal Penal, se da el principio de verdad real, por
medio del cual: Establece si el hecho es o no constitutivo de delito; la posible
participacion del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia (la cual conlleva la

imposicion de una pena); la ejecucion.

12



1.5.2. Naturaleza juridica

La funcion del proceso penal, es de caracter publico, al igual que los intereses que
persigue, respecto a su naturaleza juridica existen distintas teorias. De tal manera que
el tratadista Manuel Ossorio menciona algunas que considero fundamental y al respecto
menciona que: “Entre las principales teorias que explican la naturaleza juridica del

proceso penal, estan:

1. Teoria de la relacion juridica: En el proceso se da una relaciéon de derecho publico,
entre el juzgado y las partes, en la que cada uno tiene derechos y obligaciones
plenamente establecidos, debiendo darse para su existencia los presupuestos
procesales siguientes: la existencia del érgano jurisdiccional; la participaciéon de las

partes principales; la comision del delito.

2. Teoria de la situacion juridica: Es la que dice que son las partes, las que dan origen,
tramite y conclusién al proceso penal, no teniendo importancia la participacion del

juzgador™®,

3 Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. P4g. 84.
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CAPITULO Il

2. Principios basicos del derecho procesal penal guatemalteco

Los principios son reglas que establecen los mecanismos de desarrollo del proceso
penal guatemalteco, y que instruyen a todos los sujetos procesales en cuanto al
ejercicio de sus facultades y obligaciones durante el desarrollo del proceso propiamente
dicho, y que son de estricto cumplimiento y observancia obligatorios, para el efecto de
alcanzar el propésito que persigue, el proceso penal, que es la averiguacion de la
verdad absoluta de los hechos sefalados como delitos o faltas y de las circunstancias
en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participaciéon del sindicado y

el pronunciamiento de una sentencia y la ejecucion de la misma.

En ese orden de ideas los principios se pueden concebirse como criterios que regulan
las diferentes actuaciones de los sujetos procesales que integran el procedimiento

penal guatemalteco.

2.1. Definicién

Los principios basicos de la legislacion penal guatemalteca pueden definirse como:
“Aquellos valores y postulados esenciales que guian el proceso penal y determinan su
manera de ser como instrumento para ejercer el derecho del Estado a imponer las
consecuencias juridicas derivadas de los actos humanos tipificados en la ley como

delitos, faltas y multas. Son también criterios orientadores de los sujetos procesales y
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constituyen elementos valiosos de interpretacion, facilitan la comprension del espiritu y

los propositos de la jurisdiccion penal™.
A continuacion desarrollo los principios basicos que fundamentan el proceso penal

guatemalteco:
2.2. Principio de legalidad

Este principio tiende a frenar el poder punitivo del Estado, también es denominada
como: Nullum crimen nulla poena sine lege, que significa que no hay delito ni pena sin

ley anterior.

En la legislacion guatemalteca, este principio es acogido en el Articulo 17 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, Articulo uno del Cédigo Penal; y

Articulo uno del Cédigo Procesal Penal.

Basicamente consiste en que no son punibles las acciones u omisiones que no estén
calificados como delito o falta, y penados por una ley anterior al momento de su
perpetracién. Dicho en otras palabras este principio exige del érgano jurisdiccional la
observancia plena de lo establecido en la ley penal, a efecto de evitar la imposicion de
sanciones no establecidas en ella; o bien evitar la iniciacidn de procesos por hechos no

calificados como delito.

' Binder Barzizza, Alberto. El proceso penal, Pag. 49.
16



Al respeto la honorable Corte de Constitucionalidad ha sustentado el criterio de que:
“(...) En el orden penal este principio tiene una trayectoria histérica que condujo a la
proclamacién de la maxima nullum crimen, nulla poena sine lege como una lucha por el
derecho. Opera como opuesto al ius incertum, por lo que, ademas de su significacién en
el orden juridico penal, la maxima alcanzo jerarquia constitucional. De ahi que el
constitucionalismo moderno lo incluya al cuadro de los derechos humanos...El principio
postula que solamente la leyes fuente formal del Derecho Penal, por lo que impone al

legislador la prohibicion de dictar leyes penales de contenido indeterminado (...)".

En la doctrina constitucional el principio de legalidad tiene cuatros sub principios que

son:

1. “Lex scripta. Establece que la ley tiene que estar por escrito, de tal manera que no
puede imponerse una sancion tomando como base las costumbres o los principios

generales del derecho.

2. Lex stricta. Significa que La norma juridica debe ser clara, estricta y precisa, y no
debe olvidare que los destinatarios son los ciudadanos, y lo que se pretende es que

sus conductas se amolden a lo establecido por la ley.

3. Lex certa. Es lo fundamental del principio de legalidad penal, también denominada
de taxatividad, que constituye un mandato dirigido exclusivamente al legislador,
quien esta obligado a redactar con la mejor precision posible la conducta delictiva, no

existiendo posibilidad alguna de atribuir dicha funcion al poder judicial, de lo contrario

17



contrario se vulneraria el principio de separacion de poderes tal como lo establece la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Asi mismo la lex certa evita que las leyes penales incluyan términos confusos o
indeterminados, que permitirian un amplio campo de discrecionalidad al juez, la cual
es reprochable, toda vez que la discrecionalidad muchas veces proviene de la

arbitrariedad.

4. Lex praevia. Que los actos calificados como delitos deben ser juzgados bajo las
leyes penales vigentes en el momento de su comisién, en ese sentido no puede
juzgarse una persona, que en el momento de la comisién de un hecho delictivo, que
no estaba calificado como tal, la excepcion es el principio de irretroactividad de las
disposiciones sancionadoras no favorables, a confrario sensu retroactividad de las

favorables.

De lo anterior se desprende que la /lex scripta es la primera exigencia o requerimiento
del principio de legalidad, y consiste en que se describan las conductas delictivas y se
fijen las sanciones unicamente por una ley, de tal manera que ningun hecho puede ser
considerado como delito o falta sin que una ley anterior lo haya previsto o establecido
como tal; y en virtud de ello no se puede aplicar una sancion o pena si no esta escrita

previamente en una ley cierta.

En conclusién, unicamente puede ser perseguido por un hecho ilicito, toda persona

cuyas conductas encajan en el tipo, establecido por la ley.
18



2.3. Principio de imperatividad

Este principio se encuentra enlazado con el principio de legalidad, en virtud de que
consiste en que tanto el érgano jurisdiccional y los sujetos procesales, no podran variar
las formas del proceso, ni la de sus diligencias, es decir que los actos que integran el
proceso, solo deben realizarse de conformidad con los mecanismos establecidos por la
ley, por lo que se carece de facultad alguna, que los sujetos procesales puedan variar

un procedimiento establecido.

De tal manera, que la inobservancia de este principio procesal pehal, por parte del juez
implica responsabilidad alguna, asi como la violacién al debido proceso y aunado a ello
surge la actividad procesal defectuosa, cuando la variacion proviene del juez como
contralor de la investigacion; y si la variacion proviniera de parte de los sujetos
procesales pues implicaria el rechazar de plano sus solicitudes o bien declararlas sin
lugar, en virtud de que se plantean en inobservancia a lo establecido por los Articulos

tres y 281 del Codigo Procesal Penal.
2.4. Juicio previo

Supone un limite al poder estatal y una garantia del imputado, puesto a que el objeto de
este principio radica en que no puede condenarse a persona alguna, si no antes debe
seguirse un proceso ante el 6rgano jurisdiccional competente y preestablecido. Cuyo
sustento legal se encuentra en el Articulo 12 de la Constitucién Politica de la Republica

de Guatemala; y el Articulo cuatro del Cédigo Procesal Penal.
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2.5. Posterioridad del proceso

Esta garantia esta regulada en el Articulo seis del Codigo Procesal Penal, la cual hace
referencia a que solo después de cometido un hecho punible 0 una accién calificada en
la ley como delito, se iniciara proceso en contra del autor o participe de la accién

delictiva.

2.6. Independencia e imparcialidad

Consiste en controlar la accion de todos y cada uno de los jueces competentes frente a
las influencias extrafas al derecho, durante el proceso penal guatemalteco, sometido a
su conocimiento, y debe verse como requisitos indispensables del estado de derecho;
que responde al derecho fundamental del imputado o sindicado, de ser juzgado por una
persona que no responda a intereses sectoriales alguna, de conformidad con el

principio de imparcialidad.

La independencia e imparcialidad no solo implica que el juez competente actie
conforme a derecho, sino también exige al juez la garantia de que su fallo sea
pronunciado en base a las razones que el derecho le suministra; este deber de los
jueces esta intimamente relacionado a dos instituciones juridicas procesales, y nos
referimos a la excusa y a la recusacién; por que el juez independiente e imparcial debe
excusarse cuando concurre cualquiera de las causas establecidas por la ley, o bien
admite la recusacién bien fundamentada, porque de lo contrario estariamos frente a un

juez parcial y dependiente.
20



En relacibn a la excusa y recusacidbn, como elementos fundamentales de la
independencia e imparcialidad del juzgador, al respecto la honorable Corte Suprema de
Justicia de la Republica de Guatemala mediante el Acuerdo Numero 18-2012, establece
las formas de reemplazo en caso de que concurra alguno de ellos (excusa o

recusacion).

Toda vez que son mecanismos que disponen los sujetos procesales y que tienen como
objeto permiten evitar la intervenciéon en el proceso de jueces de quienes se tema que
puedan actuar tendenciosamente hacia alguna de las partes, pero deben ser acordadas
bajo criterios restrictivos, en virtud de que los motivos que la fundamentan son de
caracter excepcional; ya que excluir al juez natural del proceso penal, puede afectar la
administraciéon de justicia, en ese orden de ideas Unicamente deben justificarse bajo

causales expresas y con razones graves.

Cabe resaltar que este principio se encuentra regulado en el Articulo siete del Codigo
Procesal Penal, la misma también guarda estrecha relacién con el Articulo 122 de la
Ley del Organismo Judicial y el Articulo ocho numeral uno, de la Convencidn Americana

de Derechos Humanos (Pacto de san José).

Debe agregarse que en el sistema procesal penal actual, no podria concebirse la
ausencia de garantias para el imputado, garantias que giran alrededor del juez, si no
existiera la posibilidad de asegurar la imparcialidad de este funcionario se estaria ante
una violacion del debido proceso y del derecho de defensa del sindicado o del

demandado.
21
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2.7. Independencia del Ministerio Pidblico.

El Ministerio Publico, como institucién, goza de plena independencia para el ejercicio de
la accién penal y la investigacion de los delitos. Esto implica que el Ministerio Pablico no
esta subordinado a ningun otro érgano estatal. Tal como lo establece el Articulo ocho
del Codigo Procesal Penal Decreto Numero 51- 92 del Congreso de la Republica de

Guatemala.
2.8. Obediencia

Este principio también responde al estado de derecho, y se refiere a que las
resoluciones emanadas del 6rgano jurisdiccional competente, deben de acatarse
inmediatamente; indistintamente de la persona contra quien se emite dicha resolucién,
auto y sentencia, porque solo de esa cuenta puede efectivizarse las resoluciones, ya
que de no cumplirse de nada serviria la disposiciones juridicas y ello implicaria su

colapso.

En ese sentido la resoluciones o0 mandatos dictadas por los jueces o tribunales
conllevan los caracteres de obligatorios y de cumplimiento inmediato de todos los
sujetos procesales, de lo contrario implica la comisibn del hecho delictivo de
desobediencia. Y la inconformidad de la persona contra quien se emite solo puede
traducirse en la interposicién de los recursos que la ley le habilita, tal como lo
establecen los Articulos nueve y once del Cédigo Procesal Penal Decreto Numero 51-

92 del Congreso de la Republica de Guatemala.
22



2.9. Principio de indisponibilidad.

Esta garantia consiste en la prohibicion de los tribunales de renunciar al ejercicio de su
funcidén y de que los interesados puedan recurrir a un tribunal distinto del competente,
reforzando de esta manera la garantia del juez natural; regulada en el Articulo 13 del

Cédigo Procesal Penal.

2.10. Principio de fundamentacién

La fundamentacion consiste en que los autos y sentencias del 6rgano jurisdiccional
deben citar los preceptos legales aplicables al caso en concreto, expresando las
consideraciones de hecho y de derecho, o circunstancias especiales que llevaron al
juez a concluir que el caso en concreto, encuadra en el supuesto previsto por la
normativa legal invocada como fundamento. En ese orden de ideas, la fundamentacion
implica la posibilidad de hacer publica las razones que tuvo en cuenta el juez para

pronunciar su sentencia, puesto que ello forma parte de debido proceso.

2.11. Principio de obligatoriedad, gratuidad y publicidad

Los elementos de este principio estan intimamente ligados entre si, el primer elemento
se refiere a la obligacion que tienen los jueces y magistrados de administrar justicia
pronta y cumplida, y los ultimos elementos, implica que esa obligacién de impartir
justicia, conlleva la observancia de que este debera ser gratuita y publica; estos

postulados se derivan de la obligacién del Estado de garantizarle a sus habitantes la
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justicia, Articulos uno y dos de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, y
el Articulo 12 del Cédigo Procesal Penal, Decreto Nimero 51- 92 del Congreso de la

Republica de Guatemala.

2.12. Principio de derecho de presuncién de inocencia

El derecho de ser tratado como inocente, comienza en el momento del primer acto del
procedimiento penal, en el que se sefiale a una persona como el posible autor de un
hecho delictivo, y siendo que la sentencia es el Unico mecanismo por el cual el Estado
puede declarar la culpabilidad de una persona, mientras ésta no se produzca en forma

condenatoria y esté firme, el imputado tiene juridicamente el estado de inocencia.

El derecho a ser tratado como inocente o principio de presuncién de inocencia esta
contenido en la Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala en el Articulo 14, y
el Pacto de San José en el Articulo ocho, inciso dos, y en el Articulo 14 del Codigo
Procesal Penal. La inocencia es la presuncion de toda persona, que debe respetarse
en todo proceso penal; por cuanto constituye un atributo inherente a la persona

humana, quien al momento de ser detenida es afectada en su dignidad y honorabilidad.

Al respecto la honorable Corte de Constitucionalidad indica que: “...una presuncion iuris
tantum, dirigida a garantizar al sindicado que no podra sufrir pena o sancién que no
tenga fundamento en prueba pertinente, valorada por un tribunal con eficacia suficiente
para destruir la presuncidén y basar un fallo razonable de responsabilidad, porque, en

caso contrario, el principio constitucional enunciado prevalecera en su favor”.
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De lo anterior se puede establecer, que el imputado goza de un estado de inocencia
que solo puede ser desvirtuado luego de un juicio justo, con plenas garantias, en las

que se demuestre, sin duda alguna, su responsabilidad en el hecho que se le imputa.

En ese sentido la falta de pruebas que demuestren con certeza la culpabilidad, obliga a
aplicar el principio indubio pro reo, derivado del estado de inocencia de que goza el
imputado, lo que conlleva a que el juez previo a dictar una sentencia condenatoria debe
estar absolutamente convencido, es decir que debe tener una certeza total de la
responsabilidad del imputado en los hechos, puesto que la culpabilidad ha de probarse

indubitablemente.

El principio de inocencia es pues una garantia insoslayable en el proceso penal,
entendida en el sentido que no es obligacion del imputado probar su inocencia, sino del
o6rgano facultado constitucionalmente para acusar (Ministerio Publico) demostrar su
culpabilidad basandose en el principio de objetividad aun fallando a favor del sindicado
o procesado. Es en definitiva, la idea de que todas las personas son inocentes hasta
gue se demuestre lo contrario de conformidad con la ley y en juicio publico en el que se

le haya asegurado todas las garantias necesarias para su defensa.
2.13. Declaracioén libre

El imputado no podra ser obligado a declararse culpable y debera contar con toda la
libertad para responder a las preguntas que se le formulen; regulado en el Articulo 15

del Cédigo Procesal Penal. Cabe resaltar, que la inclinacién a la busqueda de la
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aceptacion de los hechos atribuidos mediante métodos coactivos o violentos, en un
estado de derecho no es aceptable como formas de averiguacidon de la verdad, la

declaracion del imputado es un medio de defensa, mas que un medio de prueba.

2.14. Principio del non bis in idem

En base a los principios de libertad y seguridad juridica, no se puede permitir que una
persona pueda ser enjuiciada mas de una vez, por los mismos hechos. En la doctrina
a este presupuesto juridico se le tiene como una garantia procesal. Y nuestra
legislacion procesal penal la acoge en su Articulo 17. Este principio esta intimamente
ligado con la cosa juzgada, y también se le conoce como la no persecucion penal
multiple, y se constituye como una garantia de legalidad en virtud de que le asegura a la
persona la imposibilidad de ser objeto de una persecucion doble por parte del Estado.
Cabe agregar que el contenido de este principio no se limita a tutelar los casos
fenecidos por sentencia, sino también los terminados por la aplicaciéon de un criterio de
oportunidad, debe advertirse que una vez la sentencia o auto haya causado firmeza con
caracter de cosa juzgada, podra ser revisada unicamente a favor del imputado,
quedando imposibilitado de esa cuenta cualquier intencion de reformar la sentencia en
su perjuicio. Fernando de la Rua, citado por Alberto Binder, manifiesta que el non bis in
idem significa que: “El Estado no puede someter a proceso a un imputado dos veces

por el mismo hecho, sea en forma simultanea o sucesiva™”.

'3 Binder,Alberto. Introduccion al derecho procesal penal. Pag. 167.
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En ese sentido se infiere que este principio desempefia una funciéon relevante en el
proceso penal, en virtud que el poder penal del Estado es tan fuerte, que la simple
amenaza de la imposicion de una pena significa para el ciudadano un desgaste

personal para contrarrestarlo.

En un estado de derecho, es inadmisible que se intente amenazar o perseguir
penalmente al imputado o sindicado de la comisidn de un hecho delictivo, mas de una
vez o cada cierto tiempo, por los mismos hechos, con imponerle una pena debidamente

establecida en la ley.
2.15. Cosa juzgada

Esta garantia regulada en el Articulo 18 del Cédigo Procesal Penal, regula que: “Un
proceso fenecido no podra ser abierto de nuevo, excepto en caso de revision...”. De tal
manera que este recurso solo podra ser utilizado solo en beneficio dell condenado. Este
recurso tiene especial legitimacion, pues aun el Ministerio Publico esta obligado a

plantearlo a favor del imputado cuando concurran los motivos de su procedencia.

Es parte de las protecciones otorgadas por la ley a los particulares en contra del
aparato coercitivo del Estado, en virtud del cual la persona que fue sometida a un
procedimiento penal tiene la seguridad juridica de no volver a ser perseguida por el
mismo hecho; sin embargo puede existir un segundo proceso penal, en uso de nuevas
circunstancias del delito que beneficien al condenado, siendo el caso del recurso de
revision.
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Al respecto Alberto Binder refiriéndose a las condiciones en las que puede violarse esta
garantia que: “En primer lugar se debe tratar de la misma persona, en segundo lugar,
se debe tratar del mismo hecho, en tercer lugar debe tratarse del mismo motivo de
persecucion. Estas tres correspondencias se suelen identificar con los nombres latinos

de eadem persona, eadem res, eadem causapetendi”*®.

2.16. Continuidad

Este principio se encuentra regulado en el Articulo 19 del Coédigo Procesal Penal, la
cual guarda relacion con el principio de celeridad, en el sentido de que el fin que
persigue este principio como regla general, es de que el proceso penal no puede
suspenderse por ningun motivo, unicamente en los casos establecidos por la ley, y ello
encuentra |6gica en el principio de celeridad, ya que a través de su eficacia se consigue
el fin del Estado que es aplicar una justicia pronta y cumplida, tal como lo establece la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y la ley del Organismo Judicial

Decreto 2- 89 del Congreso de la Republica de Guatemala.

Relacionado a este principio, los informes estadisticos del afio 2012, remitidos por el
Centro Nacional de Anadlisis y Documentacion Judicial -CENADOJ-, que dieron a
conocer que la mayoria de los procesos penales, se encuentran pendientes de resolver,
lo cual ha implicado que personas sometidas a juicio, permanezcan por un largo tiempo

en situacion de prision preventiva, por lo que no responde a la continuidad y celeridad

'® Ibid. P4g. 165.
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procesal que en teoria caracteriza al proceso penal. Aunado a ello la vulneracion de su

libertad y del principio de inocencia.

En base al informe estadistico citado por la honorable Corte Suprema de Justicia, a
través de la Camara Penal, mediante CIRCULAR No. 22-2013, ha requerido a los
Jueces y Magistrados que la tramitacion de los procesos sometidos a su conocimiento
se sustancien de conformidad con los principios y garantias procesales que permitan el
cumplimiento de los plazos sefnalados expresamente en la ley, a efecto de lograr una

justicia pronta y cumplida.

2.17. Principio de derecho de defensa

Este principio, se encuentra contemplado en el Articulo 12 de la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala, y en el Articulo 20 del Cddigo Procesal Penal. De tal
manera que puede entenderse como el derecho fundamental que le asiste a todo
imputado y su defensor, al respecto Guillermo Borja Osorno, sostiene: “Que ejercer el
derecho de defensa implica necesariamente que la persona sepa de qué se esta

defendiendo, pues de lo contrario su accionar seria probablemente infructuoso™”.

La Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala, en su Articulo 12 indica: “La

defensa de la persona y sus derechos son inviolables...”

7 Borja Osomo, Guillermo. Derecho procesal penal, pag. 89.
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De tal manera que la inviolabilidad de la defensa del imputado, es la garantia procesal
mas importante establecida en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
en virtud de que la defensa no solo cumple la funcidn de oponerse a los cargos que se
le imputa a la persona que esta siendo sindicada, sino también a la posibilidad de hacer
efectivo el resto de las garantias correspondiente. Cabe resaltar que la violacién de
esta garantia, implica la nulidad absoluta del acto practicado bajo su inobservancia de

conformidad con la ley.

En relacibn a este principio la honorable Corte de Constitucionalidad sostiene lo
siguiente: “... Tal garantia consiste en la observancia por parte del tribunal, de todas las
normas relativas a la tramitacion del juicio y el derecho de las partes de obtener un
pronunciamiento que ponga término, del modo mas rapido posible, a la situacién de
incertidumbre que entrafa el procedimiento judicial. Implica la posibilidad efectiva de
ocurrir ante el érgano jurisdiccional competente para procurar la obtencién de la justicia,
y de realizar ante el mismo todos los actos legales encaminados a la defensa de sus
derechos en juicio, debiendo ser oido y darsele oportunidad de hacer valer sus medios
de defensa, en la forma y con las solemnidades prescritas en las leyes respectivas. Se
refiere concretamente, a la posibilidad efectiva de realizar todos los actos encaminados
a la defensa de su persona o de sus derechos en juicio. Si al aplicar la ley procesal al
coso concreto se priva a la persona de su derecho de accionar ante jueces
competentes y preestablecidos, de defenderse, de ofrecer y aportar prueba, de
presentar alegatos, de usar medios de impugnacion contra las resoluciones judiciales,
entonces se estara ante una violacion de la garantia constitucional del debido

proceso (...)", las negrillas no aparecen en el texto original.
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El derecho de defensa, genera la necesidad de organizar la defensa como un servicio
publico, de tal manera que no se convierta el sistema en ilegitimo, por las
arbitrariedades que puedan cometer los operadores del mismo, con las cuales se
dejaria en pura retérica intrascendente el derecho de defensa, contemplado en la

Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Se puede percatar de la necesidad de garantizar la defensa del imputado, en nuestro
medio es traducido en la creacién de la defensa publica penal, cuyo fin es proveerle a la
gente de escasos recursos econémicos, de un abogado para el ejercicio del derecho de
defensa que le confiere la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala como una
garantia de la realizacion de un proceso legitimo, de esa manera se estaria cumpliendo

con el debido proceso.

2.18. Principio de igualdad

Se constituye como un principio elemental del proceso, y en virtud de ello los sujetos
procesales gozan de todas las garantias procesales, tener iguales oportunidades de
probar lo que alegan, es decir que tanto el acusador como el imputado, gozan de las
mismas oportunidades de argumentar sus posturas respecto al hecho ilicito objeto del
proceso penal, asi como el de acreditar y desacreditar la teoria que sostenga cada uno
de ellos y de impugnar las resoluciones del érgano jurisdiccional, y que el juez
competente haga todo lo posible para que los sujetos procesales mantengan esas
diferencias posiciones en equilibrio, y sin privilegios, de tal manera que se dicten

decisiones imparciales.
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En ese sentido, la igualdad de las partes en el proceso comprende: “El deber de lealtad,
la buena fe y el correcto ejercicio de las facultades procesales de las partes, para un

participacion igualitaria de los legitimados para actuar en el proceso”'®.

Con este principio se prohibe hacer diferencias entre dos 0 mas personas que se
encuentren en una misma situacion juridica o en condiciones idénticas, y se posibilita
un trato diferente a situaciones y categorias personales diferentes; como cualquier
derecho la igualdad no puede ser limitada, pues desnaturalizaria los demas derechos

garantizados por la ley.
2.19. Debido proceso

El debido proceso es un conjunto de garantias procesales que tienen por objeto asistir a
toda persona quien es demandado o sindicado durante el desarrollo del proceso, y asi
protegerios de los abusos de las autoridades y permitirles la defensa de sus derechos.
Al respecto el Articulo 12 de la Constitucidon Politica de la Republica de Guatemala
establece lo siguiente: “La defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie
podra ser condenado, ni privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido

en el proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Ninguna persona puede ser juzgado por tribunales especiales o secretos, ni

procedimientos que no estén preestablecidos legalmente”’. En ese sentido el debido

'® Mora Mora, Luis Paulino. Reflexiones sobre el nuevo proceso penal. Pag. 32.
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proceso viene a garantizar todos aquellos derechos que le asiste a toda persona sujeto

a proceso penal.

2.20. Principio favor rei

También se le conoce a este principio como: indubio pro reo y se encuentra enlazado
con el principio de inocencia, es decir que el procesado debe ser tratado como inocente
durante el procedimiento hasta que una sentencia firme lo declare responsable, de tal
manera que en caso de existir dudas acerca de la comision de un hecho delictivo por
parte del imputado, se debe fallar a favor de este, ya que la finalidad esencial de todo
proceso penal moderno, también es la garantia de que no se condene a inocentes, este

principio fundamenta en el proceso penal lo siguiente:

a. La irretroactividad de la ley.

b. La institucion del reformatio in peius, que infiere que el procesado al impugnar una
resolucidn ante el tribunal de alzada, este se encuentra limitado a modificarla o
revocarla en perjuicio del interponente (procesado). Articulo 422 del Cédigo Procesal

Penal.

c. La carga de la prueba corresponde al Ministerio Publico y al querellante adhesivo.

d. La sentencia condenatoria procede unicamente si hay certeza de culpabilidad del

procesado, la cual es inferida de los medios probatorios aportados al proceso.
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e. No hay interpretacion extensiva ni analégica de la ley sustantiva penal.

f. En materia procesal es posible la interpretacién analdgica y extensiva cuando

favorezcan a la libertad del imputado o el ejercicio de sus facultades.

En relacién a este principio, Carnelutti citado por Santiago Santis Melendo, indica que:

“La duda es un paso obligado en el camino de la verdad. Ay del juez que no duda”'®.

El juzgador pues debera aplicar el principio indubio pro reo, unicamente en los casos en
que tenga duda razonable sobre la culpabilidad o no del imputado. De tal manera si el
tribunal tiene por demostrado conforme a las pruebas aportadas por parte del ente
acusador que el imputado a cometido el hecho ilicito que se le atribuye, cualquiera que
sea el fundamento probatorio, en que sustente su decision, en su animo no existe duda
sino certeza sobre la comision del ilicito y la culpabilidad del reo, por lo que no existe
razén alguna para que aplique el principio en mencidén. En todo caso la fiscalizacién de
este principio debe limitarse en casos en que el juez incurra en un error grave y
evidente, cuando este imponga una sentencia condenatoria, en virtud de tener dudas
sobre la participacion o culpabilidad del imputado en cuanto a los hechos cuya comision
se le atribuye, en ese caso, en la sentencia proferida por el tribunal se estaria

invirtiendo el principio, es decir condenando por duda.

Es importante mencionar que el principio de indubio pro reo es una clara derivacién del

principio de presuncién de inocencia.

1° santis Melendo, Santiago. Indubio pro reo. Pag. 219.
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2.21. Principio favor libertatis

Este principio se refiere en hacer el menor uso de la prisidbn preventiva, que
histéricamente se ha impuesto desmedidamente provocando dafios morales y sociales
al imputado, que por el tipo de delito cometido no ameritaban la aplicacién y que en la

mayoria de las veces resultan inocentes.

El favor libertatis, busca pues que la prisidn preventiva solo sea aplicada a los casos de
mayor gravedad, cuando por las caracteristicas del delito pueda preverse que de no
dictarse el imputado evadira la justicia, es decir que la libertad solo puede ser afectada
en los limites absolutamente indispensables para asegurar el descubrimiento de la
verdad y la actuacién de la ley, presumiéndose validamente que dejando en libertad al
imputado, este atentaria contra los fines del proceso, coaccionando testigos, alterando
o haciendo desaparecer la prueba, dandose a la fuga o continuando con la actividad
delictiva, solo de esa cuenta puede negarsele su derecho constitucional de libertad, asi
mismo debe atenderse la gravedad del hecho cometido, el monto de la pena que se

espera del hecho delictivo que se le atribuye y del grado de su participacion.
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3. La etapa preparatoria del proceso penal guatemalteco

Esta etapa esta contemplada en el Articulo 309 del Cédigo Procesal Penal, le denomina
el procedimiento preparatorio o de instruccidén, durante la misma, el contralor de la
investigacion es el juez de primera instancia del ramo penal. De tal manera que toda
actividad que el Ministerio Publico realiza deber ser controlada por el juzgador. Es en
esta etapa en donde se deben considerar aspectos fundamentales previos a todo lo

relativo del proceso, siendo las siguientes:

a. Denuncia: es el momento inicial de la accidn procesal, es considerada como la
manifestacién que hace una persona ante una autoridad, ya sea la Policia Nacional
Civil, Ministerio Publico o Juzgado. Es un acto mediante el cual la persona que se
considera agraviada en sus derechos, pone en conocimiento de la autoridad para
que mueva el aparato procesal, esta persona puede ser el propio agraviado o
victima, o bien el esposo, esposa, conviviente, algun familiar, educador, vecino,
funcionario, empleado publico o cualquier otra persona que por circunstancias varias

tiene conocimiento del hecho.

Por ofra parte las formas de iniciacion del proceso varian algunas veces lo que
depende del sistema procesal del que se trate. En nuestro caso la denuncia puede
ser presentada por varias personas no solo por la victima directa. Por otro lado la

denuncia como ya se dijo es un acto, considerado como procesal por el que se pone
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a conocimiento de un funcionario la comisién de un hecho delictivo, el cual pu
poseer la calidad de accion publica y consecuentemente motivada que el ente

investigador, Ministerio Publico, inicie de oficio la respectiva investigacion penal.

Asimismo es necesario mencionar la denuncia de caracter obligatorio, es decir la
obligacion de denunciar delitos que por su naturaleza deber ser perseguibles de

oficio por el Ministerio Publico.

. La prevencion policial: también llamado parte policial, el cual se considera como uno
de los medios mas usuales en los delitos de accion publica, esto debido a que las
personas mas vulnerables a ser victimas de delito son los que residen en areas
rurales o marginadas en las que la cercania de alguna autoridad de pronta atencién
es la Policia Nacional Civil. Un ejemplo de ello constituye la jurisdiccién que cubre la
Fiscalia Distrital del municipio de Santa Maria Nebaj, departamento del Quiche,
siendo varios los municipios, entre ellos Cotzal, Chajul, Cunen, Sacapulas y
Uspantan los que quedan aproximadamente a mas de una y dos horas de dicha

Fiscalia.

De tal manera que la prevencion policial puede darse de dos formas: 1) cuando la
policia tiene conocimiento de que se ha cometido un delito considerado de accidn
publica por lo que debe de actuar de oficio y de lo investigado debera informar al
ente acusador y; 2) en el segundo caso cuando una persona pone en conocimiento
la comisién de un delito de accidn publica, la policia tiene la obligacién de recibir la

denuncia por parte del interesado y con ello informar al Ministerio Publico o bien al
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Juzgado correspondiente el cual comunmente es el Juzgado de Paz.

En conclusién se puede afirmar que la Policia investiga por iniciativa propia o por
denuncia los delitos de acciéon publica y a instancia de parte. El Articulo 305 del
Cébdigo Procesal Penal, indica las formalidades que debe llevar la prevenciéon la que
debe ser documentada por medio de un acta y no de un parte policiaco como sucede
en la realidad, debiendo de considerar las circunstancias que se hagan constar en el
acta y que deben ir con la mayor exactitud posible, y anotar cualquier otra
informaciéon o prueba que sea de utilidad no solo para la identificacion de los

agresores sino que también para el esclarecimiento de los hechos.

. La querella: también es un acto por el que puede iniciarse una accién procesal, su
naturaleza es formal debido a las exigencias que pide el Cédigo Procesal Penal, en
la cual el agraviado o persona interesada exige al 6rgano jurisdiccional y al
investigador la iniciacion de un proceso. La mayoria de tratadistas coinciden que la
querella es un acto de manifestacion inmutativo, es decir que conlleva realizar un

acto que trasciende de contenido incriminador.

Dentro de ese marco conceptual se debe tomar en consideracién que la querella no
solo constituye un acto, sino que es un medio declarativo de voluntad de parte,
dirigida a un érgano especifico, por lo que no pone en conocimiento a la autoridad la
comision de un hecho delictuoso, sino que solicita la iniciacidbn del proceso,
contribuye con el érgano de prueba o de diligencias a realizarse y asimismo puede

solicitar la privacién de libertad de una persona o que se apliquen algunas de las
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medidas que la misma ley da y por ultimo, exhorta al juzgador a emitir una resolucion

favorable para si mismo.

Ahora bien una de las cuestiones que deben tomarse en cuenta y que es considerado
como requisito esencial es que la querella sea hecha o realizada por la parte ofendida,
bien sea la victima directa o personas que estén en contacto cercano con ella. En ese
sentido se debe entrar a considerar que para poder actuar como querellante dentro de
un proceso penal, necesitamos forzosamente la presencia de un abogado litigante.
Lamentablemente en muchos casos de accién publica y que son de alto impacto social,
las personas victimas no cuentan con los recursos para agenciarse de un profesional
por lo que la ayuda hacia el ente investigador es minima, no asi en los casos en que la
persona se vuelve querellante lo que coadyuva al Ministerio Publico para un mejor

desenvolvimiento.

En conclusién como se menciond anteriormente, la fase preparatoria dentro del proceso
penal inicia con un acto introductorio, ya sean denuncia, prevencion o querella que da el
conocimiento del hecho ilicito al 6rgano jurisdiccional o investigador, por lo que
inmediatamente después inicia la preparacion la cual incluye, recabar de las evidencias,
informaciones, testimonios y demas pruebas que serviran para la sustentacién de la
tesis que haga el Ministerio Publico, la que seran de provecho para establecer los
méviles del hecho y la participacion de los sindicados o presuntos agresores y con ello

formular la acusacion respectiva, que unicamente le compete al ente acusador.

Esta fase es de vital importancia porque si el ente acusador no realiza un trabajo
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adecuado, es decir no reune los elementos necesarios para fundamentar la acusaciéon
contra él o los agresores, existe la posibilidad que el proceso finaliza sin una resolucion

favorable para la persona victima del delito.

Se debe recordar que la legislacidon guatemalteca establece el sistema acusatorio y
durante esta etapa deben de practicarse cuatro actividades necesarias: a) de pura
investigacion; b) decisiones que vayan a influir sobre el proceso, c) actividades que no
pueden realizarse en las otras fases como el anticipo de prueba y; d) la toma de
decisiones vinculadas con actos que afecten el orden constitucional, es decir que se

afecten garantias y derechos.

En ese orden de ideas, la fase preparatoria debe ser considerada como un totalidad de
actividades que tienden a desarrollar la investigacion, para luego formular una
acusacion y solicitar una apertura del juicio en contra de la persona o personas que
hayan participado en un hecho delictivo para posteriormente solicitar una resolucién que

sea favorable y con ello velar por la aplicacion de la justicia.

3.1. Definicién

Las definiciones aportadas por la doctrina son multiples, y nunca pretendo la
exhaustividad, de tal manera que citare algunos autores, cuyos criterios considero

acorde a al tema a definir.

Para el autor Miguel Fenech, indica que: “el procedimiento preparatorio es la fase del
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proceso que le permite al Ministerio Publico el ejercicio de la accién penal o tomar otra

decisién que corresponda con los resultados de la investigacion adelantada™®.

Por su parte Gladis Yolanda Albeno Ovando, define la etapa preparatoria como: “su
nombre lo indica, se encamina a preparar el juicio que ha de ser oral y publica. Esta a
cargo del Ministerio Publico y dirigida por el juez de primera instancia con la unica
finalidad de reunir las evidencias necesarias para fundamentar un requerimiento a la

jurisdiccion o, por el contrario, evitarlo, solicitando el sobreseimiento del proceso”21.

De las definiciones citadas con anterioridad, y aunado al sistema procesal adoptado por
la legislacidn procesal penal guatemalteco (acusatorio), se puede decir que La etapa
preparatoria es: La fase inicial del procedimiento comun del proceso penal
guatemalteco, durante la cual, el Ministerio Publico, auxiliados por la Policia Nacional
Civil, de forma oficial , autbnoma y objetiva, estd a cargo de la investigaciéon y
preparacién de la accion penal, con amplias facultades para la averiguacién histérica de
las circunstancias importantes para la ley penal, de un hecho sometido a su
conocimiento, estableciendo las personas que en el intervinieron, la forma en que lo
hicieron, el lugar y tiempo en que se realizo, reuniendo datos y elementos de prueba
que le permitan plantear una acusacién debidamente fundamentada, sin limitacion

alguna, mas que las garantias constitucionales y procesales.

2 Fenech, Miguel. Derecho procesal penal. Pag. 160.
2! Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Derecho procesal penal, implantacién del juicio oral al proceso
penal guatemalteco. P4g. 194.
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3.2. Naturaleza juridica

Para no entrar en discusién, algunos tratadistas indican que tiene caracter
administrativo, teoria que se basa en la situacion institucional del 6rgano encargado de
la persecucion penal es decir el Ministerio Publico; y otros sostienen que tiene caracter
jurisdiccional, incluso hay tratadistas que le niegan el caracter de instruccidén por estimar

gue no es un organo jurisdiccional el que esta a cargo de la investigacion.

En ese orden de ideas, y de conformidad con lo establecido en el Articulo 107 del
Cddigo Procesal Penal (Decreto 51-92), que en su parte conducente establece que: “El
ejercicio de la accion penal corresponde al Ministerio Publico como 6rgano auxiliar de la
administracion de justicia, conforme las disposiciones de este Cbdigo”. De tal manera
que dicha calificacién institucional se complementa con el Articulo uno de la Ley
Organica del Ministerio Publico. En ese sentido concluyo que la naturaleza juridica de la

etapa preparatoria no es Administrativa si no Jurisdiccional.
3.3. Finalidad

En el Cbdigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, en el Articulo 309, se puede extraer los fines de la etapa preparatoria,

siendo estos los siguientes:

a. Reunir elementos, testimonios, evidencias e informacidon de caracter probatorio,

acerca de la comision de un hecho delictivo.
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b. Individualizar a los presuntos agresores, ya sean autores materiales, intelectuales o

céomplices.

c. Asegurar el libre movimiento del proceso en el que el imputado no se fugue y no

exista otro tipo de obstaculos sobre la averiguacion de la verdad.

d. Recabar los elementos suficientes para sustentar una acusacion satisfactoria.

e. Verificar el dafo causado por el delito, aun cuando no se haya ejercido la accion civil.

3.4. Funciones del Ministerio Publico en la etapa preparatoria

Durante la etapa preparatoria del Proceso Penal, de conformidad con el Cddigo

Procesal Penal y la Ley Organica del Ministerio Publico, las principales funciones son

las siguientes:

a. Estar a cargo de la etapa preparatoria (Articulos 107 y 309 del Cdédigo Procesal

Penal).

b. Investigar delitos de accion publica, bajo control judicial (Articulos 46 , 107 y 309 del

Cadigo Procesal Penal, uno y dos de la Ley Organica del Ministerio Publico).

c. Dirigir la investigaciéon que realiza la Policia Nacional Civil (Articulos 107 del Cédigo

Procesal Penal, dos y 51 de la Ley Organica del Ministerio Publico).
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d. Atender las solicitudes planteadas por las partes durante la investigaciéon (Articulos

315 del Cédigo Procesal Penal y 49 de la Ley Organica del Ministerio Publico).

e. Solicitar al juez competente la detencidn, el procesamiento y las medidas cautelares
gue procedan, asi como las peticiones de impulso procesal (Articulos 257, 278 y 279

del Cédigo Procesal Penal).

f. Solicitar al juez cuando proceda, la autorizacion de la disposicion de la accién penal,
la clausura, el archivo o el sobreseimiento de la causa penal (Articulos 108, 290, 310,
325, 327 y 331 del Cédigo Procesal Penal, uno y dos de la Ley Organica del

Ministerio Publico).

g. Formular acusaciones (Articulos 324 y 332 del Codigo Procesal Penal).

h. Impugnar resoluciones judiciales (Articulo 281 del Cédigo Procesal Penal).

i. Defender a la sociedad contra el delito, representarla en el proceso y apoyar a las
victimas (Articulos 251 la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; cinco,
ocho y 16 del Codigo Procesal Penal, y el Articulo ocho de la Ley Organica del

Ministerio Pubilico.

j. Los mismos poderes coercitivos de los jueces, salvo las funciones jurisdiccionales
gue son indelegables (Articulo 110 del Cdédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del

Congreso de la Republica de Guatemala).
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k. Reunir los elementos de conviccion de los hechos punibles en forma ordenada, que
permita el control del superior jerarquico, de la defensa, la victima y las partes civiles

(Articulo 48 de la Ley Organica del Ministerio Publico).

3.5. La investigacion

De conformidad con los Articulos 107 y 309 del Codigo Procesal Penal, en primer
término el ejercicio de la accion penal le compete al Ministerio Pablico como 6rgano
auxiliar de la administracion de justicia teniendo a su cargo la etapa preparatoria asi
como la direccion de la Policia Nacional Civil en su funcién investigativa; en segundo
término al Ministerio Publico le compete la investigacidon debiendo practicar todas las
diligencias pertinentes a efecto de determinar la existencia del hecho con todas sus
circunstancias de modo y tiempo en que ocurrié el hecho delictivo, durante esta etapa
actuara a través de sus fiscales de distrito, seccion, agentes fiscales y auxiliares
fiscales, a efecto de realizar la investigacion de todos aquellos actos constitutivos de

delitos.

Por su parte la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala en su Articulo 251
establece la funcién del Ministerio Puablico en esta etapa del proceso penal en virtud de
que le confiere la categoria de auxiliar de la administracidbn de justicia y de los
tribunales, indicando que actua con funciones autonomas. Asi mismo describe que el
jefe del Ministerio Publico sera el Fiscal General de la Republica y le corresponde el
ejercicio de la acciéon penal publica. En ese orden de ideas, el Decreto 40-94 del

Congreso de la Republica de Guatemala, Ley organica del Ministerio Publico en su
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parte conducente indica: “El Ministerio Publico es una institucidn con funciones
autonomas, promueve la persecucion penal y dirige la investigacion de los delitos de
accioén publica; ademas de velar por el estricto cumplimiento de las leyes del pais. En el
ejercicio de esa funcion, el Ministerio Publico perseguira la realizacion de la justicia,
actuara con objetividad, imparcialidad y con apego al principio de legalidad, en los

términos que la ley establece’.

3.5.1. Plazo de la investigacion

Al tener conocimiento de la comision de un delito, el Ministerio Publico, procede a
investigar, y en tal caso mientras no se haya individualizado al imputado, no existe
plazo legal para la averiguacién, siendo unicamente el de la prescripciéon de la accion
penal. Articulo 324 Bis ultimo parrafo del Cédigo Procesal Penal; y Articulo 107 del

Cédigo Penal.

3.6. La primera declaracién

Es el acto procesal mediante el cual, el sindicado es imputado por cualquiera de las
formas que establece la ley, es oido por el juez competente contralor de la
investigacién, porque fue aprehendido por flagrancia o por orden dictada por el juez, o
simplemente se presento en forma espontanea ante el juez, a efecto de resolver su
situacioén juridica, dictando auto de prisidbn o una medida sustitutiva, o con libertad
simple, por que el delito no tiene sefalada pena privativa de libertad, pero a juicio del

juez y de acuerdo a las circunstancias si existen indicios de participacién en el hecho, el
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juez dicta el auto de procesamiento, el que da inicio a la etapa preparatoria, ligando al

imputado a proceso. Articulos 259, 320, 322 y 323 del Cédigo Procesal Penal.

Al respecto el tratadista Eugenio Cuello Calén, sostiene que: “el imputado luego de ser
aprehendido es puesto a disposicion de autoridad competente para tomarle su
declaracién en presencia de su abogado. La declaracién del imputado es la via principal
a través de la cual se ejercita la exigencia constitucional de ser oido en el proceso. La
declaracion es una herramienta del imputado para ejercitar su defensa en el proceso

penal?,

En ese sentido, una vez vinculado el imputado al proceso, se dan dos presupuestos:

a. Que se le haya concedido una medida sustitutiva, en este caso el procedimiento
preparatorio tiene una duracibn maxima de seis meses a partir de la fecha de la

resolucion. Articulo 324 Bis parrafo quinto, del Codigo Procesal Penal.

b. Que se le haya dictado auto de prision preventiva, en este caso el procedimiento
preparatorio tiene una duracién de tres meses a partir de la fecha de la resolucién,

Articulos 323 y 324 Bis del Cédigo Procesal Penal.

Cabe resaltar que en este caso nos interesa que se dé el segundo presupuesto, es
decir que el juez dicte la medida coercitiva de la prision preventiva, en virtud de que la

figura y el nombramiento del Inspector Judicial, objeto del presente trabajo de

22 cuello Calén, Eugenio. Derecho penal espaiiol. Pag. 96.
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preventiva, sin ese presupuesto pues se careceria de légica hablar de su

nombramiento, en ese contexto definiré la prisidbn preventiva por la relevancia que
implica en relacién al tema central de la investigacion, a efecto de tener una idea clara

en relacion a dicha medida coercitiva.

3.7. La prision preventiva

Para el tratadista Raul Washington Abalos sostiene que: “la prision preventiva
contradice el principio de inocencia, por ello exige este principio que aquella sea
solamente medida cautelar, (no una pena) autorizada con el fin de evitar el peligro de
un dafio juridico: que el imputado, en libertad, consiga burlar la ley, ocultando la verdad

o eludiendo la sancion"®

Por su parte Ricardo Levene sostiene, que: “es digno de elogio que la discusién acerca
de la prision preventiva no se haya apaciguado: a través de ella se priva de la libertad a

una persona que segun el derecho debe ser considerada inocente™.

En conclusidn, la prisién preventiva es una medida de coercion, de conformidad con el
Caddigo Procesal Penal, y de caracter personal propio del proceso penal, cuya realidad y
existencia es dura y grave por las consecuencias que deja en el sujeto sobre quien

recae, las cuales no pueden ignorarse, en virtud de que todos los ordenamientos

2 \washington, Abalos Ralil. Derecho procesal penal. P4g. 35.
24 | evene, Ricardo. Op. Cit. P4g. 59.
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juridicos prevén y establecen la prision preventiva, situacidn en la que se ve inmerso el
imputado, no obstante la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala reconoce
su inocencia durante un proceso como una garantia fundamental, y el juez de primera
instancia del ramo penal, la decreta cuando a su juicio en base a la sana critica
razonada, considera que existe peligro de fuga y obstaculo a la averiguacién de la

verdad.
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CAPIiTULO IV

4. El nombramiento del inspector judicial en la etapa preparatoria del proceso

penal guatemalteco

4.1. Definicion

De conformidad con lo regulado en el Articulo 275, puedo indicar que el inspector
judicial es: El funcionario nombrado por el juez contralor de la investigacion, con las
facultades suficientes, a efecto de velar que se respeten los derechos que le asiste al
privado de libertad en forma preventiva, asi como establecer el cumplimiento de los
principios a que debe ajustarse los centros carcelarios donde guarda prision, toda
persona detenida de su libertad en forma preventiva, a efecto de que dicho funcionario
verifique a que los detenidos no se les vulneré sus derechos fundamentales consagrado

en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

De tal manera, que la figura del Inspector Judicial ha sido creada por el legislador como
parte del 6rgano jurisdiccional, y que no depende del sistema penitenciario, ni se

encuentra supeditado a ninguno de sus autoridades.

La naturaleza del mismo es la de ser garante, en virtud de que su funciéon esencial o
principal es de velar que se respeten los derechos que le asiste al privado de libertad en
forma preventiva, asi como establecer el estricto cumplimiento de los principios a que

debe ajustarse los centros carcelarios donde guarda prision.
51

Tk RN,
G BArg
2 e



4.2. Atribuciones

De conformidad con lo establecido en el 95 inciso c) de la Ley del Organismo Judicial;
274 y 275 del Cdodigo Procesal Penal, se establece que la atribucion del Inspector
Judicial es la de acudir a los centros carcelarios destinados para el resguardo de los
privados de libertad preventivamente, por lo menos una vez al mes, a efecto de
establecer que los derechos que le asisten se respeten y se cumplan a cabalidad, asi
también como verificar que el establecimiento donde se encuentre el sindicado cumpla

con los principios a que debe sujetarse de conformidad con la ley.

Es menester indicar que lo anterior expuesto, es atribucién del juez contralor de la
investigacién, y en virtud de que el Articulo 275 de la Ley Procesal Penal, le confiere la
‘facultad de nombrar un inspector judicial para el cumplimiento del régimen establecido

en el Articulo 274, que es la persona del inspector judicial.

Es importante mencionar cuales son esas atribuciones del inspector judicial , de esa
cuenta acudo a lo establecido en el Articulo 274 del Cédigo Procesal Penal, siendo las

siguientes:

a. Que los lugares de alojamiento y los servicios que garanticen las comodidades

minimas para la vida y la convivencia humana seran sanos y limpios.

b. Que el imputado dispondra de su tiempo libremente y solo le seran impuestas las

restricciones imprescindibles para posibilitar la convivencia.
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c. El imputado gozara, dentro del establecimiento, de libertad ambulatoria, en la medida

que lo permitan las instalaciones.

d. El imputado podra tener consigo materiales de lectura y escritura, libros, revistas y

periodicos, sin ninguna restriccion.

e. La comunicacién epistolar sera libre, salvo grave sospecha de preparacién de fuga o

de continuacién de la actividad delictiva.

f. Se cuidara adecuadamente la salud de los internos, quienes, en caso de
enfermedad, tendran derecho a asistencia médica gratuita, incluso de un médico de
su confianza, a su costa.

g. Si el imputado lo solicita, se le facilitara asistencia religiosa, segun sus creencias.

h. El imputado que trabaje tendra derecho a un salario, que recibira mensualmente.

i. Elimputado podra gozar periédicamente de privacidad con su pareja.

4.3. Requisitos

La ley no mnt?mpla calidades ni requisitos que debe cumplir el Inspector Judicial, para

ser nombrado como tal, y en virtud de delegarse en él un acto propio del juez contralor

de la investigacion, consideré6 que debe cumplir con los mismos requisitos que la ley
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establece para los jueces, siendo las siguientes;

a. Ser guatemalteco de origen;

b. De reconocida honorabilidad;

c. Estar en el goce de sus derechos ciudadanos; y
d. Ser abogado colegiado activo.

4.4. Etapa procesal de su nombramiento

Previo a determinar la etapa procesal de su nombramiento, primero haremos mencion
de la persona a quien le compete hacerlo, y de conformidad con lo establecido en el
Articulo 275 del Cédigo Procesal Penal, que indica: “El tribunal controlara el respeto de
los derechos y el cumplimiento de las obligacioneé...Podré designar también un
inspector judicial con las facultades suficientes para controlar el cumplimiento del
régimen establecido”. En ese sentido se infiere que el nombramiento del inspector
judicial le compete unica y exclusivamente al juez contralor de la investigacion, en ese

sentido no hay otra persona facultada para nombrarlo, mas que el juez.

En ese orden de ideas, en relacion a la etapa procesal de su designacion la ley no lo
tiene contemplado, pero al expresar el Articulo 274 del Cédigo Procesal Penal, que

indica: “El encarcelado preventivamente sera alojado en establecimientos especiales,
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En esa virtud, se determina con claridad que el acto procesal en el cual se debe hacer

la designacion del inspector judicial es en la denominada audiencia de primera
declaracién, toda vez que al ser escuchado y habiéndose dado los presupuestos
legales el juez dicta el auto de procesamiento, consecuentemente se entra a determinar
la imposicion de la prision preventiva, una vez decretada esta, se procedera
inmediatamente a designar al Inspector Judicial, ello derivado de lo establecido en el

Articulo ya relacionado del Codigo en mencion.

4.5. La importancia de su nombramiento

Cabe resaltar que la etapa preparatoria, es la base de todo proceso penal, y que
consiste en la investigacion de un hecho punible, asi como de establecer la
participacién del sindicado, que se encuentra guardando prision en forma preventiva, y
en virtud que la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece, que
mientras no haya sentencia condenatoria, el sindicado durante el desarrollo del proceso
penal, se le presume su inocencia como un derecho que le asiste y que debe

garantizarse.

Bajo el amparo de ese derecho de presuncion de inocencia, el legislador establecio la
figura del inspector judicial, en prevencién al cumplimiento de los derechos que la
constitucién y el Cédigo Procesal Penal le confiere al privado de libertad, en virtud de
gue la privacion recaida en el, es de caracter cautelar, teniendo como fin garantizar las

resultas del proceso y de asegurar la presencia del sindicado en las audiencias. De ahi
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la importancia del inspector judicial en la etapa preparatoria, la cual tiene su origen en lo
establecido en el Articulo 274 del Cédigo Procesal Penal, referente a que las personas
que se encuentren detenidas preventivamente, seran tratadas con ciertas garantias,
entre otras, una que no se cumple que es la separacion de los privados de libertad por
condena y los privados de libertad de forma provisional, asi como la comodidad en
cuanto a la infraestructura de las instalaciones donde se encuentra ubicado el centro de
detencién, condiciones minimas para la vida, la convivencia humana, la limpieza y

sanidad.

Derivado de lo anterior, es de vital importancia materializar la facultad del tribunal de
nombrar un Inspector Judicial, en virtud de que su aplicacién implica el cumplimiento de

dos fines fundamentales:

a. Garantizar el cumplimiento del régimen contenido en el Articulo 274 del Cddigo
Procesal Penal, para resguardar la dignidad del sindicado como persona. Toda vez
que ante la inexistencia de una sentencia condenatoria, de conformidad con la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, toda persona es inocente, y en

consecuencia debe garantizarsele el cumplimiento de sus derechos.

b. El Organismo Judicial ha realizado esfuerzos por mejorar la administracion de
justicia, sin embargo es superado por el volumen de casos que se someten a su
conocimiento dia con dia, y para hacer eficiente la administraciéon de justicia que es
el valor maximo a que aspira toda persona, es imperiosamente necesario delegar la

funcién del juez de controlar el cumplimiento del régimen establecido en el Articulo
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274 del Cbdigo Procesal Penal, hacia la persona del Inspector Judicial, ya que es
una funcidon que por su naturaleza, no requieren necesariamente ser cumplida por él
juez. Toda vez de que la funcién principal del juez es juzgar y ejecutar lo juzgado,
ello de conformidad con el Articulo 203 de la Constitucidon Politica de la Republica de

Guatemala.

4.6. Conclusion de su actuacion

De conformidad con lo establecido en los Articulos 493 y 498 del Cédigo Procesal
Penal, se determina que el inspector judicial, deja de intervenir hasta el momento en
que la sentencia condenatoria cause firmeza, a partir de ese momento el control le
compete al juez de ejecucion o bien puede delegarla en un inspector, pero este tiene
una funcién distinta a la del inspector judicial a que se refiere el Articulo 275 del Cédigo

Procesal Penal.

4.7. Resultados de la investigacion de campo realizado

A continuacién se presentan los resultados del trabajo de campo realizado a efecto de
comprobar la hipbtesis planteada, procediendo a la entrevista de dos Jueces de Primera
Instancia del Ramo Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de la Torre de
Tribunales, siendo las de primera instancia de mayor riesgo grupo A y grupo B, de tal
manera que son los facultados de nombrar el inspector judicial, tal como lo manda el
Articulo 275 del Cédigo Procesal Penal. Por lo tanto las entrevistas se realizaron en

forma personal a los dos jueces del ramo penal, quienes con su conocimiento en la
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materia y siendo quienes tienen la facultad de designar un inspector judicial, después
de ligar al sindicado a proceso, y dictar la medida de coercién de la prisién preventiva,
son los idéneos para efectuar el estudio de campo en el presente trabajo de

graduacion.

De tal manera, que los resultados obtenidos no contienen ninguna clase de variacion
alguna, por parte del investigador, con el objeto de lograr y comprobar la hipétesis
planteada, sino que dichos resultados son objetivos y de completa fiabilidad y no se
debe dudar de sus resultados; ademas se presentara un analisis que sea facil de
comprensién tanto para los estudiosos del derecho, como para aquello que no tienen
mayor formacidn juridica, pero se encuentran interesados en adquirir nuevos

conocimientos juridicos.

1. ¢Conoce la figura del inspector judicial?

Esta es una de las preguntas mas importantes que se realizé, toda vez que sobre ello,
radica la sustentacidn del tema, y el resultado es que los dos jueces de primera
instancia del ramo penal, narcoactividad y delitos contra el ambiente, manifestaron tener
conocimiento la figura del inspector judicial, y sus atribuciones y la etapa de su

nombramiento.

2. ¢ En qué consiste?

Manifestaron que el inspector judicial es una figura juridica, razén por la cual es
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designado por el juez de primera instancia del ramo penal, a efecto de verificar el
estricto cumplimiento del régimen establecido en el Articulo 274 del Cédigo Procesal

Penal, una vez ligado el sindicado a proceso y dictado el auto de prisién preventiva.

3. ¢Considera que las personas que estan privados de libertad preventivamente,
se les violentan sus derechos, de estar separados de las personas condenadas a

privacion de libertad?

Los dos juzgadores de primera instancia del ramo penal, narcoactividad y delitos contra
el ambiente, grupo de mayor riego “A’ y “B”, respondieron que en la realidad si se les
violentan los derechos a las personas que estan privadas de libertad preventivamente,
puesto que se puede observar por las estadisticas propias del Sistema Penitenciario y
donde se comprueba fehacientemente que el Sistema Penitenciario no ha tenido la
capacidad de poder cumplir con lo dispuesto en el Articulo 10 de la Constitucién Politica
de la Republica de Guatemala, toda vez que en los centros carcelarios de caracter

preventiva se encuentra poblacién reclusa en cumplimiento de condena.

4. ;Considera que es importante el nombramiento del inspector judicial en la

etapa preparatoria del proceso penal guatemalteco?

De los resultados obtenidos, los juzgadores coinciden que es de vital importancia su
actuacion y nombramiento en el proceso penal guatemalteco, toda vez que se reduciria
la carga laboral al juez como contralor de la investigacion y la proteccion de los

derechos humanos de los privados de libertad preventivamente.
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5. ¢En su calidad de juez de primera instancia del ramo penal, narcoactividad y
delitos contra el ambiente, ha nombrado inspectores judiciales en determinados

procesos sometidos a su judicatura?

Ambos jueces manifestaron que no han hecho ningun nombramiento del inspector

judicial, o en su caso no han visto que sea nombrado el mismo.

4.8. Analisis de resultado

De los resultados obtenidos, es necesario precisar que, a través de ellos se ha
establecido que la problematica de la inaplicacion de la figura del Inspector Judicial en
la etapa preparatoria del Proceso, es debido al desconocimiento de la figura del
inspector judicial, desconocimiento que ha conllevado a la vulneracion de los derechos
de quienes se encuentran privados de libertad preventivamente, que implica también la
inaplicaciéon de una normativa legal que contempla una figura cuya funciéon esencial es
de velar por el estricto cumplimiento de los principios a que debe ajustarse los centros
carcelarios, como respuesta a la presuncion de inocencia de que se encuentra investido
el imputado durante la tramitacidn del proceso penal, hasta la existencia de una

sentencia condenatoria revestida de haber causado firmeza.

En ese sentido, y a mi criterio personal, es inaceptable que los jueces de primera
instancia, de narcoactividad y delitos contra el ambiente, inobserven la facultad que la
ley les confiere, para designar un inspector judicial, a efecto de garantizar el

cumplimiento del nombramiento del inspector judicial en la etapa preparatoria del
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proceso penal guatemalteco y evitar la vulneracion del régimen establecido en el

Articulo 274 del Cédigo Procesal Penal.

En ese orden de ideas, se establece que la figura del inspector judicial, su
nombramiento sin ninguna discusion le compete exclusivamente al juez como contralor
de la investigacién. De tal manera que su omisién implica la comision del delito de

incumplimiento de deberes.
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CONCLUSION DISCURSIVA

El Estado a través del 6rgano jurisdiccional debe garantizar el estricto cumplimiento de
la ley, a efecto de evitar vulneraciones a derechos fundamentales inherentes a la
persona, que soporta la investigacion y la eventual sancién penal. De tal manera que
los jueces, deben actuar bajo un estricto control de legalidad, sin menoscabar los
derechos de la persona sujeto a prisidn preventiva, a efecto de hacer efectivo el
cumplimiento de las garantias de los derechos fundamentales de los privados de
libertad preventivamente. En efecto, el problema planteado como hipodtesis se detectd a
través del trabajo de campo efectuado, que consistié en entrevistas realizadas a los
jueces de primera instancia penal narcoactividad y delitos contra el ambiente, de mayor
riesgo grupo A y B, facultados para nombrar un inspector judicial después de haber
emitido el auto de procesamiento y dictada la prisidbn preventiva al sindicado, de
conformidad con el Articulo 275 del Codigo Procesal Penal. Determinando que en la

practica los jueces omiten la facultad que le asigna el Articulo en mencioén.

De lo descrito con anterioridad, la posible solucién consiste en que los jueces de
primera instancia del ramo penal cumplan con lo establecido en el Articulo 275 del
codigo mencionado, a efecto de materializar la misma y no incurﬁr en ilegalidades,
causando dafnos psicolégicos, morales y economicos para la persona privada de su
libertad preventivamente. En su defecto los jueces incurririan en el delito de

incumplimiento de deberes.
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ANEXO I 3 .i‘f;"f‘,‘f?j' »
ENTREVISTA

1. ¢ Conoce la figura del inspector judicial?

Si No

2. ¢ En qué consiste?

3. ¢, Considera que las personas que estan privados de libertad preventivamente, se les
violentan sus derechos, de estar separados de las personas condenadas a privacién de
libertad?

Si No

,Porqué?

4. ;Considera que es importante el nombramiento del inspector judicial en la etapa
preparatoria del proceso penal guatemalteco?

Si No

¢ Porqué?

5. ¢ En su calidad de juez de primera instancia del ramo penal, narcoactividad y delitos
67



contra el ambiente, ha nombrado inspectores judiciales en determinados procesos
sometidos a su judicatura?

Si No

¢ Porqué?
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AN Exo II \Mj&!

1. éConoce la figura del inspector
judicial?
Grafica # 1.

0%

=St
| NO

2. ¢En que consiste?
Grafica #2.

B El 100% de los
encuestados
manifestaron, que el
inspector judicial es una
figura juridica, designado
por el juez, cuya funcion es
verificar el estricto
cumplimientode los
derechos de las personas
privadas preventivamente
de libertad.




3. ¢considera que las personas que estas privadas de
libertad preventivamente, se les violentan sus derechos, de
no estas serapadas de las personas condenadas a privacién

de libertad

Grafica #3.
= Si. El total de los

entrevistados, consoderaron que
en la realidad si se les violentan
los derechos de las personas
privadas preventivamente al
mesclarlas con los condenados.

B NO

4. ; Considera que es importante el nombramiento del
inspector judical en la etapa preparatoria del proceso
penal guatemalteco?
Grafica #4.
| S, El total de
entrevistados, consideraron
que es importante su
nombramiento, toda vez
que se reduciria la carga
laboral de los jueces.

B NO
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5. ¢En su calidad de juez de primera instancia, del
ramo penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente, a nombrado a algun inspector judicial en
determinados procesos sometidos a su judicatura?
Grafica #5.

0%

=Sl

B NO. El total de los
entrevistados, manifestaron
que en la actualidad jamas
han nombrado algun
inspector judicial.
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