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Doctor FACULY
Bonerge Amilcar Mejia Orellana SR

Jefe de 1a Unidad de Asesoria de Tesis ml
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales ‘ g
Universidad de San Carles de Guatemala

Doctor Mejia Orellana: Firma: LN

Hora:

El infrascrito egresado de esta casa de estudios, le informa que asesord el trabajo de tesis del
bachiller JORGE ESTUARDO LEMUS VELASCO, con carné 200015601, segtin nombramiento
de fecha veintiséis de agosto del afio dos mil quince, que se denomina: “NECESIDAD DE LA
REGULACION DE UN PROTOCOLO DE PERICIAS EN GUATEMALA”, manifestandole lo
siguiente:

a)

b)

d

El trabajo de tesis realizado por el bachiller tiene carédcter técnico y cientifico y cumple
satisfactoriamente los objetivos trazados en la investigacidn, tanto en su contenido como en
los aspectos fundamentales de la misma y se cotejé minuciosamente con el plan de
investigacion inicial para dar de esa forma conformada la hipdtesis, que comprobé lo
fundamental de un protocolo de pericias, haciendo énfasis para el efecto en las condiciones
iniciales a la asesoria prestada.

Considero interesante el trabajo de tesis, en razén de que la situaciéon planteada es una
problemética existente en la actualidad. Las argumentaciones del autor son valederas,
practicas, entendibles y precisas en relacion al vocabulario y redaccion empleada, asi como de
interés y util consulta al haber utilizado los métodos descriptivo, historico, experimental y
deductivo; y haber empleado la técnica documental para desarrollar el trabajo de
investigacion.

Las citas bibliograficas coinciden de forma exacta con la bibliografia utilizada, el indice es
ordenado, la introduccién apropiada, asi como las conclusiones y recomendaciones se
encuentran debidamente redactadas.

Es fundamental destacar la importancia de la presente investigacion desde el aspecto
académico, debido a que en la actualidad no existe regulacion legal de un protocolo de
pericias. Los capitulos desarrollados dan a conocer los elementos basicos y los aspectos
técnicos de relevancia relacionados con el tema de 1a tesis que se investigo.

7 ave. 6-53 Zona 4 Edificio El Tridngulo 2do. nivel oficina 48
Tel: 55139918
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LIC. PEDRO JOSE LUIS MARROQUIN CHINCHILLA
ABOGADO Y NOTARIO
COLEGIADO 5,379

El trabajo de tesis reune los requisitos establecidos en el Articulo 32 del Normativo para
la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General
Publico, y a la vez constituye un trabajo de importancia en la actualidad, tanto por la falta de
investigacion en este campo del derecho, asi como para proporcionar la bibliografia actualizada
para la materia, y por todo ello emito DICTAMEN FAVORABLE.

Respetuosamente.

Lic. Pedro José Luis{Marroquin Chinchilla
Abogadq y Notario
Asesor\de Tesis
Col. 5,379

Lic. Pedro José Luis Marrogun Chinchilla

ﬂﬁogado y Notario
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YUSAC

TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemala

UNIDAD ASESORIA DE TESIS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES.
Guatemala, 16 de marzo de 2016.

Atentamente, pase a la LICENCIADA ROSARIO GIL PEREZ, para que proceda a revisar el
trabajo de tesis de el estudiante JORGE ESTUARDO LEMUS VELASCO, intitulado:
"NECESIDAD DE LA REGULACION DE UN PROTOCOLO DE PERICIAS EN GUATEMALA".

Me permito hacer de su conocimiento que esta facultada para realizar las modificaciones de
forma y fondo que tengan por objeto mejorar la investigacion, asimismo, del titulo del trabajo de
tesis. En el dictamen correspondiente debera cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Plblico, el cual establece: "Tanto el asesor como el revisor de
tesis, haran constar en los dictdmenes correspondientes, su opinién respecto del contenido
cientifico y técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la
redaccion, los cuadros estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma,
las conclusiones, las recomendaciones y la bibliografia utilizada, si aprueban o desaprueban el
trabajo de investigacion y otras consideraciones que estimen pertinentes".
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Licda. Rosario Gil Perez
Abogada y Notaria
Colegiada 3058

Guatemala 28 de' marzo del afio 2016

FAQULTAD DE EIENCIAS

Dr. Bonerge Amilcar Mejia Orellana JURIDICAS ¥ SOCIALES
Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis sl L LD 0 0
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad de San Carlos de Guatemala 30 MAR. 2016

:;::_!DAD DE ASES : il DE TESIS
Distinguido Doctor Mejia Orellana: Firma: ]

Segiin nombramiento recaido en mi persona de fecha dieciséis de marzo/ del afio dos mil
dieciséis, asesoré la tesis del bachiller Jorge Estuardo Lemus Velasco, con carné estudiantil
200015601 quien desarrollé el trabajo de tesis que se denomina: “NECESIDAD DE LA
REGULACION DE UN PROTOCOLO DE PERICIAS EN GUATEMALA”, le doy a conocer:

a)

b)

d)

La tesis determina un contenido cientifico y técnico, que sefiala con bastante claridad lo
fundamental de que se regule un protocolo de pericias para una mejor adecunacién de los
requerimientos judiciales y de los medios de prueba.

El sustentante desarrollé ampliamente los capitulos de su tesis, empleando distintos
métodos y técnicas de investigacion y para el efecto se baso en bibliografia de actualidad
y en la normativa vigente en la sociedad guatemalteca, habiendo sido utilizada la
siguiente metodologia: método inductivo, el cual es determinante en establecer el
protocolo de pericias; método deductivo, con el cual se indicaron sus caracteristicas; y el
analitico, indico la necesidad de su regulacion.

Las técnicas de investigacion utilizadas durante el desarrollo de la tesis fueron la
documental y fichas bibliograficas, las cuales fueron bastante ttiles para la recoleccién de
documentos bibliograficos de actualidad que se relacionan con el tema que se investigo.

El sustentante se encarg6 de redactar su trabajo de tesis bajo los lineamientos estipulados
y de conformidad con las anotaciones, modificaciones y sugerencias, para concluir en un
informe final con aseveraciones certeras y valederas que permitieron redactar con un
vocabulario acorde la definicién de una introduccién, desarrollo de capitulos,
conclusiones y recomendaciones fundamentadas, redaccién y citas bibliograficas.

e) Las correcciones indicadas se realizaron durante la asesoria de la tesis y permitieron

determinar los objetivos generales y especificos de la misma. También, la hipétesis que
se presentd y formulé fue comprobada al dar a conocer la necesidad de regular un
protocolo de pericias en el pais.

21 avenida 12-88 zona 11 Colonia Mirador 11
Tel. 57069466
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Licda. Rosario Gil Perez
Abogada y Notaria
Colegiada 3058

La tesis reune los requisitos legales del Articulo 32 del Normativo para la Elaboracion de
Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo
cual emito DICTAMEN FAVORABLE, para que pueda continuar con el tramite
correspondiente, para evaluarse posteriormente por el Tribunal Examinador en el Examen
Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de Licenciado en Ciencias Juridicas y
Sociales.

Muy atentamente.

1o nown
Lic. ROSARIO GI1. REREZ

Apagadn < Motatio

Licda. Rosario Gil Perez
Revisora de Tesis
Col. 3058

21 avenida 12-88 zona 11 Colonia Mirador I1
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AUSAC

TRICENTENARIA

Universidad de San Carlos de Guatemaia

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 03 de
noviembre de 2016.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresién del trabajo de tesis del
estudiante JORGE ESTUARDO LEMUS VELASCO, titulado NECESIDAD DE LA
REGULACION DE UN PROTOCOLO DE PERICIAS EN GUATEMALA. Articulos: 31, 33 y 34
del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y

del Examen General Publico.

RFOM/srrs.

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Edificio S-7, Ciudad Universitaria Zona 12 - Guatemala, Guatemala
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INTRODUCCION

El tema se escogi6 para dar a conocer la falta de regulacién de un protocolo de pericias
en la sociedad guatemalteca y el detrimento de la funcién jurisdiccional como causal de
su inexistencia. La prueba pericial, es el dictamen de las personas versadas en una
ciencia, en un arte, en un oficio con la finalidad de ilustrar a los tribunales lo relacionado
con un hecho cuya existencia no puede ser demostrada ni apreciada, sino a través de
los conocimientos cientificos o técnicos, o bien un medio para el descubrimiento de la
verdad de un hecho y la manera especial de su demostracion deducida de los
fendmenos visibles de él o de sus efectos. Como todo medio de prueba, la de los
peritos tiene que llevarse a cabo con audiencia de las partes, quienes al lado de los
consultores técnicos y los letrados pueden asistir a las diligencias que se presenten,
presenciando las operaciones técnicas para la formulaciéon de las observaciones que

sean tomadas en consideracion como necesarias.

El objetivo general de la tesis, indic las ventajas de contar con un protocolo de pericias
en la sociedad guatemalteca, debido a que con el mismo se logra detallar el quehacer
pericial y se sefiala un catalogo de las pruebas obtenidas, para que se esclarezcan los

hechos en investigacion.

La hipétesis fue confirmada y dio a conocer que la falta de un protocolo de pericias no
ha permitido la documentaciéon de los elementos particulares de informacion objetiva
sobre los hechos investigados, para que se apliquen las teorias, técnicas y métodos de
andlisis forense mediante herramientas especializadas.

El presidente es el encargado de la lectura de las conclusiones de los dictamenes que
se presenten por parte de los peritos y si los mismos son citados tienen que responder
de manera directa a las preguntas que les sean formuladas por las partes, abogados o
consultores técnicos y los miembros del tribunal, iniciando por quienes hayan ofrecido el

medio de prueba.

(1)
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Los peritos rinden sus informes bajo juramento y al no cumplir con las formalidades
legales se incurre en el delito de perjurio. La peritacién se encarga de la verificacion de
los hechos que necesitan de conocimiento cientifico, técnico o artistico, siendo los
peritos aquellas terceras personas que tienen la competencia necesaria para dictaminar

en cuanto a los hechos delictivos.

Por su parte, el juez es quien tiene que encargarse de coordinar las motivaciones y
razones suficientes para rechazar las pericias y ordenar su aclaracién, siendo el
dictamen pericial el medio que constituye un juicio de valor para el conocimiento de los

medios probatorios presentados.

Los métodos de investigacion, fueron: analitico, sintético y deductivo, asi como la
técnica documental y de fichas bibliograficas se emplearon para la recoleccion de la

informacion con la cual se desarroll6 la tesis.

El desarrollo capitular se dividi6 de la siguiente forma: el primer capitulo, indica el
derecho probatorio, conceptualizaciéon de prueba, importancia, verdad real y verdad
procesal, sistemas probatorios, clasificacién doctrinaria, elementos de prueba, hechos
que no necesitan ser probados, prueba de derecho, otros medios de prueba y la prueba
no admisible; el segundo capitulo, sefala la actividad probatoria, conocimiento,
principios, prevenciones, desarrollo, conviccién, valoracion, juicios de valor y nulidad; el
tercer capitulo, establece la valoracién probatoria, procedimiento, sana critica razonada,
conocimiento de la verdad, légica de la prueba, motivacidbn de la sentencia y
prohibiciones; y el cuarto capitulo, establece la necesidad de regular un protocolo de

pericias.

El trabajo de tesis desarrollado constituye un aporte significativo para la bibliografia
guatemalteca, al dar a conocer a estudiantes, profesionales y ciudadania la importancia
de que se regule un protocolo de pericias en el pais.

(i)
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CAPITULO |

1. Derecho probatorio

“El derecho probatorio es la disciplina juridica que se encarga del estudio de las
normas juridicas reguladoras de la actividad demostrativa del proceso. El término
prueba, es utilizado para la designacién de los medios probatorios y para hacer
referencia a la actividad encaminada a alcanzar la garantia necesaria como resuitado

positivo”.”

“Probar, significa demostrar un hecho o bien dar certeza del mismo y en materia
procesal consiste en llevar el convencimiento del juez en cuanto a los hechos que se
reclaman. Los medios de prueba consisten en las herramientas establecidas

legalmente para la demostracion de un hecho dentro del proceso” ?

La practica de las pruebas radica en el estudio y analisis que tiene que ser llevado por
parte del juez en cuanto a las pruebas, tomando en consideracién aquellas que sean

congruentes, de utilidad y conducentes.

Ademas, la aportacion de los medios probatorios tiene relacién con los medios de
conviccién que lleguen a ser presentados originalmente. Las pruebas judiciales

consisten en el conjunto de las normas que llevan a cabo la regulaciéon de la admision,

! Cobos Campos, Amalia Patricia. Derecho probatorio contemporéneo. Pag. 55.
2 Midon, Marcelo Sebastian. Derecho probatorio. Pag. 40.

1
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protecciéon, atencién y valoracion de las pruebas, para llegar a ser utilizadas y

convencer al juez de los hechos que son de interés para el proceso.

El Articulo 181 del Cdédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala sefiala: “Objetividad. Salvo que la ley penal disponga lo contrario, el
Ministerio Puablico y los tribunales tienen el deber de procurar, por si, la averiguacion de
la verdad mediante los medios de prueba permitidos y de cumplir estrictamente con los
preceptos de este Cédigo.

Durante el juicio, los tribunales sélo podran proceder de oficio a la incorporacion de
prueba no ofrecida por las partes, en las oportunidades y bajo las condiciones que fija la

33

ley”.

1.1. Conceptualizacion de prueba

En un sentido amplio, la prueba es aquello que confirma o desvirtda una afirmacion.
Dicha nociéon anotada, llevada al proceso penal y es la que permite una
conceptualizacion de los medios de prueba como todos aquellos que son de utilidad
para el posterior descubrimiento de la veracidad, en relacién a los hechos que se
encuentren en investigacion y de los cuales se busca la actuacién por parte de la ley

sustantiva.

“La_prueba consiste en la obtencion de la certeza de los hechos en discusion, cuyo
esclarecimiento tenga que resultar necesario para la resolucién de los conflictos que

sean sometidos a un proceso. En sentido amplio, la misma abarca las diversas
2
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actividades procesales que se deben llevar a cabo con la finalidad de poder obtener

dicha certeza, de forma independiente a que se obtenga o no".?

La prueba penal no ha ido evolucionando acompainada de los cambios que ha sufrido la
civilizacién, sino que después de la superacion de estadios referentes al primitivismo,
ha continuado con los sistemas politicos de actualidad en los diversos momentos

historicos.

Pero, existe la posibilidad de dos momentos perfectamente definidos que han sido: el
primero, en el cual se puso a cargo de la divinidad la indicacién del sujeto culpable y en
donde los tribunales de justicia se encargaron de las limitaciones de los actos
necesarios para su manifestacion; y el segundo, en el cual se le impuso a los jueces la
obligacion de integrarse al convencimiento de culpabilidad del acusado, a través del

empleo de su capacidad intelectual y fue alli donde aparecié la prueba.

1.2, Importancia

La prueba es referente al medio de mayor confiabilidad para el descubrimiento de la
verdad real y, a la vez, consiste en la garantia en contra de cualquier arbitrariedad de

las decisiones de caracter judicial.

La busqueda de la veracidad consiste en la finalidad inmediata del proceso penal y

tiene que ser desarrollada tomando en consideracion la reconstruccion conceptual de

% Ibid. Pag. 75.
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los acontecimientos historicos sobre los cuales verse. Ademas, la misma consiste en el

Gnico medio seguro de alcanzar dicha reconstruccion de forma comprobable.

De acuerdo al sistema juridico vigente, en las resoluciones judiciales Unicamente se
puede llegar a admitir como ocurridos los hechos o aquellas circunstancias que hayan
sido debidamente acreditadas a través de una serie de medios probatorios objetivos, lo

cual significa que las mismas se fundamentan en una serie de elementos objetivos.

Lo anotado, es determinante en la convicciéon de la culpabilidad que se requiere para
condenar, lo cual puede derivar en la prueba que sea posteriormente incorporada al

proceso.

El Cddigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 182 indica: “Libertad de la prueba. Se podran probar todos los hechos y
circunstancias de interés para la correcta solucién del caso por cualquier medio de
prueba permitido. Regiran, en especial, las limitaciones de la ley relativas al estado civil

de las personas”.

1.3. Verdad real y verdad procesal

La regulacion de la justicia dentro de un Estado de derecho sefiala que la verdad real
consiste en la finalidad que se busca en el proceso, debido a que la misma es
coincidente con lo ocurrido verdaderamente y no con lo que en determinadas ocasiones

las partes se encargan de presentar de esa forma.

4

-
-’MAL&’E'//

Rt

&


Ludwing Godinez
Text Box


———
Tt
" 1) “;..34%

Y &SI

VigYisHiss

7

&

A
LR TIR

e\
g

HSY

a7

N2y

La administracién de justicia se tiene que establecer para la resolucion de un litigio de
manera acertada y con la total satisfaccién y no para la imparticion de una solucion a
cualquier costo. No seria para nada lo6gico constituir un desatino juridico, asi como
aspirar a la consecucién de una verdad formal, bajo el conocimiento de que se

encuentra lejos de lo que constituye la realidad de lo que se hubiere planteado.

“La verdad real tiene que ser obtenida mediante maneras licitas, las cuales tienen que
ser razonablemente coincidentes con lo que la legislacion permita. Pero, no toda
regulacion legal relacionada con ello es coincidente con las exigencias del proceso y

con las garantias que busca el debido proceso”.*

Consecuentemente, la finalidad que se persigue consiste en que la verdad que sea
obtenida durante el proceso sea coincidente con la realidad del asunto en debate. Para
ello, es de utilidad la regulacién procesal, siempre bajo el respeto de las garantias que

atienden a los derechos fundamentales de las personas.

1.4. Sistemas probatorios

Son los siguientes:

a) Sistema probatorio tasado: en el cual el juzgador se encarga de la determinacion

del poder de conviccibn de conformidad con las reglas que al efecto se

establecen de manera expresa. A dicho sistema, se le sefiala que coloca al juez

4 Rojas Gomez, Miguel Enrique. Eficacia de la prueba. Pag. 32.
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dentro de determinadas pautas, de las cuales no pueden alejarse, debido a que
en algunos de los casos se debe tomar en consideracién que las decisiones
tienen que ser compartidas, debido a que es posible que exista convencimiento
en relacion a la declaracion de un testigo en comparacion a dos que tengan

coincidencia con las diversas circunstancias que rodean un determinado hecho.

b) Libre apreciacion: “Es el referente a que se tiene que dejar al arbitrio del juez la
autonomia para que de acuerdo a las normas referentes a las experiencias y a
través de un raciocinio u operacion se determine un hecho que esté o no

aprobado”.®

c) Sistema del intimo convencimiento: consiste en un sistema intermedio a los dos
anotados y se caracteriza debido a la forma y no por el fondo, con motivo de ser
el juzgador el tnico que debe proferir su decisién, sin la necesidad de que exista

exposicién alguna a los aspectos probatorios de su determinacién.

A ello, se tiene que agregar la palabra derecho, para la obtencién de idas claras
relacionadas con el derecho probatorio. Por ello, el término es empleado en un
sentido referente a que es un conjunto de normas juridicas de orden positivo, que
van a tener como motivo de existencia un objeto especifico de analisis, ya sea de
manera independiente o dependiente de ofro objeto de conocimiento que sea
mucho mas amplio. Con dichos precedentes, se tiene que hacer la afirmacion

que el derecho probatorio consiste en la rama del derecho procesal en general, la

5 Martinez Garcia, Elena. Eficacia de la prueba en el proceso. Pag. 22.

6


Ludwing Godinez
Text Box


1.5.

cual tiene por finalidad el estudio de las distintas normas juridicas reguladoras y
encargadas del estudio de la institucion juridico procesal llamada prueba, tanto
en lo referente a su produccion, sefalamiento, elementos, formas, ofrecimiento,

admision y desahogo, como dentro de un proceso de caracter jurisdiccional.

“El derecho probatorio ha sido interpretado como aquella ciencia de la prueba
que se refiere a la teoria del proceso y a la vez al derecho procesal, ya sea que
se quiera tomar en cuenta a la prueba desde un aspecto eminentemente
cientifico o desde su existencia como una figura juridica positiva del proceso en

general”.®

Clasificacion doctrinaria de la prueba

Es la que a continuacién se indica:

Pruebas directas o indirectas: las primeras, se encargan de mostrarle al juzgador
el hecho que se tiene que probar de manera directa, en cambio, las indirectas, lo

llevan a cabo a través de otro hecho u objeto.

La norma general consiste en que las pruebas son de tipo indirecto como la
confesién, el testimonio y los documentos. La prueba directa, consiste por
excelencia en la inspeccion judicial y la misma pone al juez en contacto pleno y

directo con los hechos que serviran posteriormente como medios probatorios.

® Cobos. Op. Cit. Pag. 79.
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b)

d)

1.6.

Pruebas preconstituidas y por constituir: las primeras, existen con anterioridad al

proceso como sucede con el caso singular de los documentos.

Las pruebas por constituir, en cambio son aquellas que solamente se presentan
con motivo del proceso, con la declaracion testimonial, la inspeccidén judicial, los

dictamenes periciales y las probanzas.

Pruebas histoéricas y de caracter critico: las primeras, son las que llevan a cabo
reproducciones y son objetivamente representativas de los hechos que tienen
que ser probados como las fotografias y los documentos. Las criticas, no son
representativas de los hechos que tienen que probarse, sino que son aquellas
que demuestran claramente la existencia de un hecho, del cual el juzgador lleva
a cabo diversas inferencias en relacién a la existencia o falta de los hechos o

pruebas como sucede con las presunciones.
Pruebas reales y personales: las primeras, son aquellas referentes a los
documentos y fotografias; las personales, hacen mencion al actuar de las

personas, como la confesion, el testimonio y el dictamen pericial”.”

Elementos de la prueba

El fenémeno probatorio presenta cuatro aspectos que pueden ser analizados por

separado.

’ Castellanos Valenzuela, Rosa Adriana. Historia de los medios de prueba. P4g. 86.
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Prueba propiamente sefialada: consiste en todo dato de caracter objetivo que
sea incorporado legalmente al proceso y que tenga la capacidad de producir un
conocimiento certero o probable en cuanto a los extremos de la imputacion

delictiva.

De lo anotado, se pueden senalar los siguientes caracteres:

Objetividad: “El dato tiene que ser proveniente del mundo externo al proceso y
no del producto del conocimiento privado del juez, carente de acreditacion
objetiva, siendo su camino el que tiene que ser cumplido de manera que

efectivamente pueda estar bajo el control de las partes”.?

Legalidad: es un presupuesto necesario para el empleo de su utilizacion en
beneficio de un convencimiento judicial valedero, siendo su posible ilegalidad la
que puede originarse en dos motivaciones que son su irregular obtencién y su

irregular incorporacioén al proceso.

A pesar de no existir reglamentacién alguna que sea expresa, la tutela de las
garantias individuales debidamente reconocidas constitucionalmente tienen

validez, asi como sus datos probatorios.

De ello, deriva la nulidad de una sentencia basada en la confesién del acusado

gue se obtenga con la contravencion de la limitacién de obligar a declarar contra

® Borja Nifio, Manue! Antonio. La prueba en el proceso. Pag. 55.
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si mismo, por haber sido prestada bajo juramento o a través de apremios

ilegales.

El aspecto de importancia antes indicado no ha sido siempre sefalado, debido a
que frente a la relevancia de la prueba que sea obtenida de manera ilegal, a
veces se ha olvidado que la justicia no puede ser aprovechada por parte de acto

que sea contrario a la legislacion, sin incurrir con ello en contradiccién alguna.

Originalmente, la ilegalidad tiene que alcanzar no Unicamente los medios
probatorios constitutivos de una violacién a la garantia constitucional, sino
también a las que sean su consecuencia inmediata, siempre que a las mismas no
se les haya podido obtener de igual manera sin la vulneracion alguna. En caso
contrario, se importaria con ello una interpretacion restrictiva del ambito de

actuacion de las garantias constitucional.

Orden juridico vigente: del cual se presenta la prohibicion de emplear
determinados métodos para la obtencién de los medios probatorios. De esa
manera, se puede tomar en consideracibn como proscritas todas aquellas
maneras de coaccion directa, fisica o psiquica de las personas, que en un
momento determinado puedan ser empleadas para proporcionar datos

probatorios.

Relevancia: “El elemento probatorio sera tal no Gnicamente cuando sea

productor de certeza sobre la existencia o inexistencia del hecho que con él se
10
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busque acreditar, sino también cuando se permita establecer sobre él mismo un
juicio de probabilidad. La relacién con el hecho o circunstancia que se busca
acreditar y el elemento probatorio que se quiere utilizar para el efecto, se

conoce con el nombre de pertinencia de la prueba”®

- Proteccion de intereses: los cuales son tomados en cuenta como relevantes para
la obtencién de la verdad. Los datos que sean obtenidos mediante medios
ilegales no pueden ser validamente empleados para la formacién de una

conviccion judicial.

- Por imperio de normas constitucionales y procesales: el imputado no puede ser
constrefiido a la produccién de medios probatorios que vayan en contra de su
voluntad, debido al reconocimiento de su condicion de sujeto incoercible del
proceso penal. En virtud de ello, se tiene que proscribir la imposicién de su

intervencion en un careo o en una reconstruccion del hecho.

b) Organo de prueba: consiste en el sujeto que aporta un elemento probatorio para
posteriormente transmitirlo al proceso. Su funcién consiste en la de intermediario
entre la prueba y el juez. EIl dato de conviccidn que transmite puede haberlo
conocido de manera accidental o bien por encargo judicial. La legislacién tiene
gue encargarse de la regulacion de sus actuaciones al ocuparse de los medios
probatorios, asi como de la admisién de que intervengan quienes no tengan

interés y las partes interesadas en la obtencién de un resultado.

® Ibid. Pag. 55.
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c) Medio de prueba: consiste en el procedimiento estipulado legalmente y tendiente
a alcanzar el ingreso del elemento probatorio en el proceso. Su regulacion legal
es tendiente a permitir que el dato de prueba existente alejado del proceso
penetre en él mismo para ser conocido por el tribunal y por las partes, con

relacion al derecho de defensa de las mimas.

Con dicha finalidad ambivalente, la legislacion se encarga del establecimiento por
separado de los diversos medios probatorios que acepta, reglamentandolos en

particular, a la vez que abarca normas de tipo general con sentido de garantia.

d) Objeto de prueba: es aquello que puede efectivamente ser probado, o sea, sobre

lo cual debe o tiene que recaer la prueba.

1.7. Hechos que no necesitan ser probados

Los hechos notorios no requieren ser probados y el juez es quien puede encargarse de

invocarlos, a pesar de que los mismos no hayan sido alegados por las partes.

Por hecho notorio, se tiene que entender a aquellos que las partes no dejan lugar a

duda, motivo por el cual no hay objeto de prueba y necesidad de que sean probados.

Los mismos, son hechos de conocimiento universal y publico, lo cual es del saber de un
determinado sector de personas y no por todas como sucede con el caso de los hechos

notorios.
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“El hecho notorio consiste en un hecho de tipo histdrico, cuya veracidad permite el
conocimiento de la verdad y se muestra claramente con las sencillas formas de

disputas que se han presentado”."

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 184 establece: “Hecho notorio. Cuando se postule un hecho como notorio,
el tribunal, con el acuerdo de todas las partes, puede prescindir de la prueba ofrecida
para demostrarlo, declarandolo comprobado. E! tribunal puede, de oficio, provocar el

acuerdo”.

1.8. Prueba de derecho

La persona que fundamenta su derecho en una norma general, no necesita en ningun
momento probar que su caso tiene relaciobn con la regla general y no con una
excepcion, pero contrariamente quien alega que el caso se encuentra en la excepcion

de una norma, tiene que probar que es de esa forma.
Con el principio de onus probando, se sefalan una serie de distintas excepciones que
devienen del objeto mismo de los medios de prueba. Es de importancia, indicar que no

necesitan prueba:

a) Las normas juridicas de caracter nacional.

'° Garcia Vanegas, David. Lecciones de derecho probatorio. Pag. 20.
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b) Los hechos que sean notorios.

c) Los hechos que tengan en su beneficio una presuncion legal.

d) Los hechos probados, confesados y los admitidos.

En esos casos, cuando el derecho es comprendido como aquella facultad de una
persona que se encuenira en oposicion a la obligaciéon que tenga otra, entonces cabe
indicar, que ello se va a encontrarse contenido en una determinada norma juridica, la
cual puede ser general, abstracta e impersonal. A ello, se le debe agregar que el
derecho en si mismo no sea necesario llegar a probarlo, debido a que careceria de
objeto. Por su parte, es de importancia indicar que el derecho es inexcusable en el juez.
Si se hace referencia al derecho en el sentido indicado, se tienen que explicar también
los principios generales del derecho. Pero, no sucede lo mismo, cuando el término
derecho hace referencia a la accioén de tener que ejercer el derecho que se encuentra
contenido en la norma y en dicho caso, quien lleva a cabo la accién, tiene que probar
claramente la titularidad del derecho, mediante los medios probatorios acordes y

reconocidos por la legislacion procesal.

1.9. Estados intelectivos del juez

“Es de importancia el estudio de los estados intelectivos del juez en relacién a la

verdad, debido a que el proceso penal es tendiente al descubrimiento de la veracidad,
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en cuanto a la hipétesis delictiva que es constitutiva de su objeto, para lo cual no

existe otra forma mas que la legal”.

» 11

Debido a ello, el juez se encarga de ir formando sus propias convicciones en cuanto a

los distintos acontecimientos sometidos a investigacién. Los medios de prueba van

impactando en su conciencia, generando con ello distintos estados de conocimiento

cuyo resguardo en el proceso cuenta con distintos alcances.

b)

Verdad: la veracidad que se persigue durante el proceso penal, es a diferencia
de lo que sucede con el proceso civil y es la verdad material. Tomando en
consideracion las conceptualizaciones clasicas, puede establecerse que Ila
verdad consiste en la adecuacidn entre la idea que se tiene de un determinado

objeto y lo que ese objeto es realmente.

Certeza: la verdad consiste en algo que se encuentra fuera del intelecto del juez,
quien Gnicamente la puede llegar a percibir de forma subjetiva como la creencia
de haber podido alcanzarla. Si la percepcion sefalada es firme y valedera, se
tiene que establecer que hay certeza juridica y a la misma se le puede denominar

como la forma conviccién de encontrarse en posesion de la verdad.

La certeza puede contar con una doble proyeccion: en primer lugar, es positiva
en cuanto a la creencia de que algo existe; y en segundo lugar, es negativa, en

base a la firme creencia de que algo no existe.

" Ibid. Pag. 29.
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d)

i

1t

El intelecto del hombre para llegar a dichos extremos anotados, tiene por lo .

general que recorrer un camino, teniendo que afrontar los impedimentos y

buscando alcanzar certeza juridica.

En ese transito, se tienen que ir produciendo los diversos estados intelectuales,

los cuales acostumbran ser llamados duda probabilidad e improbabilidad.

Duda: entre la certeza positiva y la negativa se puede ubicar la duda en sentido
estricto, como una indecisiébn del intelecto debido a encontrarse entre la
existencia o inexistencia del objeto, sobre el cual se esta haciendo referencia, la
cual se debe al equilibrio entre los diversos elementos que inducen a su
afirmacion y a aquellos elementos que la niegan, los cuales son atendibles por

igual.

El equilibrio consiste en una oscilacién, debido a que el intelecto es realizado
hacia el si y después hacia conductas negativas, sino para que ninguno de los
dos, ni el positivo ni el negativo, lo atraigan de manera como para hacerlo

alejarse de dicha indecision.

Probabilidad: “Puede llegar a presentarse, cuando la coexistencia de elementos
de caracter tanto negativo como positivo estén presentes, pero los elementos
de tipo positivo son superiores en relacion a los negativos; o sea, que tienen

preeminencia desde el punto de vista de su calidad para poder proporcionar su

i6
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informacién. Si los elementos negativos son superiores a los positivos,

entonces se tiene que establecer que hay improbabilidad”.*?

1.10. Importancia de los estados del juez en las diversas etapas del proceso

La legislacion subordina el dictado realizado por parte de las diferentes decisiones
judiciales que sean determinantes desde el comienzo, avance o finalizacién del proceso
a la presentaciébn de determinados estados intelectuales del juez en cuanto a la

veracidad que se busca se descubra.

a) Al iniciar el proceso: no es necesario mas que la aseveracién por parte de los
6rganos publicos y debidamente autorizados en relacién a la posible existencia
de un hecho delictivo, para que sea el juez quien se encargue de dar la
instruccién de que tiene que dar comienzo a su actividad. No es de interés, en
dicho momento, que exista algun tipo de convencimiento referente a la veracidad

del objeto que es presentado para su investigacion.

b) Para la vinculacién de una persona con el proceso: como posible responsable de
la actividad delictiva de la cual se haga referencia, debido a la existencia de

motivaciones para tener la idea de su participacion en la comision delictiva.

Lo anotado, es limitante del sometimiento de la misma en el procedimiento si se

cuenta con la certeza de que no ha existido participacion alguna en un hecho,

"2 Fernandez L.6pez, Mercedes. La carga de la prueba en la practica judicial. Pag. 40.

17



Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


tipico, antijuridico, culpable y punible, o sea en un delito y ello es lo que hace
que sea improbable, debido a que la improbabilidad de su participacion es
I6gicamente incompatible con sospechas que han sido motivadas en relacion a

ello.

En el momento de la resolucién de la situacién legal del imputado: debido a que
posteriormente de que haya sido recibida la declaracién indagatoria se pueden
indagar las resoluciones, de acuerdo con el estado intelectual al cual haya

llegado el juez en relacion a la veracidad de los hechos investigados.

Si se ha adquirido certeza negativa: entonces se tiene que ordenar el
sobreseimiento del imputado, debido a que esa resolucién es procedente cuando
es notorio que la pretensién represiva ha sido extinguida, o bien que no cuenta
con fundamento alguno debido a que el hecho no ha sido cometido, o no lo fue
por parte del imputado, cuando-ello no encuadre dentro de una figura de orden

penal o medie alguna causa de justificacion, inculpabilidad o inimputabilidad.

Cuando el juez ha obtenido alguna probabilidad: “Tiene que encargarse de
ordenar el procesamiento correspondiente del imputado, el cual debe ser
autorizado para el caso de que existan determinados elementos de conviccion
que sean suficientes para la estimaciéon de que efectivamente existe un hecho

delictivo y que el mismo es culpable como participe del mismo”."

* Ibid. P4g. 49.
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d)

e)

Cuando exista duda: debido a no presentaise mérito aiguno paia poder ordenar
el procesamiento, ni mucho menos para poder sobreseer, por ende, se dicta un

auto que lo declare de esa manera.

Con la clausura de la instruccién y elevacion a juicio: 1a legislacion también esté
sujeta al dictado de las resoluciones que estén autorizadas para dicha fase, en

relacion a la existencia de determinados estados intelectuales.

Certeza negativa: la cual es determinante en relacién al sohreseimiento.

Elevacién a juicio: que requiere de probabilidad y su existencia deriva del hecho
de poder mantenerse en relacién al fundamento del procesamiento, cuya forma y
mantenimiento son los presupuestos legales que se necesitan para la elevacion a
juicio y en caso de elevacion de auto, entonces de los medios probatorios que se

necesitan para el efecto.

Durante la oportunidad del dictado de la sentencia definitiva: o sea,
posteriormente al debate oral y piblico, se tiene que establecer que Unicamente
la certeza en relacion a la culpabilidad del imputado tiene que autorizar una
condena en su contra, debido a gue se goza de un estado juridico de inoceticia,
el cual tiene que ser legalmente reconocido y solamente puede ser declarado
cuando los medios probatorios hayan sido producidos con total conviccién del

tribunal en relacion a ello.
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1.11. Otros medios probatorios

El Articulo 185 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala preceptia: “Otros medios de prueba. Ademas de los medios de prueba
previstos en éste capitulo, se podran utilizar otros distintos, siempre que no supriman
las garantias y facultades de las personas reglamentadas en este Cédigo o afecten el
sistema institucional. La forma de su incorporacién al procedimiento se adecuara al

medio de prueba mas analogo de los previstos, en lo posible”.

1.12. Valoracion de la prueba

El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 186 senala: “Valoracion. Todo elemento de prueba, para ser valorado,
debe haber sido obtenido por un procedimiento permitido e incorporado al proceso
conforme a las disposiciones de este Cadigo.

Los elementos de prueba asi incorporados se valoraran, conforme el sistema de la sana
critica razonada, no pudiendo someterse a otras limitaciones legales que no sean las

expresamente previstas en este Codigo”.

La valoracidn probatoria debe obtenerse a través de medios y procedimientos
previamente -establecidos en la legislacion y conforme al sistema de la sana critica
razonada, para asi esclarecer los hechos delictivos que se encuentren bajo

investigacion.
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1.13. Inspeccion y registro

El Articulo 187 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala indica: “Inspeccién y registro. Cuando fuere necesario inspeccionar
lugares, cosas o personas, porque existen motivos suficientes para sospechar que se
encontraran vestigios del delito, o se presuma que en determinado lugar se oculta el
imputado o alguna persona evadida, se procedera a su registro, con autorizacion
judicial.

Mediante la inspecciéon se comprobara el estado de las personas, lugares y cosas, los
rastros y otros efectos materiales que hubiere de utilidad para la averiguacién del hecho
o la individualizacién de los participes en él. Se levantard acta que describira
detalladamente lo acontecido y, cuando fuere posible, se recogeran o conservaran los
elementos probatorios dtiles.

Si el hecho no dej6 huellas, no produjo efectos materiales, desaparecieron o fueron
alterados, se describira el estado actual, procurando consignar el anterior, el modo,
tiempo y causa de su desaparicion y alteracion, y los medios de prueba de los cuales se
obtuvo ese conocimiento; andlogamente se procedera cuando la persona buscada no
se halle en el lugar.

Se pedira en el momento de la diligencia al propietario o a quien habite el lugar donde
se efectla, presenciar la inspeccién o, cuando estuviere ausente, a su encargado y, a
falta de éste, a cualquier persona mayor de edad, prefiriendo a familiares del primero.

El acta sera firmada por todos los concurrentes; si alguien no lo hiciere, se expondra la

razon”.
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Es necesario contar con la autorizacion judicial para la inspeccidn y registro de cosas,
personas y lugares, que permitan la comprabacién de rastros e indicios probatorios que
se necesitan para el levantamiento de actas que detallen los elementos Utiles de la

investigacion que se esté realizando.

1.14. Facultades de coercion

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo. 188 regula: “Facultades coercitivas. Cuando fuere necesario, el
funcionario que practique la inspeccion podra ordenar que durante la diligencia no se
ausenten las personas que se encuentren en el lugar o que comparezca cualquier otra.

Quienes se opusieren podran ser compelidos por la fuerza puablica e incurriran en la
responsabilidad prevista para el caso de incomparecencia injustificada’. Los
funcionarios encargados de llevar a cabo la practica de la inspeccion, tienen que

ordenar que en el transcurso de la diligencia no falten los sujetos comparecientes.

1.15. Horario y allanamiento

El Articulo 189 del Cadigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala establece: “Horario. De ordinario, los registros en lugares cerrados o
cercados, aunque fueren de acceso publico, no podran ser practicados antes de las
seis ni después de las dieciocho horas”. Es necesario que se respete el horario
regulado en el Articulo citado, para el registro de los lugares cercados y cerrados, a

pesar de que los mismos puedan ser de acceso publico.
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El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala

en el Articulo 190 preceptua: “Allanamiento en dependencia cerrada. Cuando el registro

se deba practicar en las dependencias cerradas de una morada o de una casa de

negocio, o en recinto habitado, se requerira la orden escrita del juez ante quien penda

el procedimiento o del presidente si se tratare de un tribunal colegiado.

Se excepttan de lo dispuesto en el parrafo anterior los casos siguientes:

1) Si, por incendio, inundacién, terremoto u otro estrago semejante, se hallare
amenazada la vida o la integridad fisica de quienes habiten el lugar.

2) Cuando se denunciare que personas extrafias han sido vistas mientras se
introducian en un lugar y existan indicios manifiestos de que cometeran un delito.

3) Si se persigue a una persona para su aprehensién, por suponérsele participe de
un hecho grave.

4) Cuando voces provenientes de un lugar cerrado anuncien que alli se esta
cometiendo un delito o desde él se pida socorro.

La resolucion por la cual el juez o tribunal ordene la entrada y registro de un domicilio o

residencia particular sera siempre fundada, explicando los motivos que indican la

necesidad del registro.

Los motivos que determinaron el allanamiento sin orden constaran detalladamente en el

acta”.

La realizacion del registro de allanamiento en dependencia cerrada de una casa,
morada o negocio requiere de orden escrita de juez y del presidente cuando sea en

relacion a un tribunal colegiado.
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El Articulo 191 del Cddigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

de Guatemala sefiala: “Contenido de la orden. En la orden se debera consignar:

1) La autoridad judicial que ordena el allanamiento y la sucinta identificacién del
procedimiento en el cual se ordena.

2) La identificaciéon concreta del lugar o lugares que habran de ser registrados.

3) La autoridad que habra de practicar el registro y en cuyo favor se extiende la
orden.

4) El motivo del allanamiento y las diligencias a practicar.

5) La fecha y la firma.

La orden tendra una duracion maxima de quince dias, después de los cuales caduca la

autorizacién, salvo casos especiales que ameriten su emisibn por tiempo

indeterminado, que no podra exceder de un afio”.

El contenido de la orden de allanamiento de dependencia cerrada debe consignar la
autoridad judicial encargada de la orden del mismo, el detalle del lugar que debe
registrarse, la autoridad a cargo, los motivos que tienen que practicarse, la fecha y

firma.

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 192 regula: “Procedimiento. La orden de allanamiento sera notificada en
el momento de realizarse a quien habita el lugar o al encargado, entregandole una
copia.

Si quien habita la casa se resistiere al ingreso o nadie respondiere a los llamados, se

hara uso de la fuerza publica para ingresar. Al terminar el registro se cuidara que los
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lugares queden cerrados y, de no ser ello posible inmediatamente, se asegurara que
otras personas no ingresen en el lugar, hasta lograr su cierre. Este procedimiento
constara en el acta.

La medida de cierre a que se refiere este articulo, no podra exceder del plazo de quince

dias, salvo casos especiales calificados por el juez”.

La notificacion del procedimiento de la orden de allanamiento se realiza mediante la
entrega de una copia en el lugar o al encargado al ser llevado el mismo, pero si quien

resida en la casa no permite el ingreso se hara la utilizacioén de fuerza puablica.

El Articulo 193 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala indica: “Lugares publicos. Si se trata de oficinas administrativas o
edificios publicos, de templos o lugares religiosos, de establecimientos militares o
similares, o de lugares de reunién o de recreo, abiertos al pablico y que no estan
destinados a habitacion particular, se podra prescindir de la orden de allanamiento con
el consentimiento expreso vy libre de las personas a cuyo cargo estuvieren los locales.
Si ello fuere perjudicial para la investigacion, se requerira el consentimiento al superior
jerarquico en el servicio.

Para la entrada y registro en la oficina de una de las altas autoridades de los
Organismos del Estado se necesitara la autorizaciéon del superior jerarquico en el
servicio o del presidente de la entidad cuando se trate de 6rganos colegiados,
respectivamente. En los casos anteriores, de no ser otorgado el consentimiento 0 no
ser posible recabarlo, se requerird la orden de allanamiento. Quien prestd el

consentimiento sera invitado a presenciar el registro”.
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El allanamiento de lugares publicos que no tengan como destino la habitacion de tipo
particular, puede prescindir de la orden del mismo y fundamentarse Unicamente en el

consentimiento expreso de los sujetos que tengan a su cargo los respectivos locales.

1.16. Reconocimiento corporal

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 194 establece: “Reconocimiento corporal o mental. Cuando, con fines de
investigacion del hecho punible o de identificacién, fuere necesario el reconocimiento
corporal o mental del imputado, se podra proceder a su observacion, cuidando que se
respete su pudor. El examen sera practicado con auxilio de perito si fuere necesario y
por una persona del mismo sexo.

Se procedera de la misma manera con otra persona que no sea el imputado, cuando el

reconocimiento fuere de absoluta necesidad para la investigacion”.

Es necesario proceder a la observacion del reconocimiento corporal para fines
investigativos de los hechos punibles correspondientes, mediante exdmenes llevados a

cabo por peritos.

El Articulo 195 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala preceptia: “Identificacion de cadaveres. En caso de muerte violenta o
sospechosa de criminalidad, si el extinto fuere desconocido, antes de procederse al
entierro del cadaver, o después de su exhumacién, se hara la descripcion

correspondiente y la identificacion por testigos, y se tomaran sus impresiones digitales”.
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La identificacion de cadaveres es fundamental, cuando la causa de la muerte sea
sospechosa o violenta, asi como también la descripcién detallada que identifique a los

testigos.

El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 196 regula: “Exposicién del cadaver al publico. En caso de que la
identificacion prevista en el articulo anterior no fuere suficiente, cuando el estado del
cadaver lo permita, sera expuesto al publico antes de procederse a su enterramiento, a
fin de que quien tenga datos que puedan contribuir a su reconocimiento lo comunique al
tribunal”. El Articulo 197 del Cddigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala indica: “Operaciones técnicas. Para mayor eficacia de los
registros, examenes e inspecciones, se podran ordenar las operaciones técnicas o
cientificas pertinentes y los reconocimientos y reconstrucciones que correspondan.

Si el imputado participa en una reconstruccién, podra estar asistido por su defensor”.

En los casos en los cuales la identificacion de cadaveres no sea suficiente para
esclarecer el hecho delictivo, es necesario exponer el cadaver al pablico, previo a que

el mismo sea enterrado.

1.17. Entrega de cosas y secuestro

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala

en el Articulo 198 sefiala: “Entrega de cosas y secuestro. Las cosas y documentos
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relacionados con el delito o que pudieran ser de importancia para la investigacion y los
sujetos a comiso seran depositados y conservados del mejor modo posible.

Quien los tuviera en su poder estara obligado a presentarlos y entregarlos a\ la
autoridad requirente.

Si no son entregados voluntariamente, se dispondra su secuestro”.

Los documentos y cosas que tengan relacidn con la investigacion y con el delito se
encuentran bajo la sujecién de comiso, teniendo que depositarse y conservarse de la

manera mejor adecuada.

El Articulo 199 del Cddigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de- Guatemala establece: “Cosas no sometidas a secuestro. No estaran sujetas al
secuestro:

1) Las comunicaciones escritas entre el imputado y las personas que puedan
abstenerse de declarar como testigos por razén de parentesco o secreto
profesional.

2) Las notas que hubieran tomado los nombrados anteriormente sobre
comunicaciones confiadas por el imputado o sobre cualquier circunstancia.

La limitacién sélo regira cuando las comunicaciones o cosas estén en poder de las

personas autorizadas en los articulos anteriores”.

Las comunicaciones escritas que existan entre el imputado y los sujetos que se puedan

limitar de prestar declaracion como testigos por secreto profesional o por ser parientes y
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las anotaciones llevadas a cabo por los indicados previamente, no pueden someterse a

secuestro.

El Cddigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica de Guatemala
en el Articulo 200 preceptia: “Orden de secuestro. La orden de secuestro sera
expedida por el juez ante quien penda el procedimiento o por el presidente, si se tratare
de un tribunal colegiado. En caso de peligro por la demora, también podra ordenar el
secuestro el Ministerio Pulblico, pero debera solicitar la autorizacion judicial
inmediatamente, consignando las cosas 0 documentos ante el tribunal competente. Las

cosas o documentos seran devueltos, si el tribunal no autoriza su secuestro”.

El juez es el encargado de expedir la orden de secuestro correspondiente y si existiere
peligro por demora, dicha orden puede ser realizada por el Ministerio Publico, previa

solicitud de autorizacion judicial.

El Articulo 201 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Procedimiento. Regiran para el secuestro, en lo que fueren
aplicables, las reglas previstas para el registro.

Los efectos secuestrados seran inventariados y puestos bajo segura custodia, a
disposicion del tribunal correspondiente, en el Almacén Judicial, segin la
reglamentacion que dicte la Corte Suprema de Justicia.

Las armas, instrumentos y objetos del delito, que hubieren caido en comiso, si fueren
de licito comercio seran rematados o vendidos, segln la reglamentacién respectiva. Si

fueren de ilicito comercio, se procedera a enviar las armas al Ministerio de la Defensa, a
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incinerar los objetos cuya naturaleza lo permita y a destruir los restantes; en todos los -
casos se dejara constancia del destino de los objetos.

No obstante lo anterior, la Corte Suprema de Justicia podra acordar el destino de los
bienes que puedan ser utilizados en cualquiera de sus dependencias o en centros de
asistencia social.

Los valores obtenidos, por virtud del remate o venta, ingresaran como fondos privativos

del Organismo Judicial”.

Las normas estipuladas para el registro son las que rigen para el procedimiento del
secuestro, siendo la Corte Suprema de Justicia la encargada de acordar el destino de
los bienes relacionados. Ademas, al Organismo Judicial podran ingresar como fondos

de caréacter privativo todos aquellos valores que se obtengan.

El-Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 202 indica: “Devolucién. Las cosas y documentos secuestrados que no
estén sometidos a comiso, restitucion o embargo seran devueltos, tan pronto como sea
necesario, al tenedor legitimo o a la persona de cuyo poder se obtuvieron. La
devolucién podra ordenarse provisionalmente, como depdsito e imponerse al poseedor
la obligacién de exhibirlos.

Si existiera duda acerca de la tenencia, posesién o dominio sobre una cosa o
documento, para entregarlo en depésito o devolverlo se instruird un incidente separado,

aplicandose las reglas respectivas de la Ley del Organismo Judicial”.
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Los documentos y cosas secuestrados que no se encuentren sometidos a embargo,
restitucibn o comiso tienen que ser devueltos a la persona en cuyo poder fueron

obtenidos o bien al tenedor legitimo.

El Articulo 203 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala sefala: “Secuestro de correspondencia. Cuando sea de utilidad para la
averiguacion, se podra ordenar la interceptacion y el secuestro de la correspondencia
postal, telegrafica o teletipografica y los envios dirigidos al imputado o remitidos por él,
aunque sea bajo un nombre supuesto, 0 de los que se sospeche que proceden del
imputado o son destinados a él.

La orden sera expedida por el juez ante quien penda el procedimiento o por el
presidente, si se tratare de un tribunal colegiado. La decisién sera fundada y firme. En
caso de flagrancia, el Ministerio Publico podra expedir la orden, pero debera proceder
seguin se indica para el caso de secuestro. La correspondencia o envio no les sera
entregada a los interesados, sino al tribunal competente. Si dentro de tres dias la orden
no es ratificada por el tribunal, cesara la interceptacion y el secuestro y las piezas seran

libradas a quien corresponda”.

La interceptacion y secuestro telegrafico o postal y los envios al imputado son de
utilidad para la averiguacion de los hechos criminales en investigacion y para el
esclarecimiento delictivo la orden tiene que ser expedida por el juez que tenga a su
cargo el procedimiento, teniendo que contarse con decisiones firmes por parte del
mismo y cuando se presenten casos flagrantes, el Ministerio Publico es el encargado de

que se expida la orden correspondiente.
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1.18. Examen de correspondencia y control de telecomunicaciones

El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 204 establece: “Apertura y examen de la correspondencia. Recibida la
correspondencfa o los envios interceptados, el tribunal competente los abrira,
haciéndolo constar en acta. Examinara los objetos y leera por si el contenido de la
correspondencia. Si tuvieren relaciéon con el procedimiento, ordenara el secuestro. En
caso contrario, mantendrd en reserva su contenido y dispondra la entrega al
destinatario y, de no ser ello posible, a su representante o pariente proximo, bajo

constancia”.

El tribunal competente es el encargado de la apertura y del examen de la
correspondencia, haciéndolo constar en el acta respectiva, asi como examinando a los

sujetos y el contenido de la correspondencia.

El Articulo 205 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica
de Guatemala preceptia: “Telecomunicaciones. Las reglas anteriores se aplicaran
analogamente al control y grabacién de las comunicaciones telefonicas o similares. Su
resultado y grabacién sélo podran ser entregados al tribunal que los ordend, quien
procedera segun lo indicado en el articulo anterior, en lo pertinente. Podra ordenar la
version escrita de la grabacién o de las partes que considere Utiles y ordenara la
destruccion de toda la grabacién o de las que no tehgan relacién con el procedimiento,

previa noticia al Ministerio Publico, al imputado y a su defensor.
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La persona a quien se le encomiende interceptar la comunicacién y grabarla o aquella
que la escriba tendra la obligacién de guardar secreto sobre su contenido, salvo que,

citado como testigo en el mismo procedimiento, se le requiera responder sobre ella”.

Las normas de analogia tienen que ser aplicadas para el debido control y grabacién de
las comunicaciones telefonicas y sus resultados tienen que entregarse al tribunal

mediante el cual fueron ordenadas.

~ El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 206 regula: “Clausura de locales. Cuando, para la averiguacion de un
hecho punible grave, fuere indispensable la clausura de un local o la inmovilizacion de
cosas muebles que por su naturaleza o dimensiones no puedan ser mantenidas en

dep0sito, se procedera a asegurarlas, segun las reglas del secuestro”.

De conformidad con las reglas del secuestro se llevara a cabo la clausura de locales,
para la precisa averiguacion de hechos punibles que se necesiten para la movilizacion

de cosas muebles.

1.19. La prueba no admisible

El Articulo 183 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Repliblica
de Guatemala regula: “Prueba inadmisible. Un medio de prueba, para ser admitido,
debe referirse directa o indirectamente, al objeto de la averiguacién y ser util para el

descubrimiento de la verdad. Los tribunales podran limitar los medios de prueba
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ofrecidos para demostrar un hecho o0 una circunstancia, cuando resulten
manifiestamente abundantes. Son inadmisibles, en especial, los elemeﬁtos de prueba
obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromisién en la
intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los

papeles y los archivos privados”.

La prueba inadmisible es aquella que se presenta cuando los medios probatorios no
hacen referencia al objeto de averiguacion, ni son utiles para descubrir la verdad y los
tribunales de justicia son quienes pueden encargarse de la limitacion de los medios
probatorios que se ofrezcan en determinadas circunstancias acordes a la investigacién

qgue se esté realizando.

1.20. Cotejo de documentos

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 242 establece: “Cotejo de documentos. Para el examen y cotejo de un
documento, el tribunal dispondra la obtencibn o presentacion de escrituras de
comparacion. Los documentos privados se utilizaran si fueren indubitados, y su
secuestro podra ordenarse, salvo que el tenedor sea una persona que deba o pueda
abstenerse de declarar como testigo.

También podra disponer el tribunal que alguna de las partes escriba de su pufio y letra

en su presencia un cuerpo de escritura. De la negativa se dejara constancia”.

El tribunal tiene que disponer de la obtencién y presentacién de las escrituras de

comparacion en relacion al cotejo de documentos, siendo los documentos privados
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aquellos que se ordena su secuestro, a excepciéon de que el tenedor sea un sujeto que

tenga que abstenerse de prestar su declaracion como testigo.
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CAPITULO il

2. La actividad probatoria

La tematica de la actividad probatoria tiene relacién con los asuntos procesales y con
los eventuales quebrantamientos de los limites legales que hayan sido impuestos en el

ejercicio de la accién penal.

21. Conocimiento de la actividad probatoria

“El juicio penal consiste en un saber-poder, 0 sea, en una combinacién de -los
conocimientos y de las decisiones probatorias. Por ende, cuanto mayor sea el poder

menor sera el saber. Ello, se presenta en el modelo ideal de la jurisdiccién”.™

‘Efectivamente, el proceso en la experiencia -histérica -ha encontrado la justificacién
racional de su existencia, fundamentandose en la condicion de que es el medio idoneo
para alcanzar la verdad, debido a ser la diferencia especifica que trae consigo la
relativizacion de-la conceptualizacion de-la verdad y que radica fundamentaimente en el
principal criterio de discernimiento de lo que puede denominarse un proceso penal

moderno.

Ello, debido a que la constitiicion del feo &s objeto dé indagacion y de 1a reducsion del

proceso a la investigacion, con el debido reconocimiento del juez de la total soberania,

' Hernandez Villareal, Gabriel. Temas vigentes en materia de derecho procesal. Pag. 15.
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para la adecuada administracioén de los instrumentos de los cuales se puede disponer a
ese fin. El proceso como un mondlogo tiene un exclusivo sujeto como lo es el sujeto

activo.

2:2. Modelo silogistico de prueba
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alguna categoria de verdad absoluta y descartarlo, asi como el referente a la perfecta
correspondencia de las previsiones legales al lado de la realidad, es lo que permite la
aplicacion de la ley, de acuerdo al modelo silogistico, motivo por el cual no ¢abe duda

alguna de una verdad relativa o probable.

En dicho sentido, se -ha ido asimilando la verdad -historica, buscando con bastante
frecuencia relacion entre la actividad del juez y la del historiador. La verdad procesal en
cuanto a los hechos tiene relacién con el parentesco y con el género de ia verdad de la
cual es objeto el conocimiento -histérico, en tanto que versa en relacién a hechos
anteriores, los cuales no son susceptibles de conocimiento en si mismos, debido a que
tnicamente se puede tener acceso a los ellos de manera mediata, o sea con los

vestigios que puedan sér conservados con la experiencia de actualidad.

Pero, 1a actividad del juez acostumbra diferenciarse de la del historiador en que trata de
los hechos recientemente acaecidos, lo cual permite el acceso a fuentes de
conocimiento. También, existe otra diferencia entre la verdad procesal y la verdad

histérica relativa a la produccion de la primera bajo 1a sujecion de determinadas reglas y
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se basa basicamente en la verificacion de si han llegado a presentarse determinados
hechos tomados en consideracion como importantes. En dicho sentido, es también una

verdad.

Unicamente tomando en cuenta dichas caracteristicas, se puede ciaramente aceptar ia
afirmacién de la utilizacion habitual de que el proceso tiene como finalidad la
averiguacion de la verdad, siempre que a las consideraciones anteriormente indicadas
se les afada una mas, la cual consiste en la verificacibn de la verdad de una
proposicion, o sea, en referencia a un conjunto de proposiciones relacionadas con actos

del ser humano que estén articulados en la acusacion.
2.3. Principios que rigen la actividad probatoria

“Los principios generales deé la prueba judicial, al igual queé cualguiér principio son
constitutivos del fundamento de cualquier procedimiento. La actividad probatoria

careceria de cualquier sustento sin su existencia y ello seria la respuesta de una

con los resultados, lo cual si bien esta plasmado en el derecho positivo vigente, el

mismo tiene su base es los principios™.”

La tematica tiene que sér abordada no Unicamente dé manera tedrica, sino a la véz
estableciendo la manera en la cual se tiene que traducir en el ordenamiento legal

vigente, o sea, en la forma en la cual se encuentra en la norma y en la jurisprudencia.

'® Gémez Pavajeau, Carlos Arturo. La prueba juridica en el proceso. P4g. 60.
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Principio de unidad de la prueba: la actividad probatoria se lleva a través de una
mecanica de confrontacion y constatacion de los elementos de prueba

incorporados en autos.

Ello, con la finalidad de obtener la mas acertada elaboracién de la forma en la
cual se desarrollan los hechos en relacién a los cuales versa el proceso. Esa
actividad se presenta cuando los medios de prueba incorporados al proceso son

evaluados en su conjunto.

La apreciacion general dé 10s medios de prueba permité que se llegue a contar
con un mayor grado de certeza legal, debido a la existencia de una actividad
valorativa de las pruebas que proporciona mayores garantias al procedimiento
respectivo en si, debido, a que no Unicamente resguarda a las partes, sino

también al juez.

Con ello, se aprecian claramente los elementos de conviccién aportados y
brindados a las partes, donde el juez abandona ese criterio limitando el perjuicio

de determinados derechos.

También, para el juez tiene un papel de bastante importancia, debido a que su
actividad necesita de atencién en relacién a los medios de prueba, siempre en
relacibn a los hechos desconocidos que tienen que ser posteriormente
dilucidados. Debido a lo anotado, no puede limitarsé a que seé fomen én
consideracién los medios de prueba de manera aislada, sino que tienen que ser
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apreciadas en un todo, relacionandolos unos con otros, para de esa forma Tt

determinar las distintas concordancias y discordancias a las cuales se puede

liegar.

Las pruebas en la mayoria de los casos no son suficientes para guiar al juez en
su labor encaminada al encuentro a la certeza de los hechos, pero ello no

justifica dejar de juzgar.

Para esta labor es necesario que el juez, como tal, se encargue de llevar a cabo
una adecuada recaudaciéon de los medios de prueba necesarios, para asi poder
llegar al mayor grado de certeza posible, con la finalidad de poder determinar la
gradacién de la afectacién, motivo por el cual se tiene que llevar a cabo una
evaluacién de los diversos medios de prueba en interrelacion y dentro del

contexto del procedimiento.

Por lo general, la evaluacién aislada de los medios probatorios no es suficiente
para garantizar la certeza de los mismos en el litigio. Dicha valoracion

fragmentada de los elementos probatorios, limita contar con un panorama amplio

& lo que es el procedimiento probatorio y ello lleva a |

existencia de un margen

de error.

El principio de unidad de la priieba esta ligado intimamenteé al sistéima de la sana
critica y la misma es aquella que se traduce en una fusién légica y en la

experiencia, o sea, con arreglo a la sana razén y a un conocimiento experimental

41


Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


b)

de las cosas, lo cual no quiere decir la presencia de razonamiento, arbitrariedad y
discrecionalidad del juez en su labor de valoracién, debido a que con ello se

estaria incursionando en el sistema de la libre conviccion.

“El sistema de la sana critica actGa como un instrumento que toma én
consideracion el juez para la determinacién de la fuerza de conviccién, para la
determinacion de los medios de prueba que se introduzcan, para asi poder

determinar la eficiencia de los mismos y el logro de su objetivo®."

Dicho instrumento, tiene quée seér sénalado mediant
maximas de la experiencia. Las mismas, tienen que fundamentarse en la
motivacion de la sentencia, de forma que puedan existir bases juridicas
relacionadas con las decisiones fomadas, para ¢on ello evitar la existéncia de
resultados al arbitrio de los jueces. De esa forma, en el proceso de valoracion
existen también operaciones de orden légico que no pueden dejarse a un lado,
debido a que cualquier decisidn necesita contar con una guia para alcanzar los
cometidos establecidos. Los elementos integrantes de la sana critica tienen que
ser contemplados en cualquier momento por el juzgador, para de esa manera
lograr resultados relacionados con los hechos puestos a su conocimiento.

Principio de comunidad de la prueba: también seé le denomiria adquisicion de Ia

prueba, tiene su origen en el principio de adquisicién procesal y es referente a la

'® Borja. Op. Cit. Pag. 98.
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unidad en cuanto a la actividad procesal estableciendo a la misma como comin a

las partes.

Es referente a la unidad con caracter general y en cuanto a todo el procedimiento
en si, debido a que es en el procedimiento probatorio donde cobra mayor
sentido, debido a que es alli donde el juez tiene que apropiarse de los medios de
priiéba para una futura évaluacion de las decisiones a tomar en cuenta.

Las pruebas son las encargadas de la creacion de certeza, no importando la
parte que las haya ofrecido, debido a que las probanzas no tienen como finalidad
beneficiar a alguna de las partes, sino que el benefactor directo consiste en el

proceso en si mismo.

prueba que consideren de beneficio para sus derechos y para el comienzo del
procedimiento probatorio, para después determinar que el resultado de dicha
actividad pueda alejarse del poder de la parte que la ofrecié, aporté o produjo,
para de esa manera poder introducirse al sistema procesal y ser valorada por el

juez, quién se constituye en el principal destinatario.

Dicha insercion dentro del procedimiento es llevada a cabo por el tribunal al
apropiarse de los resultados de la actividad probatoria. Dicho mecanismo de
adquisicion tiene por finalidad permitirle al juzgador un mayor andlisis de lo que

se presenta, con el objetivo de obtener un resultado adecuado.
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“Toda actividad procesal es perteneciente a una actividad tnica, siendo por ello
que el procedimiento probatorio al ser tomado en consideracién como actividad

procesal reviste dicho caracter tnico, resultando comunes a las partes”."’

La eficiencia de un acto llevado a cabo por cualquiera de las partes puede ser
empleado por la contraparte, ya sea como medio de defensa o de ataque. Esto
se activa, en aquellos casos en que algunas de las partes no cuentan con los
elementos de prueba que beneficien a su derecho, entonces, es cuando se tiene
que observar a su alrededor para valerse de otros medios de prueba que si bien
no han sido ofrecidos por él, son de utilidad y respaldo a sus pretensiones

legales.

En la mayoria de ocasiones, se presenta la creencia de que una probanza es
beneficiosa a la parte que la ofrece, siendo ella la que subestima el resto de

factores con capacidad de ejercicio de la influencia en la actividad de prueba.

Principio de ineficacia de la prueba ilicita: tiene su fundamento en el principio de
legalidad, que rige a toda la actividad procesal, siendo por ello que la actividad
procesal como tal, tiene que regirse a través de la legalidad. Es de importancia
indicar que- originalmente todos los medios probatorios son admisibles en todos
los procesos. La finalidad de toda actividad probatoria consiste en alcanzar la
certeza de los hechos, pero para ello deben emplear los medios adecuados, de

la forma correcta.

7 Ibid. Pag. 109.
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d)

Existen medios probatorios que si bien son admitidas por el derecho positivo, no
gozan de validez, debido a que su vicio radicaria en la forma en que los mismas
fueron obtenidas o producidas. Cada uno de los medios ofrecidos tienen que
practicarse con sujecién a la ley y esa actividad es llevada a cabo en
contraposicion a las normas que los regulan, pudiendo con ello hacerse mencién

de la ilicitud en la obtencién de los medios de prueba.

La demostracidon de -los hechos objeto del proceso, tiene que darse siempre
tomando en consideracién a las normas reguladoras. No cabe la admisiéon de
medios de prueba adquiridos de manera irregular y sin limitacién alguna, debido
a que se éstaria fomentando actividades gue podrian implicar la violacién de

derechos ajenos.

favor de los medios de prueba. Existen medios de prueba legalmente admitidos
por el ordenamiento juridico, con relacién a los cudles no se presentaria
problema alguno, siendo las mismas sencillamente ofrecidas, producidas y

valoradas.

La dificultad se presenta en los casos en los cuales la legislacion establece la
falta de determinadas pruebas y a la vez existen dudas o se presentan diversas
dificultades en relacion a los medios probatorios que se ofrezcan. En dichas
situaciones, es cuando el principio toma radical importancia. Toda persona tiené
el derecho a ejercer la debida defensa de sus pretensiones dentro de un
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procedimiento. Dicha facultad tiene que ser ejercida de forma libre, sin que se
establezca algun tipo de restriccién, a excepcion de las que estén legaimente

establecidas, efectivizando para el efecto la defensa.

En la mayoria de ocasiones se presentan diversas circunstancias en las cuales
los elementos probatorios se encuentran carentes de contenido. Debido a ello,
es de conveniencia dar lugar a dichos medios de prueba que no perjudican a las
partes. Pero, con ello puede darse lugar a graves perjuicios que sean imposibles
de llegar a reponer.

Pfincipid deé oralidad: un procéso no puede ser tomado en consideracion, débido
a que el mismo cuenta con matices de oralidad y escritura, otorgando
determinada prevalencia a uno de ellos. La oralidad alcanza todavia mas
importancia én relacion a la prueba, debido a que élla simboliza &l ¢onducto que

lleve al juez a una apreciacién mayormente acertada de las probanzas ofrecidas.

La misma, trae consigo la concentracion, permitiendo la produccién y valoracion
de los medios probatorios en un ntimero bien limitado de audiencias. Se debe
tomar en consideracion la cantidad y la calidad, debido a que de nada serviria
tratar de -lograr mayor rapidez en el procedimiento probatorio o buscar una

reduccién en los gastos, si ello implicaria una escasa percepcién de los hechos.

“El principio de oralidad enla prueba, presenta graves ventajas, pero a la vez,

también determinados rasgos de inconveniencia. La misma, efectiviza dicho
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contacto directo entre el juzgador y los elementos de prueba facilitando con ello

la comprensién de ellos™."®

La labor del juez puede desarrollarse de forma bien flexible, permitiendo con ello
la realizacion de una apreciacién bien amplia, debido a que no se encontraria

bajo la sujecion de lo que obre en actas, limitando con ello-el razonamiento.

En relacién al tiempo, la oralidad permite la promocién de juicios de duracion
breve, debido a que los mismos son llevados a cabo en audiencias, las cuales en
la mayoria de ocasiones se acumulan en nimeros menores. Por €l contrario, el
necesita contar con determinades formalismos para ser

valido, tomando en consideracion los procesos.

el escrito, de conformidad con la naturaleza de determinados medios probatorios,
siempre que sea el juez quien resuelva las dudas mediante las probanzas

ventiladas en las audiencias.

f) Principio de originalidad: con este principio de determinan los medios adecuados
para demostrar los hechos de conformidad con los distintos casos en
investigacion. La originalidad de la misma, se encuentra en que se le

proporcioné al proceso aqguellos medios de prueba originalés € inmediat

cuanto a la apreciacion de los acontecimientos reales.

'8 Cobos. Op. Cit. Pag. 102.
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Ello, permite alcanzar una percepcion mayormente acabada de lo sucedido,
debido a que se llevan a cabo las actuaciones como canal, excluyendo para el
efecto los medios dilatorios e insuficientes, que en la mayoria de ocasiones son
tendientes a la desviacion del procedimiento probatorio, logrando de esa manera
la valoracion de los medios probatorios que hacen a los hechos en si mismos y
que evitan de esa forma la busqueda de la verdad, pudiendo valerse de esa
manéra de medios éeficientes.

El principio de originalidad de la prueba es tendiente al establecimiento de la
inadmisibilidad de los informes que manifiestamente son tendientes a la
sustitucién o a la ampliacién de otros medios de prueba referentes, ya sea por la

ley o por Ia naturaleza de los hechos.

Unicamente la prueba pericial permite al juzgado el examen de los asuntos en
relacion las cuales no se tiene conocimiento. Ello, se encarga de la revelacion
del papel con el cual cumple cada medio probatorio y ello no es siempre de facil

sustitucion.

Cada uno, se encarga de cumplir con el papel asignado dentro del procedimiento
probatorio, de acuerdo a la naturaleza del hecho sefialado, debiendo ser utilizado

lo mayormente idéneo.

“Las pruebas que hayan sido producidas en inobservancia del principio de

originalidad, pueden traer consigo efectos de inadmisibilidad o de ineficiencia.
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Las mismas, son inadmisibles cuando van en contra de los preceptos

normativos o transgreden de forma manifiesta la ley”."

La declaracién de ineficiencia se presenta en el caso de que se establezca de
manera expresa la explicaciéon del medio de prueba que haya sido cambiado por

las partes relacionadas.

2.4. Prevenciones institucionalizadas

Con la terminologia réferente al conjunto de prevenciones o de cautelas débidamente
institucionalizadas en los modernos ordenamientos juridicos, bajo la forma de limites al
ejercicio del poder estatal, las garantias se traducen para el ciudadano, en el derecho
con el cual cuenta a no ser interferido de manera alguna en el ejercicio de su libertad,
unicamente cuando concurran determinadas circunstancias juridicas y también en el

derecho referente a la accion estatal.

Tomando en consideracion el punto de vista indicado, el proceso penal es el cauce para
el adecuado ejercicio de la potestad punitiva estatal mediante el enjuiciamiento y
responde a la misma idea de limite que informa en general, la categoria de la cual se
trate.

Pera, en dicho caso la garantia traé consigo una finalidad referente a tener que procurar

que el juicio intelectual resulte de acuerdo a la verdad. Debido a ello, es de importancia

'® Rojas. Op. Cit. P4g. 132.
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indicar que la concepcion estatal del derecho le ha reservado al juez un estatuto
particular de independencia, mediante la determinacién de su funcién en relacién a

determinadas garantias organicas de orden funcional.

Dichas garantias son representativas del presupuesto o antecedente institucional de las
garantias procesales en sentido propio, en la medida que son las condiciones propias
de estas ultimas y como finalidad tienen ponerle al juez un reparo que pueda llegar a
separar su actividad de ese objetivo. Generaimente, puede sefialare que las garantias
procesales consisten en los elementos que se encargan de la configuracién del modelo

tedrico debidamente identificado como proceso acusatorio.

Las mismas han sido sistematizadas de la siguiente manera:

a) Garantias primarias: también se les denomina epistemologicas y son Ia
formulacién de la acusacion, carga de la prueba para el acusador y derecho de

defensa del imputado.

b) Garantias secundarias: se refieren a la publicidad, oralidad, legalidad del proceso

y motivacién.

La singularidad de las garantias primarias radica en que las mismas se traducen en
actividades de caracter cognoscitivo; mientras que las garantias secundarias, son las
que hacen posible facilitar la existencia de las primarias y llevar a cabo un control

interno y externo de ellas.

50


Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


Si la acusacién se formula en base a los hechos, entonces se presenta el primer paso

referente a la connotacidn dialéctica que. consiste en el desarrollo de la contradiccion

procesal.

La acusacién hace referencia a dar como acontecidos y de cierta forma determinados
hechos. Justamente, en ello consiste el papel de la defensa referente a una pretension

descriptiva y explicativa de manera rigurosa y con presumible apoyo probatorio.

La mayor garantia del proceso acusatorio es referente a la exposicién de la acusacion a
la discusion y refutacién de la defensa, en la utilizacion de las mismas posibilidades de

argumento.

En dicho punto, no es necesario llamar la atencion en relaciéon a la importancia del
medio oral necesario para la controversia y también en cuanto a la relevancia de las
circunstancias que las mimas produzcan en presencia y contacto directo con el tribunal
llamado a su resolucién. Ello, es de esa manera y consecuentemente la doctrina
procesal ha ido evolucionando de una consideracidbn basica a la actualmente

prevaleciente, que tiene incidencia sobre todo en la significancia del mismo.

En relacién a ello, se presenta la recuperacioén y revalorizacion en sentido moderno y en
referencia a la oralidad y publicidad de los juicios. Pero, la asociaciéon de dichos
principios es labor jurisdiccional y cuenta con antecedentes mas remotos, en los cuales

de modo empirico sé ha tenido lugar en relacién al nacimiento retoérico.
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“El contradictorio se encarga de la incorporacion de valores de una gran carga politica,
inclusive en sus antecedentes mas cercanos, en los cuales la retdrica, como expresion
de la libertad de palabra, se opone al ejercicio autoritario del poder, pero también, se

ha indicado en ella una dimensién epistemolégica’.?

dimensién de garantias que constitucionalmente pueden llegar a ser atribuidas,
justamente debido a que son tendientes a garantizar el procedimiento que se estima

como el mayormente adecuado para la evaluacién de la verdad.

Cuando la trascendencia y el valor de dichas garantias ndé se limitan Gnicamente al
campo de la cognicién, sino que se revisten de una significaciéon politica, es debido a
que se tiene que llegar a confirmar en ese caso un sistema acusatorio, de cuyas
vicisitudes devienéen varias consecuencias qué son de importancia para la

determinacion de la libertad personal.

El método acusatorio basado en el principio de contradicciéon en su esencia persigue
fundamentalmente la investigacion cientifica y es el mas adecuado para Ila
reconstruccion final de los hechos delictivos que tiene como finalidad el proceso penal
respectivo. La blisqueda de la verdad que tiene lugar en el proceso no consiste en una
blsqueda de un orden corporativo, debido a que es notorio que el imputado no contara

con ningun tipo de interés en la contribuciéon de ello.

2 |bid. Pag. 155.
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Pero, el modelo funciona de manera objetiva, al lado y por encima de la intencionalidad
de las partes, en la medida en que puedan existir interrogaciones y debates con toda la
libertad, asi como el tribunal podra llegar a formar su propia conviccién en cuanto a la

percepcion directa de los distintos argumentos juridicos.

De ello, deriva la importancia del juicio oral y lo relevante que es el desarrollo de éste,
para que no sea en ningun momento transferido por actuaciones precedentes y ajenas

aél.

2.5. Desarrollo de la actividad probatoria

La concepcion referente a la actividad probatoria en el proceso acusatorio encuentra su
punto de partida en el aspecto epistemoldgico del juicio y en la pretensiéon de garantia

frente al ejercicio del poder.

Con ello, se hace referencia al argumento de una proposicién simplemente por la base
de que no se ha podido demostrar falsedad alguna, lo cual es constitutivo del punto de
partida del discurso judicial penal, que se fundamenta en la inocencia que no solamente

no ha sido demostrada, sino que inclusive no tiene admisioén.

La asuncién de dicho principio como premisa de razonamiento probatorio permite que Ia
imputacion se convierta en una suposicion. O sea, en una afirmacién de algo cuya
existencia tiene que ser probada, cuando aun no se ha comenzado con el proceso de

verificacion.
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De esa manera, no se puede confirmar la actividad probatoria de cargo, debido a la
falta de confirmacion del acaecimiento del hecho que se afirme, como por ser también
la misma no explicativa de lo que haya acaecido, debido a ser prevaleciente la

presuncion.

Los hechos se encargan de demandar la descripciéon referente a un acaecimiento
empirico, debido a las actuaciones del ser humano, son llevadas a cabo de manera que

se puedan abarcar todos sus elementos de importancia.

Lo que se busca, es poner en circulacion una afirmacion o conjunto de las mismas de
caracter descriptivo referidas a una situacién de hecho que se pretenda de manera
efectiva y producida de una determinada manera, para que se apoye una propuesta con
determinados datos de prueba, con la finalidad de alcanzar una conclusion. La
mecanica de esta manera de operar consiste en la misma inferencia inductiva, la cual
es productora de un conocimiento probable. La prueba legal es materia de induccioén y

en la misma no existen reglas que permiten su aseguramiento.

Ello, difiere a lo ocurrido en el caso del razonamiento deductivo, donde las premisas
son auténticas y la inferencia es la adeucada, debido a la aplicacién de una ley general,
ya que se llega también a una conclusién verdadera, debido a que toda la informacion o
el contenido ya se encontraba con anterioridad, al menos de manera implicita en las
correspondientes premisas. En el razonamiento inductivo, la conclusién aporta datos

que no se encontraban dentro de las premisas y para el efecto lleva a cabo el
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conocimiento mas alla de lo que se tenia conocimiento con anterioridad, pero derivado

de lo anotado se presentan una serie de riesgos.

De ello, deriva la importancia del rigor de la inferencia y de que exista una clara
conciencia dé la calidad de la veracidad o verdad probable. Con la injerencia judicial,
las normas que tienen que encargarse de presidirla y se yuxtaponen a las reguladoras

del procedimiento probatorio desde el punto de vista procesal.

Las mismas, se encargan de prestar una orientacion a la preservacion del momento del
juicio de influencias externas que se puedan presentar, con Ia finalidad de que sea lo
actuado en él la auténtica fuente del conocimiento judicial en lo que se relaciona con la

cuestion de hecho.

En relacion a ello, se puede claramente anotar la necesidad de predisposicién de las
cautelas como garantias de la calidad de conocimiento. De esa manera, el sumario
busca la averiguacion de los vestigios delictivos, disponiendo para el efecto de
documentos y de la conservacion de los mismos. En igual sentido, las normas que
presiden la identificacion mediante el reconocimiento se encargan de indagar en cuanto
a la autenticidad de la confesion que pueda prestar el indagado, en contraste con otras

fuentes de informacion de los datos que se aporten en relacién a ello.

Lo anotado, tiene que responder a la conviccion que haya sido tomada en
consideracion en cuanto a la apreciacién judicial, para que no existan reglas que

permitan el acceso a una certeza objetiva del principio in dubio pro reo.
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2.6. La conviccion como garante de la actividad probatoria

“De la constancia expresa de los hechos que se estimen como probados deriva una
practica relativa a la expresidén de un relato escueto, que por lo general es de dudosa
eficiencia descriptiva. Las sentencias deben contener los antecedentes de hecho y los

hechos probados”.'

Las sentencias penales acostumbran tomar en consideracién un apartado en el cual se
incluyan los antecedentes de hecho, cuyo contenido no cuenta con referencias facticas,
debido a que en el mismo se presentan una serie de vicisitudes de caracter procesal,

referentes a la forma del procedimiento.

Generalmente, de ello deriva la constancia que tiene que existir de la acusacién. Con
una tentativa de exégesis del precepto, se obligaria a la determinacién de lo que
hubiera querido establecer el legislador y a lo que efectivamente se regula en la ley.
Debido a ello, se puede indicar la existencia de una interdiccion de la arbitrariedad de

los poderes pliblicos es determinante de las decisiones jurisdiccionales.

En dicho sentido, se tiene que sefialar la importancia del momento del ejercicio de
poder por antonomasia y ello radica claramente en el pronunciamiento de los hechos.
Ello, de manera que es sobre dicho motivo, que tienen que explicarse las resoluciones

existentes.

2! Midon. Op. Cit. Pag. 99.
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Por ende, el desarrollo de la actividad probatoria es el resultado de los hechos
probados y con la misma se busca dar cuenta de que los actos de prueba que sean

producidos son criterios que tienen que ser aplicados a cada caso.

El imperativo referente a motivar no Unicamente responde a la necesidad de acreditar
ex post, en d‘onde ha existido un esfuerzo de elaboraciéon y ponderacion de material
informativo y procesalmente importante.‘ El deber de interpretacién se encarga de
obligar al juez a que depure el proceso interno de formacién de la misma conviccion,
desechando para el efecto el principio de inferencias de ser susceptibles de
verbalizacion. Ello, se encarga de excluir cualquier posibilidad de que se asimile la
conviccién intima, debido a que el juez no puede en ninglin momento permitir intuiciéon

alguna ni un apoyo explicito.
2.7. Valoracion critica

El principio de presuncion de inocencia es tomado en consideracién como una garantia
procesal esencial e imprescindible para el imputado en el proceso y lo es debido a

haber sido asumido como criterio fundamental de la gnoseologia judicial.

En dicho sentido, la profunda importancia material de la opcién legislativa no puede ser
notoria, debido a que no se detiene en ninglin momento a la exigencia de una
observacion de determinadas actuaciones, sino que se encarga de llevar a cabo una
actividad reglada, con la finalidad de permitir la formacién de una conviccién racional y

debidamente expresable.
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“La vigencia del principio de presunciéon de inocencia supone esencialmente que el
juez sea quien tome la acusacion y que unicamente pueda llevar a la afirmacion de
culpabilidad mediante la comprobacién factica del fundamento de todos y cada uno de

los distintos elementos de la imputacién dentro del curso de la dialéctica probatoria”.?

Cuando lo anotado no pueda realizarse, tiene entonces que ser prevaleciente sin
reserva alguna la afirmacioén de culpabilidad, siendo fundamental sefialar cuando no ha
existido en absoluto alguna prueba de cargo frente a los supuestos en los cuales la

misma se ha dado en una determinada medida.

En el curso de la actividad probatoria s€ pueden presentar dos momentos: el primero,
referente a una comprobaciéon externa y que se necesita para fundar claramente la
afirmaciéon de si se han presentado o no los datos que sean valorables como
probatorios; y el segundo, relativo a la apreciacién objetiva de los datos probatorios y
necesarios para la valoracion y fundamento de la acusacion. Lo anotado, a excepcion
de aquellos casos en los cuales la prueba haya sido ilicitamente obtenida por ausencia
de otros medios probatorios alternativos y pueda presentarse un vacio probatorio. Ello,
limita sefnalar la existencia de una auténtica diferencia de cualidad en la forma de
operar y en los presupuestos de uno y otro principio, tomados en consideracion
doctrinariamente. De esa manera, en términos empiricos y por la inexistencia de
parametros objetivos, se puede sefalar que no existe algin otro criterio en la materia
que exprese el ex post en el caso en que el supuesto concreto pueda llegar a ser

sometido a consideraciones.

2 |bid. Pag. 110.
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De esa manera, la opcién de presuncion de inocencia consiste en una especie
necesaria para la administracién de acceso a la casacion, ademas de ser el instrumento
cuya necesidad de uso se encuentra impuesta por el actual estado de las cosas y el
bien limitado ambito de la segunda instancia, pero cuya dimensién es Unica, pragmatica
e inadecuada para fundar la toma de una gran trascendencia conceptual y objeto de

consideraciones.

Por otro lado, se puede sefalar que el criterio de demarcacién supone la admision
implicita de la existencia de absoluciones de distinta calidad, de acuerdo se cuente con
el fundamento de aplicacion del principio de presuncién de inocencia o del in dubio pro
reo, el cual es autbnomamente tomado en consideraciéon en la linea de la histérica

absolucién provisional.

“No es correcto que se remita la incidencia del principio indicado, tomandolo en cuenta
como ajeno a la presunciéon de inocencia al campo de la valoracién probatoria. El
momento de valoracién probatoria, asi como de la evaluacién de la consistencia de
cada medio de prueba, no esta juridicamente vinculado por otro imperativo que el de la

racionalidad motivada y justificable por las diversas aportaciones de prueba”.?®

Por ello, es de importancia indicar que otro de los asuntos que tiene que ser resuelto
después de realizada la valoracion es la decisiéon sobre los hechos que se encuentran
juridicamente condicionados y que imponen dar un determinado sentido a la decision,

cuando la prueba ha sido debidamente valorada como inexistente o insuficiente.

% Garcia. Op. Cit. Pag. 112.
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2.8. Prueba directa e indirecta

En la prueba siempre 10 que se busca es pasar de un hecho de presumible eficacia
probatoria, el cual no es en si mismo constitutivo del thema probandum, a otro que es el
que se busca sea probado, y en el cual concurren una serie de diversas

confirmaciones.

Dentro de la evaluacion de cualquier medio de prueba de los denominados directos, se
encuentran aquellos que son de caracter inevitable en toda una serie de procesos

discursivos y que obligan al juez a su determinacién.

El juez tiene que encargarse de controlar el juicio, expresando para el efecto el mismo
las reglas de la experiencia y de la l6gica. Ademas, tiene que construir la proposicion
probatoria, mas que ensayar la aportada por el interlocutor. El mismo, no lleva a cabo
sus actuaciones como critico de una representacion, sino que formula el enunciado

relacionado con el thema probando.

Dichas consideraciones son las que hacen cuestionable no tGnicamente el uso de la
distincién entre las pruebas directas y las indirectas, sino todas las pretensiones que
existen en el medio probatorio, para dar a conocer el animo del juez y su conviccion en

cuanto a un pasivo receptor.

Inclusive en el supuesto del testigo mas persuasivo, el juez en la formaciéon de la

conviccién tiene que analizar claramente el discurso de narraciéon que se lleve a cabo,
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con la finalidad de que se valore la calidad de representacion de sus impresiones, asi

como la coherencia de las mismas entre si y con datos distintos.

De lo anotado, deriva que resulte arriesgado dar por supuesto la misma acreditacion de
la existencia de inmediacién como garante de la valoracion, dejandola como se hace de

manera habitual a la subjetividad incontrolada por parte del juzgador.

El paso del hecho constituido por la declaracién testifical al hecho probatorio narrado y
del mismo al hecho probado, es siempre una operacién bien compleja, la cual se tiene
que llevar a cabo con un criterio racional que exige como presupuesto logico la
existencia de inmediacién, pero la misma a su vez tiene Unicamente un valor de
caracter instrumental que la hace un factor necesario pero no suficiente para la

obtencioén de certeza.

2.9. Juicios de valor

“La comprobacion de la existencia de un determinado animo o intencion se tiene que
producir mediante un juicio. Los juicios de valor consisten en proposiciones que no
cuentan con un contenido informativo empirico y anicamente pueden dar cuenta en
relacion a las impresiones de determinados objetos externos que se suscitan o
sugieren al observador, debido a que el juicio de valor no es perteneciente a quien se

encuentra siendo objeto de juicio, sino al sujeto activo del mismo”.**

24 Ibid. Pag. 115.
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Los juicios de valor, por otra parte, se tienen que inscribir en el ambito del lenguaje
descriptivo y consecuentemente no son susceptibles de confirmacién o refutacion

alguna.

Ello, es referente a que la accién de algtin sujeto tiene que ser tomada en consideracion
como un derecho y es una apreciacion completamente subjetiva. Todo, debe ser de
forma adversa y producto de un razonamiento inductivo que permita la inferencia de
determinados datos singulares de igual caracter, a través de la aplicacién de algunas
normas de la experiencia y en un curso de argumentos que no pueden discurrir al
margen de otras normas legales, que son llevadas a cabo mediante la légica por esa
clase de juicios. No cabe lugar a dudas de que la naturaleza de los distintos factores
intencionales hace que el proceso intelectual se encuentre dirigido a la determinacion

de su eventual existencia y a la necesidad de que existan esfuerzos de racionalizacion.

2.10. Relativizacion de la exigencia probatoria

Existe una tendencia en la comprensiéon de ciertos hechos por su misma evidencia.
Ello, debido a que pueden existir supuestos en los cuales se determina la funcion del
juez de convencer, asi como también aquellos que indican el nivel de exigencia de

motivacién y los que sefialan la sentencia.

No es el acto en curso de la ejecucion el que se presenta, sino mas bien un conjunto de
afirmaciones que lo describen y tratan de acreditarlo como tal, siendo su valor de

veracidad el que tiene que ser posteriormente evaluado por el tribunal. La evidencia no
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es de caracter objetivo para el juez, ni para quien tiene a su cargo la revisién del juicio
en otra instancia procesal. Pero, los destinatarios de la motivacién lo que buscan es

una explicacién explicita en detalles.

Originalmente, cuando en la experiencia procesal la declaraciéon de testigos era una
acreditacion suficiente, la afirmacién contenida consistia en un atestado que se

acompariaba de la presentacién del objeto.

Por otra parte, cabe anotar que es obligacion encontrarse en consonancia con la
declaracion relativa del valor y en ningin caso de los contenidos del atestado y de las
declaraciones testificales. O sea, todo aquello que sea constitutivo de objeto de una
afirmacion de contenido inculpatorio tiene que acreditarse de forma probatoria y ser

valorado de acuerdo a las reglas de la sana critica y a criterios racionales explicitos.

2.11. La nulidad en la actividad probatoria

“Existe determinada propensién a la limitacién del alcance que pueda tener la nulidad,
la cual se manifiesta como una atribucién de la calidad de ajenos o auténomos a
determinados medios probatorios referentes al thema probandum. El alcance la
nulidad ha sido rechazado en algunas ocasiones. Pero, lo cierto es que es
perteneciente al concepto mas tradicional de la nulidad de los actos procesales,

cuando los mismos son de interés a las garantias™.®

% Dunlop Ramirez, Sergio. Nuevas orientaciones de la prueba. P4g. 31.

63



Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


No es suficiente, que la inobservancia de la ley traiga consigo el acto al cual se hace
referencia, siendo conveniente llevar a cabo un examen de la relacién del hecho que se
otorga y que permite el desarrollo del proceso. Cuando existe un nexo relacional con
los actos sucesivos, es natural que tenga que continuarse con la nulidad de los mismos,

hasta donde pueda llegar el nexo.

2.12. Funcion caracteristica de la actividad probatoria

Las garantias de la actividad probatoria se encargan del cumplimiento de una funcién
epistemoldgica, en la medida en que se encargan de determinar que la actividad judicial
se lleve a cabo por caminos acreditados como eficientes para la obtencién de
conocimientos en otros ambitos del saber. Se trata de una actividad que es ademas un
ejercicio de un poder, el cual es incidente en el ambito de la autonomia individual de la

ciudadania, en donde las garantias responden al mismo tiempo y a la idea de limite.

El rigor en la exigencia del cumplimiento de las prescripciones legales se encuentra
llamado al cumplimiento de una funcién implicita que consiste en la induccién de los
agentes del Estado a la observaciéon y a la privacion de la eficacia de los actos

irregulares.
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CAPITULO Il

3.  Valoracion probatoria

La prueba tiene como funcién especifica otorgarle un incentivo vigoroso a la verdad,
tomando en consideracién que la decision y la declaraciéon consiste en una finalidad
caracteristica del proceso, cuando los medios probatorios se encaminan al

aseguramiento de la veracidad.

Pero, los medios de prueba no son incorporados al proceso sin un control legal y de ello
deriva la existencia del procedimiento probatorio, que es el que se encarga del
establecimiento de la forma en la cual se tiene que desenvolver la actividad probatoria y

que se introduce al proceso con los objetos y 6érganos de prueba.

3.1. Procedimiento probatorio

La legislacion se tiene que hacer cargo de la prescripcion de las fases de la prueba

desde su forma.

Ello, no implica que se tengan que anticipar los medios probatorios confiables, sino

Gnicamente cuando ello sea lo mas apropiado.

“La regulacién de la prueba, no tiene vinculacién alguna a lo que en la actualidad se

conoce como prueba legal en la cual la legislacién interviene mediante la estimacién y
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apreciacion de la misma, prefijando para ello las normas juridicas necesarias para la
formacién del convencimiento del juez en cuanto a la légica comun y revistiendo para

el efecto la importancia de la légica oficial’. 2

El sistema de prueba legal, fue correspondiente al sistema inquisitivo, el cual era
escrito, secreto, prolongado, lento, auténtico de regimenes de esclavitud politica que se
fundamentaban en la libertad de pensamiento y de razonamiento, sin creencia

cientifica.

De este proceso fue caracteristica la elaboracién de distintas tarifas que se encargaban
de la imposicibn a las partes de los objetos y 6rganos de prueba mayormente
aceptables y como consecuencia de ello se presenté la credibilidad que se originaba de
la ley. El método moderno de prueba, por el contrario, es tendiente a preconstruir el
procedimiento probatorio, como una garantia para las partes frente al juez y también

entre si en la creacion de requisitos que le otorguen confianza a los medios probatorios.

Ello, no significa que el régimen probatorio se presente de una forma independiente al
proceso penal y al contrario con el mismo se muestra la existencia de una estructura

que toma en consideracion la eficiencia para la obtencion y ejecucion probatoria.

O sea, se tiene que dejar por un lado los obsoletos criterios que se establezcan para la
posterior ejecucion de los medios de prueba procedentes dentro de las diversas fases

del proceso.

% Borja. Op. Cit. Pag. 160.
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3.2. Sana critica razonada

El método de la valoracién de la prueba que se denomina sana critica razonada, es
conocido también como sana critica racional, o bien como sistema de libre conviccion.
El mismo, se encuentra relegado al sistema de la prueba legal y tasada, para
posteriormente dar paso a un método de caracter cientifico de valoraciéon que le

concede al juez la libertad probatoria.

Lo que se busca, es el esclarecimiento de los hechos delictivos y del cuerpo del delito,
haciendo para el efecto realidad el principio que indica que todo se puede probar a
través de cualquier medio y de que esa es la Gnica manera de llegar al esclarecimiento

de la verdad tanto historica como material.

Anteriormente, la prueba era plena y semi-plena y vencido el sumario se tomaba

confesién con los cargos del procesado.

Ademas, se les otorgaba traslado a las partes por varios dias, o sea, se entregaba el
proceso al abogado de la acusacién quien era el encargado del mismo. También, se
tenia que abrir a prueba el proceso y se proponian nuevos testigos. En la sentencia el
juez declaraba que desestimaba la declaracién del ofendido porque tenia interés directo
en el asunto. En la actualidad, en el proceso penal la carga probatoria desparece como
institucion procesal y el juez toma el lugar con su iniciativa en relacion a la inercia de las
partes, lo cual es correspondiente al fiscal. El tribunal es el encargado de la apreciacion

de los medios de prueba, de acuerdo a las reglas de la sana critica razonada. No se
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establece legalmente que la legislacion tenga que hacer uso de la experiencia y de la =%
I6gica, en relacion con la ciencia, experiencia y observancia que surgen en el quehacer
diario y que constrifie el establecimiento de lo auténtico y lo falso que pueda tener una

proposicion.

“La sentencia es la que refleja el procedimiento o camino continuado por el juez en la
apreciacion de los medios de prueba, lo cual no es una sencilla operacién légica,
debido a que las reglas de la sana critica son aquellas correspondientes al adecuado
entendimiento del ser humano, con contingencias y valoraciones relacionadas con la

experiencia del tiempo y del lugar’.*’

Como consecuencia de ello, la apreciacion correspondiente al juez tiene que hacer que
la prueba no sea de caracter empirico ni fragmentado y debe abarcar todos los

elementos probatorios.

El término sana critica encuentra su origen en una disposicién administrativa, en donde
se disponia que la prueba de los testigos era apreciada de conformidad con las reglas

de la misma.

La legislacién no impone normas de caracter general para la acreditacion de hechos
delictivos, ni tampoco determina de manera arbitraria el valor de los medios de prueba,

sino que deja al juzgador en libertad para la admision de cualquier prueba que

7 Ibid. Pag. 165.
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considere sea la de mayor utilidad, para el esclarecimiento de la verdad y para su

posterior apreciacion de acuerdo a las reglas de la l6gica y de la experiencia comun.

Con ello, no se trata de un convencimiento intimo o motivado, sino que de uno de
caracter légico, racional y debidamente controlable, que se encuentra dentro de los
procedimientos probatorios objetivos que reflejan la conciencia del juzgador, para con

ello dar origen al estado psiquico de probabilidad y certeza.

3.3. Conocimiento de la verdad

La prueba dentro del proceso penal es la que impacta en la conciencia y pensamiento
del juez, asi como también lo encamina al conocimiento de la verdad, en relacién a la
existencia del hecho y de sus formas de realizacién. A dicha veracidad, es a la que se
aproxima el juez ante la reconstruccién de la historia material del mismo y en su apoyo
hace uso del método de la libertad de prueba que le permite el conocimiento de la

misma.

Consiste en un momento intelectual al cual se encamina el juez y por el que dirige todos
sus esfuerzos. A la verdad se le conceptualiza como la conformidad del conocimiento
con la realidad objetiva. Se refiere a la adecuacion del conocimiento a la realidad
objetiva y a la verdad aprehendida por el pensamiento del juez mediante el proceso
psiquico integrante de certeza. La verdad es de caracter objetiva y la certeza subjetiva,
consiste en la motivacion por la cual el proceso logico del juez busca persigue la

certeza y no la veracidad debido a que la misma se encuentra fuera del intelecto.

69


Ludwing Godinez
Pencil


La verdad consiste en el estado del entendimiento que tienen los hechos por auténticos,
después de rechazar todos los objetivos contrarios. Entre la verdad y certeza no
siempre existe coincidencia de lo que es falso y de lo que es verdadero. La auténtica
creencia de determinacion de la veracidad conlleva a los estados de certeza, lo cual

puede ser positivo y negativo.

3.4. Logica de la prueba

La logica se encarga de examinar el pensamiento expresado por los conceptos, juicios
y raciocinios Unicamente desde el punto de vista de su estructura, 0 sea, desde su

estructura logica.

“En el proceso penal, la sentencia consiste en una operacién légica desde el momento
en el que se lleva a cabo la valoracion probatoria, asi como desde que se realiza
inferencia en las conclusiones. En lo referente a la aplicacion del derecho, las
influencias que se tengan tienen que ser conclusivas y la misién de la légica se tiene

que encontrar encaminada al estudio légico de dichas inferencias”.®

Consiste en una instancia objetiva dotada de vinculacién l6gica, lo cual no es aceptable
en el campo del derecho para contar con una sentencia judicial. La sana critica
razonada, sin la existencia de interferencia de los principios de la légica consiste en la
desestimacion de la declaracion del testigo. Por su parte, es de anotar que la sana

critica supera a la légica formal, aunque se fundamente en ella, siendo dicha

% Martinez. Op. Cit. Pag. 180.
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superacion la que se inscribe en la l6gica persuasiva y que se inspira en la l6gica formal ™
receptando para el efecto los principios de identidad, no contradiccién, razéon suficiente

y tercero excluido.

La légica de la persuasion se encarga del estudio de forma sistematica de los
procedimientos de prueba y de objecién que se emplean para la persuasién y disuasion

de la adhesion determinada.

El principio de identidad senala lo que quiere decir que el ser de una persona o cosa
consiste en la misma que se supone es. Si en un juicio el concepto de sujeto es igual al

concepto predicado, el juicio es necesariamente verdadero.

Con el principio contradictorio se indica que no pueden ser validos dos juicios, en los
que uno se encargue de expresar que alguien o algo es; y el otro que no es, mientras
que la ley del tercero excluido, sefiala que cuando dos o mas juicios se niegan, uno de

los mismos es necesariamente valido.

La ley de la razén suficiente toma en consideracion a la proposicion como
completamente valida y demostrable, o sea, se tienen que conocer suficientes

fundamentos en virtud de los cuales dichas proposiciones se tienen por auténticas.

El proceso penal no admite que un hecho pueda tomarse en consideracion por cierto.
La motivacién del fallo cuando es contradictoria o falta, presenta un vicio en la

sentencia que permite su combate por la via de las impugnaciones.
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‘La apelacién especial para valorar la prueba de acuerdo al principio de la razén
suficiente, sefiala que cada elemento aportado por un testigo, documento o bien otro
medio, tiene que ser probado por los restantes elementos, o sea, cada uno tiene que
encontrarse debidamente acreditado por otros. Cada uno es prueba de otro y aquelios
de éste. Los medios de prueba valorados de manera separada no acreditan nada,

aunque gocen por completo de la confianza del juzgador” *®

La aplicacién de la logica en el analisis y valoracion de los medios probatorios no se
extiende al ambito de lo gnoseolégico. El juez para valorar la declaracion testimonial se
tiene que encargar de emplear los principios, asi como se tienen que apreciar las

reacciones y emociones de los testigos y su seguridad.

El juez tiene que encontrarse capacitado para la deteccién de cuando el imputado o los
testigos declaran o responden a un interrogatorio cruzado, en relacion a los sintomas
que hayan sido revelados por los sentimientos de culpabilidad o inocencia, asi como de

veracidad o falsedad y los movimientos reflejos.
3.5. Maximas hipotéticas

Consisten en juicios hipotéticos o experiencias de contenido general independiente al
caso concreto que tenga que ser tomado en cuenta en el proceso y de sus
circunstancias singulares, tomadas en consideraciébn a través de la experiencia

respecto de observaciones representativas de otros casos.

% Ibid. Pag. 180.
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La norma de experiencia comin se fundamenta en vivencias iguales o similares,
habidas no con ocasién de los medios probatorios que se encuentren en valoracion, en
donde la maxima es obtenida a través de la induccion, o sea, mediante la conclusion
extraida de una serie de distintas percepciones singulares. Las normas de experiencia
son contribuyentes para indicar la formacion referente a la formacion de la persuasion
judicial, después de que el juzgador se encargue de la interiorizar el supuesto concreto

de la categoria de acontecimientos que han dado origen a la maxima sefnalada.

Las normas de la experiencia consisten en nociones relacionadas con el dominio
publico y son integrantes del acervo cognoscitivo de la sociedad, sin que exista previa
necesidad, ni mayores esfuerzos. Consisten en aquellas que cualquier sujeto

aprehende en forma inmediata y espontanea como verdades indiscutibles.

Pero, es necesario tener bien claro que la maxima de experiencia produce prueba
Unicamente para apreciar o debatir con mayor o menor probabilidad la prueba
producida dentro de una nueva probabilidad que va desde lo posible hasta garantizar

certeza legal.

Las normas juridicas de la experiencia tienen que ser extraidas de la observacion de lo
que por lo general se presenta en muchos casos aquellas aplicadas a otros similares,
por lo que al momento de llevar a cabo la valoraciéon probatoria, el juez tiene que
encargarse de razonar los motivos por los cuales la maxima de experiencia llega a
robustecer o resta mérito y credibilidad al medio u 6érgano probatorio. Dichos principios

de experiencia se convierten en un momento en la operacién intelectual que es
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productora de silogismos. Si los testimonios profesionales no son averiguados en el
proceso, sino que a través de los mismos se indagan diversos hechos, no se necesita
que se les ofrezca debido a que su naturaleza quedaria alejada del procedimiento

probatorio.

No se tiene que olvidar que el juez es un ser humano que vive en el mundo de la vida
practica y no puede ser considerado de manera aislada. Por su parte, el proceso penal
consiste en la vida humana objetiva y esta unido a la vida practica, de donde deviene su

importancia.

3.6. Motivacion de la sentencia

La motivacién de la misma consiste en el elemento intelectual de contenido critico,
valorativo y l6gico. Abarca el conjunto de razonamientos, tanto en el aspecto factico
como en el juridico a través del cual el tribunal apoya las conclusiones de la decision
que tiene que ser el fundamento de lo que se disponga. En el supuesto que la
legislacion no establezca la valoracién probatoria aplicando para ello las normas de la
sana critica razonada, la necesidad de su aplicaciébn se encuentra impuesta por la
legislacién cuando se exige que los autores y las sentencias se encuentren

debidamente fundamentadas.

“La motivacion de la sentencia consiste en una obligaciéon de la cual no puede ser
sustraido el juez, debido a que se tiene que encargar de puntualizar en su fallo las
motivaciones del juicio l6gico-deductivo. Motivar quiere decir manifestar las diversas
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razones que se tienen para llegar a tener certeza, sean las mismas positivas o
negativas y no concretarse a hacer afirmaciones del resultado del proceso de caracter

l6gico-deductivo”.*

La motivacion tiene como finalidad de importancia el control de la fidelidad legal
observada por parte del juez y es controlable por otro grado que sea superior, para con

ello evitar la resolucién inspirada en la equidad.

3.7. Prohibiciones de valoracion probatoria en el procedimiento penal

El tema es indudablemente de los mayormente complejos y polémicos que existen en la
dogmatica penal. Dicha caracterizacion, sefiala las caracteristicas generales del estado
actual de la discusién y de sus perspectivas hacia el futuro. Son diversas las formulas
que han sido empleadas a través de la historia para la designacion referente a la
inadmisibilidad procesal de los elementos probatorios obtenidos a través de la
inobservancia o vulneracién de las normas juridicas procesales reguladoras del objeto o
mecanismo de recoleccion. Ello, sin lugar dudas ha sido contribuyente a la creacién de
determinada confusién en cuando a lo que es prohibido y a cudles son los alcances de

la prohibicién.

Existen diversas limitaciones absolutas que son referentes al objeto de prueba y
limitaciones relativas en cuanto a los o6rganos probatorios y al procedimiento,

incluyendo para el efecto la valoracion de la prueba.

% |bid. Pag. 187.
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Con las mismas, se alude claramente a la posibilidad de que el hecho o circunstancia
que se quiera probar se excluya de la posibilidad de reglas de derecho positivo
fundadas en la defensa de un bien juridico, que para el ordenamiento juridico cuente
con un valor superior que permita tomar decisiones de conflictos sociales como se

presenta con el hecho o dato necesario para la decision final de un conflicto social.

El desarrollo de las denominadas prohibiciones probatorias no emerge dentro del
derecho para el afianzamiento de determinadas garantias procesales del imputado,

dentro del marco de sus derechos fundamentales en un Estado de derecho.

Al lado de la evolucién del derécho se ha desarrollado un sistema conceptual menos
rigido y mas pragmatico en relacién al tema. Dicho desarrollo, ha sido conductor de

resultados practicos similares y de postulados politicos diversos.

La norma de exclusiéon aparece como un método para el reforzamiento de la vigencia
de determinados derechos y no emerge como una excepcion de las facultades de

indagacién estatal no limitadas dentro del desarrollo de su labor.

Ello, es determinante de una diferencia entre los correspondientes ambitos de la
discusion académica. Todos esos intentos conceptuales buscan la designaciéon de
cada cual a su manera y de acuerdo a sus mismas fundamentaciones, para la
indicacion de la inadmisibilidad de la valoracién en contra del imputado de aquelios

medios probatorios que han sido obtenidos a través de la vulneracién de disposiciones

legales vigentes, o de garantias. La exclusién de la prueba obtenida de manera
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irregular ha sido negada en aquellos casos en los cuales se toma en consideracién que

dichos fines de prevencién no son necesarios.
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CAPITULO IV

4, La necesidad de la regulacion de un protocolo de pericias

La prueba pericial es la que surge del dictamen de los peritos, quienes son las
personas llamadas a informar ante el juez o tribunal, por motivo de sus conocimientos
especiales, siempre que sea necesario un dictamen cientifico, técnico o practico en

cuanto a hechos litigiosos.

El Articulo 225 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala indica: “Procedencia. El tribunal podra ordenar peritacién, a pedido de
parte o de oficio, cuando para obtener, valorar o explicar un elemento de prueba, fuere
necesario o conveniente poseer conocimientos especiales en alguna ciencia, arte
técnica u oficio. No rigen las reglas de la prueba pericial para quien declare sobre
hechos o circunstancias que conocié espontaneamente, sin haber sido requerido por la
autoridad competente, aunque para informar utilice las aptitudes especiales que posea.

En este caso, rigen las reglas de la prueba testimonial”.

El tribunal es el encargado de realizar la orden de peritacion, ya sea a pedido de parte o
de oficio, cuando para la obtencién, valoracién o explicacién de un elemento probatorio
se necesite contar con los conocimientos especiales relacionados con una ciencia

determinada.
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4.1. Conceptualizacion de perito

Perito es la persona versada en una ciencia, arte u oficio, cuyos servicios son
empleados por el juez, para que lleve a cabo una ilustracion dentro del procedimiento
de un hecho que necesita de conocimientos especiales. ElI Cédigo Procesal Penal
Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala en el Articulo 226 sefiala:
“Calidad. Los peritos deberan ser titulados en la materia a que pertenezca el punto
sobre el que han de pronunciarse, siempre que la profesién, arte o técnica estén
reglamentados. Si, por obstaculo insuperable no se pudiera contar en el lugar del
procedimiento con un perito habilitado, se designara a una persona de idoneidad

manifiesta”.

Es fundamental que los peritos cuenten con la debida titulacién en la materia, para que
asi se basen de acuerdo a sus conocimientos profesionales especializados en la

técnica o arte a la cual se esté haciendo referencia.

El Articulo 227 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Reptblica
de Guatemala establece: “Obligatoriedad del cargo. El designado como perito tendra el
deber de aceptar y desempefar fielmente el cargo, salvo que tuviere legitimo
impedimento, en cuyo caso debera ponerlo en conocimiento del tribunal al ser
notificado de la designacién.

Los peritos aceptaran el cargo bajo juramento”.
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El cargo tiene que ser desempefiado de manera fiel, asi como también aceptado por -

parte de quien haya sido designado para el mismo y ademas debe hacerse del

conocimiento del tribunal.

El Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 228 preceptia: “Impedimentos. No seran designados como peritos:

1) Quienes no gocen de sus facultades mentales o volitivas.

2) Los que deban o puedan abstenerse de declarar como testigos.

3) Quienes hayan sido testigos del hecho objeto de procedimiento.

4) Los inhabilitados en la ciencia, en el arte o en la técnica de que se trate.

5) Quienes hayan sido designados como consultores técnicos en el mismo

procedimiento o en otro conexo”.

Existen determinados impedimentos por los cuales los peritos no pueden ser
designados y entre los mismos se tiene que hacer mencion de aquellos peritos que no
se encuentren en sus facultades volitivas o los que tengan que abstenerse de declarar
como testigos, los inhabilitados en la ciencia y quienes sean designados como

consultores técnicos.

El Articulo 229 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala regula: “Excusa o recusacion. Sin perjuicio de lo dispuesto en el Articulo
anterior, son causas legales de excusa o recusacion de los peritos las establecidas para

los jueces.
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El asunto sera resuelto en forma de incidente sin recurso alguno por el tribunal o juez

que controla la investigacion, segun el caso”.

Las causas de recusacion o excusa son las mismas que hayan sido establecidas para
los jueces y el asunto tiene que resolverse incidentalmente sin recurso alguno por el

juez o tribunal encargado del control de la investigacién.

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Repulblica de Guatemala
en el Articulo 230 indica: “Orden de peritaje. El tribunal de sentencia, el Ministerio
Puablico, o el juez que controla la investigacion en el caso de prueba anticipada,
determinara el nimero de peritos que deben intervenir y los designard segin la
importancia del caso y la complejidad de las cuestiones a plantear, atendiendo a las
sugerencias de las partes.

De oficio o a peticién del interesado, se fijara con precision los temas de la peritacién y
acordara con los peritos designados el lugar y el plazo dentro del cual presentaran los
dictamenes.

Las partes pueden proponer también sus consultores técnicos, en nimero no superior

al de los peritos designados”.

El namero de peritos que deben intervenir para los peritajes respectivos son ordenados

mediante el Ministerio Publico, el tribunal de sentencia o por el juez encargado del

control de la investigacion en el caso de pruebas anticipadas.

82


Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


El Articulo 231 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala sefala: “Temas. Cualquiera de las partes puede proponer, con
fundamento suficiente, temas para la pericia y objetar los ya admitidos o los

propuestos”.

Los temas relacionados con las pericias y en lo que respecta a la objecion de las
mismas, tienen que ser propuestos por cualquiera de las partes, para esclarecer los

hechos en investigacion.

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 232 establece: “Citacién y aceptacion del cargo. Los peritos seran citados
en la misma forma que los testigos. Tendran el deber de comparecer y de desempenar

el cargo para el cual fueron designados”.

Los peritos tienen que ser citados de igual forma que los testigos, teniendo los mismos
la obligacion de comparecencia, asi como de desempenar el cargo para el cual han

sido designados los mismos.

El Articulo 233 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala preceptia: “Ejecucion. El juez o el presidente del tribunal dirigira la
pericia y resolvera todas las cuestiones que se planteen durante las operaciones
periciales. Los peritos practicaran unidos el examen, siempre que sea posible. Las
partes y sus consultores técnicos podran asistir a él y pedir las aclaraciones pertinentes,

debiendo retirarse cuando los peritos comiencen la deliberacion.
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Si algun perito no concurre al acto, se comporta negligentemente o no cumple con
rendir su dictamen en el plazo otorgado, el juez o el tribunal ordenara de oficio la

sustitucion”.

La pericia tiene que ser dirigida por el presidente o por el juez, asi como también tiene
que ser resuelta mediante los asuntos que sean planteados en el tiempo en que

transcurran las operaciones periciales correspondientes.

4.2. Concepto de peritaje

“Es el examen y estudio que se lleva a cabo en relacién al problema encomendado,
para posteriormente hacer efectiva la entrega del informe o dictamen pericial con

sujecion a lo dispuesto legalmente”.'

4.3. Dictamen pericial

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala
en el Articulo 234 regula: “Dictamen. El dictamen sera fundado y contendra una relaciéon
detallada de las operaciones practicadas y sus resultados, las observaciones de las
partes o de sus consultores técnicos, y las conclusiones que se formulen respecto de
cada tema pericial, de manera clara y precisa. Los peritos podran dictaminar por

separado cuando exista diversidad de opiniones entre ellos.

% Magro Servet, Vicente. La prueba pericial en el enjuiciamiento. Pag. 19.
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El dictamen se presentara por escrito, firmado y fechado, y oralmente en las audiencias,

segun lo disponga el tribunal o la autoridad ante quien sera ratificado”.

El dictamen debera contener las observaciones realizadas por las partes, asi como una
relacion bien detallada de las operaciones practicadas y sus correspondientes

resultados de manera precisa y clara.

El Articulo 235 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica
de Guatemala indica: “Nuevo dictamen; ampliaciéon. Cuando se estimare insuficiente el
dictamen, el tribunal o el Ministerio Plblico podra ordenar la ampliacién o renovacién de

la peritacion, por los mismos peritos o por otros distintos”.

El Ministerio Publico y los tribunales pueden realizar nuevos dictdmenes o bien
ampliarlos a través de los mismos peritos o de otros, cuando estimen la presencia de

errores o falta de medios probatorios.
4.4. Auxilio judicial y conservacion de objetos

El Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Replblica de Guatemala
en el Articulo 236 sefala: “Auxilio judicial. Se podra ordenar la presentaciéon o el
secuestro de cosas y documentos, y la comparecencia de personas, si resultare
necesario para llevar a cabo las operaciones periciales. Se podra requerir al imputado y
a otfras personas que confeccionen un cuerpo de escritura, graben su voz o lleven a

cabo operaciones semejantes.
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Cuando la operacién sélo pudiere ser ejecutada voluntariamente por la persona
requerida y se rehusare a colaborar, se dejara constancia de su negativa y, de oficio, se

llevaran a cabo las medidas necesarias tendientes a suplir esa faita de colaboracion”.

El secuestro de cosas y de documentos puede ordenarse, asi como la comparecencia
de personas, cuando ello resulte necesario para la practica de las operaciones

periciales correspondientes.

El Articulo 237 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala establece: “Conservacién de objetos. Las cosas y objetos a examinar
seran conservados, en lo posible, de modo que la peritacién pueda repetirse.

Si debiera destruirse o alterarse lo analizado o existieren discrepancias sobre el modo
de conducir las operaciones, los peritos lo comunicaran al tribunal antes de

proceder”.

Es de importancia la conservacion de los objetos, asi como también de las cosas que
tengan que ser examinadas y conservadas con la finalidad de que la peritaciéon se
vuelva a repetir.

4.5. Momentos de la prueba pericial

Los momentos de la prueba pericial son los siguientes:
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b)

d)

Procedencia: es aquella que permite el conocimiento o apreciacién de algun
hecho de influencia en el litigio, no tomando en consideracién si son necesarios

los conocimientos cientificos, practicos o artisticos.

Proposicion: la parte a quien le es de interés este medio de prueba, tendra que
proponer con claridad y precision el objeto sobre el cual deba recaer el
reconocimiento pericial y si el mismo tiene que ser llevado por un numero
determinado de peritos, siendo el juez quien resuelve de conformidad con la

necesidad o no de esta prueba.

Nombramiento: los peritos tienen que ser nombrados por el juez o tribunal, con
conocimiento especifico de las partes, con la finalidad de que puedan ser

recusados por motivos anteriores o posteriores al nombramiento.

Diligenciamiento: “Tanto las partes como sus defensores pueden concurrir al
acto de reconocimiento pericial y dirigir a los peritos las observaciones que

estimen las mas oportunas™.

Los peritos, cuando sean tres, tienen que practicar de manera conjunta la
diligencia y concretar su dictamen de acuerdo a la importancia del caso, de
manera de declaracion y a través de informes que necesitan ser ratificados ante

el juez.

%2 Sanjurjo Rios, Eva Isabel. La prueba pericial, procedimiento y valoracién. Pag. 90.
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4.6. Contenido

Todo dictamen pericial debe contener:

a) Descripcion de la persona, objeto o cosa que sea materia de examen o estudio

especifico.

b) Relaciéon detallada de todas las operaciones que sean practicadas para

esclarecer los hechos.

c) Medios cientificos o técnicos de que se han valido para permitir su dictamen de

forma clara.

d) Conclusiones a las que llegan los peritos.

4.7. Ampliacion del dictamen

“No es comun que se repita el estudio o examen de lo que haya sido peritado, pero se
le puede solicitar a los colegios profesionales, institutos, academias o centros de
caracter oficial que informen por escrito para posteriormente agregarse al expediente y

posteriormente ser valorado”.®

3 Classford, Santiago. Pruebas periciales. Pag. 30.
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4.8.

Apreciacién y valoracion

La prueba pericial tiene que apreciarse y valorarse con un criterio de conciencia, de

acuerdo a las normas de la sana critica. Los jueces y tribunales no se encuentran

obligados a sujetarse al dictamen llevado a cabo por los peritos.

4.9.

Garantias de la prueba pericial

Son las que a continuacién se indican:

b)

d)

Numero: la legislacion ordena que sean nombrados dos peritos con la finalidad
de que existan dos opiniones y puedan aportarse el mayor nimero de

conocimientos en el examen que tenga que practicarse.

Competencia: la legislacion pide que sean nombrados profesionales y
especialistas, siendo el juez el encargado de: la designaciéon de la persona o

personas de reconocida honorabilidad y competencia de la materia.

Imparcialidad: se tiene que asegurar que mediante el juramento prestado en el

momento de entregar la pericia.

Garantias de la instrucciéon: como en cualquier diligencia judicial, la designacion
de los peritos tiene que ser comunicada a quienes intervengan dentro del

proceso.

89



Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


4.10. Necesidad de la regulacion de un protocolo de pericias en Guatemala y

propuesta de reforma

DECRETO NUMERO:

El CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

CONSIDERANDO

Que la investigacion pericial es el resultado del analisis que realizan los peritos y que se
necesita para la resolucién del proceso judicial, el cual tiene que estar respaldado por
garantias y contar con datos que permitan la explicacion sobre la forma en la cual se
arribé a las conclusiones en donde el juez valora la informacién presentada y la adhiere

a datos que se suman a la causa judicial.

CONSIDERANDO

Que la prueba pericial es parte de los procesos judiciales de la sociedad guatemalteca y
que se refiere a especialistas en determinadas materias que se encargan de analizar
los asuntos en cuestion, para posteriormente informar sus conclusiones al juez, no
habiendo tenido relacién alguna con las partes en el litigio y brindando informacion

fehaciente.
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CONSIDERANDO

Que el objetivo de la prueba pericial es el estudio y analisis a fondo del examen de los
hechos delictivos de manera concreta, asi como de los comportamientos presentados e
inclusive de la determinacion del objeto, para el establecimiento no Gnicamente de las
causas del mismo, sino también de sus consecuencias y de la forma en que fue

realizada la comision delictiva.

CONSIDERANDO

Que la falta de regulaciéon legal de un protocolo de pericias no ha permitido la
documentaciéon del estudio, examen y aplicaciéon de los hechos relacionados con un
objeto, un comportamiento, una circunstancia o un fenémeno, asi como del
establecimiento de las causas, de los hechos y de los efectos del mismo en los

comportamientos delictivos.

POR TANTO

En ejercicio de las atribuciones que confiere el Articulo 171 literal a) de la Constitucion

Politica de la Replblica de Guatemala:

DECRETA

La siguiente:
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REFORMA POR ADICION AL CODIGO PROCESAL PENAL DECRETO 51-92 DEL

CONGRESOQ DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA DEL ARTICULO 231 BIS

ARTICULO 1. Se reforma el Articulo adicionando el Articulo 231 Bis al Cédigo Procesal

Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, el cual queda asi:

ARTICULO 231 BIS. Protocolo de pericias. Se regula la obligatoriedad de un protocolo
de pericias en el cual la prueba penal pueda claramente manifestarse y registrar la
utilizacion de las novedades tanto técnicas como cientificas y especialmente de
aquellas que sean captadas por la prueba pericial, para el efectivo descubrimiento y
posterior valoracién de los datos de prueba y la consolidacion de las reglas de la sana
critica racional dentro de la correspondiente apreciacién de resultados, dentro de un
ambito de respeto del imputado y del reconocimiento de los derechos con los que

cuentan las partes.

ARTICULO 2. VIGENCIA. El presente Decreto entra en vigencia ocho dias después de

su publicacion en el Diario Oficial.

REMITASE AL ORGANISMO EJECUTIVO PARA SU SANCION, PROMULGACION Y

PUBLICACION

PALACIO DEL ORGANISMO LEGISLATIVO.
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CIUDAD DE GUATEMALA DE DE

Presidente

Secretario Secretario
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CONCLUSIONES

La ausencia de una recoleccion ordenada en el curso del debate de las
circunstancias de importancia de los datos aportados por parte de los peritos en
la instrucciéon y en el ambiente juridico procesal, que fundamenten la toma de
decisiones judiciales que se concentran posteriormente en la sentencia judicial,

para el esclarecimiento de los hechos delictivos.

No se han establecido las ventajas de un protocolo de pericias utilizado por el
poder judicial, ni la necesidad de que se utilice en el pais, para que se registren
los lineamientos necesarios de una correcta definicion de los alcances de las
pericias y de la profundizacién de los resguardos de la cadena de custodia de ia

prueba y de la adecuacion de los requerimientos judiciales.

La falta de registro de datos para la valoracion probatoria y de un protocolo de
pericias, no permite que se cuente con el medio idéneo para que se encuentre la
verdad real de los hechos ocurridos, para la calificaciéon de los hechos o medios
y elementos probatorios de las partes, sin perjuicio de actuacién en beneficio de

alguna de las mismas.
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La falta de un protocolo de pericias en Guatemala, no ha pemitido que se
documenten los resultados de las pericias, llevadas a cabo en la etapa de
instruccién en el proceso penal, ni que tampoco exista garantia de las
aseveraciones dadas por los peritos, que hayan tenido intervencién en la

instruccion después del examen detallado y estudio de los testigos.

96


Ludwing Godinez
Text Box

Ludwing Godinez
Pencil


RECOMENDACIONES

El Ministerio Pablico tiene que dar a conocer 1a inexistencia de una recoleccion
ordenada en el curso del debate de las circunstancias motivo de los datos
aportados por los peritos en la fase de instruccion y en el ambiente juridico
procesal, para que se puedan fundamentar las decisiones judiciales que se

concentraran posteriormente en la sentencia judicial.

Las victimas de delitos deben sefialar que no se han establecido las ventajas de
un protocolo de pericias utilizado por el poder judicial, ni la necesidad de su
utilizacion para registrar los lineamientos que se necesitan para definir los
alcances de la prueba pericial y profundizar en los resultados de la cadena de

custodia de la prueba y de su adecuacién a los requerimientos judiciales.

Los fiscales del Ministerio Publico tienen que dar a conocer la faita de registro de
datos para la valoracién de la prueba, asi como de un protocolo de pericias que
permita contar con el medio adecuado para encontrar la verdad real de los
hechos ocurridos y calificar los hechos y medios de prueba de las partes, sin

perjuicio alguno que pueda presentarse en beneficio de una de las mismas.
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El Congreso de la Republica de Guatemala debe sefialar la no existencia de un
protocolo de pericias y la importancia de su regulacion legal, para documentar
los resultados de las pruebas periciales que se lleven a cabo durante la etapa de
instruccion, durante el proceso penal, para garantizar los medios probatorios

obtenidos por los peritos.
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