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Universidad de San Carlos de Guatemala

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, Unidad de Asesoria de Tesis. Ciudad de Guatemala,

05 de noviembre de 2013.

Atentamente pase al (a) Profesional, MARVIN VINICIO HERNANDEZ HERNANDEZ
, para que proceda a asesorar el trabajo de tesis del (a) estudiante
FRANKLIN STHEBINS BELTRM’“CF%B? con carné 200117638
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Lic. Marvin Vinicio Hernandez Hernandez
Abogado y Notario
Direccion: Diagonal 6 12-42 Torre | nivel 4 oficina 404, Edificio Design Center,
Ciudad de Guatemala

GudtérialaT0dsde Sertigapig de 2014
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Dr. Bonerge Amilcar Mejia Orellana

Jefe de la Unidad de Asesoria de Tesis ' \_
Facultad de Ciencias juridicas y Sociales uma:a[m-s'j:(f‘j
Universidad de San Carlos de Guatemala ;{araf ‘

Atentamente me dirijo a usted para hacer de su conocimiento que en cumplimiento de
la resolucion de ese Decanato, procedi a asesorar el trabajo de Tesis del estudiante
FRANKLIN STHEBINS BELTRAN CRUZ, con numero de carné 200117638, quien elaboro
el trabajo de tesis titulado “OTORGAMIENTO DE UNA MEDIDA SUSTITUTIVA EN EL
DELITO DE HOMICIDIO EN LEGITIMA DEFENSA EN EL PROCESO PENAL
GUATEMALTECO?”, Derivado del asesoramiento, se arriba a las siguientes conclusiones:

1) CONTENIDO CIENTIFICO Y TECNICO DE LA TESIS: El asesorado efectu6 una

investigaciéon seria y consciente sobre un tema importante que constituye una
problematica social, legal y actual, apegado a la realidad. Por ultimo emitié
recomendaciones aplicables, por ser estas posibles y legales.

2) METODOLOGIA Y TECNICAS UTILIZADAS: El asesorado alcanzé de manera

3)

satisfactorio los resultados previstos en su plan de investigacion, lo cual se demuestra con
un trabajo investigativo de contenido claro y cientifico, derivado de la utilizacién de
métodos analiticos, deductivos, historicos, cientificos; sustentados en técnicas
bibliograficas y documentales.

REDACCION: En la redaccion se efectuaron algunas correcciones minimas, a efecto de
enlazar de mejor manera uno y otro tema, y depurar la semantica del contenido.

CONTRIBUCION CIENTIFICA: La tesis investigo el tema, respecto al otorgamiento de una
medida sustitutiva en el delito de homicidio en legitima defensa en el proceso penal
guatemalteco. La contribucién de este trabajo en particular esencialmente radica en que se
materialicen las medidas sustitutivas cuando una persona que provoco la muerte a otra en
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Lic. Marvin Vinicio Hernandez Hernandez
Abogado y Notario ”
Direccién: Diagonal 6 12-42 Torre | nivel 4 oficina 404, Edificio Design Center w
Ciudad de Guatemala

legitima defensa, y al ser detenido se le otorgue la oportunidad de demostrar dicha
situacién, pero estando en libertad por el beneficio de la medida otorgada en su
momento procesal oportuno.

5) CONCLUSION DISCURSIVA: El resultado de la tesis es la consideracion del
problema que al dictarse la prision preventiva al autor del homicidio en legitima
defensa y que al momento de ser detenido es recluido con delincuentes de alta
peligrosidad, siendo victimas de violacién a sus derechos individuales por lo que es
necesario evitar dicha situacion al otorgar una medida sustitutiva en defensa de sus

derechos.

6) BIBLIOGRAFIA: | a bibliografia utilizada fue la adecuada, pues tiene relacién directa
con el tema y la misma es contemporanea y producida por autores que gozan de
amplio reconocimiento en la materia.

Por los motivos expuestos, luego de un analisis profesional e imparcial del trabajo de
investigacion y asimismo DECLARO EXPRESAMENTE que no poseo parentesco en
los grados de ley con mi asesorado, considero que el trabajo de tesis elaborado por
el sustentante cumple todos los presupuestos establecidos en el reglamento de
mérito principalmente en el Articulo 31 del Normativo para la Elaboracion de tesis de
Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y Examen General Publico; motivo por
el cual emito DICTAMEN FAVORABLE, a efecto de quien la misma pueda continuar
con el tramite correspondiente, para una posterior evaluacién por el Tribunal
Examinador en el Examen Publico de Tesis, previo a optar al grado académico de
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales.

Sin otro particular, me suscribo de_usted, con muestras de mi consideracion y

estima.

LIC. MARVI ANDEZ HERNANDEZ

Cptegiado No. 8241
Taléfono: 57986240

LICENCIADO
MARVIN VINICIO HERNANDEZ HERNANDEZ

ABOGADO Y NOTARIO
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DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES. Guatemala, 29 de
marzo de 2017.

Con vista en los dictamenes que anteceden, se autoriza la impresion del trabajo de tesis del
estudiante FRANKLIN STHEB?}NS BEL‘TRAN CRUZ, titqiado OTORGAMIENTO DE UNA
MEDIDA SUSTITUTIVA EN EL DELITO DE HOM!CiDiOfEN LEGITIMA DEFENSA EN EL
PROCESO PENAL GUATEMALTE’CO{ Arti’cu‘ics: 31 33y 34 del Normativo para la Elaboracién

de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.
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momentos y especialmente en aquellos que fueron
muy dificiles ha estado junto a mi, apoyandome y
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ya no habia, para seguir adelante. Porque cada uno
de los logros y éxitos alcanzados han sido porque él

asi lo ha querido.
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que soy, la vida que me han dado, los recuerdos
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recordaré sus ensefianzas que siempre deb
esforzarte y sacrificarte en lo que haces y que en la
vida hay que tener caracter para afrontar cualquier

situacion.

A MIS AMIGOS: Esas personas con quienes he compartido este
largo camino, por esos momentos especiales que
vivimos y en especial por esas muy contadas
personas que realmente estan en las buenas y en
las malas y que lograron despertar en mi el deseo

de ser alguien mejor.

AGRADECIMIENTO ESPECIAL: A la tricentenaria Universidad de San Carlos de
Guatemala y a la Facultad de Ciencias Juridicas y
Sociales, porque un dia me dieron la oportunidad de
estar sentado como estudiante, por darme el
privilegio de formarme como un profesional. Porque
no solo han escrito un capitulo importante en mi

vida, sino que son una parte de ella.
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PRESENTACION

La legitima defensa estd demostrada dentro de la investigacion con fundamento que
sostiene doctrinariamente el acontecimiento de que toda persona estad obligada a
defender su propia vida ante una agresion ilegitima e ilegal y, siendo el caso que el
derecho procesal penal guatemalteco permite un listado de medidas sustitutivas en una
serie de hechos antijuridicos, lo que se pretende en el presente trabajo es la reforma al
Codigo Procesal Penal en el Articulo 264 en el cual no se limite la aplicacion de dichos

sustitutivos penales en el delito de homicidio en legitima defensa.

La rama a que se refiere el presente trabajo de investigacion es al derecho penal
sustantivo y adjetivo y se considera cualitativa porque se pretende dar un mejor
desarrollo al otorgamiento de medidas sustitutivas en beneficio de las personas que han

actuado en legitima defensa.

El periodo en que se realiz6 la investigacion es a partir de enero del afio 2012 a enero

del 2013.

Se indica que el sujeto de estudio es la parte procesal que en defensa propia ha
delinquido y el otorgamiento y objeto de estudio es el beneficio que debe tener porque
su finalidad no era delinquir y finalmente el aporte académico es interactuar con los
derechos humanos que le asisten a toda aquella persona legal y doctrinariamente de

defender su propia vida cuando esta esta en un punto en que se pueda perder.
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HIPOTESIS

Esta hipotesis de caracter descriptivo incluye en si el delito de homicidio y la legitima
defensa en donde especificamente una persona es agredida y esta toma el rol de
autodefensa porque esta ultima no esta buscando el problema mas si se defiende en
forma general para salvaguardar su vida. Esta circunstancia de autodefensa le debe
hacer meritoria la posibilidad de gozar de medida sustitutiva en tanto se ventila el

proceso penal en su contra de acuerdo al debido proceso.

Las variables utilizadas son dependientes e independientes, tomando en cuenta que el

sujeto pasivo sustenta variable dependiente y el sujeto activo variables independientes.
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COMPROBACION DE HIPOTESIS

La hipétesis fue comprobada con factores filoséficos, doctrina juridica y de
hermenéutica juridica y las variables utilizadas dependientes e independientes
colaboraron para demostrar la respectiva argumentacion hipotética. Se hace
necesario que el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal contenga tal disposicion

para evitar con ello el delicado criterio del juzgador en su aplicacion.

La metodologia analitica utilizada responde a la necesidad de mejorar la
legislacién cuando se trata en materia de la legitima defensa, ya que responde a
acciones emanadas de seres humanos y baste decir que a toda accién viene una
reaccion y, en este caso, la acciéon es de caracter delincuencial y la reaccién es

de caracter defensivo, defendiendo la vida misma.
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INTRODUCCION ;
La legitima defensa tiene lugar cuando media una situacién de necesidad entre la
persona que esta siendo atacada y el que ataca. El medio de ataque es
desproporcionado, porque el primero en ser atacado tiene un medio de defensa infimo y
es aqui donde ocurre toda la vocacion de la legitima defensa. Mucho se ha discutido
sobre la racionalidad, proporcién, intensidad y otros elementos para configurar la
legitima defensa; esto, legal y doctrinariamente es muy discutible ya que con tan solo

una reaccion positiva del agredido puede configurar la legitima defensa.

El objetivo general se alcanzé ya que en el trabajo se expone las razones legales por
las que puede aplicarse una medida sustitutiva en beneficio del imputado que ha

actuado en legitima defensa de su persona, de sus parientes o de un tercero.

En el contenido capitular se encuentra que la legitima defensa esta contenida en la
historia juridica y desde tiempos ancestrales y con las Leyes de Manu se permitia
ejercer la justicia con mano propia y se puede entrever cierta calidad de clases sociales
ya que a los sudras y los parias no les era permitido tomar este tipo de conducta mas
bien, si a los brahmanes o sacerdotes que ejercian esto con doble tutela: la tutela de la
vida y la tutela de la religion. Esta institucion también fue reconocida en Egipto y en la
era cristiana, siendo este el capitulo I; en el capitulo Il se desarrolla la legitima defensa
en el delito de homicidio, sustentando criterios y razonamientos que vienen a justificar
una vez mas que el bien juridico tutelado es la vida, los bienes y derechos de una
persona o su familia dentro de los grados que regula la legislacion y/o la vida, los bienes
y derechos de otra persona; en el capitulo Il denominado en este trabajo de
investigacion como las medidas sustitutivas, se desea hacer énfasis que ya se esta
dentro de un derecho penal mas moderno, obviamente alejado de lo inquisitivo y
sumergidos dentro de la tutela judicial y velando por el estricto cumplimiento de los
derechos humanos; se incluyen figuras como las medidas sustitutivas que eliminan esa
proximidad de guardar auto de formal prisién y judicialmente los sujetos procesados

pueden salir satisfechos del otorgamiento de sustitucién de la prision por ciertos
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acondicionamientos estipulados en el Articulo 264 del Codigo Procesal Penal
Guatemala; en el capitulo IV se hace un razonamiento con el animo de reforma |
6/9

Cadigo Procesal Penal en el Articulo 264 relativo a las medidas sustitutivas procurando

en todo caso que no quede al libre albedrio ni por ningin medio de valoracion de la

mala , ot

prueba el otorgamiento o no de medida sustitutiva en este delito.

Se ha empleado la metodologia analitica conociendo el fenébmeno del problema e
identificandolo como un todo que debe llevar una aportaciéon cientifica y académica
como resultado del analisis y la discusién sobre la solucién a este problema y, es que si
se va a analizar profundamente el problema, también se debe interactuar componiendo
las partes en un todo, haciendo una sintesis de todo lo investigado, tratando de
describir y explicar aspectos sobre casos concretos que han permitido exponer las

posibilidades que han quedado probadas.

La literatura que se tuvo a la vista tanto de caracter doctrinario como legal permite
definir sencillamente que es racionalmente legal, justo y correcto otorgar medidas

sustitutivas cuando se ha actuado en el ejercicio de la legitima defensa de la persona

humana.

(ii)
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CAPITULO |

G,

1. La legitima defensa

“Repulsa de la agresion ilegitima, actual o inminente, por el atacado o tercera persona,
contra el agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la racional

proporcion de los medios empleados para impedirla o repelerla.”’

También se dice que la legitima defensa es: “La realizada para impedir una agresion
ilegitima y no provocada contra la persona o derechos del que se defiende o contra los

de un tercero. Es una causa eximente de responsabilidad penal.”

De lo anterior se tiene que la legitima defensa es un instituto juridico de caracter
universal, que ha sido reconocido por todas las legislaciones, tomando en cuenta que
es un instituto excepcional que se ejerce cuando no es posible auxiliarse de las
autoridades como la Policia Nacional Civil o cualquier otra fuerza publica que tiene el

poder de coercidon para someter a alguna persona para evitar que cometa un hecho

delictivo.

Uno de los presupuestos para determinar la legitima defensa es determinar cuando
inicia y cuando termina y ante ello se tiene que inicia cuando se hace clara la voluntad

de agredir y el peligro es inminente y termina cuando puede concretarse la legitima

' Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 420.
2 Fernandez de Leon, Gonzalo. Diccionario juridico. Tomo IIl. Pag. 392.
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ante un juez de érgano jurisdiccional competente.

Importante resulta mencionar que por ser una situacion de caracter excepcional quien
se defiende tiene el deber de probar su inocencia para legitimar el postulado juridico de

la legitima defensa y por ello la frase: “quien se defiende legitimamente, no actua

antijuridicamente.”

1.1. Historia

A través de la historia humana se han encontrado vestigios en donde la legitima

defensa ha sido reconocida aunque no se ha legislado de la misma manera en distintas

épocas y paises.

El inicio de la legitima defensa tiene su inicio en la India, con las leyes de Manu, que
facultaban al padre de familia para ejercerla, rigiendo en aquella época la venganza
vindicta privada, la que permitia ejercer la justicia por mano propia. Se esta entonces
ante la ley del padre. De las Leyes de Manu se pueden extraer las siguientes
cuestiones: “Por propia seguridad es una guerra interpuesta para defender sagrados
derechos, y para proteger a una mujer o un brahaman, el que mata justamente no es

culpable.” “Un hombre debe matar, sin duda es, a cualquier que se arroje sobre él,

3 Zaffaroni, Eugenio Raul. Derecho penal. Parte general. Pag. 610.
* Leyes de Manu. Instituciones religiosas y civiles de la India. Libro VIII. Pag. 349.
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un viejo un anciano versadisimo de la Santa Escritura.”® “Matar a un hombre que

e,

o
I
HER
o

nivers

comete una tentativa de asesinato, en publico o en privado, de modo alguno hace

culpable al homicida: es el furor en lucha con el furor.”

En Egipto, la defensa del atacado estaba impuesta por las mismas leyes, que
castigaban, incluso con la muerte, a quienes pudiendo no auxiliaban a un hombre que
fue agredido. De esta forma los ciudadanos venian a constituirse en guardianes

reciprocos que los unian contra los malhechores.

Los hebreos, por su parte, resulta importante estudiarlos pues ahi se encuentra el
antecedente de la presunciéon de legitima defensa contra el ladrébn nocturno. Se
consideraba licito en Israel la muerte del individuo que era sorprendido de noche
abriéndose paso a través de un muro o la puerta de una casa pero si el ladrén era

sorprendido debia y se le daba muerte, era considerado como homicidio.

En Atenas el concepto de legitima defensa fue ampliado, aplicandose a la propia, a la
ajena, e incluso se protegi6 el pudor, pero lo mas importante fue la aplicacion de la

legitima defensa no solo al concepto de nocturnidad sino también al diurno.

En Roma, construyeron un concepto mas avanzado de la legitima defensa,

comprendiendo como tal no solo la defensa personal, sino la proteccion de los bienes y

° Ibid.
® Ibid.
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el pudor, cuando aquello implicaba peligro para las personas atacadas. Se consi

como licita también la defensa del honor sexual.

Tomando en cuenta que las sociedades son evolutivas, en materia de derecho esto no
siempre es acertado ya que para el derecho germanico no estaba claro ni exacto el
concepto de legitima defensa, aunque regulaba la exclusién de sancion penal al que
mataba a quien le atacaba injustamente. Mas adelante, este derecho establecio6 reglas y
principios limitativos para el ejercicio de tal facultad de defensa, debiendo probar quien
invoca la legitima defensa personal que ha recibido alguna lesién en alguna parte del
cuerpo, y luego debia aprobarse que el matador hacia retrocedido un cierto nimero de

pasos antes de dar muerte a su ofensor.

El derecho candnico, toma como base las ideas del cristianismo, el cual no permitia la
defensa privada, sino en todo caso ofrecer la otra mejilla, pero con el tiempo, vieron la
necesidad de reconocer la defensa contra la agresion injusta y actual. Este derecho no
admitié la defensa de los bienes patrimoniales, pero si reconocio la defensa de terceros

por no ser una manifestacién egoista, de acuerdo a las ensefianzas cristianas,

imponiéndola como un deber.

Italia y Alemania con la llegada de la Edad Media, se desarrollaron en base a elementos
germanicos y canénicos, elaboraron un concepto de legitima defensa que excede en
cuanto a perfecciones, a los restantes institutos juridicos penales y fue la Constitucion
italiana Carolina, monumento juridico que después de las Partidas, mejor regul6 la

legitima defensa que indica: “Cuando un hombre agredido, perseguido o alcanzado por
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armas mortales y no pudiendo huir sin peligro de su cuerpo, y de su vida, de su h

justa defensa.”’

1.2. Teorias

Existen varias teorias que se han elaborado en cuanto al tema de la legitima defensa,
sin embargo por razones didacticas se trataran solamente la teoria de la impunidad, la
teoria de la justificacion, la teoria positivista. Como es natural, cada una de ella tiene

sus variantes y para el efecto se exponen a continuacion:

1.2.1. Teoria de la impunidad

Esta teoria sustenta que quien actla en legitima defensa, actla juridicamente y, al que

se defiende no debera imponérsele ninguna pena.

Uno de los precursores de esta teoria es Kant que de acuerdo con su doctrina el
derecho de punibilidad se basa en la justicia absoluta. La necesidad de defenderse no
puede transformar en justicia la injusticia y su reaccién de defenderse sigue siendo
antijuridica, de suerte que si no se castiga es porque la necesidad no tiene ley y la
represion se tornaria inutil. En este sentido la inconsistencia de esta teoria es clara,
pues si la pena es un imperativo categérico de justicia, no se comprende cémo luego la

suspende por razones de necesidad.

" Petit, Eugéne. Tratado elemental de derecho romano. Pag. 66.
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a) Tesis de la perturbacion del animo

Los seguidores de esta teoria son Carigani y Puffendor, citados por Orlando Gémez
Lépez, en la que indican que: “la defensa justifica el hecho, en razén de que el agredido

sufre alteracion emocional que le altera su estado afectivo, llegando incluso a excluir o

disminuir la imputabilidad.”

La critica que se puede hacer a esta teoria es que solo favorece a quienes
experimentan intimidacién ante el ataque y dejan sin proteccién legal al que con sangre

fria y cabeza despejada reacciona intempestivamente frente a la agresion de que es

victima.

b) Tesis de la retribucién de mal por mal

El principal precursor de esta teoria es Geyer, citado por Antonio Camaro Rosa y, para
él es: “El que se defiende devuelve mal por mal, arrogandose una facultad privativa del
Estado. Pero como se supone una perfecta igualdad entre accion y reaccion, y
mediante esta se verifica la retribucion del mal por el mal, la pena no seria mas que un

nuevo mal, porque no encontraria nada que retribuir.”®

Con el analisis que se realiza de esta teoria se puede determinar que es contradictoria

en razén de que si se acepta que el acto de quien obra en legitima defensa es

® Legitima defensa. Pag. 28
® Op. Cit. Pag. 10


Usuario01
Text Box


lps
>
NG

3

antijuridico no se podria concluir que debe estar exento de pena solo porque : S
@
emala, O

implicaria un nuevo mal para el agente.

c) Tesis de la colisién de derechos

Quien sostiene esta teoria es Von Buri y citado por Luis Sisco, indica: “Entre dos
intereses de tal modo en colision que uno de ellos no puede conservarse sin la
destruccion del otro, el Estado opta por el sacrificio del menor importante, y debe de

considerarse de menor importancia el interés juridico del agresor en virtud de la

ilegitimidad del ataque.”"®

Llama la atencion esta teoria pues, si acepta se esta fortaleciendo que el autor de la
violacién de un derecho lo pierde y el agredido puede en todo caso hacer lo mismo
contra su agresor, es decir, si a una persona lo lesionan, el lesionado de igual manera

puede lesionar a su agresion y, con ello ambos violan un derecho de forma reciproca.

1.2.2. Teorias de la justificacion

Se caracterizan por que consideran la legitima defensa, no como una causa de

impunidad, sino como un hecho justificado, en donde la conducta no es antijuridica.

Entre estas estan:

'° Op. Cit. Pag. 78.
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a) Tesis del derecho de necesidad

El principal precursor es Hegel, y al efecto es citado por Alfonso Reyes Echandia y
manifiesta: “Que si el delito es la negacién del derecho, la defensa privada, es la

negacion de la negacion del derecho y, por consiguiente, es justa.”"’

Esta teoria ha sido criticada por el mismo Alfonso Reyes Echandia en los siguientes
términos: “El dialéctico razonamiento hegeliano parte del supuesto de que la agresion
que da lugar a la defensa legitima es delictuosa, afirmacion equivocada porque solo se
exige que el ataque sea injusto, y una agresion puede ser injusta sin ser delictuosa, con
lo cae por su base el argumento del filésofo aleméan, dado que lo injusto no es
necesariamente la negacién del derecho, toda vez que el concepto —el de la injusticia-

no es normativo en cuanto trasciende la esfera del derecho para penetrar en los predios

de la ética.”"?

b) Tesis de la defensa publica subsidiaria

El principal representante de esta tesis es Carraray al efecto Orlando Gémez Lépez
indica: “Cuando el Estado no puede obrar el particular debe tomar la defensa de los

intereses licitos. El Estado es la organizacién social para la convivencia; el primer

" Antijuricidad. Pag. 103
"2 Ibid. Pag. 104.
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llamado a defender al ciudadano es el Estado; pero cuando este no puede ejercer

tutela, ese derecho subsidiario queda en el particular.”*®

La tesis anterior ha sido criticada también por quienes lo hacen Julio Fioretti y Adolfo
Zerboglio afirman: “Sin voluntad libre del agente, no es concebible el ejercicio de un
derecho. Antes bien, si alguien es constrefido a usar contra su voluntad de las propias

cosas, en vez del ejercicio de un derecho se tiene su violacion.”"

Si se considera la legitima defensa como un estado de coaccién no es factible asimilar,
cdmo un acto realizado en estado de violencia, pueda representar al mismo tiempo el

ejercicio de un derecho. De ahi que la tesis de la Escuela Clasica es irregular.

c) Tesis de la legitimidad absoluta

Sostenida por Von lhering Rudolf, indica: “el que se ve atacado en su derecho debe
resistir; este es un deber que tiene para consigo mismo. La conservacion de la
existencia es la suprema ley de la creacién animada y asi se manifiesta intuitivamente
en todas las creaturas (sic); pero la vida material no es toda la vida del hombre, tiene
que defender, ademas, su existencia moral, que tiene por condicion necesaria el
derecho; es pues, condicion de tal existencia que posea y defienda el derecho. El

hombre sin derecho, se rebaja al nivel de bruto.”'®

'3 Op. Cit. Pag. 29.
'* Op. Cit. Pag. 85.
'* La lucha por el derecho. Pag. 29.
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En esta tesis se observa que la defensa justa no es solamente un derecho,\sino

también un deber, pero no explica porque la resistencia es a la vez un derecho y un

deber.

d) Tesis del interés preponderante

Su justificacion es la preponderancia de intereses y su principal expositor es Jiménez de
Asua, citado por Ignacio Villalobos, que sustenta que: “es prioritario el bien juridico del

agredido, o del tercero, que el interés espurio del agresor, que se sitia en un plano de

ilicitud.”"®

A esta tesis se le critica en el sentido de afirmar que la comparacién no debe
establecerse entre los bienes o intereses individuales, sino entre el interés publico por el
orden, la seguridad y las garantias para los derechos de quienes se mantiene dentro de
la paz y la disciplina social, frente al interés publico por mantener intangible y seguro al

individuo que se ha convertido en un transgresor de la ley y una amenaza publica.

1.2.3. Teorias positivistas

Los principales expositores son Ferri, Fioretti y Zerboglio, citado por Antonio Camario
Rosa y fundan la legitimidad de la defensa propia sobre la temibilidad del agresor, es
decir, en torno al delincuente y no al delito, lo que dificulta construir una teoria completa
de la legitima defensa sobre las bases del positivismo. “En esta teoria la antijuridicidad

tiene un caracter predominantemente objetivo, pues significa una oposicion con la

'® Derecho penal mexicano. Pag. 394.
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causal de justificacion, en cuanto que su objeto coincide totalmente con el objeto del

derecho, o sea, la proteccion de los bienes juridicos.”"’

En Guatemala, se encuentra regulada la legitima defensa en el Articulo 24 del Cédigo
Penal, Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala y, esta regulado
como causa de justificacion que claramente indica que: “quien obra en defensa de su
persona, bienes o derechos, o en defensa de la persona, bienes o derechos de otra,

siempre que concurran las circunstancias siguientes...”

En este sentido la legitima defensa regulada como tal, partiendo de las categorias del
delito, se debe tratar de una accion humana de defenderse ante un ataque de otra
persona humana, no debe ser una defensa colectiva y puede ser esta legitima defensa

en cuanto a la persona, bienes y derechos haciendo extensivo ese derecho a lo que

posea de forma legitima.

Importante resulta establecer que el Articulo 38 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala regula la legitima defensa cuando indica: “Se reconoce el
derecho de tenencia de armas de uso personal, no prohibidos por la ley, en el lugar de

habitaciéon. No habra obligacién de entregarlas, salvo en los casos que fuera ordenado

por el juez competente...”

' Op. Cit. Pag. 22.
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En ese sentido, la norma constitucional da a la legitima defensa una excepciQpal
J‘i{i’nala‘ o v
jerarquia juridica en donde la necesidad que le asiste al agente de repeler una agresién
actual, violenta y sin derecho, que pueda originar la lesiéon a un bien juridico, propio o

ajeno y encaminado al predominio del derecho, sobre todo a la injusticia.

1.3. Clasificacion de la legitima defensa

La legitima defensa ensefia, que esta se encuentra estructurada sobre dos actos
contradictorios, que le sirven de cimiento, Un acto de agresion, y otro de defensa.
Ambos actos son conductas humanas, y frente al choque de esas dos fuerzas
antagonicas, emerge lo que Hegel llama sintesis; que en la especie vendria ser la
destruccién del injusto, y por ende el predominio del derecho. Una tesis (la agresion),
una antitesis (la defensa propia), y una sintesis (el triunfo del derecho sobre el injusto),

son los componentes estructurales de este instituto.

1.3.1. Legitima defensa

Este tipo de legitima defensa esta contenida en el Articulo 24 del Cédigo Penal donde
se establece que la legitima defensa inicia en el mismo momento de la agresion
ilegitima donde se hace evidente por parte del agresor su intencién de agredir, en caso
de un ataque delictivo que actua contrario a derecho. Es ahi, cuando el que decide
defenderse, debe hacerlo de una manera equivalente al poder ofensivo que sufre por
parte del atacante, con la intencién de neutralizar o rechazar la agresion. Si esto es asi

se esta frente a la literal b) del articulo ya indicado.

12
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Importante resulta establecer cuando es una forma equivalente de defenderse?
ese sentido ésta equivalencia se puede lograr cuando la defensa es proporcional al
ataque del cual se es victima, pues si existe una defensa con mayor violencia que la

gue se recibe lo Unico que habra es un exceso en la legitima defensa.

Otro de los elementos importantes del Articulo 24 del Cédigo Penal es la literal c), en
donde se regula que no debe, quien se defiende legitimamente haber provocado
suficientemente al que lo ataca, porque entonces el derecho a la legitima defensa no lo
es como tal, causando un dafio y simulando un acto de legitima defensa, cuando el

mismo lo ha provocado mediante una acciéon anterior que hubiere tenido con la otra

parte.

1.3.2. Legitima defensa presunta o privilegiada

Para que se dé esta figura es necesario que existan ciertos y determinados requisitos y

debe acreditar quien ejerce un acto de legitima defensa cuando se ha sufrido una

agresion y se defienda en los siguientes casos:

a) Durante la noche y rechazando el ingreso a su vivienda;

b) Cuando para ingresar a su vivienda o a sus dependencias se haya hecho uso del
exceso de fuerza para ingresar violentando puertas, paredes o de cualquier otro
modo causar dafo a la victima, a sus parientes o a sus bienes en general;

C) Encontrar a un extrafio dentro de su vivienda o sus dependencias, siempre que

haya resistencia.
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desprevenido y en desventaja a expensas de quien actua en sentido contrario al

derecho aprovechando los descuidos de los demas, violentando su tranquilidad y

poniendo en riesgo su integridad fisica, la de su familia y sus bienes.

Por ello, es que se da entonces esta causa de justificacion, cuando sin importar el dafio

qgue se ocasiona al agresor, el individuo extrafio se encuentra dentro de una edificaciéon

o sus dependencias con peligro para los que la ocupan o la habitan.

1.3.3. Legitima defensa de terceros

Este es considerado un acto de alto contenido ético, debido a que el defensor arriesga
su propia vida o su integridad fisica con la finalidad de defender los derechos de un
tercero que ha sido agredido. En este sentido: “Si bien la defensa de un tercero es un

sublime derecho, en ocasiones se convierte en un sagrado deber.

Asi la autoridad de policia tiene la obligacion juridica de emprender la defensa de
cualquier persona que se encuentre en peligro, o sea, victima de una agresion; también
se torna en obligacion la defensa cuando existe una posiciéon de garante, o sea, cuando
una persona esta juridicamente obligada a prestar ayuda, salvar o proteger a otra, como
ocurre con el padre de familia respecto de sus hijos. Cuando no se presenta la

obligacion de auxiliar o defender al atacado, no existe obligacion de legitima defensa,

14
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pero esta el derecho a interponer la defensa de tercero por razones de solidar A

humana y social.”'®

El Articulo 24, literal c) del Cédigo Penal, faculta para obrar en defensa de terceros y
sus bienes o derechos cuando se dan siempre los tres presupuestos de la legitima
defensa; es decir, cuando haya habido una agresion ilegitima y la necesidad racional
del medio empleado para impedirla o repelerla y un cuando el tercero que se defiende
haya provocado a su agresor siempre que el que lo defiende no haya participado de la
misma provocacién porque, de lo contrario, dos personas se podrian poner de acuerdo
dolosamente para que mientras una lo provoca, la otra pueda causarle dafio al

supuesto agresor con el pretexto de actuar en legitima defensa del tercero.

1.3.4. Legitima defensa putativa o de buena fe

Sobre esta clasificacion se indica: “No concurre justificacién alguna si el autor yerra
sobre los presupuestos de su accion de defensa. Este es el caso de la llamada legitima
defensa putativa (legitima defensa supuesta), que integra una de las formas de error
sobre una causa de justificacidén. La supuesta accién de defensa representa una accion
dolosa tipicamente antijuridica, que cumple, a su vez, los presupuestos de agresién
antijuridica frente al presunto agresor. Esto incurre por ello, en una situacion de

defensa, pudiendo ejercer éste derecho.”’®

'8 Gomez Lopez, Orlando. Op. Cit. Pag. 210.
'® Maurach, Reinhart. Tratado de derecho penal. P4g. 388.
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También se argumenta: “En definitiva, el sujeto cree encontrarse en una situacion \d.g%/

legitima defensa, cree estar justificado, cuando en realidad la defensa es imaginada o
supuesta, y por ende prohibida. Se trata por consiguiente, de un relevante error de
prohibicién, en la moderna terminologia, por oposicién al error de tipo, nomenclatura

que, como ya es sabido, no se identifica con la antigua distinciéon entre error facti y error

juris.”?°

Es necesario para que exista esta legitima defensa putativa o de buena fe que
concurran los requisitos que regula el Cédigo Penal, pero con la variante de que el que
la ejerce, lo hace de buena fe, bajo los efectos de un error esencial de conocimiento
acerca de la existencia de una agresion ilegitima, ya que para defenderse
eficientemente, no puede detenerse a preguntarle al que lo ataca, si lo hace para
danarlo psiquica o fisicamente, leve o gravemente o con la intencién de matarlo. Debe
configurarse una amenaza racional que creyé que existia y por ello una equivocada

estimacion de los hechos.

1.4. La agresion como causa de la defensa

Todo acto de agresién implica una conducta proyectada a causar un dafo, lo que
constituye su finalidad; y la de crear como consecuencia, una situacién de peligro real o
inminente, en los intereses juridicamente protegidos. Asi pues, es condicién primaria de
toda agresioén, crear un peligro actual o inminente de dafo en los bienes juridicamente

tutelados del defensista. Dentro del anterior entorno, la agresién ostenta una doble

% Diaz Palos, Fernando. La legitima defensa. Pag. 79.
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juridicamente tutelados.

Pues con toda razén, se enuncia que: “toda agresion, tiene tres condiciones: una que
afecta la naturaleza de la agresién, o sea la de crear un peligro; otra que se refiere a la
oportunidad, actual o inminente; y por ultimo la que define su calidad sine qua non, que
sea ilegitima.”®' La doctrina imperante ha agregado a las anteriores condiciones, la
relativa a determinar si en todo acto de agresién se requiere dolo; o si en su defecto es
factible concebir la agresion como culposa. La primera condicidn a que se refiere
Jimenez de Asla, y la cuarta que ha sido introducida por la doctrina, forman parte de lo

que denomina Orlando Gémez Loépez, como aspectos subjetivos y objetivos de la

agresion.

1.4.1. Concepto de agresion y sus formas

Importante resulta analizar y estudiar la agresion como causa de la defensa pues como
es logico no puede existir la segunda si la primera no se materializa de ahi que dentro
de la psicologia social la agresiébn es concebida como: “un comportamiento

interaccional, entre un agresor y una victima, con la intencion de dafar o perjudicar.”22

2! Jiménez de Azua, Luis. Tratado de derecho penal. Pag. 171.
%2 Moser, Gabriel. La agresion. Pag. 9.
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que también pueden ser fisica y verbal, directa o indirecta.

Existen otros conceptos relativos a la agresion y entre estos se mencionan los que se
consideran mas apropiados al tema de esta investigacion.
“La agresion es el acto por el que el agente tiende a poner en peligro o a lesionar un

interés juridicamente protegido.”?

“La agresion es la amenaza de lesion, mediante una accion humana, de intereses
vitales juridicamente protegidos (bienes juridicos). Agresiéon es, en principio, un
comportamiento positivo, no un puro hacer; sin embargo, agresion es también la

concrecion de un delito de comision mediante omision.”?*

La agresion entonces, por las condiciones como se presenta puede ser asumir una
actitud pasiva, como lo indica Moser, mientras que Jiménez de Asua, aduce que la
omisién si puede ser constitutiva de agresién, dandose por ende el tipo pasivo como lo
expone en el siguiente ejemplo: “Si el secuestrado rompe la puerta que le impide la
recuperacion de su libertad y que el secuestrador no esta dispuesto a abrir (omision),

ese dafio causado en la propiedad ajena queda cubierto por la justificacion de la

legitima defensa.”®

% Jiménez de Asua, Luis. Op. Cit. Pag. 167.
?*\Welzel, Ignacio. Derecho penal, Parte general. Pag. 91.
2% Vela Trevifio, Sergio. Culpabilidad e inculpabilidad. Pag. 265.
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pone en peligro inminente bienes juridicos como la vida, la integridad o la salud de Ia

persona, el patrimonio, la libertad o la intimidad en el caso del allanamiento de morada.

1.4.2. Requisitos de la agresion

a) Tiene que ser dolosa, es decir, debe llevar el animo de agredir, que es una forma
antijuridica, punible y culpable en donde el sujeto agresor lleve contemplado en
su psiquis el objeto de hacer dafo independientemente de las reacciones
posteriores tanto del agredido como de las entidades responsables de solventar
juridicamente este hecho;

b) llegitima; debe ser contraria a derecho y que la accion subsuma los tipos penales
regulados por la ley;

C) Real, esto es, que sea tangible y concreto, todo lo contrario a que exista solo en

la mente o imaginacion de la persona que cree que es agredida.

La agresion ilegitima, pues, descansa sobre estos tres requisitos que en resumen se
puede indicar: que exista dolo, que sea contraria a derecho y que sea real y no solo en

la mente del agredido y que vaya dirigida a la vida, a los bienes y derechos del agredido

o de un tercero.
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CAPITULO II

2. La legitima defensa en el delito de homicidio

En el delito de homicidio el bien juridico protegido es la vida humana, que es el bien
mas importante, no sélo porque el atentado contra ella es irreparable, sino porque la
vida es la condicidbn necesaria para sentir su grandeza y disfrutar de los restantes
bienes, de ahi que el Estado ha procurado regular la obligacién de protegerla a través

de legislacion tanto Constitucional como de normas general como lo es en el Cédigo

Penal.

El homicidio es un delito instantaneo de accién publica, de dafio material y que se
puede cometer por accién o por omision, no solo en la persona de quien puede sufrir la
agresion sino también en defensa de sus parientes dentro de los grados que la

legislacion regula y va mas alla, es decir, para proteger a un tercero.

2.1. Denominacion y definicion del delito de homicidio

A la definicibn comuin de que el homicidio es la muerte de un hombre cometida por otro

hombre, a decir de Ottorino Vannini es: “la muerte de hombre ocasionada por el ilicito

comportamiento de otro hombre.”?

%% El delito de homicidio. Pag. 1.
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por lo comun ejecutada ilegitimamente y con violencia.”?’ Los penalistas refiriéndose a

este delito, lo define de manera similar. Para Carrara, citado por Manuel Ossorio, “Es la

destruccion del hombre, injustamente cometida por otro hombre.”?®

Continta citando “que la determinaciéon de que la muerte ha de derivar de un acto
injusto o ilicito obedece, para los autores que emplean estos términos, a la necesidad
de excluir del concepto las muertes que unos hombres dan a otros sin que se configure
delito alguno, como en los casos de legitima defensa, ejecucion de la pena capital,
guerra, etc. Sin embargo, para Levene aquellos calificativos son innecesarios
juridicamente; porque todo delito implicito en cualquier ley penal implica la infraccion de

ésta y, por lo tanto, ilicitud.”*

También establece: “El homicidio es susceptible de varias denominaciones, originadas
por los medios de su ejecucion o por la condicién del homicida y de la victima. Asi,
cuando se ejecuta con premeditacion, alevosia, ensafiamiento, impulso de perversidad
brutal, mediante precio o promesa de recompensa, valiéndose de medios catastroficos,

se estara frete a un homicidio calificado por su mayor gravedad.

El homicidio calificado es lo que en algunas legislaciones se llama asesinato. Desde el
punto de vista de las personas recibe las siguientes denominaciones: conyugicidio, la

muerte dada por un cényuge a; uxoricidio, si la victima es la esposa; parricidio, o muerte

" Op. Cit. Pag. 353.
28 |bid.
2 |bid.
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dad al padre y, por extensién, a los parientes hasta determinado grado. Dentro

concepto general de parricidio, se distinguen el matricidio, si la victima es la madre; el

filicidio, si lo es el hijo, y, en algunas legislaciones, el fratricidio, si lo es un hermano.

Otra modalidad del delito es el infanticidio; y no falta quienes en la doctrina incluye el
aborto, en atenciéon a que el concebido tiene personalidad juridica para todos los

efectos civiles que lo beneficien, pero la generalidad de los autores se pronuncia por

exclusion.”°

Otro concepto de homicidio es: “Hominis Caedes; es la muerte de un hombre cometida
por otro, asi lo define muchos autores, que podria ser completada con la mencion de
uno de los elementos esenciales de este delito, la voluntad de matar, de modo que la
nocién mas justa del homicidio seria; la muerte de un hombre voluntariamente causada
por otro hombre. Sin embargo, la omision del elemento de la voluntariedad en la nocién
legal del homicidio no es censurable desde el punto de vista del derecho espafol, ya
que, conforme al parrafo segundo del Articulo 1, ha de presumirse siempre la

voluntariedad del hecho, a no ser que conste lo contrario.

El bien juridico protegido es la vida humana, supremo bien del individuo, pero asimismo

bien de la colectividad y del Estado.”’

% Ossorio, Manuel. Op. Cit. Pag. 480.
%' Cuello Calon, Eugenio. Derecho penal. Tomo Il. Pag. 473
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de Guatemala lo regula en el Articulo 123 que lo define como: “Comete homicidio quien

diere muerte a alguna persona.”

El Cédigo Penal regula otras formas de homicidio que es el cometido en estado de
emocion violenta, en rifia tumultuaria, preterintencional, culposo; también regula la
induccién o ayuda al suicidio, el infanticidio y la suposicion de muerte, de los que se

tratara mas adelante.

2.2. Antecedentes del homicidio

Ya en el Cédigo de Hammurabi se destinaron varios Articulos, del 192 al 214, al
homicidio; se contemplé el uxoricidio por adulterio y se distinguieron las victimas segun

sus oficios.

Las Leyes de Manu consideraban la casta del matador, segun fuera brahman
(sacerdote o sabio), chatria (guerrero o magistrado) vasia (mercader, labriego o
artesano), sudra (criado), o paria. Estas leyes tenian en cuenta la premeditacion y

distinguian el homicidio voluntario del involuntario, como el de la mujer y el del nifio.

El Egipto, se diferenciaban el parricidio y el filicidio del homicidio simple. Entre los
hebreos se distinguia el homicidio voluntario del involuntario. La sancién era la misma,
fuese la victima ciudadano o extranjero, libre o esclavo. Si la muerte era involuntaria y el
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sumo sacerdote, sin que los parientes que querian vengar al muerto pudiesen matarlo.

En Grecia se consideraba igual el homicidio voluntario, fuera de hombre libre o de
esclavo. Se preveia la tentativa de homicidio, los complices tenian la misma pena que el

autor principal, No se castigaba la muerte cometida en defensa propia.

Roma por su parte tuvo leyes que castigaban el homicidio que en una primera época se
llamo parricidium, palabra que posteriormente tomé su actual significado. “Conforme lo
dispuesto en la ley de las Doce Tablas, era licito matar a los hijos deformes desde la
roca Tarpeya, asi como también al ladron nocturno. La lexCornelia de sicariis et de
veneficiis del afo 671, bajo Sila, castigaba especialmente el homicidio por precio y a los
envenenadores y hechiceros, asi como a los que preparaban veneno y distinguia el
homicidio doloso del culposo y casual, que se sancionaba. Se preveia el homicidio
culposo, la participacién y el homicidio en rifia, contemplando con precision las

circunstancias de agravacion y atenuacion de la pena.”*?

El derecho germano admitia la venganza y la composicion, pues la familia del muerto
podia vengar el homicidio, salvo que se conformase con una cantidad de dinero, que
variaba segun la condicién social de la victima y de la que una parte correspondia al
Estado y la otra a la familia de aquella. Se distinguia el homicidio temerario del

provocado o sea el cometido en legitima defensa y el infanticidio.

%2 | evene, Ricardo. Op. Cit. Pag. 12.
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En Inglaterra, en un principio se imponia pena de multa al homicida, para indemni
la familia del muerto, sistema que se mantuvo durante los reinados de Guillermo eg
Conquistador y Enrique |, pero bajo este ultimo se distinguian algunos homicidios por su
mayor castigo, especialmente el del sefior a manos del vasallo, que tenia pena de

muerte agravada por tormentos, lo mismo que la del marido a manos de su mujer y la

de un obispo por un inferior o un seglar.

En el derecho candnico se preveia el homicidio preterintencional como lesién grave,
pero se lo castigaba como homicidio y también habia una timida referencia a la
concausa, dado que se disponia que en caso de duda sobre si el golpe era mortal y el

ofendido muriera por una causa extrafia, le correspondia decidir al juez.

El delito era calificado por el parentesco y el envenenamiento se consideraba una
especie de magia; se distinguia el homicidio voluntario del causal y no se tomaba en

cuenta la condicion de la victima. No se castigaba el cometido en legitima defensa ni la

muerte del ladrén nocturno.

En el derecho espaiiol, el Fuero Juzgo del siglo VII, dedica el Titulo V del Libro VI a las
Muertes de los Homines y distingue el homicidio involuntario, el proveniente de actos
ilicitos y el voluntario. En el primer caso no debia castigarse como homicidio cuando no
se ha cometido por odio o malquerencia, como ocurre con el maestro padre o sefior que
castigaban a sus subordinados. Si se causaba a la victima una pequefia herida y moria,

se castigaba como homicidio. También preveia el hecho del que mataba empujando o

por juego o en rifa.
26
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El Fuero Real, de 1255, consideraba el hecho cometido en legitima defensa, cuangcl
victima fuera sorprendida yaciendo con la mujer, hija o hermana del matador, si s
tratare de ladrén nocturno o se matare por ocasion o socorriendo a su sefior. Distingue

el homicidio alevoso, el preterintencional, el cometido por ocasion y por juego.

En las Partidas de Alfonso el Sabio, de 1256 se definen el homicidio y como formas del
mismo prevé el injusto, con derecho y de ocasion. No se sanciona el cometido en
defensa del honor o en legitima defensa, ni en la persona del ladréon nocturno o por
defender a su sefior. Tampoco al loco, desmemoriado o menor de diez anos y medio de
edad. Se condena a los fisicos (médicos) y cirujanos que obraban por imprudencia, asi
como también a los boticarios que daban remedios sin orden médica; al juez que

dictaba sentencia injusta y el testigo falso en proceso con pena capital.

El ordenamiento de Alcala por su parte, contempla el homicidio simple, el justificado, el

alevoso, el cometido en la Corte o por medio de incendio, o en ocasion del robo.

En las Indias se aplicaban las mencionadas leyes, el en orden preestablecido por el
Ordenamiento de Alcala, Leyes de Toro y Nueva Recopilacion de Leyes de Castilla vy,
por lo tanto la Recopilacién de Indias de 1680 especificamente, trata de los delitos y

penas y su aplicaciéon en 28 leyes y se refiere a alguno de ellos pero no al homicidio.

De lo anterior se determina que el homicidio siempre ha estado presente en las
legislaciones con algunas variantes, pero lo que interesa para el presente trabajo es

qgue si se regulaba como hasta ahora la legitima defensa ya sea de parte de algun
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2.3. Las causas de justificacion

Las causas de justificacion son el negativo de la antijuricidad o antijuridicidad como
elemento positivo del delito y son aquellas que tienen la virtud de convertir en licito un
acto ilicito, es decir, que cuando en un acto delictivo aparece una causa de justificacion

de lo injusto, desaparece la antijuridicad del delito y, como consecuencia se libera de

responsabilidad penal al sujeto activo.

El Cédigo Penal guatemalteco indica como causas de justificacién la legitima defensa,
el estado de necesidad y el legitimo ejercicio de un derecho y para efectos del presente

trabajo se tratara con exclusividad la legitima defensa.

Siendo las causas de justificacion elementos negativos del delito que representan el
género de eximentes mas importantes, su eficacia consiste en suprimir el caracter
antijuridico de una conducta descrita en la ley como delito, eximiendo asi a su autor de

toda responsabilidad penal o extra-penal.

También se las define como: “Las que excluyen la antijuricidad de una conducta que

puede subsumirse en un tipo lega; esto es, aquellos actos u omisiones que revisten
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antijuridicos, de contrarios a derecho, que es el elemento mas importante del crimen.

La vinculacion de los conceptos de antijuridicidad y causas de justificacion, entonces,
estan vinculadas y por ello Enrique Bacigalupo es partidario de la teoria del caracter
indiciario del tipo, y “propone sustituir el concepto de antijuridicidad por el de
justificacion, de modo que seria antijuridica la accion tipica que no esté justificada. Para
él, la comprobaciéon de la ilicitud de una conducta requiere dos operaciones de
subsuncion: ilicita es la accién que se subsume bajo el tipo de lo ilicito (lesiona una

norma) y no se subsume bajo el tipo de una causa de justificacion.” 34

Las causas de justificacion deben suponer ciertas razones que en determinadas
circunstancias, apreciadas a la luz del ordenamiento juridico en su conjunto, llevan a
valorar en forma positiva la lesién de un bien que, aunque valioso para el derecho

penal, puede entrar en conflicto con otros intereses que aquel puede considerar

preferentes.

2.4. Bienes defendibles

Se debe afirmar que todo bien es defendible, bajo la condicion que previa valorizacién
juridica haya sido acogido por la norma juridica; o bien, por la norma de cultura que va

implicita en el ordenamiento juridico en general.

% Jiménez de Asua. Op. Cit. Pag. 175.
% Elementos de la teoria del delito. Pag. 15
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persona, bienes o derechos de otra y, aunque el Codigo Penal no lo indique de manera
clara se debe interpretar que cuando regula lo relativo a la persona se debera entender

obviamente que se refiere a su vida, de tal suerte que se partird de ese presupuesto.

2.4.1. La vida y la integridad corporal

“Si el nucleo o el substrato de la defensa privada es el instinto de conservacion, el que
puede asumir tanto una forma defensiva (miedo) como una forma ofensiva (colera)”®,
es evidente que ambos ingredientes, como fendmenos psicoldgicos se proyecten hacia
una defensa de la vida o la integridad corporal del agente. Interese los anteriores que

son, los que histéricamente dieron origen a la defensa individual como residuo de la

venganza privada o del derecho de muerte en el derecho aleman.

Dentro de una escala de valores la vida y la integridad corporal son los principales
valores para el ser humano pues, si defendemos nuestra vida y nuestra integridad fisica
a costa de todo, sacrificando en caso necesarios otros valores como seria la libertad,
bienes patrimoniales u otros, siendo esta la regla general que dicta la légica, el
acontecer humano, la excepcién habria que buscarla en la diversidad del entorno que
rodea a la persona, donde la jerarquia de valores sufre una honda transformacion,

anteponiéndose como prioritarios otros intereses que son capaces de sacrificar el de la

% Camario Rosa. Op. Cit. Pag. 7.
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vida y el de la integridad corporal, que para el cobarde y el pusilanime, en todos

casos, se consideran como supremos.

A ese efecto se indica: “En la jerarquia de valores humanos, hay una ubicacion
diferente para cada uno de ellos, segun sea el individuo al que se aplique la
clasificacion. Hay hombres para quien el maximo valor es la vida, tanto los que viven
apurando sus placeres materiales, como los que viven en permanente trance de dolor y
de miedo; para otros, el valor supremo es el dinero; en su mentalidad llena de
recovecos inaccesibles, el oro en su forma mas variada, vale por si mismo mas que
todo otro bien; es Harpagon contemplando su pila de monedas, con ojos desencajados
y rostro descompuesto; es el avaro tipico de todas las leyendas, es Shylock exigiendo la
libra de carne humana; es el sujeto para quien la vida es un poema de cifras y de

cuentas bancarias con saldo a favor. Para otros el valor supremo es la dignidad, la

tierra, el honor o la libertad.”®

Del anterior contexto no es posible encasillar en todos los casos la vida y la integridad
corporal, como el valor supremo frente a los demas. El valor supremo hay que inquirirlo
individualmente en la naturaleza humana, que es la que dicta las prioridades del
individuo, muchas veces circundado por un entorno agobiante o placentero, que lo guia

y lo lleva a formar una escala de valores muy propia.

Dentro de una generalidad, con algunas excepciones, la vida es el principal valor

humano y, es tan asi que es mencionada como un deber del Estado en los Articulos 1,

% Sisco, Luis. Op. Cit. Pag. 2609.
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como son la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo humano, y como bien
se observa protege la vida desde su concepcion y, de las cuales no puede ser privado

sino mediante un proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

2.4.2. La libertad

Uno de los valores mas preciados por el género humano es la libertad. Pero dentro de
las diversas acepciones que tiene ¢cual es la que se tutela a través de la legitima

defensa en caso de agresion ilegitima?

“Habra legitima defensa de libertad cuando el agresor ataca el poder del hombre de

actuar conforme a su voluntad, o cuando se le pretende imponer un comportamiento o

actitud.”®’

Es decir, es la capacidad para autodeterminarse dentro del marco legal, que se conoce

bajo el nombre de libertad juridica, que se traduce en la posibilidad de hacer u omitir

licitamente algo.

Del concepto de libertad juridica, para los efectos de la legitima defensa, debe
desvincularse la nocién de libre albedrio o libertad metafisica en consideracion de que
esta como capacidad abstracta del ser humano, no puede lesionarse mediante una

agresion, dada su caracter subjetivo pero, cuando sin fundamento legal, se pretende

% Gémez Lopez. Op. Cit. Pag. 99.
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imponerle al agente en contra de su voluntad, un comportamiento o actitud, se estaria,

obstaculizando el ejercicio del derecho de libertad juridica.

Dentro de los casos mas comunes en los que se afecta la libertad juridica mediante una
agresion ilicita son los que atacan la libertad de locomocién (plagio o secuestro) y, los

que ofenden la libertad sexual (delitos de violacién, rapto y hostigamiento sexual).

2.4.3. Los bienes o derechos personales

El Codigo Penal guatemalteco no trae ningun tipo de limitacién en cuanto a los bienes o
intereses juridicos que pueden ser defendidos, sino que el tnico limite esta dado por la
idea de que sélo se pueden defender los bienes o derechos, o en defensa de la
persona, bienes o derechos de otra y esto depende de la relacion entre el ataque y la

defensa, que debe ser necesaria.

Es frecuente que los derechos patrimoniales sean objeto de una agresion violenta que
motive la autodefensa por parte del agente. Pero la incognita a despejar estriba en
determinar, cual debera ser la magnitud de la repulsa. ;Podra atentar el agente de la

defensa, contra la vida o la integridad fisica del agresor, en caso de hurto de parte de

este?

El anterior cuestionamiento se encuentra relacionado con uno de los requisitos que
deben surtirse para que opere la legitima defensa, o sea, el de necesidad racional del
medio empleado para impedirla o repelerla a que alude el Cédigo Penal de Guatemala y
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en este sentido existen vertientes que identifican que hay diferencia entre necesid\&q@%

como fundamento de la legitima defensa, de la necesidad racional del medio empleado

para impedirla o repelerla.

Sobre esto, también se indica: “Al calificar la necesidad racional, se hace un distingo
entre necesidad y proporcionalidad, que tiene por consecuencia, por una parte
determinar una cierta proporcién en los medios y, por la otra que la proporcién entre el

dafio que se evita y el que se causa no sea absoluta.”®

Respecto a la defensa de los bienes y derechos tanto personales como de los de otra,
el problema no es la proporcionalidad de los medios empleados, sino en el de
proporcionalidad entre el dafio que se evita y el que se causa, en el sentido de defender

el mas minimo interés patrimonial, incluso con la muerte del agresor.

El problema de la legitima defensa de los bienes o derechos personales o de otra
persona, es la afirmacién que debe tener el juez a través de un juicio valorativo sobre la
no facil reparabilidad del interés juridico en peligro o su notoria importancia comparado

con el que causo la defensa.

2.4.4. Legitima defensa de terceros

El Cédigo Penal de Guatemala en el Articulo 24 regula la legitima defensa de terceros,

cuando indica: “... o en defensa de la persona, bienes o derechos de otra,” aunque si

% Fontan Balestra, Carlos. Tratado del derecho penal. Parte general. Pag. 143.
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especifica grado de parentesco de los que debe defender de una agresion ilegitir&g@‘

amistad o solidaridad en caso de que éstos sean agredidos en algun derecho.

La defensa de un tercero, es un acto altruista de contenido ético, en cuanto a que el
defensor arriesga su vida o su integridad fisica, con la finalidad de defender los

derechos de un tercero que han sido agredidos.

“Si bien la defensa de un tercero es un sublime derecho, en ocasiones se convierte en
un sagrado deber. Asi la autoridad de policia tiene la obligacion juridica de emprender
la defensa de cualquier persona que se encuentre en peligro, o sea, victima de una
agresion; también se torna en obligacién la defensa cuando existe una posicion de
garante, o sea, cuando una persona esté juridicamente obligada a prestar ayuda, salvar
o proteger a otra, como ocurre con el padre de familia respecto de sus hijos. Cuando no
se presenta la obligacion de auxiliar o defender al atacado, no existe obligacion de
legitima defensa, pero esta el derecho a interponer la defensa de tercero por razones

de solidaridad humana y social.”**

La legitima defensa de un tercero, entonces, puede asumir un doble caracter: de
facultad potestativa cuando al asumirla el agente corre el riesgo de sufrir algtn dafio en
su persona, con motivo de la agresion al tercero que defiende y, de deber juridico

cuando en su persona no se presenta el peligro de dafio, en caso de defensa del

tercero.

% Gémez Lopez. Op. Cit. Pag. 210.
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2.5. Analisis del Articulo 24 del Cédigo Penal

En el Codigo Penal de Guatemala, vigente desde 1973, se ha legislado el instituto de la
legitima defensa en el Articulo 24, numeral 1°. El mismo regula que quien obra en
defensa de su persona, bienes o derechos, o en defensa de la persona bienes o

derechos de otra, siempre que concurran las circunstancias siguientes:

a) Agresion ilegitima.
b) Necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla.

c) Falta de provocacion suficiente por parte del defensor.

Se entendera que concurren estas tres circunstancias respecto de aquel que rechaza al
que pretenda entrar o haya entrado en morada ajena o en sus dependencias, si su

actitud denota la inminencia de un peligro para la vida, bienes o derechos de los

moradores.

El requisito previsto en el literal ¢) no es necesario cuando se trata de la defensa de sus
parientes dentro de los grados de ley, de su cényuge o concubinario, de sus padres o

hijos adoptivos, siempre que el defensor no haya tomado parte en la provocacion.
Cuando el articulo citado se refiere en la literal a) a “agresion ilegitima”, se refiere a una

conducta antijuridica o inminente, que genera un peligro de dafio para un determinado

bien juridico. Ese peligro debe configurarse con el suficiente riesgo de dafio para un
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bien juridico de manera que se torne necesaria la defensa, o sea que, es la actub\o

inminente peligrosidad la que caracteriza a la agresiéon que habilita la defensa.

Los presupuestos agresion ilegitima y falta de provocacién suficiente por parte del
defensor requeridos para la configuraciébn de la legitima defensa se configuran
plenamente por ejemplo cuando el victimario es asaltado y agredido con un arma de
fuego por parte del agresor, que a su vez dispard primero, sin que haya existido

provocacioén alguna por parte del primero.

El fin de la legitima defensa es la proteccion de los derechos individuales como asi

también del orden juridico.

Cabe aclarar que, en la legitima defensa, la proporcionalidad del medio no debe
equipararse a similitud de instrumento, sino entre la conducta lesiva y la conducta
defensiva porque para que se configure la causal de justificacion que constituye la
legitima defensa, la agresion debe estar vigente, ya que si ha cesado, la defensa se

convierte en justicia por mano propia.

La legitima defensa presupone un estado de necesidad proveniente de la amenaza de
sufrir un mal grave o inminente generado por una agresion antijuridica y no provocada
gue permite la defensa de los bienes juridicos aun mediante la realizacién de conductas

tipicas, siempre que el que se defiende no haya debido optar por una conducta menos

lesiva.
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lugar cuando concurren las circunstancias enumeradas anteriormente cuando ehlemel oo

agresor pretenda entrar o haya entrado en morada ajena o sus dependencias.

La conducta defensiva sélo es legitima cuando se dirige contra el agresor, pero no
resulta justificada cuando recae en terceros ajenos a la agresién. La unica forma en que
la afectacion de los bienes juridicos de un tercero quede comprendida en la justificacién
de legitima defensa se da cuando, ademas de la defensa contra el agresor, concurra un
estado de necesidad justificante respecto del tercero, que autorice al autor a causarle

un dafo al ejercer la defensa, segin una valoracion sobre la necesidad efectuada

conforme a la calificacién de males.

La existencia de provocacion no siempre genera en el provocador el deber de soportar
cualquier consecuencia derivada de una posterior agresion ilegitima; tal provocacion
debe ser suficiente, es decir, debe guardar relacién con la gravedad de la reaccion
esperable por parte de aquel a quien se dirige la conducta provocadora, Si la reaccion
resulta desmesurada o innecesaria y, consecuentemente, no esperable racionalmente
como posible respuesta, no puede negarse a quien repele esa agresion la posibilidad

de defenderse en forma legitima.

La actitud del imputado en ir a buscar a la victima, para supuestamente dialogar pero
portando un arma de fuego, torna aplicable la causal de justificacion, ya que la legitima
defensa exige falta de provocacion por parte del que se defiende. En ese caso, el

imputado fue a buscar la reaccion de la victima con animo o dolo directo homicida, por
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ejemplo, en funcién de la determinacién que muestra para dispararle en zonas mort

del cuerpo.

2.5.1. Agresion ilegitima

Es el primer requisito establecido por el Cédigo Penal necesita de tres condiciones para

ser considerada: deber una conducta humana, agresiva y antijuridica.

En cuanto a la conducta humana se afirma que no agresion ilegitima cuando no hay
conducta que no sea una acciéon humana, por lo que no es admisible la legitima
defensa contra los animales, sino solo bajo un estado de necesidad, aunque por
supuesto se reconoce la vida de los animales aunque sea usados por su propietario
para agredir y, para aceptar la legitima defensa contra animales habria que suponer
que estos pueden violar el orden juridico que es la razén por la que se excluye la

ponderacion de males de la legitima defensa.

También puede haber legitima defensa contra conductas de nifios y de inimputables,
aunque teniendo en cuenta el requisito de la racionalidad como limite a la necesidad, el
ambito del tipo permisivo es muy estrecho en estos casos como lo afirman la tesis
objetivista de la legitima defensa, la que legitiman como afirmacién del derecho). Desde

la perspectiva objetivista, es légico que no puede admitirse frente a quien actda sin dolo

ni culpabilidad.
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La conducta debe ser agresiva, lo que sefala la necesidad de una direccion d

voluntad hacia la produccién de una lesién. “Agredir es acometer a alguno para matarlo,
herirlo o hacerle cualquier dafio, lo que es coherente con su etimologia latina (de
aggredi, dirigirse a alguien, atacarle) y con su raiz indoeuropea (Ghedh, andar, marchar,

claramente vinculada a la Angriff alemana).”*°

Cabe destacar, como sostiene la mayoria de la doctrina que la agresion ilegitima no es
sindnimo exacto de agresion antijuridica sino que la ilegitimidad de la agresion debe ser
valorada, desde el punto de vista del sujeto pasivo, como un derecho a mantener un
estado de equilibrio. También se argumentd que no puede tolerarse la conducta lesiva
de alguien, aunque no lesione ningun deber de cuidado, como sucederia con una
madre que empuja de su bicicleta a quien esta a punto de arrollar a uno de sus hijos,

pues transita el lugar habiendo sido informado por el cuidador del parque de que en é€l

no se encontraba persona alguna.

2.5.2. Necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla

Es el segundo requisito establecido por el Articulo 24, literal b).

“Si se entiende la racionalidad como la ausencia de una desproporcion insdlita y

grosera, casa indignante, entre el mal que se evita y el que causa, sin perjuicio de

40 Zaffaroni. Op. Cit. Pag. 610.
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precisar las particularidades de la formula en supuestos especiales, cabe reconocer

se dispone de un criterio mucho mas preciso que los generalmente usados.”’

La diferencia con el estado de necesidad es notoria, ya que mientras que en el estado
de necesidad el orden juridico acepta la producciéon del mal menor y, por eso el limite
de la justificacion termina en el impedimento del mal mayor, en la legitima defensa se
trata de evitar el resultado de la conducta antijuridica. Por lo tanto, la legitima defensa
no tiene los limites que provienen de la ponderacion de males del estado de necesidad
sino lo que le impone la racionalidad, como cuando se plantea la cuestién de la
admisibilidad de la muerte en defensa de bienes patrimoniales, la solucién no surge de

una ponderacién de males entendidos como bienes juridicos en abstracto.

Este fundamento del requisito de racionalidad excluye la posibilidad de considerar a la

defensa irracional como una forma de ejercicio abusivo o como un exceso en la legitima

defensa.

2.5.3. Falta de provocacion suficiente por parte del defensor

Es el tercer requisito establecido por el Cédigo Penal guatemalteco regula que: Falta de

provocacion suficiente por parte del defensor. Articulo 24, literal c).

“Ibid. Pag. 625.
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defiende.

Cuando el que insiste en haber obrado en legitima defensa, no logra probar que no
hubo falta de provocacion suficiente de su parte, ya sea por su abierta actitud, o por las
pruebas, que demuestran fehacientemente que provoco suficientemente a su agresor,
este hecho invalida automaticamente la causal de justificacion de su conducta, que no
se inscribe en el beneficio de no punibilidad, por faltarle uno de los requisitos exigidos
por la ley y, ni siquiera se podra hablar de una exceso en el obrar del agente, sino de

imputabilidad plena en cuanto al delito que hubiere cometido en consecuencia.

No puede identificarse provocacion suficiente con agresion ilegitima, si asi fuere, la
disposicién saldria sobrando por repeticion de conceptos demasiado elementales: si la
provocacién es agresion, es obvio que quien agrede ilegitimamente no puede

defenderse legitimamente.

Puede decirse que la provocacion es la conducta anterior del que se defiende, que da
motivo a la agresion y que se desvalora juridicamente como suficiente cuando es
previsible, sin que a este efecto puedan tomarse en cuenta las caracteristicas
personales del agresor contrarias a los principios elementales de coexistencia, salvo

que la agresion que se funde en esas caracteristicas sea desencadenada por una

conducta lesiva al sentimiento de piedad.
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El que provoca suficientemente crea la situacion de necesidad de defensa, lo que, no

debe identificarse con cualquier situaciéon en esa necesidad: crear la situacion es crear
el estado de cosas que lleva a la necesidad. No crea la situacion de necesidad el que,
sin ser agredido, ayuda a otro a defenderse, pese a que voluntariamente se coloca en
estado de necesidad de defensa. Esta es la mejor prueba de la naturaleza personal del
injusto pues: es antijuridica la conducta del que crea una situacion de necesidad de

lesionar un bien juridico, pero no lo es la del que sin haber contribuido a provocar esa

situacion le defiende.

La consecuencia practica mas comun de este precepto legal es la exigencia de que
quien ha dado lugar al conflicto con grave torpeza o intencién no quede amparado por
una causa de justificacion cuando tenga la posibilidad de impedir la agresiéon o de

detenerla mediante la huida o retirada, lo que es de incuestionable valor social.

2.6 Forma de resolver la situacion juridica por parte del juzgador conforme al
Cdédigo Procesal Penal
El Cédigo Procesal Penal vigente contiene de un modo satisfactorio las medidas de
coercion contra el imputado, en atencioén al principio de inocencia. Si bien cuenta con
principios generales claros, algunas disposiciones especificas opacan el sistema
organizado en el mismo. A pesar de ello, la obligacion de interpretar restrictivamente
todas las disposiciones referidas a la coercion procesal permite organizar un sistema
que permite el respeto efectivo del principio de inocencia. El sistema, se ve enriquecido

por medidas de coercién sustitutivas del encarcelamiento preventivo.
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El Cédigo Procesal Penal, contiene los principios de excepcionalidad, proporcionaligad

5
w“C'.r’r:—z|;:

principios se ven complementados por el caracter provisional de la coercion, y por la
situacion de que se compruebe en el caso concreto, para poder dictar el auto de prision,
la gran probabilidad de que el imputado haya participado en un hecho punible y de que

exista algun peligro para lograr los fines del proceso.

La regulacion de la prision preventiva y las demas medidas de coercion, el Cédigo
Procesal Penal organiza una serie de recursos que, en cuanto a las resoluciones de
relacion a la libertad del imputado, esta orientado hacia la libertad. El efecto suspensivo
del recurso del imputado impide que la medida de coerciéon se aplique antes de que
adquiera firmeza. El recurso acusador, se concede con efecto no suspensivo, es decir

que no impide que se conceda la libertad con anterioridad a la resolucion del tribunal de

alzada.

El Cédigo Procesal Penal, establece un régimen de medidas de coercién novedoso,
garantista y respetuoso de los derechos fundamentales de las personas sometidas a
persecucion penal. En el plano normativo para respetar el principio de inocencia, que

es fundamental en un Estado de derecho moderno.

En resumen, la forma de actuar del juez en atencién a las medidas de coercién que
procedan en contra de aquella persona que hubiese cometido el delito de homicidio con
ocasion de la legitima defensa, debe tomar en consideracion aspectos personales de la

misma para determinar si procede o no dictar un auto de prisiéon preventiva, toda vez
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que existen motivos para considerar la posibilidad de aplicar una medida sustitutivak&le
permitira a esta persona probar su justificacion ante la imputacion que le haga el

Ministerio Publico en su oportunidad procesal.
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CAPITULO llI

3. Las medidas sustitutivas

Son alternativas establecidas para su aplicacién a cambio de la prision preventiva y
lograr con ello otra via que sea menos gravosa para una persona que esta siendo
sindicada de un hecho delictivo y, en el caso que nos ocupa se debe aplicar cuando se

esta en la averiguacion de un hecho ocurrido en legitima defensa.

“Los sustitutivos penales son utilizados hoy dia por la doctrina cientifica y algunas
legislaciones encaminadas a sustituir las sanciones mediante medidas resocializadoras
de alcance mas inmediato y menos oneroso, asi como el fracaso de la prisién en la
rehabilitacion, el esfuerzo por alcanzar en el proceso de buscar sustitutivos de la prision
esta ligado, por un lado a la experiencia triunfal de varios paises que los han puesto en
practica. Y asi como el contenido demencial que la cércel impone a la vida del ser

humano, pero obedece ante todo a la dindmica propia de la situacion penal a escala

mundial.”?

3.1. Aspectos generales

El Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal regula prisién preventiva cuando esta sea

improcedente y no exista peligro de fuga u obstaculizacién de la averiguacion de la

2 De Leon Velasco, Héctor y De Mata Vela, José. Curso de derecho penal guatemalteco. Pag. 289.
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verdad, el juez o tribunal mediante resolucién fundamentada, podra disponet:

aplicacion de una o mas de las medidas sustitutivas.

a.- Las medias sustitutivas son instrumentos otorgados al juez como alternativa
cuando el peligro de riesgo de fuga, obstaculizacién y/o reincidencia, puedan
evitarse por medio de situaciones menos gravosas a la detencion preventiva.

b.- Con la aplicacion de estas medidas se pretende garantizar los fines del proceso
pero a través de mecanismos que no implican en todos los casos la privacion de
la libertad personal del imputado pero que restringen el ejercicio pleno de otros
derechos, en el marco de buscar que el imputado se someta a la accioén de la
justicia.

C.- La aplicacién de medidas sustitutivas a la privacion de libertad, es consecuencia
de una de las derivaciones del principio de proporcionalidad referente a la
necesidad de la medidas, pues tomando como base la exigencia de aplicar la
detencion preventiva como ultima ratio, el juez considerara las alternativas que

tiene para aplicar medidas menos gravosa y asi asegurar los fines procesales.

El juez basandose en la valoracion del caso en concreto podra imponer las medidas
sustitutivas necesarias para garantizar los fines procesales y siempre en respeto del
principio de proporcionalidad, su actuacién debe estar basada en la solicitudes del fiscal
para la aplicacion de medidas cautelares, sin embargo, su deber como autoridad judicial
es analizar si la medida cautelar solicitada es equilibrada en funcién al respeto de los

derechos del imputado y a los fines de investigacion del delito, debiendo aplicar si la
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circunstancias del caso en concreto asi lo requieren, una o mas medidas sustitutivagéa

o

o

la detencién preventiva.

“Los sustitutivos penales son utilizados hoy dia por la doctrina cientifica y algunas
legislaciones encaminadas a sustituir las sanciones mediante medidas resocializadoras
de alcance mas inmediato y menos oneroso, asi como el fracaso de la prision en la
rehabilitacion, el esfuerzo por alcanzar en el proceso de buscar sustitutivos de la prision
esta ligado, por un lado a la experiencia triunfal de varios paises que los han puesto en
practica, asi como al contenido demencial que la carcel impone a la vida del ser

humano, pero obedece ante todo a la dinamica propia de la situacién penal la escala

mundial.”*?

3.2. Antecedentes de las medidas sustitutivas

Es necesario hacer un analisis histérico del proceso penal, desde 1898 a 1973
existieron instituciones que no estaban reguladas como medidas sustitutivas, sino como
excarcelacion de prision dentro del Decreto Numero 551 del Presidente de la Republica.
Este Decreto estaba basado en el proceso penal espafiol y posteriormente fue
reformado por el Decreto niumero 52-73 del Congreso de la Republica en el que se
incluia en el capitulo XXI de la Libertad Provisional y de fianzas y cauciones, otorgando

la libertad bajo fianza, caucién juratoria, excarcelacion en lesiones, detencion

domiciliaria.

3 ibid.
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Como se puede apreciar este Decreto regulaba cuatro formas de obtener la liberts
dentro del curso del proceso penal, también establecia derechos y garantias procesales
para los imputados, basado en que el Estado de Guatemala habia ratificado Pactos y

Convenios Internacionales sobre Derechos Humanos que son leyes vigentes en el pais.

Este ultimo Decreto fue reformado por los Decretos Numeros 6-86 y 45-86 del
Congreso de la Republica, apegados a los derechos y garantias procesales para los

imputados que establecia la Constitucién Politica de 1965.

En el afio 1982 fue derogada la Constitucion Politica de 1965 por el Estatuto
Fundamental de Gobierno, el que suprimio los derechos y garantias procesales para los
imputados y en su caso fueron creados los Tribunales de Fuero Especial, restringiendo
en gran parte la aplicacion en ese periodo de tiempo el Codigo Procesal Penal vigente
en ese momento, pero en 1983 fueron creados los Tribunales de Fuero Especial y el
actual Codigo Procesal Penal actual entré en vigencia el uno de julio de 1994 y la
caracteristica de esta norma es que se basa en los derechos y garantias que regula la

Constitucion Politica de la Replblica de Guatemala, es decir, mantiene vigente los

derechos humanos.

Al entrar en vigencia el actual Cédigo Procesal Penal, cambi6 la estructura del anterior
Cadigo Procesal penal, especificamente en lo que respecta a las medidas sustitutivas,
las que se otorgaban a los imputados con la Unica observacion de que no existiese
peligro de fuga u obstaculizacion para la averiguaciéon de la verdad, como se establece

en los Articulos 262 y 263 del Cédigo Procesal Penal.
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P
A los dos afios de vigencia del Cédigo Procesal Penal vigente, éste es reformado po\r@l N4

Decreto numero 32-96 del Congreso de la Republica, en el que incluye, la reforma al
Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal, adicionado por medio del Articulo 18 del nuevo
Decreto, cambiando la forma de otorgar las medidas sustitutivas, describiendo a que
personas y delitos no le son aplicables, sin tener en este caso en cuenta el peligro de
fuga y la obstaculizacién para la averiguacién de la verdad que se regula en los Articulo
262 y 263 del Cadigo Procesal Penal vigente, asi mismo se crea el Articulo 264 Bis por
el Articulo 19 del Decreto nimero 32-96 del Congreso de la Republica que establece:
“Que en caso de accidentes de transito, a los causantes se les concede la medida
sustitutiva de arresto domiciliario, constituyéndola mediante acta notarial, para que el
Juez al recibir los documentos de investigacion los examinara y determinara el tiempo

de aplicacion de la medida, la cual puede sustituir por otra de las descritas en el Articulo

264 del Cédigo Procesal Penal.

3.3. Caracteristicas de las medidas sustitutivas

Las medidas sustitutivas por el hecho de funcionar como sustitutos de prision
preventiva, éstas no dejan de ser medidas de coercion menos graves, las que

favorecen a los imputados a obtener su libertad en forma limitada.

Por medio del otorgamiento de las medidas sustitutivas, se caracteriza y aplica el
principio de inocencia que regula el Articulo 14 de la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala que regula: “Presuncion de inocencia y publicidad del proceso.
Toda persona es inocente, mientras no se le haya declarado responsable judicialmente
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en sentencia debidamente ejecutoriada...”; asi como también el Articulo 14, segiindo
parrafo del Coédigo Procesal Penal que regula: “Las disposiciones de esta ley que’
restringen la libertad del imputado o que limitan el ejercicio de sus facultades seran

interpretadas restrictivamente; en esta materia, la interpretacion extensiva y la analogia

qguedan prohibidas, mientras no favorezcan la libertad o el ejercicio de sus facultades.”

Lo anterior se refrenda con el contenido del Articulo 259 del Cdédigo Procesal Penal

Viomate L G

o e

cuando regula en el segundo parrafo “...La libertad no debe restringirse sino en los

limites absolutamente indispensables para asegurar la presencia del imputado en el

proceso.”

Por lo expuesto deriva que las medidas de coercién en contra de los imputados son de

caracter preventivo y nunca de caracter definitivo.

3.4. Principios que rigen la aplicacion de las medidas sustitutivas

En este apartado se abordara el analisis de los principios o caracteristicas que

impregnan y dan identidad a las medidas sustitutivas. Asi entre otros se indican las

siguientes:

a) Excepcionalidad. La aplicacion de las medidas cautelares personales implica una
restriccion a los derechos del imputado, en consecuencia debe estar siempre
limitada a reglas de necesidad. La restricciéon a la libertad de la persona solo se

puede realizar con la finalidad de precautelar los fines de proceso penal y cuando
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b)

se reunan todos los requisitos de procedencia, es decir que por regla geneﬁa\éel
imputado ha de permanecer en libertad durante el proceso. h
Instrumentalidad. Las medidas sustitutivas no tienen un fin en si mismas, su
aplicacion tiende a lograr el alcance de los fines del proceso penal: averiguacion
de la verdad y la aplicacion de la Ley. En consecuencia, estar siempre ligadas al
proceso y deberan extinguirse a su condicion. Constituye una de las
caracteristicas mas significativas de las medidas cautelares, que segun
Calamandrei Citado por Coral Aranguena Fanego, la instrumentalidad supone

“No son fin en si mismas, sino que estan indefectiblemente preordenadas a la

emanacion de una ulterior resolucién definitiva, cuya fructuosidad practica

asegurar preventivamente”.*

“La instrumentalidad supone que la tutela cautelar tiene una relacion de servicio

respecto al proceso, en virtud de cuya incoacién o intencién de promoverlo se ha

adoptado la medida de justicia cautelar, la tutela cautelar no es independiente, sino

dependiente de una tutela principal.

c)

»45

Provisionalidad

No son definitivas, pueden modificarse segun las circunstancia del caso en
concreto, o si se alteran los presupuestos que llevaron a adoptarlas.

La imposicion de las medidas cautelares responde a una determinada situacion
de hecho existente al momento de adoptar la medida, que veria si las

circunstancias que la motivaron sufrieran modificaciones a lo largo del proceso.

* Teoria general de las medidas cautelares reales en el proceso penal espafiol. Pag.71.
“> Barona Vilar, Silvia. Medidas cautelares. Pag.40.
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d)

Si el motivo por el cual la medida cautelar ha sido impuesta desaparece impli&‘g\

la cesacion de la medida de coercion.

Proporcionalidad. Llamado también principio de prohibicion del exceso exige que
en el caso concreto se haga un balance de intereses para determinar si la
limitacion de los derechos individuales que representa la medida cautelar guarda

una relacién proporcionada con la importancia del interés estatal que se trata de

salvaguardar.

Para realizar esa valoracion, este principio tiene los siguientes componentes:

e)

Necesidad. Toda medida que represente una injerencia en un derecho
fundamental por ejemplo la detencién preventiva en la libertad personal, debe ser
la ultima ratio, de modo que si el fin se puede lograr a través de medios que
representen, una menor intervencién en el derecho fundamental debe optarse
por estos medios.

Idoneidad. Se refiere a que la medida seleccionada, ya sea la detencion
preventiva o una medida sustitutiva debe ser el medio mas apto para

contrarrestar razonablemente el peligro procesal que se trata de evitar.

Estas caracteristicas estan reguladas en el Cédigo Procesal Penal en el Articulo 264,

268, 272 al regular que el peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacion de

la verdad pueda ser razonablemente evitado por la aplicacion de otra medida menos

grave para el imputado, el juez o tribunal competente, de oficio, podra imponerle alguna
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o varias medidas sustitutivas contenidas en la ley procesal; asi como que al establecer

m

z,

que la privaciéon de la libertad finalizara cuando se tengan suficientes elementos qué‘?Q
demuestren que no concurren los motivos que fundaron, cuando la privacion de la
libertad supere a la pena que se espera, cuando la privacion exceda de un afo, asi
como ante la no concurrencia de los presupuestos para dictar auto de prision

preventiva, el tribunal declara falta de mérito y no se aplicara ninguna medida de

coercion.

Es de recordar que por un lado esta la facultad que tiene el Estado de punir los hechos
delictivos y por el otro, el derecho que tienen los imputados a poder optar dentro de las

facultades que les otorga la ley procesal penal por una medida menos grave de

coercion.

También es de advertir que las medidas sustitutivas se derivan de la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala porque toda restriccién del derecho a la libertad
que sufran los imputados dentro del proceso penal, debe fundarse en medios de
conviccion suficientes para limitarla, porque de lo contrario, existe abuso de autoridad,
restriccion de la libertad en forma ilegal cuando procediere otorgarla conforme a las
normas no restrictivas de la misma vy, esto daria lugar a que se plantearan recursos de
inconstitucionalidad en contra de las resoluciones y leyes que limiten su otorgamiento

con el fin de no sufrir penas anticipadas.
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3.5.

Regulacidon de las medidas sustitutivas

Estas estan contenidas en el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal antes de que fuera

adicionado por el Articulo 18 del Decreto Niumero 32-96 del Congreso de la Republica

que reguld: “Sustitucion. Siempre que el peligro de fuga o de obstaculizacion para la

averiguacion de la verdad pueda ser razonablemente evitado por la aplicacién de otra

medida menos grave para el imputado, el juez o el tribunal competente, de oficio podra

imponerle alguna o varias de las medidas siguientes:

Arresto domiciliario, en su propio domicilio o residencia o en custodia de otra
persona, sin vigilancia alguna o con la que el tribunal disponga.

Obligacién de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o de institucion
determinada, quien informara periddicamente al tribunal.

La obligacién de presentarse periédicamente ante el tribunal o la autoridad que
se designe.

La prohibicién de salir, sin autorizacién, del pais, de la localidad en la cual reside
o del ambito territorial que fije el tribunal.

La prohibicion de concurrir a determinadas reuniones o de visitar ciertos lugares.
La prohibicién de comunicarse con personas determinadas, siempre que no se
afecte el derecho de defensa.

La prestacion de una caucion adecuada, por el propio imputado o por otra
persona, mediante deposito de dinero, valores, constitucion de prenda o

hipoteca, embargo o entrega de bienes o la fianza de una o mas personas

idéneas.
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El tribunal ordenara las medidas y las comunicaciones necesarias para garantizarsu -

N
cumplimiento. En ningan caso se utilizaran estas medidas desnaturalizando su finalidad--

o se impondran medidas cuyo cumplimiento fuere imposible. En especial, evitara la
imposicién de una cauciéon econémica cuando el estado de pobreza o la carencia de

los medios del imputado impidan la prestacion.

En casos especiales, se podra también prescindir de toda medida de coercion, cuando
la simple promesa del imputado de someterse al procedimiento baste para eliminar el

peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacion de la verdad.”

También se dan otros presupuestos en cuanto a no otorgar medidas sustitutivas en los
delitos determinados segun la adicion del Decreto Numero 32-96 y los que refieren en el
Decreto Nimero 30-2001 relativo a los procesos por delitos de defraudacion tributaria y
por ultimo la reforma segun Decreto Numero 28-2011 que se refiere a los procesos
instruidos por los delitos de adulteracion, produccion distribucién y comercializacion de

medicamentos falsificados, adulterados y establecimientos o laboratorios clandestinos.

3.6. Otorgamiento de las medidas sustitutivas

Este se basa en el indicado por el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal que regula
que siempre que el peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacién de la
verdad pueda ser razonablemente evitando por aplicaciéon de otra medida menos grave
para el imputado, el juez o tribunal competente, de oficio, podra imponerle alguna o
varias medidas...Por lo antes relacionado con respecto al otorgamiento de las medidas
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\

sustitutivas puede decirse que la libertad ya no es la regla, sino la excepcion y \qye

e

ahora la regla es la prision preventiva al ya no funcionar las medidas sustitutivas como

neutralizadoras de los efectos de la prisién preventiva.

Ante la limitacion del otorgamiento de las medidas sustitutivas, se indica que los jueces
pueden aplicarlas atendiendo el Articulo 2°. Del Cdédigo Penal que regula Ia
extractividad de la ley penal. Aplicando este articulo en los procesos penales siempre
qgue favorezcan al reo y basados en el respeto de los derechos adquiridos bajo el
imperio de una norma juridica como lo es en este caso el Articulo 264 del Cédigo
Procesal Penal, el cual no puede modificar el estado adquirido dentro de ese mismo
articulo del Cédigo Procesal Penal, bajo cuyo imperio nacié el otorgamiento de las
medidas sustitutivas, que sigue vigente; asi como el otorgamiento de medidas
sustitutivas a los sindicados de hechos delictivos porque la reforma no deroga sino que

se adiciona por el Articulo 18 del Decreto Numero 32-96 del Congreso de la Republica.

3.7. Requisitos para la aplicacion de la prision preventiva y las medidas
sustitutivas

La convivencia social demanda la proteccion de determinados bienes juridicos que son

de necesario respeto para su estabilidad, alguno de estos bienes es conculcado vy

propicia la manifestacion del derecho — deber del Estado de aplicar al individuo, cuya

negativa accion realizada, una pena que se encuentra previamente establecida en el

catalogo punitivo, para ello el derecho punitivo se completa con el proceso penal a
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través del cual se delimita y concreta la responsabilidad criminal del individuo actuant“é\y,_,?

",

la pena a aplicar.

“Todo ello demanda la presencia del actor del hecho delictivo, cosa que no es pacifica y
que, salvo en casos de excepcion, como el de la presentacion voluntaria del inculpado,
obliga a la aplicacion de medidas restrictivas incluso privativas de derechos y libertades

siendo una de ellas y quizas la mas destacada, la prisién preventiva.”*®

De acuerdo a lo que se establece a dicho término puede atribuirsele como: “La prision
preventiva en el proceso penal es la privacion de la libertad del acusado con el fin de

asegurar el proceso de conocimiento o la ejecucion de la pena.”’

El Articulo 259 del Coédigo Procesal Penal la regula al indicar: “Se podra ordenar la
prision preventiva, después de oir al sindicado, cuando medie informacion sobre la
existencia de un hecho punible y motivos racionales suficientes para creer que el
sindicado lo ha cometido o participado en él. La libertad no debe restringirse sino en los

limites absolutamente indispensables para asegurar la presencia del imputado en el

proceso.”

Esta medida es una privacion a la libertad porque pone al individuo en cuestién bajo
pleno control del Estado, no como castigo, si no sobre la base de la presuncion de

responsabilidad de la persona en un hecho delictivo, por el peligro a que se dé a la fuga

“8 Morillas Cueva, L. La prision preventiva y la L.O.G.P. La presuncién de inocencia. Pag. 47.
“"Roxin, Claus. Derecho procesal penal. Pag.257
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o de obstaculizar la investigaciéon. En Guatemala se ve una arbitraria e ilegal aplicaéig’a,pu

omaln s s

de esta providencia pues en muchos casos se llevan amplias y extensos tiempos en
esta situacion; por eso mismo su calidad radica en su correcta aplicacién, asi como en

la adecuada imposicioén por parte de los jueces y el cumplimiento de los plazos que la

ley establece.

Esta providencia de coercion instituye aunque no como principio, una forma de
asegurarla presencia del imputado en el proceso, pero en muchos casos con ella se
violenta el principio de libertad que la legislacion guatemalteca preceptua, por ello debe
tenerse como una alternativa y no como la primera opciéon que tienen que tomar los
jueces al dictarla, pues por eso en la reforma que se le otorgd al Cédigo Procesal Penal
se establecen medidas sustitutivas a ella con las que se puede vincular al sindicado sin

necesidad de privarlo de su libertad y por lo tanto el derecho de locomocion.

3.7.1 Elementos de conviccion sobre la existencia del hecho y la probable
culpabilidad del imputado

Es un requisito esencial para la detencién preventiva o sus medidas sustitutivas, ya que

no es posible aplicar medidas de coercién en contra del imputado sin contar con un

minimo de apreciacién sobre su participacion en un hecho que puede ser considerado

delito. En cuanto a su valoracién al respecto se menciona que existen diversos grados

de convencimiento a los que puede arribar el juez durante el proceso, certeza positiva o

negativa, duda y probabilidad negativa o positiva.
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3.7.2. La probabilidad de la autoria del acto ilicito

Es un grado requerido para la aplicacion de la detencién preventiva o medidas
sustitutivas existe consenso en que ella exige certeza de la responsabilidad penal del
imputado y supone un grado mayor de convencimiento que la duda. Cuando exista
duda en la aplicacion de una medida cautelar o de otras disposiciones que restrinjan los
derechos o facultades del imputado, debera estarse a lo que sea mas favorable a este

por lo tanto de presentarse la duda no habra lugar a la aplicacion de una medida

sustitutiva.

3.8. Peligro de fuga

Por peligro de fuga se entendera toda circunstancia que permita sostener
fundadamente que el imputado no se sometera al proceso buscando evadir la accion de
la justicia, es decir la probabilidad de que el imputado en caso de permanecer en
libertad vaya evadir la accién de justicia, evitando ser juzgado o impidiendo el
cumplimiento de la pena que se le podria imponer, el peligro de fuga no puede
afirmarse sobre base de criterios abstractos, que deba analizarse conforme al caso
concreto, el juez a momento de evaluar la concurrencia del peligro de fuga, tendra que

realizar una evaluacion integral de las circunstancias existentes, tomando en cuenta los

siguientes aspectos:

a. Que el imputado no tenga domicilio, residencia habitual, ni familia, negocios o

trabajo asentados en el pais o permanecer oculto.
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b. La pena que se espera como resultado del procedimiento.

C.
adopta voluntariamente frente a él.

d. El comportamiento del sindicado o imputado durante el procedimiento o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la
persecucion penal; y

e. La conducta anterior del imputado.

3.9. Peligro de obstaculizacion

Es toda circunstancia que permita sostener fundadamente que el imputado con su
comportamiento entorpecera la averiguacién de la verdad. Para decidir acerca del
peligro de obstaculizaciéon para la averiguacion de la verdad se tendra en cuenta

especialmente, la grave sospecha de que el imputado podria:

a) Destruir, modificar, ocultar, suprimir o falsificar elementos de prueba.

b) Influir para que coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se

comporten de manera desleal o reticente.

C) Inducir a otros a realizar tales comportamientos.

El peligro de obstaculizacion al igual que el peligro de fuga, debe ser deducido de las

circunstancias del caso en concreto, debe analizarse la persona, el comportamiento, las
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relaciones, las condiciones de vida del imputado, todo en relacién con el caso conc?é@

y el interés y posibilidad que tenga el imputado de obstaculizar la prueba.

No se debe considerar como fundamento de peligro de obstaculizacion la negativa del
imputado a colaborar con la administracién de justicia. El principio de inocencia el
imputado es incoercible en el proceso penal. Es decir que no esta obligado a hacer
nada que no surja de su voluntad, la carga de la prueba le corresponde al Ministerio
Publico conforme lo establece el Articulo 251 de la Constitucidén Politica de la Republica
de Guatemala, por lo tanto el imputado no tiene que colaborar con la administracion de

justicia, el peligro de obstaculizacién requiere indicios de conducta activa del imputado.

3.10. Forma de constitucion de las medidas sustitutivas

Existe una forma que es en acta, la que puede ser levantada por el juez tal y como lo
regula el Articulo 265 del Cédigo Procesal Penal que establece: “Previo a la ejecucion

de estas medidas, se levantara acta, en la cual constara:

1. La notificacion al imputado.

2. La identificacion de las personas que intervengan en la ejecucion de la medida y
la aceptacion de la funcién o de la obligacion que les ha sido asignada.
3. El domicilio o residencia de dichas personas, con indicacién de las circunstancias

que obliguen al sindicado o imputado a no ausentarse del mismo por mas de un

dia.
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4. La constitucion de un lugar especial para recibir notificaciones, dentro del ré(%ib

del tribunal.

5. La promesa formal del imputado de presentarse a las citaciones.

En el acta constaran las instrucciones sobre las consecuencias de la incomparecencia

del imputado.”

3.11. Ventajas y desventajas de las medidas sustitutivas

No existe un pais en el mundo que no cuente con centros carcelarios y por lo tanto no
debe considerarse como una forma natural de castigar el delito utilizando el
encarcelamiento, tomando en cuenta que éste puede resultar contraproducente si se
pretende rehabilitar y reinsertar a los inculpados de delitos menores asi como para

determinados grupos vulnerables de la poblacion.

Siendo que la libertad individual es uno de los derechos humanos fundamentales la cual
estd reconocida en diversos instrumentos internacionales y en Guatemala en la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, el sistema de justicia justifica el uso
del encarcelamiento para lograr un importante objetivo social y que no existe otro medio
menos restrictivo que permita lograr tal objetivo, lo cual viene en perjuicio del propio
Estado pues supone riesgos para la salud publica, dificulta el control de la violencia
dentro de las carceles, crea un entorno peligroso para el personal de prisiones e
imposibilita el cumplimiento de las normas minimas para el régimen de detencion y por
si fuera poco el coste de las carceles es alto, pues en el caso particular de Guatemala,
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el encarcelamiento se utiliza en exceso y ademas en la primera etapa del proceso penal

Ael
Nl

violenta el principio de la presuncién de inocencia.

Tomando en cuenta lo anterior la alternativa mas eficaz puede ser la aplicacion de
medidas sustitutivas, si se quiere con algun tipo de restriccién, pues la preparacion de
una defensa puede resultar mas dificil si el acusado esta detenido a la espera de juicio
y mas aun al acceso de abogado defensor y a otros medios necesarios para preparar el

juicio y minar la eficacia de la administracién de justicia.

Ventajas

Las ventajas resultan de las caracteristicas que contiene como medidas de coercion
menos graves para los imputados de hechos delictivos, que pueden hacer valer en el

curso del proceso penal, para poder obtener su libertad dentro de ella se pueden

mencionar:

a) Que es una medida de coercién menos grave: porque garantiza la obtencion de
la libertad de locomocién por parte de los imputados y no sufrir privacién de la
libertad antes de que se dicte sentencia condenatoria o absolutoria;

b) Que al ser una medida de coercion de caracter excepcional, se puede en
determinados casos regulados en los Articulos 261, 264, 272 del Cddigo

Procesal Penal, prescindirse de toda medida de coercidn, al no existir peligro de
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d)

fuga o de obstaculizacion para la averiguacién de la verdad por parte de\;jo
imputados;
Podria tratarse de un delito sumamente grave, pero la persona sindicada, podria
no ser la que cometié el delito o lo hizo en legitima defensa: Esta ventaja se
puede configurar dentro del Ultimo parrafo del Articulo 14 del Cédigo Procesal
Penal, el cual expresa que la duda favorece al imputado y al aplicar dicha norma
a casos concretos podria resultar que de las evidencias o medios de conviccion
que el Ministerio Publico envia al juzgador, este se da cuenta que al imputado se
le atribuye la comisién de un asesinato u homicidio, pero al no existir evidencia o
medios de conviccion suficientes para que el imputado haya participado o
cometido el hecho delictivo, podria el juzgador en este caso, conceder medidas
de coercion menos graves para el imputado, como resultado de la duda que se
tiene sobre la participacion del sindicado.

El no sufrimiento de una pena de prisién anticipada, sin que se haya dictado
sentencia: La medida sustitutiva es de caracter cautelar, por tanto no puede al
igual que la prisién preventiva, actuar o funcionar como pena anticipada, sino por
el contrario, al ser una medida de coercibn menos grave que los imputados
sufran prisién antes que se dicte sentencia. Esta ventaja se puede ubicar en el
ultimo parrafo del Articulo 259 del Cédigo Procesal Penal, el que regula que: “La
libertad no debe restringirse sino en los limites absolutamente indispensables

para asegurar la presencia del imputado en el proceso.”
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procesales y derechos constitucionales, al no encontrar solucion juridica pronta.

Desventajas

En general no debieran existir desventajas debido a que su creacién fue para beneficiar
a los imputados de hechos delictivos, para que no sufran prision preventiva,
sustituyéndola por otra medida menos grave que funciona como medio para obtener

libertad, aunque sigan vinculadas a proceso penal.
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CAPITULO IV

4. Razones para reformar el Codigo Procesal Penal para aplicar medidas
sustitutivas en el delito de homicidio en caso de legitima defensa

Existen varias razones importantes que explican por qué debe prestarse una atencion
prioritaria a las alternativas que reducen el numero de reclusos y por qué debe

recurrirse al encarcelamiento Unicamente como Uultimo recurso y dentro de estas

razones se mencionan:

1. El encarcelamiento y los derechos humanos

Para privar a alguien de este derecho, aunque solo sea temporalmente, las autoridades
judiciales tienen el deber de justificar que el uso del encarcelamiento es necesario para
lograr un importante objetivo social y que no existe otro medio menos restrictivo que
permita lograr tal objetivo y en el caso de las personas que en defensa de ellos mismos,
de sus parientes o de un tercero, esta privacion de libertad afecta en mayor medida los
derechos humanos de quien se ve involucrado en un hecho delictivo, pues se debe
tomar en cuenta que quien se defiende no es un delincuente y no es posible que vivan
en una situacion de grave hacinamiento y estén mal alimentados, apartados de su
familia y otras situaciones que ponen en peligro su vida, permitiendo asi que el Estado

no pueda cumplir con sus obligaciones basicas de atencién a los reclusos.

69


Usuario01
Text Box


2. El hacinamiento en las prisiones

El hacinamiento supone muchas veces riesgos para la salud publica, dificulta el conrol
de la violencia dentro de las carceles, crea un entorno peligroso para el persona de
prisiones e imposibilita el cumplimiento de las normas minimas para el regimen de
detencién, definidas por las Naciones Unidas, que exigen unas condiciones adecuadas

de luz, aire, intimidad y decencia.

3. El encarcelamiento es caro

Entre los costes directos cabe mencionar la construccion y administracién de las
carceles, asi como el alojamiento, alimentacién y cuidado de los reclusos. Los costes
indirectos también son importantes ya que el encarcelamiento puede repercutir en la
comunidad en general de diversas formas negativas y para mencionar solo un efecto se
manifiesta que las carceles son incubadoras de enfermedades tales como Ila
tuberculosos y el SIDA, en especial si los reclusos estan hacinados y cuando éstos
recuperan su libertad, pueden contribuir a que se difundan estas enfermedades, es
necesario recordar que en Guatemala, los principales centros carcelarios han motivado
levantamiento de los reclusos porque no se les ha suministrado agua para las

necesidades mas elementales.
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4. El encarcelamiento se utiliza en exceso

Es necesario que se examine de cerca quién esta recluido en las carceles, por qué lo
esta y por cuanto tiempo; sin embargo, en Guatemala no se cuenta con esa informacion
al ciento por ciento y por lo mismo los responsables del sistema de justicia penal no
conocen hasta donde los reclusos estén cumpliendo penas por delitos menores o no
violentos, o pueden estar a la espera de juicio durante periodos de tiempo largos e

inaceptable y de ahi determinar que el encarcelamiento es inadecuado.

De lo anterior se debe hacer la siguiente pregunta: ;Qué tipo de justificaciones

especiales se han ofrecido para las distintas formas de encarcelamiento?

En el caso de los presos preventivos, la pérdida de la libertad requiere una justificacion
particular, ya que hay que presumir que son inocentes mientras no se demuestre lo
contrario. A este respecto la cuestion de la eficacia esta estrechamente vinculada con
los motivos por los que se considera la detencion necesaria. Por ejemplo, si hay
motivos para creer que el sospechoso huird para evitar el juicio pendiente, habra de
plantearse la cuestion de si puede prevenirse este hecho por otros medios menos

costosos y que no priven a la persona de tanta libertad como si estuviera encarcelada.

En el caso de los reclusos sentenciados, la cuestion de la eficacia se complica debido a
la multiplicidad de objetivos que esta previsto que cumplan las penas de carcel. Si el
objetivo primario es intentar asegurarse de que los delincuentes desisten de cometer

nuevos delitos, no hay pruebas de que el encarcelamiento lo consiga mas eficazmente

71


Usuario01
Text Box


carcel para impedir la reincidencia no es una estrategia eficaz a largo plazo.

4.1. Analisis de la propuesta

El problema que toda sociedad afronta es la delincuencia que se cierne sobre cada
Estado que la maneja segln el criterio que utilicen y que afecta directamente a la
sociedad en general, los procesos penales que por lo menos en Guatemala van mas
alld de los plazos fijados en la misma legislacién, la falta de infraestructura en todo
sentido, el sistema carcelario que es deficiente, hombres, mujeres, adolescentes que
esperan ser procesados en periodos que incluso, por el tiempo de reclusion algunas
veces sobrepasa una posible pena a imponer, el hacinamiento en todos los centros
carcelarios del pais entre los que se cuentan los preventivos y los de cumplimiento de
condenas han sido tema de conversacion y polémica sin que hasta el momento se le
encuentre una verdadera solucion y que en todo caso constituye gastos del

presupuesto general de la Nacion sin lograr esa solucién que se debe a corto, mediano

o a largo plazo.

Conforme a la doctrina, la pena de prision ha alcanzado su maxima difusién en todos
los sistemas punitivos de los dos siglos que han precedido, experimentando una
profunda crisis que como consecuencia han acomodado reglas minimas de tratamiento
para los reclusos derivadas del Congreso de la Organizacion de las Naciones Unidas,

celebrada en Ginebra en 1955, sin embargo su aplicacion es ineficiente porque los
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prescripciones, aunque el derecho positivo las consagre solemnemente.

A este efecto, se sefiala una paradoja dificil de resolver consistente en “la necesidad de
educar para la libertad en situacion de privacion de la misma; por ello, existe en la
ciencia internacional un creciente escepticismo ante la pena de prision. Tal actitud
presenta dos vertientes perfectamente diferenciadas; la primera, el descrédito de las
penas largas de privacion de libertad ha sustituido, a la ciega confianza que en las
mismas se tuvo a lo largo de los dos ultimos siglos.”® Cabe destacar que las posiciones
de vanguardia propugnan por la desaparicion de la privacion perpetua y de las penas
de prisién excesivas o largas, afirmando que todo encierro por mas de unos quince
afios destruye la personalidad y es, por eso, inhumano; la segunda, considera que las
penas cortas privativas de libertad paulatinamente han ido desapareciendo de las
legislaciones penales pues en la doctrina se aduce que son costosas en su ejecucion,
su breve duracion no permite un eficaz tratamiento reformador; y sobre todo,
constituyen un factor criminébgeno de primera magnitud, al poner en contacto al
delincuente primario con habituales. Sin embargo, en cierto sector de la doctrina se
sefiala que la postura netamente abolicionista de estas penas no esta totalmente

justificada, ya que los males que se les achacaron no provienen de las penas cortas en

si, sino de su defectuosa ejecucion.

Debe tenerse presente que esta muy extendida la opinién tendiente a reducir el nUmero

de penas cortas de privacion de libertad, acudiendo para ello a diversos sustitutivos

8 Roxin, Claus. Op. Cit. Pag. 261.
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penales que permitan alcanzar los fines de prevencién general y especial sin l@é

nocivos efectos ya indicados.

En la doctrina se citan varios sustitutivos penales, de los cuales Guatemala tiene en su
legislaciéon algunos como la suspensién condicional de la pena, la libertad condicional,
la multa, el perddn judicial, sin embargo en otras legislaciones como la espafiola existen
los sustitutivos a la pena de prisién tales como la represién judicial, el arresto
domiciliario, la prestacién de trabajos o servicios al Estado o instituciones oficiales, el

arresto de fin de semana, la libertad vigilada, entre otras.

Importante es destacar que en los ultimos tiempos, se ha abierto camino a la idea de
que la verdadera reforma penitenciaria seria suprimir la pena de privacion de libertad,
pues se afirma que ésta lleg6 a los sistemas penales para sustituir a la pena capital y a
las corporales, y que su fracaso se debe a su propia naturaleza y por ello no debe

propugnarse por hacerla menos cruel e inhumana, sino de erradicarla de los sistemas

punitivos.

En Guatemala, la critica que doctrinalmente se hace de las penas de prisiébn en general
y en particular de las penas cortas de prisién, son un tema de actualidad atendiendo
gue existe una crisis del sistema de prisiones que puede evidenciarse sin necesidad de
acudir a estudios muy profundos, pues basta con una breve incursién en dicha realidad
para destacar que el sistema presenta entre otros los siguientes problemas: no se
cumple con el mandato Constitucional de tener separados a los reos consignados por

delitos que aun se investiga en relacién a los que ya han sido condenados; no existen
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centros de prision ni de cumplimiento de condena especificos para reos declargﬁ\ggfh
responsables de delitos de poca significaciéon social en relaciéon a los denominados de
alto impacto social; hay un hacinamiento en los centros de cumplimiento de condenas;
los pocos centros de cumplimiento de condena estan sumamente alejados de la
mayoria de departamentos y municipios de donde son originarios los reclusos, con lo
que se imposibilita la visita, sobre todo si se toma en cuenta que la mayoria de
condenados tienen familias de escasos recursos; no existen las condiciones ni la
infraestructura apropiada en los centros de cumplimiento de condena ideales para
responder a los fines del sistema penitenciarios fijjados en la Constitucion como lo es la

rehabilitacion y reeducacion de los condenados.

Aparte de ello, no existe por parte del Estado la capacidad de responder a la crisis del
sistema penitenciario pues no cuenta con el numero suficiente de Centros de
cumplimiento de condena, ni con el personal suficiente y técnicamente preparado para
el tratamiento adecuado de los reclusos, a lo que hay que agregarle la escasa

asignacion presupuestaria y la minima voluntad politica para encarar y resolver la

problematica existente.

Otro problema que merece menciéon es el constituido por los casos de personas que
son procesadas por delitos cuya consecuencia juridica, es precisamente una pena de
prision de las consideradas de corta duracion como el de portacion ilegal de armas de
fuego defensivas y/o deportivas, el de posesién para el consumo y ya no se diga los
que estan siendo procesados por el delito de homicidio en legitima defensa, en donde

muchas veces cuando se pronuncia la sentencia condenatoria la pena se estima
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cumplida con el abono que a ella se hace de la prisién preventiva, o incluso, cuango es

o
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una sentencia absolutoria por legitima defensa y hasta que se lleva a cabo el debate o~—

juicio oral se determina tal situacion.

Después de hacer un estudio acerca de la legitima defensa en el delito de homicidio y
de las medidas sustitutivas, su clasificacion, sus caracteristicas, principios, requisitos y
las limitaciones para otorgarlas en estos casos, se ha podido establecer que algunas
legislaciones y en la doctrina a la que se tuvo acceso no se considera prudente aplicar
medidas sustitutivas pues, el solo hecho de haber cometido un acto en legitima
defensa, que aunque esta regulado en la legislaciéon no deja de ser antijuridico y si el
hecho se denuncia no se estd negando la comisién de ese hecho, sino, todo lo
contrario, se esta manifestando la participacion en ese hecho, de tal suerte que a los
jueces lo que les correspondera sera aplicar mediante la sana critica razonada, dandole
valor a la prueba que se diligencia para determinar si realmente existe o no legitima

defensa de un hecho que se pone a su conocimiento y, todo ello a través del debido

proceso.

Siendo que, la sociedad es cambiante y que como consecuencia légica el derecho
también debe serlo y que este se ha democratizado aiin mas a raiz de humanizar las
penas de castigo personales y modificarlas para evitar que las familias de los propios
sindicados no se vean afectados econémicamente por la falta de quien debe
alimentarlos se han creado las medidas sustitutivas que en la legislacion guatemalteca
estan contenidas en el Cédigo Procesal Penal pero que, aun y con las reformas que en

ese sentido se han implementado, se ha considerado también que es necesario realizar
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otra reforma a dicho Cédigo con el fin de beneficiar a los sujetos que en legiti;\h@_m A

defensa de su persona, sus bienes o derechos o en la persona, bienes o derechos de
un tercero deba defender ya sea por relacibn de parentesco o por razones

eminentemente de solidaridad social considerando como ética esa defensa.

Si ciertamente existe abundante literatura tanto a nivel nacional como internacional
acerca de este tema en particular, la pretension de este trabajo no es otro que llenar el
vacio que existe en cuanto a la aplicacion de medidas sustitutivas para el caso de
homicidio en legitima defensa y que el juez que conozca de esta clase de procesos
aplique la sana critica razonada que debe caracterizar el proceso penal y hacer un
andlisis de los motivos por los cuales el peligro de fuga, la obstaculizacion a la
averiguacion de la verdad y los antecedentes del sindicado no seran inconveniente para

la aplicacién de las medidas sustitutivas.

4.2 Propuesta de anteproyecto de ley para la reforma del Articulo 264 del
Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica

EXPOSICION DE MOTIVOS
El Coédigo Procesal Penal, tipifica diversas formas para la aplicaciéon de medidas
sustitutivas, la sociedad guatemalteca se encuentra en un estado de total indefension

ante la organizacién, constitucién o integracién de asociaciones de hecho y actos

ilicitos instituidos por el crimen organizado e integrados en su mayoria por nifnos y
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AN
adolescentes inducidos en su mayoria por mayores de edad, adicionalmente\%;ﬂ;n;;u\ o

Guatemala, se vive un permanente estado de temor y miedo.

A consecuencia de que no se han encontrado las mejores soluciones para que la
violencia no sea mayor, las personas individuales y juridicas han tenido que buscar
esas soluciones para garantizar la vida, la integridad, la seguridad y los bienes propios y

hasta la vida y los bienes de sus parientes y hasta de un tercero.

Tomando en cuenta lo anterior, dentro de las normas del Cédigo Procesal Penal se
legislé la aplicacion de medidas sustitutivas en contra de delincuentes que incurren en
delitos diversos, pero no se incluyé la aplicacion de esos beneficios a favor de personas
gue mediante la legitima defensa se vieron en la necesidad de accionar en contra de
quien o quienes atentaron en contra de la vida de una persona, de sus parientes dentro

de los grados de ley o sus bienes o hasta de la vida y los bienes de un tercero que

estaba en inminente peligro.

Con base en los hechos expuestos, se considera necesario que el Estado emita
medidas para que los habitantes de la Republica de Guatemala obtengan el beneficio
de sustitucion de la prisidbn preventiva establecida en la legislacion nacional,
garantizando eficazmente el ejercicio de los derechos que la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala garantiza a los guatemaltecos de manera que se asegure la
proteccién efectiva de los bienes juridicamente tutelados como lo es la da, la integridad,

la seguridad y los bienes de las personas.
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Si la iniciativa se aprueba por el Congreso de la Republica de Guatemala esta?a

o
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legitimando su actuacion en defensa de la poblacién guatemalteca vy cumpllendo\“‘

eficazmente con lo que estipula la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

DECRETO No....... -2016

El Congreso de la Republica de Guatemala:

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con la Constitucion Politica de la Republica, el Estado de
Guatemala se organiza para proteger a la persona y la familia, siendo su fin supremo la
realizacion del bien comun, y que es deber del Estado garantizarle a los habitantes de
la Republica, la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de

la persona, por lo que, para el cumplimiento de tales fines, es imperativo modernizar el

ordenamiento juridico penal.

CONSIDERANDO:

Que el delito de homicidio en legitima defensa presenta caracteristicas en su ejecucion
gue se suscitan por causas ajenas al sujeto activo del delito, quien se ve obligado a
defender su vida, la de su familia y de sus bienes o aun la vida, los bienes y derechos
de otro; en atencién a la forma en que se produce el hecho, tomando en consideraciéon

las circunstancias que rodean al mismo y velando porque se cumplan los requisitos
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necesarios para evitar que se le dicte prisién preventiva; es necesario que la aplicacion:« - ©

de una medida sustitutiva, quede a criterio de los juzgadores con el fin de que aplique la

sancién menos gravosa.

CONSIDERANDO:

Que es pertinente regular la aplicacion de una medida sustitutiva para toda persona que
esté involucrada en la comision de un homicidio en legitima defensa, tomando en
cuenta para ello lo estipulado en los Articulos 262 y 263 del Cdédigo Procesal Penal,

Decreto 51-92 del Congreso de la Republica y sus reformas.

POR TANTO:

En ejercicio de las atribuciones que le confiere el Articulo 171, inciso a), de la

Constitucioén Politica de la Republica de Guatemala,

DECRETA:

La siguiente reforma:

ARTICULO 1. Se reforma el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del

Congreso de la Republica, el cual queda asi:

ARTICULO 264. Sustitucién
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e
Siempre que el peligro de fuga o de obstaculizaciéon para la averiguacion de la verdad oy
Sl

pueda ser razonablemente evitando por aplicacion de otra medida menos grave para el

imputado, el juez o tribunal competente, de oficio, podra imponerle alguna o varias de

las medidas siguientes:

1. El arresto domiciliario, en su propio domicilio o residencia o en custodia de otra
persona, sin vigilancia alguna o con la que el tribunal disponga.

2. La obligacion de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o de

institucion determinada, quien informara periédicamente al tribunal.

3. La obligaciéon de presentarse periédicamente ante el tribunal o la autoridad que
se designe.
4. La prohibicion de salir, sin autorizacién, del pais, de la localidad en la cual reside

o del ambito territorial que fije el tribunal.

5. La prohibicién de concurrir a determinadas reuniones o de visitar ciertos lugares.

6. La prohibicion de comunicarse con personas determinadas, siempre que no se
afecte el derecho de defensa.

7. La prestacién de una caucién adecuada, por el propio imputado o por otra
persona, mediante depdsito de dinero, valores, constitucion de prenda o

hipoteca, embargo o entrega de bienes o la fianza de una o mas personas

idéneas.

El tribunal ordenara las medidas y las comunicaciones necesarias para garantizar su
cumplimiento. En ningln caso se utilizaran estas medidas desnaturalizando su finalidad

o se impondran medidas cuyo cumplimiento fuere imposible. En especial, evitara la
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medios del imputado impidan la prestacién.

En casos especiales, se podra también prescindir de toda medida de coercidén, cuando
la simple promesa del imputado de someterse al procedimiento baste para eliminar el

peligro de fuga o de obstaculizacion para la averiguacién de la verdad.

No podra concederse ninguna de las medidas sustitutivas enumeradas anteriormente
en procesos instruidos contra reincidentes o delincuentes habituales, o por delitos de
homicidio doloso, asesinato, parricidio, violacién agravada, violacién calificada, violacién
de menor de doce afios de edad, plagio o secuestro en todas sus formas, sabotaje,
robo agravado, al reincidente de los delitos de portacion ilegal de armas de fuego de
uso civil y/o deportivas; tenencia o portacion de arma de fuego con nimero de registro
alterado, borrado o no legalmente marcado por la DIGECAM.

También quedan excluidos de medidas sustitutivas los delitos comprendidos en el

Capitulo VIl del Decreto No. 48-92 del Congreso de la Republica. Ley contra la

Narcoactividad.

Las medidas sustitutivas acordadas deberan guardar relacion con la gravedad del delito
imputado. En caso de los delitos contra el patrimonio, la aplicacién del inciso séptimo de

este articulo debera guardar una relacién proporcional con el dafio causado.
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las que se refiere este articulo, excepto la de prestacion de caucién econémica.

En los procesos instruidos por los delitos de:

a) Adulteracién de medicamentos;

b) Produccion de medicamentos falsificados, productos farmacéuticos falsificados,
dispositivos médicos y material médico quirurgico falsificado;

C) Distribucién y comercializacion de medicamentos falsificados, productos
farmacéuticos falsificados, medicamentos adulterados, dispositivos médicos y
material médico quirurgico falsificado; vy,

d) Establecimientos o laboratorios clandestinos, no podra concederse ninguna de

las medidas sustitutivas a las que se refiere este articulo.

En procesos instruidos por los delitos de defraudacion tributaria, defraudacion aduanera
y contrabando aduanero, no podra concederse ninguna de las medidas sustitutivas a

las que se refiere este articulo, excepto la de prestacion de caucion econémica.

En procesos instruidos por el delito de homicidio en legitima defensa, podra concederse

alguna de las medidas sustitutivas a que se refiere este articulo, a criterio del juez que

conozca del proceso.

ARTICULO 2. El presente Decreto entrard en vigencia ocho dias después de su

publicacién en el Diario Oficial.
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Pase al Organismo Ejecutivo para su sancion, promulgacién y publicacion.

Dado en el Palacio del Organismo Legislativo, en la ciudad de Guatemala uno de

septiembre de dos mil dieciséis.

Presidente del Organismo Legislativo.

Secretario Secretario

Palacio Nacional: Guatemala, doce de septiembre de dos mil dieciséis.

Publiquese y cumplase

Presidente del Organismo Ejecutivo
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CONCLUSION DISCURSIVA

Todo ser humano con sus notables conjugaciones fisicas y mentales incluyendo su
cognosis, la afectividad y psicomotricidad, esta obligado a defender su vida, la de su
familia y sus semejantes; esto en esa busqueda eterna de la libertad humana. Se parte
de esto para indicar que cuando se manifiesta el acontecimiento de que esta en peligro
la vida de un ser humano este esta obligado a actuar en contra de todo evento extrarno
que intente arrebatar ese bien juridico tutelado en un Estado democratico. Si llegara a
acontecer tal evento y se llegara a la conclusion de que no queddé mas recurso que
defenderse en forma legitima, entonces, se esta ante un esquema de legitima defensa
gue no causa patrocinio antijuridico alguno precisamente porque se actua en el pleno

ejercicio humano de defensa.

Queda claro que al acontecer un hecho delictivo como es el caso de la legitima
defensa se debe soportar la idea de que uno de los agentes participantes en el hecho
no tenia ni culpa ni dolo para cometer tal ilicito, entonces es dable el otorgamiento de
medidas sustitutivas en el entendido de que la persona agente pasivo solo ha actuado
en defensa de su propia vida, de sus parientes o hasta de un tercero y por lo tanto se
recomienda que se incluya dentro de la legislacién procesal penal guatemalteca a este
delito como aplicable para medidas sustitutivas en funcién de la racionalidad humana

que tuvo este de defender su propia vida, la de sus parientes o de un tercero.
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