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Su Despacho.

Muy atentamente le informo que de acuerdo al nombramiento de fecha veintiséis de

agosto del afio dos mil quince, he procedido a la asesoria de tesis del bachiller ANGEL
FERNANDO QUIROZ ARRIOLA, la cual es referente al tema nombrado: “CONFUSION
EN LA DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD LEGAL DEL DELITO IMPRUDENTE
EN EL DERECHO PENAL DE GUATEMALA”, y después de llevar a cabo las
modificaciones correspondientes le doy a conocer:

1.

El contenido de la tesis es cientifico y técnico y durante el desarrollo de la misma, el
bachiller estudia dogmatica, juridica y doctrinariamente la responsabilidad legal del
delito imprudente, demostrando dedicacion y esmerandose en presentar un informe
final fundamentado en la normativa vigente.

Se utilizaron los métodos analitico, sintético, inductivo y deductivo y las técnicas de
investigacion bibliografica y documental, asi como una redacciéon adecuada que
determiné una contribucion cientifica relativa al tema de tesis investigado.

Me encargué de asesorar la tesis y estuve pendiente del desarrollo de la misma, asi
como de la elaboracion de su presentacion, hipétesis, comprobacion de la hipétesis
y de la bibliografia utilizada.

Los objetivos se alcanzaron y dieron a conocer soluciones certeras a la problematica
actual derivada de la tipicidad objetiva del riesgo que despliega la conducta que se
define. La hipétesis comprobé la importancia de los fundamentos juridicos que
informan la responsabilidad por imprudencia que se fundamenta la imputacion del

error.

La conclusion discursiva en sintesis expone al maximo lo fundamental de la
imputacién subjetiva que se relaciona con la representacion por parte del agente en
la legislacién penal guatemalteca.

La tesis es un aporte bastante significativo y el trabajo consta de cuatro capitulos
que abarcan los aspectos mas importantes del tema, desarrollando técnicamente la
bibliografia consultada. Se hace la aclaracién que entre el sustentante y el asesor
no existe parentesco alguno entre los grados de ley.
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Lic. Carlos Dionisio Alvarado Garcia
Abogado y Notario

9 .
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dlemala,

Me permito opinar que el trabajo de tesis satisface correctamente y retne los
requisitos necesarios para su aprobacion, tal y como lo establece el Articulo 31 del
Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y
Sociales y del Examen General Publico, por ende emito DICTAMEN FAVORABLE el cual
a mi juicio llena los requisitos exigidos previo a optar al grado académico de Licenciado
en Ciencias Juridicas y Sociales.

Deferentemente.

(o i ~ - - )
Carlos Dionisio Alvarads Garcia
ABOGADO Y NOTARID
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octubre de 2015.
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PRESENTACION

El tema de tesis confusion en la determinacién de la responsabilidad legal del delito
imprudente en el derecho penal de Guatemala, sefialé que la imprudencia no tiene
relacion alguna con la voluntad individual de la persona, sino que debido a que se trata
de una valoracioén objetiva normativa, la voluntad general se encuentra plasmada en
normas, y con ello se tiene que advertir que el dolo y la culpa no son conceptos

ontolégicos, sino conceptos normativos que se encuentran determinados por las

normas penales.

El aporte de la tesis dio a conocer que la norma de cuidado que contiene el
correspondiente tipo penal, no se encuentra configurada a partir de lo que el sujeto de
manera aislada pueda pensar o concebir sobre una situaciéon concreta, sino sobre lo
que la sociedad en su conjunto entiende que es la pauta de -orientacion del
comportamiento de esa situaciéon. De esa manera, el riesgo permitido al ser un
concepto social amplio, abarca una precision de los ambitos de actuacion de los sujetos
en relacién a la creacidon o aumento de un riesgo permitidos, para asi contar con la
valoracion social correspondiente. Una conducta adecuada al riesgo permitido no
puede ser considerada como conducta descuidada, debido a que el riesgo permitido es

excluyente en la tipicidad de la conducta al eliminar el desvalor de la accion.

La investigacion es cualitativa y de naturaleza juridica puablica. Se delimitd en sus
ambitos espacial y temporal. El primero, abarcé la ciudad capital de la Republica de

Guatemala; y el segundo, los afios 2012-2015.
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En el tema de tesis confusién en la determinacion de la responsabilidad legal del delito
imprudente en el derecho penal de Guatemala, se formul6 la hipétesis relativa a que la
responsabilidad por imprudencia no es un asunto psicol6gico, sino que es de caracter
normativo y que el caracter evitable del error es lo que permite la responsabilidad por

imprudencia que se presenta.
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COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

La hipotesis formulada al tema de tesis confusibn en la determinacion de la
responsabilidad legal del delito imprudente en el derecho penal de Guatemala, se
comprobé dando a conocer que el procedimiento de imputacién para hacer responsable
al sujeto por su mismo error, no difiere de la estructura empleada en otro lugar, ya que
efectivamente los delitos imprudentes en el momento en el cual el agente dafia o

lesiona a alguien no pueden ser imputables.

La responsabilidad por imprudencia se basa en un error evitable del agente respecto al
riesgo desplegado por la misma conducta, pudiendo definirse el error como la

discordancia entre la representacion de la realidad y la realidad posterior.

La metodologia empleada fue de gran utilidad para la obtencion de la informacion
juridica y doctrinaria necesaria para desarrollar la tesis. Los métodos que se utilizaron
fueron: analitico, sintético, inductivo y deductivo y las técnicas de investigacion

bibliografica y documental.
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INTRODUCCION

Se selecciond el tema de la tesis para dar a conocer la actual confusién en la
determinacién de la responsabilidad legal del delito imprudente en el derecho penal. La
tradicional distincién de la tipicidad entre el dolo eventual y la culpa consciente y entre la
culpa consciente e inconsciente, pierde espacio cada vez mas en la doctrina moderna a
partic de la normativizacion de los conceptos de dolo y culpa. Unicamente puede
hablarse de culpa inconsciente, perdiendo sentido la distincién volitiva entre el dolo y la

culpa, asumiendo con ello un criterio cognitivo.

La infraccién del deber de cuidado como deber de cuidado externo y deber de cuidado
interno no expresa nada diferente al hecho de que la accién tiene que encargarse de la
superacién del riesgo permitido y que el riesgo tiene que ser cognoscible por el autor
para que se le pueda imputar el resultado. La creacién o incremento de un riesgo
juridico penalmente relevante, determina la uniformidad del tipo objetivo de los delitos
dolosos y culposos, por lo que la distincion entre ambos delitos tiene que darse en el
tipo subjetivo, para lo cual resulta determinante el conocimiento de la realizacion del

tipo.

Concebida la imprudencia como una forma de evitar la falta de conocimiento actual de
lo que tiene que evitarse, la misma tiene lugar tanto en los conocimientos especiales
como en las capacidades individuales del autor, en el conocimiento del riesgo, en un
momento anterior y en la culpabilidad. Ante la presencia de capacidades inferiores, no
puede hablarse de una excepcion de que sea por supuestos de culpa por asuncion.

Con los objetivos se estableci6 que en un hecho imprudente es posible la participacion
dolosa, debido a que dicho precepto Unicamente exige que el hecho principal se trate
de un hecho punible, lo cual operaria mediante la aplicacién del criterio de la imputacion
accesoria de los delitos culposos, en los cuales la actuaciéon del participe tiene que
configurar el hecho tipico desde una perspectiva normativa y objetiva, sin tomar en
consideracion la subjetividad relacionada con el sujeto.

(i)
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participacién dolosa en un hecho imprudente. En igual sentido, para la instigacion
Gnicamente se concibe como punible la misma, si se lleva a cabo dolosamente, por lo
cual también cabe preguntarse en cuanto a si es posible la instigacién a un delito
imprudente. Desde dicho orden de ideas, el sujeto obra de manera imprudente y se
prevé la produccion del resultado, contribuyéndose dolosamente a que se ocasione el
resultado. Por ende, se tiene que acudir a la autoria mediata a partir de la imposibilidad

legal relacionada con el delito doloso.

La hipétesis que se formul6 dio a conocer que a partir de la extension de la teoria de la
imputacion objetiva en la evolucion de la teoria del delito, un sector de la doctrina,
sostiene que la imprudencia es un supuesto de error de tipo, y desde dicha perspectiva
se caracteriza como una manera de evitar la falta de conocimiento de lo que tiene que
evitarse. Existe imprudencia cuando el resultado tipico es imputable y el autor ha
obrado con una apreciacién equivocada. La cognoscibilidad no es referente a un
conocimiento causal, vinculado a la manera de producirse el resultado lesivo, bastando
con que el mismo sea verificable, motivo por el cual el conocimiento de los factores del

riesgo quedan comprendidos dentro del tipo subjetivo del delito imprudente.

El trabajo de tesis se desarroll6 en cuatro capitulos, siendo el contenido de los mismos
el siguiente: el primer capitulo, sefiala el derecho penal; el segundo capitulo, indica los
principios del derecho penal; el tercer capitulo, analiza el delito; y el cuarto capitulo,
estudia la confusion en la determinacion de la responsabilidad legal del delito
imprudente. Se utilizaron los métodos de investigacion analitico, sintético, inductivo y
deductivo y las técnicas de investigacion bibliografica y documental.

Cuando el hecho principal alcanza la fase de consumacién en el caso de la
imprudencia, se puede determinar la forma en que ello ha sido abarcado de manera
subjetiva. Ademas, nada obsta a proponer lege ferenda la participacion imprudente en

un hecho impruden

(ii)


Usuario01
Cuadro de texto


CAPITULO|

1. Derecho penal

Al derecho penal Gnicamente le son de interés las conductas llevadas a cabo por los
seres humanos. Por ende, Unicamente las mismas pueden llegar a ser relevantes y la
razon es bien sencilla, debido a que la misién especial del derecho penal consiste en la

proteccion de los bienes juridicos, pero Gnicamente puede ser llevada a cabo frente a

las conductas humanas.

El derecho penal es un conjunto de normas que regulan las conductas humanas, con la
finalidad de tutelar bienes juridicos, a los que Unicamente le interesan las acciones y
omisiones realizadas por un ser humano, debido a que solamente pueden regular sus

‘comportamientos e interesarse por la obtencién de su eficacia.

Al mismo, Unicamente le interesan las conductas humanas y ello no significa que le
interesen todas las conductas llevadas a cabo por un ser humano. Efectivamente,
solamente le interesan aquéllas que puedan significar un ataque a los bienes juridicos
mas importantes para la colectividad. De forma que, de acuerdo con su funcion de

tutela de bienes juridicos, Gnicamente el legislador, procede a su eleccion.

"La politica criminal que guia la legislacién penal, también responde a orientaciones
ideolégicas. Sin embargo, el mayor avance de las sociedades en esta materia, reside

en la existencia de leyes fundamentales que fijan un marco o espacio, dentro de cuyos
1
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Dichos limites, son esencialmente los principios constitucionales, el sistema de

garantias y los derechos fundamentales™.”

El legislador puede decidir qué conductas humanas busca sancionar con la pena
criminal. De manera que se tienen que determinar los intereses, derechos o valores
humanos que considera necesario proteger a través del recurso de la pena y
posteriormente selecciona conductas humanas que quiere prohibir y las conductas

humanas que busca ordenar su realizacion.

Tampoco, se puede otorgar una proteccion absoluta de todos los bienes juridicos, sino
que exclusivamente considera importantes todas aquellas conductas que sean
mayormente graves, mas peligrosas o mas lesivas para los bienes juridicos de mayor

importancia.

De forma que una vez seleccionados los bienes juridicos a proteger, y las conductas
mas intolerables, se fijan las caracteristicas que el comportamiento tiene que poseer
para ser relevante para el derecho penal, describiendo en la ley la conducta con los

requisitos necesarios para merecer una sancién penal.

Dichos requisitos o caracteristicas que el legislador describe en la norma y que son

necesarios para que la conducta sea de importancia, tienen que responder a diversas

motivaciones.

! Politoff Matus, Sergio Rolando. Lecciones de derecho penal. P&g. 19.
2
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El concepto de conducta ha padecido un giro trascendental y no se le atribuy
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conducta un papel fundamental en la teoria del delito, ni se le asigna el desempefio de

varias funciones conceptuales, ni tampoco se busca construir una conceptualizacion

general e inmutable de la conducta.

La conducta es una forma de actuar decisiva, pero no es de ningin interés una
conducta en general, ni tampoco la discusion, si ha existido o no una conducta. No

existe conducta humana si la misma no es referente a una expresion de la voluntad.

Por ende, si faltan alguna de estas dos caracteristicas no existirad una conducta humana
que sea relevante para el derecho penal y por ende no podra existir un conducta a los
efectos del derecho penal. Los supuestos clasicos de ausencia de comportamientos por

falta de voluntariedad se refieren a casos de fuerza irresistible, inconsciencia y actos

reflejos.

“El ius puniendi suele encontrarse proclamado constitucionalmente bajo una u otra
forma debidamente establecida, y mas especificamente en el derecho penal objetivo
plasmado en los cédigos o no, dentro de cuyas normas juridicas se preven las
sanciones, penas y medidas de seguridad para las personaé que incurren en los
distintos comportamientos descritos en las mismas. Por ende, es referente a la
potestad de imponer penas y medidas de seguridad a los infractores de las normas

penales que las establecen”.?

2 Galvez Girén, Elber Mauricio. Fundamentos de derecho penal. Pag.34.
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Esa potestad de imposicion de las mencionadas sanciones es correspondiente

6rganos estatales y a los tribunales de justicia, que consisten en los titulares de dicho
poder punitivo. Es por ello, un poder instaurado y regulado por el derecho y de esa

forma debe encontrarse sometido a los principios constitucionales.

El mismo, lo ostenta el Estado por partida, debido a que a él le es correspondiente en
sede legislativa el establecimiento de los comportamientos que sean prohibidos, asi
como también debe encargarse de asignarles la correspondiente pena, debido a que su
poder judicial es el encargado de la traslacion de las consecuencias juridicas dispuestas
en las normas a quienes las infringen y porque el poder ejecutivo consiste en ser el

encargado de hacer efectivo el cumplimiento de las penas impuestas.

El derecho penal forma parte del ordenamiento juridico y es un rama del conjunto
formado por la totalidad de las normas juridicas que rigen dentro de un pais. Por ello,
debido a que todas las normas juridicas integran parte de un todo comun, el
ordenamiento juridico de un pais debe ser imperante como una buena armonia entre la
totalidad de las partes y sus correspondientes normas juridicas, lo cual se plasma
claramente en la evidencia de que un mismo hecho no puede ser al mismo tiempo

conforme y contrario a derecho.

Ademas, sobre un mismo sustrato no se puede definir una valoracién juridica positiva y
otra que sea negativa. La contradiccién del derecho tiene que ser valorada de manera

global, debido a que el derecho es quien desempefia el papel de la utlima ratio.
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también lo es en su conjunto, aunque Unicamente genere consecuencias directas e
inmediatas, de conformidad con la primera; y al derecho penal le es correspondiente
intervenir en Gltima instancia, cuando las medidas previstas en el resto de los derechos
resultan ser insuficientes, Unicamente por los hechos que no se encuentran bajo los

lineamientos de los limites tolerables y admisibles para una convivencia arménica.

1.1. Reseinia historica

Cada sociedad mediante el devenir de la historia ha creado y crea sus propias normas

penales, con rasgos y elementos caracteristicos de acuerdo al bien juridico de cada

caso.

"El taba y la venganza privada en los tiempos primitivos tuvieron que aplicarse debido
a la inexistencia de un derecho penal estructurado, existiendo debido a ello una serie
de prohibiciones fundamentadas en conceptualizaciones religiosas, cuya transgresion

tenia consecuencias no Unicamente para el ofensor, sino también para todos los

integrantes de su familia, clan o tribu”.?

Cuando se responsabilizaba a alguien debido a dichas prohibiciones contenidas como
tabt, entonces el ofensor a merced de la victma y de sus parientes, castigas

ocasionandole a él y a su familia un dafio mayor.

% Ibid. Pag. 66.
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"Las primeras limitaciones a la venganza como método de castigo aparecieron
Codigo de Hammurabi, la Ley de las Xil Tablas y la Ley Mosaica, las cuales intentaron
el establecimiento de una primera proporcionalidad entre el dafio ocasionado y el

castigo relativo a la Ley de Talién, o sea, al ojo por ojo, diente por diente”.*

a) Derecho romano: el extenso periodo que comprende lo que habitualmente se
denomina derecho romano, tiene que ser fundamentalmente dividido en épocas

de acuerdo al tipo de gobierno que cada una de ellas tuvo.

A partir de la Ley de las XII Tablas, se tienen que distinguir los delitos publicos de
los delitos privados. Es de destacar que la ley de las XIl tablas, no establecia

definiciones de clases sociales ante el derecho.

Con el pasar del tiempo los delitos privados pasaron a ser perseguidos por el
Estado y sometidos a pena publica. Durante la época correspondiente a la
Republica, Gnicamente van quedando como delitos privados los mayormente

leves. El derecho penal romano a fundarse en el interés del Estado, reafirm6 su

forma de caracter publico.

Dicha caracteristica se ve claramente en la época del Imperio, debido a que los
tribunales actuaban por delegacion del emperador, y el procedimiento
extraordinario se convirtié en jurisdiccién ordinaria en razén de que el ambito de

los crimenes contra la majestad del imperio se fue ampliando cada vez mas. Con

4 Novoa Montreal, Eduardo Josué. Curso de derecho penal. Pag. 55.
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particulares, sino de que todos eran intereses plblicos. La pena en esta etapa

recrudecio su severidad.

Edad Media: durante la misma desaparecié el Imperio Romano y con el mismo la
unidad juridica. Las invasiones de los barbaros trajeron costumbres juridico-
penales, distintas y contrapuestas en la mayoria de ocasiones por los principios

del derecho del Imperio de Roma.

A medida de que el sefior feudal fortalecia su poder, se fue haciendo
mayormente uniforme el derecho, como fruto de la unién del antiguo derecho

romano y de las costumbres de los barbaros.

De esa forma, cobré fuerza el derecho canénico, el cual era proveniente de la
religién catélica que se imponia por ser la religion del antiguo derecho romano y

de las costumbres barbaras.

El derecho canénico inicio siendo un sencillo ordenamiento disciplinario que
crecid y su jurisdiccién se extendié por motivo de las personas y por su materia,
llegando con ello a ser un completo y complejo sistema de derecho positivo.

El delito y el pecado representaron la esclavitud y la pena de liberacién, siendo
ello relativo a un sencillo ordenamiento disciplinario en el cual su jurisdicciéon se

extendid en todo el mundo.
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de asilo, como fruto de la concepcién del criterio tutelar de este derecho que

desembocd en el procedimiento inquisitorial.

Con la concentracién del poder en manos de los reyes, y con la consiguiente
pérdida del mismo por parte de los sefiores feudales, se sentaron las bases de

los Estados modernos. También, se produjo el renacimiento del derecho romano.

"Las Siete Partidas de Alfonso Sabio constituyeron un cédigo que constituy6é una
enorme influencia en la legislacion general. Las disposiciones penales de Las
Partidas se encuentran en la partida VII, completandose con numerosas
disposiciones procesales atinentes a lo penal y que estan contenidas en la
Partida lll. La finalidad de la pena era la expiacion, o sea, la retribucion del mal

ocasionado, como forma de intimidacion para que el hecho no se repitiera”.’

c) Derecho penal liberal: en esta época se partié de los presupuestos filosotficos
imperantes de la época como el origen de la constitucién de la sociedad y la
cesién de minimos de libertad a manos del Estado y de su poder punitivo, para la
conservacion de las restantes libertades.

Debido a los avances de la ciencia y al afan por superar el Estado liberal no
intervencionista, se buscé afrontar su ineficacia en relacién al nuevo crecimiento

de la criminalidad.

5 Ibid. Pag. 67.
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Su idea radic6é en que la lucha por la criminalidad tiene que llevarse a
una manera integral permitiendo con ello la intervencién directa del Estado. Las
mayores criticas contra los autores positivistas, se encuentran en dejar por un

lado las garantias individuales.

d) Finalismo: el renacimiento del derecho natural en los primeros afios de la
segunda posguerra, consistié en un intento para volver a fundar el derecho penal

en limites precisos y garantes.

1.2. Conceptualizacion

Derecho penal es la rama del derecho encargada de establecer todo un compendio de
penas y castigos, para imponerlos a quien haya cometido el delito, el cual amerite una

condena por los actos cometidos.

El derecho penal comprende una serie de leyes juridicas con poder para privar de
libertades y velar por el cumplimiento de las sanciones impuesta. Ademas, dicta todo
tipo de sentencias ante situaciones que puedan alterar de manera negativa el orden de
la vida en la sociedad, cuando una persona infringe y viola los estatutos que hayan sido
impuestos por la ética y la moral que le rodea, viéndose bajo la obligacion de cancelar

por sus infracciones.

Las leyes de las cuales dispone el derecho penal son creadas y adaptadas de

» conformidad con la violacién a los derechos y deberes de la sociedad que hayan sido

9
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cometidos, por ello, el derecho penal supone un todo complejo proceso en el

analizan las razones por las cuales se ejecuta una accion y el motivo por el cual se tiene

que juzgar de forma categorica.
1.3. Fuentes

Se habla de fuentes del derecho en diversos sentidos, siendo de interés sefalar a las
mismas como origen y creacion del derecho y como forma mediante la cual se producen
las normas juridicas. En virtud del principio de legalidad, Gnicamente a traves de la ley

se pueden crear las normas penales. La unica fuente del derecho penal es la ley.

a) La ley: las normas, en general y también las penales, son procedentes del poder
legislativo, consisten en actos de éste y en la expresién de su voluntad, la cual es
manifestada en la manera establecida y con capacidad de poder obligar a los

poderes tanto ejecutivo como judicial, asi como a la ciudadania en general.

La razon ultima por la cual unicamente por ley se pueden instituir delitos y penas
radica en que Unicamente se garantiza que unos y otros responden al sentir en
general, el cual se encuentra expresado por los representantes de todos los

ciudadanos y no en la voluntad de una persona, debido a que se encuentran

previstos por todos por igual.

b) Costumbre: mediante la costumbre no pueden crearse las normas penales, pero

si complementarse.
10
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) Analogia: existe analogia de las normas cuando un juez se encuentra syn Q,\A,/
temala, S

supuesto de hecho, para el cual no existe una solucioén legaimente prevista y lo
resuelve aplicando una norma debidamente establecida en una ley para casos
que sean semejantes al que en la actualidad se enjuicia y para los que son

correspondientes al criterio valorativo.

"Debe tomarse en consideracion que la analogia puede ser legis, si se aplica
una ley concreta al caso no regulado, o bien iurs, si se extrae una norma o una
regla en referencia al conjunto del ordenamiento juridico para la resolucion del

problema y también in bonam o in malam partem, de acuerdo a una norma

favorable o bien a una desfavorable”.®

La analogia, tiene su origen en la existencia de una laguna, o sea, en un vacio en
el ordenamiento juridico, el cual se busca llenar a través de la aplicacion de la

norma que esté prevista para supuestos que sean semejantes al falto de

regulacion.

Como el principio de legalidad penal, se determina que no existen mas hechos
punibles que los expresamente tipificados en la ley, en materia penal no hay
lagunas, de forma que si un suceso no se encuentra explicitamente contemplado
en una ley, no es constitutivo de delito y no puede ser sancionado, siendo ilicito
sancionarlo por medio de una norma prevista para los sucesos con los cuales

guarda relacion estrecha.

® Velasquez Velasquez, José Femando. Derecho penal. P4g. 88.
11
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Consecuentemente, si no hay lagunas la analogia se encuentra erradicada
ordenamiento punitivo, por inutil y por su consustancial inconstitucionalidad, al

contradecir el reiterado principio de legalidad.

La interpretacién analdgica es referente a la aplicacion de una norma a supuestos

que sean semejantes a los contemplados en ella.

La aplicacién de una norma juridica a un caso que queda fuera de las previsiones
de aquellas, implica en el derecho penal sancionar un hecho sin que pueda existir
una norma anterior que lo califique de esa forma, lo cual es equivalente a la
creacion judicial del derecho y contradice de manera frontal el principio de

legalidad.

Jurisprudencia: toda disposicion penal es interpretada cada vez que se aplica y
no siempre es interpretada de la misma manera por el érgano o los 6rganos

jurisdiccionales.

Las razones por las que los tribunales aplican de manera dispar un mismo
precepto son también dispares. Las formas en que los tribunales superiores
entienden las leyes, tiene una importancia capital, debido a que la lectura hecha
por aquellos condiciona y determina en gran medida la aplicacion de las normas
por parte de los tribunales inferiores, entre otras cosas debido a que sus
resoluciones pueden efectivamente ser revisadas por los superiores, prestando

gran atencion de forma que tienen éstos que aplicar las normas.

12
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Las caracteristicas del derecho penal son las siguientes:

a)

b)

Sancionador: el derecho penal tiene caracter sancionador, secundario y
accesorio, debido a que afirma que el derecho penal no crea bienes juridicos,
sino que Gnicamente se limita a la imposicién de penas y por ello es accesorio, ya
que los bienes juridicos creados por ofros ordenamientos juridicos, el derecho

penal, se encarga de resguardarlos y consecuentemente resulta secundaria su

labor.

El derecho penal tiene caracter constitutivo, primario y autonomo, al poderse
estigmatizar que el derecho penal contribuye en la creacion de los bienes

juridicos. El mismo, es predominantemente sancionador y excepcionalmente

constitutivo.

No es el encargado de sancionar todas las conductas lesivas de los bienes que
protege, sino Unicamente las modalidades de ataque mas peligrosas para ellos.
La intervencion punitiva estatal no se realiza frente a toda situacion, sino

Gnicamente a hechos que la ley penal ha determinado de manera especifica.

Es publico: debido a que las sanciones que pregona uUnicamente pueden
imponerse por el Estado. Ademas, la pena no se impone en interés del ofendido

sino de la colectividad, y por ende el objeto del derecho penal no consiste en la

13
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los individuos.

Regulador de conductas humanas: ya que busca la regulacion de la actividad que
tienen a su cargo los seres humanos en cuanto trascienden al exterior, o sea,
nadie puede sancionado por sus pensamientos, debido a que la incriminacion de

sus ideas seria equivalente a una total invasion radical del campo propio de la

moral.

Es cultural, normativo y finalista: la ciencia del derecho penal se ubica en la
esfera del deber ser, debido a la concepcion esencial y cultural de su principal

objeto de estudio es el delito.

Es normativo, debido a que son las normas las que sefalan lo que es permitido y
lo prohibido y es finalista ya que se protegen los bienes juridicos o intereses
juridicos con referencia a la consecuciéon de una finalidad colectivamente
perseguida, la cual puede ser el orden, el bienestar social y la paz con justicia

social.

Es personalisimo: debido a que el delincuente responde de manera personal a
las consecuencias penales de su conducta. Ello, quiere decir que la pena
Unicamente puede ser cumplida en aquél que personalmente delinquié y no se

transmite a otras personas.

14
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1.5. Division

La divisién del derecho penal es metodologica y operativa. El derecho penal llega a la
vida solamente mediante los instrumentos que se encarga de proporcionar el derecho

procesal y a su vez éste seria un conjunto de férmulas vacias si se prescinde del

derecho penal.

"No existe derecho penal material sin un debido proceso y la integracion de éste

consiste justamente en la mision del derecho procesal penal.

Con el surgimiento de un derecho de persecucion penal estatal, aparecio a la vez la

imperante necesidad de erigir las barreras contra la posibilidad del abuso del poder del

Estado”.’

El derecho penal se divide en:

a) Derecho penal sustantivo: que se encuentra encargado de la regulacion y estudio

de la materia de los delitos, las penas, los delincuentes y la responsabilidad.

b) Derecho penal adjetivo. estudia los procedimientos y las competencias para la

investigacion, el juzgamiento, la defensa y la aplicacién de las correspondientes

penas.

7 Ibid. Pag. 90.
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El derecho penal se relaciona con las siguientes disciplinas juridicas:

Derecho constitucional: la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala es
la norma suprema del ordenamiento juridico que exige la acomodacién de éste a

sus dictados, y por ende, también del derecho penal.

En la misma, se encuentran proclamaciones de caracter eminentemente
decisivas a las que tienen que amoldarse las normas penales, asi como los

preceptos de significacion penal especifica y principios limitadores del ius

puniendi.

En dicho sentido, se presenta dicho control con completa razén en cuanto a que
una conducta es infractora de una norma legal cuando contradice no Gnicamente
el tenor literal de la misma, sino también en su sentido profundo, la
conceptualizacién material que se materializa en ella, debido a que dicho

concepto de derecho se encuentra en la Constitucion Politica en una expresion

concentrada.

Por otra parte, en las constituciones se contienen diversas proclamaciones
programaticas, asi como en principios que informan y condicionan la integridad

del ordenamiento legal, por lo cual todas sus normas tienen que ser interpretadas

16
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de acuerdo al texto fundamental que las preside. Por ende, la relacion

derecho penal y el derecho constitucional es bien estrecha.

Derecho procesal: el derecho penal y el anotado integran una totalidad, hasta el
punto de que el uno sin el otro no tienen sentido alguno. Un derecho penal
sustantivo desprovisto de cauces procesales no puede ser pensado, debido a

que con el mismo resultaria completamente ineficiente e impracticable.

El derecho penal se aplica a disposicion del derecho procesal, en el cual se
tienen que regular los asuntos de competencia de los jueces y tribunales que
tienen que encargarse de su juzgamiento, de la denuncia, querella, comprobacion
del delito y averiguacién del delincuente, asi como de las declaraciones de los
procesados y de los testigos, de la detencion, prision provisional, juicio oral,

recursos y procedimientos especiales.

Derecho administrativo: la administracion publica se encuentra dotada de
capacidad sancionadora, a través de la cual se lleva a cabo la represion de los
hechos que atentan contra los intereses de la colectividad. Dicha potestad
sancionadora se ejercita con la existencia de las infracciones de la normativa

administrativa y de los ilicitos de ese orden.

Es de importancia determinar si entre el ilicito penal y el administrativo cabe la
posibilidad de establecer una diferenciacion cualitativa o Unicamente cuantitativa,

predominando con ello el segundo parecer entre ilicito penal e ilicito
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administrativo y entre sancién penal y sanciéon administrativa, debido a We <P

solamente existen diferencias cuantitativas en el ordenamiento juridico y con ello

se asienta como mas grave el ilicito y la sancién penal.

Ambos ilicitos descansan sobre hechos que tienen que lesionar los bienes
juridicos de relevancia publica y aunque no siempre se exija en la culpabilidad de
su autor y en cuanto a lo referente a las sanciones, las administrativas y las

penales comportan materialmente la mismas consecuencias de la privacién de

un derecho.

Si no se reputan penas las acciones administrativas, se les excluye
expresamente del catalogo de penas y ello es debido a que en el fondo

materialmente lo son, y se les quiere dejar al margen de aquéllas.

La norma penal

"El derecho penal se encuentra integrado por normas juridicas y las mismas tratan de

manera directa o indirecta los comportamientos externos y no los pensamientos o

deseos del exterior, debido a que el derecho penal en general no consiste en un orden

de coexistencia humana”.®

El derecho tiene por finalidad alcanzar la convivencia pacifica y ordenada de los

miembros de la comunidad en la cual rige, lo cual es una convivencia que unicamente

8 Zzaffaroni, Eugenio Ratl. Derecho penal. Pag. 40.
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resultados en la esfera de los derechos ajenos y no por actitudes internas naturalmente,

ni por las conductas exteriorizadas.

Por ende, las normas penales se ocupan de determinados comportamientos en
concreto, de los cuales se estima que atentan de manera grave a la convivencia de los
ciudadanos por lesionar los bienes socialmente tomados en consideracion, o sea, de
aquellos comportamientos a los cuales el legislador haciendo énfasis del sentir general,

asigna un significado delictivo, sin el cual serian penalmente irrelevantes.

Los delitos no tienen existencia fuera del ambito normativo. Para una clara
comprension de qué es una norma penal, se tiene que analizar la esencia, la funcién y

la estructura de la misma.

1.8. Funcién de la norma penal

La concrecién de qué es una norma penal y cual sea su funcion es asunto de discusion
y la manera en que se dé su respuesta tiene consecuencias bien importantes. Si se
toma en consideracién una norma como emblematica, en esencia idéntica a otras en
relacion a su estructura, y se examina la misma con atencién, se debe advertir que en la
misma se encuentran juicios de valor aunque no se encuentren expresamente
formulados, debido a que por un lado se juzga la vida del ser humano como un valor de

importancia merecedor de la tutela penal y por ello se sanciona a quien la destruye.
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estimando como dignos de la proteccion penal los bienes y valora de manera positiva o

negativamente los hechos.

20

i


Usuario01
Cuadro de texto


R

0
[

RN

“ACI

o}

SECRETARIA

/ewsye

se
Wi

CAPITULO I

2. Principios del derecho penal

2.1. Principio de legalidad penal

Se encuentra regulado en el Articulo 17 de la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala: "No hay delito ni pena sin ley anterior. No son punibles las acciones u
omisiones que no estén calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su

perpetracion. No hay prisién por deuda”.

"El mismo, se configura en un principio esencial del proceso penal, que se denomina
nullum crimen, nulla poena sine lege, y es referente a que no tiene que haber delito ni
pena si la ley no lo ha estipulado previamente, ya que no son punibles las acciones u
omisiones calificadas previamente por la ley como delitos y faltas y de la misma forma
solamente es posible imponer una pena, cuando la ley la haya establecido por una ley

anterior a la comision del hecho delictivo”.®

El principio en mencién, cumple efectivamente con varias funciones fundamentales
dentro de la sociedad, debido a que se encarga de llevar a cabo una debida seleccion
de los bienes juridicos de importancia, los cuales son merecedores de proteccion,
elevando para el efecto a la categoria de delito cualquier accion u omision que sea

tendiente a elevar a la categoria de delito toda accién u omisién que tienda a ocasionar

® Jiménez de Asua, Luis. Principios de derecho penal, la ley y el delito. Pag. 21.
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la imposicion de una pena. Doctrinariamente, se le han asignado diversas funciones,

siendo las mismas las que a continuacién se dan a conocer:

a)

Funcién de proteccion: la norma penal se encarga de resguardar los bienes
juridicos y los mismos se encuentran enunciados en la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala en el Articulo 2: "Deberes del Estado. Es deber del
Estado garantizarle a los habitantes de la Republica la vida, la libertad, la justicia,

la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona”.

Ello, es referente a darle proteccién al bien juridico a través de su incorporacion
en normas del derecho penal, debido a que las mismas implican una
consecuencia mayor que todas las existentes dentro del todo el ordenamiento
legal de Guatemala, para el caso referente a llevarse a cabo un acto lesivo o bien

que el mismo ponga en peligro el bien juridico al cual se haga referencia.

La funcién protectora que tiene que presentarse resguarda a cualquier persona
de la accién penal del Estado, de manera que los érganos de persecucion penal,
Unicamente pueden perseguir penalmente a quién adecue su conducta a la

accion u omision que esté prevista en la norma juridica.

Fuera de dicha descripcion taxativa en la norma legal se tiene que regir por la

libertad de accién, pudiendo hacer todo aquello que no sea prohibido.
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emala,
de los ciudadanos, para que quienes en cuanto hayan comprendido su contenido
se puedan encargar de orientar su conducta y determinarse de acuerdo a dicha

comprension.

La amenaza de la aplicacién de una pena es lo que se considera que motiva al
ciudadano para no incurrir en su realizacion, de forma que la prevencién general
consiste en un objetivo a alcanzar mediante el principio de legalidad penal, a

través del conocimiento de la accién u omision reprobada.

Se ha establecido de manera inexacta como ficcion juridica que a partir de la
publicacién de la ley en el Diario Oficial, todos la conocen y pueden motivarse en
relacion a su contenido, llegandose a regular en ella el principio del conocimiento

de la ley.

La misma publicacién de la ley no consiste en ser una garantia de que se ha
cumplido fielmente con la funcién de motivaciéon. De manera que en la sociedad
guatemalteca, es imperiosa en tomar en consideracion todo tipo de error de

prohibicién, error de tipo y error culturalmente condicionado.

"En el orden penal este principio tiene una trayectoria historica que ha
conducido a la proclamacién de la maxima nullum crimen, nulla poena, sin lege

como una lucha por el derecho. Ademas, opera como opuesto al ius incertum,
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motivo por el cual ademas de su significacién en el ordenamiento juridico p
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la maxima ha alcanzado también jerarquia constitucional”.”

A partir de que se seleccionan bienes juridicos de importancia para resguardar
los intereses de la sociedad, tinicamente es posible continuar un proceso cuando
se han producido acciones o bien omisiones que estén previstas en la ley como
delitos o faltas, lo cual sefiala que solamente son de interés los actos
constitutivos de acciones o de omisiones debidamente previstas en la ley como

delitos o faltas.

Por ofra parte, de este principio se puede establecer que a partir de que se
seleccionan bienes juridicos de importancia para proteger, inicamente es posible
continuar un proceso cuando se han producido acciones u omisiones previstas en
la ley como delitos o faltas, lo cual significa que Unicamente son de interés los
actos constitutivos de acciones u omisiones que estén previstas en la ley como
delitos y ello se denomina derecho penal de acto y excluye la aplicacion de una
derecho penal de autor y en consecuencia se tiene que perseguir penaimente a
una persona por las acciones u omisiones que lleve a cabo en relacién a que se

encuentran establecidas en la ley previamente como un delito.

No es posible la persecucion penal cuando no se hayan realizado conductas
activas u omisivas que se configuren como delitos. Con sustento en la

peligrosidad se puede sancionar al infractor actual o futuro no ya por lo realizado,

° Ibid. Pag. 25.
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serlo mediante pronésticos. Ello, genera un derecho penal de autor en el que se
reacciona en funcién de la persona que se contrapone al derecho penal de acto,
hecho o conducta en el que se reacciona en funcién del comportamiento
efectivamente desplegado por el agente, el dafio o el riesgo realmente

producidos, asi como la culpabilidad acreditada.

Dicha consecuencia genera conflictos en torno a la existencia e imposicion de
medidas de seguridad que se encuentran previstas en el Codigo Penal.
Sencillamente éstas son inconstitucionales, debido a que entonces se estaria
sancionando aunque se imponga cautelarmente a una persona no por lo que ha
hecho o omitié hacer concretamente, sino por lo que es. Ello, es lo referente a

los estados de peligrosidad que claramente se refieren a un derecho penal de

autor.

Lo anotado, sefiala que se requiere de acciones u omisiones relevantes o sea
previstas por la ley como delitos, lo cual quiere decir que la persecucion penal
Unicamente es posible que pueda encaminarse a personas fisicas, pero, la actual
tendencia globalizadora del derecho penal ha dejado atras el principio de la

personalidad de las penas.

Ello, debido a que en la actualidad el derecho penal puede traer consigo
consecuencias juridicas colectivas, aunque se trata de entes incorpéreos es

posible que se les pueda aplicar penas, de manera independiente a las que
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puedan ser relativas a los autores que actuan como representantes leg

directores.

Mediante la aplicacién de un derecho penal de acto de acuerdo al planteamiento
constitucional, resulta necesario actualizar la legislacion, debido a que en muchos
casos la aplicacion de medidas de seguridad predelictivas, existen muchas
inconstitucionalidades debido a que su determinacién precisa requiere de un
estudio con mayor profundidad y abarcar en dicho estudio las leyes penales

especiales.

Para individualizar la pena, el juez tiene que tomar en consideracion la mayor o
menor peligrosidad del culpable, pero a la vez debera gozar del beneficio de la
suspension condicional de la pena no debiendo existir peligrosidad para el

otorgamiento del beneficio del perd6n judicial.

En relacién a la causalidad, en la doctrina existen varias teorias para poder
atribuir la accién en un resultado y solamente es posible atribuirle un resultado a

la accién cuando los hechos previstos en las figuras delictivas sean atribuidos al

imputado.

También, esa situacion puede llegar a presentarse en un caso determinado
cuando fueran consecuencia de una accién o bien de una omisiéon normalmente
idénea para producirlos, de acuerdo a la naturaleza del respectivo delito y a las

circunstancias concretas del caso.
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El principio de legalidad tiene diversas repercusiones que apa
expresamente en el Codigo Penal, de conformidad con el cual las normas
juridicas se tienen que interpretar de forma restrictiva, ello es, restringir el

supuesto de hecho a su sentido literal.

Lo anotado, debido a que no puede extenderse ni mucho menos ser aplicada la
analogia, para asi abarcar otros casos que no se encuentran previstos de forma
expresa, de cuenta que la imprecision en el supuesto de hecho de una norma
penal es inconstitucional. En el Cédigo Penal, se encuentran normas juridicas

que no cumplen de forma efectiva con el principio de taxatividad.

2.2. Principio de interpretacion extensiva y restrictiva

"La necesidad de hacer efectiva la presuncion de inocencia obliga al establecimiento
de las normas de interpretacién del ordenamiento juridico penal, para no desvirtuarlas
en la practica, de lo cual deriva la presuncién de inocencia y la interpretacion
extensiva de todas aquellas normas que se encargan de la regulacién de los derechos

» 11

y de las libertades del imputado”.

Cuando se trata de los derechos y de las libertades del acusado, Gnicamente se le tiene
que beneficiar de acuerdo al tenor literal de las normas, sino que se debe interpretar en

el sentido mas amplio que permita el ejercicio de sus derechos y libertades esenciales.

" Ibid. Pag. 29.
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Ello, debido a que en caso contrario cada vez que se presente una no
establezca restricciones al ejercicio de los derechos y libertades, las mismas tienen que

interpretarse de forma restrictiva, o sea, no se tiene que extender mas alla de lo que se

establece en su tenor literal.

Esa consiste en la forma de proteccién de la presuncion de inocencia y esta regulada
en el Articulo 14 del Codigo Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica
de Guatemala que indica: "Tratamiento como inocente. El procesado tiene que ser
tratado como inocente durante el procedimiento, hasta tanto una sentencia firme lo
declare responsable y le imponga una pena o una medida de seguridad y correccion.
Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan el
ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente, en esta materia, la
interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la
libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las Unicas medidas de coercién posibles contra el imputado son las que éste Codigo
autoriza, tendran caracter de excepcionales y seran proporcionales a la pena o medida

de seguridad y correccién que se espera del procedimiento, con estricta sujecion a las

disposiciones pertinentes".

2.3. Principio de irrectroactividad de la ley

Es el derecho que esta regulado en el Articulo 15 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala: "Irrectroactividad de la ley. La ley no tiene efecto retroactivo,

salvo en materia penal cuando favorezca al reo".
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Consiste en un principio juridico esencial dentro de la técnica juridica, debido

4

garantiza la seguridad juridica en general, el complemento o contrapartida del mismo
consiste en su vigencia o entrada en vigor, con lo cual se establece que la ley comienza
a regir a partir de la fecha en la cual se indica su vigencia, lo cual es por lo general a

partir de su publicacién en el Diario Oficial o bien algin tiempo después de ello.

También, se encuentra regulado en la Ley del Organismo Judicial Decreto 2-89 del
Congreso de la Republica de Guatemala que indica en el Articulo 7: "Irretroactividad. La
ley no tiene efecto retroactivo, ni modifica derechos adquiridos. Se exceptuan la ley

penal en lo que favorezca al reo".

Una situacion o estado juridico reconocido bajo el imperio de una ley, subsiste aunque
la ley sea derogada o una nueva ley se encargue del establecimiento de nuevos
requisitos para adquirir una determinada situacion o estado juridico, debido a que a ello

se hace referencia con los derechos adquiridos.

El principio de irretroactividad existe por técnica juridica en el derecho en general, pero
dentro del ambito penal cobra especial interés el tema, debido a que en la ley penal se

establece la tipificacion o no de los delitos.

Con ello, se implica la penalizacién o no de las conductas, asi como tomar la decision
de indicar qué es un delito y cuando no exista la debida conformidad con el principio de

legalidad penal, debido a que es labor del legislador al emitir la ley.
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penal cuando favorezca el reo. La primera situacion es que mediante una nueva ley se

agrave a la pena a imponer a un determinado delito.

El Codigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala indica en el
Articulo 2: "Extractividad. Si la ley vigente al tiempo en que fue cometido el delito fuere
distinta de cualquier ley posterior, se aplicara aquélla cuyas disposiciones sean

favorables al reo, aun cuando haya recaido sentencia firme y aquél se halle cumpliendo

su condena".

"En relacion a la ley procesal puede presentare el caso de nuevas leyes procesales
que modifiquen tramites previstos en la ley anterior, siendo ese el caso que se tiene
que aplicar también a la misma situacion en cuanto favorezca al acusado o

condenado, lo cual tiene que aplicarse cuando resulte mayormente beneficioso”."?

2.4. Principios sobre la punibilidad

El Articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula: "Sistema
penitenciario. El sistema penitenciario debe tender a la readaptacion social y a la
reeducacién de los reclusos y cumplir en el tratamiento de los mismos, con las
siguientes normas minimas:

a. Deben ser tratados como seres humanos, no deben ser discriminados por motivo

alguno, ni podran infligirseles tratos crueles, torturas fisicas, morales, psiquicas,

2 Ibid. Pag. 35.
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ser sometidos a experimentos cientificos.

b. Deben cumplir las penas en los lugares destinados para el efecto. Los centros
penales son de caracter civil y son personal especializado.

c. Tienen derecho a comunicarse, cuando lo soliciten, con sus familiares, abogado
defensor, asistente reiigioso o médico, y en su caso, con el representante
diplomatico o consular de su nacionalidad.

La infraccién de cualquiera de las normas establecidas en este Articulo, da derecho al

detenido a reclamar del Estado la indemnizacién por los dafios ocasionados y la Corte

Suprema de Justicia ordenara su pfoteccién inmediata.

El Estado debera crear y fomentar las condiciones para el exacto cumplimiento de lo

preceptuado en este Articulo".

En el mismo se incluye lo relacionado al trato digno de los reclusos y a la finalidad que
busca el sistema penitenciario. Ello, es referente y aplicable para personas que ya se
encuentran condenadas, y por ende no aplican para quienes se encuentren bajo la
sujecion a detencion o prision preventiva, debido a que son personas que gozan del

estado juridico de inocencia.

Consecuentemente, los establecimientos para el efectivo cumplimiento de condenas
son distintos a aquellos en donde se haya de cumplir prisién preventiva. El Articulo 10
de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala indica: "Centro de detencion
legal. Las personas aprehendidas por la autoridad no podran ser conducidas a lugares

de detencién, arresto o prision diferentes a los que estan legal y publicamente
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destinados al efecto. Los centros de detencién, arresto o prisién provisional,
distintos a aquellos en que han de cumplirse las condenas.
La autoridad y sus agentes, que violen lo dispuesto en el presente Articulo, seran

personalmente responsables”.

En la primera parte del Articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala antes citado, se sefiala que el sistema penitenciario debe tender a la
readaptacion social y a la reeducacion de los reclusos y ello tiene que aplicarse en el

tratamiento a los mismos en relacién a determinadas normas minimas.

La funcién de readaptacion social y reeducacion de los reclusos es correspondiente a
aquellas personas a quienes se les haya declarado culpables y se encuentren

cumpliendo una condena.

El desarrollo de dichas normas se hace de forma adecuada a través de la emision del
Decreto 33-2006 del Congreso de la Republica de Guatemala en la Ley del Reégimen
Penitenciario, debido a que en dichas normas se instala un sistema que es progresivo,
como un mecanismo necesario para alcanzar la readaptacion y la reeducacion de los

reclusos, asi como también los beneficios de redencion de las penas.

2.5. Principio de imputabilidad de menores de edad

El Articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula:

"Menores de edad. Los menores de edad que transgredan la ley son inimputables. Su
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juventud.

Los menores, cuya conducta viole la ley penal, seran atendidos por instituciones y
personal especializado. Por ningiin motivo pueden ser recluidos en centros penales o

de detencion destinados para adultos. Una ley especifica regulara esta materia”.

Al llevar a cabo la interpretacion de la norma en mencion, se debe hacer de acuerdo con
lo regulado en la Convencién sobre los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, la
cual fue debidamente suscrita por Guatemala y aprobada por el érgano legislativo,
debiendo tomar en consideracién que es un Convenio de Derechos Humanos para los
efectos de Ia~ supremacia legislativa prevista en el Articulo 46 de la Constitucion Politica

de la Republica de Guatemala.

De esa misma forma se puede sefalar que todo menor que transgreda la ley es
inimputable, aplicando también la Ley de Proteccion Integral de la Nifiez y Adolescencia
que se encarga de desarrollar el principio constitucional y la Convencion sobre los

Derechos del Niio.

Ningin menor de edad puede ser llevado a lugares de arresto o detencion que se
encuentren destinados para adultos, bajo ninguna circunstancia. Ademas, con la
finalidad de hacer reales estos derechos, el constituyente ha sefialado sanciones a
funcionarios y empleados publicos que infrinjan las normas juridicas en beneficio de la

nifiez y adolescencia.
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3. El delito

De manera tradicional, se distinguen dos clases de definiciones del delito. La primera,
es referente a aquélla que lleva a cabo de manera directa la misma ley penal, de forma
que en todo tiempo y lugar, las diferentes leyes penales contienen definiciones legales
de delito; y al lado de ellas, se presentan las denominadas definiciones doctrinales de

delito, de los diversos autores o escuelas cientificas que se elaboran de acuerdo a las

diversas perspectivas

De esa manera, existen autores que definen al delito desde planteamientos éticos,
sociolégicos o politicos, o sea, son definiciones sustantivas o materiales, mientras que
otros, parten del derecho positivo y buscan el reflejo a través de términos técnicos, en

donde el concepto de delito vigente en una determinada legislacion se presenta

mediante definiciones formales.

Las diferentes escuelas cientificas han renunciado al vano intento de ofrecer
definiciones sustantivas o materiales, que buscan la validez para todo el tiempo y para

toda la sociedad.

“"La similitud cultural, politica, social y econémicamente existente entre la mayoria de
los paises, y en especial entre los latinoamericanos, conduce a una identidad tanto de

las definiciones legales como de sus correspondientes definiciones doctrinales. De
35


Usuario01
Cuadro de texto


ello, deriva que en la actualidad pueda llevarse a cabo una apreciacion de la ident
casi completa del marco de la cultural, debido a que también son bien similares las
normas fundamentales y en general las legislaciones, asi como los respectivos

sistemas del derecho penal”.”

El término delito se utiliza en su sentido amplio o genérico, el cual es equivalente a la

infraccién penal, y en sentido estricto, el término delito es referente de manera exclusiva

a las infracciones penales graves.

Por ende, cuando se hace referencia al delito en sentido amplio se busca sefialar lo
relacionado con la infraccién penal, o sea, se refiere a una contravencion, violacion,
transgresion o incumplimiento del derecho, pero ello no es en cuanto a cualquier clase
de infraccién, sino que Unicamente a aquéllas que la ley penal determina de esa
manera, debido a que justamente existen infracciones de otra naturaleza, como son las

infracciones civiles, administrativas, tributarias o mercantiles.

La accién y omisién son términos equivalentes al vocablo relativo al hecho humano
utilizado en la definicién doctrinal, de manera que puede hablarse de hecho activo y de

hecho omisivo.

O sea, que pueden presentarse comportamientos humanos que infringen el derecho y
son relativos a acciones positivas, en un hacer lo que se encuentra prohibido, asi como

también existen comportamientos del ser humano que lesionan el derecho y son

3 Herrera Sandoval, Ramiro Eusebio. El delito. P4g. 32.
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referentes a la omisiébn o a no hacer lo que se esperaba, siendo elio en relaci

incumplir un mandato determinado de actuar para evitar con ello el peligro.

La razén que presta una explicacion en la diferenciacion de términos entre la definicion
legal y la definicién doctrinal, se encuentra de manera exclusiva en la necesidad de la
utilizacién de formas de lenguaje distintos. De esa forma, mientras la ley debe contener
expresiones que sean claras y facilmente comprensibles para toda la ciudadania, la
definicion legal se encuentra encaminada a expertos juridicos, quienes tienen que

acudir a un lenguaje técnico mas exacto, pero dificilmente inteligible para el derecho.

El hecho es equivalente a la accién y a la omisién, debido a que los hechos humanos, o
sea, los comportamientos humanos pueden ser referentes a una accion o a una

omisién, ya que se puede infringir el derecho a través de un hecho activo y también

mediante un hecho omisivo.

La formula legal recoge de manera simultanea dos elementos caracteristicos de la
definicion doctrinal como lo son la tipicidad y la antijuridicidad. No todos los
comportamientos humanos son de interés para el derecho penal, o sea, que no todas
las acciones y omisiones son de relevancia. De forma, que Unicamente son delitos las

acciones y omisiones tipicas, o sea, las que se encuentran calificadas y penadas por la

ley.

La idea de tipicidad se encuentra expresada en cuanto a las exigencias del principio y

de legalidad y ello constituye una traduccién técnica de la garantia criminal de seguridad
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derecho penal de una determinada conducta y Unicamente las conductas que
previamente aparecen en la ley penal se encuentran descritas y sancionadas con una

pena y pueden ser tomadas en consideracién como delitos.

Nadie puede inventar, crear o perseguir acciones u omisiones que no sean tipicas, ello
significa que no se encuentren expresamente calificadas y penadas por la ley. Laidea
de tipicidad es referente de forma exclusiva al derecho penal, de forma que se cumple

con ello una funcion de relevancia para esta parte del ordenamiento juridico, pero no de

la totalidad del mismo.

La tipicidad delimita el ambito de conductas con trascendencia y significado penal y ello
es lo que delimita el ambito de actuacion del derecho penal y los comportamientos que
no sean tipicos y que no son relevantes y ademas que no le interesan al derecho penal,

y por ende, no son delitos, ni puedan sancionarse con una pena.

La antijuridicidad significa contrariedad al derecho, de forma que se expresa que una
accién u omisién es contraria a la ley. Por ende, de lo que se trata es de una
consecuencia légica, que puede efectivamente expresarse cuando una conducta se

encuentra penada en la ley y debido a que puede ser antijuridica.

La conceptualizacién de antijuridicidad supone una comparacién entre la conducta y el

derecho, lo cual es referente a una comparacién que se expresa a través de una
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valoracién positiva o negativa de la conducta, tomando en consideracién de m

exclusiva al derecho.

"La antijuridicidad quiere decir que el juez lleva a cabo una declaracién en cuanto a si
un hecho se encuentra bien o mal, pero siempre tomando en consideracion de manera
exclusiva como referencia a la ley. El hecho humano tipico y antijuridico tiene que

poder ser atribuido o imputado al sujeto activo a titulo de dolo o bien a titulo de

imprudencia”.™

Aunque en las definiciones legales no se presenta de manera explicita el término
punibilidad, el mismo deriva inequivocamente de la expresion penadas por la ley, asi
como por la sencilla idea de que delito es justamente todo hecho amenazado con una
pena, o sea punible. Por ende, desde un punto de vista l6gico, la misma idea de delito

comporta la exigencia de punibilidad, debido a que constituye su esencia.

3.1. Concepciones del delito

El delito ha sido siempre una valoracion de la conducta del ser humano que se
encuentra condicionada por el criterio ético de la clase que domina la sociedad y sus

concepciones son las siguientes:

a) Concepciones formales o nominales: son las que establecen que el delito

consiste en una conducta del ser humano que se opone a lo que la ley manda o

4 Guzman Dalbora, José Luis. El delito y la extincién de responsabilidad penal. Pag. 44.
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prohibe bajo la amenaza de una pena. Consiste en la ley que establ
hechos que son constitutivos de delitos y la que nomina los hechos a ser

tomados en consideracién como delitos.

b) Concepciones substanciales o materiales: son las que se encargan del
establecimiento del delito como presupuesto para que un acto voluntario humano

sea tomado en consideraciéon como delito.
3.2. Definicion

"Delito es un accion tipica, antijuridica, imputable y culpable, sometida a una sancion
penal y a veces a condiciones de punibilidad. Supone una conducta de infraccion del

derecho penal, o sea, una accién u omisién tipificada y penada por la ley”."

Los codigos penales y la doctrina definen al delito como toda aquella conducta contraria
al ordenamiento juridico del pais donde se produce. La doctrina siempre se ha
encargado de llevar a cabo criticas al legislador, en relacién que se debe de abstener de

la introduccién de definiciones en los codigos.

El delito es toda accién u omisién que por malicia, negligencia o culpabilidad, que
permite un resultado dafioso, estando prevista o tipificada en la ley penal, siendo dicha
accién u omisién con el sefialamiento de la correspondiente pena o castigo. Ademas,

cuando dicha conducta no alcanza la gravedad precisa para ser calificada como delito,

'S Ibid. P4g. 67.
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puede encuadrarse en las faltas o en los delitos menores, cuya tipificacion en | e
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penal se hace separadamente de los delitos.

La definicion de delito tiene significacién dogmatica, debido a que en la misma se
indican todas las caracteristicas de la accibn amenazada con una pena, cuyo estddio,

en conjunto parte del objeto de la teoria del delito.

La labor que lleva a cabo el intérprete es referente a identificar o diferenciar el acto real,
que va a ser posteriomente juzgado y el descrito en la sintesis abstracta contenida en
los tipos penales de la ley. En el aspecto negativo, o sea, en la comprobacioén de

ausencia de alguna de las caracteristicas sefialadas en el hecho humano es en donde

se presentan limitaciones.
3.3. Imputacién objetiva del resuitado

En todos los delitos que necesitan de la produccion de un resultado se presenta la
imputacion objetiva, tanto si se encargan de la descripcion de una modalidad como

también en los delitos de resultado, o bien con una modalidad omisiva como en los

delitos de comision por omision.

En los delitos que requieren de una produccion de un resultado se tiene que establecer
un nexo causal o relacién de causalidad entre la conducta y el resultado. En la practica

cotidiana, la prueba de dicha relacién de causalidad entre la conducta y el resultado no
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dudas en la mayoria de los casos.

Pero, también existen alguno grupos de casos, en los cuales justamente la existencia

misma y la prueba de la relacién causal se erigen en la cuestion central del proceso

penal.

Al lado de la mayoria de casos donde la prueba de la causalidad es sencilla, existen
otros de bien compleja demostracion. Dichos grupos problematicos se acostumbran

distinguir en los siguientes supuestos: causalidad e interrupcion del curso causal.

Para solventar dicha problematica, a través de la historia se han propuesto distintas
teorias entre las cuales cabe hacer mencién de la teoria de la equivalencia de las

condiciones, teoria individualizadora y teoria de la relevancia.
3.4. Elementos subjetivos del tipo

"Existen algunas conductas que para ser de importancia para el derecho penal, tienen
que contar con alguna finalidad o intencionalidad de orden especifico. De manera que
si no contienen dicho animo especial del sujeto, no son de interés y no comportan el

significado necesario para la creacién de un riesgo o para dafiar el bien juridico que

haya sido protegido”.*

'8 Rodriguez Devesa, José Maria. El delito. P4ag. 30.
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expresa, intencional o final. De ello, deriva que dicho conjunto de referencias subjetiv
intencionales o animicas sean denominadas elementos subjetivos del tipo. Los

modernos textos punitivos contienen multiples delitos descritos con elementos

subjetivos.

3.5. Fase interna y externa

"Cualquier hecho humano se puede descomponer en distintas fases o etapas. Un
delito se presenta derivado de un proceso en el cual se distinguen diversas fases. O
sea, la realizacion de cualquier hecho delictivo recorre un camino largo de conformidad
con cada caso. Ello, es referente a una serie de etapas que reciben el nombre de ifer
criminis *.""

Lo anotado, comienza desde que alguien indica el comienzo de la ejecucion, prosigue
con el desarrollo de los actos ejecutivos, después con la conclusién de los mismos y por
altimo, en su caso con la produccién del resultado tipico e inclusive se puede hacer

mencion de la terminacion del delito.

De forma tradicional, se distinguen dos grandes fases de realizacion del hecho criminal.
La primera, recibe el nombre de fase interna, estando integrada por todos los momentos

en los que se va formando la voluntad criminal.

"7 Ibid. Pag. 51.
43


Usuario01
Cuadro de texto


c\as J Qi‘::\
-\?,“53“ Ca r/o;"/
X

3
%

“

3@“‘% %Q‘

BT
/LTRSS

§ SECRETARIA
Dichos momentos son la ideacién, la deliberacién y la resolucion criminal, ello\es, la

G
Yatemala, S
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fase interna son por si mismos completamente irrelevantes para el derecho penal.

La fase externa es la que resulta del interés para el derecho penal. La misma, comporta
la existencia de una voluntad criminal, intencion, resolucion o finalidad de cometer un
hecho delictivo, el cual ha sido exteriorizado, manifestado y en consecuencia con ello es
posible ser conocida o percibida por los demas. Desde dicho instante, el derecho penal
puede castigar esa conducta, aunque ello no significa que tenga que castigarla siempre

y en todo caso.

Para poder determinar si un acto tiene que ser calificado como acto preparatorio o0 como
acto ejecutivo, Ginicamente se cuenta con un criterio valido, el cual consiste en acudir a

la conducta tipica.

O sea, a la comprobacion de la correspondiente figura delictiva en relacion a la forma en
la cual esta descrita la conducta tipica, o si por el contrario solamente se supone su
preparacién. Todo ello, se encuentra bajo la dependencia de la conducta tipica, o sea,

de las demas caracteristicas del tipo correspondiente.

3.6. Actos preparatorios punibles

Por actos preparatorios se debe entender toda actividad externa que se encuentra

orientada a facilitar la realizacion ulterior de un delito, mientras que los actos ejecutivos

44


Usuario01
Cuadro de texto


respectiva.

El comienzo de la ejecucién fija una diferencia esencial dentro de las fases de
realizacion del hecho delictivo, la cual radica en su distinto grado de peligro en cuanto al

bien juridico protegido.

Dicha diferencia puede ser traducida en un distinto sistema de castigo de una y otra
clase de actos, debido a que mientras los actos ejecutivos se castigan siempre los actos

preparatorios Ginicamente se sancionan de manera excepcional.

3.7. Atenuantes del delito

Las circunstancias atenuantes se-regulan en el Articulo 26 del Cédigo Penal Decreto 17-

73 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Son circunstancias atenuantes:

Inferioridad siquica

1°.  Las condiciones determinadas por circunstancias organicas o patotééicas que
disminuyan, sin excluirla, la capacidad de comprender o de querer del sujeto.

Exceso de las causas de justificacion

20 El exceso de los limites establecidos en las causas de justificacion.

Estado emotivo

30 Obrar el delincuente por estimulos tan poderosos que, naturalmente, hayan

producido arrebato u obcecacion.
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Arrepentimiento eficaz

4°.  Si el delincuente ha procurado, con celo, reparar el dafio causado o impedir sus
ulteriores perniciosas consecuencias.

Reparacion del perjuicio

5°  Si el delincuente, a criterio del tribunal, ha reparado, restituido o indemnizado
adecuada y satisfactoriamente el dafio causado antes de dictarse sentencia.

Preterintencionalidad

68°. No haber tenido intencién de causar un dario de tanta gravedad, como el que se
produjo

Presentacion a la autoridad

7°.  Si, pudiendo el imputado eludir la accién de la justicia por fuga u otro medio
idéneo, se ha presentado voluntariamente a la autoridad.

Confesion espontanea

8°.  La confesion del procesado, si la hubiere prestado en su primera declaracion.

Ignorancia

9°. La falta de ilustracién, dada la naturaleza del delito, en cuanto haya influido en su
ejecucion.

Dificultad de prever

10. En los delitos culposos, causar el resultado dafioso en circunstancias que lo
hacian muy improbable o dificil de prever.
Provocacién o amenaza

11.  Haber precedido inmediatamente, de parte del ofendido, provocacién o amenaza

en proporcion al delito.
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Vindicacién de ofensas
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12. Haber ejecutado el hecho en vindicacion préxima de una ofensa grave, causa
al autor del delito, su conyuge, su concubinario, sus parientes dentro de los
grados de ley, sus adoptantes o sus adoptados.

Se entiende por vindicacién préxima la que se ejerce consecutivamente a la ofensa, o

cuando no ha habido el tiempo necesario para la reflexion.

Inculpabilidad incompleta

13. Las expresadas en el articulo 25 cuando no concurran los requisitos necesarios
para excluir de responsabilidad en los respectivos casos.

Atenuantes por analogia

14. Cualquiera ofra circunstancia de igual entidad y analoga a las anteriores”.

3.8. Agravantes del delito

Las circunstancias agravantes se regulan en el Articulo 27 del Cédigo Penal, Decreto

17-73 del Congreso de la Republica de Guatemala: “Motivos futiles o abyectos

1°.  Haber obrado el delincuente por motivos futiles o abyectos.

Alevosia

2°.  Ejecutar el hecho con alevosia. Hay alevosia, cuando se comete el delito
empleando medios, modos o formas, que tiendan directa o especialmente a
asegurar su ejecucion, sin riesgo que proceda de la defensa que pudiera hacer el
ofendido; o cuando éste, por sus condiciones personales o por circunstancias en

que se encuentre, no pueda prevenir, evitar el hecho o defenderse.
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Obrar con premeditacion conocida. -
Hay premeditacion conocida, cuando se demuestre que los actos externos
realizados revelen que la idea del delito surgi6 en la mente de su autor, con
anterioridad suficiente a su ejecucién, para organizarlo, deliberarlo o planeario y
que, en el tiempo que medi6 entre el propdsito y su realizacién, preparé ésta y la

éjecuté fria y reflexivamente.

Medios gravemente peligrosos

4°.

Ejecutar el hecho por medio de explosivos, gases perjudiciales, inundacion,
incendio, envenenamiento, narcético, varamiento de nave, accidente de aviacién,
averia causada a propdsito, descarrilamiento, alteracién del orden publico o por

cualquier otro medio idoneo para ocasionar estragos de caracter general.

Aprovechamiento de calamidad

5°.  Aprovechar para la ejecucion del delito, que ocurra o haya ocurrido un ciclén,
terremoto, inundacion, naufragio, incendio, descarrilamiento, accidente de transito
de cualquier clase, explosion, alteracion del orden publico o cualquier otro
estrago o calamidad publica.

Abuso de superioridad

6°. Abusar de superioridad fisica o mental, o emplear medios que debiliten la
defensa de la victima.

Ensafiamiento

7°.  Aumentar, deliberadamente los efectos del delito, causando otros innecesarios

para su realizacién o emplear medios que afladan la ignominia a la accion

delictual.
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Preparacion para la fuga

8°.  FEjecutar el hecho empleando vehiculo o cualquier medio, modo o forma qu
asegure la fuga del delincuente.

Artificio para realizar el delito

9°.  Cometer el delito empleando astucia, fraude, disfraz o cualquier otro engafo
suficiente para facilitar la ejecuciéon del delito u ocultar la identidad del
delincuente.

Cooperacién de menores de edad

10. Cometer el delito utilizando la participacién o ayuda de persona menor de edad.
Interés lucrativo

11. Cometer el delito mediante precio, recompensa o promesa remuneratoria.

Abuso de autoridad

12. Prevalerse, el delincuente, de su caracter publico o del poder inherente al cargo,
oficio, ministerio o profesién, o cometerlo haciendo uso de defunciones que
anteriormente, hubiere tenido.

Auxilio de gente armada

13.  Ejecutar el delito con auxilio de gente armada o de personas que aseguren O
proporcionen la impunidad.

Cuadrilla

14. Ejecutar el delito en cuadrilla.

Hay cuadrilla cuando concurren a la comision del delito mas de tres personas

armadas.
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15.  Ejecutar el delito de noche o en despoblado, ya sea que se elija o se aprovec

oY

una u ofra circunstancia, segun la naturaleza y accidentes del hecho.

Menosprecio de autoridad

16.  Ejecutar el delito con ofensa o menosprecio de la autoridad publica o en el lugar
en que ésta éste ejerciendo sus funciones.

Embriaguez

17. Embriagarse el delincuente o intoxicarse, deliberadamente para ejecutar el delito.

Menosprecio al ofendido

18.  Ejecutar el hecho con desprecio de la edad avanzada o de la nifiez, del sexo, de
la enfermedad o de la condicién de incapacidad fisica o penuria econdémica del
ofendido, segtn la naturaleza y accidentes del hecho.

Vinculacién con otro delito

19. Ejecutar el delito para preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito, o para
impedir su descubrimiento.

Menosprecio del lugar

20. Ejecutar el delito en la morada del ofendido, cuando éste no haya provocado el
suceso.

Facilidades de prever

21.  En los delitos culposos, haber ocasionado el resultado dafioso en circunstancias
que lo hacian muy probable o facilmente previsible.

Uso de medios publicitarios
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22. Ejecutar el hecho por medio de la imprenta, grabado, cuadros expu

publico, cinematografo, proyecciones luminosas, radiotelégrafo, teléfono,
television o cualquier otro medio de alta difusion.
Reincidencia

23. Lade ser reincidente el reo.

Es reincidente quien comete un nuevo delito después de haber sido condenado,
en sentencia ejecutoriada, por un delito anterior cometido en el pais o en el
extranjero, haya o no cumplido la pena.

Habitualidad

24. Lade ser el reo delincuente habitual.

Se declarara delincuente habitual a quien, habiendo sido condenado por mas de
dos delitos anteriores, cometiere otro u otros, en Guatemala o fuera de ella,

hubiere o no cumplido las penas.

El delincuente habitual sera sancionado con el doble de la pena”.
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CAPITULO IV

4. Confusiéon en la determinacién de la responsabilidad legal del delito

imprudente

De manera tradicional el dolo y la culpa han sido tomados en consideracion como
formas de culpabilidad y han carecido de mayor incidencia dentro del plano de la tipi

cidad, debido a que la culpabilidad ha sido entendida como una conexion psicologica del
hecho objetivo. Dicha concepcion, no puede encontrar explicacion alguna de la culpa
inconsciente, debido a que la misma supone la ausencia de cualquier vinculacion con el

resultado que haya sido producido.

Una mejor aceptacion dentro del nivel de culpabilidad ha tenido la imprudencia con la
teoria normativa de la culpabilidad, la cual ha concebido a ésta como un juicio de
reproche por la infraccién de una norma. La doctrina se ha orientado hacia la
subjetivizacién o individualizacién del deber de cuidado y de su presupuesto, o sea, en
relacién a la previsibilidad configurada como subjetiva y al alcance del concepto de
individuo y de la idea de infraccion del deber subjetivo de cuidado, ello significa, el deber

que el sujeto concreto tiene la capacidad de comprender y cumplir.

Pero, ha quedado todavia pendiente la resolucién de por qué la imprudencia tiene que
ser tomada en cuenta en la culpabilidad y no el injusto, el cual también tiene que

comprenderse como contrario a la norma legal.
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"La doctrina es unanime en el reconocimiento de la imprudencia en el derecho

&

asi como en su conexién causal de la accién imprudente con el resultado obteni
donde se tiene que exigir la presencia del deber objetivo de cuidado en el injusto del
delito imprudente, para posteriormente desarrollar dicha- concepcion en un sistema

finalista del delito”."®

Ello, se tiene que concebir como la funcién principal del derecho penal, en la cual se
presenta la prohibicion del comportamiento orientado a la lesién o puesta en peligro de
los bienes juridicos, ello es, la evitacién de la realizacion de las conductas dirigidas

hacia la producciéon de un resultado no deseado por el ordenamiento juridico, ni por la

sociedad.

Pero, se tiene que evidenciar la concurrencia-de diversos comportamientos que si bien
no estan encaminados hacia la lesion o puesta en peligro de bienes juridicos,

efectivamente son representativos de un elevado riesgo para ellos.

La bien notoria subjetivizacion del delito imprudente ha tenido incidencia en la distincion
entre la culpa consciente y la culpa inconsciente, sobre lo cual se busca resaltar en la

construccién la estructura tipica del delito imprudente a partir de los fundamentos del

finalismo.

La teoria final de la accién ha concebido la distincién de orden sistematico entre la

tipicidad, antijuridicidad y la culpabilidad, a partir de la idea de que el fundamento del

18 Rivacoba Toledo, José Miguel. La culpa y la imprudencia. P4g. 33.
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exigido para alcanzar dicha finalidad que no es ilicita en si, sino en relacion a una

defectuosa realizacién de la conducta para lograrlo. El derecho impone al ciudadano en
toda participacion en la vida social, un deber objetivo en orden a una determinada
prestacion finalista. De forma que para el delito imprudente se recurre a criterios
valorativos y en poca medida a la teoria final de la accién en si. Con todo ello, el juicio
acerca de la realizacién de una conducta imprudente era concebido en el ambito de la

tipicidad y ya no en la culpabilidad.

"A pesar de la evolucion de la dogmatica del delito imprudente, se ha evidenciado su
progresiva normativizacién, alcanzando en la actualidad su maxima expresiéon dentro
del marco de la moderna teoria de la imputacién objetiva en la que muchos aspectos

de la estructura del delito imprudente han sido de utilidad para el desarrollo de sus

postulados”."

De esa forma, se ha llevado a la equiparacién o sustitucion, en algunos casos de la
norma de cuidado, por la idea de la creacién de un riesgo juridicamente desaprobado y

no permitido, tipicamente relevante o sociaimente inadecuado.

Efectivamente, en la actualidad se sostiene que tanto para el delito doloso como para el
culposo se necesita de una accion que realice un peligro juridicamente desaprobado

para la imputacion objetiva del resultado lesivo.

1® Hulsman Celis, Jacqueline Alejandra. Sistema penal y el delito imprudente. Pag. 21.
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Una de las principales tematicas a la problematica del delito imprudente consistelen la
$atemala,

adopcién de la incriminacién cerrada de la imprudencia arraigada en el derecho penal y

constituye uno de los principales logros alcanzados por el legislador, eliminandose la

posibilidad de una aplicacion extensiva de los tipos dolosos.

"E| sistema de incriminacion cerrada o bien especifica de la imprudencia radica en el
sistema numerus clasusus de los delitos imprudentes. El agente de infraccion culposa
es punible en los casos expresamente establecidos por la ley. El sistema de numerus
clausus es preferible al sistema numerus apertus, en relacién con la mayor precision el
principio de taxatividad al extender el mandato de determinacion al tipo subjetivo y no
Gnicamente a la realizacion objetiva, y, de otra, recoge expresamente el caracter

excepcional de la incriminacion culposo, vinculado al menor desvalor de los hechos

imprudentes”.®

La consideracion del delito imprudente como tipo abierto ha de ser matizada, ya que
tanto en el delito doloso como en el culposo el autor tiene que deducir la prohibicién del
comportamiento causante en concreto a partir de la prohibicion de causar. Existen
tantas rﬁodélidades de actuar imprudente como de actuar doloso, por lo que la
referencia en el delito imprudente a la contrariedad al cuidado no aporta nada a la

precision de lo prohibido mas alla del conocimiento de un riesgo ya no permitido.

El Codigo Penal no ha mantenido de forma coherente la adopcion del sistema de

numerus clausus de incriminacién de la imprudencia, toda vez que diversos preceptos

2 Mayer Valenzuela, Ingo Ernesto. Delito imprudente. Pag. 90.
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de la parte especial contienen una clausula general de tipificacién imprudente
Q.
delitos dolosos recogidos en preceptos anteriores, por lo que se hace imprescindible la

interpretacién de los correspondientes tipos penales a efectos de la determinacion de la

posibilidad de su comisién culposa.

En los delitos de peligro comun, se tiene que hacer alusiéon a los delitos de peligro
comun, lo cual presenta determinados reparos en la medida en que ello tiene que

verificarse en un doble peligro, ya que se presentan ciertos reparos.

La adopcién del sistema numerus clausus de incriminacién de la imprudencia guarda
una estrecha relacién con el principio de intervencion minima del derecho penal en
cuanto ejerce una doble restriccion, debido a que por una parte determina la seléccién
de aquellos comportamientos imprudentes que lesionan los intereses de los bienes
juridicos fundamentales y de los comportamientos imprudentes Unicamente se castigan

los que llegan a producir efectivamente un resultado lesivo para los bienes juridicos.

De esa forma, en determinados supuestos el legislador ha optado por agravar la pena
del delito culposo a niveles que colisionan con el principio de proporcionalidad. Por el
resultado producido se sanciona penalmente la conducta que no representaria mayor

riesgo o en todo caso que no alcanza los niveles de riesgo.

No tnicamente las acciones u omisiones dolosas son penadas por la ley, sino también
las culposas en los casos expresamente establecidos por ésta. El legislador emplea la

denominacién de culposa y no el término imprudente empleado por la legislacion y
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doctrina. Para el claro entendimiento de la culpa o la imprudencia, se tiene que

S

a los aportes elaborados por la doctrina y la jurisprudencia.

4.1. Imprudenciay doctrina

La imprudencia se configuré originaimente como una forma de culpabilidad psiquica
entre el autor y el hecho dafioso, con la finalidad de poder comprender dentro del
concepto de culpa a la denominada culpa inconsciente, siendo ese concepto el que se
estructuré sobre el fundamento de la infraccion de un deber de cuidado y de esa
manera se aparté la doctrina de la vinculacion psicolégica del autor con el hecho

dafioso, pasando con ello a configurar la imprudencia desde la perspectiva normativa.

"L a doctrina final de la accion, fue la encargada de trasladar la tipicidad del elemento
de la infraccion del deber objetivo de cuidado, dejando en la culpabilidad el analisis de
si el autor ha conocido o podido conocer la contrariedad al deber. De esa forma, la
imprudencia es tomada en consideracién como una manera de realizacién del tipo y ya

no como una especia de la culpabilidad”.”

Por imprudencia la doctrina muestra distintas conceptualizaciones, pero todas ellas
tienen el denominador comin normativo. De esa manera, un sector de la doctrina
define la culpa como la falta de cuidado objetivo dentro del campo de relacion,
considerando para el efecto que los tipos penales expresan diversas maneras de

comunicacién entre los distintos miembros de la sociedad, por lo cual la culpa no puede

2 Monroy Hernandez, Luis Felipe. Tipologias del delito imprudente. Pag. 78.
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ser tomada en cuenta como una contravencién del deber de cuidado, debido a

importante en la exigencia del ordenamiento legal es referente a un ambito socia

concreto.

Otro sector doctrinario se encuentra inspirado en los lineamientos referentes al
causalismo valorativo, el cual concibe a la culpa como una manera de la culpabilidad y
la define como aquella produccion de un resultado tipico previsible y evitable, mediante

el cual una accién violatoria del cuidado es requerido en el ambito social.

En virtud de su naturaleza normativa y de su ubicacion sistematica en el tipo de injusto,
la culpa es definida mayoritariamente por la doctrina como la infraccion del deber de
cuidado objetivo o bien de diligencia que tiene como presupuesto esencial la

previsibilidad objetiva.

Dicha afirmacién, no tiene que conducir a sostener que como el delito culposo necesita
de la infraccién de un deber de cuidado se trata con ello de un delito de infraccion del
deber, debido a que todos los delitos, tanto los dolosos como los culposos requieren de

una infraccién de un deber general de no causar dafio a otro.

Es de observar que todas esas posiciones relativas al concepto de culpa se encargan
de poner en la infraccion del deber de éuidado elementos del delito culposo, a partir de

tener que concebir que el desvalor de la accién en los delitos culposos lo constituye la

afectacion al deber de cuidado.
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También, tiene que observarse que todas estas posiciones relacionadas con el

G,
Jatemal

concepto de culpa sefialan que la infraccién del deber de cuidado es referente al d

culposo, a partir de que las mismas conciben que el desvalor de la accién en los delitos

culposos lo constituye la afectacion al deber de cuidado.

Definitivamente, no existe diferencia alguna entre el tipo objetivo del delito doloso y el
culposo, siendo la culpa la manera de llevar a cabo el tipo que es referente a la creacion

de un riesgo juridicamente desaprobado que es previsible pero no previsto por el autor.

4.2. Imprudencia y jurisprudencia

La jurisprudencia no ha sido procedente en definir la culpa en relacibn a su
contraposicion con el dolo a partir de la falta de la primera en donde el aspecto volitivo
es propio del segundo, orientandose mayormente por el tratamiento del aspecto objetivo
de la tipicidad y una vez comprobada su concurrencia al caso concreto, es procedente

afirmar la presencia del aspecto subjetivo sin mayor fundamentacion.

La misma en algunos casos ha intentado conceptualizar la culpa desde la previsibilidad
objetiva, en donde se pueda definir a los delitos culposos como aquellos ilicitos
producidos por el agente al no haberse previsto el resultado antijuridico, siempre que el
mismo debiera ser previsto con anterioridad a la prevision. Con ella, se sigue a la
doctrina mayoritaria en relacién a Ia‘ exigencia de la infraccion del deber objetivo de

cuidado para poder afirmar la tipicidad del delito culposo.
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concreta a titulo de profesion, ocupacion o industria por ser elemental y ostensible en

cada caso como indicador de pericia, destreza o prudencia.

La jurisprudencia hace alusion a la aplicacion de la teoria de la imputacién objetiva en el
delito imprudente. Pero, cabe sefialar que no es unanime en afirmar que la infraccion
del deber de cuidado, es el que fundamenta el aspecto objetivo de la tipicidad del delito
imprudente, debido a que en algunas sentencias se tiene que hacer alusion a la
creacion de un riesgo no permitido y no a la infraccién del deber de cuidado. En cuanto
al aspecto subjetivo del tipo penal culposo, la jurisprudencia opta por el criterio de la
previsibilidad objetiva auténtica del finalismo en la medida en la cual el resultado tiene

que ser previsible para una persona colocada en igual situacion y posicion con el autor.

En relacién a la distincién entre el dolo eventual consciente y la distincién entra la culpa
consciente e inconsciente la jurisprudencia indica algunas confusiones. La
jurisprudencia no es unanime en tomar en consideracion las capacidades especiales del

autor para la determinacién del deber de cuidado, y consecuentemente del caracter

prohibido del riesgo creado.

La infraccion del deber de cuidado en las capacidades especiales del autor evidencia la
inobservancia de las reglas de cuidado, continuando con la doctrina que deja el analisis

de las capacidades individuales del autor para la culpabilidad.
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La jurisprudencia no es uniforme en relacion al empleo del criterio de la infracci
deber de cuidado, debido a que acude de manera simultanea a dicho criterio y a
creacion de un riesgo penalmente relevante o en algunos casos para supuestos

similares aplica de manera indistinta.
4.3. Estructura del tipo penal del delito imprudente

La doctrina mayoritaria estructura la tipicidad del delito culposo con dos elementos: la

infraccién del deber de objetivo de cuidado y la previsibilidad objetiva como su

presupuesto.

El primero, se encuentra vinculado por el cumplimiento de los deberes contenidos en la
norma de cuidado o diligencia referidos en los tipos penales de los delitos imprudentes
y, a su vez, conlleva su remision a las normas de diligencia y prudencia extrapenales; el
segundo elemento, es realizar de la parte objetiva del tipo, y ello es referente a una

previsibilidad objetiva, ello es, para cualquier ciudadano.

"A diferencia de lo que ocurre en el tipo doloso en que se requiere una coincidencia
entre el aspecto objetivo y el aspecto subjetivo del hecho, en el sentido que el autor
tiene que haber conocido lo ocurrido, en el tipo imprudente esta coincidencia entre lo
ocurrido y lo conocido no se presenta, siendo la distincion referente al tipo objetivo en

el delito imprudente a partir de reconocer un elemento negativo”.?

2 |bid. Pag. 79.
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El tipo subjetivo en el delito imprudente también ha sido destacado por la doctrin
sentido de conjunto de elementos individuales del tipo imprudente fundamentado en la
relacién subjetiva del sujeto con el hecho riesgoso y en la que tienen que comprenderse
también las caracteristicas especificas del autor. La disﬁncién entre lo subjetivo y lo
objetivo del delito imprudente, se presenta en la medida en que la imprudencia tiene un

caracter individual.

El tipo objetivo de los delitos dolosos y los delitos imprudentes, se diferencia inicamente
en cuanto al tipo subjetivo. El tipo objetivo de los delitos dolosos y los delitos
imprudentes ha de ser determinado a partir de un elemento comun. La creacién o
aumento de un riesgo penalmente relevante y su realizacion en el resultado es a partir

de la teoria de la imputacion objetiva.

En el tipo objetivo tiene que determinarse la creacién o aumento de un riesgo
penalmente relevante y su realizacion en el resultado, siendo el riesgo el que tiene que
encontrarse dentro del ambito de proteccion de la norma penal. El tipo subjetivo del

delito imprudente si muestra una serie de diferencias estructurales en relacién al delito

doloso.

La obligacién referente a advertir la presencia del peligro es inherente a la culpa, debido
a que ésta se caracteriza en la moderna teoria del conocimiento del riesgo. Al autor

imprudente se le reprocha no haber conocido que creaba un riesgo juridicamente

desaprobado.
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Si el autor advierte el riesgo y no obstante continia en el ejercicio de su ac
comportamiento seran entonces doloso. Desde dicho orden de ideas, la denomi

culpa consciente no tiene cabida alguna como tal, debido a que configura un supuesto

de dolo eventual.

4.4. Estudio de la confusion en la determinacién de la responsabilidad legal del

delito imprudente en el derecho penal de Guatemala

Después de acreditada la insuficiencia de la causalidad y la misma previsibilidad para la
configuracién del tipo culposo, fue necesaria la introduccién de criterios valorativos
normativos que limitaran la responsabilidad penal. La adecuacion de la accion al tipo
objetivo imprudente queda afirmada con la comprobacién del incumplimiento de la

medida obijetiva del cuidado exigido.

El Articulo 10 del Codigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala regula: "Relacion de causalidad. Los hechos previstos en las figuras
delictivas seran atribuidos al imputado, cuando fueren consecuencia de una accion u
omisién normalmente idénea para producirlos, conforme a la naturaleza del respectivo
delito y a las circunstancias concretas del caso o cuando la ley expresamente los

establece como consecuencia de determinada conducta".

El Congreso de la Republica de Guatemala Decreto 17-73 del Congreso de la Republica

de Guatemala estipula en el Articulo 11: "Delito doloso. El delito es doloso, cuando el
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resultado ha sido previsto o cuando, sin perseguir ese resultado,

representa como posible y ejecuta el acto".

El Articulo 12 del Codigo Penal Decreto 17-73 del Congreso de la Republica de
Guatemala indica: "Delito culposo. El delito es culposo cuando con ocasion de acciones
u omisiones ilicitas, se causa un mal por imprudencia, negligencia o impericia. Los

hechos culposos son punibles en los casos expresamente determinados por la ley".

La doctrina afirma que la imprudencia consiste en la infraccién de un deber objetivo,
general y de cuidado, y busca un deber dirigido a todos los ciudadanos en la situacion

concreta y que sea posible de llevar a cabo.

El deber de cuidado exigido en el trafico alcanza su desarrollo doctrinal con las
aportaciones de la distincion entre un deber de cuidado interno y un deber de cuidado
externo. El deber de cuidado interno se configura a partir del mandato general de

cuidado de advertir del peligro. El elemento del deber de cuidado hace alusioén a la

previsibilidad individual del riesgo.

De conformidad con la existencia evidenciada en la actualidad de la teoria de la
imputacién objetiva, en la estructura del delito imprudente se ha de verificar que el
comportamiento imprudente constituya un peligro juridicamente desaprobado y que el
resultado sea la realizacion de dicho peligro, debido a que Gnicamente asi podra

afirmarse la imputacién objetiva del resultado.
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considerablemente sobre la teoria finalista de la accién y su concepcion del delito

e
)

"La difusion doctrinal de la moderna teoria de la imputacién objetiva se -
. .

imprudente, a tal punto que se sostiene que debajo de la idea de infraccién del deber

de cuidado se hayan diversos elementos de la imputacién que caracterizan con mayor

precisién la imprudencia de la clausula general”.®

Desde dicha perspectiva, el deber de cuidado es emergente de la norma que limita de

imprudencia, por lo cual Unicamente es relevante la previsibilidad del riesgo que

sobrepasa el riesgo permitido y que ademas es objetivamente imputable.

" La moderna teoria penal no concibe el elemento objetivo del delito doloso de manera
diferente al delito culposo, exigiendo en ambos que el sujeto lleve a cabo una accién

que realice un riesgo juridicamente desaprobado.

Después, la idea de la infraccién de un deber de cuidado no es exclusiva del delito
culposo, debido a que en el delito doloso también cabe apreciar la infraccion de un
deber de cuidado si este es entendido como creacion de un riesgo ya no permitido.

Ello es, en el sentido de que toda persona por el hecho de vivir en sociedad ha de obrar
de conformidad al cuidado exigido en cada caso concreto, de acuerdo a la actividad que
desarrolle. Sin perjuicio de ello, se debe tomar en consideracion que los conceptos de

riesgo permitido y deber de cuidado responden a diferentes criterios de comprension del

fenbmeno.

2 bid. P4ag. 81.
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cada situacion concreta, no puede existir una disparidad entre ambos, por lo que

dificilmente puede establecerse una diferenciacion.

Desde dicho orden de ideas, cabe uniformizar el tipo objetivo de los delitos dolosos y
delitos culposos a partir de la teoria de la imputacion objetiva en cuanto que en ambos

se requiere la creacioén de un riesgo juridicamente desaprobado.

En la determinacién de la creacién de un riesgo juridicamente no permitido se ha de
tomar en cuenta todo lo que la jurisprudencia y la doctrina han ido valorando para la

verificacion de la infraccion del deber de cuidado.

Al lado de la discusion en relacién a la sustitucién de la infraccion del deber de cuidado,
por la idea de creacién o incremento de un riesgo juridicamente desaprobado, el debate
doctrinal se centra en si los conocimientos especiales y las capacidades superiores
determinan la existencia o no de la infraccién del deber de cuidado o es un aspecto que
tiene ser tratado en la culpabilidad, lo cual depende de la concepcién que se asuma
acerca de la pertenencia del llamado deber subjetivo de cuidado al tipo de injusto del

delito culposo o al ambito de la culpabilidad.

Para la doctrina mayoritaria que distingue en el deber de cuidado un deber objetivo y un

deber subjetivo, el riesgo de la accién y sus efectos han de ser previsibles para
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cuidadoso, ello es, se adopta el criterio de la previsibilidad objetiva.

La doctrina mayoritaria afirma, a partir de la previsibilidad objetiva, que los

conocimientos especiales tienen que recibir un tratamiento diferente de las capacidades

especiales.

Las capacidades especiales y superiores del autor, a diferencia de los conocimientos

especiales, no son transferibles al sujeto ideal, debido a la habilidad, pericia y destreza.

Los conocimientos, capacidades o experiencias del autor no determinan por si solos la
imputacion y es la norma la que determina su trascendencia y el tipo el que recoge la

relevancia social del conocimiento en un contexto determinado.

En los supuestos en los cuales el sujeto presente capacidades inferiores, no se infringira
el deber de cuidado que le compete al autor, en virtud de su disminuida capacidad de
evitar el resultado lesivo ya que no puede hablarse de exclusién individual, a excepcién

que la inferior capacidad del sujeto se encuentre por debajo de su objetivo medio.

En relacién a la imprudencia, las posibilidades de participacion en general pueden
presentarse como una participacién imprudente en un hecho doloso, como participacion

imprudente en un hecho imprudente o bien como participaciéon dolosa en un hecho

imprudente.
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La legislacién penal sefiala inicamente la participacion dolosa a un hecho pu

S

G,

. . .. . . & o
decir, se exige dolo en el participe, pero no se establece nada en relacién a si el h =

principal tiene que ser necesariamente dolosa. La teoria de la participacion ha venido
vsiendo edificada sobre las intervenciones dolosas, lo cual es un error debido a la
importancia del ambito de competencias objetivas que tienen en comin la relaciéon de
las condiciones del resultado lesivo, de manera que el comportamiento ejecutivo es

convertido en un comportamiento auténtico de quien tiene intervencion.

"La imputacién accesoria tiene que superar el principio de autorresponsabilidad que
prevé que ninguna persona puede ser responsabilizada por actos ajenos, sostiene que
la superacién del obstaculo que conlleva el principio en la vinculacion del participe con

el hecho ajeno tiene que operar a partir de la conducta del participe”.*

La sancion de un error de caracter vencible sobre los elementos del tipo se fundamenta
en que el agente no procuré por no incurrir en el error, o sea, que obré contra un deber

de cuidado o contra lo que le incumbia.

Los errores que la prudencia indica evitar y lo que incumbe al agente prevenir,
dependera esencialmente de las circunstancias como también del ambito del riesgo y de

la frecuencia del ambito profesional del sujeto.

La doctrina penal clasifica la imprudencia en culpa consciente o inconsciente, segun el

sujeto conociera pero no quisiera el resultado derivado, o cuando ni siquiera lo

24 Vargas Pinto, Tatiana. Manual de derecho penal practico. Pag. 50.
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un sector de la doctrina, tiene que ser abordada desde la logica interna del injusto de la

participacion, debido a que unicamente es posible imputar al participe el tipo que otro lo

llevaa cabo.

De la responsabilidad por imprudencia es necesario distinguir aquellos casos que se
encuentran en el limite con el dolo, o sea, los casos de dolo eventual. El criterio
diferenciador entre dolo e imprudencia, no puede derivar de requisitos relacionados con
la actitud del agente, sino que es una cuestién de imputacion. Ello es, allé donde exista
una falta de representacion, debido a que habra que hablar de inexistencia de dolo, es
decir de imprudencia y la clave de ello se encuentra en identificar un momento de error

sobre el riesgo del tipo, lo cual dara lugar a la responsabilidad en la imprudencia.
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La imputacion juridico-penal exige que lo imputado como conducta revista el caracter de
una conducta tipica, o sea, que se encuentren los elementos tanto objetivos como
subjetivos de la descripcion legal del tipo. La tipicidad objetiva es referente al riesgo
que la conducta despliega y es lo que el legislador ha definido en el tipo, siendo la
imputacion subjetiva la relacionada con la representacion por el agente de ese riesgo y
cuando el mismo ha sido representado o sea conocido por el agente se habla de dolo, lo
cual no permite la imputacion, a excepcién de que entre en juego la imputacion
extraordinaria. Con ello, se permite la atribucién de la responsabilidad legal aunque no
se cumplan los requisitos ordinarios para la imputacion y se le tiene que hacer
responsable al agente de su mismo defecto de imputaciéon en concreto de su errbr,
surgiendo la responsabilidad por imprudencia en donde el agente es el responsable de
sus propios defectos de imputacion relativos al desconocimiento del riesgo.

También, se le conoce como culpa, lo cual es una terminologia menos empleada, pero
que se ha encargado de la designacién de las situaciones de imprudencia, ya que se
puede utilizar como sinénimo de imprudencia, pero tiene que evitarse la confusion con
la culpabilidad que se exige para poder responder por un delito. Por ende, se tiene que
observar la responsabilidad por imprudencia no como un asunto de falta de
conocimiento de imprudencia, sino que es preciso adoptar un punto de vista normativo
para la indicacion del caracter evitable del error, siendo ello lo que permite la

responsabilidad por imprudencia que fundamenta la imputacion del error por no haberlo

evitado.
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