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El tema es muy actual, y derivado de ello afecta a gran cantidad de ciudadanos que han sido afectados
por este tipo de situaciones, lo cual conlleva consecuencias colaterales al area social, econdmica y
psicolégica, es por ello que debe ser tratado con prioridad a otros te el dafio que produce sea
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ellas se exponen las causas que se descubrieron dentro de la investigacion, mencionando entre ellas el
error judicial, la inadecuada administracion de justicia y la privacion de libertad injusta; asimismo se
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En cumplimiento a la resolucion emanada de esa Unidad el 01 de septiembre del afio en curso, en el que
se dispone nombrar a la suscrita como Revisora del Trabajo de tesis de la estudiante YULIANA GLORIA
VANESSA LOPEZ DE LEON, el cual se intitula “EL DERECHO DE REPARACION DE LA PERSONA SOMETIDA
A PROCESO PENAL EN GUATEMALA CUANDO EXISTE SENTENCIA ABSOLUTORIA O AUTO DE
SOBRESEIMIENTO EN SU FAVOR". Me permito manifestar lo siguiente:

El trabajo de investigacién presentado por la sustentante es de caracter técnico y cientifico, al establecer
un amplio contenido juridico, teniendo asi como objetivo principal la realizaciéon de analisis profundo
sobre el Derecho natural de la reparacién a las personas absueltas en procesos penales, siendo estas
afectadas por la privacion de libertad objeto del proceso por deficiencias en la investigacion.

La metodologia y técnica utilizada en la realizacion del trabajo fueron acordes para el desarrollo de cada
de uno de los capitulos, introduccion, conclusiones y recomendaciones para lo cual utiliz6 los métodos,
inductivo, deductivo y estadistico, técnicas de investigaciéon adecuadas.

De acuerdo a la revision del trabajo, se evidencia una adecuada redaccion, lo que permite entender los
elementos que utiliza la sustentante, los criterios técnico-juridicos que fundamentan cada argumento,
asi como el uso adecuado de las reglas gramaticales de acuerdo a lo estipulado por la Real Academia
Espafiola de la Lengua.
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Respecto a las conclusiones y recomendaciones, el trabajo realizado es coherente ya que los elementos
reflejan adecuado nivel de sintesis, puesto que se establecieron los elementos centrales que configuran
los supuestos tedricos y la reflexion doctrinaria para fundar y definir los principios doctrinales en torno

a cada capitulo realizado.

La bibliografia utilizada evidencia un adecuado uso de la informacidn, en definitiva el contenido de tesis
se ajusta a los requerimientos estipulados en el articulo 32 del Normativo para la Elaboraciéon de Tesis
de Licenciatura en Ciencias Sociales del Examen General Publico. Por lo que resulta procedente dar el
presente DICTAMEN FAVORABLE, al trabajo de investigacion en referencia, a efecto de que la misma

continué el tramite correspondiente.
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INTRODUCCION

La presente tesis desarrolla la institucion de la reparacién digna que se configura como
el derecho que le asiste a toda persona sometida a un proceso penal en Guatemala, de
exigir una reparacion integral cuando esta ha sido absuelta o se ha dictado auto de
sobreseimiento en su favor. Sobre este tema la legislacion guatemalteca no contempla
dicha posibilidad a pesar que el Estado de Guatemala es parte de muchos instrumentos
internacionales en materia de derechos humanos que exigen un trato decoroso a la
victima de estas deficiencias en la administraciéon de justicia.

El objeto principal de este trabajo gravita en el desarrollo del concepto de reparacion
digna, a través de la profundizacién en el estudio doctrinario y legal de los diversos
sistemas juridicos tanto nacionales como internacionales, para poder proporcionar una
propuesta integral que sirva como guia para la elaboraciéon de iniciativas de ley que
incluyan dicha institucibn a manera de adoptarla dentro del ordenamiento juridico

nacional.

La hipétesis se comprob6é debido a que el Cédigo Procesal Penal establece que la
reparacion digna debe comprender la restauracion del derecho afectado por el hecho
delictivo, que inicia desde reconocer a la victima como persona con todas sus
circunstancias como sujeto de derechos contra quien recay6 la accién delictiva, hasta
las alternativas disponibles para su reincorporacion social a fin de disfrutar o hacer uso
lo mas pronto posible del derecho afectado, en la medida que tal reparacion sea
humanamente posible y, en su caso, la indemnizacién de los dafios y perjuicios
derivados de la comisién del delito.

(i)



Atendiendo a la sistematica juridica, este trabajo se desarrolla de la siguiente manera:
el Capitulo | brinda un panorama general del proceso penal en Guatemala, su
naturaleza juridica, finalidad, principios generales, asi como lo relacionado a los
sistemas procesales.

Se desarrolla el tema de la persecuciéon penal y los supuestos de responsabilidad
estatal en el proceso penal como lo son el error judicial, la inadecuada administracion
de la justicia y la privacion injusta de la libertad; el Capitulo Il desarrolla el tema del
derecho de reparacion en el ambito penal, su definicion, caracteristicas, elementos y
las formas de reparacion; el Capitulo Il se centra en el fundamento de la
responsabilidad del Estado, se realiza el estudio de dicha institucion a través del
derecho comparado de las legislaciones de México, Espafia, Colombia y Chile; por
ultimo el Capitulo IV expone la propuesta normativa que justifique la adopciéon dentro
del ordenamiento juridico guatemalteco, el derecho que debe de tener toda persona
ingresada de manera injusta al sistema de justicia penal.

En el presente trabajo final de tesis se utilizd el método deductivo-inductivo con la
correspondiente interpretacion de la legislacién nacional e internacional. En cuanto a la
técnica de investigacion utilizada se opté por la bibliografica por ser ésta la mas
adecuada al tratar dicha institucion; el mismo no se limita a realizar una investigacion
descriptiva de la reparacion digna, busca ser una fuente de conocimiento para el
apreciable lector que desee ampliar su conocimiento sobre el tema.

(i)



CAPITULO |

1. El proceso penal guatemalteco

El proceso penal guatemalteco se define como el conjunto de actos con un orden légico
regulados por la ley, que tienen por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como
delito o falta asi como las circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento
de la participacion del sindicado, el pronunciamiento de la sentencia respectiva y la
ejecucion de la misma, asi como la tutela judicial efectiva a la victima o el agraviado y

el imputado como sujetos procesales.

1.1. El proceso penal

El proceso penal es el procedimiento de caracter juridico que se lleva a cabo para la
aplicacion de una ley de tipo penal en un caso especifico. Las acciones que se
desarrollan en el marco de estos procesos estan orientadas a la investigacion, la
identificacion y el eventual castigo de aquellas conductas que estan tipificadas como

delitos por el codigo penal.

1.2. Naturaleza juridica

Existen diferentes teorias que tratan de ubicar el proceso penal dentro de la esfera del

derecho, entre las cuales se citan:



a. Teoria de la relacién juridica: Tiene su origen en el Siglo XIX, en Alemania,
desarrollada por Oscar Von Bulow. 'en su obra “Teoria de las excepciones
dilatorias y los presupuestos procesales” (1868). En ella se establecen que el
proceso penal es una relacién de derecho publico, entre el juzgador y las partes. El
concepto de relacion lleva implicito la existencia de derechos y obligaciones

plenamente establecidas a los sujetos procesales.

En este tipo de relacibn es indispensable la existencia de los siguientes
presupuestos procesales: la existencia de un érgano jurisdiccional competente, la
participacion activa de las partes procesales, la presunta comision de un delito

imputable a un sujeto activo y la vulneracién de un bien juridico tutelado.

Senala Couture que los sujetos procesales (juez y las partes) estan investidos de
poderes determinados por la ley, actian en vista de la obtencion de un fin. 2 Por su
parte Alsina establece que resulta ser una relaciéon compleja porque comprende un
conjunto indefinido de derechos y obligaciones para cada uno de los que

intervienen, pero tendiendo todos ellos al mismo fin comun: la actuacion de la ley. 3

T LAMA MORE, Héctor. Acerca de la relaciéon juridica procesal y las defensas del demandado.
http://imww.justiciayderecho.org/revista8/articulos/LA%20RELACION%20JURIDICA%20
PROCESAL%20Y%20LAS%20DEFENSAS%20DEL%20DEMANDADO%20-20HECTOR%20LAMA%20MORE.pdf,
Lconsultado el 03 de marzo de 2014].

COUTURE, Eduardo. Fundamentos del derecho procesal civil. Pag. 132 - 133.
3 ALSINA, Hugo. Tratado teérico y practico de derecho procesal civil y comercial. Tomo |, parte general, Pag.

417.
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b. Teoria de la situacion juridica: Goldschmidt y Calamandrei, se inclinan por
establecer que el proceso penal no es una relacion entre las partes procesales,
sino mas bien es un complejo de expectativas, cargas y posibilidades de obrar
(situacioén juridica), no deberes y derechos en que el proceso resuelve;dan origen,
tramite y conclusién al proceso penal, careciendo de importancia e injerencia la

participacién del 6rgano jurisdiccional.

Dentro de este sector de la doctrina, se niega rotundamente la posibilidad de una

relacion entre las partes y el juez, no se configura una relacién, sino una situacion.*

1.3. Finalidad del proceso penal

El Decreto numero 51-92 del Congreso de la Reptblica de Guatemala, Caédigo
Procesal Penal,postula en el Articulo 5, los fines del proceso:“El proceso penal tiene
por objeto la averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las
circunstancias en que pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacion

del sindicado; el pronunciamiento de la sentencia respectiva, y la ejecucién de la

misma.”

4 SILVA CUEVA, José Luis. Teoria general del proceso. http://www.galeon.com/josicu/derpro/8t.pdf, [consultado el
15 de junio de 2014].
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tutela judicial efectiva. El procedimiento, por aplicacién del principio del debido proceso,

debe responder a las legitimas pretensiones de ambos.

Por otra parte la doctrina indica que el proceso penal contiene fines genéricos y
especificos. Dentro de los fines genéricos estan todos aquellos actos y estrategias que
coinciden con el derecho penal sustantivo, como los son la defensa del ordenamiento
social, el combate frontal contra la delincuencia comun asi como la organizada, la
aplicaciéon de la ley a cada caso particular (investigacion del presunto hecho delictivo

asi como la determinacién de la responsabilidad penal del sindicado).

Los objetivos especificos son aquellos que se relacionan con el derecho penal adjetivo
o procesal en cuanto buscan la ordenacién y desarrollo del proceso penal para llegar al
descubrimiento de la verdad material o histérica, en otras palabras el establecimiento
de una pena a través de una sentencia condenatoria o la absolucién de los inocentes
de conformidad con los hechos y circunstancias reproducidas, valoradas por el érgano
jurisdiccional (tribunal de sentencia o jueces unipersonales de sentencia) dentro de un
juicio oral y publico; La reinsercién social del culpable después del cumplimiento de la

pena respectiva y garantizar la seguridad juridica de todos los habitantes de la

Republica.



1.4. La jurisdiccion penal

"La jurisdiccion penal o criminal, es la queseinstruye, tramita y falla en el proceso penal,
el suscitado para la averiguacién de los delitos, la imposicion de las penas o
absoluciones que corresponda.”™

Por su parte Pérez Sarmiento manifiesta que la jurisdiccion penal es“el conjunto de
tribunales que tienen atribuido el conocimiento y decision de los conflictos derivados de

la comisién, presunta o real, de hechos punibles.”

Con base a las definiciones citadas la jurisdiccion penal o criminal es la potestad que
ostenta todo Estado soberano de conocer, convocar, coercibir, resolver y ejecutar en
un proceso previamente establecido por la ley, reproducido y desarrollado ante un
6rgano jurisdiccional competente, la averiguacion de los hechos y circunstancias en las
que se pudo realizar un presunto hecho delictivo, la imposicién de las penas o medidas
de seguridad respectivas en un sentencia condenatoria o el pronunciamiento de una

sentencia absolutoria cuando corresponda.

Es importante destacar que la jurisdiccion penal se caracteriza por ser irrenunciable
(ningln juez puede dimitir a la jurisdiccion que le ha sido atribuida por ley) e

indelegable (ningln juez puede trasmitir a otra persona la potestad jurisdiccional). El

5 OSSORIO, Manuel.Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 352.
¢ PEREZ SARMIENTO, Eric Lorenzo. Manual de derecho procesal penal. Pag. 681.
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Articulo 39 del Codigo Procesal Penal es claro al determinar:“La jurisdiccion penal es™::: i

irrenunciable e indelegable.”

1.5. Principios generales del proceso penal

Los principios constituyen todas aquellas razones supremas que establecen los
parametros dentro de los cuales los jueces y magistrados deben de enmarcar su
actuar, la doctrina no guarda uniformidad en relacién con el tema, por la diversidad de

autores que han escrito con relacién al tema.

Es por ello que en el trascurso de este punto solo se citan aquellos principios que

guardan mayor relacién con el derecho penal guatemalteco.

1.5.1. Principio de oficialidad

Este principio nace como consecuencia de las arbitrariedades del sistema inquisitivo, al
no existir una division entre la investigacion y el juzgamiento, el juez ejerce ambas
funciones ocasionando asi retraso de procesos judiciales y perdida de imparcialidad.
Los Estados se vieron en la necesidad de dividir las funciones para especializar y

tecnificar las actividades procesales, con el objeto de garantizar una investigacion

criminal.



jurisdiccional, por la estrecha relacidbn que guardan entre si, sin existir supeditacion. Es
importante recalcar que la funcién principal del Ministerio Publico es realizar la
investigacion criminal, para establecer la realidad material e histérica,debiendo
realizarse de manera objetiva para determinar la veracidad de los hechos y no buscar

por todos los medios una acusacién sin fundamento.

1.5.2. Principio de contradiccion

El principio tiene por objeto asegurar la imparcialidad del juzgador dentro del proceso
penal, lo cual implica la facultad de las partes de impulsar el proceso bajo la direccién y
control del 6rgano jurisdiccional. El juez debe procurar por todos los medios a su
alcance facilitar la intervencion de las partes a través de la oralidad, permitiendo al
imputado exigir y hacer valer sus derechos reconocidos por el ordenamiento legal

vigente.

La expresion mas relevante del principio de contradiccién se manifiesta en la fase del
debate oral y publico, por ser la etapa procesal donde las partes pueden tener una
contienda justa y equitativa con igualdad de derechos y obligaciones, maximizando la
utilidad de cada uno de los medios a su alcance, otorgando al juzgador los suficiente
elementos de conviccidnpara basar su decisién final, que se plasma en una sentencia

condenatoria o absolutoria.



1.5.3. Principio de oralidad

El concepto de oralidad implica la utilizacién del habla como medio de transmisién de
ideas, pensamientos, criterios, etc. dentro del proceso penal. Este principio como el
anterior encuentra sustento en el debate oral y publico, permite al juez tener un
contacto directo con las partes, prestando toda su atencién en el caso concreto. Los
gestos y actuaciones reflejan de mejor manera la realidad objetiva, contrario a lo que
sucede con la escritura, en otras palabras la oralidad exige la inmediacién del 6rgano

jurisdiccional.

1.5.4. Principio de concentracion

El principio de concentracién busca llevar a cabo dentro de una misma etapa procesal
la mayoria de actos procesales posibles. En el proceso penal guatemalteco las
primeras dos fases procesales (preparatoria e intermedia), sirven al ente investigador
tanto para realizar una investigacion objetiva con un tiempo prudencial como para
obtener elementos esenciales en los cuales pueda fundamentar su acto conclusivo. Y
de igual manera esas etapas procesales sirven para que el juzgador dicte las medidas
necesarias para asegurar la presencia del imputado en el proceso, su continuidad y las

resultas del proceso.



Para que las pruebas, argumentos y réplicas de acusacion tanto del Ministerio Publico
y la defensa no sean desnaturalizadas y facilitar su comprension y recepciéon por el
tribunal de sentencia o juez unipersonal de sentencia, todos estos actos procesales
deberan llevarse a cabo en una sola audiencia (debate), con marcos de interrupcién y

suspension limitados en los plazos establecidos por la ley.

1.5.5. Principio de inmediaciéon

La inmediacion implica el mas estricto y estrecho contacto e intima comunicacion entre

las partes, el juzgador y los medios de prueba.

Le permite al juez recoger de manera directa los hechos, elementos, circunstancias y
elementos de conviccién, para una valoracion objetiva y efectiva administracion de
justicia. Claro ejemplo de este principio es la obligada presencia de las partes como

condicién para poder reproducir la prueba en el debate oral.

1.5.6. Principio de publicidad

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, garantiza que todas las
actuaciones judiciales deben ser publicas, para dotarlas de transparencia y aumentar la
credibilidad en los procesos judiciales. La fase del juicio representa la publicidad en su
maxima expresion, puesto que revela mayor importancia para la sociedad; sin

embargo, la publicidad en el debate puede limitarse total o parcialmente cuando pueda



afectar el pudor, la vida, la integridad de las personas o lesione la seguridad del Estado ..

o el orden publico, etc.

El Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala regula: “Toda
persona es inocente, mientras no se la haya declarado responsable judicialmente, en
sentencia debidamente ejecutoriada. El detenido, el ofendido, el Ministerio Publico y los
abogados que hayan sido designados por los interesados, en forma verbal o escrita,
tienen derecho de conocer, personalmente, todas las actuaciones, documentos y

diligencias penales, sin reserva alguna y en forma inmediata.”

Dentro del ambito internacional las instituciones de derechos humanos priorizan el
derecho de las personas a que se le comunique en forma previa y detallada de la
acusacion que se le formula en su contra y la garantia de un proceso penal que debe
ser publico para los interesados, salvo lo que sea necesario para preservar los

intereses de la justicia.

Como restricciones a este principio dentro del proceso penal guatemalteco en la fase
preparatoria y la fase intermedia, se puede limitar el acceso a los particulares asi
también para evitar entorpecer la investigacion del Ministerio Publico, todos los actos

de la misma seran reservados para los extrafios.
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De acuerdo a las restricciones mencionadas dichas actuaciones sé6lo podran ser v
examinadas por el imputado, las demas personas a quienes se les haya concedido
intervencibn en el procedimiento, los abogados defensores y los mandatarios
acreditados. La importancia de la publicidad en el proceso se reviste en las acciones

fiscalizadoras que puedan ejercer las partes y la sociedad.

1.5.7. Principio de la sana critica razonada

Este principio se refiere a la forma o mecanismos empleados por los jueces para
conocer y valorar los diferentes medios de prueba reproducidos durante el debate, que
serviran para fundamentar su decisién final. Los jueces tienen la obligacién de incluir en
sus resoluciones las razones, causas y valoraciones en las que fundaron su decision;
asi también deberan exponer en forma clara y concisa el hecho, posteriormente las

leyes que se aplican y la conclusion.

El Cédigo Procesal Penal en el Articulo 385, “Para la deliberacién y votacién, el tribunal
apreciara la prueba seguin las reglas de la sana critica razonada y resolvera por

mayoria de votos. (...)."

El Articulo 389 del mismo cuerpo normativo puntos de la sentencia penal en los cuales
ha de emplearse la sana critica razonada. “Requisitos de la sentencia. La sentencia

contendra: (...) 3) La determinacién precisa y circunstanciada del hecho que el tribunal

11



estime acreditado. 4) Las razones que inducen al tribunal a condenar o a absolver. 5)

La parte resolutiva, con mencion de las disposiciones legales aplicables. (...)."

La sana critica se basa en tres pilares fundamentales que son la logica, la experiencia y

la psicologia comun.

1.5.8. Principio de la doble instancia

El Articulo 211 de La Constituciéon Politica de la Republica de Guatemala: “Instancias
en todo proceso. En ninguin proceso habra mas de dos instancias y el magistrado o
juez que haya ejercido jurisdiccion en alguna de ellas no podra conocer en la otra ni en
casacién, en el mismo asunto, sin incurrir en responsabilidad. Ningan tribunal o
autoridad puede conocer de procesos fenecidos, salvo los casos y formas de revision

que determine la ley.”

El sistema acusatorio y la forma del debate publico, caracterizado por los principios de
concentracion y de inmediacién, exige la Unica instancia, por lo que al tribunal de
alzada s6lo le corresponde controlar la aplicaciéon de la ley sustantiva y procesal,
concretandose a la revisién de los presupuesto o fundamentos de la parte dispositiva

de la sentencia.
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1.5.8. Principio de cosa juzgada

El principio de cosa juzgada implica la conclusion de todos los recursos que la ley
regula para el proceso penal; quedando la sentencia firme y debiendo ejecutarse, en
consecuencia el caso no podra reabrirse. Resulta impensable un proceso penal con
medios de impugnacién interminables o ilimitados, pues afectaria la seguridad y

certeza juridica de las partes.

Existe una excepcién, determinada en el recurso de Revision desarrollado en el
Articulo 455 del Cddigo Procesal Penal: “Procedera la revision cuando nuevos hechos
o elementos de prueba, por si solos 0 en conexion con los medios de prueba ya
examinados en el procedimiento, sean idéneos para fundar la absolucién del
condenado o una condena menos grave, por aplicacion de otro precepto penal distinto
al de la condena, u otra decisién sobre una medida de seguridad y correccion,

esencialmente diversa de la anterior. (...).

1.6. Sistemas procesales

El tema de los sistemas procesales, reviste la importancia mayuscula para el desarrollo
del presente Capitulo, por variar la persecucion penal de conformidad con cada uno de
ellos. La palabra proceso deviene del vocablo “procesus” cuyo significado mas

aproximado es seguir, continuar, para adelante, y “cederé” que significa caer o caminar.
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o continuidad, es decir un conjunto de actos o etapas con un orden légico a seguir con

el objeto de la consecucién de un determinado fin.

En palabras de Eduardo J. Couture, desde el punto de vista juridico el proceso: “Es un
cumulo de actos, por su orden temporal, su dinamica, la forma de desenvolverse, como
una secuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente con el objeto de
resolver, mediante un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su decisién”.”

De lo expuesto se puede concluir que un sistema procesal, es el conjunto de principios,
instituciones y normas juridicas que desarrollan un conjunto de etapas con un orden
l6gico, encaminadas a dirigir, reglamentar o resolver mediante una autoridad

competente, un conflicto de intereses sometido a su decisién.

1.6.1. Sistema inquisitivo

En el sistema inquisitivo la jurisdiccion eclesiastica fue ejercida directamente por los
obispos, arzobispos y el ordinario, las Cortes de la Iglesia podian reformar aln las
sentencias definitivas dictadas después de un procedimiento carente de garantias
formales. En el siglo Xlill se instituyé y consolidé paulatinamente el Tribunal de la
Inquisicion o Santo Oficio. La competencia cambié seguin la mayor o menor influencia
del poder papal; existiendo delitos exclusivamente eclesiasticos como la herejia y la

simonia.

"COUTURE, Eduardo. Ob. Cit. Pag. 97.
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Este sistema intensificé la persecucién penal; se caracterizaba por la falta de eficiencia %
en la investigacion criminal;, destacé por utilizar mecanismos de persecucion
engorrosos (burocracia), de larga duracién, onerosos y poco transparentes. El proceso
inquisitivo era una excepcion los procedimientos civiles o criminales, se definia como
un procedimiento sumario (breve), que no estaba sujeto a formalismos de ninguna

clase, es decir era desarrollado de manera arbitraria por los administradores de justicia.

El juez, también llamado inquisidor, “dirigia el proceso de principio a fin, con iniciativa
propia y poderes muy amplios y discrecionales para investigar. La prueba, en cuanto a

su ubicacién, recepcién y valoracion, era facultad exclusiva del juez inquisidor”.®

Aunado a lo anterior el juez tenia a su cargo la investigaciéon de los hechos, asi como la

indagacion de las circunstancias particulares del ilicito.

1.6.2. Sistema acusatorio

En el derecho romano (Republica), la justicia es administrada por un jurado popular.
Los iudices iurati que compone el tribunal popular eran elegidos entre los senadores,
debian tener aptitud legal y treinta afios de edad. Cada proceso determina la formacién
del jurado, designado por el acusador, las partes o por sorteo, en ambos se reconoce

ampliamente el derecho de recusacion.

SBERNAT, Gabriel. El proceso penal inquisitivo. hitp://www.gabrielbemat.es/espana/inquisicionfie/proc/proc.htm,
[consultado el 6 de mayo de 2014).
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acusaciones, exceptuandose los magistrados, las mujeres, los menores y las personas

que por sus antecedentes no ofrecian garantia suficiente de honorabilidad. Solo en

casos excepcionales se admite también la actuacion directa del magistrado.

El acusador, en caso de éxito recibia una recompensa por el servicio prestado a la
comunidad; si el juicio le era adverso debia pagar una multa o podia ser enjuiciado en
seguida por calumnia. Los jueces desde el comienzo hasta el fin, tenian un papel de
arbitros de un combate que se libraba entre acusador y acusado, la carga de la prueba

recae Unicamente sobre el actor.

En la actualidad en el sistema penal acusatorio se designan facultades especificas de
averiguacion e investigacion a érganos modernos y especializados encargados de

llevar a cabo la persecucién penal de todos los delitos.

La jurisdiccién es ejercida en una sola instancia; la accién penal nace a la vida juridica
a través de un delito publico que lesiona intereses sociales; las partes (acusado y
acusador) se encuentran en total paridad juridica, es decir con igualdad de derechos;
priva el principio de inocencia (el acusado goza generalmente de libertad); los
elementos de prueba son aportados por las partes; el procedimiento se caracteriza por
ser oral, publico, contradictorio y continuo, la sentencia produce cosa juzgada y no son

admitidos o son muy poco frecuentes los indulto o gracias.
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En Guatemala se cuenta con un sistema acusatorio pero con algunos resabios deh - - -

sistema inquisitivo, que algunos autores denominan mixto, este se caracteriza porque
la jurisdiccion es ejercida durante la fase de instruccion (preparatoria e intermedia) por
un juez técnico y durante el juicio por un tribunal, la accién penal es ejercida por el
Ministerio Puablico, la situacién de los sujetos procesales varia durante las diversas
etapas del proceso, en relacién a la valoracion de la prueba rige los sistemas de la libre
valoracion (sana critica razonada, basada en la l6gica, experiencia y sicologia comun),
existen dos etapas claramente definidas, la primera es la de instruccién preparatoria
que es escrita y limitadamente publica y contradictoria, y por otra parte la etapa de

instruccién definitiva o juicio el cual es publico, contradictorio y continuo.

1.7. La persecucion penal

El ius puniendi es la expresién latina que hace referencia al poder punitivo del Estado,
poder que incluye funciones de persecucion, investigacion y sanciéon de los hechos

delictivos.

La investigacion de los hechos y circunstancias en las que se pudieron desarrollar un
hecho delictivo (investigacion penal) en Guatemala, esta a cargo del Ministerio Pablico.
Se hace evidente que dicha investigacion penal se separa de la funcion jurisdiccional
desarrollada con anterioridad; sin embargo ambas actividades deben coexistir para

lograr de manera eficaz y eficiente una administracion de justicia penal.
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La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en el Articulo 251, recoge la
funcién principal del Ministerio Publico diciendo: “El Ministerio Pablico es una institucién
auxiliar de la administracién publica y de los tribunales con funciones auténomas, cuyos
fines principales son velar por el estricto cumplimiento de las leyes del pais. Su
organizacion y funcionamiento se regira por su ley organica. (...).". De dicho texto
constitucional se desprende la funcién investigativa de los hechos que pudieran
generar la accion penal, la que estara a cargo de esta institucion publica siempre con

intervencién de un juez contralor.

El Articulo 1 de la Ley Organica del Ministerio Publico regula. “El Ministerio Publico es
una institucion con funciones auténomas, promueve la persecucion penal y dirige la
investigacién de los delitos de accién publica; ademas velar por el estricto cumplimiento
de las leyes del pais. En el ejercicio de esa funcion, el Ministerio Publico perseguira la
realizacion de la justicia, y actuara con objetividad, imparcialidad y con apego al

principio de legalidad, en los términos que la ley establece”.

El Articulo 24 bis, del Cbédigo Procesal Penal regula “Accién Publica. Seran
perseguibles de oficio por el Ministerio Publico, en representacion de la sociedad, todos
los delitos de accién publica, excepto los delitos contra la seguridad del transito y

aquellos cuya sancion principal sea la pena de multa (...)."
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En este mismo orden de ideas el Ministerio Pablico debe actuar con objetividad, es
decir debe basar su acusacion o descartar la misma en las investigaciones y medios de

prueba recabados para determinar si es factible o no el ejercicio de la accion penal.

Por otro lado el Articulo 46 del Cédigo Procesal Penal indica: “El Ministerio Publico, por
medio de los agentes que designe, tendra la facultad de practicar la averiguacién por
los delitos que este Cddigo le asigna, con intervencion de los jueces de primera
instancia como contralores jurisdiccionales. Asimismo, ejercera la accion penal

conforme los términos de este Cddigo.”

Uno de los fines del Ministerio Publico es el de actuar de garante para que el Estado no
cometa arbitrariedades que puedan desnaturalizar el imperio de la ley, debe velar por el
efectivo respeto a los derechos humanos de los sindicados. Si el Ministerio Publico en
ejercicio de la accién penal, no realiza su labor de manera objetiva, puede ocasionar

serias consecuencias negativas al sindicado.
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CAPITULO Il

2. Consecuencias negativas del proceso penal en las personas absueltas o con

auto de sobreseimiento

Dentro de la legislacion adjetiva penal guatemalteca se da un enfoque de proteccién a
la persona que sufre un dafo o que es victima de un delito o falta, sin embargo se hace
necesario verificar todos los resultados perjudiciales que sufre una persona que es
acusada dentro de un proceso penal y que este fenece con una sentencia absolutoria o
un auto de sobreseimiento, mismos que pueden ir desde un rechazo social hasta

convertirse en una verdadera limitante de derechos.

2.1. Supuestos de responsabilidad estatal en el proceso penal

Dentro de los supuestos de responsabilidad estatal producto de la administraciéon de
justicia, podemos darnos cuenta que existen dos tipos: la responsabilidad in iudicando

y la responsabilidad in procedendo.

a. La responsabilidad in iudicando, deriva del propio ejercicio de la accion

jurisdiccional de los tribunales de justicia. En sentido estricto se le denomina

responsabilidad del Estado por error Judicial;
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b. La responsabilidad in procedendo, se deriva del producto del ejercicio de la N
competencia administrativa de los 6rganos auxiliares de la administracion de

justicia.

Algunas de las figuras juridicas mas representativas que gravitan dentro de la
responsabilidad del Estado en el procedimiento penal se resumen en el error judicial, la
inadecuada administraciéon de justicia y la privacién injusta de la libertad (detenciones

arbitrarias y prisiébn de un inocente).

2.1.1. El error judicial

Como se expres6 en parrafos anteriores la responsabilidad del Estado in iudicando, se

ha desarrollado doctrinariamente a través del error judicial.

La figura se materializa cuando un juez competente emite una sentencia condenatoria
en contra de una persona inocente la cual le ocasiona perjuicios ilegitimos. Un amplio
nimero de doctrinarios establecen que el error judicial no puede limitarse a una
sentencia condenatoria a un inocente, el concepto debe de ser tratado de forma
extensiva englobando todos aquellos decretos o providencias que priven injustamente
de la libertad de un individuo (prisién preventiva) y que luego sea liberado por un auto

de sobreseimiento o sentencia absolutoria.

22



No obstante lo anterior el error judicial Gnicamente puede considerarse en el caso que
el juez emita una sentencia condenatoria a un inocente, ya puede existir la posibilidad
que un sindicado en un proceso penal sea privado de su libertad a través de una
resolucién legitima proferida por el juzgador que conoce la causa, ya que se han
cumplido con los requisitos exigido por el Cédigo Procesal Penal; pero con el
desenvolvimiento del proceso penal el juzgador puede tener los elementos de
conviccidn necesarios para considerar que el sindicado carece de responsabilidad
penal en el hecho que se le imputa y en consecuencia dicta el auto sobreseimiento o la

sentencia absolutoria en su caso.

Entonces se afirma que la prisidn injustificada de una persona inocente, la cual
concluye con una sentencia absolutoria o auto de sobreseimiento no constituye error
judicial. Esta afirmacion no quiere decir que no exista responsabilidad estatal, esta

debe encuadrarse en la figura de prisién injusta adelante desarrollada.

Es importante manifestar enfaticamente que el dario ilegitimo no depende del caracter
juridico o antijuridico del actuar de los funcionarios publicos del Estado, sino de la

violacién o vulneracién que sufrié la persona en sus derechos humanos.

“En el caso particular la persona que ha sido privada de su libertad, una vez declarada
inocente esta facultada para exigir al Estado la reparacion de los dafios y perjuicios
ocasionados. En cuanto a los factores o condiciones que determinan la efectiva

existencia del error judicial sefialando:
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a. Errénea apreciacién de los hechos;
b. Mal encuadramiento de las circunstancias facticas en el ordenamiento juridico;

c. Utilizacién errénea de las normas legales”. ®

La errébnea apreciacion de los hechos tiene lugar cuando el juez o tribunal ha efectuado
una valoracién inadecuada del conjunto de circunstancias y condiciones, reproducidas

en el proceso penal, en las cuales se procesé el supuesto hecho delictivo.

Por su parte el mal encuadramiento de las circunstancias facticas con relaciéon al
ordenamiento juridico, hace alusién al elemento positivo del delito denominado
tipicidad, ya que el juzgador no encuadra de forma adecuada la conducta del individuo
al tipo penal correcto. Por ultimo, la utilizacién erronea de las normas legales, se
produce cuando por dolo, culpa, desconocimiento o ignorancia del juzgador, aplica de
manera incorrecta una norma juridica a un caso particular causando perjuicio al

sindicado.

STAWIL, Guido. La responsabilidad del Estado y de los magistrados y funcionarios judiciales por el mal
funcionamiento de la administracion de justicia. Pag. 389.
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2.1.2. La inadecuada administracion de justicia

El término jurisdiccion hace referencia a la potestad que posee todo Estado soberano
de impartir justicia a través de sus 6rganos competentes. En otras palabras el Estado
de Guatemala debe proveer por todos los medios a su alcance una adecuada
administracién de la justicia, debe velar porque los conflictos sociales se resuelvan de
una manera oportuna, eficaz y eficiente, de conformidad con el ordenamiento juridico

vigente.

Una aplicacién inadecuada de justicia en la doctrina recibe el nombre de infracciones a
las normas del debido proceso. Segun John Rawls, citado por Soriano: “Se debe
entender por debido proceso a aquel razonablemente estructurado para averiguar la
verdad, de forma consistente con las otras finalidades del ordenamiento juridico en

cuanto a determinar si se ha dado alguna violacién legal y en qué circunstancias”.'®

En la Gaceta Jurisprudencial No. 89. Expediente 1706-2008, la sentencia de fecha
diecisiete de septiembre de dos mil ocho, en su parte conducente dice: “La observancia
del debido proceso requiere que se otorgue a los interesados la oportunidad adecuada
y razonable para ser oidos por el juez, demandar y contestar, presentar sus cargos y
descargos, ofrecer y proponer los medios de prueba autorizados por la ley dentro de
los plazos y con las modalidades exigidas por ella, interponer los recursos previstos en

las normas, contar con los medios coercitivos que permitan la producciéon de ciertas

10 SORIANO, Ramén. Compendio de teoria general del derecho. Pag. 245.
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pruebas y que éstas resultan debidamente valoradas por el juez en la sentencia, la que

debe ser fundada.

Esta Corte, en atencidn con lo expresado en el parrafo anterior, ha sostenido que los
derechos de audiencia y a un debido proceso reconocidos en el Articulo 12 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, al provenir de una norma general
prevista en la parte dogmatica, deben tener plena observancia en todo procedimiento
en que se sancione, condene o afecten derechos de una persona; que su aplicacion es
imperativa en todo tipo de procedimientos, aun ante la administracion publica y
cualquier otra esfera de administracion, siempre que por actos del poder o autoridad se

afecten derechos de una persona.

Ha concluido este Tribunal que su observancia es vital por cuanto determina la
proteccion de los derechos de la persona y fortalece la seguridad juridica (...) el
derecho primario en todo procedimiento por medio del cual se pretende afectar a una
persona, es el de defensa, el cual se observa cuando se otorga la audiencia debida”.
Todo esto, para que el afectado manifieste lo que considere pertinente en relacién a

las pretensiones de la contraparte.

Por su parte en la Gaceta Jurisprudencial No. 88. Expediente 3766-2007 en sentencia
del seis de mayo de dos mil ocho, la Corte de Constitucionalidad se pronuncia diciendo:
“El principio juridico del debido proceso es de aplicacién inmediata, lo que significa que,
por alegarlo, aplicarlo, reivindicarlo y exigir las sanciones pertinentes por su violacién
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no se necesita ley alguna que lo establezca o permita. En otros téminos, la

certidumbre y eficacia de la garantia constitucional no esta supeditada a normas de
orden legal que conduzcan a hacerla material y exigible, sino a su cumplimiento erga
omnes. La importancia del debido proceso se liga a la busqueda del orden justo. Lo
que no es solamente poner en movimiento las reglas de procedimiento, ya que con ello
se estaria dentro del proceso legal, sino implica, ademas respetar los principio
procesales de publicidad, inmediatez, libre apreciacién de la prueba, que constituyen

un proceso justo”.

Las resoluciones citadas dan un amplio espectro legal, para considerar que existe una
adecuada administracién de justicia, al dar pleno cumplimiento a la serie de pasos que
conforman un procedimiento y respetar cada uno de los derechos de las personas
involucradas dentro de una causa penal, logrando de esa manera brindar un marco de

legitimidad y legalidad al actuar de los jueces contralores.

2.1.3. La privacion injusta de la libertad

El concepto de privacién injusta de la libertad, recoge dos supuestos: el primero, la
detencion arbitraria y el segundo la privacién injusta de la libertad (prisibn de un
inocente). La detencién arbitraria también se le conoce como detencién ilegal, y hace
referencia a todas aquellas detenciones que al no cumplir con los requisitos
fundamentales expuestos en cada ordenamiento juridico atacan de manera frontal a los

derechos de las personas.
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Verbigracia las detenciones realizadas en el uso indebido de poder y/o autoridad por
parte de los empleados y funcionarios publicos; las detenciones efectuadas por un
particular con aquiescencia o complicidad de una autoridad estatal; las detenciones
preventivas ordenadas por un juez competente sin cumplir con los requisitos y
formalidades exigidas por el Cédigo Procesal Penal y las detenciones preventivas que

se mantengan aun cuando los plazos legales hayan expirado o concluidos.

Los supuestos de detencién antes desarrollados implican en mayor o menor medida un
grado de arbitrariedad, llevando aparejada una afectacién injustificada e ilegitima a los
derechos fundamentales de las personas reconocidos en la Constituciéon Politica de la
Republica de Guatemala, las leyes ordinarias del pais, tratados y convenios
internacionales en materia de derechos humanos. Por otro lado la prisién de un
inocente abarca todas aquellas privaciones de libertad realizadas conforme a derecho o
no, pero que finalizan con un auto de sobreseimiento o con una sentencia absolutoria.
Ninguna persona inocente debe asumir una carga publica que afecte injustamente sus
derechos, de lo contrario el Estado tiene la responsabilidad de reparar los dafios y

perjuicios ocasionados a consecuencia de su irresponsabilidad.
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2.2. Tipos de consecuencias

Un proceso penal en Guatemala es extenso, complicado de superar y marca una etapa
que conlleva una serie de dificultades para la vida de cualquier persona involucrada en
el mismo. Se desencadena un cumulo de consecuencias sociales que sobrepasan la
legalidad o ilegalidad de una sentencia. La declaracién de culpabilidad o inocencia
modifican de manera abrupta la posicién social, politica, econémica, religiosa, laboral,

etc. de quien ha sido sometido a persecucion penal.

La persona condenada a privacion de libertad o sometida a prisién preventiva, nunca
vuelve al mismo contexto social del que saliera, se encuentran con una realidad
distinta. Al recobrar la libertad las personas se encuentran fragiles y poco adaptables a
las nuevas circunstancias existentes, generandole desconfianza e inseguridad. En
conclusiéon no se trata de un simple cambio por el paso del tiempo, por el contrario es
una distorsion compleja de los ambitos sociales, econdmicos, culturales, familiares,

religiosos, laborales etc. de la persona.

2.2.1. Consecuencias sociales

La compleja estructura social a la que se ven expuestas las personas que recobran su
libertad tras cumplir una pena o inclusive quien concluye un proceso penal con

sentencia absolutoria, hace mucho mas compleja su reinsercion y adaptaciéon a la

29



sociedad actual, por haber sido forzados a romper sus vidas cotidianas, sociales,
culturales, familiares y de cualquier indole. Ademas, se encuentran en una situacion en
la cual todas las miradas (personales, institucionales, morales e inclusive religiosas)
son adversas. Desde el primer contacto con la sociedad, posteriormente a salir de un
proceso penal, las personas reciben una mirada reprobatoria, acusatoria e intolerante
que busca excluirlas de todo ambito de la sociedad, entonces no seran bienvenidas ni
aceptadas dentro de la comunidad y pasaran a ser el centro de atencion que
generalmente sera dafiino o perjudicial, generando en ellas sentimientos de vergiienza,

remordimiento y un rechazo por parte del conglomerado social.

2.2.2. Consecuencias legales

La finalidad principal de todo proceso penal, es determinar la responsabilidad penal de
quien ha lesionado un bien juridico tutelado a través de la comision de un hecho

delictivo pero ademas debe buscar la reinsercién social del mismo.

El derecho penal sustantivo se configura como un catalogo de conductas sociales que
determinan lo bueno y lo malo, lo tolerado y lo no tolerado, lo correcto e incorrecto, lo
permitido y lo prohibido, lo aceptable e inaceptable, etc. en otras palabras es una

valoracion de la conducta del hombre en un momento y lugar determinado.
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Al momento que una persona ingresa al sistema de justicia penal, lo hace a través de .-

un acto introductorio, en el cual es sindicada y debe de ser puesta a disposicion del
organo jurisdiccional competente para que rinda su primera declaracion, a partir de esta
el juez decidira si guardara prision preventiva o es favorecida con medida sustitutiva,
es en este momento en el que como sindicada empieza a tratarsele como culpable a lo

largo de todo el proceso.

Al respecto la Gaceta Jurisprudencial No. 43. Expediente 929-96, dice lo siguiente: “En
contradiccion a un proceso penal democratico, se condena anticipadamente al
imputado de un hecho delictivo, dando lugar a los llamados reos sin condena,
olvidando que sélo la sentencia es la Unica que puede determinar la culpabilidad del
imputado; se considera al sindicado responsable penalmente sin vencerle en juicio
previo. Esta corte advierte que la prision preventiva o provisional es una medida
cautelar dentro del proceso penal cuya finalidad esencial es asegurar la presencia del

imputado durante el proceso. (...)"

2.2.3. Consecuencias personales

El ingreso al sistema penitenciario produce efectos psicolégicos y situaciones
traumaticas que son imborrables para el recluso. El sujeto encarcelado experimenta
diversas situaciones como los son: a) Pérdida de la autonomia del vivir; b) pérdida de la

capacidad existencia vital, c) pérdida de la condicién de cosa pensante persistiendo
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en el mundo.

“Es decir, la privacion de libertad conlleva elementos traumatizantes que, interactuando
con la personalidad que trae el sujeto detenido y la agresion vivida en la prevencion
policial y el proceso judicial, conducen al pasar aquél a la categoria de penado, a un
deterioro de su personalidad con frecuencia irreversible con graves repercusiones que

interfieren en su retorno a la vida familiar y social”."!

2.2.4. Consecuencias econOmicas

Todo proceso penal motiva un conjunto de gastos que el Estado debe incurrir como
consecuencia de la administracion de justicia, materializandose en los elementos
personales y materiales. Ademas del Estado, los particulares también incurren en
gastos necesarios verbigracia, consultas juridicas previas, honorarios profesionales,

por direccién, procuracion y tramitaciéon del proceso, etc.

A todos estos desembolsos se les conoce como gastos y costas procesales. Se
consideran gastos procesales, todos aquellos desembolsos que los litigantes han de

realizar como consecuencia del proceso. Por su parte las costas procesales son todos

"ALFANO, Sebastian, EPSZTEIN, Laura y ORTIZ, Luciano. Condenados sin condena. Analisis y reflexién del
control social que producen las penas privativas de la libertad sobre familiares de los prisionizados y sus
posibles explicaciones.http://www.derechopenalonline.com/derecho.php?id=16,73,0,0,1,0 [consultado el 11 de
junio de 2014].
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son los gastos que surgen como consecuencia directa del proceso. Dentro de estos s !
encuentra comprendidos los siguientes: Aranceles profesionales, honorarios a peritos y

abogados, indemnizaciones, anotacién o inscripcién en registros publicos.

Otras consecuencias econémicas se relacionan intimamente con las consecuencias
laborales, el ingresar al sistema de justicia penal representa para las personas la
perdida de sus empleos o posibilidades de ser contratado y la posibilidad de satisfacer

sus necesidades basicas reales.

A pesar que el sistema penitenciario cuenta con un sistema de trabajo remunerado
para los reclusos, este no es comparable con el crecimiento econémico que podria
lograr la persona a través del desempefio de industria, comercio, profesiéon u oficio en

condiciones de libertad.

2.2.5. Consecuencias académicas

Al momento que el sindicado en un proceso penal represente un peligro de fuga u
obstaculizaciéon a la averiguacion de la verdad, debe dictarse obligatoriamente auto de
prision preventiva por el 6rgano jurisdiccional correspondiente, perdiendo aquel la
libertad inmediata y debiendo abandonar su preparacion académica. Esto se considera
un problema social por estar relacionado con conceptos como exclusiéon social,

marginacién y en el peor de los casos la delincuencia.
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En la actualidad el crecimiento académico se ha considerado como o uno de los. .
mejores modos de prevenir las conductas delictivas, pero el sistema penitenciario

guatemalteco no posee un método de educacion y preparacién escolar para el recluso.

Tal como lo establece Beccaria al seialar “el mas seguro, pero mas dificil medio de

evitar los delitos es perfeccionar la educacion.”?

Las carencias en el sistema educativo penitenciario es uno de los problemas mas
grandes para los reclusos, que imposibilitan su readaptacién social. El proceso
educativo en las carceles guatemaltecas carece de por lo menos los siguientes
elementos:

a. Politicas y estrategias de intervencién educativa y fomento cultural;

b. Estructuras fisicas y materiales adecuadas que posibiliten la actividad docente;

c. Personal docente capacitado y especializado en la ensefianza carcelaria;

La realidad educativa en los centros carcelarios es deficiente y carente de las

estrategias necesarias que tomen en cuenta las necesidades y particularidades de

cada uno de los reclusos. Ingresar al sistema penitenciario guatemalteco, constituye

2 VAZQUEZ GONZALEZ, CARLOS. Consecuencias juridico-penales del absentismo escolar. [Espaiia], [s.n.],
[en linea] Disponible en: http://
www.adide.org/revista/images/stories/revistal8/ase18_mono02.pdf, [consultado el 10 de abril de 2014].
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una pérdida total de cualquier tipo de oportunidad de crecimiento académico y cultural
para el recluso, todos estos elementos tendran una repercusién mayuascula al momento

que el recluso se reincorpore a su entorno social.

2.2.6. Consecuencias familiares

La principal consecuencia de un proceso penal es la privaciéon de la familia, por existir
en el sistema penitenciario diversas circunstancias organizativas como la redistribucion,
peligro o sospecha de motines, evasion y disturbios los reclusos son enviados a
diversas carceles a lo largo del pais, sin importar el domicilio de este, separandolos por

distancias significativas de sus familiares.

Para la mayoria de reclusos el nucleo familiar representa un sentimiento profundo y de
preocupacion y se convierte muchas veces en la razon por la cual estos se mantienen
en pie siguiendo paso a paso el decurso de su privacion de libertad. “Los presos suelen
encresparse con sus familiares, pero valoran las luchas tribunalicias que deben
efectuar frente a un mundo que desconocen y saben que, no pocas veces, son mas
encarnizados y seguidores que sus abogados; las largas esperas para el ingreso al
penal, la comida, sus expresiones, las penurias econémicas y morales, a las que estar
obligados, implican una victimizacién directa a personas inocentes que adjetiva la anti
naturalidad de la prisién, pero también, por elevaciéon, indirectamente se victimiza al

recluso. Mucho mas que cualquiera de los golpes fisicos que pudieran recibir en el
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imprime, lo que les causa un dolor insoportable (...)"."

El alejamiento intensifica las consecuencias para los familiares y amigos del recluso. La
de privacién de la libertad, las carencias econdmicas, la falta de oportunidades de
trabajo, el bajo nivel cultural, etc. imposibilita el acercamiento generando una gravosa e

irreparable relacion durante el término de su separacion.

La consecuencia logica de ingresar al sistema penitenciario es la pérdida de la vida del
recluso, en donde este y sus familiares deben luchar dia con dia con la posibilidad de
morir en prisiéon, en Guatemala uno de cuatro reclusos fallece en las carceles
acercandose cada vez mas a este porcentaje segun la experiencia carcelaria del sujeto

y menor poder adquisitivo de su grupo familiar.

La violencia entre los reclusos, los habituales ajustes de cuentas, las enfermedades,
los suicidios producto de depresiones o neurosis, la mala alimentacion, la deficiencia de
los controles preventivos, imprimen dia tras dia en los familiares de los apresados

angustias constantes e inagotables.

'® NEUMAN, Elias. La prisién como control social en el neoliberalismo.
http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/4/1727/8.pdf [consultado el 02 de julio de 2014].
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2.2.7. Consecuencias laborales

En Guatemala la consecuencia inmediata y directa de un proceso penal se traduce en
la terminacién de la relacion laboral. Muchas empresas se enfrentan a supuestos en los
que sus trabajadores se ven involucrados injustamente en conductas dolosas o
culposas, vinculando a estos ultimos a procesos penales, en estos casos la legislacion
guatemalteca faculta al patrono a terminar la relacién laboral unilateralmente a cambio

del pago de la indemnizacién respectiva.

El patrono ante los posibles sefialamientos prefiere indemnizar al trabajador, ante la
posibilidad de que el mismo sea declarado como culpable a través de una sentencia
dictada por el érgano jurisdiccional competente. Las personas sefialadas como autores
o complices de una accion delictiva, dentro de un proceso penal que han obtenido una
sentencia absolutoria o se han dictado autos de sobreseimiento en su favor, al terminar

el mismo se ven desempleados y les es muy dificil volver a ingresar al mercado laboral.

Es importante destacar que los departamentos de recursos humanos de las empresas
privadas e instituciones estatales, antes de realizar una contratacion, realizan una
investigacion personal de los antecedentes del aspirante y al percatarse que el mismo
ha tenido un contacto con los tribunales de justicia, se reservan el derecho de

contratacion, considerandolo no idéneo para desempefar el puesto requerido.

37



38




‘ \
CAPITULO Il )

3. El derecho de reparacion digna de la persona absuelta o con auto de

sobreseimiento en su favor

Cuando la falta es sobre delitos de accién privada, el derecho de reparacién digna de la
persona absuelta o con auto de sobreseimiento, recaera sobre el denunciante o
querellante quien debera responder adecuadamente por el error cometido. Sin
embargo cuando la falta es cometida por delitos de accién publica sera el Ministerio
Publico quien responda por que se lleve a cabo la reparaciéon digna de la persona

absuelta o con auto de sobreseimiento.

3.1. El derecho a la reparaciéon en el ambito penal

El ambito de responsabilidad del Estado en relacién a la reparacién es sumamente
amplio, abarca todo lo relacionado con la violacién de derechos humanos. Sin embargo
es necesario enfocarse en todas aquellas violaciones que se producen dentro del
proceso penal, tal como la detencion arbitraria, la inadecuada administracién de justicia
(violacién al debido proceso), la privacién injustificada de libertad, la cual concluye con
auto de sobreseimiento 0 sentencia absolutoria firme, o en su caso la prescripcion de

causa por error judicial o por parte del ente investigador (Ministerio Publico).
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La legislacidon penal guatemalteca no establece parametros que se deben tomar en
cuenta para declarar una efectiva reparacién, a todas aquellas personas que han
sufrido vejamenes dentro del proceso penal, no contempla situaciones de suma
importancia como las constantes violaciones que llevan implicitamente un obrar estatal
que causa perjuicios ilegitimos a las personas, ademas involucra la vulneracién del

derecho de todo ser humano a una vida sin perturbaciones ni violencia.

El Estado es responsable por el incumplimiento de su obligacién de garantizar el pleno
acceso a la administraciébn de justicia y respetar el libre y pleno ejercicio de los

derechos humanos.

3.2. Definicién de la reparacion digna

Para poder brindar una correcta definicion del concepto, reparaciéon digna, que incluya
los elementos expresados en la legislacién guatemalteca es menester traer a cuenta el
Decreto Nimero 7-2011 del Congreso de la Republica de Guatemala, el cual a través
del Articulo 7, inserta una serie de reformas al Cédigo Procesal Penal, incluyendo el

Articulo 124 el cual queda de la siguiente manera:

“Derecho a la reparacién digna. La reparacién a que tiene derecho la victima
comprende la restauracion del derecho afectado por el hecho delictivo, que inicia desde
reconocer a la victima como persona con todas sus circunstancias como sujeto de
derechos contra quien recayo la accién delictiva, hasta las alternativas disponibles para

40

;\’— oM Caky
o

A S—JT’»?\

‘0,
Z
N



05 Cy

\Q\P«S JU%\
c-x‘*,’m CaAR Y
o N o

Yoy

su reincorporacion social a fin de disfrutar o hacer uso lo mas pronto posible del
derecho afectado, en la medida que tal reparacién sea humanamente posible y, en su
caso, la indemnizacién de los dafios y perjuicios derivados de la comision del delito;

para el ejercicio de este derecho deben observarse las siguientes reglas:

a. La accién de reparacion podra ejercerse en el mismo proceso penal una vez
dictada la sentencia condenatoria. El juez o tribunal que dicte la sentencia de
condena, cuando exista victima determinada, en el relato de la sentencia se
convocara a los sujetos procesales y a la victima o agraviado a la audiencia de

reparacion, la que se llevara a cabo al tercer dia;

b. En la audiencia de reparacion se debera acreditar el monto de la indemnizacién la
restitucion y, en su caso, los dafos y perjuicios conforme a las reglas probatorias y,

pronunciarse la decisiéon inmediata en la propia audiencia.

c. Con la decisiéon de reparacién, y la previamente relatada responsabilidad penal y

pena, se integra la sentencia escrita;

d. No obstante lo anterior, en cualquier momento del proceso penal, la victima o
agraviado podra solicitar al juez o tribunal competente, la adopcion de medidas
cautelares que permitan asegurar los bienes suficientes para cubrir el monto de la

reparacion;
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e. La declaracion de responsabilidad civil ser4 ejecutable cuando la sentencia_’
condenatoria quede firme. Si la acciéon reparadora no se hubiere ejercido esta via,

queda a salvo el derecho de la victima o agraviado a ejercerla en la via civil.”.

Al examinar el concepto de reparacién digna anterior, se puede verificar que es
limitativo para beneficio de la victima o agraviado dentro de un proceso penal, en
ningin momento contempla la dignificacion de las personas absueltas o beneficiadas

con auto de sobreseimiento.

El derecho a la reparacion digna es algo novedoso dentro del ordenamiento juridico
penal guatemalteco, busca reconocer a la victima como persona humana tomando en
cuenta todas las circunstancias existentes al momento del hecho delictivo, para
determinar de manera justa y equitativa el monto a resarcir por dafios y perjuicios

ocasionados.

Para terminar, la reparacion digna es el derecho fundamental que le asiste a toda
victima o agraviado producto de un hecho delictivo a exigir a través del Estado al
condenado en sentencia firme, un monto determinado a realizar ciertas acciones de
caracter simbélico, que cubra la indemnizacién, restitucion y/o dafios y perjuicios
ocasionados con el objeto que esta se reincorpore a la sociedad. Se configura como la

manifestacién mas exacta de justicia retributiva.
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3.3. Caracteristicas

Antes de continuar desarrollando este apartado, se hace imperativo indicar que el
término caracteristica en su uso mas general y amplio designa a todas aquellas
cualidades que facilitan la identificacion de alguna persona, animal o cosa, facilitando la
diferencia de sus semejantes. Por esta razén la reparacién digna se caracteriza por lo

siguiente:

a. Legalidad: es el fundamento de toda norma juridica penal y procesal penal, al
nacer estas como una reaccién contra la arbitrariedad, abuso de poder y la
inseguridad juridica en un tiempo y lugar determinado, se configura como un
axioma de valoracién de lo justo dentro de un conglomerado social. Esta es la
caracteristica mas importante de la reparaciéon digna, pues es su sustento y el

elemento necesario para que esta nazca a la vida juridica.

En otras palabras atendiendo a lo establecido en el principio de legalidad, la reparaciéon
digna no podria nacer o surgir a la vida juridica sin una norma previa que incorpore la
institucion juﬁdica, como la contempla y desarrolla el Articulo 124 del Cédigo Procesal

Penal, Decreto nimero 51-92 del Congresd de la Republica de Guatemala.

b. Viabilidad: la viabilidad se refiere a la posibilidad de poder lievar algo a cabo. En el
tema que nos atafie, el juez antes de fijar las condiciones en las que se debera
realizar la reparacion digna debe considerar los factores econémicos, sociales, y
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culturales del condenado, en otras palabras no puede fijarse arbitrariamente, por ‘

parte del érgano jurisdiccional. La erogacién dineraria debera ser congruente con
los dafios fisicos, psicolégicos, personales, etc, en los que se sustente el petitorio

la victima o agraviado.

Proporcional: Esta caracteristica indica que la reparacién del dafio causado
debera ser fijada por el juez competente en sentencia y ser coherente con los
dafios y/o perjuicios ocasionados de conformidad con las pruebas aportadas por el
ente investigador y la defensa técnica, misma que debera ser cubierta con los

bienes presentes del responsable.

Objetiva: Como se dijo anteriormente el monto de la reparacién debera ser
congruente con las pruebas aportadas por el Ministerio Publico, esta entidad como
6rgano auxiliar de la administracién de justicia debe observar sobre todas las cosas
el principio de objetividad, tal como lo establece el Articulo 108 del Decreto Nimero
51-92 del Congreso de la Repulblica de Guatemala, Cédigo Procesal Penal.
“Objetividad. En el ejercicio de su funcién, el Ministerio Publico adecuara sus actos
a un criterio objetivo, velando por la correcta aplicacion de la ley penal. Debera
formular los requerimientos y solicitudes conforme a ese criterio, aun a favor del

imputado.”



5 Ko

e. La efectiva existencia de un hecho delictivo: para que proceda el pago de Io&;ﬂ,n <
Nz

—~————

dafios y perjuicios causados producto de la comisidon de un hecho delictivo debe

existir una sentencia condenatoria que asi lo indique, debe existir responsabilidad
penal imputable al sujeto activo del delito, representada en una sentencia,
declarandolo culpable en base a pruebas aportadas por las partes dentro del

proceso penal, que debera establecer detalladamente el monto a pagar.

f. No debe ser un medio de enriquecimiento indebido: el monto de la reparacién
en ningin caso debera provocar un enriquecimiento indebido a la victima o sus
familiares, sino al contrario este se destinara a cubrir todos aquellos gastos
efectuados por la victima producto del hecho ilicito, como por ejemplo gastos
médico, farmacos, terapias, asistencia, dafios materiales, etc. por ningun motivo

sera una disposicién en detrimento del patrimonio del sujeto activo del delito.

g. Reparadora: La reparacién digna consiste en la obligaciéon impuesta al delincuente
de restablecer el status quo imperante antes de la comisién del hecho delictivo asi
como el resarcimiento de dafios y perjuicios derivados de su actuar. Esta debera
cubrir todos aquellos gastos efectuados y las ganancias licitas dejadas de percibir,

atendiendo a las circunstancias particulares de la victima.
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h. Rehabilitadora: al igual que el derecho penal, la reparacion digna se caracteriz#’ﬁ_, 'j;
por su sentido rehabilitador cuyo fundamento constitucional lo encontramos en el\k\l“--’
Articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, que
establece: “El sistema penitenciario debe tender a la readaptacién social y a la
reeducacién de los reclusos y cumplir en el tratamiento de los mismos (...)",
buscando dicha instituciéon crear una conciencia al sujeto activo del delito, sobre los
efectos negativos ocasionados por su actuar y evitar con ello que se reiteren

nuevas conductas delictivas.

i. Valorativa: Dentro de todo sistema juridico es indispensable la existencia de un
sistema de valoraciones de conducta cuya funcién sea guiar a las normas juridicas
al sancionar posibles lesiones o transgresiones a los bienes juridicos tutelados y
condicione una determinada conducta. En este sentido, Palacios Motta afirma que
ese sistema de valores: “(...) esta ordenado conforme una jerarquia, dentro de los
cuales existen valores de mayor o menor importancia. Como consecuencia logica,
la norma juridica tratard de dar una proteccibn mayor a aquellos valores cuya
realizacion sea mas importante para la convivencia de las personas en sociedad y
una proteccion eficaz pero menos drastica, a los valores cuya realizacion se

considera menos importante.”4

14 PALACIOS MOTTA, Jorge Alfonso. Apuntes de derecho penal. Pag. 78.
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Para que el juez determine el monto a pagar por dafios y perjuicios ocasionadc\)s\ o/
por un hecho delictivo es necesario que por una parte valore la conducta externa
del imputado para establecer la procedencia o improcedencia de la reparacion

digna.

j. Viabilice la paz social: La institucion de reparacion digna se encuentra
intimamente relacionada con la prevencién del delito, pues al modificar las
conductas delictivas de los sujetos activos del delito, a través de la concientizacion,
se evitara la comisién de nuevos hechos delictivos en el futuro, con esto se

beneficia la sociedad al no alterar el orden y la paz social existentes.

Por su parte la persona individualmente considerada también se vera beneficiada al
ver disminuida la estadistica delictiva, vivira en un ambiente de tranquilidad y
armonia sin preocuparse de algun tipo de inseguridad. Al sumar estos factores se
podra afirmar que el Estado de Guatemala esta cumpliendo a cabalidad su fin

primordial, es decir la consecucion del bien comun.
3.4. Elementos
Este apartado esta destinado a todos aquellos elementos fundamentales para llevar a
cabo una adecuada cuantificacion del monto de la indemnizacién. En el ordenamiento

juridico guatemalteco vigente, se puede apreciar la inexistencia de limites o referencias
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algunas para el efecto, pero la Corte Interamericana de Derechos Humanos en

diversos fallos ha reconocido los siguientes:

3.4.1. El lucro cesante

El lucro cesante comprende a la pérdida patrimonial causada o ganancias licitas
dejadas de percibir. En otras palabras todas aquellas ganancias que la victima no pudo

generar producto de su trabajo, empresa o comercio.

3.4.2. El dafio emergente

El dafio emergente, comprende la restitucién de todos aquellos gastos que se hubieren
originado producto de un dafo ilegitimo producido por negligencia, descuido o

ignorancia de un funcionario publico en el ejercicioc de su cargo.

En este rubro se pueden incluir los gastos efectuados por los interesados, al realizar la
reclamacioén correspondiente para obtener la reparacion del injusto penal, dentro de las
fronteras guatemaltecas, ademas la actuacion, procuracion y diligenciamiento de toda
clase de peticiones ante organismos internacionales, que buscan una reparacién con

todos sus alcances.
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3.4.3. El daiio moral

Comprende el conjunto de sufrimientos ocasionados a la o las victimas, familiares,
dependientes o personas relacionadas con esta, a consecuencia del actuar ilegitimo
del Estado. El dafio moral comprende los posibles traumas que las victimas puedan
sufrir dentro y fuera de prision, es propio de la naturaleza humana, la persona victima

de agresiones y vejamenes experimenta en mayor o menor medida de este flagelo.

3.5. Formas de reparacion

De conformidad con el Diccionario de la Real Academia Espafiola, reparar significa
“remediar o precaver un dafio o perjuicio; enmendar, corregir o remediar; desagraviar,
satisfacer al ofendido; reparacién significa desagravio, satisfaccion completa de una

ofensa, dafio o injuria™s,

La reparaciéon debe pretender en la medida de las posibilidades eliminar todas las
consecuencias anteriores y posteriores producidas por un acto ilicito y restablecer las
cosas a su estado anterior a cometido el vejamen. Las formas de reparacién pueden

clasificarse de la siguiente manera:

15 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, Edicion Vigésima Segunda. Tomo 9. Pag.
1321.
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a. Restitucion: “Implica el restablecimiento del estatus quo antes de cometida la
violacién, procura restablecer en la medida de lo posible la situacion en la que se
hallaba la victima antes de habérsele lesionado sus libertades o derechos

humanos, por parte del Estado”.'6

b. Indemnizacién: “El término indemnizacién incluye todos aquellos dafios causados
por un ilicito que pueden cuantificarse en dinero, entre esto podemos mencionar: a)
los darios fisicos 0 mentales; b) los dolores o sufrimientos fisicos o psicolégicos; c)
la pérdida de oportunidades, laborales, académicas, familiares, etc.; d) la pérdida
de ingresos y de la capacidad de generar recursos econdmicos; €) los gastos
médicos y gastos de rehabilitacion; f) los dafios a los bienes o comercios, incluso el
lucro cesante (perjuicio); g) los dafios a la reputacion o dignidad; h) los gastos y
honorarios de direcciéon y procuraciéon profesional o de expertos para interponer un

recurso o llevar a cabo un proceso penal”.'?

c. Rehabilitacién: En este rubro se incluyen “el conjunto de prestaciones (médicas,
psicolégicas o juridicas o de otra indole) que debera suministrar el Estado a las

victimas asi como las medidas para restablecer su dignidad y la reputaci6n”.1®

16 |bid., P4g.1331.
" |bid., Pag. 857.
18 |bid., Pag.1312.
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3.6. Antecedentes de la responsabilidad del Estado

A lo largo de la historia la responsabilidad estatal obtiene diferentes matices que van
desde una completa irresponsabilidad del Estado frente a los particulares, pasando por
una responsabilidad subjetiva en la que juega un papel significativo el actuar del
funcionario publico, hasta llegar a la responsabilidad objetiva del Estado que protege a
la persona afectada producto de un dafio causado por el Estado, mas alla de la
intervencién de los funcionarios publicos. De acuerdo a Guillermo Cabanellas el
concepto de responsabilidad es la “obligacién de reparar y satisfacer por uno mismo o,
en ocasiones especiales, por otro la pérdida causada, el mal inferido o el dafio

originado.”®

3.6.1. Periodo de la irresponsabilidad estatal

Desde las primeras civilizaciones hasta finalizada la Edad Media, existia el
pensamiento que el Estado no puede ser responsable de los dafios y perjuicios que
ocasionare a los particulares producto de sus actividades. Los primero autores
teocraticos propugnaron la idea de que la soberania del Estado Provenia de un
mandato divino y por esta razén todos sus actos eran correctos e inapelables, con esto
se excluye de manera categérica la posibilidad de que este cometiera errores que

pudieran afectar a los particulares.

9. CABANELLAS DE TORRES, Guillermo. Diccionario juridico elemental. Pag. 320.
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“Dentro de la concepcion teocratica del Estado, considerado como soberano e infalible,

no podia pensarse en exigirle responsabilidad por sus hechos, ni por los de sus
agentes o gobernantes. Ya se les llamase Cesares, Emperadores, Fuhreres o Reyes
porque la soberania y la responsabilidad son fendmenos incompatibles; si se es
soberano, no se es responsable, si se es responsable, no hay soberania. El viejo
principio inglés the King can not do wrong “El rey no puede pecar”, es simbolo de esa
teoria del poder publico que lo concibe con un don celestial hecho a los detentadores

de la autoridad.”?®

Con base a lo expuesto se puede apreciar una absoluta irresponsabilidad por parte del
Estado frente a los particulares, asi como una clara desproteccion de estos frente a las

arbitrariedades cometidas por el Estado, asi como de sus funcionarios publicos.

3.6.2. Periodo de la responsabilidad subjetiva estatal

En este periodo continGta prevaleciendo el pensamiento teocratico estatal, pero
adquiere un matiz muy especial que se manifiesta en la responsabilidad personal de los
funcionarios publicos en el ejercicio de su cargo. “Los dafios que ocasionaban los
funcionarios se entendian que eran la consecuencia de la extralimitacion de las

facultades concedidas por el Estado, pues era inconcebible que la persona juridica

YFundacién Regional de Asesoria en Derechos Humanos. El derecho a la reparacién en el procesamiento penal.
http:/iwww.inredh.org/descargas/inredh/reparacion.pdf. [consultado el 15 de junio de 2014).
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Estado pueda dar instrucciones para causar dafio, para cometer actos ilicitos. Siendo S

asi, pues, quien debia responder era el funcionario transgresor del Derecho.” 2!

Un aspecto importante para determinar la responsabilidad en la que incurre un

funcionario publico es el dolo o culpa que cometié en el ejercicio de sus funciones.
3.6.3. Periodo de la responsabilidad indirecta del Estado

Con el fin de la Edad Media y el comienzo de la Edad Moderna se empiezan a
desarrollar nuevas ideas, se decia que la soberania radicaba en el pueblo y que los
actos estatales debian de observar el principio de legalidad. Toma fuerza la idea de

responsabilidad del Estado.

La Revolucién Francesa plante6 la division de los actos estatales, en actos de gestiéon
(en donde el Estado actia como un particular, regulados por el derecho privado) y
actos de autoridad (entre el Estado y particulares, regulados por el derecho publico).

Unicamente en el primer caso se acepta la responsabilidad del Estado.

Posteriormente se incluye el concepto de responsabilidad indirecta del Estado, por
eleccion y vigilancia, la cual asimila la responsabilidad estatal a la del patron que debe
responder por los actos de sus dependientes que causen perjuicios a terceros con sus

actos. Este postulado encuentra su sustento en la teoria de la ficcion legal, que

2t HERNANDEZ TERAN, Miguel. La responsabilidad extracontractual del Estado. Pag. 190.
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considera al Estado como una persona incorpérea, la cual no le es posible obrar
ilicitamente. Es por esto que su responsabilidad es indirecta en la medida que
responde por las consecuencias producto del actuar de sus funcionarios en el ejercicio
de sus cargos. El Estado tiene la tarea de escoger cuidadosamente a sus funcionarios

publicos y vigilar el fiel cumplimiento de sus deberes.

3.6.4. La responsabilidad del Estado desde el derecho publico

Es hasta finales del Siglo XIX que aparece el tratamiento de responsabilidad estatal
desde el punto de vista del derecho publico, es decir el conjunto de relaciones juridico

social que el Estado tiene con los particulares.

La responsabilidad que interesa al Estado es la producida por el dolo o la culpa de sus
agentes en el ejercicio de su cargo, esta por ningtin motivo puede ser tratada de
conformidad con las normas que rigen al derecho privado y exige reglas especiales que
varian segun la necesidad de conciliar el conflicto de interés entre el Estado y los

particulares.

El Articulo 155 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala establece:
“Cuando un dignatario, funcionario o trabajador del Estado, en el ejercicio de su cargo,
infrinja la ley en perjuicio de particulares, el Estado o la institucion estatal a quien sirva,

sera solidariamente responsable por los dafios y perjuicios que se causaren. (...)".
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3.7. Instrumentos internacionales de derechos humanos sobre el derecho de - >

reparacion

Los instrumentos internacionales en materia de derechos humanos resultan ser
mecanismos adecuados para la proteccion de los derechos inherentes a toda persona,
en ellos se establecen los recursos efectivos, como garantia de toda persona en contra

de posibles arbitrariedades cometidas por el Estado.

La Declaracién Universal de Derechos Humanos, en el Articulo 8, manifiesta al
respecto: “Toda Persona tiene derecho a un recurso efectivo, ante los tribunales
nacionales competentes, que le ampare contra actos que violen sus derechos

fundamentales reconocidos por la Constitucion o por la ley”.

Por otro lado la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, en el
Articulo XVIII, establece: “Toda Persona puede recurrir a los tribunales para hacer valer
sus derechos. Asimismo debe disponer de un procedimiento sencillo y breve por el cual
la justicia lo ampare contra actos de la autoridad que violen, en perjuicio suyo, alguno

de los derechos fundamentales, consagrado constitucionalmente”.

El Articulo 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos recoge la
institucion en los siguientes términos: “Toda persona tiene derecho a un recurso
sencillo y rapido o a cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales

competentes, que le ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales
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reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal
violacibn sea cometida por personas que actien en ejercicio de sus funciones

oficiales”.

Como se puede apreciar los articulos citados, ponen en evidencia la obligacién de todo
Estado parte de establecer, segin sus posibilidades, las vias legitimas y eficaces que
permitan llevar a proceso todas aquellas violaciones a los derechos humanos

cometidas por arbitrariedades de funcionarios publicos.

En este mismo orden de ideas se hara referencia a normas de caracter internacional
que establecen de forma directa la obligacién estatal de observar el derecho a la

reparacién frente a las violaciones de derechos humanos.

El primer instrumento es el Pacto de Derechos Civiles y Politicos el que en el Articulo 9,
numeral 5 establece: “Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa,

tendra derecho efectivo a obtener reparacion”.

En el mismo instrumento internacional en el Articulo 14, numeral 6 indica: “Cuando una
sentencia condenatoria firme haya sido ulteriormente revocada, o el condenado haya
sido indultado por haberse producido o descubierto un hecho planamente probatorio de
la comision de un error judicial, la persona que haya sufrido una pena como resultado

de tal sentencia debe ser indemnizada, conforme a la ley, a menos que se demuestre
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que le es imputable en todo o en parte el no haberse revelado oportunamente el hecho

desconocido”.

El Articulo 6 de la Convencion Internacional sobre la Eliminaciéon de todas las Formas

de Discriminacion Racial se refiere al tema de la siguiente manera:

Los Estados aseguraran a todas las personas que se hallen bajo su jurisdiccion,
protecciéon y recursos efectivos, ante los tribunales nacionales competentes y otras
instituciones del Estado, contra todo acto de discriminacion racial que contraviniendo la
presente Convencién, viole sus derechos humanos y libertades fundamentales, asi
como el derecho a pedir a esos tribunales satisfaccion o reparacion justa y adecuada

por todo el dafio de que pueden ser victimas como consecuencia de tal discriminacion.

Por dltimo la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en el Articulo 10,
establece: “Toda persona tiene derecho a ser indemnizada conforme a la ley en caso

de haber sido condenado en sentencia firme por error judicial”

En el Articulo 63, numeral 1 de este mismo cuerpo internacional se manifiesta: “Cuando
decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta Convencién, la
Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertado
conculcados. Dispondra asi mismo, si ello fuere procedente, que se reparen las
consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracién de esos
derechos y el pago de una justa indemnizacién a la parte lesionada”.
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Al analizar juridicamente los articulos citados, se concluye que el Estado de ;;;-- ;4

Guatemala, es el principal violador de los derechos humanos, debido a la falta de
mecanismos eficaces y eficientes de reparacion a las victimas en los casos de
detencién ilegal, error judicial u otros analogos dentro de un proceso penal

guatemaiteco.
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CAPITULO IV

4. Estudio del derecho comparado, del derecho guatemalteco con relacién a la
responsabilidad civil del Estado con las personas absueltas o con auto de

sobreseimiento en su favor

Para determinar si existe responsabilidad por parte de un Estado es imperioso
determinar si el mismo posee o no personalidad juridica para ser sujeto de derechos y
obligaciones. Si fuese esa la posicion del Estado de carecer de personalidad juridica, el

error judicial deberia ser indemnizado directamente por el Juzgador.

4.1. Fundamento de la responsabilidad del Estado

Todo Estado moderno se organiza para normar la convivencia y la protecciéon de las
personas y sus bienes, en otras palabras es brindar la seguridad juridica a sus

ciudadanos.

El Articulo 2° de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece:
“Deberes del Estado. Es deber del Estado garantizarie a los habitantes de la Reptblica

la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona”.

Al cumplir con estos deberes el Estado se legitima y se acerca cada vez mas a la

consecucion del bien comun.
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En otros términos si el Estado es incapaz de cumplir con sus deberes constitucionale:
pierde legitimidad y se torna ineficaz; pero si aun asi se niega a reconocer su
responsabilidad de reparar las consecuencias de un ejercicio deficiente, inadecuado,
ineficaz y/o arbitrario, estd condenado a incrementar sus niveles de deslegitimacion, lo

cual rifie frontalmente con el sistema democréatico y la paz social.

Planiol y Ripet sefialan que existe responsabilidad civil “en todos los casos en que una

persona queda obligada a reparar un dafio sufrido por otra"22,

La responsabilidad del Estado tiene relacién con la obligacion de reparar los dafios y

perjuicios que ocasione a un particular en el ejercicio de su poder.

4.2. Estados Unidos Mexicanos

Los Estados Unidos Mexicanos desarrollan una responsabilidad objetiva y directa lo
cual se materializa en el Articulo 113 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
— Mexicanos porque establece: “La responsabilidad del estado por los dafios que con
motivo de su actividad administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de los
particulares, sera objetiva y directa. Los particulares tendran derecho a una
indemnizacién conforme a las bases, limites y procedimientos que establezcan las

leyes.”

2 PLANIOL, Marcel. Tratado elemental de derecho civil. Pag. 45.
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Por otra parte, se puede apreciar que en el Cédigo Federal de Procedimientos Penales Lz

no existe esta figura juridica. Es en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar
los Delitos en Materia de Trata de Persona y Para la Proteccién y Asistencia a las
Victimas de estos Delitos, especificamente en el titulo segundo, De los Delitos en
Materia de Trata de Personas, Capitulo tercero, Del resarcimiento y Reparacién del
Dafio, en donde se encuentra una institucién similar a la reparaciéon digna, y se

desarrolla en los siguientes términos:

“Cuando una persona sea declarada penalmente responsable de la comisién de los
delitos previstos en esta Ley, el Juez debera condenarla al pago de la reparacién del

dafio a favor de la victima u ofendidos, en todos los casos.

La reparacién del dafio, debera ser plena y efectiva, proporcional a la gravedad del

dafio causado y a la afectacion del proyecto de vida, y comprendera por io menos:

I. La restitucion de los bienes o la cosa obtenida por el delito con sus frutos y
accesorios, y el pago, en su caso, de los deterioros que hubiere sufrido, y si no fuese

posible la restitucion el pago de su valor actualizado;

Il. El pago de los dafios fisicos, materiales, psicolégicos, asi como la reparaciéon al
dafno moral. Incluira, por lo menos, los costos de tratamiento médico, medicina,

examenes clinicos e intervenciones necesarias, rehabilitacion fisica, prétesis o
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aparatos ortopédicos, asi también la terapia o tratamiento psiquiatrico, psicolégico y

rehabilitacion social y ocupacional hasta la rehabilitacién total de la victima.

lll. La pérdida de oportunidades, del empleo, educacién y prestaciones sociales que
de no haberse cometido el delito se tendrian; por tanto debera repararse el dafio para
que la victima u ofendido puedan acceder a nuevos sistemas de educacion, laborales y

sociales acorde a sus circunstancias;

IV. El pago de los ingresos econémicos que se hubieren perdido, asi como y el lucro
cesante ocasionado por la comisién del delito, para ello se tomara como base el salario
que en el momento de sufrir el delito tenia la victima, en caso de no contar con esa
informacion, sera conforme al salario minimo general vigente para el Distrito Federal, al

tiempo del dictado de la sentencia;

V. Los gastos de asistencia y representacion juridica o de peritos, hasta la total

conclusién de los procedimientos legales;

VI. Los costos del transporte de retorno a su lugar de origen, si asi lo decide la
victima, gastos de alimentacién, vivienda provisional, vestido y los que sean necesarios
durante la investigacion, el proceso y la rehabilitacion fisica y psiquica total de la

victima;
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VII. La declaracién que restablezca la dignidad y la reputacién de la victima u

ofendido y de las personas vinculadas a ella, a través de los medios que solicite;

VIIl. La disculpa publica de reconocimiento de hechos y aceptacion de

responsabilidad, cuando en el delito participe servidor publico o agente de autoridad.”.

Al analizar la legislacion Mexicana se puede establecer que en este pais el Estado de
Derecho se fortalece en el articulo 113 de la Constitucion Politica Federal, que
reconoce la existencia de la responsabilidad del Estado y el correlativo derecho de los
particulares a ser indemnizados cuando sufran un dafio o lesién por causa de la

actividad publica del mismo.

Sobre estos presupuestos, la responsabilidad del Estado trata en restablecer el
equilibrio econémico roto por hechos o actos del poder publico en detrimento de un
particular por medio de la indemnizacién y de este modo el Estado mexicano cumple
con los fallos de la Corte Interamericana de Derechos humanos, asi como las

recomendaciones de la Comisién Interamericana de Derechos humanos.

En el ambito de la responsabilidad del Estado que se encuentra menos reconocido,
como algunos efectos secundarios como o es el alcance de la indemnizacién, la
doctrina y la jurisprudencia que aceptan de manera uniforme la responsabilidad del

Estado, por dafios producidos en el ejercicio de su funcion administrativa y legislativa,
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lo que no sucede o al menos con la misma extension, como podria ser por el ejemplo - <>

en el caso de la responsabilidad por error judicial.

Por su parte la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los delitos en materia
de Trata de Personas y para la Proteccién y Asistencia a las Victimas de esos delitos,
limita su aplicacién debido a la falta de su armonizacién legislativa, existiendo confusion
de los delitos establecidos en la misma e inconsistencias con respecto a otros

ordenamientos.
4.3. Espaia

El Estado espafiol integra la institucion de la responsabilidad objetiva y la desarrolla en
el Articulo constitucional 106, No. 2 indica que “(...) los particulares, en los términos
establecidos por la ley, tendran derecho a ser indemnizados por toda lesién que sufran
en cualquiera de sus bienes y derechos, salvo en los casos de fuerza mayor, siempre

que la lesion sea consecuencia del funcionamiento de los servicios publicos.”

En lo referente a la reparaciébn de la victima en la Ley de Enjuiciamiento Criminal
tnicamente el Articulo 100 se establece “De todo delito o falta nace accién penal para
el castigo del culpable, y puede nacer también accion civil para la restitucion de la cosa,
la reparacién del dafio y la indemnizacién de perjuicios causados por el hecho punible”.

El Cédigo Penal espariol en el Titulo V, De la responsabilidad civil derivada de los



B

delitos y faltas y de las costas procesales, Capitulo |, De la responsabilidad civil y su‘\'if:\;_;;i /

extension, desarrolla la institucion de la siguiente manera:

Articulo 109

1. “La ejecuciéon de un hecho descrito por la ley como delito o falta obliga a reparar, en
los términos previstos en las Leyes, los dafios y perjuicios por €l causados.
2. El perjudicado podra optar, en todo caso, por exigir la responsabilidad civil ante la

Jurisdiccion Civil”.

Toda persona responsable criminalmente de un delito o falta lo es también civiimente,
debiendo reparar los dafios causados o indemnizarlos, teniendo como consecuencia a
las que asi respondan a la restitucion de la cosa, la reparacién de los dafios y la

indemnizacién de los perjuicios materiales derivados de esos dafios.

En cuanto a la determinacién de la responsabilidad civil en el ambito del proceso penal
debe ajustarse a los parametros y normas establecidas en la esfera del proceso civil,
en tanto que asi como en accién penal es irrenunciable, la accion civil es perfectamente
disponible, bien sea renunciando a la misma o reservandola para ejercitarla en el
proceso civil correspondiente, el perjudicado podra optar por exigir la responsabilidad

civil ante la jurisdiccion civil.
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Si existe un hecho que no es punible por las circunstancias en que se presenten, no ~———---
por ello deja de tener consecuencias civiles. Si el hecho es dafioso aunque no sea

punible no desaparece por esa circunstancia la obligacién indemnizatoria.
Articulo 110

“La responsabilidad establecida en el articulo anterior comprende:
1°. La restitucion.
2°. La reparacion del dafio.

3°. La indemnizacién de perjuicios materiales y morales”.

Al hablar de indemnizacién esta debe corresponder al dafio que se habra de reparar,
con una indemnizacion que restituya todo aquello deteriorado o desaparecido,
compensando su depreciacién o ausencia y asi reparar el dafio ocasionado. De no ser
posible la reparacién en su naturaleza, hacer que ingrese en el patrimonio de la victima
un valor igual a aquel, del que ha sido privada. Para que un hecho punible, delictuoso
origine responsabilidad civil, es necesario que produzca un dafo concreto y especifico
en un patrimonio o derecho ajeno, no necesariamente econémico, puesto que el dafo
también puede ser moral. Concediendo asi la indemnizacién por razén del delito tanto a

la familia del agraviado como a los terceros que resulten perjudicados.
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Articulo 113

“La indemnizacion de perjuicios materiales y morales comprendera no sélo los que se
hubieren causado al agraviado, sino también los que se hubieren irrogado a sus

familiares o a terceros”.

Son indemnizables tanto los perjuicios materiales como morales, entendiendo por estos
ultimos el impacto o sufrimiento psiquico o espiritual que la agresion origina en aquellas
personas ligadas con el sujeto pasivo del delito con un vinculo afectivo o emocional, no
va dirigida a la reintegracién de un patrimonio, sino a proporcionar en la medida de lo
humanamente posible una satisfaccion como compensaciéon al sufrimiento que se ha

causado.

Al realizar el estudio juridico de la legislacién espafiola, se puede establecer que
Unicamente posibilita la acumulaciéon de la pretensién resarcitoria al procedimiento
penal en curso, observandose una tendencia a buscar la reparaciéon de la victima a
través de la autocomposiciéon. Aun no han adoptado los preceptos establecidos por las
nuevas corrientes juridicas, que propugnan por nuevas y eficaces soluciones de
conflictos. La legislacion espafiola se ha quedado muy por detrds de otros

ordenamientos juridicos en el tema de la reparacion.
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4.4. Republica de Colombia

El Articulo 90 de la Constitucién colombiana incorpora la figura de la responsabilidad
del Estado en los siguientes términos: “(...). El Estado respondera patrimonialmente por
los dafios antijuridicos que le sean imputables causados por la accién u omision de las

autoridades publicas.”

Por otro lado el tema de la victima y su reparacion se desarrolla en la Ley 906 a través
de la cual se emite el Cédigo de Procedimiento Penal, la cual es corregida por el

Decreto 2770 del afio 2004.

En el referido cuerpo normativo en el Articulo 518, se desarrolla lo relacionado a la
justicia restaurativa de la siguiente forma: “Se entendera por programa de justicia
restaurativa todo proceso en el que la victima y el imputado, acusado o sentenciado
participan conjuntamente de forma activa en la resolucién de cuestiones derivadas del
delito en busca de un resultado restaurativo, con o sin la participacién de un facilitador.
Se entiende por resultado restaurativo, el acuerdo encaminado a atender las
necesidades y responsabilidades individuales y colectivas de las partes y a lograr la
reintegracion de la victima y del infractor en la comunidad en busca de la reparacion, la

restitucién y el servicio a la comunidad”.
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En lo que se refiere a los derechos que le asisten a las victimas se establece: “El

Estado garantizara el acceso de las victimas a la administracién de justicia, en los
términos establecidos en este cédigo. En desarrollo de lo anterior, las victimas tendran

derecho:

a) A recibir, durante todo el procedimiento, un trato humano y digno;

b) A la proteccion de su intimidad, a la garantia de su seguridad, y a la de sus
familiares y testigos a favor;

¢c) A una pronta e integral reparacién de los dafios sufridos, a cargo del autor o
participe del injusto o de los terceros llamados a responder en los términos de este
cédigo;

d) A ser oidas y a que se les facilite el aporte de pruebas;

e) A recibir desde el primer contacto con las autoridades y en los términos establecidos
en este codigo, informacion pertinente para la proteccién de sus intereses y a conocer
la verdad de los hechos que conforman las circunstancias del injusto del cual han sido
victimas;

f) A que se consideren sus intereses al adoptar una decision discrecional sobre el
ejercicio de la persecucion del injusto;

g) A ser informadas sobre la decision definitiva relativa a la persecucién penal; a acudir,
en lo pertinente, ante el juez de control de garantias, y a interponer los recursos ante el
juez de conocimiento, cuando a ello hubiere lugar;

h) A ser asistidas durante el juicio y el incidente de reparacién integral, por un abogado

que podra ser designado de oficio;
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i) A recibir asistencia integral para su recuperacion en los términos que sefiale la ley;
j) A ser asistidas gratuitamente por un traductor o intérprete en el evento de no conocer

el idioma oficial, o de no poder percibir el lenguaje por los 6rganos de los sentidos.

Dicha reparacion integral se llevara a través de un procedimiento incidental a solicitud
expresa de la victima o del Ministerio Publico, el mismo se indica en el articulo 102,
bajo el epigrafe de procedencia y ejercicio del incidente de reparacion integral. En firme
la sentencia condenatoria y, previa solicitud expresa de la victima, o del fiscal o del
Ministerio Pulblico a instancia de ella, el juez fallador convocara dentro de los ocho (8)
dias siguientes a la audiencia publica con la que dara inicio al incidente de reparaciéon

integral de los dafios causados con la conducta criminal (...)".

El articulo 90 de la Constitucion Colombiana citado con anterioridad se entiende que en
el evento de que el Estado sea condenado a la reparacién patrimonial de tales dafios
como consecuencia de una conducta dolosa o culposa de algun agente suyo, el Estado

debera repetir en contra de éste.

La justicia restaurativa mencionada en el articulo 518 de la ley 906 de 2004 siendo una
forma de justicia comunitaria premoderna en cuanto a las bases de la propia
comunidad incluyendo a este valores de solidaridad y el control social, como una forma
de atender los efectos del crimen, cuestionando la efectividad del sistema penal, y que
exista cada vez mas certeza de que el castigo y el encierro no son una respuesta
suficiente buena para combatir y prevenir el delito. La justicia restaurativa propone un
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tratamiento diferente a los delitos y a la violencia, mas que una cuestion abstracta de
reglas es un asunto de personas y de sociedades que sufren. La Unica persona que
sabe como se puede reparar el dafio es la victima y es el victimario el que debe asumir
la responsabilidad de los dafios causados, haciendo esfuerzos de reparacién de

acuerdo a las necesidades de la victima.

En el nuevo ordenamiento juridico procesal penal colombiano, la victima juega un papel
preponderante, al desarrollarse ampliamente temas como derechos, calidades y
limitaciones procesal que le asisten; sin embargo al igual que en los ordenamientos
juridicos anteriores no se contempla reparaciéon integral alguna para todas aquellas
personas absueltas o favorecidas con auto de sobreseimiento que hayan guardado
prisién o prision preventiva injustamente, producto de una mala investigacién por parte

del Ministerio Publico o por error judicial.

4.5. Chile

En el Articulo 38, No. 2 de la Constitucion Politca de Chile se consagra la
responsabilidad del Estado en un sentido amplio y objetivo, el cual expone: “Cualquier
persona que sea lesionada en sus derechos por la Administracion del Estado, de sus
organismos o de las municipalidades, podra reclamar ante los tribunales que determine
la ley, sin perjuicio de la responsabilidad que pudiere afectar al funcionario que hubiere

causado el dafio.”
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Por su parte el ordenamiento ordinario chileno, especificamente el Cédigo Procesal&» i

J

Penal chileno, trata el tema de la victima de la siguiente manera: Articulo 108.
Concepto. “Para los efectos de este Cdodigo, se considera victima al ofendido por el
delito. En los delitos cuya consecuencia fuere la muerte del ofendido y en los casos en
que éste no pudiere ejercer los derechos que en este Cédigo se le otorgan, se

considerara victima:

a) al conyuge y a los hijos;
b) a los ascendientes;

c) al conviviente;

d) a los hermanos; vy,

e) Al adoptado o adoptante”.

Para los efectos de su intervencién en el procedimiento, la enumeraciéon precedente
constituye un orden de prelacion, de manera que la participacibn de una o mas
personas pertenecientes a una categoria excluye a las comprendidas en las categorias
siguientes. Dentro de los derechos que le asisten a la victima podemos encontrar los

siguientes Articulos que pertenecen al referido cuerpo legal:

Articulo 6. “Proteccion de la victima. El Ministerio Publico estara obligado a velar por la
proteccién de la victima del delito en todas las etapas del procedimiento penal. Por su
parte, el tribunal garantizara conforme a la ley la vigencia de sus derechos durante el
procedimiento”.
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Articulo 78. “Informacion y proteccién a las victimas. Sera deber de los fiscales durante
todo el procedimiento adoptar medidas, o solicitarlas, en su caso, para proteger a las
victimas de los delitos; facilitar su intervencién en el mismo y evitar o disminuir al
minimo cualquier perturbacién que hubieren de soportar con ocasion de los tramites en

que debieren intervenir”.

Y Articulo 109. “Derechos de la victima. La victima podra intervenir en el procedimiento
penal conforme a lo establecido en este Cédigo, y tendra, entre otros, los siguientes

derechos:

a) Solicitar medidas de proteccion frente a probables hostigamientos, amenazas o
atentados en contra suya o de su familia;

b) Presentar querella;

c) Ejercer contra el imputado, acciones tendientes a perseguir las responsabilidades
civiles provenientes del hecho punible;

d) Ser oida, si lo solicitare, por el fiscal antes de que éste pidiere o se resolviere la
suspension del procedimiento o su terminacién anticipada;

e) Ser oida, si lo solicitare, por el tribunal antes de pronunciarse acerca del
sobreseimiento temporal o definitivo u otra resolucion que pusiere término a la
causa;

f) Impugnar el sobreseimiento temporal o definitivo o la sentencia absolutoria, aun

cuando no hubiere intervenido en el procedimiento.
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Los derechos precedentemente sefialados no podran ser ejercidos por quien fuere’ ™ °~

imputado del delito respectivo, sin perjuicio de los derechos que le correspondieren en

ésta calidad”.

Cuando este Articulo 109 del Cédigo Procesal Penal enumera los derechos de todo
ofendido por el delito, por el solo hecho de serlo y sin atender a su condicion subjetiva,
les permite participar personalmente en el procedimiento, garantizando asi una igual
posicién juridica a las victimas, sin embargo no todos los ofendidos estan en una
misma posiciéon de igualdad, segun las caracteristicas personales o el delito dentro del
procedimiento, al igual que en el sistema procesal guatemalteco. He ahi entonces que
nace la necesidad de contar con instancias tanto institucionales como en lo normativo
que generen acuerdos de reparacion o de asegurar los eventuales derechos d los

ofendidos a las acciones que se derivan del delito penal.

De lo expuesto con anterioridad se puede concluir que el respeto a la dignidad de las
personas debe ser el fin dltimo de los procedimientos penales al aplicar sanciones,
pero dentro del ordenamiento juridico chileno el concepto de victima incluye al
ofendido, es decir la persona que recibe directamente los efectos del delito; la
importancia de la victima y su rol en el proceso penal reconocido, desde el momento en

que al Ministerio Publico como funcién la proteccion de estas.
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El derecho de la victima a ser oida por el fiscal antes que este lo solicite, se debé
relacionar al derecho con el derecho a la informacion solicitandolo expresamente.
Algunos autores creen que existen buenas razones para pensar en un nuevo proceso
penal para lograr de 'alguna manera que la victima reaparezca jugando un rol relevante
dentro del proceso penal chileno, en relaciéon al antiguo sistema procesal pero en
ningin momento se contempla como victima a las personas apresadas o sentenciadas
injustamente producto de negligencia, imprudencia o impericia por parte de las

autoridades administrativas o judiciales.
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CAPITULO V

5. Propuesta de regulacion del pago de responsabilidad civil del Estado de

Guatemala a las personas absueltas o con auto de sobreseimiento

El Estado de Guatemala garantiza el pleno goce de los derechos que la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala establece, al mismo tiempo imparte justicia a
través de sus tribunales, por lo cual se hace necesario que exista un mecanismo que
garantice un pago por responsabilidades civiles del Estado y a favor de las personas
que sean acusadas en un procedimiento penal; siempre que este Ultimo finalice con
una resolucién absolutoria o favorable al acusado, con la finalidad de resarcir las

multiples consecuencias negativas que esto trae a dicha persona.

5.1. El Estado de derecho

El término Estado de derecho, nace a través de la ciencia juridica alemana, el concepto
designaba una relacién especifica entre el Estado, el derecho y sus habitantes.
Subordina el poder al texto especifico de la ley, justifica la existencia de derechos de
los ciudadanos frente al Estado que dispone de medios jurisdiccionales para garantizar

su tutela.
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Para que un Estado pueda considerarse como de derecho es necesario que reinan
una serie de elementos, los cuales se detallan a continuacién. El primero de ellos esta
conformado por la divisidon de poderes como base de la distribucidén de las funciones de
un estado, como un sistema de frenos y contrapesos que impidan las arbitrariedades y

abusos por parte del Estado.

El segundo de ellos es el imperio del derecho, este elemento otorga certeza y
seguridad juridica a los ciudadanos de un determinado Estado, en otras palabras
posibilita el calculo de las consecuencias respecto a los actos realizados por los
particulares en relacion con el poder publico. Este elemento se debe entender como la
observancia plena de las normas vigentes, ya que las mismas son la expresion de la

voluntad del pueblo y estas deben aplicarseles tanto a gobernantes como gobernados.

Como tercer elemento la existencia de garantias institucionales de certeza,
imparcialidad y acceso, lo que significa la aplicaciéon de las normas generales a un caso
concreto, esta tarea estara encomendada a instituciones imparciales y accesibles, las
cuales deben generar certeza a todos los habitantes de la nacién, para lograr que toda
penalidad impuesta debera ser fundada y motivada en derecho. Las autoridades deben
basar su actuar en lo establecido en la ley, en ninglin caso podran realizar actos que la

misma ley no los faculte expresamente.
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El cuarto elemento lo constituye el reconocimiento de los derechos y libertades -

fundamentales de las personas, asi como el establecimiento de un conjunto de
garantias que aseguren su tutela efectiva. El Estado de derecho proporciona a los
particulares un complejo sistema de proteccion y garantia de sus derechos
fundamentales, intenta guiar, dirigir pero sobre todo limitar el ejercicio del poder
plblico, a través del establecimiento de normas de caracter general que conformen un

sistema juridico claro y coherente conocido por todos.

En sintesis el Estado de derecho es aquel Estado en el que autoridades e individuos se
rigen por el derecho, y éste incorpora los derechos y las libertades fundamentales, y es

aplicado por instituciones imparciales y accesibles que generan certidumbre.??

“Las recién fundadas democracias latinoamericanas y en general los paises en vias de
desarrollo, constantemente reciben fuertes criticas en relacion a la seguridad juridica
de los ciudadanos, la igualdad, el respeto y libre ejercicio de los derechos humanos,
pero en especial a sus sistemas de judiciales. En este contexto es menester la
formulacién de mecanismos materializados en iniciativas de ley que prevengan,
protejan y reparen a los afectados de las violaciones a derechos fundamentales. Es
importante reafirmar que en la actualidad existen avances significativos en la normativa
internacional que permitan conminar a los Estados a reparar los perjuicios ilegitimos

que han ocasionado a particulares en materia de derechos humanos.”24

23 HARO REYES, Dante Jaime. Estado de derecho, derechos humanos y democracia.
http: /biblio.juridicas.unam.mx/libros/6/2897/7 .pdf, [consultado el 15 de marzo de 2014].
% Fundacion Regional de Asesoria en Derechos Humanos. Ob cit.

79



Un Estado de derecho se caracteriza esencialmente por otorgar certeza y seguridad ..
juridica a sus ciudadanos, es decir existe la posibilidad de calcular las consecuencias
de los actos estatales respecto a los particulares en una relacion de derecho publico.
Debe existir reconocimiento pleno de los derechos y obligaciones de las personas, asi

como un conjunto de garantias que aseguren una tutela judicial efectiva.

5.2. Deficiencias sistematicas en la investigacion criminal

El Ministerio Puablico es la institucion auténoma, encargada de promover la persecucién
penal y dirigir la investigacion de los delitos de accién publica. El Decreto Numero 40-
94 del Congreso de la Republica de Guatemala, Ley Organica del Ministerio Publico,
sefiala en su Articulo 2: “son funciones del Ministerio Publico, sin perjuicio de las que le

atribuyen otras leyes, las siguientes funciones:

a) Investigar los delitos de accion publica y promover la persecucién penal ante los
tribunales, segun las facultades que le confieren la Constitucién, las leyes de la
Republica, y los Tratados y Convenios Internacionales.

b) Ejercer la accion civil en los casos previstos por la ley y asesorar a quien pretenda
querellarse por delitos de accién privada de conformidad con lo que establece el
Cédigo Procesal Penal.

c) Dirigir a la policia y demas cuerpos de seguridad del estado en la investigacién de

hechos delictivos.
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d) Preservar el Estado de derecho y el respeto a los derechos humanos, efectuando

las diligencias necesarias ante los tribunales de justicia.”

En la actualidad en el Ministerio Publico existe un gran vacio institucional que impide la
realizacion de sus funciones en forma eficiente y eficaz, en consecuencia la Fiscalia
General de la institucién ha permitido un campo muy amplio de discrecionalidad a los

empleados y funcionarios publicos encargados de dirigir la investigacién criminal.

La impunidad imperante en la administracion justicia penal en Guatemala, tiene su
origen a la falta de investigacién criminal, la cual es resultado de las incapacidades,
carencias, debilidades, imprudencia, impericia y negligencia del personal que conforma
el Ministerio Publico, constituyéndose como un problema de importancia mayuscula

para la sociedad guatemalteca.

En este mismo orden de ideas no existe una linea de trabajo y coordinacién
institucional entre los érganos encargados de llevar a cabo la investigacién, es decir el
Ministerio Publico, Policia Nacional Civil y el Instituto Nacional de Ciencias Forenses, la
falta de seriedad en el desempefio de sus funciones trae como consecuencia la

tergiversacion de funciones asi como fallas considerables en su mision.

81

X

Nl s



En el tema de la carrera fiscal, es evidente que el reclutamiento y seleccién del
personal es una de las grandes deficiencias del sistema, ya que no existe un escalafén
de puestos basado en méritos y acreditaciones técnicas y/o profesionales que
reconozcan el esfuerzo y dedicacion del personal. Esto aunado a la inexistencia de
mecanismos de control interno de supervisidn, monitoreo y evaluacién del personal,
imposibilitan la aplicaciéon del sistema disciplinario establecido en la ley de la materia.
Igualmente la Unidad de Capacitacion del Ministerio Publico carece de programas y

estrategias necesarias para realizar su funcion.

“Dentro de algunas deficiencias en la investigacion criminal, destacan:

a) Carencias en el procesamiento de la escena del crimen;

b) Arribo tardio a la escena del crimen;

C) Falta de educacién en la poblacién;

d) Ausencia de un plan de procesamiento de la escena del crimen;
e) Insuficiente busqueda de indicios y evidencias;

f) Incompleta documentacion de la escena del crimen;

g) Deficiencias en la recoleccion y embalaje de evidencias;

h) Falta de cumplimiento de la cadena de custodia;

i) Tergiversacion de funciones y fallas en la coordinacion interinstitucional (Ministerio

Publico, Policia Nacional Civil e Instituto Nacional de Ciencias Forenses);

j) Burocratizacién de la investigacion;
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k) Debilidades de la investigacion cientifica;
I) Incorrecto requerimiento de peritajes;
m) Anomalias en la autopsia;

n) Debilidades en los peritajes socio-criminales y psiquiatria forense."?5

Las Instancias a cargo de la Investigacion criminal realizan un conjunto de actividades
para identificar si un hecho es constitutivo de delito, para posteriormente identificar al
responsable y autores para finalmente emitir conclusiones, para llegar presentar una
acusacién y llevar un juicio y posteriormente una condena. Pero en estos pasos
Guatemala tiene al Ministerio Pblico como entidad autbnoma encargada de promover
la persecuciéon penal y dirigir la investigacion, hace unos afios tenia fuertemente
marcada la debilidad estudiar de estudiar caso a caso y no practicar una investigaciéon
criminal estratégica que permita una capacidad de conexién de casos, estrategias que
poco a poco han tenido avances pero que aun falta camino por recorrer, como lo seria

la implementacién de un sistema de inteligencia criminal.

En esa serie de pasos que conllevan a una investigacion criminal muchas veces surgen
inconvenientes por la tardanza de las unidades del Ministerio Publico a la escena del
crimen, pero esto también se debe a que cada dia el indice de muertes en Guatemala

aumenta y llega a un punto en el que no se dan abasto.

ZfFundacibn Myma Mack. Algunos rasgos de Ia problematica del Ministerio Piblico.
http://altindependiente.blogspot.com/2010/01/algunos-rasgos-de-la-problematica-del.html. [consultado el 02 de julio
de 2014].
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Por otro lado la creacion del Instituto de Ciencias Forenses vino a aportar un gran
avance dentro de la investigacion criminal en el pais, pero la falta de recursos deja en

esta una marcada limitacién en el pais.
5.3. Deficiencias sistematicas en el proceso penal

El derecho penal es un instrumento de control social, el cual tiene por objetivo obtener
determinados comportamientos individuales en la vida social. A diferencia de otros
mecanismos de control social como la ética, moral, religién, educacién, etc. el derecho

penal cuenta con los mecanismos legitimos mas violentos para cumplir su cometido. 26

El ordenamiento juridico penal establece que el Estado de Guatemala debe resolver de
manera legitima y eficaz los conflictos sociales sometidos a su conocimiento y decisién;
sin embargo la falta de preparacién de los funcionarios publicos, aunado a la ruptura
normativa con la practica, aumenta la posibilidad de obtener un fallo desfavorable. El
juzgamiento estd condicionado a otros factores ilegitimos (influencias personales,
econdmicas y/o politicas) operantes en la practica jurisdiccional y que a posteriori

terminan por definir la situacion juridica de las personas en conflicto.

El Ministerio Pablico como entidad encargada de promover la persecuciéon penal de los
delitos de accién publica, comete un conjunto de errores de suma consideracién que

repercuten en el proceso penal, dentro de estos destacan:

26 Fundacion Regional de Asesoria en Derechos Humanos. Ob. Cit.
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a. Ausencia de una metodologia para el litigio;

b. Incompleta construccién de hipétesis;

C. Insuficiencias en el establecimiento de lineas de investigacion;

d. Inefectividad de los mecanismos de revision de actuaciones y diligencias;

€. Errénea interpretacion del principio de objetividad.

“El Ministerio Publico al formular la acusacién respectiva comete ciertos errores que a
la postre influyen de gran manera dentro del proceso penal, los mas comunes son los

siguientes:

a. Deficiente relacion de hechos;

b. Inexacta calificacién juridica del hecho;
C. Inconsistente componente probatorio;
d. Errénea acusacion alternativa;

€. Ineficiencia en la preparacién para el debate, lo que se manifiesta en la no

depuracion de la prueba ilegal, impertinente, inatil o abundante;
f. Ineficiencia de la audiencia de ofrecimiento de prueba;
g. Exacerbacién del principio de inmediacion;
h. Inobservancia del principio de continuidad;

i. Deficiencia del sistema de proteccion a testigos”. 2

27 Fundacion Myma Mack. Ob. Cit.
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La corrupcién es un problema que afecta de manera general al sistema de justicia
guatemalteco, la burocracia estatal en la administracion de justicia, se configura como
un mecanismo de impunidad que ataca de manera frontal a los procesos penales en

general.

La ineficacia del sistema de justicia provoca una serie de conflictos sociales de gran
trascendencia. La corrupcion se manifiesta a todo nivel dentro del Organismo Judicial

es comun identificar las siguientes practicas:

a. Utilizacion, por parte de jueces y magistrados, de sus decisiones respecto de
diligencias y tramites, como mecanismo de presién sobre las partes;

b. Exacciones ilegales;

C. Aceptacién de dadivas e incentivos dinerarios para acelerar las resoluciones y
adoptar otras medidas procesales, inclusive para emitir resoluciones en un
determinado sentido;

d. Tarifaci6bn de medidas sustitutivas;

€. Amiguismo y trafico de influencias;

f. Pagos para evitar procesamientos;

g. Pagos para lograr la adopcion de medidas cautelares y la incautacién de bienes;

h. Recepcion de pagos para notificar, 0 para manejar las notificaciones de manera
que se beneficie o perjudique a alguna de las partes;

i. Extravio doloso de expedientes y memoriales;
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k.

Eleccion de juez interviniente;
Desaparicion o adulteracién dolosa de pruebas y efectos incautados y que se

hallan bajo custodia judicial.

Dentro del Organismo Judicial, la conducta intachable de los funcionarios y empleados

puablicos es indispensable para la correcta aplicacion de la ley y el adecuado

funcionamiento de las instituciones estatales, estos deberan actuar de conformidad con

los principios y valores éticos aceptados por la sociedad; sin embargo la realidad

guatemalteca dista mucho de esto, con frecuencia los funcionarios y empleados

publicos en especial los jueces y magistrados desvian su actuar a favor de ciertos

grupos de interés, configurando asi actos de corrupcién que se robustecen de

conformidad con los siguientes factores:

a.

e.

f.

Falta de comunicacion, coordinacién e informacion entre ios distintos organismos
del Estado;

Delegacién indebida y/o ilegal de funciones en el ambito interno, en el Organismo
Judicial;

Concentracion de funciones en la Corte Suprema de Justicia;

Inexistencia de mecanismos transparentes para la seleccion y nombramiento de
jueces y magistrados;

Politica salarial deficiente;

Falta de criterios objetivos y claros en la adjudicacion de casos;

87



g. Excesiva burocracia;
h. Falta de desarrollo de las carreras Judicial;

i. Deficiente funcionamiento y falta de autonomia de las instancias de control interno.

5.4. Justificacion

“Un aspecto determinante para establecer la efectiva observancia de los derechos
humanos en cualquier pais del mundo, es el acceso de la victima a un sistema juridico

capaz de compensar el dafio planamente y en forma justa sin discriminacién.” 28

En Guatemala el error judicial asi como la inadecuada administracién de justicia son las
principales causas para que se establezca la responsabilidad del Estado, y en
consecuencia debe existir normativa dentro del el ordenamiento juridico que incluya la
facultad de poder reclamar la reparacion de dafios y perjuicios ocasionados. Es
imperativo que se aprecie el dafio causado, se valore el mismo y se determine la o las

formas en que debe ser reparado.

La doctrina y la legislacion nacional vigente, no desarrolla de manera expresa algun
tipo de vias y/o mecanismo capaz de establecer el monto a indemnizar por el dafio y
perjuicio causado producto de un error judicial, mala administraciéon de justicia o prisién

injustificada.

28 ROMANY, Celina. La responsabilidad del Estado se hace privada. Pag. 100.
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Es necesario la actualizacion del Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica \

de Guatemala, Cédigo Procesal Penal y sus reformas a efecto de incluir dentro del
mismo la institucién de reparacién digna a la victima de este tipo de vejamenes, asi
como un tramite especifico con plazos perentorios de observancia general para los
funcionarios y empleados publicos, al admitir, tramitar y resolver las demandas de

reparacion.

Esta se hace necesaria para dignificar a los ciudadanos guatemaltecos, exigir a los
funcionarios y empleados publicos un correcto desempefio de sus funciones, ademas
cumplir con las exigencias establecidas en los tratados y convenios internacionales en

materia de derechos humanos ratificados por Guatemala.

5.5. Sugerencias para maximizar la reparacion de la victima

Es importante formular algunas sugerencias que viabilicen y efectivicen una reparacion
digna a las victimas de una mala administracion de justicia producto de descuidos o
negligencia del Estado de Guatemala, a través de sus funcionarios o empleados

publicos:

a. Que se presente una iniciativa de ley al Congreso de la Republica, a través de las
entidades correspondientes, que tenga por objeto la adiciéon del articulo 124Bis del
Codigo Procesal Penal, para incluir el derecho para demandar reparacién
personas absueltas o con auto de sobreseimiento;
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facultad de exigir la reparacién de dafios y perjuicios ocasionados a una persona

ingresada al sistema de justicia penal a través de una deficiente investigacién por

parte del Ministerio Publico, error judicial o mala administracion de justicia;

Que la Defensa Publica Penal asuma el patrocinio de las demandas de reparacion
ante los 6rganos jurisdiccionales nacionales en materia penal. Asi como crear
instituciones especializadas que apoyen la interposicion de demandas de
reparacion ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos y la Corte

Interamericana de Derechos Humanos;

Establecer los parametros necesarios asi como las reglas minimas de observancia
y consideracion general por parte de los érganos jurisdiccionales, con el objeto de
determinar el monto de las indemnizaciones en conceptos de dafios y perjuicios, y

aplicarlas a los casos concretos sometidos a su consideracion y resolucion;

Realizar talleres de capacitacion para los funcionarios y empleados publicos,
encaminados a garantizar el cumplimiento adecuado de sus funciones, Asi como
establecer sanciones drasticas por incumplimiento o negligencia de los mismos en

el desempefio de su cargo;

Realizar campaiias de informacion y difusion para educar a la poblacién del
conjunto de derechos y responsabilidades que les asisten, asi como las formas de
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reparacién y procedimientos para exigirla en caso de ser victimas de las

arbitrariedades Estatales en la administracion de justicia;

g. Que los érganos jurisdiccionales responsables de procesar las demandas de
reparaciéon lo hagan con celeridad y con exclusivo apego a los plazos y términos

que establece la ley.

5.6. Propuestas de normativas
Crear una figura juridica que proteja a las personas de las arbitrariedades
estatales por una mala administracion de justicia, y como resultado se obtenga

un resarcimiento acorde a los danos causados.

5.6.1. Reformas al Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 51 — 92, del Congreso

de la Republica de Guatemala

Se adiciona el Articulo 124 bis.

Articulo 124 Bis. Reparaciéon digna por arbitrariedades estatales. La victima de
arbitrariedades cometidas por el Estado de Guatemala, que afecten su la libertad o libre
locomocién, dentro del proceso penal ,tiene el derecho de exigir una cantidad
pecuniaria que cubra la indemnizacidn y la restitucibn de dafos y perjuicios

ocasionados producto de la negligencia estatal por mala administracién de justicia.
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Se adiciona el Articulo 124 Ter.
Articulo 124 Ter. Procedimiento incidental de reparacidon. La accion de reparacion
en contra del Estado de Guatemala se tramitara y resolvera a través de la via de los

incidentes.

El juez o tribunal que deba conocer el incidente citara al imputado, al Ministerio Publico,
a la Procuraduria General de la Nacion y a las demas partes, a una audiencia que

debera realizarse dentro del plazo maximo de cinco dias.

Oidas las partes y, en su caso, recibidas las pruebas, el 6rgano jurisdiccional, en la
audiencia respectiva, resolvera el incidente sin mas tramite.

Contra el auto que resuelva el incidente cabe el recurso de apelacién.

Se adiciona el numeral 14) al Articulo 404

Articulo 404. Apelacidon. Son apelables los autos dictados por los jueces de primera
instancia que resuelvan: (...)

14) Los autos que denieguen la reparacion digna de la victima o agraviado por

arbitrariedades estatales.
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5.6.2. Reformas a la Ley del Servicio Publico de Defensa Penal, Decreto Numero

129 - 97, del Congreso de la Republica de Guatemala

Se adiciona el numeral 4) al Articulo 4

Articulo 4. Funcion del Servicio Publico de Defensa Penal. El servicio publico de
defensa penal tiene competencia para: (...)

4) Patrocinar a las victimas o agraviados al interponer acciones de reparacion por
arbitrariedades estatales dentro del proceso penal, ante la Comision Interamericana de

derechos humanos y Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Se adiciona la literal c) al Articulo 30
Articulo 30. Obligaciones. Los defensores publicos deben respetar las normas legales

y reglamentarias del Instituto de la Defensa Publica Penal, ademas de las siguientes:

c) Prestar la debida asistencia juridica y direccion profesional ante la Comisién
Interamericana de derechos humanos y Corte Interamericana de Derechos Humanos, a

las victimas o agraviados por arbitrariedades estatales dentro del proceso penal.

5.7. Consideraciones finales

La esencia misma del Estado moderno y la responsabilidad frente a todos sus
ciudadanos por los dafios y perjuicios ocasionados por acciones y omisiones de sus

funcionarios publicos encuentra su sustento en el pacto social. El Estado de Guatemala
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debe promover por todos los medios a su alcance el respeto a los derechos
fundamentales del ser humano, ya que es un mandato constitucional asi como de los
instrumentos internacionales suscritos y ratificados por el mismo. En la actualidad las
corrientes filosoficas doctrinarias buscan afianzar la responsabilidad objetiva a los
Estados, es decir El Estado debe reparar los dafos ilegitimos causados a
consecuencia de su actuar, debido a que la victima se encuentra en una desventaja

manifiesta frente al poder publico.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, contempla cierta imputacion de
responsabilidad objetiva al Estado; pero en la legislacion ordinaria, especialmente en el
Cadigo Procesal Penal, son pocos los avances realizados en relacion al tema. Ademas
de ello la reparacion de la victima resulta ser un concepto inexistente en las practicas
juridicas judiciales y/o administrativas, asi como no cuenta con un efectivo andamiaje

juridico legal para poder llevarla a cabo.

El disefio constitucional del ordenamiento juridico guatemalteco y en especial el
Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, Cédigo Procesal
Penal recoge algunas nociones de indemnizacion y rehabilitacion como formas de
reparar los dafios y perjuicios ocasionados, pero en ningin momento hace referencia
expresa de las otras formas de reparacion. El Estado de Guatemala no ha desarrollado
mecanismos eficientes y eficaces que permitan proporcionar a la victima una verdadera
reparacion, como tampoco existen criterios definidos de valoracién integral del dafio
causado de acuerdo a cada caso particular.
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El principal obstaculo para una efectiva reparacion de las victimas por parte del Estado,
radica en la cultura de la no demanda o ignorancia de los afectados. Esto genera una
separacién absoluta entre el dafio causado por lo empleados estatales y una efectiva
oportunidad de procesar los reclamos de reparacion digna, lo que rifie frontalmente con

los postulados de un Estado de derecho.

La reparacion por parte del Estado debe integrar armonicamente el lucro cesante, el
dafio emergente y el dafio moral, en donde se consideren las caracteristicas del dafio,
la forma en se produjo y las condiciones subjetivas de la victima. Al tratar el tema de
las formas de reparacion, no existe un listado de numeros clausus para realizar las
mismas, estas deben valora integralmente los dafios causados. Los derechos mas
vulnerados en Guatemala son la libertad personal, las garantias judiciales minimas, la

integridad personal y el debido proceso.

Con base a lo anterior existe la necesidad imperativa de crear los mecanismos
necesarios a efecto de que el Estado garantice el derecho a la reparacién digna a todos
sus ciudadanos, sin excepcion alguna, ya que es deber del estado garantizar el libre

ejercicio de los derechos humanos.
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CONCLUSIONES

El proceso penal guatemalteco es un sistema de actos dotados de orden logico
regulado por la ley, que tienen por objeto la averiguacién de un hecho sefalado
como delito o falta, las circunstancias en que pudo ser cometido, el establecimiento
de la participaciéon del sindicado, el pronunciamiento de la sentencia y la tutela

judicial efectiva a la victima o el agraviado y el imputado como sujetos procesales.

En Guatemala, la principal causa de responsabilidad estatal producto de la
administracién de justicia son el error judicial, la inadecuada administracion de
justicia y la privacién injusta de la libertad, lo que produce consecuencias sociales,
legales, personales, econémicas, académicas, familiares, laborales, migratorias y

demas a las victimas.

La reparaciéon digna es el derecho fundamental que le asiste a toda victima o
agraviado producto de un hecho delictivo a exigir al condenado en sentencia firme,
una cantidad pecuniaria determinada que cubra la indemnizacién y la restituciéon de
dafios y perjuicios ocasionados, con el objeto de que este se reincorpore a la

sociedad.
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4. En la legislacion internacional, la victima juega un papel importante, al desarrollarse ™~

temas como derechos y limitaciones procesales que le asisten, sin embargo, no se
contempla reparacién integral alguna para todas aquellas personas absueltas o
favorecidas con auto de sobreseimiento que hayan guardado prisidbn o prision

injustamente producto de una mala investigacién por parte del Ministerio Publico.

El Cédigo Procesal Penal no cuenta con una norma especifica, que reconozca el
derecho de reparacion digna a las persona que ingresan ilegalmente al sistema de
justicia penal trasgrediendo con ello convenios y tratados internacionales en

materia de derechos humanos aceptados y ratificados por Guatemala.
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1.

RECOMENDACIONES

Es necesario que el Congreso de la Republica de Guatemala apruebe reformas al
proceso penal guatemalteco para que sea un sistema de actos con un orden légico
regulado por la ley, que tienen por objeto la averiguacion de un hecho sefialado
como delito o falta, las circunstancias en que pudo ser cometido, el establecimiento
de la participaciéon del sindicado, asi como la ejecuciéon de la misma y la tutela

judicial efectiva a la victima.

Es imperativo que el Estado de Guatemala controle y sancione el actuar de sus
empleados y funcionarios publicos, en caso de incumplimiento de sus funciones a
efecto de disminuir las causas de responsabilidad estatal producto de la mala
administracion de justicia para evitar consecuencias sociales, legales, personales,

econdémicas, académicas, familiares y laborales a las victimas.

Es menester que se reconozca el derecho de reparaciéon digna a toda victima o
agraviado para exigir al Estado de Guatemala, una cantidad pecuniaria
determinada que cubra la indemnizacion y la restitucion de dafios y perjuicios
ocasionados producto de la negligencia estatal dentro de un proceso penal, con el

objeto de que este se reincorpore a la sociedad de manera adecuada.
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4,

El Consejo de Derechos Humanos de la Organizaciéon de las Naciones Unidas
ONU, debera crear legislacion internacional que incorpore la figura de reparacion
integral a todas aquellas personas absueltas o favorecidas con auto de
sobreseimiento que hayan guardado prisidén injustamente para que la legislacion
guatemalteca adopte esta figura como parte del sistema judicial, y que los errores

por parte del Ministerio Publico sean subsanados.

El Congreso de la Republica de Guatemala deberia realizar una pronta revisién al
Codigo Procesal Penal con el objeto de adicionar una norma especifica que
reconozca el derecho de reparacién digna a las personas que ingresan ilegalmente
al sistema de justicia, para dar cumplimiento a los convenios y tratados
internacionales en materia de derechos humanos aceptados y ratificados por

Guatemala.
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