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CON FUNDAMENTO EN EL DERECHO INTERNACIO! ".
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de conformidad en lo que establecen las normas de Derecho Penal y Procesal
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El trabajo de tesis, analiza las diferentes corrientes penales, respecto
a la aplicabilidad e inaplicabilidad de la pena de muerte, en el Ambito
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INTRODUCCION

Antes de comenzar a hablar sobre la pena de muerte, conviene definir
lo qué es la pena. Doctrinariamente pena es: "El sufrimiento impuesto
por el Estado en ejecucidn de una sentencia, al culpable de una infraccidn
penal"”, Tambi&n se puede définir la pena como una retribucidn por el
mal que ha sido cometido o la imposicidn de un mal proporcional al hecho
delictivo; de ahi que la PENA DE MUERTE es la privacidn de la existencia

fisica para el condenado, por la gravedad de su delito.

La pena de muerte o pena capital, se encuentra regulada en los
Articulos: 43, 131, 132, 175, 201 y 383 del Cédigo Penal en donde se
pueden apreciar las limitaciones para su aplicacifn. por lo que deberia
de revisarse por el alto grado de criminalidad y bandidaje actual.
Considero que es necesaria su aplicacidn después de una investigacidn
exhaustiva del delito y dindole al reo la oportunidad de todos 1los

recursos de Ley.

Este trabajo tiene un estudio preliminar, que trata de lo que es
la vida humana, sus caracteristicas y su posicidn en el universo y en
el conglomerado humano, que forman la soc—iedad en donde nos desenvolvemos
para cumplir con los fines, deberes y obligaciones, y é:l mismo tiempo
gozar de los derechos a la vida y a la libertad de aceidn, con justicia,

seguridad y armonia.

Doy‘ a conocer lo que es el delito, su desarrollo y la consumacidn
del mismo, expondré la definicidn histSrica de la pena, sus conceptos,
finalidades y consideraciones para su pronta aplicacidn; exponiendo las
sugestiones, razones y derechos que tiene la socledad por medio de 1los

Tribunales de Justicia para la aplicacidn de la pena de muerte.

[MHFMD BF 14 UNIVERSIBAD DE SAN CARloS DE QUATFRA1 4 |
Biblloteca Cencraj




_1‘2 -

Contiene este trabajo, entrevistas a funcionarios, tales como
Jueces, Abogados, PsicSlogos y con el Procurador de los Derechos Humanos,
para poder determinar si es o no aplicable la pena de muerte, segin sus

criterios.

Termino por dar conclusiones y recomendaciones y sobre todo poder
demostrar que es URGENTE Y NECESARIA LA APLICACION DE LA PENA DE MUERTE,
por la experiencia que he tenido en mis largos arios de vida y por haber
llegado a la conclusidn que la aplicacidn de la pena de muerte es la inica
pena que puede erradicar al alto indice de criminalidad y bandidaje que

actualmente tenemos en nuestro pais, Guatemala.
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CAPITULO I
1. LA VIDA HDMARA

1.1 (QUE ES LA VIDA HUMANA?

Nos encontramos con un ser en el universo, el HOMBRE, que a primera
vista es diferente & todos los otros seres que existen en el mismo, hemos

encontrado al hombre, con discernimiento y criterio propio.

Ahora bien, el hallazgo intelectual de esa criatura, de esa peculiar
realidad, nos va a demostrar otras sorpresas extraordinariamente fecundas,
pues vamos a ver la vida humara, que el HOMBRE es solamente un ser
distinto a todos los dem3s en el universo, ya que es el ser fundamental

y principal sobre los dem3s.

La vida humana es en realidad la primera, y a la vez la base y
dmbito de todos los otros seres; la clave para la explicacidn de éstos
en su forma de ser. Veamos que todo cuanto es, lo es, la vida humana,
slendo el hombre componente de ella. Frenemos estas anticipaciones y
cifamonos a la pregunta cuya respuesta rigurosa ha de conducirnos a

nuestra meta. {Qué es la vida humana?

Ante todo adviertase que al hablar de la vida humana, nos referimos
en modo distinto a lo que es la vida bloldgica, sino que iinicamente al
concepto de la vida en la acepcidn en qite se usa cuando hablamos de

biografia; es decir, como aquello que hacemos y nos ocurre.

La vida humana en este sentido, es lo mas obvio, constituye la de

cada uno; todo cuanto hacemos, deseamos, pensamos y nos pasa.

Pero esta realidad tan patente, tan notoria, no habia sido de
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especial reflexién, sino muy recientemente, hasta la obra de José Ortega

¥y Gasset y de Mart{n Heidegger.

La vida humana se ha convertido desde hace mds de un lustro en ob-
jeto de meditzcidn filoséfica central., Cierto que desde que 1l: concien--
cia filoséf:ica despunto, hace veinticinco siglos, la vida humana aparece
en alguna manera, como objeto de meditzcién; pero no como tema metaffsi-
co fundamental, Lo qus es ¢l humanismo trascedenfal ha descubierto en la
vida humana, zue no sélo constituye unz realidad distinta de todas las -
derfs, sino que es la realidad radical, bdsica 7 que adez4s es el funda-

mento y 1la ex-licacién de todo lo demfs, que gire elrededor de &1

Sentirse, darse cuenta, es el pr mer atriouto de lz vida humana, -
la vida human= es intimidad con nosotros mismos, un saberse y darse cuen

ta de si mismo,

Pero la vida humana no queda carecterizada con un szberse, ¢on un
pensarse ea si mismo, sino que ademis hay que afiadir fundamentalmente -
en un hacerse a sf mismo, la vida no es un ser necho, ni tampoco un ob-
jeto con traysctoria predestinada; la vida tiene una realidad ya hecha,
rero no iecha como una piedra, ni tam;cco como una ruta prefijada, como
la 8rsita del astro ¢ el desarrollo dei ciclo vegetativo de la plsnta,-
es todo lo cortrario, es algo completarmente diverso; es un hacerse a sf
mismo, porque la vida no nos es dada hicha, tenemos que hacerla en cada
instunte, Y €sto no sdlo en casos de conflictos graves, sino sieryre, -
en todo momento. Vivimos sosteniendonos a nosotros mismos, llevando un
‘peso grunde, risstra yropia vida, que e2 cada inst.nte se halla en la -

forzocidad de resolver el problema de sf misms,
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De todo cuanto llevo dicho, se desprende otra de las caracteristicas
egenciales de la vida humana, a saber, que cualquiera de sus haceres
necesita justificacidn, es decir que constituye un problema. Vivir es

ocuparse de algo, para algo.

El mundo vital es constitutivamente circunstancia, es algo cerrado

y a la vez abilerto, es decir, como un tunel interior donde moverse.

Vida es a la vez fatalidad y libertad, es ser libre dentro de un
tunel, de una fatalidad dada. A este contexto, yo hago la siguiente
reflexidn: para decidirse por una de las varias posibilidades que se
ofrecen, es preciso elegir, es necesario preferir, es necesario un acto
de preferencia a favor de esta posibilidad, sobre todas las demis. Pero
una preferencia s3lo es posible a virtud de que se valore esta posibilidad
Yy que se le estime m3s que todas las otras. En suma, para decidir es
preciso elegir, para elegir es r}ecesario preferir, es ineludible que
sepamos estimar o valorar. Por mi parte, considero que los principios
de la doctrina de la vida, segiin Ortega y Gasset, tal y como lo he venido
diciendo y explicando, han de conducirse a afirmar que nuestra vida esta
constituida, o mejor dicho, se forma de un conjunto de valoraciones, de
una sucesidn de estimaciones, y asi, a mi entender resultari que la
estimativa no es una teoria limitada a determinar objetivos ideales, sino
que tiene una dimensidén mucho mis radical, a saber, el constituir una
estructura esencial de la vida humana. Aqui encontramos una de 1las
perspectivas que anuncie, para elaborar la teoria de los valores,

ingertandola en la misma raiz de la filosofia del humanismo trascendental.

1.2 1A VIDA DEL HOMBRE EN SOCIEDAD; ‘

Lo social es algo de lo que tenemos {copiosisima y constante)
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experiencia. Unas veces se nos ofrece como inmenso repertorio de
facilidades, gracias a las cuales podemos pensar, sentir y hacer miltiples
cosas, que individualmente no podriamos; otras veces, una serie de
barreras, de obsticulos, de trabas que nos impiden o nos dificultan 1la
realizacidén de no pocos deseos, verbigracia, como preceptos juridicos
apoyados por el irresistible aparato coercitivo del ESTADO,
convencionalismos, costumbres, miltiples autoridades, clase social, fuera
de cuyo alcance se halla lo que apetecemos, etc. Podemos decir que gran
parte de nuestra vida se halla: a) Amparada por ingredientes sociales,
(los pensamientos, sentimientos, estilo de conducta, que tenemos
precisamente por estar en sociedad y formar parte de determinados grupos).
b) Condiciones positivas y negativas impuestas por la sociedad, es decir,
por todo lo que podemos hacer, gracias a la sociedad y por lo tanto, que
podemos hacer en virtud de la sociedad. c¢) Orientada hacia la sociedad,
ésto es, mucho de nuestros comportamientos se dirigen a los demds seres
" humanos y se configuran de cierta manera precisamente por encaminarse
a ellos. A pesar de ser tan ingente 1la expériencia social inmediata y
vulgar, cuando la mente humana quiere determinar el ser de la sociedad,
-esa empresa intelectual no resulta fdcil, parece como si la sociedad
manifestada en fendmenos de gran volumen, se tornara huidiza y
envanescente, equivocando la aprehensidn intelectiva. A eso se afiade,
por una serie de causas, cuchas veces se ha ido al estudio de la sociedad
y sobre todo de algunos entes sociales, como el Estado, no en actitud -
intelectual serena, sin m3s propdsito que entenderse de lo que es ella,
sea, antes bien uma postura emotiva o pasional, de reverencia, de
antipatia; con lo cual se ha enmarafiado m3s este tema. Y asi, se ha
incurrido por varias doctrinas en el enorme error de sustancializar la
sociedad, es decir, de afirmar que posee un ser en sI y. por si,

independiente, es desde todo punto necesario disolver tan disparatada
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concepcidn y cobrar licida claridad de pensamiento en este tema.

La sociedad no es un ente en sI ni por si, con existencia aparte
de la de los hombres individuales que la forman; es decir, la sociedad
no es una realidad sustante, sino que las unidades sustantivas que 1la
componen son los hombres. AsI por ejemplo: no existe aparte y con
independencia de los mexicanos, México; ni puede concebirse a Guatemala
si no existen los guatemaltecos, suponer lo contrario, creer en la
sustantividad de los entes sociales, como algo en si y por si, fue
desvario del pensamiento romantico (que hablaba de una misteriosa y
recondita alma nacional -realidad espiritual- que actuaba de protagonista
de la historia y que gestaba la cultura, arte, lenguaje, derecho, etc.);
o fue también uno de los mAs lamentables errores en que incurrid 1la
doctrina de Hegel y sus derivadas; una manifestacidn de tosco bilologismo
del siglo IX, que, en su premeditada apetencia de resolver todos 1los
problemas como {nica y simple f&rmula, queria explicar a la sociedad como
un drgano bioldgico ~parecido a los animales— de gigantescas proporciones.
El pensamiento contempord@neo ha hecho una critica de todas estas
doctrinas, tanto de la fantasmagoria de 1los rominticos como de las
confusiones en la teoria de Hegel, como también del pensamiento
naturalista del organismo y se ha establecido por £fin, como la palmaria
claridad que lo social no tiene realidad, aparte de los individuos que
la componen, sino que constituye lo que les acontece a los hombres y 1lo

que estos hacen. En suma diria yo, lo social es una forma de vida humana.

1.3 EL DERECHO DE PROTECCION A LA VIDA HUMANA EN SOCIEDAD:

En el planteamiento del problema decia una vez Romano Guardini,
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el gran pensador catdlico: “El sermdn de la montafia es el documento moral
mds sublime que posee la humanidad} pero, entiendase bien, documento moral
en sentido estricto, pues si en lugar de ver en &l una fuente de
inspiracidn rigurosamente moral, trataremos de tomarlo como directriz
para organizacidn juridica o politica, perderia su grandeza y se nos
aparecerfa como un testimonio de cobardia. Aqui se apunta certeramente
a la diversidad de sentido entre lo proplamente moral y lo puramente
juridico. Por otro lado, oimos frecuentemente apelar al sentido é&tico
del derecho, hablar de que el derecho es algo moral, o por lo menos debe

serlo.

Moral o derecho son dos regulaciones que se dirigemn a la conducta
humana, por consiguiente, que una y otra se habrdn de inspirar en valores
pertenecientes a la conducta, de valores &ticos, o sea 1a &tica como
consideracién que abrece los problemas fundamentales del humano
comportamiento practico, habrd de compararse no 83lo con la moral, sino
también con el derecho. Lo que ocurre es que ain siendo &ticos los
valores hacia los que apunta el derecho y a los cuales &ste debe
inspirarse, tales valores orientadores de lo juridico, son diversos de
los valores pura y estrictamente morales. Recordemos lo expuesto, que
cualquiera de los actos del hombre constituye un problema y requiere
justificarse. Toda decisién precisa una justificacidn, necesita quedar
. justificada, la vida no puede avanzar, ella no puede vivir, sino tratando
de resolver su propio problema, las cuestiones que ella misma se plantea,
para lo cual es ineludible que justifique ante sI misma sus propias
actitudes y determinaciones. AsI parece que la justificacidn es un proceso
al que necesariamente se someten todos los actos de la vida. No puede
tomar el hombre ninguna determinacidn que no justifique ante sI mismo

para actuar, es preciso hallar una justificacidn de sus actos ante si
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mismo, lo cual implica una estimativa, un conjunto de juicios de valor,
ahora bien, esta justificacidén puede estar fundamentada em un juicio de
valor verdadero, o por el contrario, en una estimaciSn que se apoya
solamente en una apetencia o en un momento pasional que trate de urdir
por sI una apariencia de justificacidn, una justificacidn falaz, é&ste
es el proceso que sigue el pecador, el vicioso, cuando trata de justificar
ante s mismo las faltas que comete, cuando trata de falsificar su propia
vida huyendo de su auténtico destino, cuando trata de engafiarse a si
mismo.

Pero hay determinados actos y aspectos del comportamiento, que por
afectar no sdlo al sujeto sino también directa o indirectamente a otros
sujetos, a la convivencia con los demids, necesita una justificacidn ante
el mismo individuo y para los otros; otra clase de justificacidn, a saber,
una justificacidn objetiva respecto para con los demds, una justificacidn
que ya no sblo satisfaga Gnicamente a mi vida, sino que tambidn a otro
u otros a quienes afecte su conducta; ese punto de vista segln su
comportamiento, es lo que directa o indirectamente afecta al campo de
accidn del comportamiento de otros sujetos, requiere de una justificacidn
respecto a los demd3s, constituye el punto de vista de objetiva externidad

en que se coloca la norma juridica.

Tanto lo moral como el derecho, se encaminan a la creacidn de un
orden pero distinto al orden propio de 1la moral o al orden propio del
derecho. El orden moral es lo que debe producirse dentro de la
conciencia, dentro de la intimidad, dentro de los afanes, las
motivaciones, los afectos, etc., es el orden interior de nuestra vida
auténtica; es decir, de la que vivimos cada cual por nuestra cuenta, de

modo intransferible. En cambio, el orden del derecho trata de crear, es
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el orden social, el orden del entresijo compuesto por todas las
vinculaciones entre los varios sujetos; en suma, el orden de la estructura
colectiva, el orden del tejido en que enlazan y condicionan mutuamente

en un s6lo objetivo la conducta de varios sujetos.

La norma moral valora las acciones del individuo en vista de su
supremo y udltimo fin; en cambio el derecho las pondera exclusivamente

en relacidén con las condiciones para la vida social.

La moral mira la bondad o maldad de un acto en término absoluto,
el derecho no mira 1la bondad de un acto para el sujeto que lo realiza,
ni mira el alcance del mismo para su propia vida, sino el valor relativo
que tenga para otros sujetos o para la sociedad, en cuanto pueda
constituir una condicidn positiva para la vida de esos otros sujetos;
en cambio el derecho trata tan s8lo de hacer posible una armonia minima
de las conductas de las gentes, para convivencia y la cooperacidn
colectiva, por tanto, ese es el Unico aspecto ‘del comportamiento que toma
en cuenta. E1l derecho no se propone llevar a los hombres al cumplimiento
de su supremo destino, no es hacerlos radicalmente buenos, sino tan sélo
armonizar el tejido de sus relaciones externas, en vista de 1la
coexistencia y a la cooperacidn, y por lo tanto, el derecho no ordena
plenariamente la conducta, sino tan s8lo aquellas vertientes de la misma

que se refieren al modo directo de la convivencia y a la solidaridad.

El derecho no puede imponer por si el cumplimiento de una virtud
puramente moral, ni prohibir un acto vicioso que no dafile directa o
indirectamente a la convivencia y a la solidaridad, es decir, que no
implique una injusticia inferida a otra persona o a la sociedad, peroi
puede e incluso debe, mediante normas adecuadas suprimir en la medida
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de lo factible las tentaciones que constituyan un incentivo habitual y
poderoso para la conducta inmoral, sin negar, ni siquiera limitar las
libertades fundamentales del individuo, donde estrictamente se trata de
la proteccidn de la vida humana en sociedad, se pueden crear situaciones
sociales que influyan en la configuracidén psiquica de las gentes y en
sus reacciones en un sentido favorable a la moralidad y no sdlo a 1la

moralidad pdblica, sino incluso a la privada.

1.4 LA PROTECCION DE LA VIDA HUMANA DE ACUERDO CON NUESTRA LEGISLACION:

Es un deber del Estado por medio de todos sus ministerios prestar
proteccidn a toda la sociedad guatemalteca, formada por el conglomerado

de la vida humana en el pais.

Nuestra Constitucidn Polftica de la Repliblica, dice: "PROTECCION
A LA PERSONA: El1 Estado de Guatemala se organiza para proteger a la
persona y a la familia, su fin supremo es la realizacidn del bien comin.
DEBERES DEL ESTADO: Es deber del Estado de Guatemala garantizar a los
habitantes de la Repiiblica la vida, la libertad, la justicia, la paz y
el desarrollo integral de la persona. DERECHO A LA VIDA: El Estado
garantiza y protege la vida humana desde su concepcidn, asi como 1la

integridad de la persona". 1/

1/ Veanse Articulos lo., 20. y 30. de la Constitucidn de la Repiiblica
de Guatemala.
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CAPITULO II

2. EL DELITO

2.1 CONCEPTO DEL DELITO:

Teoxrfa del Delito. Concepto: E1l concepto del delito puede ser

enfocado desde el punto de vista substancial o bien desde el formal.

Quien se coloque en el primero, comprenderd en la idea del delito
todas aquellas acciones que producen una lesidn a cierto bien o valor
social de importancia fundamental. Ejemplo de esta forma de pensar, podria
ser la definicién de Ferri y Berenini: "Son accilones punibles las
inspiradas por méviles individuales y antisociales, que turban las
condiciones de vida y contravienen la moralidad media de un pueblo dado
en un determinado momento". Quien se coloque, en cambio en un punto de
vista formal, sdlo considera delito aquella accidn castigaeda con una pena

por un determinado ordemamiento juridico.

Este segundo punto de vista es el que adopta la dogmdtica juridico
penal, que reserva a la politica criminal la tarea de fijar el concepto

sustancial de delito conforme a las valoraciones sociales vigentes.

Claro estd que para no incurrir en la tautologia de definir el
delito como accidn punible, es menester inferir, a través del estudio
del ordenamiento juridico de que se trate, cudles son las caracteristicas
que debe reunir una accidn para que &sta acarree como consecuencia 1la

imposicidén de una pena.

El estudio comparativo de la gran mayorla de las legislaciones

penales vigentes revela ciertos rasgos comunes que permitem construir
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un concepto téecnico juridico de delito compartido em la actualidad por

la mayor parte de doctrinas.

De este modo, salvadas ciertas diferencias que quizis sean meramente
terminoldgicas, nos parece representativa de 1la opinidn comin 1la
definicidn de concebir el delito como una "accidn u omisidén tipicamente

antijuridica y culpable”.

En substancia, la teorfa del delito no es otra cosa que el

desarrollo de las notas de este concepto. R4

En conclusidn podemos decir que delito es "accidén u omisidn

voluntaria penada por la Ley".

Es diffcil definir un concepto tan complejo y sutil como es el
delito. Por eso cuando nuestro Cddigo Penal, saliéndose de su verdadero
campo, supone definir el delito tiene que alejarse de conceptos
filos6ficos, juridicos y generales, limitdndose a decir, sin entrar para

nada en 1la entrafa, que el delito es una omisidén o accidn voluntaria

penada por la Ley.

No podria explicar por que cilertos actos ilegitimos constituyen
delito y otros no, y la conveniencia de la distincidn juridica.
. Comienzo por advertir que este deslinde no podrd ni en la prictica
ni en la clencia, ni en el sentir comiln, ser una cosa clara y matemitica.
Contando que siempre ha habido y habrin hechos que pueden ser considerados

como .delictivos o no serlos, segin el criterio de quien los juzga y segin

2/ Véase Enciclopedia Metddica Larousse.
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infinidad de circunstancias imprevisibles e incalificables que en el hecho

pueden concurrir, voy a intentar la explicacién de lo que es el delito.

Para explicarlo claramente, considero poder colocar frente a frente,
el Poder y la Sociedad. El1 poder estd -encargado de velar por el
cumplimiento de las Leyes, a 1la sociedad incumbe obedecerlas. Este
cumplimiento de las Leyes supone obligacidn para el poder y uma
conveniencia para la sociedad. Mis he aqui que un miembro de la sociedad
se revela contra la Ley, &sto serfa, um delito. E1 ideal seria que el
poder lograse adoptar precauciones tales, que nunca fuese posible el acto
rebelde; como serfa desear que la higlene pudiera ser innecesaria a la
medicina. Pero a pesar que hay muchas leyes preventivas, a pesar que el
poder toma todas las precauciones que estdn a su alcance, no puede evitar
que de vez en cuando un individuo de la sociedad se rebele y perturbe
el orden juridico, no lo puede evitar, podria decirse, que la enfermedad
se produzca y tiene que acudir a la medicina. De tres manera puede el
individuo perturbar el orden pablico; hay una ley que prohibe un acto
y un individuo que a pesar de la prohibicién lo realiza; o bilen hay una
ley que manda hacer algo y un individuo que desobedece el mandato, en
fin, hay una ley natural que no necesita expresidn positiva y un individuo
que actila contra ella; no hay ley que prohiba matar, ni ley que prohiba
falsificar, ni ley que prohiba raptar; el homicida, el falsificador y
el raptor, no infringen ninguna ley positiva. El Cédigo Penal Gnicamente
castiga al que mata, al que falsifica, al que rapta, pero estos no han
infringido ningiin Articulo de la Ley, sino que han incurrido en un delito,
sefialado por las disposiciones del C&digo Penal, delito que tiene marcada

una pena.

Esta distincidn entre la infraccidn a las leyes positivas y a 1las
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leyes naturales, resulta un poco vaga, pero considero que es la mis
proxima a la realidad. La responsabilidad civil se origina en 1la
infraccidén de una ley positiva, de una de esas leyes que suponen conocidas
de todos. El delito se origina en la infraccidn de la ley natural que
es de todos conocida. Esta distincidn no es en definitiva mas
indeterminada que la separacidn de lo civil y lo penal, se hacen en las
definiciones corrientes del derecho penal y del delito. Parece que el
Cddigo ha intentado hacer m3s bien una definicidn, una declaracidn, lo
que no esté castigado concretamente por la ley, no se puede castigar;
los tribunales no pueden tan siquiera proceder por un hecho que no se

halle penado por la ley, aunque parezca digno de castigarse.
2.2 ACTOS PREPARATORIOS INTERNOS DEL DELITO:

Es raro que el delito sea de manera momentinea en la inteligencia,
en la voluntad del delincuente, en algunos delitos contra la persona seda
el caso de quien entabld una conversacidn afectuosa con un amigo
(generalmente en las cantinas) acabe didndole una puifialada a &ste. También
se da el caso de quien no habia formado el propdsito de hurtar, por lo
menos no lo habia pensado, hurta cosa determinada, comete un delito de
hurto, porque se le ha presentado una ocasién de realizarlo ficil y
lucrativamente, al parecer sin riesgo posterior, de tal manera, que la

ejecucidn ha seguido inmediatamente a la tentacién.

Pero en general, el delito es wuna accidn pensada, el futuro
delincuente siente la tentacidn, 1lucha con su conciencia, con el miedo
a la personalidad, con el temor al descré&dito, con el temor a la reaccidn
del perjudicado, su &nimo pasa siempre por un periodo mds o menos largo

de incertidumbre, de irresolucidn, al fin forma el propdsito de
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realizar el delito, busca los medios y la manera de bacerlo, aiin todavia
no ha hecho nada, atin no lo ha comunicado a nadie, ni demostrado en otra
forma su propSsito; quizds ha llegado hasta adquirir el arma, quizi3s ha
hecho hagta un viaje al lugar del futuro delito, nada de &sto es punible,
ipor qué? Hay una razdn poderosa y prictica que es la imposibilidad de
probar la existencia del propdsito delictivo, pero si este pudiera ser
probado y asl lo confiesa el reo; en primer lugar ni se castiga el mero
propdosito, ni se haya comprendido en la ley penal, se dificultaria el
arrepentimiento del posible delincuente, que con s3lo pensar se veria
incurrido en responsabilidad. Ademds, el castigo irfa contra el sistema
general, de no imponer la pena al que en cualquier momento o estado de
ejecucidn de delito, se vuelve atrids cuando aiin no ha causado dafo que
cuando la haya consumado, s6lo responda &ste que se proponia a cometerlo;
tenemos que los que con clara fase se 1laman ACTOS PREPARATORIOS DEL

DELITO, no son punibles aunque lleguen a ser conocidos.
2.3 ACTOS PREPARATORIOS EXTERNOS DEL DELITO:

Me refiero a la tenencia de instrumentos Utiles propios para
ejecutar cierto género de delitos, sin que sea necesario haber ejecutado
el delito, para castigar la tenencia es necesario ejecutar el delito
individualmente. Tres cosas hay que el Cédigo Penal castiga: la mera
tenencia de talesg iitiles, con lo que tenemos erigido en delito, lo que
en realidad no es m3s que un acto externo preparatorio del delito. a)
Castiga el Cddigo 1la falsificacidn de firma, la falsificacidn de
estampillas fiscales y de correo, falsificacidn de la moneda y billetes,
la falsificacidén de documentos piiblicos y privados, todos estos son
delitos enteramente definidos que se castigardn cada uno con la pena
correspondiente, tipificado en el Cdigo. b) Tambi&n se castigard a quien
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tuviere, fabricare o suministrare en cualquier forma substancias o
aparatos explosivos, inflamables, incendiarios u otros semejantes, si
los destinare o supiere que se destinarfan a atentar contra la seguridad
del orden piblico o existieren motivos raclonales que el culpable
sospechoso los habia de emplear en la ejecucidn de tales delitos, a los
que poseyendo legitimamente dichas substancias o aparatos, los expendiera
o fabricare sin suficientes garantias previas, a individuos o asoclaciones
o s1 estos los emplearen para cometer aquellos delitos, salvo que la venta
se deba a error y no a propdsito deliberado de contribuir a un dafio. ¢)
Y a los que tuvieren en su poder ganzlias u otros instrumentos destinados
especialmente para ejecutar el delito de robo y no dieren descargo
suficiente sobre su adquisicidn, y los que fabricaren diches instrumentos.
Tan vago es este concepto de instrumentos para robo, que se ha dado el
caso de procesar a un individuo por tener una mecha enormemente gruesa
que usan los cuatreros para alumbrarse sin que llama alguna los dernuncie

y para quemar las tablas de las caballerias y poder sacar el ganado.

Empiezan los datos externos con 1la tentativa de la ejecucidn de
actos tendientes a un delito, que se supone en casi todos los casos a
una serie de ac:os encaminados al logro del deseo delictivo, es una cadena

de actos que pueden romperse por cualquier eslabdn.

2.4 SUJETOS DEL DELITO:

El delito es un acto y el acto supone un sujeto que lo realiza y

un hecho realizado.

Son sujetos del delito los autores, los complices, quienes a su

vez son responsables plenamente. 3/

3/ Ver Articulo 35 del Cédigo Penal.
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Autor es el que toma parte directa en el delito, quienes fuercen
o induzcan a otro a ejecutarlo y, complice, los que cooperan a la
realizacidn del delito, sea en su preparacidn o en su ejecucidn, sin cuya
cooperacidn no se hubiera podido realizar, quienes animaren o alentaren

a otro, quien prometiere ayuda o cooperacidn, y quienes sirvieren de

enlace. 4/

Bastaria con el sentido comiin, nadie dudarfa en cada caso concreto
sobre quien habla cometido el delito, quien habia ayudado a la realizacidn
del delito, ni quien lo habla encubierto. Pero las leyes tienen que
adaptar precauciones contra la mala fe de los hombres y en consecuencia
de ello, es la clasificacidn que de los autores hace el Codigo Penal,
claro que como esta clasificacidn no puede ser perfecta, al aplicar 1la
ley es necesario poner en funciones el sentido y es aplicable 1la
intervencidn de la mala fe. Para evitar estas que podriamos llamar
subcomplicaciones, viene la Jurisprudencia y en interpretacidn de é&sta,

vuelve a actuar el sentido comin, la mala fe puede volver a actuar.

Eterno problema de las leyes. Si se deja en libertad al Juez, éste
puede ser consciente o incomsciente, justo o injusto; y si se atan las
manos al Juez quien muchas veces no puede hacer nada en aplicar la
verdadera justicia, porque al hacerlo incurre en responsabilidades, etc.,
entonces piensa (primero somos nosotros los jueces), como dicen algunos

jueces cuando se encuentran en tales casos.

De tres maneras, segin el C&digo Penal se puede ser autor: a)
realizando materialmente el delito; b) haciendo que otro lo realice; y

c) cooperando de manera esencial a su realizacidn.

4/ Ver Articulos 36 y 37 del Cddigo Penal.
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Son autores del delito, en primer lugar: los que toman parte directa
en la ejecucidn del hecho, por ejemplo: el hurto de un reloj; el que mete
la mano en bolsillo ajeno y extrae lo que encuentra; en el homicidio,
el que apuiiala a su victima o dispara un revolver sobre ella, en el
allanamiento de morada, el que entra ilicitamente en el domicilio del
poseedor de la vivienda; en la falsedad, el que imita la letra o altera

la firma de un documento o falta a la verdad en el texto de un documento.

En general dice jurisprudencia, para que sea considerado como autor
del delito a un individuo bast% con que emplee medios directos personales
y eficaces conducentes a la consumacidén de un delito, cualquiera que sea
la parte que ocasionalmente tome. El concepto de delito puede ser enfocado
desde el punto de vista sustancial o bien desde el formal. Quien se
coloque en el primero, comprenderd la idea del delito, todas aquellas
acciones que producen alguna lesién a ciertos bienes o valores de
importancia fundamental; el ejemplo de esta forma de pensar podria ser
la definicidén de pensar de Ferri y Berenini; "son acciones punibles las
inspiradas por mdviles individuales (egoistas) y antisociales, que turban
las condiciones de vida y contravienen la moralidad media de un pueblo

dado, en un determinado momento".

Quien se coloque, en cambio, en un punto de vista formal, sélo
considerard. delito a aquella accidén castigada con una pena por un
determinado ordenamiento juridico. Este segundo punto de vista, es el
que adopta la dogmitica juridico penal, que reserva a la politica criminal
la tarea de fijar el concepto substancial de delito coniorme a las
valoraciones sociales vigentes. Claro estd que para no incurrir en
tautologia de definir como accidn punible, es menester inferir a través

del estudio del ordenamiento juridico que se trate, cudles son las
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caracterfsticas que debe reunir uma accifén para que &sta acarree como
consecuencia la imposicidn de una pena. El estudio comparativo de 1la
mayor{a de las legislaciones penales vigentes revelan ciertos rasgos
comunes que permiten construlr un concepto técnico juridico del delito

compartido en la actualidad por la mayoria de las doctrinas.

De este modo, y salvadas cilertas diferencias que quizds sean
meramente terminoldgicas, nos parece representativa de la opinidn comin
la definicidén de concebir el delito como una "accidn u omisidn tipicamente

antijuridica y culpable".

En substancia, 1la teorfa del delito no es otra cosa que el

desarrollo de las notas sigulentes:

LA ACCION: Que constituye el sustrato del delito, es un axioma
del Derecho Penal moderno que el pensamiento no puede ser castigado sino
se exterioriza a través de un comportamiento externo, -cogitationis poenam
nemo ratitur-. Para que haya accidn deben concurrir los sigulentes
elementos: a) Un minimo de participacidn subjetiva del agente; b) Una
actuacidn de la voluntad que pueda manifestarse a través de un hacer lo

que el Derecho prohibe, o bien un no hacer lo que el Derecho exige.

Para que una accidn pueda ser considerada delictiva, es preciso

que sea antijuridica, es decir, contraria al Derecho en general.

Para que una accién constituya delito, no basta que sea tipicamente
antijuridica, es decir, objetivamente contraria al Derecho; es preciso
adem3s que dicha accidn sea culpable, &sto es, personalmente reprochable

a su autor.

PROPIEDAD OF 1A UINIVERSIDAD BF SAN CARIOS DE GUATEMAI: :
Rihtinteca Cenrrai :
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La segunda forma de actuacidn, que debe producir responsabilidades
en concepto de autor de un delito, el que forza o induce a otros a
ejecutar el delito. Mucho se ha escrito sobre la diferencia entre los
que forzan y los que inducen. No creo que la distincidn radique en que
se haya empleado en forma indirecta, me parece que la diferencia radica
en algo mids hondo, como la subordinacidn a un alto jefe, que no puede
uno pensar sino {nicamente obedecer. El Cédigo Penal exime de
responsabilidad al que obra violentado por una fuerza irresistible, no
se exige para apreciar esta excepcidn que la fuerza sea fisica; por
ejemplo, en un caso muy curioso, el Juez y el Tribunal Supremo, declararon
exento de responsabilidad a un soldado que, ante la terminante orden de
un oficial superior para que le disparase un tiro, lo realizd, por estimar
que habia concurrido en el hecho, una fuerza moral irresistible, como
la imposibilidad de no obedecer, como es la imposicidn categdrica de un
superior, que violentd irresistiblemente al soldado, cuya fuerza le obligd
a la comisidén del delito, después de haberse resistido todo lo posible
a la ejecucidon del hecho. En esta forma se considera que radica la
diferencia entre el hecho obligado por la fuerza y la simple induccidn
aconsejada, cuando habiendo fuerza, el autor material del hecho estd
exento de responsabilidad; en vista de que ha sido forzado fisica o
psicolégicamente, como también ocurriria en el caso del hipnotizado. Ahora
bien &sto ocurre en teoria o cientificamente hablando, pero en la realidad
en caso del soldado que dispard coatra su superior, ;cSmo se podria probar
que fue obligado por la misma orden que recibid de su superior?, :icdmo
se podria probar que el soldado estia diciendo la verdad?, &sto seria
dnicamente si hay un tercero que presencid el hecho y se dio plena cuenta
que se le dio al soldado de disparar contra su superior. Ahora bien cuando
ha habido simplemente induccidn, el ejecutor serd tan responsable como

el inductor que es en la mayoria de los casos.
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La tercera clase de autores del delito son los que cooperan a la
ejecucidn del delito, con hechos sin los cuales no se hubiera efectuado
el delito, entonces en este caso, la cooperacidn ha de ser esencial, no
basta cualquier clase de ayuda, tieme que ser ayuda completamente directa
para lograr la ejecucidn del delito. El1 guardidn neocturno de un banco,
que abre la puerta para facilitarle la entrada al ladrdmn, el cajero que
entrega la lleva de la caja para hacer posible la sustraccidn del dinero

y otros muchos que intervienen en forma andloga son también autores del

delito.

También se tiene en el sentido comiin del concepto de lo que es el
cémplice de un delito, aunque este concepto no sea muy claro como el
concepto que se tieme del autor del delito. También el C&digo ha tenido
necesidad de definir este grado de participacién delictiva para determinar
quién es autor y quién es cdmplice. En substancia son cdmplices, los que,
no hall@ndose comprendidos en el concepto de autores, cooperan en forma
directa para la ejecucidn del hecho, con actos anteriores o simultdneos
para la ejecucidn de un delito. Se necesitan tres requisitos para ser
considerado como cdmplice: a) Que no sean autores directos en la ejecucidn
del delito; b) Que cooperen para facilitar el hecho; y c¢) Que su

cooperacidn no sea posterior a la consumacidn del delito.

Explicaré de paso y aunque parezca innecesario, que cuando un delito
es ejecutado por un 1individuo, @&ste es autor, cuando es cometido por
varios individuos a la vez, todos son coautores; es decir, cada uno de
ellos por separado es un autor y en conjunto todos ellos son coautores,
en cuanto que han obrado de comiin acuerdo. La dificultad estriba en la
distincidén en que como ya se ha dicho, hay una clase de autores que

cooperan (con actos anteriores al delito o simultineamente a éste) con
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un acto sin el cual el delito no se habria efectuado.

Puedo decir que hay dos formas de cooperacidn: anterior y
simultdnea; una consiste en un acto sin el cual no hublera sido posible
el delito y la otra, en un auxilio que ha contribuido a la ejecucidn del
delito pero de tal manera que afin sin esta ayuda y aunque con mayores
dificultades, el delito se podria haber realizado. Es decir, una ayuda
que hace posible y otra que facilita la ejecucidn del delito. Para que
exista la complicidad en el orden penal, es condicidn precisa no sdlo
que aparezca la debida complicidad entre los actos realizados por el que
se estime responsable como autor de los ejecutados por el que se le
califique de cOmplice, sino que, se hace necesario ademis, que &ste
dltimo, conoclendo el -propdsito criminal del autor contribuya con sus
hechos de un modo consciente y eficaz a la realizacidn del delito, ya
auxilifindolo materialmente con el concurso de su accidn, va aumentando
la energia de la voluntad del autor con excitaciones directas y efectivas
que obren sobre su voluntad efectivamente para ejecutar el delito. Los
actos de cooperacidn del cdmplice, no son decisivos, ni son indispensables
para que se consume el delito pero countribuyen eficazmente a la
realizacién del delito, por la influencia en el pensamiento del criminal,
mediante el empleo anterior o simultéineo de medios conducentes a la
finalidad perseguida por el principal sujeto del delito. No se distingue-
al cOmplice del autor, por la anterioridad o simultaneidad de los actos
de cooperacidn para efectuar el delito, sino por la mayor o menor

trascendencia o eficacia de la cooperacidn para la realizacidn del delito,
2.5 NACIMIENTO Y CONSUMACION DEL DELITO:

El delito nace cuando comienza a idearlo el delincuente, buscando

los medios para su consumacidn. El1 delito estd consumado en cuanto se
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ejecuta un hecho delictivo, sea o no el que se propuso el delincuente
y qQue tenga pena sefialada en el Cddigo Penal y cualquier otra ley penal

especifica; sin posibilidad de interrupcidn voluntaria ni impuesta.

Nuestro Cddigo Penal en su Titulo 1I, nos habla del delito, dice:
"Los hechos previstos en 1las figuras delictivas serdn atribuldos al
imputado, cuando fuere consecuencia de una accidn u omisidn normalmente
idénea para producirlos, conforme a la naturaleza del respectivo delito
y a las circunstancias concretas del caso o cuando la Ley expresamente
lo establece como consecuencig‘( de determinada conducta", 5/ este es el
delito y para el mismo sefiala la pena. De manera que el C3digo sefiala
las penas correspondientes a los delitos consumados, la provocacidn y
respacto a estas formas impone penas en relacidn con las sefialadas para

los delitos consumados.

El delito se consuma cuando el delincuente lo lleva a cabo, ejecuta
o realiza el delito sin obstdculos que se lo impidan o venciendo dichos
obstdculos, podrfa afiadir que va ha tacido el delito y al mismo tiempo

puedo decir, que fue hecha su consumacidn.

5/ Véase Articulo No., 10 Cddigo Penal.




CAPITULO III
3. LA PENA
3.1 DEFINICION HISTORICA Y EVOLUCiON DE LA PENA:

El ordenamiento juridico establece diferentes clases de sanciones
para los supuestos de infraccidén a sus normas; sanciones de restitucidn
o reposicidn de las cosas a su estado anterior (ejemplo: la nulidad de
un acto juridico), sanciones de reparacidn o indemnizacidn de dafios y
perjuicios, y sanciones retributivas, cuyo objetivo no es restituir ni
reparar sino imponmer al infractor un mal en justa retribucidn del que

ha causado.

La pena es una sancién impuesta conforme la Ley por los Tribunales

de Justicia al responsable directo o indirecto de una infraccidn penal.

Ahora bien es preciso dejar sentado que la afirmacidn que la pena
es por esencia un mal, no implica que debe dejarse de lado en su ejecucidn
las exigencias impuestas por el sentimiento de humanidad, ni importa
descartar que pueda tener como finalidad tanto la de evitar en general
la comisifén de delitos (prevencidn general), como la del mejoramiento

o reeducacidn del penado (prevencidn especial).

A través de una larga evolucidn histdrica, el sistema penal ha ido
dulcificando sus sanciones en consecuencia con la paulatina humanizacidn
de las costumbres. Asi desaparecieron las mutilaciones y las torturas
para imponer progresivamente, en su lugar, las penas privativas de 1la

libertad y las pecuniarias.

En cuanto a la pena de MUERTE, puede decirse que pierde terreno
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cada dia mds, tanto en la doctrina como en la legislacidn, aunque muchos

palses y dentro de estos los de mayor poblacidn la mantienen todavia.

Las sanciones penales mas utilizadas en la actualidad son las
privativas de 1la libertad, que se aplican, segin las diferentes
legislaciones, bajo 1la forma de reclusidn, prision, penitenciaria,
arresto, etc. La ejecucidn de estas penas ha evolucionado desde el llamado
sistema filadeXfino -que consiste en el aislamiento celular diurno y
nocturno-, pasando por el sistema auburbiano -aislamiento nocturno y
trabajo diurno en comin bajo reglas de silencio-, hasta llegar a los
modernos sistemas progresivos, en los cuales el tratamiento de los penados
no es uniforme y se procura a través de etapas sucesivas, habilitarlos
gradualmente para la vuelta a la vida libre. Los sistemas progresivos
se complementan con nuevas instituciones destinadas a obtener una mayor
individualizacidén y flexibilidad de 1la pena, tales como la libertad

condicional y la sentencia indeterminada, de raigambre anglosajona.

Cabe mencionar aqui tambi&n la condena de ejecucidn condicional,
cuyc objetive es evitar los efectos perniciosos que acarrea el
cumplimiento efectivo de penas cortas privativas de 1libertad que,
ineficaces desde el punto de vista reeducativo, resultan perjudiciales
al poner en contacto delincuentes ocasionales con criminales o

‘profesionales del delito.

Etimoldgicamente la voz PENA procede el Latin "poena" antiguamente
"poina", en relacidn con trabajo, fatiga, sufrimiento y con el sanscrito
-punya- que significa purificacidén. La voz pena equivale pues, en su
significado etimoldgico a dolor, fatiga o sufrimiento, que purifica de
una accidn mala transportade al terreno juridico, expresa el sufrimiento

o castigo que el poder piiblico impone al que comete un delito o falta.
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Delincuencia es el conjunto de delitos que se cometen en uan pails,
la estadIstica es la encargada de averiguarlo, clasificarlo, compardndolo
en perfodos de tiempo determinados, con los correspondientes a otros
delitos, para determinar la marcha ascendente o descendente de 1la

delincuencia.

Estimo que aqui en nuestro pals Guatemala, en la dltima década,
eg asombroso el camino ascendente que lleva la delincuencia; &sto explica
el fracaso de la instruccidén y educacidn que se imparte en las escuelas
de nivel medio y superior, que debe tomarse como medio para disminuir
la delincuencia: el antiguo aforismo, "CADA ESCUELA QUE SE ABRE, ES UN
PRESIDIO QUE SE CIEykA“, ha perdido todo su valor ante los hechos
actuales, &sto es sgieddo la educacidn no fundada en principics religiosos
y morales, inculcando el respeto a los demids, hace hombres instruidos
y capaces hasta cierto grado pero no hombre buenos y respetuosos para
con su semejantes, los positivistas modernos, coincidieron en é&sto con
los escritores de la escuela antigua, sefialan también como causa del
aumento de 1la delincuencia, 1la dulcificacidn de las Leyes, con la

abolicidén de la pena de muerte.

{Tiene derecho 1la sociedad a castigar? Aparte teorias fildsofico
penales, que, como todas las que pertenecen a lo que no es ciencia, aunque
se le de este nombre, van evolucionando y a veces revolucionindose; aparte
estas teorlas, en el sentir comiin de la sociedad, que, en definitiva,
es la Unica fuente de la legislacidn. La imposicidn de la pena tiene tres
fundamentos: 1) La sociedad se horroriza del delito, el origen de este
horror serd mis o menos noble, pero no se puede negar que todos nos
indignamos cuando se comete un delito. El sentimiento de 1la justicia,

origen de todo Derecho, reclama el castigo al delincuente. Sin ideas
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ulteriores, sin pensar en conveniencia alguna, los hombres necesitan que
quien perturba gravemente la vida social, quien conscientemente causa
un dafio o es tan imprudente que da ocasién a que el daflo se produzca,
reciba un castigo. Sin teorfas ni propdsitos, la sociedad no podria
tolerar que el hombre que mata a otro, siguilera paseandose tranquilo,
sin experimentar a manera de coumpensacidn un mal, en cierto modo,
proporcional al que causd. 2) El que comete un delito, demuestra con
ello su capacidad para delinquir otra vez, y la sociedad siente 1la -
necesidad que se le incapacite para ello, bien poni&ndolo en condiciones
que no le permitan la reincidencia (prisidn, destierro) intimidindolo
con el mismo castigo. 3) La sociedad necesita también y procura con la
pena el escarmiento colectivo (diffcil) para los que vieren, se aparten
y tomen como ende escarmiento, decian las partidas (dictadas por Alfonso

X, El1 Sabio).

Es necesario que no ya para el que delinquid sino para sus posibles
y probables imitadores, se den cuenta de lo que le ha pasado a &éste, les
pasard a todos los que le imiten; en realidad como se ve el primer momento
de reaccidn del sentimiento de justicia, lo que hace la sociedad, es un
organismo fIsico y espiritual como otros cualesquiera, nadie puede
negarlo, el derecho a la defensa propla, defensa que de todas maneras,
y aunque sSe les mnegase, el derecho lo ejecutarfa automitica e
_instintivamente, como lo hace el individuo hombre y como lo hace el
animal, La defensa de la sociedad es pues, incoercible. No hay que extraer
al derecho penal de los principios generales filosdéficos, ni siquiera
de la moral. La moral y aquellos principios, son sb6lo un limite de las
leyes penales, un freno contra el exceso que la sociedad podria cometer

en su defensa.



3.2 FINALIDADES, DIFERENCIAS Y SIMILITUDES DE LAS PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD: '

FINALIDADES: Podemos decir que las finalidades en la aplicacidn
de las penas por cualquier delito cometido, debe ser interpretade como
un castigo al mismo,. para que el delincuente no vuelva a cometerlo, y

algunas de las penas son para regenerar al delincuente y tratar de cambiar

su conducta.

DIFERENCIAS Y SIMILITUDES DE LAS PENAS: Las diferencias de la pena
es en cuanto al delito cometido, asI que, hay penas para los delitos de
menor importancia como para los de mayor importancia como el homicidio

o el asesinato para el cual estd la pena capital o pena de muerte.

MEDIDAS DE SEGURIDAD: Nuestra Constitucidn Politica previene la
proteccidn a las personas. Es deber del Estado garantizar a los habitantes
de la Repiiblica la vida, la libertad, la justicia, la seguridad, la paz
y el desarrollo integral de la persona; &sto es lo men;as‘que tenemos en
la Repiiblica pues cada dia aumenta el robo, la criminalidad, ya que la
policfa no puede obrar en legitima defensa usando sus armas, pues si mata

a un delincuente es castigado por homicidio.

3.3 DEFINICION LEGAL DE LA PENA:

Dicen los Maestros Héctor Anibal De Ledn y Jos& Francisco Mata Vela:
"La pena es una de las principales instituciones del Derecho Penal, puede
definirse de varias formas, atendiendo a varios puntos de vista", asi
algunos tratadistas principian definiéndola como un Mal que impone el

Estado al delincuente, como castigo retributivo a la comision de un
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delito, partiendo del sufrimiento que ella conlleva para la explicacid.
de la culpabilidad del sujeto. Algunos otros parten de la idea que 1la
pena es un BIEN o por lo menos debe serlo para el delincuente cuya injusta
voluntad debe reformar; es un mal para el penado, en cuanto debe consistir
en un tratamiento, de un espiritu represivo y doloroso, encaminado
solamente a la reeducacidn del delincuente, (asl lo concibid Pedro Dorado
Montero, en su derecho protector de los delincuentes); otros parté}bdesde
el punto de vista social, al defenderse y hablan de 1la PREVENCION
(individual o colectiva) a la comisidn del delito; otros se refieren a
la pena como un mero TRATAMIENTO para la reeducacidn y rehabilitacidn
del delincuente; otros desde el punto de vista legalista, abordan a la
pena como restriccidén de bienes que impone el Estado a través de un organo
jurisdiccional, producto de un debido proceso penal como consecuencia
de la comisién de un delito. Asi se ha definido la pena atendiendo al
diferente criterio, que considero todo es vdlido desde su particular punto
) de vista, sin entrar a discutir desde luego los aspectos filoséficos y

para los fines de ensefanza-aprendizaje.
PENA DE MUERTE: CONCEPTO Y DEFINICION:

La pena de muerte es la sancidn juridica capital, la m3s rigurosa
de todas, consistente en quitar la vida a un condenado mediante los

procedimientos y orgaros de ejecucidn establecidos por el ordem juridico

que la instituye.

Por sus caracteres esenciales puede ser definida como: destructiva,
en cuanto a eliminar de modo radical e inmediato la existencia humana,
no permite enmienda, reeducacidn, ni resocializacidn alguna del condenado;

en cuanto a su aplicacidn, en el supuesto de ser injusta, impide toda
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posterior reparacidn, es rigida, toda vez que no puede ser graduada, ni

condicionada, ni dividida.
3.4 CONCEPTOS DOCTRINARIOS SOBRE LA PENA DE MUERTE:

El Derecho Romano instituyd la pena de muerte para el delito de
"perduellio” (traicidn contra el Estado), fue quizds el primero en ser
objeto de aquella sancidn. Mds tarde, al promulgarse las Leyes de las
XII Tablas, se reglamentd la pena capital, estableciéndose como regulacidn
a delitos de sedicidn, conclusidén de arbitros o jueces, atentado contra
la vida del pater familia, profanacién de templos y wmurallas,
deshonestidad de 1las vestales, desobediencias a los mandatos de los
Augustos, homicidio 1intencional, envenenamiento, parricidio, falso
testimonio, incendio intencional, robo nocturno, etc. La aplicacidn de
la pena de muerte fue también reglamentada por leyes posteriores, tales
como la Lex Julia de Lesa Majestad; la Lex Julia sobre peculado; 1la
Cornelia de Sicariies et beneficiis, con relacidn al homicidio doloso
por envenenamiento; la Tompeya de Parricidiis con relacidn al parricidio,
etc. La vida humana carecia de sentido autdnomo que le asignaba la
caprichosa y complicada construccidn de uma cultura incipiente,
fuertemente impugnada de supersticiones, como consecuencia, la pena de
muerte tenfa en ella un significado trascendente; un caricter magico-

religioso.

Cuando los pueblos se sedentarizan, cuando las sociledades humanas
comienzan a organizar sus poderes y a sistematizar sus sanciones, la pena
de muerte, recién entonces, tiene un sefalado cardcter retributivo. La
venganza privada, que es un medio m3s generalizado de ejecucidn, se
asienta ahora sobre la idea restrictiva de que el castigo por la ilicitud

debe equivaler al dafio causado por el ofensor. Tal es el sentido de la
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vieja prescripcidn mosaica: "0JO POR 0JO, DIENTE POR DIENTE". Es la dura,
la inflexible concepcidn talional que va a prescindir y orientar al

Derecho Penal durante toda la antigliedad.
3.5 LA RO APLICACION DE LA PENA DE MUERTE:

La aceptacidn o rechazo de la pena de muerte es una cuestidn que
no puede ser resuelta en un plazo puramente juridico y técnico y que,
en rigor, esta mal planteada cuando como tal se le presenta, pues se trata
de un problema humano, moral y religioso, cuya solucidén depende, tanto
para la aceptacidn como para el rechazo del extremo suplicio, de
posiciones adoptadas frente a temas superiores y previo a los principlos

del Derecho Positivo.

El debate sobre la pena de muerte, puede decirse que se haya agotado
en relacidon a sI debe o no aplicarse, la cuestidn sobre si ella debe
existir en 1las legislaciones exhaustivamente tratado por fildsofos,
escritores y penalistas, manteniéndose en una enconada controversia entre
sus defensores y los abolicionistas; que, pese a su duracidn secular,
no ha podlido ser resuelta favorablemente en unoc u otro sentido. No es

estg una divergencia de escuelas.

Si bien los clisicos, en su mayoria bregaron por su abolicidn,
algunos de ellos se manifestaron partidarios de la pena capital y ain
cuando pareciera que la Escuela Positiva "conforme a sus principios de
defensa social" debiera ser partidaria de esa pena, no sucedid asi, de
modo absoluto, pues si Garafalo la creyd necesaria para los criminales
instintivos, desprovistos de sentido moral, que no deben volver a formar
parte de la sociedad, la rechazd. En cambio para los alienados para
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quienes propuso un tratamiento adecuado, Lambroso sostuvo que debe
aplicarse a los reincidentes, cuando a pesar de las otras penas que se
les hubieren impuesto, reiteran sus crimenes, afirmando que bien podia
admitirse en los pueblos incivilizados y que en los cultos debe en lo
m3s posible prescindirse de ella. Ferri abogd por 5u abolicidn, afirmando
que es ineficaz, inhumana y no intimidatoria. La Iglesia Catdlica por
su parte, ha contado entre sus filas a partidarios de ambas tendencias;
frente a quienes sostuvieron que la vida esti reservada a Dios y sdlo
&1 puede quitarla, otros como Santo Tom3s, afirmd que cual un miembro
gangrenado que ha menester separar del cuerpo humano, asi es preciso
eliminar de la sociedad, a la parte de ella que estd en esa condicidnm,
que es imposible regenerar o de reeducar y esta parte es el delincuente?,
por o que debe aplicarse la PENA DE MUERTE o pena capital. Se considera
a Beccaira como el promotor del abolicionismo en forma manifiesta y
franca, quien en su 1libro "De los Delitos y las Penas" sostuvo la mayoria
de los argumentos sobre los cuales se han apoyado quienes siguen esta
tendencia. Numerosos son los argumentos en favor y en contra de la pena

de muerte, los que siguiendo a Laurent, podemos sintetizar asi:

a) Argumentos en Contra:

1. La irreparabilidad de la pena de muerte.

2, La inviolabilidad de la vida humana.

3. La irresponsabilidad de los criminales.

4. La falibilidad de los jueces.

5. La pena de muerte impide toda enmienda al condenado.

6. Las penas de sangre llegan a ensangrentar las costumbres, (la sangre
llama a la sangre).

7. La pena de muerte atenta contra la dignidad humana.




9.
10.

3.6

La pena de muerte sirve de reclame 21 criminal y excita el espiritu
de la imitacidén de los candidatos al crimen.

Esta pena es contraria a los progresos de las costumbres.

Esta pena es inidtil, porque: a) No es ejemplar; ningiin asesino ha
sido detenido en el camino del crimen, por el pensamiento en el
castigo supremo. b) No es bastante severa (el gran criminal, al
cardcter de valentIa teme menos a la muerte que la certeza de un

castigo largo y penoso).

b) Argumento en Favor:

La pena de muerte es un instrumento de defensa social, al mismo
tiempo que un instrumento de sancidén moral.

La crueldad o la insignificancia de toda pena propuesta para reempla
zar a la pena de muerte hacen que ésta Ultima sea indispensable.
Es justa, es decir, proporcionada al delito.

Es necesaria, porque: a) Es temida por los malhechores. b) Es temida
por el piblico en general. c) Todo proyecto de superacidn aumenta
la audacia de los malhechores. d) Es contradictoria contra los actos
y las teorias de ciertos abolicionistas, por ejemplo Marat y Robes
plerre.

Existencia inmemorial de la pena de muerte, argumentoc Lambrosianc;
de las ideas de eliminacidn forzada de todo elemehto peligroso para
la seguridad social. Es innegable que la pena de muerte, aplicada
con profusidn en la antigliedad, ha ido desapareciendo gradualmente
en las legislaciones modernas, oponiendo diversas trabas para su

ejecucidn en aquellos palses que alin la conservan.

CONSTITUCIOR DE LA PENA DE MUERTE EN LA LEGISLACION GUATEMALTECA:

Las Partidas, historia del Derecho Espafiol Medieval, redactado en
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el reinado de Alfonso El Sabio, y uno de los mis célebres del wmundo,
contenfa las mAs célebres Leyes Penales tanto objetiva como

sustantivamente.

En nuestro sistema de legislacidn penal, el 2 de octubre de 1885
se promulgd el Decreto Legislativo No. 316, en Reforma al Cddigo Penal
y se instituyd la PENA DE MUERTE con retroactividad de la Ley Penal, para
la conspiracidn y el conocimiento de que va a perpetrarse un delito y
no diere parte a la autoridad, autores del delito frustrado, tentativa,

delito ejecutado distinto del que se habia propuesto.

La PENA DE MUERTE ha tenido muchas modificaclones en el sentido
de c6mo debe aplicarse a los diferentes delitos, ya que en el CENALEX
de la Suprema Corte de Justicia, estin los siguientes Decretos, que fueron

modificando su aplicacidn:

Decreto Gubernativo No. 6 del 7/11/1871

Decreto Gubernative No. 214 del 8/1/1878

Decreto de la Asamblea Legislativa No. 142 del 5/8/1886
Decreto de la Asamblea Legislativa No. 164 del 5/31/1886
Decreto de la Asamblea Legislativa No. 159 del 4/19/1892
Decreto de la Asamblea Legislativa No. 836 del 4/26/1911
Decreto Gubernativo No. 849 del 12/5/1923

Decreto Gubernativo No. 1581 del 9/19/1934

Decreto del Congreso No. 17-73 del 7/5/1973

Decreto del Congreso No. 52-73 del 7/27/1973

Estos dos dltimos Decretos son los que actualmente estdn en

vigencia.
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" Ahora pasando al C3digo Penal, en su Articulo 43, dice: La pena
de muerte, tiene caricter extraordinario y sdlo podrd aplicarse en los
casos expresamente consignados en la Ley y no se ejecutard, sino después

de haberse agotado todos los recursos legales.

No podrd aplicarse la pena de muerte:

lo. Por delitos politicos

20. Cuando la condena sea fundamentada en presunciones

30. A mujeres

4o. A varones mayores de sesenta afios

So0. A personas cuya extradicidn haya sido concedida bajo esa
condicidn

En estos dltimos cinco casos y slempre que la pena fuere conmutada
por la de privacidén de libertad, entonces se aplicard la prisidén en su

1imites maximo.

El Articulo 131, dice: Quien conociendo del vinculo, matare a
cualquier ascendiente o descendiente, a su cOnyugue o a la persona con
qulen hace vide wmarital, serd castigado como parricida com prisidn de
veinte a treinta ados. Se impondrd la pena de muerte, en lugar del miximo
de prisidn, si por las circunstancias del hecho, la manera de realizarlo
y los mwdviles determinantes, se revelare una mayor y particular

peligrosidad del agente.

El Articulo 132, dice: Comete asesinato quien matare a una persona:

lo. Con alevosia
20. Por precio, recompensa o promesa
3o. Por medio o con ocasidén de inundacidn, incendio, veneno,

explosidn, derrumbe de edificios, desmoronamiento u otro

artificio que pueda ocasionar gran estrago.
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4o. Con premeditacidn conocida
50. Con ensafiamiento
6o. Con impulso de perversidad brutal
70. Para preparar, facilitar, consumar y ocultar otro delito

o para asegurar sus resultados o la impunidad para si o para
sus coparticipes o por no haber obtenido el resultado que

se- hubiere propuesto el otro hecho punible.

Al reo de asesinato se le impondrid prisién de veinte a treinta afios;
sin embargo, se impondrd la pena de muerte en lugar del miaximo de prisiénm,
si por las circunstancias del hecho y de 1la ocasidn, la manera de
realizarlo y los mdviles determinantes, se revela una mayor particular

peligrosidad del agente.

El Articulo 175, dice: Si con motivo de la violacidn, resultare la
muerte de la ofendida, se impondrid de veinte a treinta afios de prisidm.
Se impondrid la pena de muerte, si la victima no hubiere cumplido diez

anos de edad. (Violacidén calificada).

El Articulo 383, dice: Quien matare al Presidente de la Repiiblica,
o cualquiera de los presidentes de los otros Organismos del Estado o al
Vice-Presidente de la Repiiblica, ser3d sancionado con prisién de veinte
a treinta afos. En caso de muerte del Presidente o Vice-Presidente de
la Repiblica, cuando ejercieren su cargo, si por las circunstancias del
hecho, los medios empleados para realizarlo y los moviles determinantes,
se revelare una mayor peligrosidad del responsable, se impondrd la PENA

DE MUERTE.

El DPiario Oficial de Centroamérica de fecha 6 de octubre de 1992,
publicé el Decreto 48-92, LEY CONTRA LA NARCOACTIVIDAD, en su Capitulo




III, de las penas en su Artficulo 12, dice: Para los delitos sefialados

en esta Ley, son penas principales para las personas fisicas:

a) De muerte

b) De prisién

c¢) Multa

d) Inhabilitacidn absoluta o especial

e) El comiso, pérdida o destruccidn de los objetos provenientes
del delito y de los instrumentos utilizados para la comisidn, a
no ser que pertenezcan a un tercero no responsable del hecho, o
que haya mediado buena fe.

f) Expulsidn del territorio nacional de extranjeros

g) Pago de costas y gastos procesales

h) Publicacidn de la sentencia condenatoria

Aqul vemos que en nuestra Legislacifn estd perfectamente contemplada

la pena de muerte, pero &sto es letra muerta, ya que no se lleva a efecto.

La no aplicacidn de la pena de muerte en Guatemala, dicese que es
porque se ratificd el Tratado Internacional que se 1llama "CONVENCION
AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS", firmado en San José de Costa rica,
el 22 de noviembre da 1969. Aprobada por Decreto del Congreso de la
Repiblica No. 6-78, de fecha 30 de marzo de 1978. Ratificada el 27 de
abril de 1978. Depositado el instrumento el 25 de mayo de 1978. Publicado
en el Diario Oficial de Centroamérica, Tomo CCIX, No. 18, de fecha 13
de julio de 1978, Recopilgciﬁn de Leyes, Tomo XCVII, pdgina 629.

En su Artfculo 4, Derecho a la Vida, dice:

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho




2.

5.

49—

estard protegido por la ley y, en general, a partir del momento
de la concepcidn. Nadie puede ser privado de la vida

arbitrariamente.

Los palses que no han abolido la pena de muerte, &sta sblo “podrd
imponerse por los delitos mis graves, en cumplimiento de sentencia
ejecutoria de tribunal competente y de conformidad con una ley que
establezca tal pena, dictada con anterioridad a la comisidn del
delito, tampoco se extenderd su aplicacidn a delitos a los cuales

no se les aplique actualmente.

No se establecerd la pena de muerte en los Estados que la han

abolido.

En ningiin caso se puede aplicar la pena de muerte por delitos politi

cos ni comunes conexos con los politicos.

No se impondra la pena de muerte a personas que, en el momento de
la comisidn del delito, tuviere menos de dieciocho afios de edad
o maAs de setenta, ni se aplicard a las mujeres en estado de

gravidez.

Toda persona condenada a muerte tiene derecho a solicitar 1la
amnistfa, el indulto o la conmutacidén de la pena, los cuales podran
ser concedidos en todos los casos. No se puede aplicar la pena de
muerte mientras la solicitud esté pendiente de decisidn ante autori

dad competente.

Podemos ver claramente que el convenio ratificado no prohibe 1la

aplicacidn de la pena de muerte, sino solamente la regula, por tanto debe

aplicarse.
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CAPITULO IV

4. 10OS DERECHOS Y DEBERES HUMANOS

4.1 CONSIDERACIONES DEL PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANOS SOBRE LA
NO APLICACION DE LA PENA DE MUERTE:

Considera el Sefior Procurador de los Derechos Humanos que el respeto
a la vida del hombre, es el primordial objetivo. de los DERECHOS HUMANOS,
y, que la inaplicacidn de la pena de muerte es su primordial objetivo,
dado a que Guatemala ha suscrito el TRATADO DE LA DECLARACION AMERICANA
DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE, aprobada en la IX Conferencia
Internacional Americana, Bogotd 1948. En su Capftulo Primero de los

Derechos, dice: El hombre tiene derecho a la vida, a la libertad, a la

seguridad e integridad de la persona. Considera en resumen que los pueblos '

americanos han dignificado a la persona humana y que sus Constituciones
Nacionales, que las Instituciones Juridicas y Politicas, rectoras de la

vida en la sociedad, tienen un fin principal, la proteccidn de 1los

derechos del hombre y la creacidn de circunstancias que le permitan

progresar espiritual y materialmente y alcanzar la felicidad.

Que en repetidas ocasiones, los Estados Americanos han reconocido
que los derechos esenciales del hombre no nacen del hecho de ser nacional
de determinado Estado, sino que tienen como fundamento los atributos de

la persona humana.

La proteccidn internacional de los derechos del hombre debe ser guia
principalisima del DERECHO AMERICANO EN EVOLUCION. Que la consagracién

de los derechos esenciales del hombre, unidos a las garantias
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ofrecidas por el régimen interno de los Estados, establezca el sistema
inicial de proteccidn que los Estados Americanos consideren adecuados
a las actuales circunstancias sociales y juridicas, no sin reconocer que
deberdn fortalecerlo cada dfa mi#s en el campo internacional a medida que
esa circunstancia vaya siendo wis propicia; Guatemala acuerda adoptar

la siguiente:
DECLARACIOH AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE:

Todos los hombres nacen libres e 1guales en dignidad y derechos
y, dotados como est3n por naturaleza de razdn y conciencia, deben

conducirse fratérnalmente, los unos con los otros.

El cumplimiento del deber de cada uno, es exigencia del derecho
de los otros. Derecho y deber se {integran correlativamente en toda

actividad social y politica del hombre.

Si los derechos exaltan la libertad individual, los deberes dan
expresidn de dignidad de esa 1libertad. Los deberes de orden jurfdico
presuponen otros, los deberen de orden moral que los apoyan
conceptualmente y los fundamentan. Es deber del hombre servir al espiritu
con toda su potencia y recursos, porque el espIritu es la finalidad
suprema de la existencia humana y su midxima categorfa. Es deber del
hombre, ejercer, mantemer y estimular por todos los medios a su alcance
la cultura, porque la cultura es la mixima expresidn social e histdrica
del espIritu, Y puesto que la moral y las buenas maneras constituyen la

floracidn mas noble de 1la cultura, todos los hombres deben acatarla

siempre.
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4.2 ELIMINACION DE LA PENA DE MUERIE:

La Convencidn Internacional de 1los Derechos Humanos, no prohibe
1a aplicacién de la pena de muerte, sugiere la no aplicacidn lo menos
posible y por lo tanto debe aplicarse como en el caso del soldado a quien
se sindica de la masacre en Peronia del Municipio de Mixco, quien
{rremisiblemente debe ser castigado con la pena capital, la muerte; asi
lo expresaron en el Congreso de 1la Repiiblica varios parlamentarios.
Hicieron ver que la Convencidn Internacional de los Derechos Humanos,
simplemente expresa que los palses que no tienen contemplada la pena de
muerte en su Legislacidn, no podrdn establecerla después de la firma del
Tratado, pero los que ya la tienen en su Legislacién, la conservarin pero
no podrdn aplicarla a otros delitos, después de que el pals se haya

adherido a la Convencidn Internacional.

Queda claro, entonces, que en el caso de Guatemala, estd vigente
la pena de muerte para los delitos de asesinato y parricidio y los demis
contemplados en la ley. No se puede aplicar la pena de muerte, sgegin el
mencionado convenio, a otros delitos, manifestaron los parlamentarios.
Por ello expresan los congresistas que el Ministerio Pblico estd en un
error al pedir ahora que se detenga la aplicacidn de la pena de muerte,
por los Tratados de la Convencidn Internacional de los Derechos Humanos.
Por otra parte, opinaron los Legisiadores que debe comprenderse que la
pena de muerte no es un escarmiento, no es para que no haya mi3s asesinatos

ni parricidios, sino que es simplemente para castigar un delito cometido.

La pena de muerte estd comprendida dentro de 1la nueva Ley contra
la Narcoactividad, la pena de muerte ser3d aplicada en aquellos casos en
los que, derivados de la narcoactividad, se haya producido una muerte,

como es muy comiin.
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"CUADRO REAL DE NUESTRA DESCOMPOSICION SOCIAL".

COMENTARIOS DEL DIPUTADO HECTOR KLEE DEL PARLAMENTO CENTROAMERICAKO:

Dice: "Vivimos en un pals que socialmente se derrumba, donde los
conceptos gociales se nalentienden y manipulan, donde la delincuencia
aumenta dfa a dia en forma impune. El1 malhechor campea por sus fueros,
cuando es "detenido infraganti asesinando a alguna persona honrada,
inmediatamente clama por sus "DERECHOS HUMANOS", ejemplo el de Fagiani
Torres, y sus victimas lqué? y la familia de sus victimas Iqué? La ola
de robos, tanto de vehiculos como en las calles y casas, tienen a la
ciudadania al borde del colapso, ahora salir a la calle con lentes,
brazaletes o aretes es un atentado, que pone al portador en el trance
entre la vida y la muerte o en el mejor de los casos, perderd sus
pertenencias. Si en dado caso el delincuente es atrapado por la victima
a quien agredid y pide ayuda a las autoridades, entonces se inicia el
calvario en donde la victima se convierte en delincuente al haberse
defendido; el malhechor apela a sus DERECHOS HUMANOS y, se invierte el

proceso, el acusador se convierte en acusado.

Se encuentran tan bien organizadas, en la actualidad, las bandas
de malhechores, maras y tan bien delimitadas sus 4areas, Qque las
autoridades ya saben y conocen, en la mayorfa de los casos, por el modus
operandi, o por el sector, quien o quienes son los responsables del
delito, pero se ven impedidas dichas autoridades a actuar, por la
corrupcidn y artilugios en el manejo de las leyes, que el delincuente

sale libre al instante.

En el caso de los menores ‘de edad, quienes utilizados en miltiples

oportunidades, (luego del respectivo entrenamiento) por los adultos
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inescrupulosos, la cosa se complica, ya que al ser detenidos, por falta
de legislacidn adecuada y actualizada, son liberados inmediatamente,
entonces los menores continilan en la senda del camino del mal, utilizar
los servicios piblicos del transporte urbano, en la actualidad es un
riesgo y hay que recordar qiie es una pequeila cantidad de ciudadanos
quienes tienen vehIculo propio, que m3s o menos los aleja del peligro
en que vive la mayorfa de ciudadanos o aunque sea propietario de un
vehiculo, corre un albur de que cuando parquee su carro en cualquiera
de las calles de la metrdpoli, donde si bien le va, le serdn robados 1los

tapones de las ruedas o en el peor de los casos el carro mismo serd

robado.

Agreguemos como condimento del cuadro anterior, el riesgo de la casa,
de ser asaltado, asesinado o en el mejor de los casos, de una violacidn
a la sefiora de la casa o a una de sus hijas, cosa que deja marcada en
la familia una herida para siempre y que en miltiples oportunidades

destruye la moral de la familia.

La ola de robos, tanto en las calles de la ciudad, como de vehiculos,

tiene a la ciudadania al borde del colapso.

En todos los casos anteriores, al acudir a las autoridades, "les
serd tomado el parte" el cual muchas veces pasari al olvido, y, en caso
de ser enviado a los tribunales, empezard el calvario de que venga pasado
mafiana, venga la semana entrante, para ver si ya se ha resuelto algo,
poner el pretexto de que la demanda es defectuosa porque le falta tal
detalle o que estd en sumario y no hemos indagado al reo si acaso lo hay,
ys lo demds del memorial se resolverd a su debido tiempo o en su

oportunidad. Que pasard con el acusador y sus testigos, la Espada de
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Democles que representa la venganza de la banda o mara, y en represalig
le puede costar a uno hasta la vida, &sto en la mayoria de los casos por
falta de seguridad de 1las autoridades que no aplican prontamente la
justicia; por lo tanto en la mayorfa de los casos es preferible dejar
en el olvido el asunto, consecuencia de é&sto, que el delincuente sale
libre por falta de pruebas o porque algilin Abogado sin escriipulo se vende
y pide de inmediato la revocatoria de la detencidn provisional y el
criminal o ladrdn sale 1libre de inmediato a seguir matando y robando

impunemente"'.

En el &drea rural (entiéndase por la mayoria de los Municipios de
Guatemala) por falta de presencia de la policia, todo 1lo dicho
anteriormente, se incrementa mas, Y» recordemos que ciudadanos

guatemaltecos somos todos en la Repiiblica.

La pizca de sal en el cocido, la pone la corrupcidén de algunos
elementos componentes de las autoridades y del orden piiblico, que
olviddndose para qué fueron elegidos o contratados y el deber que tienen
que desempenar para proteger a la sociedad, se erriquecen encubriendo
y explotando a la delincuencia en todo el pals. Crea todo lo antertor,
un clima de descontento e inseguridad en toda la poblacidn, asi como la
falta de credibilidad hacia el Gobiermo, que puede poner en peligro 1la
incipiente DEMOCRACIA en que vivimos.

La.falta de comunicacidn, la apatia, la indiferencia, provocan la
falta de ayuda que debemos prestar a las victimas en el momento del
vejamen, el bado diario de noticias que recibimos por 1los diferentes
medios de publicidad, crea en el hombre un mecanismo de indiferencia a
proporcionar los medios de defensa para si miswo y para los demds,

-
uinicamente nos vemos commovidos.
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Los problemas se solucionan cuando participamos todos, ya basta
de esperar que PAPA Gobierno nos resuelva todo, es hora de volver a ser
humanos, de sentir cuando se dafia a nuestro vecino y ayudarlo, tenderle
la mano cuando el vecino lo necesite. YA ES HORA DE QUE EL PUEBLO SE
ORGANICE. Hay que exigirle a los padres de familia la educacidn de los
hijos y en casc de escasos recursos, el Gobierno debe velar porque los
manden a la escuela, para que por medio de la educacidn, puedan buscar
mejor calidad de vida, bajar el Indice de la pobreza, proveer de vivienda
barata al pueblo necesitado; mientras exista hambre y analfabetismo, la

democracia estard en peligro y la delincuencia presente.

Mucho se ha hablado y escrito sobre la legitimidad de la pena de
muerte, los que la defienden opinan que, cada individuo puede llegar en
defensa propia a matar al delincuente; que si para ciertos delitos no
se estableciera la pena de muerte, seria imposible la convivencia en
sociedad; que ciertos delincuentes peligrosIsimos son incorregibles, por
lo que es necesario eliminarlos, que se faltarla a la proporcién que debe
existir entre el delito y la pena si a clertos criminales empedernidos

y ladrones habituales no se les castiga con la pena de nuerte.

Los que impugnan la pena de muerte, dicen que el hombre no t_iene
derecho a disponer de la vida de su semejante, que se sabe lo que el
hombre sufre en el presidio o en el destierro, pero que no podenos
comprender lo que sufre el que va a ser fusilado; que el creyente no debe
atraverse a hacer comparecer a su semejante ante Dios, antes de lo que
tiene el mismo Dios dispuesto para su muerte, y, que el esc@ptico nc puede
enviar a su semejante, por medio de la pena de muerte, a un lugar en el

cual no se sabe lo que le espera.
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4.3  ANALISIS DE LA CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA Y
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMAROS:

La Constitucidn Politica de 1la Repiblica de Guatemala, en su
Articulo 18, dice: Unicamente la pena de muerte no podrd aplicarse en

los siguientes casos:

a) Con fundamento en presunclones

b) A las mujeres

c) A los mayores de sesenta aiios

d) A los reos de delitos politicos y comunes conexos comr los
politicos

e) A los reos cuya extradicidn haya sido concedida bajo esa

condicidn

Contra la sentencia que imponga la pena de muerte, serin admisibles
todos los recursos legales pertinentes, inclusive el de casacidn; é&ste
slempre serd admitido para su trimite. La pena de muerte se ejecutard

después de agotarse todog los recursos.
El Congreso de la Repiiblica podrd abolir la pena de muerte.

Nuestro Cddigo Penal, en su Artfculo 41, dice: Son penas

principales: la de muerte, la de prisidn, el arresto y la multa.

En su Articulo 43, Pena de Muerte, dice: La pena de muerte, tiene
cardcter extraordinario y sdlo podr3 aplicarse en los casos expresamente
consignados en la Ley y no se ejecutard, sino después de agotarse todos

los recursos legales. No podrd imponerse la pena de muerte:

lo. Por delitos politicos

20. Cuando la condena ge fundamente en presunciones
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3o. A mujeres
4o. A varones mayores de sesenta afios
50. A personas cuya extradicidn haya sido concedida bajo

esa condicidn.

En estos casos y siempre que la pena de muerte fuere conmutada por

la de privacidén de libertad, se le aplicarid prisidn en su limite miximo.

Como podemos darnos cuenta la Constitucidn Politica de la Repiiblica
de Guatemala y la ley contenida en el C3digo Penal, @Ginicamente indican
los casos en que no debe imponerse la pena de muerte, por lo que debe
aplicarse la pena de muerte en su oportunidad y despu@s de agotados los

recursos de ley.

En cuanto a la Convencidn Americana sobre los Derechos Humanos,
firmada en San José de Costa Rica, el 22 de noviembre de 1969, aprobada
por Decreto del Congreso de la Repiblica de Guatemala No. 6-78, de fecha
30 de marzo de 1978. Ratificada el 27 de abril de 1978. Publicada en el
Diario de Centroamérica, Tomo CCIX, No. 18, de fecha 13 de julio de 1978,
en la Recopilacién de Leyes, Tomo XCVII, pagina 629, en su Articulo 4,

“dice: Derecho a la Vida.

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho
estard protegido por la Ley, y en general, a partir del momento
de la concepcidn. Nadie puede ser privado de la vida

arbitrariamente.

2. En los palses que no han abolido la pena de muerte, ésta s6lo podrd

imponerse por los delitos miAs graves, en cumplimiento de sentencia
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ejecutoriada de tribunal competente y de conformidad con una Ley
que establezca tal pena, dictada con anterioridad a la comisién
del delito. Tampoco se extenderd su aplicacidon a delitos a los

cuales no se les aplique actualmente.

No se establecerd 1la pena de muerte en los Estados que la han aboli
do.

En ningin caso se puede aplicar la pena de muerte por delitos politi

cos nl comunes conexos con los politicos.

No se impondrd la pena de muerte a personas que, en el momento de
la comisidn del delito, tuvieren menos de dieciocho afios de edad
o mas de setenta, ni se les aplicard a las mujeres en estado de

gravidez.

Toda persona condenada a muerte, tiene derecho a solicitar la amnis
tfa, el indulto o la conmutacién de la pena, los cuales podrin ser
concedidos en todos los casos. No se puede aplicar la pena de muerte
mientras la solicitud esté@ pendiente de decisidn ante autoridad

competente.
LA INAPLICABILIDAD:

La inaplicabilidad de la pena de muerte es nuestro pals Guatemala,

a0 es posible, por el alto grado de criminalidad que actualmente vivimes,

por lo que es necesario aplicar la pena de muerte para que la criminalidad

no pueda continuar su desarrollo, por lo tanto es necesario poner un freno

que sea demasiado temible para evitar wAs crimenes, que constituyen un

tremendo peligro para nuestra sociedad.

4.5

NEDIDAS LEGALES PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE UR CONVENIO:

Efectivamente no encontramos medidas legales que obligue a Guatemala
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al cumplimiento de un convenio ya ratificado, sino que simplemente el
respeto que un pals debe tenei‘ para sl mismo, en el cumplimiento de lo
acordado por todos los paises que intervinieron en dicho convenio y que
efectivamente ha sido ratificado por €l, o lo que quiere decir em otras
palabras conservar su honorabilidad en el. cumplimiento de lo acordado
y ratificado.

Otro aspecto importante en este tema es que Guatemala, en el periodo
presidencial del Lic. Vinicio Cerezo Arévalo, reconocid la competencia
de la Corte Internacional de Derechos Humanos, ya que en 1978 sdlo se
habla ratificado el convenio. Esto significa que nuestroc pals estd
obligado a respetar las resoluciones que se den en ese alto foro

internacional.

4.6 SUGERENCIAS DE COMO EVITAR LA DELINCUENCIA Y LA CRIMINALIDAD
EN GUATEMALA, PARA LA RO APLICACION DE LA PENA DE MUERTE:

En primer lugar debemos impulsar mds la educacidn, respeto y
tranquilidad del hogar, base fundamental o¢ cimiento de 1la sociedad,
hogares completamente integrados en la armonfa familiar, producen hombres

dtiles a la sociedad.

Habiendo respeto, moral y obediencia en el hogar, también lo habra

en el conjunto llamado sociedad.

La moral y la religidn tambidn cuentan como base fundamental en

el conglomerado humano para su desarrollo y tranquilidad.
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El Venezolano, zLIO GCX_Z GRILLO, hace el siguisnte analisis: Fefi---
riendose al VIII de las Naciones Unidad, que tratd sobre la Preven---
cidn del Delito y Tratamiento del Delincuente, comenta que el irtfcu-
lo 32 de la Declaracidn Universal de los Derecrhos Humanos, contizne -
como rrincizal objetivo 1z restriccidn progresiva de lo: delitos a ~-
los gue debe imponerse lz Fens de Muerts, no raszndo tor alto gu: en
definitiva debe abolise este castigo a todas lzs Nacionzs que a'n ten
san en su Legisl:cién la penz de mu2rte, a unz moratori: ea su arliecs
cidn 7 recumiwvnda hacer la prueva ror lo menos durante tres aicz a --

creaxr otra forma de castigo .ara no aplicar la .ena de muerte, rero -

cual serd, digo yo, que amedextre a los crimizzles y ladrones,
yste convocatoria para tratzr de abolir la renz de mucrte se ha hecho

FCRO couzvscado

muckas veces, ya que desde 1867 <n Ginebra en &l GE
para dz=1 delito y del trutamiento del delincuexte, sobre todo del de-
lizcu-nate Juvenil, La $tendencia zreventiva y el _.ersonal coupetznte -
de la defenza social, no 1llegd a f.rmarse,
La a:licacidn de la pena de niuerte fué calificada como un asecirato ju
dicial o f.lta de justicia,
A los rartidarios de 1z  ena de ausrte se les Zlamen retencionistas y
a los que sostienen la conveniencia de ellminar esa :ena se les llama

abo’icionistas,

Los abolicionistas contrz la icena 4: muerte cunsideran: a) (ue €s con-
d:icidn sagrada la cida hum:na, b) La josibilidzd de .n error jug:icial
irrezarzble. c¢) La presuncidn de 1z reeducacidn del delincuente, si -
hebicre forma. d) Que la psna de muerte no es eficaz, €) Que no es ne
cesariz o sea gque es uaa inutil varcorie,

También dice que los pafses d:nde se ha =holido ia pena d¢ muerse, la
criminalidad no ha aum:ntado c.mo tzmbién en los paises dornde se ha -

mantzrido la ,ena de :usrte, l=: criminalidad no Lz diszinuido,
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El Gobierno Ingles en 1953 pidid informacidn a los paises que habfan -

abolido la gena de muerte, sobre la delincusncia después de la atoli--

cién y las resjuestas fueron las siguientes:

BELGICA; -~ No se ha observado cambio en la criminalidad,

HOLANDA: - Mo hz habido erecimiento o agrzvacidn de la cri.sinalidad,

HCRUZGA: - No ha aumentado del ndmero de homicidios,

3.IZA:--- Dice que des;uss d= la abolicidn de la pena de muerte, en las
dos dltiras decadas, los crimenes se redugeron,

Asegura gue des;ues de la abolicién de 1a pena de muerte, los

crimenes se redujeron en un 50%,

ESTADCS UNIDOS DE XURTZI AKZRICA:- Imparcialmente que tanto en los Esta-
dos quz la han abolido como 2nr los que han sostenido 12 rens de muerte

como 3e expreso el gran Crimiznologo Thorsten Sellin, la criminalidad -
se mantiene igual en unos y otros Cstados, ya que tienen ¢l mismo clima
las mismmas costrumbres y roolacién identica,

INGL3% iZRA:- Que al implantar la pen: de muerte, se incrementd en un --
9%,
Con estas cont:staciones se quiere demostzar que la pena de muerte no -
amedertra a loc criminalws, rsro tax.oco evita 1z crimiralidad,

A los pzrtidarios de la iena de muertc se les llama " RzZTENCIONISTAS" -
¥ a lo= que sostienen que hay que eliminar la pena de muerte se les --
llaman "AS3OLICIOHI3TAS",
Los ;olfticos, jueces y furcionzrios, son Retencionistas, ror a_licar -
1a ley; micntras que los esrecialistas en ciencias sociales y penales -
son los Abolicionistas,

ista lucha abolicionista, data del sigloc XVIII y se hace mas .otoria en
el siglo XIX y la luch:. es mfs intenza en el siglo XX,
CASARE DZ BuUCCARIA dice: " Mo es dtil la tena de muerte -or el ejemrzlo

que se la d4 al hombre de la atrocidad, ye que la muerte legal se da -
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con estudios y pausadas formalidades.
La Obra de Casare de Beccaira 1ls comzaideran los Aabolicionistas como la
expresién bibliogrifica pionera del reprudio dez la pena de muerte, doc-
trinariamente nablando y dice:
1,-Los retencionistas sostienen que: La pena de muerte es el mejor me=-
dio de rrevenir el homicidio.
Los retencionistas pensan que: el Homicidio es cometido sin calcular -
el dafio, qus es un arrebato momentaneo y que la zena de zuerte no lo -
impedir{, creen que la abolicidn de iz pena de muerte no aumenta 1os =
homicidios, también creen que si pone en vigencia no hace descender
la taza de crimenes,Pienso yo que si detiene el ascernso de crimenes,ya
que ofrece la segur:dad absoluta orgue el criwin.l no rodrd m:itar o--
tra vez, adexis esa seguridad no la garantiza ninguns otra pena por --
dura que sea,
2.,-Estd derostr:do qus en los carteles dc nzrcotraficantes, los aseci-
nos son profesion:les y no les amcdsnira la pena de muerte, entonces =
acabarlos arlicandoles la pena de zuerte, rorque nadie ;odré asegurar
que el que mata una vez no matard otra vez,
Consideran los abolicionistas que los xmatones & sueldo ru=den ser casti
gados con pena de larga c.rcel, rero ro pensan que l:s czrceles de lle-
nan de crirminales que presentarén en z1 futuroc un grin riezgo zara les
guardianes de las nrisiones y que el pucblo o la sociedad tendri que
mantenerlos, sizndo entoces unos parasitos que, olgando viven trangui-
los, ya que tienen segura casa y la comida, Lstos criminales tan ;sli-
grosos en la carcel, lo nico que hacsn es corrcmper a 1os delincuen-
tes meno: religrosos, aunque parezca un anocronismos cisntifico crimi-
nolégico.
Esos que dicen los abolicionistas que los peore:z delincuentes suelen -~
ser los mejures (resos, €s0 serd en Inglaterra o en furopa, que lzs car
celes son efectivamente CuliROS Dz FZAVILITACILH, rero en nuestros pa-
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ises latinos, 1las carceles socn centro:z de vicio y absoluia degenera--
cidn lo cual yo mismo ruedo ccmprobar,

3.- Opinan lo: retencionistas, que la pena de auerte si intimida a los

delincucntes esgecialmente ladrones, ya que estos si palifican y preme-

ditan su delito, v

ALor: bien, los abolicionistas piensan que 1a vida del hoxbre tiene mas

valor que cuaiquier propied.d material y comparan que cualquier delito

de esta clase no amerita la iena de muerte, ya que cuands en Inglzte--

riedad; rero en Guatemala,

litos contra la propied.d y los homicidios y secuetros han aumentado --

considerablemente,

Aseguran los partidarios de lz pena de muerte que un error judicial en
la condena de un delincuente, ruede ser remoto, y=z que al reo se le =
dun todas las garantias procescles y todos los recursos 4@ ley, con el

objeto. de poder irobv.r su culpabilid.d,

los abolicionistas, coasidexan lo contrario, al orinar o creer que son
muchos los inocentes ejecutados, .ero en caulquier formz que fuere, -
esto causa temos rara log qus quliezen delincuir,

4,- Bfectivamente los homicidas peligrosos al mesclarios ccn los otros
delincuentes renos peligros, solo lo gque se consigue, es que lod peli-

grosos csrrompan mas a demds menos peligrosos, Consideran tambien los
abolicionistas que no existe peligrocidad en =1 delincucnte, sino que
el conceypto de peligrocidad es un anocrcnismos de forma cieatificocri-

minologica, Creen que los peores delincuentes resultan ser los mejores
presos, lo cuzl considero yo que en nuestro ambiente, lo= peligrosos—
ya no se regentrin, dado al media ambiznte e&n que vivimos,

5.= L2z pens de au.rte se cree que es lz lex talonis, sino que es 1s pe-

nz mas durz gara roder teninar comn lz criminalidad,
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6.~ Efectivamente los delincueatas contra la propiedad si temen a la -
pens cée muerte, ;oque durante su ;lificacién y premeditacién para come
ter el delito, les da tiem;:0 para pensar en las conéecuencias que les
traerd el cometer el delito.
Asegurzn los abolicionistas'que ;or grande yue szea el delito cometido
contr: la propiead, no puvde com;arsrse con el vzalor de una vida humé
na. y pienszn qu: como en Inglater.a al abolir la penz de muerte, dismi
nuyo el delito contra 1a rropiedad; es .osible :ero debe tomerse en -
cuenta el grado de cultura y desarroilo de ese jzis, pero en nuestro -
Guatemala, la miseria y le fzlzia de cuitura, podiamos decir lo obliga
a rroo:r sino tumbien a matar y muchas veces por miseros centavos,
Icar la -

7.~ Nuevamente jinsisto qus el error judicial es reroto al a:
renz de musrte, ya que durante el _oceso se le dan el reo todos los -

recuro. de ley ¥ aseguran los abclicicnistas qus es muy large la lista
de loz inocertes ejecutados, rero yo rodrfa $TOT2r que serd un caso -
ahisl:do el ejec.utar a un inocente,

8.- La rpena de muerte se =_licz = quien debe aplicarse segin 1z ley, -
los atolicionistas opinan que la rena de nmuerte se a:lica a los debi-
les socizles, a los pobres ; a las minorf:is racizlss, j.ero esto zno ha

sido rnrovado &n ningunz e oca,

9,~ A los delincusntes seilsuales, que no s0lo ejecutan el hecho, sino
con sajia y maldad, desiruyen 1. vidia inocente por lo regular de l2 mi-
norfu de edzd, considsro que delsn ser casiigadcs con ls jena de muer

te,
Los abslicionistas consideran qu: los delincuentes sexsuales son 2nfer

mos y gue rueden ser cur:zdos, jero el dijo ya lo causaron y ese dzio no

se puede curzr, Creen que  or ser una minoria estos deli:micusntes cdeben
ectar a salvo ée que se les a_lique 21 rigor de ls ley,
10,~ tfectivaninte las czrceles se llenan de los delincuentes y hay que
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mantenelos a costa de los ciudadanos Horados y trabajadores y el delin-
cuente sabe que estando dnicamente presg lo tiene todo sin trabajar y -
sin esfuerzo alguno y cuando sale del presidio, vuelve a delinquir, pa-
ra entrar nuevamente a la carcel pues ya sabe que ahi tiene todo,

11,- Efectivamente es una salv.cién para la sociedad aplicar la pena de
muerte, para evitar que cada dfa avance mas la delicusncia,

Los abolicionistas piensan que el hombre subordinag el fin de la socie-~
dad y que la personalidad colectiva de la sociedad no absorve la perso-
nalidad del hombre,

12,~Arlicando la rena de muerte, el delincuente despues de terminado el
proceso, no se le hace sufrir, mientras que una cadena perpetua hace su
frir, ya que va muriendo paul:tianmente, que es lo que se logra con Ia
prisién, Al aplicar la pena de muerte no implica sufrimiento, ya que to_
do termia,

13.- Los retencionistas piensan que no hay otro medio de terminar con -
1a delincuencia, sino aplic.ndo la pena de muerte, Los abolicionistas
creen -que la. cadena perpetuz equivzale a la pena de muerte, pero no ---
piensan que las carceles se llenan con miles de delincuentes y la manu-
tencién y cuidado de ellos, es una carga para el pueblo, pues ocaciona
un aumento en los impuestos para que el gobisrno puedz sufragzr dicho -
gasto,

14,- £1 delito siempre es una deshonra para la humanidad y la sociedad
en sf, el aplicar las penas t.abien forman parte de esa deshonra,

15.~ E1 delincuente siempre ha sido repudiado por la sociedad, por lo
que la misma sociedad pide que se aplique la pena maxima por la barva-
rie que emplean para cometer sus fechorias, (ejemplo la bomba que 1le
dieron al nifio de la calle simulando alimentos,

Los abolicionistas pretenden glorificar a los delincuentes ejscutados

colocandolos como martires, pero es mds martir el hombre honrado que

que fué desrojado de sus pertenencias y hasta de la vida,
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En los caritulos del IV al VIIQue escribe Elio Gomez Grillo, (Venezola-
no) narra atrocidades que se usaron en la antiguedad para aplicar la pe
na de muerte, en los paises Europeos, pero estos ya han llegado a un al
to grado de cultura en sus pueblos, la sociedad entera y sus gobiernos
» POT l0 que ya nc han tenido la necesidad de arlicar la rena de muerte
a8 los delincuentes, pero en Guatemala nos falta mucho para poder adap--
tar la abolicién,Esperamos que con nuestros futuros Gobiernos se pueda
llegar ha ese grado de cultura y rpoder abolir en definitivo la pena de
muerte,

Yo, en lo particular si estoy de acuerdo en que sea avolida la pena de
muerte, ya que la vida es lo mas sagrado que existe en el huniverso, -
pero esto serd posible el gobierno se esmere por impartir a nuestro --

pueblo, cultura, respeto a la proriedad ajena y un roquito de religidn,




1.- Considero que todo el conglomerado que compone la sociedad Guatemal-
teca, estf en la obligacidn y con todo derecho de exigir a los Jue--
ces Penales, que una vez comprobado el delito criminal agrevado, de-
ve a;licarse LA TENA DE HU:RTE, para asf ir limpiando a la sociedad
de los CRIMINALZS Y LADRONES, ya que en otra forma, s8lo se fomenta-
rd cada dfa mis la criminalidzd y el bandidaje, &sto siempre atendi-
endo & los PRINCIPIOS COWSTITUCIONALES y al DERECHO FZUAL ORDIWARIOC,

2,- Ademis si nuestras autoridades aplicaran la Pena de Muerie a los cri
nales y ladrones, después de haber sido ofdos y vencidos en juiecio, -
déndoles la orortunidad de todos los recursos de Ley, tendriamos --
dentro de nu-stra sociedad a un criminal menos o ladrdn menos y tam-

bién 2 un vazo menos que mantener en la curcel,

3.- La legislacién Fenal Guatemalteca arlicable, para contrarrestar la --
particular peligrocidad del delincuente por medio de lz PENA DE MUER
TE, para la proteccién de la sociedad, no esfa de acuerdo con nues--
tra realidad, como también no estf de acuerdo con el fndice de crimi
nalidad y bandidaje que hay en Guatemala, por lo tanto, debe tomarse
muy ¢n cuenta la AZLICACION DE LA z=NA DE MUZRLE, COXO FENA XAXIMA, -
dentro de la grzduacidn penoldgica; es menester por imperativo cate-

gérico, aplicar la ley o sea aplicar la pena de muerte,

4.- Estoy penamente convencido de que deben de tomarse en cuenta rara --
la a;licacidn de la pena, los Derechos Humanos del reo, como una hu-~
manizacidn de la pena, sin embargo, en tanto permanezca vigente la -

norma penal que acepta la PENA DZ MU=KRTE, ésta debe de ser arlicada

con arego a la misma Ley,
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5,~ Si bién es cierto que hay pruebas de que la PENA DE MUERTE no es -
la medida de escarmiento: que se pretende, también lo es que por le
indiosincracia de nuestro pueblo, solo una medida asf{, si se quie
re inhumans, logrard amedentrar a nuestros delincuentes criollos y

ir limpiazndo en la sociedad de los malos elementos,

6.~ Si la Pena de Muerte no se puede o no se quiere aplicar em su debi-
do tiempo y conforma a la Ley, para que estd estipulada en nuestro

C8digo Penal, entonces resulte ser letra muerta,




a)

b)

c)

d)

e)
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RECOMERNDACIORNE

Que el Gobierno preste mids atencién a la educacidn y moralizacidn

de la nifiez y sobre todo a la poblacidn de escasos recursos.

Que se emita un Decreto en el cual contenga la obligacidn que 1los
padres de familia deben tener en el cuidado de sus hijos, para que
éstos deban 1ir a la escuela e inculcarles moral y religién, para

su comportamiento con sus semejantes.

Que el Gobierno exija a los padres de familia que deben tener mucho
cuidado con sus hijos, para que &stos no estén vagando en la calle,

sino que estudien y hagan sus deberes de la escuela.

Que debe depurarse el profesorado en las escuelas nacionales para
que efectivamente impartan educacidn, moral y respeto con los demis,

para poder tener mejores cuidados en el futuro.

Que nuestros legisladores en lugar de emitir leyes para favorecer
a las fabricas de LICORES Y CIGARRILLOS, debieran pensar en favorecer
a los maestros y a la edificacién de mis escuelas, ademi3s de exigir
a los . padrés de familia que cumplan con mandar a sus hijos a 1la
escuela y preocuparse porque estudien efectivamente, en lugar de

que estén vagando en las calles.
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