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Atentamente pase al (a) Profesional, OVIDIO DAVID PARRA VELA
, para que proceda a asesorar el trabajo de tesis del (a) estudiante
LUIS PEDRO CASTANEDA OBREGON , con carné 201112447 .

intitulado _ ACUERDOS ARBITRALES PATOLOGICOS DENTRO DEL ARBITRAJE DE DERECHO EN GUATEMALA.

Hago de su conocimiento que esta facultado (a) para recomendar al (a) estudiante, la modificacion del
bosquejo preliminar de temas, las fuentes de consulta originalmente contempladas; asi como, el titulo
de tesis propuesto.

El dictamen correspondiente se debe emitir en un plazo no mayor de 90 dias continuos a partir de
concluida la investigacion, en este debe hacer constar su opinion respecto del contenido cientifico y
técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la redaccion, los cuadros
estadisticos si fueren necesarios, la contribucion cientifica de la misma, la conclusion discursiva, y la
bibliografia utilizada, si aprueba o desaprueba el trabajo de investigacion. Expresamente declarara
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En cumplimiento al nombramiento que como asesor de tesis hiciera esta Jefatura respecto del

trabajo del estudiante LUIS PEDRO CASTANEDA OBREGON, titulado ACUERDOS ARBITRALES

PATOLOGICOS DENTRO DEL ARBITRAJE DE DERECHO EN GUATEMALA, procedo a mi dictamen,

declarando que no tengo parentesco alguno con el estudiante.

I Respecto al contenido cientifico y técnico de la tesis, en la misma se analizan aspectos

legales importantes y de actualidad relacionado con el arbitraje de derecho,

especialmente con las denominadas clausulas patoldgicas que corresponden aquellas

disposiciones acordadas por las partes que no retinen los requisitos legales o esenciales

para que un arbitraje pueda ser declarado valido, asi aun, exista acuerdo entre las partes,

siempre que exista denuncia de algunos de los suscriptores que se considere afectado.

. Los métodos utilizados en la investigacion fueron el método analitico, sintético y el

deductivo; mediante los cuales el estudiante no sélo logré comprobar la hipétesis, sino

que también analizé y expuso detalladamente los aspectos mads relevantes relacionados

con el derecho civil, el derecho procesal civil y el arbitraje. La técnica bibliografica

permiti6 recolectar y seleccionar adecuadamente el material de referencia.
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. La redaccién de la tesis es clara, concisa y explicativa, ya que el estudiante utilizé un
lenguaje técnico y comprensible para el lector, asimismo, hizo uso de las reglas
ortograficas de la Real Academia Espafiola.

V. El informe final de tesis es una buena contribucion cientifica para la sociedad y legislacién
guatemalteca puesto que es un tema importante y poco explorado en la Facultad de
Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos de Guatemala. Es un material
de consulta para la poblacién estudiantil.

V. En la conclusién discursiva, el estudiante expone los puntos de vista sobre la problematica
que genera la redaccion del acuerdo, convenio o cldusula de arbitraje que redacten las
partes interesadas en un arbitraje de derecho, a efecto de que el proceso arbitral sufra un
obstaculo futuro para su culminacion.

VI. La bibliografia utilizada fue la adecuada al tema, en virtud de que se consultaron
exposiciones temdticas tanto de autores nacionales como extranjeros.

VIL El estudiante acepté todas las sugerencias que le hice y realizé las correcciones necesarias
para la mejor comprension del tema. Se respetaron las opiniones del autor y los aportes
que planteo.

Con base a lo anterior, hago del conocimiento qgue la tesis cumple con todos los requisitos
estipulados en el Articulo 31 del Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en
Ciencias_Juridicas y Sociales y del Examen General Publico, por lo que apruebo el trabajo de
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Universidad de San Carlos de Guatemala
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Sociales y del Examen General Publico.

‘\Q\&s JUR/o
S&N CARiosy

17 (\‘31’2
3
$3vip08 ™

RFOM/cpchp.

A

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Edificio S-7, Ciudad Universitaria Zona 12 - Guatemala, Guatemala




A DIOS:

DEDICATORIA

SECRETARIA

ewayer
/e,loos‘,?f

(-3
3
sg/

Por ser quien ha guiado el camino de mi carrera

y quien me ha proveido fortaleza para superar

cada obstaculo impuesto.

Mi madre Nancy, a mi padre Luis Eduardo y a

Eduardo, por vivir conmigo cada una de las

etapas que atravesé para alcanzar esta meta y

por darme aliento en los momentos mas dificiles.

Mis hermanas, abuelos, padrinos, tios y primos,

por demostrarme que siempre he tenido y tendré

su apoyo en cualquier circunstancia de mi vida.

Mis amigos, en especial a Ana Lucia, Javier,

Benjamin, Edwin y Marlon, porque vivieron

conmigo el dia a dia de mi carrera y fueron una

parte fundamental para alcanzar este logro.

Todos los profesionales que han contribuido en

mi aprendizaje, en especial a mis jefes y



conocimientos técnicos y éticos.

La Universidad de San Carlos de Guatemala, mi
alma mater, en especial a su Facultad de
Ciencias Juridicas y Sociales, por diariamente
abrir sus puertas para formarme

profesionalmente.



PRESENTACION

El trabajo de tesis de mérito se funda en una problematica frecuente en la practica del
arbitraje que pertenece a la rama del derecho procesal civil y mercantil. Se desarrollé en
el ejercicio de los expertos en la materia dentro de la Republica de Guatemala, abarcando
desde 1996, afno en que cobré vigencia la Ley de Arbitraje, Decreto numero 67-95 del
Congreso de la Republica, hasta la fecha. El tipo de investigacion realizado es el

cualitativo.

Para el objeto de la presente investigacion, se tom6é como base la Ley de Arbitraje,
Decreto numero 67-95 del Congreso de la Republica y el Cédigo de Comercio; y, como

sujeto, a los profesionales que ejercen el arbitraje.

El aporte del estudio consiste en proporcionar herramientas y mecanismos utiles para
evitar y, o remediar los acuerdos arbitrales patologicos, tales como la aplicacién de los
principios in favorem validitatis y kompetenz-kompetenz, y un acertado aprovechamiento
de los acuerdos arbitrales modelo. De esta manera los litigantes podran obtener los

beneficios tan anhelados del proceso arbitral.
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La carencia de pericia en el arbitraje y el uso inadecuado de los acuerdos arbitrales
modelos generan patologias en los acuerdos arbitrales, cuyos efectos son, entre otros,

el entorpecimiento del proceso arbitral y la poca celeridad del mismo.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Utilizando el método analitico, sintético y deductivo a través del analisis de expedientes
de procesos arbitrales y contratos que incluian acuerdos arbitrales, se logré6 comprobar
la hipétesis, concluyendo que, tanto la falta de experiencia en el ejercicio del arbitraje
como el uso inadecuado de los acuerdos arbitrales modelos, crean patologias en los
acuerdos arbitrales. Esto se debe a que los acuerdos arbitrales carecen de aspectos que
influyen en su fluidez procesal, o contienen disposiciones contradictorias, imposible o

incluso, ilegales.
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INTRODUCCION

Esta investigacion se realiz6é con el objeto de estudiar y hacer de conocimiento general
las causas, consecuencias y remedios para los acuerdos arbitrales patolégicos dentro del
arbitraje de derecho en Guatemala, segun las circunstancias acaecidas en la practica de

los abogados litigantes de la materia.

Luego de analizar distintos acuerdos arbitrales con patologias inmersas, se determiné
que la carencia de pericia en el arbitraje y el uso inadecuado de los acuerdos arbitrales
modelos generan patologias en los acuerdos arbitrales, cuyos efectos son, entre otros,
el entorpecimiento del proceso arbitral y la poca celeridad del mismo. Al culminar con la
investigacion, se comprobd que efectivamente esas son las causas de las patologias,

pues fueron los casos acaecidos con mayor frecuencia.

El objetivo general fue la determinacién de mecanismos efectivos para enmendar las
patologias contenidas en los acuerdos arbitrales dentro de los procesos arbitrales de
derecho, de manera que el lector tenga una guia que le permita prever y evitar dichas
patologias. Dicho objetivo fue alcanzado, pues se logré determinar que la legislacién y la
doctrina, tanto nacional como internacional, provee de herramientas a quienes utilizan el
arbitraje para redimir sus controversias, en caso su pacto de sometimiento al proceso

arbitral se vea afectado por un error que en su momento no pudo ser identificado.

Con el trabajo se comprob6 que la carencia de pericia en el arbitraje y el uso inadecuado

de los acuerdos arbitrales modelos generan patologias en los acuerdos arbitrales, cuyos

(i)
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mismo.

En el capitulo | del trabajo de investigacion, se hace referencia al arbitraje en general y
sus clases principales; el capitulo Il versa especificamente sobre el arbitraje de derecho
en la Republica de Guatemala; dentro del capitulo lll se analizan a profundidad todo lo
relativo a los acuerdos arbitrales: por ultimo, el capitulo IV del trabajo de investigacion
contiene su punto toral, los acuerdos arbitrales patoldégicos dentro del arbitraje de derecho

en Guatemala.

La manera en la que se desarrollé cada capitulo fue a través de la utilizacion del método
analitico, sintético y deductivo, apoyandose en la doctrina guatemalteca e internacional,

asi como la legislacién guatemalteca aplicable a la materia.

Alfinal de la investigacién, se recomienda utilizar los mecanismos en listados en conjunto
con una O6ptima investigacién por parte de quienes asesoran y un acertado
aprovechamiento de los acuerdos arbitrales modelo, de manera que los particulares
subsanen y eviten los acuerdos arbitrales patologicos para asi alcanzar ese efecto

vinculante y de fluidez tan anhelados en el proceso arbitral.

(i)
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CAPITULO |

1. El arbitraje

El ser humano, por naturaleza y por su propia condicion, vive en conflicto consigo mismo
y con su entorno. La convivencia excelsa entre los seres humanos es una utopia, pues
todos fuimos creados con rasgos, virtudes, defectos e ideas diferentes. Por
consiguiente, adoptamos diversas formas de pensar y actuar; y ello, generalmente,
conlleva a disputas entre particulares o incluso entre masas, pues asi nos lo ha
demostrado la historia a lo largo de los afios. El rol esencial del derecho, por excelencia,
es prevenir o hallar una solucién a aquellos problemas que surgen o pueden surgir en
la sociedad de la manera mas justa posible y, dentro de sus herramientas para alcanzar

esa cuspide, se encuentra el arbitraje.

1.1. Definicidén

Para una 6ptima comprension del tema a abordar, es esencial encontrar la definiciéon
que mejor comprenda al arbitraje como tal. Por su parte, algunos autores definen al
arbitraje como “...un mecanismo juridico de solucion de conflictos mediante su sumision
a la decision de un arbitro con exclusion del recurso a los tribunales de justicia...”!. Si
bien la definicibn aportada es certera, también es susceptible de ser ampliada en
algunos aspectos. El arbitraje como tal es un método alterno de solucion de conflictos

y un proceso de conocimiento por medio del cual dos o mas sujetos someten al

! Lacruz Mantecén, Miguel L., La impugnacién del arbitraje. Pag. 10.
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ellos, excluyendo por consiguiente el sometimiento de la disputa a los tribunales de

justicia estatales. El pronunciamiento que el o los arbitros dicten, sera vinculante para
los sujetos procesales, es decir que la decisién que adopten sera de acato obligatorio

para todas las partes involucradas.

A continuacién una definiciéon que contempla de una manera mas extensa los elementos
y el concepto del arbitraje: “El arbitraje es un medio juridico de arreglo de litigios,
presentes o futuros, basados en la voluntad de las partes, que eligen por si mismas
directamente, o a través de mecanismos de designacién acordados por ellas, a simples
particulares a los que se confia la adopcién de una decision obligatoria —el laudo arbitral-
que ponga fin a la diferencia entre ellas”.2 Esta definicion aporta una comprension mas

amplia de lo que todo arbitraje debe llevar implicito.

La legislacion nacional guatemalteca, especificamente el Decreto 67-95 del Congreso
de la Republica de Guatemala Ley de Arbitraje, numeral 2 del Articulo 4, brinda una
definicién del arbitraje: “Arbitraje significa cualquier procedimiento arbitral, con
independencia de que sea o0 no una institucion arbitral permanente ante la que se lleve
a cabo”. En este caso, la legislacién guatemalteca parte del supuesto que el arbitraje es
todo aquel proceso que sea llevado a cabo ante un tribunal arbitral, sin importar la clase
de arbitraje que se esté tramitando, ya sea de derecho o de equidad, ad hoc o

institucional, nacional o internacional.

2 Roca Aymar, Jose Luis. El arbitraje en la contratacion internacional. Pag. 38.
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La palabra arbitraje proviene del latin arbiter inter, cuyo significado es “el que puede
decidir o hacer una cosa sin depender de otros y que luego se convirtié en arbitrare que
se define como proceder libremente usando de su facultad y arbitrio™. Dicha palabra

también se compone de la palabra arbiter que quiere decir juez, y del sufijo aje que

significa accion de.

1.3 Origenes

Es indispensable entrar a conocer la génesis del arbitraje, comenzando desde las
épocas mas antiguas en las civilizaciones mas significativas, para luego culminar en la

resefia historica del arbitraje en la Republica de Guatemala.

1.3.1 Historicos en el mundo

El arbitraje es una institucibn mas antigua de lo que parece, pues las sociedades
primitivas fueron las primeras en utilizarlo, bajo la salvedad que en ese entonces no se
le denominé como tal. Las disputas producidas por las discordias entre particulares eran
sometidas a terceras personas, quienes usualmente eran reconocidos por su sabiduria
y honorabilidad, tales como los ancianos o las cabezas de familias virtuosas. Quienes

sometian la disputa a la decision del tercero electo, también pactaban que la conclusién

3 Rivera Neutze, Antonio Guillermo y Rainer Armando Gordillo Rodriguez. Curso practico de arbitraje comercial
internacional. Pag. 18.
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a la que arribara seria aceptada por estos, sin importar a quién beneficiara.
estaba, entonces, frente a un arbitraje puro como lo conocemos en la actualidad.

el transcurso del tiempo, el arbitraje coadyuvé en gran medida a la formacién y

desarrollo institucional de la administracion de justicia estatal.

Incluso existen ejemplos de arbitraje en el antiguo y nuevo testamento, como sucede
en el capitulo XVIII del libro Exodo: “Moisés nombra otros jueces...TU debes
presentarte ante Dios en lugar del pueblo, y presentarle esos problemas. A ellos,
instrayelos en las leyes y ensefianzas, y hazles saber cémo deben vivir y qué deben
hacer. Por lo que a ti toca, escoge entre el pueblo hombres capaces, que tengan temor
de Dios y que sean sinceros, hombres que no busquen ganancias mal habidas... Ellos

dictaran sentencia entre el pueblo en todo momento...”.

También resaltamos el capitulo VI del libro 12 Corintios, nuevo testamento: “Pleitos ante
jueces paganos. Cuando alguno de ustedes tiene un pleito con otro, por qué va a
pedir justicia a los jueces paganos, en vez de pedirsela a los del pueblo santo? ;Acaso
no saben ustedes que el pueblo santo ha de juzgar al mundo? Y si ustedes han de
juzgar al mundo, ¢cémo no son capaces de juzgar estos asuntos tan pequefios? ;No
saben que incluso a los angeles habremos de juzgarlos nosotros? jPues con mayor
razon los asuntos de esta vida! Asi que, si ustedes tienen pleitos por asuntos de la vida

diaria, ¢por qué ponen por jueces a los que nada significan para la iglesia?”®. Se puede

4 Biblia Dios habla hoy. Sociedades Biblicas Unidas. Pag. 49.
5 Ibid., Pag. 721.



apreciar que el arbitraje, aunque no conocido con ese nombre en esa éJ

practicaba desde aquél entonces.

En los tiempos del imperio romano, la potestad de administrar justicia pas6é de ser

ejercida por el gobernante, a ser practicada por otras personas denominadas judex y

arbiter. El cuanto a los judex o jueces, eran nombrados individualmente para cada caso;

y, por el contario, los arbiter podian ser electos en grupos impares y designados para

casos que requerian de mayores y mas especificos conocimientos en determinadas

areas, tal como sucede en la actualidad.

Parafraseando al doctrinario Antonio Guillermo Rivera Neutze, existieron en Roma siete

diferentes tipos de arbitros:

Arbitre compromisarios: arbitros elegidos por los interesados, a quienes las partes

les senalaban la pena a imponerse.

Arbitre juratus: arbitro escogido por las partes, y este elegia la pena que debia ser

acatada obligatoriamente.

Arbiter ex nudo pacto: electo por las partes, quienes tenian la facultad de acoger o

rechazar el fallo dictado por el arbitro.

Arbiter sentencia: este arbitro era designado por el pretor y realizaba tasaciones y

cuentas.
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- Anbiter in causis: bonae: también electo por el pretor, pero juzgaba las acciones de

acuerdo a su buena fe o bonae fidei.

- Arbiter in contractibus:. investido por las partes, dirimia errores y corregia los

contratos.

- Judez pedaneus: electo por el Pretor®.

En Roma también se dio el arbitraje dentro de la iglesia, puesto que los cristianos
sometian las controversias que se suscitaban entre ellos ante sus propios obispos, y
fue asi como le dieron vida a los tribunales eclesiasticos, los cuales ejercian su funcién
jurisdiccional en paralelo a la justicia romana, tal y como sucede hoy en dia con el

arbitraje.

En cuanto a la Edad Media, debido a que los estados carecian de estabilidad
organizacional y, a causa de ello, perdieron mucho poder y autoridad, los individuos
optaron por el arbitraje como un mecanismo mas eficiente para resolver sus
controversias. Mientras que la justicia estatal se volvia cada vez mas débil, el arbitraje
incrementaba en cuanto a su practica convencional, pero la decisién adoptada por el
arbitro no podia ser ejecutada sino por medio de una clausula penal. Ademas, los

sefores feudales, temerosos del poder real y sus capacidades de coercibilidad,

6 Rivera y Gordillo. Op. Cit. Pag. 9.
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preferian que los arbitros conocieran de sus conflictos a que los conociera la cqks

justicia del rey.

1.3.2 Republica de Guatemala

Respecto a los origenes del arbitraje en Guatemala, sus primeros pasos surgieron en
el afo 1,829 mediante la Ley de Enjuiciamiento del Cédigo de Comercio Espariol. En él
se establecié el juicio arbitral en su Articulo 252, asi como el arbitraje de derecho y

requisitos para ser arbitro.

Posteriormente, el proceso arbitral fue preceptuado por el Cédigo de Enjuiciamiento
Civil y Mercantil del afio 1934, pero su regulacién provocé que dicho proceso fuera lento,
costoso y poco eficiente. Ante tal circunstancia, el Decreto-Ley 107 Codigo Procesal
Civil y Mercantil, y el Decreto-Ley 106 Cédigo Civil, suprimieron la norma anteriormente
mencionada, volviendo el proceso arbitral en una via incidental y tipificando el contrato

de compromiso arbitral.

No fue sino hasta el afio 1984 que el Congreso de la Republica de Guatemala suscribid,
aceptoé y ratificé la Convencion Sobre el Reconocimiento y Ejecuciéon de Sentencias
Arbitrales Extranjeras, también conocida como Convencion de Nueva York, a través del
Decreto-Ley 9-84. Ademas, en 1986 el Congreso de la Repulblica de Guatemala
suscribié, aceptdé y ratific6 la Convencion Americana sobre Arbitraje Comercial
Internacional, o Convencién de Panama, mediante el Decreto 35-86 y, con ello,

Guatemala se uni6 a la Comision Interamericana de Arbitraje Comercial Internacional.



través de los afos y, en 1995, utilizando la Ley Modelo de Arbitraje Comercial

Internacional de las Naciones Unidas, el Congreso de la Republica de Guatemala emitio
el Decreto 67-95 Ley de Arbitraje, en el cual actualmente se encuentra regulado todo lo

relativo a dicho proceso.

Vale la pena mencionar que la Republica de Guatemala actualmente atraviesa tiempos
de crisis en cuanto a su sistema de justicia. La corrupcion, el abuso de poder y las
violaciones constitucionales han caracterizado durante varios afios a los jueces
estatales, sin perjuicio por supuesto de aquellos que si han dignificado el sistema. El
punto a transmitir es que, si es un hecho que existen profundos problemas en la
jurisdiccion ordinaria de los jueces estatales, en la que los 6rganos jurisdiccionales son
supervisados y su actuar es publico, cdmo no haberlos en un sistema arbitral en el que
las partes pueden optar por que sus actuaciones sean confidenciales y que aun no esta

institucionalizado, como se analizara mas adelante.

Amerita llamar a una reflexiéon a todo guatemalteco para la noble utilizacién del
mecanismo arbitral, ya que su aplicacién reposa, en cierta parte, en la buena de fe de
sus litigantes y arbitros, toda vez que no existe un 6rgano de naturaleza publica que se
encargue de limitar y regular el actuar de los sujetos del arbitraje. De ahi que el arbitraje
puede ser un arma de dos filos, porque se presta para descongestionar el sistema
judicial y lograr mejores y mas certeras decisiones, pero también da lugar a lograr

maniobras perversas, toda vez que no se ejerce una supervision imparcial sobre este.



1.4 Principios

Los principios, desde un punto de vista genérico, son las directrices que guian y
delimitan el actuar y el desarrollo de ciertas personas o instituciones. El arbitraje cuenta
con sus propios principios que rigen todo su origen y desarrollo. Sin importar qué clase

de arbitraje se encuentre en progreso, se debe sujetar a los siguientes principios.

1.4.1 Principio de la autonomia de la voluntad

Este principio constituye la pura esencia del arbitraje, pues de no existir la libre voluntad
de una de las partes para someter una contienda al proceso arbitral, sera juridicamente
imposible hacerlo. Sin excepcién alguna, debe constar la clara y plena manifestaciéon
de voluntad de los sujetos involucrados entre si, por medio de la cual opten por la
jurisdiccién arbitral; de lo contrario, las partes tendrian que resolver el conflicto a través
de la jurisdiccién ordinaria. Asi lo determiné la doctrina en cuanto a que “El arbitraje, en
su esencia, descansa en la libertad, tanto contractual como procesal. La posibilidad de
escoger una forma de encausar y resolver problemas diversa a la ofrecida por el

Estado.”

Esta cita se refiere entonces a que el Estado ofrece determinadas maneras de resolver
problemas, y para dictar una decision final delega la funcién jurisdiccional en los jueces
y magistrados de la Republica; y que, por el contrario, el arbitraje es una via alterna a

la estatal que es acogida por la plena, libre y consciente voluntad de las partes. Por

7 Gonzdlez De Cossio, Francisco. Procesos constitucionales y procesos arbitrales: ¢éagua y aceite? Pag. 5.
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consiguiente, es légico establecer que un arbitraje jamas podra ser forzoso, pu

desnaturalizaria su esencia.

Derivada de esa libre voluntad de someter un conflicto al arbitraje, las partes también
eligen a su discrecion a un tercero, quien tomara la decision culminante de la
controversia surgida entre ellos. Por lo tanto, debido a que el arbitraje es una jurisdiccion
distinta a la ordinaria ofrecida por el Estado, es tan necesario contar con la anuencia de

todas las partes, pues de no existir, estas deberan avocarse a la jurisdiccion ordinaria.

“En contraste con el litigio judicial, los procedimientos arbitrales sélo se celebran
cuando las partes asi lo aprueban. Para el eficaz funcionamiento del arbitraje es
imprescindible la estrecha colaboracién entre arbitros y jueces estatales... Por el mero
hecho de someterse al arbitraje, las partes deciden de mutuo acuerdo renunciar al juez
inicialmente competente, siendo resuelto el conflicto por un arbitro...”8. De esta cita se
desprende que el sometimiento al arbitraje deviene de la autonomia de la voluntad,

creando la obligacién de llevar a cabo el conflicto por esa via, renunciando a la judicial.

1.4.2 Principio de celeridad

Las contiendas sometidas al conocimiento de los tribunales de justicia ordinarios suelen
ser administrados de maneras poco eficientes y ello provoca que los procesos sean
largos y costosos. Por su parte, el arbitraje consagra el principio de celeridad, cuyo

objetivo es desarrollar el proceso de la manera mas pronta posible. Esto no quiere decir

8 Roca Aymar, Jose Luis. Op. Cit., Pag. 42.
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que la discordia alcance su resolucion cuanto antes, sin perjudicar la certeza juridica

del debido proceso y de la decisién final del arbitro. La finalidad es alcanzar el laudo

arbitral en la menor cantidad de audiencias, manteniendo la juridicidad.

Este principio involucra a todas las partes del proceso arbitral, es decir que no
solamente el tribunal arbitral esta obligado a acatarlo, sino también los sujetos en litigio,
asi como sus abogados auxiliantes. Para eillo, el tribunal arbitral esta facultado para
preparar las fases para la celebracién del proceso, o bien, la institucion que administra

el mismo puede fijar las fases.

1.4.3 Principio de confidencialidad

Este principio descansa en la naturaleza propia del arbitraje, en virtud que dicho proceso
se aleja de los expedientes estatales publicos que se encuentran en las sedes judiciales.
Es mas comun el uso del arbitraje en el sector empresarial que entre particulares, y
dentro de sus causas encontramos la confidencialidad. Para las entidades comerciales,
es de suma importancia mantener determinados conflictos en resguardo de
conocimiento general del publico, pues podrian afectar su fama comercial, su reputacion
ante sus clientes o incluso podrian revelar algunos secretos industriales ante su

competencia.

11



La legislacion guatemalteca también admite que las impugnaciones relativags

del arbitraje, y para los socios podria ser de suma importancia que su controversia sea
dilucidada de manera privada, sin que terceros ajenos a la sociedad tengan
conocimiento de ella. El arbitraje brinda la virtud de que el conflicto sea resuelto entre

los interesados y nadie mas que las partes del proceso tengan que conocer del mismo.

El arbitraje es eminentemente privado, asi lo considerd la Corte de Constitucionalidad
en sentencia dictada el 5 de junio de 2013, dentro del expediente 1118-2013, gaceta 108:
“La conciliaciéon y el arbitraje son procedimientos legales privados, instituidos para
obtener la rapida resolucién de conflictos.” Sin embargo, ocurre con frecuencia que los
litigios que comienzan en la via arbitral, terminan siendo conocidos por un tribunal de
amparo, luego de agotado el presupuesto procesal de la definitividad. Cuando un
proceso pasa de la jurisdiccién arbitral a la constitucional por la via del amparo, la
confidencialidad deja de ser un principio rector de dicho proceso, pues de conformidad
con el Articulo veintinueve de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala,
todos los expedientes judiciales son publicos y de libre acceso. Desde que la autoridad
redargiida del amparo rinde su informe circunstanciado, puede revelar cuestiones de
fondo que motivaron el proceso arbitral, rompiendo asi la confidencialidad tan anhelada

del caso.

Lo anterior ha representado un verdadero problema para aquellas personas que han
optado por la via arbitral, porque una de las razones que los motivé para optar por la

via arbitral era precisamente la confidencialidad. Sin embargo, no hay materia que no

12
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el promover una accién constitucional de amparo por tal razén.

Sin embargo, no es preciso concebirlos como procesos que no pueden coexistir, porque
“Ambos son aliados del Estado de Derecho. Ambos son instrumentos que, en sus
respectivas areas de aplicacién, tienen un valor que dar, una misiéon que cumplir. Por

ende, verlos como enemigos es artificial™.

Es certero entonces consagrar que tanto el amparo como el arbitraje son utiles en sus

respectivos ambitos y, pretender cruzar sus funciones, es insulso.

1.5 Naturaleza juridica

Determinar la naturaleza juridica del arbitraje solamente puede alcanzarse mediante el
analisis de tres teorias; la contractualista, procesalista y ecléctica, mismas que a

continuacion se describen.

1.5.1 Teoria contractualista

Como se establecié con anterioridad, para que el arbitraje sea viable es imprescindible
contar con la plenay libre voluntad de las partes. Para cumplir con este requisito, existen
los acuerdos arbitrales, cuya esencia a grandes rasgos es un contrato, ya que es un

arreglo de voluntades que crea, modifica, transmite o extingue obligaciones entre si. De

2 Gonzalez De Cossio, Francisco. Op. Cit. Pag. 4.

13



a tal proceso y dicho acuerdo crea la obligacién de someter una controversia existente

o futura al arbitraje. De no existir esa constancia, no puede nacer a la vida el proceso

arbitral.

Ademas, este principio excluye en su totalidad que el arbitraje sea un proceso

"

jurisdiccional, pues sostiene que “...en el arbitraje no hay ejercicio de funcion
jurisdiccional porque los arbitros carecen de dicha potestad. La jurisdiccion es un
atributo estatal reservado en exclusiva a los jueces estatales. Si la jurisdiccidén consiste
en juzgar y hacer ejecutar lo juzgado, los arbitros no pueden en absoluto hacer lo
segundo; y, aunque sin duda hacen lo primero, es decir, juzgan, el laudo puede ser
controlado posteriormente por los jueces estatales...”"°. Pese a que el arbitro electo por
las partes tiene la facultad de decidir sobre la disputa que surgié entre quienes lo
eligieron “...ello no supone que el arbitraje sea un proceso ni que el arbitro sea un juez,
por que (sic) el origen de la intervencién del procedimiento encausado, obedece al

concierto de voluntades destinadas a producir efectos juridicos. En tal sentido, no existe

inconveniente alguno en hablar de arbitraje como un pacto o como un contrato.”!

Al efectuar el analisis de la naturaleza juridica del arbitraje se concluye que, si bien es
cierto que, sin un acuerdo arbitral concebido como un contrato, no puede existir el

arbitraje, tampoco puede existirlo sin un proceso de conocimiento o una jurisdiccion

10| edesma Narvdaez, Marianella. Jurisdiccién y arbitraje. Pag. 32
11 Gozaini, Osvaldo Alfredo. Notas y estudios sobre el proceso civil. Pag. 13
https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/2/894/2.pdf (Consultado el 16 de julio de 2017)
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propia por la cual se desarrolle el proceso arbitral y en conjunto con sus etapas,

ello es importante referirse a la siguiente teoria, denominada procesalista o

jurisdiccionalista.

1.5.2 Teoria procesalista o jurisdiccionalista

Todos los procesos de conocimiento contemplados dentro del ordenamiento juridico
guatemalteco comparten un mismo objetivo, y es el de constituir, declarar o modificar
un derecho controvertido. Es por ello que la teoria procesalista concibe al arbitraje como
un proceso o una mera jurisdiccion, o sea una jurisdiccion que ejercen los arbitros por
la voluntad de las partes que someten a su conocimiento la controversia. Para esta
hipétesis, el arbitraje no es un simple contrato o acuerdo de voluntades entre dos o mas
personas, porque sus efectos juridicos crean un proceso de conocimiento que pretende

esclarecer un derecho en disputa.

Lo que pretende esta postura es definir al arbitraje como un proceso puro, en virtud de
que el medio para alcanzar la resolucion de un conflicto es el establecido para el
arbitraje y que “...es jurisdiccional debido a que la eficacia de este no depende de la
voluntad de las partes de someter a la decision de un tercero la resolucion de la
controversia surgida entre ellas; sin duda, dicha voluntad es necesaria para que el
arbitraje surja, pero, una vez manifestado, los efectos de la decisién los establece la ley
y son los mismos que los de una sentencia dictada por un tribunal ordinario. Dicho de

otro modo, los arbitros ejercen su funcién porque las partes lo acuerdan, pero su funcién

15



es jurisdiccional porque asi lo dicta la ley”'2. Tal es el caso para el ordenamient

guatemalteco, pues la propia legislacion convalida lo citado con anterioridad.

Conforme esta teoria, los arbitros comparten caracteristicas con los jueces, pues ambos
ejercen la funcién de administrar justicia; a los arbitros se les delegé dicha funcién por
medio de los acuerdos arbitrales; por ende, el Estado delegd la jurisdicciéon en ellos
mientras dure el proceso arbitral. Ademas, los efectos de un laudo son idénticos a los
de una sentencia, segun esta teoria, ya que ambos declaran o modifican derechos

refutados y, ademas, son susceptibles de ser impugnados.

1.5.3 Teoria ecléctica

Conforme estudiosos del tema, Guatemala concibe esta doctrina en su Ley de Arbitraje.
La teoria ecléctica adopta lo mejor de la teoria contractualista y la procesalista. Es cierto
que el arbitraje deviene de un acuerdo de voluntades manifiesto, por medio del cual los
sujetos se obligan a someter su presente o futura controversia a la decisién de un
tercero electo por ellos mismos o por quienes ellos designen; pero, ¢ para qué serviria
ese acuerdo de voluntades —contrato-, si no existiera un proceso por el cual se ventilara
la resolucién de la controversia? De acuerdo a esta teoria, el arbitraje no nace a la vida
sin el contrato que lo origind, pero tampoco permanece vivo sin el proceso que
mantendra su vigencia y desarrollo; o sea que establece la absoluta dependencia del
contrato hacia el proceso y viceversa. A su vez, la teoria ecléctica reconoce que la

jurisdiccion arbitral no es autbnoma e independiente porque, sin lugar a dudas, necesita

12| edesma Narvaez, Marianella. Op. Cit. Pag. 32

16



e

<

el auxilio de las autoridades judiciales estatales para la ejecuciéon de un laudo

decretar medidas cautelares, por ejemplo.

1.6 Clases

El arbitraje puede clasificarse conforme las personas que administran el mismo, por el
procedimiento y normas a aplicar y por su circunscripcién geografica. A continuacion

las clases de arbitraje mas importantes.

1.6.1 Ad-Hoc

Para una oOptima comprension del arbitraje ad-hoc se debe referir nuevamente al
principio de la autonomia de la voluntad. Las partes no solamente pueden pactar
libremente sobre el sometimiento de la controversia a uno o varios arbitros, sino también
pueden convenir sobre su estructura procesal, o sea la forma en que se va a llevar a
cabo el proceso. En esta clase de arbitraje, las partes pueden elegir, entre otros
aspectos, los plazos que regiran el arbitraje y la cantidad de audiencias del proceso,
adecuando el proceso a la contienda; de manera que el arbitraje ad-hoc viene siendo
como un traje hecho a la medida, porque se puede moldear como las partes deseen.
Su propio nombre lo expresa, ya que el vocablo ad-hoc es una “Expresion latina
incorporada al espafiol, que se emplea para significar que una cosa es adecuada para
un objeto o fin determinados.”'3, y precisamente el arbitraje ad hoc se adapta a las

necesidades de la ocasion.

13 0ssorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 34.
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1.6.2 Institucional

A contrario sensu del arbitraje ad-hoc, el arbitraje institucional es aquél cuyas reglas y
procedimientos estan preestablecidos en los estatutos o reglamentos de la institucién
arbitral que administrara el proceso. Estas instituciones o centros arbitrales son de
caracter permanente, y su fin es coadyuvar a los sujetos procesales del arbitraje en
cuanto a su administracién y a brindar el apoyo necesario para el desenvolvimiento del
mismo. Para que sea obligatorio acatar las reglas de las instituciones, las partes asi

debieron haberlo avenido previa y expresamente.

En la practica, muchos profesionales tienden a confundir la funcién de los centros
arbitrales, pues el personal de éstos solamente se encarga de administrar el proceso,
es decir que no analizan, en ningun sentido, el fondo del litigio; dicha funcién
corresponde exclusivamente al tribunal arbitral. Este punto es toral para comprender a

cabalidad el arbitraje institucional.

A través del tiempo, se han creado varios entes internacionales que se dedican a
promover y desarrollar los métodos alternativos de resolucién de conflictos, con especial
énfasis en el arbitraje, tales como la Corte Permanente de Arbitraje de La Haya, la Corte
de Arbitraje de Londres, la Sociedad Maritima de Arbitros de Nueva York, la Corte
Internacional de Arbitraje de la Camara de Comercio Internacional, la Asociacion
Americana de Arbitraje, la Comisién Interamericana de Arbitraje Comercio, el Centro

Internacional de Arreglo de Diferencias, la Corte de Arbitraje de Madrid, la Asociacion
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Japonesa de Arbitraje Comercial, el Centro de Arbitraje de la Organizaciéon Mund

Propiedad Intelectual, entre otros.

Como se puede apreciar, desde un punto de vista mundial, el desarrollo del arbitraje se
ha fortalecido en diferentes partes del mundo, situacion que en la Republica de
Guatemala se encuentra en proceso. Dentro del territorio guatemalteco, los centros mas
importantes que administran arbitraje para el pais son la Comisién de Resoluciéon de
Conflictos de la Camara de la Industria de Guatemala —CRECIG- y el Centro de Arbitraje

y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guatemala -CENAC-.

1.6.3 Equidad o ex aequo et bono

En aquellos casos en los que las partes acuerdan expresamente que el arbitro fallara
conforme a su leal saber y entender para resolver la controversia, se esta frente a un
arbitraje de equidad. “Este proceso arbitral no esta rigurosamente sujeto a las reglas
procesales estrictas, los arbitros fallan segun su ciencia y conciencia. No necesariamente
deben los arbitros ser abogados.”'* Como se menciond, es esencial que las partes
explicitamente acepten que el arbitro pueda utilizar la equidad en el arbitraje, pues en el
caso de Guatemala, de no existir disposicién relativa a este punto en el acuerdo arbitral,

el arbitraje sera de derecho.

14 Rivera Neutze, Antonio Guillermo. Arbitraje & conciliacion. Alternativas Extrajudiciales de Solucion de
Conflictos. Pag. 44.
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Esta clase representa otra de las causas por las que, en la practica, el arbitraje
(o)

proceso ideal para determinadas controversias, ya que algunas de estas necesitan de
una pericia muy especifica para que el fallo a dictar por el tribunal arbitral sea certero y
se adecue a las pretensiones de quienes sometieron el conflicto al conocimiento de un

arbitro.

Por ejemplo, un conflicto emanado de la elaboracién de planos y disefio de una
construccion de un centro comercial que envuelve términos o circunstancias muy
especificas sobre arquitectura, ingenieria o disefo, requerira que el arbitro conozca de
esas materias para que su decision final sea la adecuada al caso; materias que no son
del conocimiento de un juez estatal. Por ende, la eleccidén de un arbitro especializado en
determinada ciencia, distinta al derecho, permitira un pronunciamiento mas certero,
dotado de conocimientos y técnicas que no se adquieren en el estudio de las ciencias

juridicas y sociales.

1.6.4 De derecho

El arbitraje de derecho es aquel por medio del cual los arbitros estan obligados a resolver
conforme el ordenamiento juridico, es decir que, a diferencia de la amigable composicion
o arbitraje de equidad, no puede fallar conforme su leal saber y entender. En esta clase
de arbitraje deben aplicar la normativa vigente electa por las partes, tal cual lo haria un
juez de la jurisdiccién ordinaria. La regla genérica es que todos los arbitrajes seran de
derecho, y la excepcion sera la manifestacion expresa de las partes de que el arbitraje

sea de equidad.
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vez que es légico que un profesional del derecho conocera del ordenamiento juridico

sustantivo aplicable al fondo del litigio. De elegir profesionales distintos al de la abogacia,

la decision final del arbitro seguramente sera inadecuada al que la ley dicta.

1.6.5 Nacional

El arbitraje nacional o también llamado interno, aplica en aquellos casos en que los
elementos propios del arbitraje, tales como el acuerdo arbitral, los sujetos, el lugar del
proceso arbitral, el fondo del litigio y el cumplimiento del fallo arbitral, tienen relaciéon con
un unico Estado. Por ejemplo, para que un arbitraje sea nacional, el proceso debe llevarse
a cabo en la Republica de Guatemala, bajo las normas de dicho estado y las partes deben

tener su domicilio alli mismo.

1.6.6 Internacional

Es de suma importancia tener claro que, segun las legislacion nacional guatemalteca
vigente, el arbitraje sera tomado en cuenta como internacional cuando las partes en un
acuerdo de arbitraje tienen sus domicilios en estados diferentes la fecha en que otorguen
el dicho acuerdo arbitral; cuando el lugar del arbitraje o el lugar de su cumplimiento
estuviera situado fuera del estado en el que las partes tienen sus domicilios; o, en los
casos en que las partes han convenido expresamente en que la cuestion objeto del

acuerdo de arbitraje esta relacionada con mas de un estado. Asi lo sefala el Articulo 2
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internacional de un arbitraje. Un arbitraje podria ser internacional por (a) su asunto de

fondo o su procedimiento o su organizacién es internacional; o (b) las partes involucradas
estan conectadas por diferentes jurisdicciones; o (c) existe una combinacion de ambas.”!S
Al analizar la ley y la doctrina por aparte, se concluye en que existen entre ambas una
evidente semejanza; y es logico que asi sea, pues ambas dependen de si

reciprocamente.

1.6.7. A priori

El término a priori quiere decir previo a, lo cual permite deducir que esta clase de arbitraje
se pacta con antelacién al conflicto suscitado entre las partes. En el momento en que las
partes suscriben el acuerdo arbitral que los somete al proceso arbitral, el problema entre
ellos ni siquiera existe. Es decir que, el acuerdo arbitral se redacta y otorga antes que
surja el conflicto entre las partes y, en dicho acuerdo, los otorgantes deciden resolver una
futura y eventual controversia mediante el arbitraje. Por lo tanto, puede ser que el arbitraje
en estos casos ni siquiera se lleve a cabo porque nunca suscité la controversia entre

quienes otorgaron el acuerdo.

Algunos tratadistas denominan esta clase como arbitraje obligatorio o forzoso, pero se
considera que el término no es preciso debido a que un arbitraje de cualquier clase, por

su propia esencia y naturaleza, no puede ser obligatorio como tal, ya que deviene de la

15 julian Lew; Loukas A Mistelis; Stefan M Kroll; Comparative international commercial arbitration. Pag. 58.
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libertad de las partes y de la autonomia de la voluntad de las mismas. Si bien es

que las partes aqui se obligan a tratar el asunto mediante el proceso arbitral, en un
principio gozaron de su libertad y propia voluntad libre de vicios para tomar esa decision,
pero ello no quiere decir que el arbitraje sea forzoso sino hasta que las partes se obligan
a que la controversia sea resuelta por un tribunal arbitral. Este concepto es de suma

importancia, pues presenta muchos problemas en la practica.

1.6.8 A posteriori

Esta clase es la antitesis de la anterior, puesto que el arbitraje a posteriori es aquél por
medio del cual las partes convienen en resolver y someter una controversia ya surgida y
existente entre ellos, al arbitraje. A posteriori se refiere a la frase posterior a, es decir que
el arbitraje se pacta de forma ulterior a la controversia ya nacida. En este caso, la doctrina
le ha denominado como arbitraje facultativo, pero como se establecié con anterioridad,

todo arbitraje es discrecional, basado en los principios ya estudiados y desarrollados.

23



<
3
-
w
o
O
w
w

¥

24



Q%

Busgyen
€190

SECRETARIA

ot
&
/

CAPITULO Il

S

2. El arbitraje de derecho en Guatemala

Habiendo desarrollado ya las generalidades del arbitraje, es necesario circunscribir el
estudio especificamente hacia el arbitraje de derecho en la Republica de Guatemala en

cuanto a su ejercicio, regulacién y efectividad.

En comparacién con paises de primer mundo, Guatemala aun se encuentra en proceso
de implementacion, desarrollo e institucionalizacién del arbitraje. Con tan solo dos
décadas desde que se incorporé al ordenamiento juridico la ley modelo UNCITRAL, el
pais estd dando sus primeros pasos en el ambito arbitral. El sistema juridico de
Guatemala es eminentemente latino y se debe reconocer que el arbitraje es un proceso

que se adapta mejor en un sistema anglosajén, o también conocido como el common law.

En paises mas desarrollados, la institucionalizacién del arbitraje recae en gobiernos
mucho mas sostenibles, cuyo sistema de justicia es verdaderamente independiente y
puede darse el lujo de confiar en los tribunales arbitrales electos libremente por las partes.
El caso de Guatemala difiere mucho a lo anterior, porque aun no se ha alcanzado la meta
de una verdadera independencia judicial, mucho menos se cuenta con un érgano de
control que regule el actuar de los arbitros y abogados litigantes del arbitraje que permita

garantizar a sus habitantes la certeza juridica en cuanto al arbitraje se refiere.
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utilizado indebidamente, como un mecanismo para ocultar actos de corrupcién y para

confabular en contra de determinados sectores econdmicos del pais, dado que los
propios abogados litigantes de determinados procesos arbitrales resultan luego
conformando los tribunales arbitrales en otros procesos, lo que conlleva a estructuras que
confabulan en contra de determinadas personas o sectores sociales. No obstante lo
anterior, diversos profesionales han contribuido y contintan aportando ideas para mejorar
la practica y desarrollo arbitral, lo cual debe ser elogiado a toda luz por los profesionales

que aun creen en el proceso como tal.

2.1 Legislacion aplicable

Pese a que la legislaciéon guatemalteca admite tanto el arbitraje de derecho y de equidad,
en la practica las partes suelen optar por someterse a un arbitraje en el que los arbitros
puedan fallar conforme las normas juridicas y no solo por su leal saber y entender.
Atendiendo la piramide de Kelsen, se debe analizar el ordenamiento juridico que le da
vida al arbitraje de derecho en Guatemala. Es importante resaltar que algunos de los
temas aqui tratados no solamente aplican para el arbitraje de derecho, sino que también

aplican para el arbitraje de equidad.

A continuacién, los cuerpos legales que fundamentan el arbitraje de derecho en

Guatemala, segln su orden jerarquico.
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2.1.1 Constitucion Politica de la Republica de Guatemala
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El cimiento constitucional del arbitraje de derecho se resume en una simple oracién del
Articulo 203 de la Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala: La funcién
jurisdiccional se ejerce, con exclusividad absoluta, por la Corte Suprema de Justicia y por
los demas tribunales que la ley establezca. Para delimitar aun mas el fundamento
constitucional, las ultimas nueve palabras son el verdadero sostén del arbitraje de
derecho en Guatemala, pues los tribunales arbitrales se crearon por medio de la ley; en

la actualidad mediante el Decreto 67-95 del Congreso de la Republica de Guatemala Ley

de Arbitraje.

La propia Carta Magna guatemalteca faculté al Congreso de la Republica a decretar leyes
ordinarias que instituyan nuevos 6rganos para la administracién de justicia, tal como
sucedié como con los tribunales arbitrales. Es decir que, la Corte Suprema de Justicia es
el 6rgano que, por excelencia, administra justicia en la Republica de Guatemala; pero
existen también determinados juzgados, salas y tribunales que mediante jueces y
magistrados ejercen la funcién jurisdiccional, pues asi se concibié en una ley ordinaria,
Decreto 2-89 del Congreso de la Republica de Guatemala Ley del Organismo Judicial, y
sus reformas. De la misma manera ocurrié con los tribunales arbitrales, pues la ley
ordinaria que los cred, surgié por virtud de una disposicion texto supremo guatemalteco,
la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala. De ahi la existencia de los
tribunales arbitrales en el ordenamiento juridico guatemalteco y la jurisdicciéon que ejercen

dentro del territorio nacional.
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2.1.2 Convenios y tratados internacionales

Por su parte, el Congreso de la Republica de Guatemala en 1984, por Acuerdo de
Adhesion a través del Acuerdo Gubernativo numero 60-84, suscribié, aceptd y ratifico
la Convencién Sobre el Reconocimiento y Ejecucidén de Sentencias Arbitrales
Extranjeras, mejor conocida como Convencion de Nueva York del 10 de junio de 1958,
Decreto-Ley 9-84. Esta norma regula aquellas sentencias extranjeras en materia arbitral
—o0 sea, laudos arbitrales extranjeros- cuyos efectos se circunscriben a la Republica de
Guatemala, y determina que una de las causas para no reconocer la ejecucion de un
laudo arbitral extranjero es comprobar que la materia objeto de la diferencia no era
susceptible de ser conocida por medio del arbitraje, segun la legislacién del Estado

extranjero.

Posteriormente, en 1986 el Congreso de la Republica de Guatemala incorpor6 a la
legislaciéon guatemalteca la Convencién Americana sobre Arbitraje Comercial
Internacional, o Convencion de Panama, mediante la suscripcion, aceptacion y
ratificacion del Decreto 35-86, ratificada por el Ministerio de Relaciones Exteriores el 7
de julio de 1986; y, con ello, Guatemala se uni6 a la Comisién Interamericana de
Arbitraje Comercial Internacional. Este convenio trata mas sobre las reglas de
sustanciacion y ventilaciéon del arbitraje, o sea que su contenido es muy diferente al de

la Convencion de Nueva York.

Estos dos convenios son importantes particularmente para el arbitraje de derecho en

Guatemala porque, en el intervalo entre su vigencia y la vigencia del Decreto 67-95 Ley
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(sic), un efecto nocivo en cuanto a permitir arbitrajes institucionales (los administra
por un Centro o Corte de Arbitraje), ya que, en los arbitrajes de derecho no podia
cambiarse la forma regulada en la legislacién anterior, y quedaba la duda si era
realmente factible modificar las reglas que pudiera aplicarse a un arbitraje de equidad”’®.
Por lo tanto, fue necesario considerar la adopcion de una nueva normativa que se
acoplara de mejor manera a los convenios suscritos, aceptados y ratificados por la
Republica de Guatemala y, para el efecto, se trabaj6 en un proyecto de ley que terminé

siendo la Decreto 67-95 Ley de Arbitraje.

2.1.3 Leyes Ordinarias

Dentro del ordenamiento juridico guatemalteco, existen varias leyes que hacen referencia
al arbitraje de derecho; pero, sin lugar a dudas, la ley ordinaria de mayor relevancia al
tema es la Ley de Arbitraje, que esta contenida en el Decreto 67-95 del Congreso de la
Republica de Guatemala, y sus reformas. Por otro lado, también es menester estudiar el

Decreto 2-70 Cédigo de Comercio de Guatemala y sus reformas.

- Decreto 67-95 Ley de Arbitraje y sus reformas:

El proyecto de ley comenzé en 1991 ante el Ministerio de Economia, entidad a la que se

le recomendo6 aplicar el arbitraje en materia comercial para coadyuvar en la economia.

No fue sino hasta dos afios después que dicho ministerio opt6 favorablemente por tal

16 Rivera Neutze, Antonio Guillermo. Op. Cit., Pag. 49.
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tema, y finalmente se presenté como una iniciativa de ley del Organismo Ejecutivo el 15
de mayo de 1995. El Congreso de la Republica de Guatemala aprobd el mismo en tercera
lectura el 3 de octubre de ese mismo afno, para finalmente publicarlo en el Diario de

Centroamérica el 17 de noviembre de 1995, y entrar en vigor 8 dias después.

Esta ley se basa, en gran parte, sobre la ley modelo de la Comisién de las Naciones
Unidas para el Derecho Mercantil Internacional, también conocida por sus siglas
CNUDMI. Su objeto principal fue homologar las leyes internas de los diversos paises que
ejercen el arbitraje, sobre todo el internacional, porque dichas normas solian ser
incongruentes con los casos mundiales, o sea que las leyes arbitrales de cada pais no se
ajustaban a las necesidades de los casos internacionales. Ademas, muchas de estas
normativas solian ser arcaicas y obsoletas, ya que datan desde el siglo XIX; mientras que
otras adolecian de lagunas legales, pues no abarcaban todas las posibles situaciones a
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