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INTRODUCCION

El presente trabajo desarrolla el tema “Vulneracion del derech

igualdad del acusado ante la imposibilidad de apelar a la resolucion

de que en Guatemala no se ha hecho ningun estudio al respecto, con el enfoque y amplia
explicacion que conlleva. Ademas, contiene un andlisis y desarrollo de la acusacion y
apertura a juicio y el derecho de recurrir; para lo que también se analizé la trascendencia
y efectividad legal que tiene el hecho de que el acusado acuda a segunda instancia, por
el hecho de admitirse la acusacion y disponer la apertura a juicio, porque en la mayoria
de casos no se analiza previamente la existencia de fundamento serio para llevar a una

persona a juicio.

En ese orden de ideas, la necesidad del estudio del tema lo constituye el hecho,
que en nuestro pais, los jueces de primera instancia penal, utilizan una forma poco
ortodoxa para resolver la formulacion de acusacion y solicitud de apertura a juicio, bajo
el argumento falaz de que solo estan llamados a analizar que exista fundamento serio
para llevar a una persona a juicio, sin entrar a valorar prueba. Empero, no es que entren
a valorar prueba, el verdadero asunto es que no se toman la responsabilidad legal que el
asunto amerita para atreverse a analizar cientifica y técnicamente la acusacion y solicitud
de apertura a juicio. No obstante, nuestra normativa adjetiva penal no permite acudir a
segunda instancia cuando se admite la acusacion y se apertura a juicio, por lo que se
pusieron de manifiesto las razones que evidencian el derecho de acudir a segunda

instancia cuando se obtiene una resolucién de tal naturaleza.

En ese sentido, con el presente tema se brinda un aporte muy valioso porque
permiteconocer qué razones juridicamente determinan el derecho del acusado de acudir
a segunda instancia, cuando se admite la acusacion y se apertura a juicio; de acuerdo a
lo que establece la doctrina, la jurisprudencia, la normativa juridica y el derecho

comparado.

En un verdadero Estado de derecho el sistema de justicia se erige como una de

las piedras angulares sobre las que descansa este. Adentro de ese sistema, la justicia



y del debido proceso. Ademas, es posible detectar que dentro de la propia normativa del

Cdédigo Procesal Penal de Guatemala, tales principios quedaron conculcados, con
respecto a ciertos institutos procesales.

El auto, que resuelve las cuestiones examinadas en la audiencia de acusacion y
solicitud de apertura a juicio, en el caso de que dicha resolucion rechace la acusacion y
deniegue la apertura a juicio, obliga al juez en tal situacion a declarar el sobreseimiento
del proceso, la clausura provisional o el archivo. En ese supuesto, el acusador, Ministerio
Pudblico, o los querellantes adhesivos, si tienen la oportunidad de impugnar cuando su
pretension procesal lleva a juicio al acusado y es rechazada, toda vez que, la clausura
provisional, el sobreseimiento y el archivo son apelables y por esa via puede apelar la
denegatoria de la apertura a juicio. Al acusado, en cambio, cuando el juez admite la
acusacion y ordena la apertura a juicio, se le cierran herméticamente las puertas para
impugnar en la misma oportunidad, ya que contra tal decision no existen medio
impugnativo alguno y, en tal caso, el solo hecho de ser llevado a juicio perjudica al

procesado gravemente.

Y si lo que legitima a una norma es su plena concordancia con los principios
constitucionales, luego estos han de prevalecer sobre el derecho positivo discordante,
segun la hermenéutica constitucional. La practica forense ha demostrado hasta la
saciedad que los jueces contralores prefieren dejar “pasar” hacia la etapa del juicio la
mayor parte de las acusaciones, por ser mas comodo. Esto pese a que, en un gran
porcentaje, carecen de una sustentacion factica investigativa que amerite ventilarlas en
juicio. Con ello niegan a la audiencia de examen de la acusacion su eficacia depuradora,
como era la intencién de los autores del Cadigo, haciendo nugatoria su finalidad, situacién
que no encuentra remedio alguno ante la inimpugnabilidad del auto que admite la

acusacion y ordena abrir a juicio.
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Republica de Guatemala. Se enfoca el problema desde esta perspectiva, orbitando

alrededor de la triple relacion entre la acusacion, el auto de apertura a juicio y el derecho

de impugnacion en el proceso penal guatemalteco.

Los problemas planteados en la presente investigacion se originan al establecer
qué razones juridicas determinan el derecho que debe reconocérsele al acusado de
recurrir la resolucion que admite la acusacion y solicitud de apertura a juicio. Prueba de
ello es que las impugnaciones son parte de la actividad procesal de caracter eventual,
puesto que dependera de la voluntad de las partes atacar los actos del 6rgano cuando
consideren insatisfechas sus pretensiones o no ha habido un desarrollo legal del proceso,
dando lugar a anormalidades que determinan un resultado viciado, injusto y en detrimento

de la funcion jurisdiccional.

Como establece el articulo 211 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala, en ningun proceso habrd mas de dos instancias y el magistrado o juez que
hubiere ejercido jurisdiccion en alguna de ellas no podra conocer en la otra ni en casacion

el mismo asunto, sin incurrir en responsabilidad.

El problema radica en la violacién del derecho de defensa, el principio de igualdad
y del debido proceso por la imposibilidad que tiene el acusado de poder apelar el auto de
apertura a juicio. También se viola el principio de inocencia segun el articulo 8.2., de la
Convencion Americana, que indica que nadie puede ser considerado ni tratado como
culpable mientras no haya en su contra una sentencia conclusiva firme, dictada en un
proceso regular y legal que la declare como tal después de haberse destruido o superado

aguella presuncion.
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Los errores o injusticias del proceso pueden ser rectificados media
de impugnacién, que siendo potestativa por autbnoma, es también leg

normas procesales la aseguran en una especie de resistencia o defensa.

Es por eso que el derecho a un debido proceso legal es el derecho humano mas
comunmente infringido por los Estados y la forma mas usual en que los operadores
judiciales hacen incurrir al Estado en responsabilidad internacional. Ello por cuanto el
debido proceso o como lo llama la Corte Interamericana de Derechos Humanos, “el
derecho de defensa procesal” es una garantia procesal que debe estar presente en toda
clase de procesos, no solo en aquellos de orden penal, sino de tipo civil, administrativo o
de cualquier otro.

La hipétesis que se planteo en la presente investigacion es establecer el derecho
que debe reconocérsele al acusado de acudir a segunda instancia cuando se admite la
acusacion y apertura a juicio, siendo aquellas adoptadas por el imputado, para hacer
frente a fallos ilegales y carentes de fundamentacion, que lo dejan en un estado de
indefensidn, por no examinarse legalmente por parte del juez la existencia de fundamento
serio para someter a una persona a juicio, por la probabilidad de su participacién en un
hecho delictivo, y que le impide recurrir. Prueba de ello es que la hipétesis fue
comprobada ya que durante la investigacion se pudo determinar que se evidencia
entonces una desigualdad de incidencia constitucional, que viola palmariamente el
principio de impugnacion cuyos efectos nocivos se pueden palpar en la practica actual.
Efectivamente, al consultar con varios abogados, se establece que para fundamentar el
recurso de apelacién en contra del auto de apertura a juicio, previamente solicitan en
forma expresa, en la audiencia de acusacion, que se sobresea o se clausure el proceso,
con base en su oposicion a la acusacion; y que al ser negada por el juez contralor, invocan
como motivo de apelacion el numeral 10 del articulo 404 del Codigo Procesal Penal (que
indica que son apelables los autos que deniegan o restrinjan la libertad del procesado.
Sin embargo, este intento topa contra el valladar infranqueable del criterio rigorista que

sustenta la mayoria de, si no todas, las Salas de Apelaciones del pais.
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Vemos, pues, que a final de cuentas, el no abrir a juicio si es o".
Q
=

impugnacién alguna, con excepcion de intentar la accion de amparo.

De esto se desprende, inobjetablemente, que la inimpugnabilidad que rodea al
auto de apertura a juicio ha influido decisivamente para que a los jueces contralores les
sea mas comodo dejar pasar la mayor parte de las acusaciones o, la mayoria, que
someterlas a su escrutinio depurador, a sabiendas que, aunque muchas de ellas sean
defectuosas e insustentables, su decision de admitirlas quedard impune. De esa cuenta,
al admitir una acusacion en esas condiciones el juez contralor hace causa comun con el
acusador, convirtiéndose en un segundo fiscal; convierte la funcion arbitral en una falaz
proclama en la que se degrada al arbitro a la condicion de parte en juego y que quien
tiene al juez por fiscal, necesita a Dios por defensor.

De lo anterior, se denota la importancia que cobra de que al acusado, como sujeto
procesal, se le reconozca el derecho a la tutela judicial efectiva una vez que el
procedimiento, por aplicacion del debido proceso, debe responder también a sus

pretensiones derivado de la presuncion de inocencia de que dispone.

En este sentido, la investigacion realizada es de tipo descriptivo y explicativo.
Estos tipos de investigacion permitien un mejor andlisis de los casos y, de la investigacién
explicativa, se pudo hacer un analisis de la doctrina y la jurisprudencia del derecho del
acusado de recurrir a la resolucion donde se admite la apertura a juicio que le causa
agravio.

Los métodos que se utilizaron en la presente investigacion fueron: el analitico,
tomando como base toda la informacion documental obtenida, principalmente las
resoluciones y sentencias emitidas por los érganos jurisdiccionales del departamento de
Petén; el método sintético permitié construir un tejido tedrico entre la doctrina, la ley y la

jurisprudencia; a través del método inductivo se logré estudiar los textos legales,



aspectos no numericos y se baso en la interpretacion de los casos reportados para el

departamento de Petén.

Los métodos de investigacion utilizados fueron la hermenéutica y el estudio de
casos. En la hermenéutica, como metodologia, se analizaron libros, revistas,
publicaciones académicas, expedientes de casos que han sido llevados a apertura a
juicio en los juzgados de primera instancia en el departamento de Petén, y con este

meétodo se pudo comprobar el cumplimiento de la hipotesis.

En las técnicas de recopilacion utilizadas fueron la consulta bibliografica, la
entrevista y el analisis de casos. La investigacion se realiz6 a través de tres fases. El
disefio de investigacion: en esta etapa se elabor6 el anteproyecto de tesis, el cual fue
presentado a la Escuela de Estudios de Postgrado de la Facultad de Ciencias Juridicas
y Sociales de la Universidad de San Carlos de Guatemala. El trabajo de campo: en esta
etapa se utilizé la muestra de informacion que fundamento la investigacion, asimismo, en
las visitas que se realizaron a los juzgados de primera instancia penal del departamento
de Petén; se recopilé6 material documental en cual se clasificé por tipo de documento

(libros, revistas, tesis, publicaciones académicas, etc.).

Para el efecto el presente trabajo de investigacion se ha estructurado en cuatro
capitulos. En el capitulo I, se expuso sobre los medios de impugnacion haciendo una
breve resefia de los antecedentes su clarificacion y origen, asi como lo es el recurso de
apelacion y su respectiva clasificacion; en el Capitulo II, se abordan los conceptos de la
acusacion y del auto de apertura a juicio, determinando por qué una acusacion
correctamente formulada es el presupuesto del auto de apertura a juicio y los problemas
gue se suscitan en la realidad con ocasion del planteamiento de la acusacion; en el
Capitulo 11, se explicé de las resoluciones apelables en el sistema penal guatemalteco,

clasificacion de las mismas, ademas se abordé la importancia de recurrir a quien tiene



esa legitimidad y desarrollar las condiciones que posee para recurrir; y e
se demostré la violacion al derecho de impugnacion en segunda insta

admite la acusacion y apertura a juicio.

Las tareas bibliograficas de campo que se realizaron para comprobar la hipotesis
de la presente investigacion fueron las fuentes primarias, es decir, las entrevistas con los
abogados litigantes del departamento de Petén, en donde se pudo establecer que con
tales antecedentes, varios abogados en este departamento no han tenido mas opcién
gue interponer los recursos de reposicion que al declararseles sin lugar, conlleva a agotar
la definitividad y se interponen las acciones de amparo en contra de la resolucién que
venimos analizando. No obstante, el amparo es un medio extraordinario de proteccion
contra violaciones a derechos y garantias, y se esta utilizando en suplencia del omitido
recurso de apelacion, lo que constituye adicionalmente una razon mas de conveniencia
practica, de habilitar por via de reforma el recurso referido. También se pudo observar
que los jueces de primera instancia penal utilizan una forma poco ortodoxa para resolver
la formulacién de acusacion y solicitud de apertura a juicio, bajo el argumento falaz de
gue solo estan llamados a analizar que exista fundamento serio para llevar a una persona
a juicio, sin entrar a valorar la prueba. Empero, no es que entren a valorar la prueba, el
verdadero asunto es que no se tomam la responsabilidad legal que el asunto amerita
para atreverse a analizar cientifica y técnicamente la acusacién y solicitud de apertura a
juicio. No obstante, nuestra normativa adjetiva penal no permite acudir a segunda
instancia cuando se admite la acusaciéon y se apertura a juicio, por lo que se pudo
establecer que las razones que evidencian el derecho de acudir a segunda instancia es

la violacién al principio de igualdad, de debido proceso y el derecho de defensa.

Xi



CAPITULO 1
1. Los medios de impugnacién
1.1. Antecedentes histéricos de los medios de impugnacion

las cuestiones de fondo y las incidencias planteadas durante el desarrollo de un proceso,
es denominada genéricamente decisoria. Esta actividad decisoria o resolutoria, sirve para
impulsar jurisdiccionalmente el proceso de oficio o0 a peticion de parte.

Toda resolucion judicial aspira a constituir el punto final de una determinada
situacién factica o juridica existente en un proceso. El érgano jurisdiccional no puede
resolver esta situacion arbitrariamente, sino que ha de hacerlo con arreglo a
determinados presupuestos y condiciones, que determinen no solo la forma de las

mismas, sino su contenido.

La valoracion de la forma y contenido de la resolucion judicial puede estar afectada
por algun vicio o error real o hipotético. Los operadores de justicia son seres humanos
susceptibles de cometer errores en la dificil tarea de concretar la voluntad de la ley al
aplicarla a un caso especifico, sobre todo cuando la misma determinacion de los hechos
es materia susceptible de diversas interpretaciones y valoraciones, sin embargo es
necesario tener en cuenta que la posibilidad de una transgresion de los deberes por parte
de los operadores de justicia en el cumplimiento de sus actos resolutorios, bien pueden

ser por negligencia, intencionalmente o por ignorancia.

La actividad decisoria puede ser objeto de control posterior por parte del mismo
organo jurisdiccional que emitio la resolucion o de otros érganos de jerarquia superior.
La posibilidad de que la actividad decisoria se cumpla en forma ilegal o injusta, posibilita
el poder que la ley procesal penal acuerda a las partes intervinientes en el proceso para
dirigir su actividad en procura de la correccién o eliminacion del posible defecto o injusticia

de la resolucién dictada, provocando un nuevo examen de la cuestion resuelta.



Este poder, que se acuerda a las partes, se muestra dentro de deter
objetivos, subjetivos y temporales, a través de medios idoneos conocido

en la ley con el nombre de recursos.

Todas estas hipotesis, a decir de Miguel Fenech: “Pueden concebirse desde un
punto de vista objetivo y mucho mas desde una perspectiva subjetiva de la parte
afectada por la resolucién, cuando la forma o el contenido de esta no corresponda
a sus esperanzas o0 deseos. Sea real o hipotética la falta de adecuacion cualquiera
que sea la causa entre los hechos y la norma legal, aplicada o aplicable,
determinantes de la forma o contenido de una resolucién judicial, la parte a que
afecte se sentir4 gravada por ella, y como, por otro lado, no es posible distinguir
prima facie cuando se trata de un gravamen real o de un gravamen hipotético,
nuestro ordenamiento juridico concede a las partes que se consideren gravadas por
una resolucién la posibilidad de provocar un nuevo examen de la cuestién, bien por
el mismo 6rgano jurisdiccional que la dictd, bien por otro superior en el orden

jerarquico, a fin de la resolucion sea sustituida por otra” (Fenech, 1946, pag. 37).

El libro tercero del Cddigo Procesal Penal regula los recursos, prefiriendo el
legislador un sistema que podria llamarse clasico dentro de los ordenamientos de este
tipo. El sistema de recursos tiene como base un recurso amplio en cuanto a sus motivos,
aungue limita a decisiones de la primera parte del proceso como la apelacién y otro que
restringen limitado en cuanto a sus motivos y dirigido a impugnar las sentencias o
decisiones asimilables, llamada apelacion especial. Estos recursos son complementados
por los recursos de reposicion, el de queja, el de casacion y el de revision. Los recursos
se caracterizan por ser medios de impugnacion gue se plantean y resuelven dentro del
mismo proceso, combaten resoluciones definitivas, cuando todavia no esta firme,
abriendo una segunda instancia dentro del mismo proceso. No inician un nuevo proceso,
sino solo contindan el que ya existe, llevandolo a una nueva instancia a un nuevo grado
de conocimiento; estos no plantean un nuevo litigio ni establecen una nueva relacién
recurrida, sin embargo, las partes, el conflicto y la relacion procesal siguen siendo los
mismos. Al respecto, decimos que recurso significa literalmente, regreso al punto de

partida, es un recorrido de nuevo el camino ya realizado, solo que una instancia distinta.



1.2.

1.3.

Origen y clases en la doctrina

Al menos en el sistema iberoamericano, se habla de recurso

impugnativo. En realidad, aquel es solo uno de los distintos medios, a mééé%ﬁ v
importante. En la doctrina se define a la impugnacion, como el medio de garantizar
la regularidad de la produccion normativa, y referida al fallo se traduce normalmente,
en el recurso, el principal medio impugnativo. El principio de la impugnacién es muy
simple: en efecto, se trata de revisar o juzgar un juicio o fallo. Al origen y produccion
del perjuicio, es dificil comprender que en unos casos se produce el mismo por la
concurrencia de determinadas anomalias que pueden remediarse por la misma
autoridad jurisdiccional que conoce o conoci6 del proceso; y, en otros aun cuando
la relaciébn procesal se haya desenvuelto normalmente el agravio deviene
objetivamente del contenido de la sentencia, que el agraviado imputa injusta,
tratando entonces de que la actividad del 6rgano productor de la resolucion, sea
fiscalizado por otro de categoria superior, para que revoque o confirme la resolucion

impugnada (Jeri Cisneros, 1970, pags. 16,18).

Clasificacion de los medios de impugnacion

La actividad impugnativa de quienes intervienen en un procedimiento para evitar las

consecuencias perjudiciales de las decisiones de los 6rganos jurisdiccionales, conlleva

una multiplicidad de elementos desde que se promueve hasta que se dicta en su caso la

nueva resolucién, ya sea revocada, transformada en otra, de sentido contrario,

modificado o reformado.

Los medios de impugnacién son las facultades conferidas a las partes y al Ministerio

Publico, que les permite combatir, redarglir o atacar las resoluciones de los jueces,

cuando entienden que no se ajustan a lo preceptuado en ley.

La finalidad de los medios de impugnacién nos ofrece la oportunidad de corregir los

errores en los que los jueces pueden incurrir en la aplicacion del derecho.
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Para entender bien lo atinente al derecho de impugnacion, transcrib
famoso tratadista Carnelutti, quien es citado por el tratadista guate

Herrarte: “El peligro del error judicial es como una gran nube que oscurg

corregirlos, o al menos para procurarlo, el derecho procesal penal ha establecido el
derecho de impugnacién, que consiste en la posibilidad de combatir las resoluciones
judiciales por los medios que la ley establece”.

La clasificacion de los recursos pueden efectuar con base en diferentes aspectos
tales como la finalidad que persiguen, su caracter de ordinario o excepcionalidad por sus
efectos, de aqui la clasificacion a saber.

1.3.1. POR LOS SUJETOS

Teniendo en cuenta que laimpugnacién es siempre un acto de parte, cuyo ejercicio
corresponde a los legitimados que hayan sufrido un gravamen con la resolucién que se
impugna, desde el punto de vista de los sujetos solo puede tener importancia a los efectos
clasificatorios el sujeto destinatario, esto es, el titular del 6rgano jurisdiccional ante quien

se interpone y el que resuelve sobre los mismos.

Dos grupos pueden distinguirse a este aspecto: el Tribunal a quo (juez que dictod
la resolucion impugnada) y Tribunal ad quem (es el superior jerarquico competente que

revisara la decision impugnada u otro especialmente designado para ello por la ley).

1.3.2. POR EL OBJETO
Los recursos pueden clasificarse teniéndose en consideracién la naturaleza de la

resolucién de que se trate, seglin se impugne una providencia, un auto o una sentencia.

1.3.3. POR LOS REQUISITOS
Los requisitos que se exigen para la interposicion de los recursos descartando el
lugar, que es igual para todos ellos, pueden servir también de criterio para la clasificacion

estos mismos.




1.3.4. POR EL TIEMPO

Se pueden distinguir en dos grupos:

1.3.4.2.

1.3.5.

1.3.6.

deba realizarse en un plazo determinado, computando a partir del dia siguiente
al de la notificacion de la resolucién que se impugna. Estdn sometidos a este
plazo variable segun el tipo de recurso de que se trate, los de reforma suplica,

apelacion, queja, nulidad.

SIN PLAZO. A titulo de excepcion, fundada en la naturaleza misma del recurso,
no tienen sefialado en la Ley plazo especial. Por ejemplo la accién o recurso de

Revision que puede presentarse en cualquier momento.

POR LA FORMA

La forma en que han de interponerse los recursos pueden ser escrita u oral,
siendo de la forma escrita pueden agruparse atendiendo al criterio formal y
escrita pueden interponerse ciertos recursos oralmente como la apelacion en

los juicios de falta, la Reposicion.

POR LOS MOTIVOS

Los motivos pueden ser genéricos y especificos, es decir que puede o no al arbitrio

del que se considere lesionado por la resolucién la impugnacién de la misma o que se

establezca en la ley de una manera taxativa los casos en que pueden ser impugnados.

Segun esté clasificacién tenemos los recursos libremente determinados cuando la

ley no establece causas o motivos para considerar admisible la interposicion de un

recurso; y los taxativamente determinados, cuando la ley establece de manera taxativa

las causas o motivos que dan lugar al recurso. También existen otros criterios de

clasificacion de los recursos por la extension del conocimiento del tribunal ad quem que

podrian ser ilimitadas, limitadas, segun puedan provocar un examen de la resolucion

impugnada reducidos a ciertos puntos o aspectos de la cuestion primitiva 0 con una

extension que el tribunal a quo, a saber:



1.3.6.1. ORDINARIOS

Son aquellos cuya interposicidon no exime una motivacion determi

corriente, proceden libremente sin exigencias adicionales. Tienen este caracter los

recursos de reforma, suplica, apelacién, queja y nulidad.

1.3.6.2. EXTRAORDINARIOS

Son aguellos cuya interposicion de la concurrencia de determinados motivos o
causas establecidas por el ordenamiento positivo, asi como por estar limitado el
conocimiento del tribunal ad quem, a determinados puntos o cuestiones. Se trata de
recursos limitados, pues Unicamente proceden contra determinadas resoluciones y por
motivos expresamente previstos en la ley. Son, por tanto, recursos extraordinarios los de

casacion por infraccién de ley y por quebrantamiento de forma.

1.3.6.3. EXCEPCIONALES

Se caracterizan porque puede impugnarse la resolucion aunque haya devenido
firme por el transcurso del plazo del cual dependia la adquisicién de fuerza de cosa
juzgada formal. Tal es el caso del denominado recurso de revision, cuya naturaleza

juridica es muy discutible.

1.3.6.4. POR LOS EFECTOS
Los recursos pueden producir diversos y variados efectos, segin su naturaleza o

disposicion legal.

1.3.6.4.1. EFECTO DEVOLUTIVO
Resulta comun a todos los recursos, pues conforme a este defecto la causa debe
ser llevada a la instancia superior para el conocimiento de la resolucién cuestionada, la
tramitaciéon y resolucion del recurso corresponde al érgano judicial superior, quien es el
que hara el re-examen y tomara la decision respectiva. Por el efecto devolutivo, la

resolucion del juez de mantiene en vigencia mientras el superior jerarquico no la modifica.



1.3.6.4.2. EFECTO SUSPENSIVO
La eficacia de la resolucion recurrida queda suspendida hasta la n
que ordena se cumpla con lo dispuesto por el superior. La resolucion \

en tanto sea resuelta por el superior jerarquico.

El efecto suspensivo solo afecta al acto impugnado, no alcanza a los demas actos,
ni el desarrollo del procedimiento, excepto que la continuacion de este sea incompatible

con la impugnacion.

1.3.6.4.3. EFECTO EXTENSIVO

Se produce cuando en un proceso se hallan comprendidos una multiplicidad de
imputados y la interposicion del recurso por uno de ellos se aprovecha de los otros que
no interpusieron en la medida en que se hallan en similar situacion juridica. Por ejemplo:
que la causa haya prescrito favorecera a todos, salvo la renuncia a la prescripcién o se
trate de términos diferentes por la edad. Esta clasificacion la hace el tratadista Jeri
Cisneros (1970, pags. 16-18).

1.4. Qué son los medios de impugnacion

Los medios de impugnaciéon son las facultades conferidas a las partes y poder
estatal para redarguir las resoluciones de los jueces cuando entienden que no se ajustan
al derecho. Normalmente se acostumbra clasificar a los recursos en atencién a dos
puntos de vista: a la generalidad de su procedencia y al tribunal que deba conocer de
ellos. La sancion penal, de acuerdo con nuestra legislacion, solo puede imponerse a una
persona si anteriormente ha sido sometida a un juicio legal y justo, cuyas reglas, normas
y principios estén previamente establecidos y se encuentren vigentes, denominandose
debido proceso al conjunto de las mismas. Este juicio es el medio idoneo por el cual el
tribunal puede arribar al convencimiento de la culpabilidad o inocencia del acusado.
Dentro de un proceso penal legal y justo, se garantiza el equilibrio entre la presuncion, el
estado de inocencia del imputado y la acusacion por parte del Ministerio Publico a través
del cual comprueba fehacientemente la culpabilidad de aquel. Ello debe ser asi, en primer

lugar, porque la ley tiene como presupuesto indispensable la presuncion de inocencia de



indispensable para condenar y sancionar). En este sentido, el representante del

Ministerio Publico, como titular de la accion penal, debe transmitir al tribunal certeza sobre
la culpabilidad del acusado, indispensable para emitir una sentencia condenatoria, la cual

se realiza a través de toda la actividad probatoria efectuada durante el juicio oral y publico.

Los recursos nacieron, histéricamente, con el sistema inquisitivo, como instancias
de control burocratico antes que como garantias de los subditos sometidos a las
decisiones de la autoridad. El sistema bilateral de recursos a favor del imputado y también
del Ministerio Publico es una consecuencia historica de aquella antigua concepcion. Este
sistema lleg6 hasta nuestros dias, aun hoy los recursos no significan, al menos en primer
término, una garantia procesal a favor del imputado, sino un mecanismo de control de las

decisiones de los juzgados y tribunales inferiores.

Ahora bien, modernamente y al amparo de la Convencion Americana de Derechos
Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, el recurso contra la
sentencia de los tribunales de juicio se debe elaborar como una garantia procesal del
condenado, que tiene derecho a que su sentencia sea revisada por un tribunal superior.
Al mismo tiempo, pierde por completo su caracter de medio de control estatal de los
organos judiciales superiores del Estado sobre sus inferiores.

1.5. Qué es Impugnacién

Las impugnaciones son los medios procesales o instrumentos legales con los que
las partes de un proceso cuentan, para intentar la anulacion o la modificacion de las
resoluciones judiciales (Monografias, Reformas al Procedimiento del Recurso de

Apelacién).



1.6. Clases de impugnacion

1.6.1. Remedios procesales

mismo juez que dicto la resolucion que se impugna, por ejemplo: aclaracion, ampliacion
nulidad, revocatoria, reposicion rectificacion, entre otros (Monografias, Reformas al

Procedimiento del Recurso de Apelacion).

1.6.2. Recursos

También son conocidos como medios de impugnacion verticales; estos medios de
impugnacién son conocidos por el érgano jurisdiccional de jerarquia superior al que dict
la resolucién que es completamente distinto al que conocié en primera instancia, por
ejemplo: apelacion, apelacion especial, queja, ocurso, entre otros (Monografias,

Reformas al Procedimiento del Recurso de Apelacion).

1.7. Qué son los recursos

El tratamiento de los recursos en el sistema procesal penal suele, generalmente,
ser postergado y no se le asigna la importancia que realmente reviste para la
configuracion de este sistema, porque se considera que no se trata de una cuestion
esencial, si no que constituye un accesorio a los temas centrales, como podrian ser la
instruccion o el juicio oral y todas las vicisitudes que cada una de esas etapas trae

consigo.

Tal y como lo manifiesta el tratadista Jeri Cisneros (1970), que el vocablo “recurso
ha adquirido ubicacién propia dentro del derecho procesal y predomina en la mayoria de
las codificaciones modernas, tanto en la nuestra como en las extranjeras”. Sin embargo,

la cuestion terminolégica no esta concretada de una manera uniforme.

En el derecho aleman se emplea en general la palabra remedio tal es su literal
denominacion: Rechtmittel para referirse a las impugnaciones dirigidas contra las

resoluciones judiciales y dentro de ellas se comprenden los recursos. Estos en



En el derecho procesal espafiol prevalece la denominacion de “recurso” pero en la

moderna doctrina se viene admitiendo una diferenciacion entre “remedios y “recursos”,
considerandose el término “medio de impugnacion como el género” (Jeri Cisneros, 1970,
pags. 16-18).

Para el tratadista Ore Guardia Arsenio los remedios son los que se interponen
contra cualquier acto procesal, siempre que este no se halle dentro o forme parte
de las resoluciones judiciales, mientras que los recursos, son medios
impugnatorios que el sujeto procesal pasivo interpone contra actos contenidos en
resoluciones que violan o lesionan su derecho, a fin de que sean revisadas por el

mismo juez (ad quo) o por el superior (ad quem) (1996, pag. 402).

Considera también el tratadista Claria Olmedo “que la expresion recurso, solo cabe
exactamente para las impugnaciones con efecto devolutivas: apelacion, casacion,
inconstitucionalidad. Por ello, la reposicion es para dicho tratadista un tramite
incidental y la revisién una accion impugnativa. Asimismo, considera que la queja
no puede ser caracterizada como recurso en sentido propio y la denomina: “Queja

por denegatoria de recurso” (1962, pag. 443).

La impugnacion no es un deber ni menos una obligacién que tienen las partes ante
las providencias que consideran equivocadas. Es considerado como una facultad
potestativa de la parte que cree que una resolucion judicial le causa agravio. Al
respecto, me permito citar al tratadista Cabrera Acosta que sostiene que: “Es una
facultad, es un derecho que la ley otorga a ellas para enmendar los errores en que
los funcionarios hayan incurrido en sus providencias. La forma como se pueden
corregir tales errores consiste en los recursos instrumentos legales a favor de las
partes (1996, pag. 289).
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“‘una facultad que a los litigantes compete de pedir la enmienda de una re

algunas veces ante el mismo juez o tribunal que la dict6, pero general

tribunal superior” (pag. 214).

La actividad impugnativa emana de la facultad del mismo orden inherente a las
partes. Dicha potestad procesal constituye un derecho abstracto cuyo ejercicio en
opinion de Hinostroza Minguez, Alberto: “No se encuentra supeditado a la
existencia de un vicio o defecto que invalide el acto, siendo suficiente la invocacion
de tal facultad para que se desarrolle la actividad impugnativa, al término de la cual
se acogera o desestimara la peticion dependiendo de la existencia o no de un acto
viciado o defectuoso, o, también de la observancia o no de las formalidades

exigibles para el tramite impugnatorio” (Hinostroza, 1999, pag. 14).

Es importante que el ordenamiento juridico procesal, requiera de la vigencia
constante de sus normas, de medios idoneos que logren enmendar las posibles
irregularidades que se puedan cometer en el proceso, poniéndose término y
restableciéndose los derechos vulnerados. Los medios en cuestion, de los que se valen
las partes afectadas son precisamente los impugnatorios, que no buscan sino el
restablecimiento de los derechos materia de quebrantamiento y la eliminacion del agravio
derivado del acto procesal irregular, con el objeto de garantizar los derechos del sujeto

perjudicado.

1.8. Analisis de recursos

Al hacer un analisis entiendo que existe cierta coincidencia en la mayoria de los
estudios del derecho procesal sobre el concepto de los recursos. Estos conceptiian como
una especie del medio impugnatorio dirigido a lograr la revision de una resolucion judicial
afectada de vicio o error de forma o de fondo, a efectos de que sea revocada o invalidada,
total o parcialmente por el mismo 6rgano jurisdiccional que la emitié o por otro de superior
jerarquia, que debera emitir una nueva decision al respecto u ordenar al inferior jerarquico

gue lo haga de acuerdo a los considerandos del primero.
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Por eso, el vocablo “recurso”, significa etimologicamente remedio |
remedio a lo resuelto por el juez para impedir sus efectos o para lograr s
revocatoria (Jeri Cisneros, 1970, pag. 6).

Por eso es importante lo que dice el tratadista Couture cuando explica que: Recurso
quiere decir, literalmente, regreso al punto de partida. Es un recorrer, correr de
nuevo el camino ya hecho. Juridicamente la palabra denota tanto el recorrido que
se hace nuevamente mediante otra instancia, como el medio de impugnacion por

virtud del cual se recorre el proceso (Couture E. J., 1942, pag. 340).

Por otro lado, se manifiesta que los recursos son los medios juridicos procesales
concedidos a las partes, a los afectados inmediatamente por una resolucion judicial
y a los intervinientes adhesivos para impugnar una resolucion judicial que no es
formalmente firme, ante un tribunal superior (efecto devolutivo) y que suspenden los
efectos de la cosa juzgada de la misma efecto suspensivo (Goldschmidt, 1936, pag.
398).

Ademas, para Del Valle Randich, quien los recursos son “remedios procesales que
la ley acuerda a las partes principales del proceso a fin de conseguir la revocaciéon de una

decision judicial que les agravia” (1969, pag. 145).

A todo esto, no debemos olvidar, que a pesar de su importancia, es solo un acto
humano y por lo tanto plausible de error, desde la perspectiva de la parte a quien causa
agravio la resolucion, porque la otra parte a quien favorece la resolucién la considerara
al menos justa y conforme a la ley, de modo que para calificar una resolucion de justa o
injusta habria que situarse en un plano absolutamente imparcial exenta de un
etnocentrismo, lo cual, en mi opinidn, constituye un ideal dificil de cumplir, ya que en

materia de derecho nada es pacifico.

1.9. Losrecursos en el Codigo Procesal Penal
El libro tercero del Codigo Procesal Penal regula los recursos prefiriendo, el

legislador, un sistema clasico dentro de los ordenamientos de este tipo. El sistema de
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recursos tiene como base, entre otros, un recurso de apelacién amplio e
motivos, aunque limitado a decisiones de la primera parte del proceso, y
limitado en cuanto a sus motivos y dirigido a impugnar las sentencia§
asimilables, llamado apelacién especial. Estos recursos son complemen

recurso de reposicion, el de queja, el de casacion y el de revision.

Como efecto de la vigencia plena del derecho de defensa en el presente sistema de
enjuiciamiento, rige la prohibiciéon de la reformatio in peuis, por el cual, cuando solo el
imputado o su defensor recurren, la decision que revisa la resolucion impugnada no
puede resultar mas perjudicial para el recurrente. Se intenta evitar con esto la sorpresa
que puede significar una decisién atin méas desfavorable que la recurrida sin haber tenido
la oportunidad de contestar sus argumentos. Asimismo, la inexistencia de este principio
limitaria el derecho del imputado a recurrir a una resolucion injusta, por el temor que

tendria de que su pena se agrave.

1.10. Tutela judicial efectiva

Es el derecho constitucional por el que toda persona puede ejercer libremente la
defensa de sus derechos e intereses legitimos ante la jurisdiccién. Garantia jurisdiccional
a la no indefension y al libre acceso a los tribunales a fin de obtener una resolucién
fundada en derecho, a su ejecucién y a la utilizacion del sistema de recursos. Supone
una garantia procedimental que impone la observancia de las reglas del proceso y el

derecho a un proceso eficaz y sin dilaciones indebidas.

1.10.1. Derecho constitucional

Derecho recocido por la Constitucion como consecuencia del Estado de derecho,
en el que se elimina la autotutela, siendo los 6rganos judiciales quienes dirimen las
controversias y poseen el monopolio de la administracion de justicia. Conforme el articulo
24.1 de la Constitucion espafiola, por ejemplo, todas las personas tienen derecho a
obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el ejercicio de sus derechos e
intereses, sin que, en ningun caso, pueda producirse indefension. Se trata de un derecho

fundamental, protegido mediante los medios de impugnacion.
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1.10.2. Latutelajudicial efectiva comprende
e Acceso a la tutela judicial (acceso a la justicia y debido proceso);
e Una resolucion fundada en derecho y debidamente motivada por ¥

juridica;

e El derecho a recurrir las resoluciones judiciales;

e Obtener la ejecucion de la decision judicial.

1.11. Recurso de apelacion
1.11.1. Antecedentes romanos

Ni el antiguo derecho romano de las acciones de la ley ni el derecho per formulam
conocieron la posibilidad de atacar un decisorio, debido a que la sentencia del juez
detentaba el caracter de res judicata o cosa juzgada. La sentencia era el ultimo acto del
procedimiento que ponia fin a la contienda judicial, ya sea resolviendo la cuestion
debatida a favor de uno u otro litigante, de manera que “si determinado hecho juridico

resulta probado, procede la condena, y en caso contrario, la absolucion”.

La res judicata, implicaba que una sentencia judicial se encontraba firme e
inimpugnable en el sentido que importaba una verdad legal y definitiva, que ponia fin al

litigio de manera tal que, a decir de los romanos res judicata pro veritate habetur.

En el procedimiento romano, el iudex era elegido por los propios litigantes y la falta
de recursos contra su decision radicaba en el caracter arbitral que van a detentar los

juicios del periodo y la propia decision.

Bajo este sistema la sententia romana, de cardcter irrecurrible, poseia un valor de
interés publico, que superaba el valor del interés particular de los propios veredicto

judicial, es en los juicios del ordo iudiciorum privatorum.

1.11.1.1. La apellatio romana
Como sefalan los autores, por via directa se pudo revisar la sentencia para lograr
los efectos que produciria derechamente la apelacion. El procedimiento romano del punto

anterior carecia en gran medida de la participacién del poder publico, pero en el
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sucesivo la actividad judicial. En esta inteligencia, este nuevo tipo de procedimiento

judicial se desarroll6 mas alla del ordo iudiciorum privatorum.

Maier (1989) hace una resefia historica del origen de los recursos que conviene
aqui sefalar, al decir que fueron mecanismos nacidos histéricamente durante el
desarrollo del procedimiento inquisitivo, antes como instancias de control
burocratico que como garantias de seguridad para los subditos, sometidos a una
decision de autoridad (704).

De esa caracteristica participaban, también, los recursos contra la sentencia, entre
ellos, fundamentalmente, la apelacion; de alli, incluso, que se admitiera el reexamen de
oficio del caso, sin recurso alguno, control obligatorio de la decision para el tribunal

inferior.

El sistema asi concebido, prosigue Miaer (1989), llegd hasta nuestros dias. En la
administracion de justicia penal, sobre todo, subsisten el sistema de persecucion penal
estatal, los recursos no significan -en especial el recurso contra la sentencia definitiva- al
menos en primer lugar, una garantia procesal a favor del imputado o del condenado, sino,
antes bien, un medio de control por tribunales superiores sobre el grado de adecuacion
de los tribunales inferiores a la ley del Estado, comprendidos en ella no solo la forma del
enjuiciamiento y su solucién, sino también en ocasiones, la fundamentacién de las
decisiones y la valoracion que esos tribunales inferiores hacen del material incorporado

al procedimiento.

Sin embargo, para el tratadista Maier (1989) que manifiesta “que partiendo de las
convenciones sobre derechos humanos (Convencion Americana y Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos) fue modificAndose tal concepto hasta adquirir en la

actualidad su estatus de garantia procesal para el procesado” (pags. 705-706).
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1.11.2. Apelacion

La apelacion constituye el més importante recurso de los ordinari

fin la revision por el érgano judicial superior de la sentencia o auto del inf

La palabra apelacion deriva de la voz latina appellatio que quiere decir citacion o
llamamiento y cuya raiz es apello, appellare, habiendo conservado dicho origen en la
mayoria de los idiomas. Que tuvieron influencia del latin como en francés se dice appel,

en inglés Appeal, en italiadno Apello, en aleman Appellation, en portugués appellacao.

Acerca de este recurso el tratadista Gallinal menciona que por apelacion, palabra
qgue viene de la latina appellatio, llamamiento o reclamacion, es un recurso
ordinario que entabla el que se cree perjudicado o agraviado por la resolucién de
un juez o tribunal, para ante el superior, con el fin de que la revoque o reforme
(Gallinal, 1929, pag. 229).

Se considera que la regulacion de los recursos y en especial el de la apelacion,
sufrid distintas transformaciones en el tiempo, vinculadas con sus efectos, con el érgano
competente para entender de ella, con los vicios o defectos contra los que se la
autorizaba, con el nimero de veces que podia deducirse en un mismo juicio y a las
consecuencias patrimoniales y personales muchas veces exorbitantes que se derivaban

de su desestimacion por el apelante derrotado.

Manifiesta el tratadista Hinostroza (1999) que el recurso de apelacion es aquel
recurso ordinario y vertical o de alzada formulado por quien se considera agraviado
con una resolucion judicial (auto o sentencia) que adolece de vicio o error y
encaminada a lograr que el 6rgano jurisdiccional superior en grado al que la emitié
la revise y proceda a anularla o revocarla, ya sea total o parcialmente dictado otra
en su lugar u ordenando al juez a quo, que expida una nueva resolucion de

acuerdo a los considerandos de la decision emanada de érgano revisor (pag. 105).
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recursos.

A mérito de este recurso, el Tribunal o Sala Superior que conoce de la
impugnacion, luego de reexaminar la resolucion del juez de primera instancia, decidira si
confirma, revoca o modifica dicha resolucion. En tal sentido, el juez ad quem corrige los
errores y enmienda injusticias cometidas por el juez ad quo y de este modo mitiga, en lo

posible, las dudas de los litigantes.

A partir de la época posterior a la Revolucion francesa, se comienzan a perfilar dos
diferentes sistemas de apelacion que van a coexistir en el derecho comparado hasta
nuestros dias: el de la revision total de la primera instancia y el que solo admite que se
reexamine la sentencia. El primero que proviene del derecho romano, es el
verdaderamente puro, segun se dice y se introduce a través del derecho francés, en la
mayoria de los paises de Europa con excepcion de Austria y de la misma Francia. Se
trata del sistema que autoriza en la segunda instancia la revision total del proceso,
pudiendo incorporarse nuevas excepciones y nuevas pruebas. El otro sistema opuesto
es el de Austria, de revisidbn solamente de la sentencia, es el que pasa a Espafia y a

través de esta a nuestros paises latinoamericanos.

Por otro lado, también se sostiene que el recurso de apelacion no da lugar a un
nuevo juicio (novun indicium) sino a un nuevo examen, por lo que el tribunal superior se
encuentra limitado por el material factico y probatorio incorporado en la primera instancia
para el analisis del acierto de la resolucion recurrida sobre la base de una constatacion

gue parte y concluye en ella misma.

En cuanto se le atribuye caracter de superior jerarquico al érgano judicial
encargado de resolver el recurso, Tawil (1990) eleva la voz de protesta, sefalando
que dicho caréacter estaba justificada en sistemas politicos en los cuales la facultad

de resolver los conflictos correspondia en definitiva al monarca- dado su origen
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materialmente jurisdiccional basandose la revision judicial por otro tribunal

exclusivamente en un control técnico ideado por el legislador. Errbneamente
juzgamos, pues la calificacion comunmente efectuado por nuestros tribunales
respecto a sus pares de inferior o superior, ya que ella resulta incompatible con
aguel principio fundamental en nuestra organizacién juridico politica en virtud del
cual tan juez es un magistrado de primera instancia como cualquier integrante de
la Corte Suprema de Justicia. Desconocer ello, podria implicar cercenar
peligrosamente la necesaria independencia de los jueces, olvidando que la
revision de las decisiones judiciales traduce tan solo un examen técnico-tipico del
sistema de doble instancia elegido por el legislador ajeno a la idea de supremacia,
propia de la relacion jerarquica (pag. 41).

Atendiendo a todo lo manifestado con antelacién se entiende que el recurso de
apelacion es, en un sentido amplio, un remedio procesal que concede un ordenamiento
juridico a efectos de que un 6rgano inmediato superior revise una determinada decision
judicial. Consiste en otorgar a alguno de los litigantes la posibilidad de obtener de un

magistrado superior al que ha sentenciado la revision de lo resuelto en un caso particular.

1.12. Qué es el recurso de apelacion
El recurso de apelacion es el medio de impugnacion que se interpone frente a las
resoluciones del juez de primera instancia, para que la Sala de Apelaciones, reexamine

lo resuelto y revoque o modifique la resolucién recurrida.

Es el recurso que se interpone contra las resoluciones del Juez de Primera
Instancia, conociendo en grado las Salas de la Corte de Apelaciones para revisar
los errores alegados, de hecho como de derecho, sustantivo o procesal, revocando

o modificando la resolucion recurrida (Lopez A. E., 1949, pag. 328).
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aplicacion del derecho o cuestiones de valoracion de los hechos y la prueba que funda la

decision.

Se exige con la nueva legislacion que el recurso sea fundado, lo que significa que
el recurrente debe sefalar qué parte de la resolucién impugna, el agravio o afectacion
que la resolucion le produce y, en general, justificar su capacidad para recurrir
(impugnabilidad subjetiva) y la posibilidad de recurrir por este medio la resolucion
(impugnabilidad objetiva). El objeto del recurso fija la competencia para que la Sala
resuelva, y se determine peticion del recurrente. Esto implica que la Sala no puede
exceder en su resolucion los limites de lo solicitado y resolver extra petitum segun el

articulo 409 del Codigo Procesal Penal.

1.13. Fundamentos del recurso de apelacion.

La institucion de la apelacion responde al principio fundamental del doble grado de
jurisdiccién, por el que la causa no esta definitivamente terminada con la sentencia del
primer juez, sino que, a instancia de la parte condenada, debe recorrer un segundo
estadio y sufrir un nuevo examen y una nueva decision del Juez de apelacion

jerarquicamente superior al primero.

La apelacion, segun Couture (1942), busca la justicia, porque “el agravio es la

injusticia, la ofensa, el perjuicio material y moral” (pag. 47).

El agravio supone la sucumbencia, el vencimiento, la insatisfaccion total o parcial
de cualquiera de las pretensiones (principales o accesorias), oposiciones o simples
peticiones formuladas en el proceso. El agravio o perjuicio es lo que mide el interés que

se requiere como presupuesto para apelar, el cual debe ser actual y no eventual.
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instancia, se consigue reparar los errores o las injusticias que pueden cometer los jueces

inferiores, logrdndose a la postre, una mejor y méas eficiente administracion de justicia.

Esta es la verdadera dimension del objeto, como bien dice Gozaini (1993): “la
impugnacién tiende a corregir la falibilidad del juzgador, y con ello a lograr la eficacia del

acto jurisdiccional” (pag. 632).

1.14. Caracteristicas de la apelacion

La apelacion es un recurso ordinario, es decir, la ley lo admite por regla general
contra toda clase de resoluciones. Ademas, es un recurso constitutivo de instancia, lo
gue significa que el tribunal superior puede pronunciarse sobre todas las cuestiones de
hecho y derecho que han sido discutidas en el proceso. En otras palabras, no esta
limitado solo a revisar la aplicacién correcta de la ley, como sucede en los recursos de

casacion.

Aungue normalmente varia en funcién de la legislacion y de la materia lo normal
es que el ambito del tribunal en la apelacion se limite a lo solicitado por las partes
(el petitum). Es posible que una sentencia no sea completamente favorable a ninguna de
las partes, y si solo una de las partes apela una decision, el tribunal que revisa el caso
no puede perjudicar la situacién del apelante y dictar una nueva sentencia que le sea mas
perjudicial (reformatio in peius). En este caso, lo normal es que ambas partes presenten

apelaciones, de forma que el 6rgano judicial tenga un ambito de actuacion mayor.
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1.15. Importancia del recurso de apelacion

El recurso de apelacion se considera una expresion del derecho a
efectiva. Hasta tal punto es asi que el Tribunal Europeo de Derechot
reconocido que se vulnera este derecho si, en un juicio penal, un acuss

derecho a apelar su sentencia condenatoria.

Se distingue el recurso de apelaciéon de los siguientes:

e Recurso de alzada: es el equivalente a la apelacion en el orden administrativo.
e Recurso de casacion: este recurso lo conoce un tribunal superior,
habitualmente un Tribunal Supremo, y es mas limitado que el de apelacion.

e Recurso de queja, reforma o reposicion: se interpone ante el mismo érgano
jurisdiccional que dict6 la resolucion recurrida. Existe en muchos
ordenamientos, pero su uso se limita, comunmente, a la revision de ciertos
autos. También tiene utilidad en los casos especiales en los que la sentencia
en primera instancia la dicta el 6rgano jerarquicamente superior.

e Recurso de amparo: se interpone ante un tribunal superior, habitualmente un
Tribunal Supremo, o ante un Tribunal Constitucional por la vulneracién de

derechos fundamentales.

1.16. Objeto del recurso de apelacién

Los recursos o impugnaciones son los medios procesales a través de los cuales
las partes solicitan la modificacion de una resolucion judicial, que consideren injusta o
ilegal ante el juzgado o tribunal que dicto la resolucion o ante uno superior. Tienen como
objetivo corregir errores de los jueces o tribunales y unificar la jurisprudencia o la

interpretacion Unica de la ley, con el fin de dotar de seguridad juridica.

El libro tercero del Codigo Procesal Penal regula los recursos, prefiriendo el
legislador un sistema que podriamos llamar clasico dentro de los ordenamientos de este
tipo. El sistema de recursos tiene como base un recurso amplio en cuanto a sus motivos,
aunque limitado a decisiones de la primera parte del proceso, como es la apelacién y otro

restringido, limitado en cuanto a sus motivos y dirigido a impugnar las sentencias o
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de oficialidad o impulso oficial, en la etapa de los recursos se abre la puerta al principio

dispositivo o de la autonomia de la voluntad. Ello implica, en primer lugar, que ningun
juzgado o tribunal puede conocer de oficio un recurso, sino solo si alguna de las partes
lo interpone. En segundo lugar, la interposicién de un recurso determina los limites del
examen del tribunal que decidira en el caso, por lo que el tribunal examinador no podra
extender su decision mas alla del objeto introducido por el recurrente. Por ello, los
recursos han de estar fundamentados, explicando lo que esta recurriendo y los motivos.
No es admisible, tal y como ocurria en el anterior sistema, que al escribir la palabra “apelo”
en la notificacién sea suficiente para provocar el examen de la decision. En tercer lugar,
existe la posibilidad del desistimiento de la interposicion de recurso, por lo que una vez
presentado y antes que el tribunal decida, el interponente podrd comunicar su

desistimiento y privara, entonces, al tribunal del objeto de la decision.

1.17. Procedencia del recurso de apelacién
El recurso de apelacion procede contra las sentencias definitivas y también contras

las interlocutorias o autos interlocutorios.

1.17.1. Apelacién contra la sentencia
Como se sabe, mediante la sentencia el juez pone fin a la instancia o al proceso
en definitiva, pronuncidndose en decision expresa, precisa y motivada sobre la cuestion

controvertida declarando el derecho de las partes.

A todo esto, Devis Echandia sostiene que “toda sentencia, es una decision y el
resultado de un razonamiento o juicio del juez, en el cual existen las premisas y la
conclusién. Pero al mismo tiempo contiene un mandato, pues tiene fuerza
impositiva, ya que vincula y obliga. Es por lo tanto, el instrumento para convertir la
regla general contenida en la ley, en mandato concreto para el caso determinado
(Devis, 1985, pag. 515).

22



1.17.2. Apelacién de autos

El recurso de apelacion procede tanto contra la sentencia final de un
proceso como contra las resoluciones interlocutorias, que realizan la o

proceso.

La impugnacion de las resoluciones interlocutorias fue conocida desde la época
del derecho germano, la misma que fue trasladada al derecho medieval italiano, en el
sentido de que todas las cuestiones derivadas de la tramitacion del proceso, deberian ser
consideradas como sentencias, ya sea en el sistema probatorio, carga o clase de pruebas

a las que se les debia considerar como sentencias interlocutorias.

1.18. Derecho arecurrir

Recurrir o recurso jurisdiccional es el medio establecido en la ley para obtener la
modificacién, revocacion o invalidacion de una resolucion judicial, ya sea del mismo juez
o tribunal que la dictd y/o de otro de superior jerarquia. Este se dara segun su

procedencia, segln su conocimiento o segun su extension.

Por otro lado, es importante saber que hay fundamento internacional que protege
este derecho como lo es la Convencion Americana sobre Derechos Humanos que en su
articulo 8 inciso h) sefiala como garantia judicial el “derecho a recurrir el fallo ante juez o

tribunal superior. Se complementa con el articulo 25 del mismo cuerpo legal.

En la sentencia de fecha 18 de julio de 1996 dictada dentro del expediente nimero
175-96 de la Corte de Constitucionalidad se sefiala que una de las garantias
fundamentales e inviolables del proceso penal, es la posibilidad que tienen los sujetos
procesales de hacer uso de las impugnaciones, esto con el fin de atacar las resoluciones
judiciales que crean les perjudican, como un medio de revision de las mismas por parte

de autoridad diferente.
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Asi también, en la sentencia con fecha 8 de agosto de 1996 dictag
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para que lo amplie o corrija respectivamente”.

Es preciso sefalar que este derecho de recurrir que surge como consecuencia del
ejercicio del derecho de contradiccion no solo garantiza al demandado poder ser oido,
poder probar, poder impugnar, sino a todos los participes del proceso, incluyéndose al
demandante. “La vigencia del derecho a la defensa asegura a las partes la posibilidad de
sostener argumentalmente sus respectivas pretensiones y rebatir los fundamentos que
la parte contraria haya podido formular en apoyo de las suyas”. Es asi que se justifica la

naturaleza constitucional de este derecho.

1.19. Legitimacion para recurrir
El vocablo legitimacion es empleado por numerosos autores aludiendo a los
sujetos habilitados para la interposicion de los diversos recursos que contemplan los

ordenamientos procesales positivos.

El recurso de apelacion y los recursos en general constituyen actos procesales de
impugnacion destinados a rescindir, anular, complementar o modificar resoluciones
judiciales; suponen un proceso ya iniciado y emanan de ciertos sujetos, distintos del
organo judicial, entre ellos, obviamente las partes. Y parte es toda persona que en un
proceso reclama en nombre propio, o en cuyo hombre se reclama la satisfaccién de una
pretension, y aquella frente a la cual se efectia tal reclamo; es una nocion ligada al
proceso, que alude a quienes de hecho intervienen o figuran en la Litis como sujeto activo

0 pasivo de la Litis, con independencia de que se encuentren o no legitimados.

1.20. Quién puede apelar

El recurso de apelacién es un medio de impugnacion a través del cual se busca

gue un tribunal superior enmiende conforme a derecho la resolucién del inferior. Dentro
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del orden jurisdiccional existen diferentes instancias ordenadas de forma jerarquica. Esto

partes implicadas no esté de acuerdo con la decision. En este caso, habitualmente, la¥
parte puede usar la apelacion a través de la cual se recurre a un dérgano
jurisdiccional superior, para que revise el auto judicial o la sentencia y, si estima que tiene

defectos, la corrija en consecuencia.

El equivalente en el orden administrativo suele denominarse recurso de alzada,
que es la forma en que se solicita al funcionario superior que revise la decision de un
subordinado y que se contrapone al recurso de reposicion o reconsideracion, que se

dirige al mismo funcionario que dicto la resolucion.

El derecho de apelar corresponde a todo aquel que haya sido parte, y sea
perjudicado por la sentencia, incluyendo el sustituto procesal, y ademas al coadyuvante

adhesivo y al obligado.

El perjuicio que nace del interés de apelar esta contenido, sobre todo, en la
sentencia de fondo, que no sea solo tedrica sino practicamente desfavorable, esto niega
a uno de los litigantes, en todo o en parte, un bien de la vida; o que se le reconozca al
contrario (una sentencia que rechaza una excepcion, pero estima otra, con tal de que sea

con el mismo resultado préactico, no podra ser apelada por el demandado).

La facultad de recurrir corresponde a aquellos sujetos procesales a los cuales la
ley se la ha conferido expresamente; Gnicamente podran recurrir quienes tengan interés

directo en el asunto.

Esta facultad se encuentra condicionada por el interés directo, por el perjuicio
efectivo que la resolucién le pueda causar. Las anteriores, todas son condiciones de
impugnabilidad, mismas que pueden ser objetivas o subjetivas, quienes podran hacerlo
son el Ministerio Publico, querellantes adhesivos, el acusado y su defensor, actor civil y

terceros civiimente demandados.
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1.21. Condiciones parainterponer un recurso

1.21.1. Impugnabilidad objetiva

al objeto del recurso, las resoluciones judiciales.

1.21.2. Impugnabilidad subjetiva
Esta facultado para recurrir a quien la ley se lo permite expresamente, incluida la
victima aun y cuando no se haya constituido en querellante. Se refiere a las personas

que pueden recurrir validamente.

De acuerdo con el objetivo que la institucion procesal del recurso pretende

alcanzar, las finalidades del mismo pueden ser inmediatas, mediatas y remotas.

La finalidad inmediata pretende un nuevo examen de la cuestion dilucidada en la

resolucién impugnada.

La finalidad mediata esta constituida por la consecucién de la revocacion,

modificacién o anulacién de la resolucion que causa agravio y se considera contraria a la

ley.

Y en la finalidad remota, los recursos cumplen una funcién de politica procesal

relativa a la unificacion y orientacion de la jurisprudencia.

Ahora bien, la finalidad mediata que persigue cada uno de los recursos es
totalmente distinta y ello nos lleva a hablar de una finalidad especifica. Esa finalidad
implica que en el recurso se hace afirmacion de la existencia de un error o vicio en la
decision judicial. Estos vicios o errores pueden referirse a irregularidades en la actividad
procesal propiamente dicha, en cuyo caso son vicios o errores de procedimiento (in
procedendo) o bien aquellos son relativos al pronunciamiento mismo y comporten una

incorreccién en el juicio, entonces es un vicio o error in iudicando.
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En cuanto al error in iudicando o de juicio, este puede ser in iuris si el error radica
en la inteligencia de la norma o in factum cuando la resolucion ha fijjado el hecho

errbneamente sobre la verdad historica.

De conformidad con la normativa reguladora de la apelacién, se puede definir esta
como un medio de control de legalidad jerarquico sobre los autos o resoluciones
interlocutorias dictadas por los jueces de primera instancia, que resuelvan puntos de
derecho que hacen posible 0 no la continuidad del proceso en iguales o distintas
circunstancias a las que lo originaron. Y es un contralor de legalidad porque su regulacién
apunta a ser un instituto destinado a la verificacion de aquella pero, ademas, es un control
de los hechos, puesto que al tener el tribunal de apelacion conocimiento integral del o los

puntos de la resolucion a que se refiere el agravio.

En cuanto a este ultimo extremo, el agravio, la cuestién no Unicamente se refiere
a sefalar qué puntos de la decision se apelan, sino que ademas es imperativo especificar
en qué consiste el agravio, como perjudica efectivamente al interponente, y como debid

resolverse para no incurrir en la violacién que se denuncia.

Es decir, el examen de segunda instancia posibilita la ponderacion del tribunal que
conoce el recurso de los medios de investigacion para establecer la procedencia de la
decision. Ello permite al tribunal confirmar, revocar, reformar, o adicionar la resolucion en

cuestion. Esto esta fundamentado en el articulo 409 del Codigo Procesal Penal.

1.21.3. Requisitos
e Se plantea ante el juzgado que dicto la resolucion.
e Lainterposicién ha de hacerse dentro de los tres dias de notificada o conocida
la resolucion.

e Contendra la expresa indicacion del motivo en que se funda el recurso.
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e La decisibn apelada deber ser de las taxativamente relaci

articulos 404 y 405 del Cédigo Procesal Penal.

De todo lo escrito en este primer capitulo se considera que las carac ﬁg%%g‘gg{t‘"
sistema acusatorio, implementado en la actual legislacién penal, modifican las formas de
apelacion tradicional. En el Cédigo Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la
Republica, encontramos los recursos siguientes: reposicion, apelacion, queja, apelacion

especial, casacion y revision.

En su articulo 211 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala,
establece que “en ningun proceso habra mas de dos instancias”, lo cual es
reconocimiento tacito de lo pactado por nuestro pais en tratados y convenios
internacionales, que garantizan el derecho de recurrir el fallo ante juez o tribunal superior.
Nuestro Cédigo Procesal Penal no proporciona definicion alguna de recurso, Gnicamente
menciona en el articulo 398 que las resoluciones judiciales seran recurribles solo por los

medios y en los casos previamente establecidos.

Una de las garantias fundamentales e inviolables que tienen los sujetos procesales
de hacer uso de las impugnaciones para atacar las resoluciones judiciales, que crean le
son contrarias y pueden ser revisadas por medio de revision de las mismas por parte de

una autoridad diferente.
En el medio nacional la doble instancia, identifica especialmente el recurso de

apelacién, que implica la revision integra del fallo de primer grado asi favorezca o

perjudique a quien lo haya interpuesto.
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CAPITULO 2

2. Acusacioén y apertura ajuicio en el proceso penal guatemg@i

2.1. Antecedentes histdricos

Comenzamos la exposicion echando una mirada hacia atras, pues, las 'st'g;H@le
que hoy conocemos fueron producto de la maduracion de varios afios, ademas,
tenemos el deber de memoria, sin el animo de convertirnos en jueces, pues no hay
que olvidar que “la historia no es juzgar, es comprender y hacer comprender” (Febvre,

1974, pag. 565).

Entonces, conocer los antecedentes historicos del sistema acusatorio nos ayudara a
comprender el surgimiento de los diferentes métodos de enjuiciamiento penal, a través
del conocimiento de los contextos en que surgen y van evolucionando. Especificamente,
nos centraremos en dos elementos: en primer lugar, es obligado referirse a la
organizacion politica que pretende abarcar todos los espacios para ejercer su dominacion
y, obviamente, uno de ellos que es clave para logar tal objetivo, es la estructuracion del

proceso penal.

2.2.Nacimiento y evolucidn historica del sistema acusatorio

Cada sociedad, histéricamente, ha venido creando sus propias normas penales, con
rasgos y elementos caracteristicos segun el bien juridico que en cada caso se requiera
proteger. Vertia en un espectador que tenia que conservar la imparcialidad al momento

de resolver.

Entonces, el proceso penal se concibié como una disputa entre partes iguales, y no
como una actividad oficial de averiguacién de las conductas delictivas, de ahi que quien
diera el primer paso para acusar a alguien, tenia que aportar los medios probatorios para
comprobar su dicho. De tal suerte, que en €l recaia la carga de la prueba y no en un

organo de gobierno.

Tras la caida del Imperio romano, el proceso se vuelve acusatorio, confundiéndose
en las primeras jurisdicciones con los ritos de las ordalias y los duelos judiciales. Es

originario de Grecia y fue adoptado y desarrollado por los romanos. En un principio,
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haya distincion entre procedimiento penal y procedimiento civil.

En la Edad Media, durante la etapa de la Inquisicién, la acusacién fue publica, lo cual
se infiere facilmente si consideramos que al cometer un delito se ofendia a Dios.
“supremo creador del universo”, entonces, las mismas autoridades dirigian la
investigacion y no se podia hacer uso de la contradiccion, sino que se concebia como un
interrogatorio para conocer los motivos por los cuales se habia pecado contra el Sefior,
tal como fue, decretado por Inocencio Ill. El autoriz6 que fueran torturados los
sospechosos de herejia, lo anterior dio lugar a que se perpetraran una serie de injusticias
por la persecucion que se llevd a cabo de las personas que cometieran conductas que
estaban reprobadas por la Iglesia catolica, verbigracia: la herejia, la blasfemia y el
adulterio.

“La respuesta no se hizo esperar por quienes eran criticos de esas practicas (y
también de la Iglesia) durante la llustracion. Se atacaron los fundamentos del sistema
inquisitivo y las atrocidades a las que condujo en la practica” (Ferrajoli, 1995, pag. 565).

2.3. Principios rectores del sistema acusatorio

El sistema acusatorio como un modelo de administrar justicia penal, responde a un
plan de politica criminal que proyecta el Estado en un momento determinado. Dicho
sistema se identifica y se diferencia de los sistemas tradicionales, el inquisitivo y el mixto,
por la interaccion que dentro del juicio como fase principal del proceso penal, realiza:

e la inmediacion

e la oralidad

e la concentracion

e la contradiccion y;

e la publicidad.

Que por su importancia dentro del debate han merecido el nominativo de principios

rectores del modelo acusatorio.
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a. Inmediacion procesal

La inmediacion procesal efectiva consiste en la necesaria presenci§

hasta que se dicta la sentencia. Es decir, significa la interaccion de todos aquellos que
participan en la realizacién del juicio, €l o los jueces del tribunal o el jurado, el acusado y
sus defensores, la victima, ofendido y los acusadores, terceros interesados, testigos,
peritos y todos los que tengan participacion en el mismo; se trata pues, que todas las
partes o sujetos procesales intervengan en la produccion de la prueba que ha de

fundamentar la sentencia.

La inmediacién procesal es un principio que adquiere particular importancia y su
maxima expresion en la etapa principal del proceso penal, es decir, dentro del juicio,
ya que como bien refiere Alberto Binder: “El debate es un punto de encuentro y en la
dinamica del proceso penal, hallamos un juego entre la diferenciacién, producto de
la asignacion de distintas funciones a cada uno de los sujetos procesales y el
encuentro personal de todos esos sujetos en el debate o vista principal. Este juego
no siempre respetado por los sistemas procesales concretos, es el que asegura, una
gran medida, que la verdad o la construccion de la solucién del caso surgiran como
producto de un didlogo, de un verdadero proceso dialéctico” (Brinder, 1993, pags.
238-239).

Actualmente, la inmediacion se consagra como un principio fundamental del debate
dentro de la fase del juicio, y exige que el debate se realice con la presencia
ininterrumpida de los jueces llamados a dictar sentencia. Con el objeto de garantizar la
efectiva inmediacién en el juicio oral, el presidente del tribunal previo a iniciar la audiencia
de debate constatara y verificara la presencia del Ministerio Publico, del acusado y su
defensor, de las demas partes que hubieran sido admitidas, de los testigos, peritos o
intérpretes que deben tomar parte en el debate, sin la presencia de estas no dara inicio
el mismo; una vez iniciado, el acusado no podra alejarse de la audiencia sin previo
permiso del tribunal y si después de su oportunidad de declarar rehusarse continuar en

la sala, podra ser representado por su defensor debiendo permanecer en una sala
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Publico con plena autonomia funcional, y un juez de garantias, denominado juez contralor

0 instructor, esto no controlara la realizacion de la investigacion propiamente dicha, sino
que las partes no vulneren garantias constitucionales dentro de la misma, ademas decidir

diligencias y medidas de coercion o cautelares que procedan conforme la ley.

b. La oralidad procesal

La reforma procesal penal que se trata de consolidar hoy en dia en muchos paises
de América Latina, como en Guatemala, tiene como caracteristica comun la instauracion
del juicio oral dentro de un modelo de corte acusatorio, que es el que en mejor forma
desarrolla un proceso garantista, democrético y protector de los derechos humanos. La
oralidad ha cobrado tal importancia que identifica al juicio republicano, para diferenciarlo
de aquel que es propio del juicio en sistemas autoritarios y que se identifica con la

escritura.

“La oralidad dentro del juicio aparece como el medio mas idéneo para la realizacién
efectiva de la inmediacion, la concentracion, la contradiccion y la publicidad por
cuanto que el debate, que es la realizacion del juicio, solo es susceptible de llevarse
a cabo a través de la oralidad. Se ha dicho que la palabra hablada es la manifestacién
natural y original del pensamiento humano, asi como la forma escrita constituye una
especie de expresion no original o mediata del mismo. La oralidad es la forma natural
de esclarecer la verdad, de reproducir I6gicamente el hecho delictuoso, de apreciar
la condicion de las personas que suministran tales elementos de prescribir cortapisas
y limitaciones subjetivas que derivan del procedimiento escrito, de hacer imposible o
muy dificil toda argucia dirigida a entorpecer el descubrimiento de la verdad” (Vélez
Mariconde, 1986, pag. 188).
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modelo acusatorio, donde se privilegia la oralidad, algunas diligencias procesales en las

diferentes fases del proceso, se han de dejar consignadas de manera escrita y en el caso
del proceso penal guatemalteco, el Codigo Procesal Penal especifica, cuales y en qué

circunstancias.

La importancia de la oralidad deriva de que ella constituye el Unico modelo eficaz que
nuestra cultura ha encontrado hasta el momento, capaz de darle verdadera positividad a
los principios politicos mencionados, de qué nos valdria proclamar la publicidad, la
inmediacion o la personalidad de la judicatura si luego no contamos con medios eficaces
para llevarlas a la practica. Por tratarse de una condicion necesaria para la eficacia de
estos principios, la oralidad se convierte en un instrumento de primer orden. La oralidad
como principio rector del juicio penal o bien como instrumento fundamental para la
realizacion de los demas principios, juega el papel de enlace o vehiculo de realizacion
del juicio penal, sin embargo, su importancia practica no solo debe observarse en la fase
de juicio, sino en todas las demas fases en que debe operar la inmediacion procesal.
Para que la inmediacion procesal sea efectiva es importante que tenga el principio de la
oralidad, que es la manera natural, l6gica y expedita de interactuar entre las partes
procesales, tanto es asi que muchos autores cuando se refieren a la inmediacion procesal
lo hacen conjuntamente con la oralidad y viceversa. El conocimiento de los medios
probatorios y la derivacion de elementos de juicio a través de la oralidad es una decision
de importancia para un sistema penal democratico, digna de elevarse a rango
constitucional de la garantia de oralidad.

Segun el Cédigo Procesal Penal se contempla como principio fundamental del debate

a la oralidad, y en esta misma forma se produciran las declaraciones del acusado, de los

organos de pruebay las intervenciones de todas las personas que participen en el mismo.
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En el procedimiento intermedio, la audiencia principal que es el unic
si se abre a juicio o se resuelve por otra via el proceso, es eminentemen
establece el articulo 340 del Cédigo Procesal Penal, y reviste parcialme

caracteristicas de la audiencia de debate.

La Constitucién Politica de la Republica de Guatemala contiene como un derecho
constitucional de defensa, ya que segun el articulo 12 hace referencia a que la defensa
de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni privado de
sus derechos, “sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez o tribunal
competente y preestablecido”. Asimismo, en la misma norma se establece con categoria
de garantia constitucional la oralidad como la manera natural de oir al imputado, es decir,
que el verbo oir que utilizo el constituyente lleva implicita la palabra hablada del sindicado,
no importando como esta se registre en el tribunal, puede ser por medios magnetofonicos
0 bien escritos, pero lo que estd muy claro, es que la exposicion de la persona debe ser
oral. Norma mucho mas clara la desarrolla el Cédigo Procesal Penal en su articulo 362
gue se refiere a la oralidad del debate en el juicio, y de la misma manera en el articulo 14
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos consagra el principio de oralidad

como garantias del procesado.

c. Concentracion procesal

A este principio también se le conoce como continuidad procesal y establece que
dentro de la fase principal del proceso, que es el juicio, debe existir concentracién y
continuidad en todos los actos que integran el debate, de tal suerte que una vez iniciado
el mismo, este termine hasta que se oiga la sentencia en la sala, con el objeto de
garantizar que la resolucion final o sea, la sentencia, el producto directo del debate sin
ninguna interferencia, ni aun de tiempo ya que puede afectar la memoria de los jueces
en cuanto a la percepcion de los medios de prueba, que en la audiencia se ha presentado,

discutido y valorado.

La oralidad y por consiguiente la inmediacion que ella supone, permite que la
informacion que luego se transformara en prueba, ingrese al proceso o al juicio penal

del modo méas concentrado y en el menor tiempo posible. Este conjunto de
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actos procesales, en especial durante toda la fase de juicio, pero, en principio, durante la
realizacion total del debate. Ello porque este espacio procesal de produccién y valoraciéon
de la prueba que ha de fundamentar la sentencia, es preciso que en la mente y la
conciencia de los jueces quede gravada de manera clara, precisa e inequivoca, la
deposicion de cada uno de los sujetos procesales, asi como la declaracion e
interrogatorio que se practicd a los testigos, expertos y peritos que pudieron haber
desfilado por la sala de juicios, y la Unica manera de lograrlo es que, el debate sea lo
menos fraccionado posible, producto de las interrupciones o suspensiones del mismo, es
decir que la concentracién y continuidad son las que garantizan los beneficios de la

oralidad y la inmediacion procesal efectiva.

En ese sentido, Dall"anesesse Ruiz, sostiene que el principio de continuidad: “Es un
elemento integrante del debido proceso, segun fue definido por la Sala Constitucional
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica de Costa Rica, en el caso Corrales,
por lo que cualquier trasgresion de las normas reguladoras de la continuidad del
debate genera la nulidad de este y de la sentencia de mérito, asi lo considero la
mencionada Corte al decir: “Es un poco discutible hoy la conveniencia de que exista la
menor dilacién posible entre el momento en que sea recibida la prueba, se argumente
sobre su posible resultado y el dictado de la sentencia. Esta forma de concentracién o
continuidad es caracteristica intrinseca del juicio oral, dado que las pruebas
presentadas se registran, por asi decirlo, en la memoria de los jueces y partes, lo que
implica que estas deben tomarse sin solucion de continuidad entre ellas para prevenir

olvidos" (Dall’anesesse Ruiz, 1996, pag. 664).
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d. La contradiccion procesal

argumentos de la parte contraria, de presentar pruebas que fundamenten su postura, su
version de los hechos o su hipotesis en el caso que se juzga, de oir o interrogar a testigos,
peritos y demas protagonistas del juicio, asi como poder objetar, argumentar y contra-

argumentar a través de la réplica en el juicio.

El enfrentamiento entre partes en el proceso implica, en la mayoria de los casos, un
choque de intereses sustentados en ideas opuestas, de modo que el razonamiento o la
argumentacion de cada uno se dirigira a convencer de la debilidad de la tesis de la
contraparte y de la fortaleza de la propia. Es el espacio para la aplicacion practica de la
retdrica juridica. Supuesto importante del contradictorio es conocer el razonamiento del
contrario y de las pruebas que lo sustentan, pues solo de esta manera es posible rebatir
u oponerse adecuadamente. A través de la concentracion del debate se logra la
imposicion de los argumentos por todas partes, por lo cual es posible el inmediato

cuestionamiento y objecion.

Calamandrei se refiere a la contradiccion o bilateralidad, como principio fundamental,
fuerza motriz y garantia suprema del proceso, apuntando: “El juicio oral y publico
permite la actuacién efectiva de los intereses individuales y sociales que el proceso
debe tutelar. La lucha que se desarrolla en la audiencia, entre la acusacion y la
defensa y ante el tribunal que ha de juzgar, coloca a esos intereses en paridad de
situacion juridica, de donde la libre discusién y el examen bilateral de todos los actos
realiza el principio de contradiccion y favorece al mismo tiempo el descubrimiento de
la verdad” (Calamandrei, 1960, pag. 147).

En Guatemala, la inviolabilidad del derecho de defensa esta garantizado en el articulo
12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, establece que: “La defensa
de la persona y sus derechos son inviolables, sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido...”. El precepto
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constitucional aludido sienta las bases del

la posibilidad de ejercitar su derecho de defenderse, contradiciendo o contrariando la
acusacion que existe en su contra, y aportando los medios de conviccion que le permitan

adversar la imputacion del acusador.

La contradiccion procesal, que implica la obligatoriedad de interactuar personalmente
las partes en el debate, defendiendo sus argumentos y desvirtuando los de la parte
contraria, necesita como presupuesto indispensable para su existencia la efectividad de

la inmediacién, de la oralidad y de la concentracion procesal.

e. La publicidad procesal

Es considerada como principio fundamental del juicio penal oral dentro de un sistema
democratico y republicano de gobierno, porque es la Unica forma, o en todo caso la mas
efectiva de darle participacion al ciudadano para que €l pueda advertir como se administra
la justicia, partiendo del postulado constitucional que establece que es deber del Estado
garantizarle a los habitantes de la Republica entre otros valores, la justicia segun lo
establece articulo 2 de la Constitucidn Politica, de tal manera que es derecho
constitucional de los habitantes de Guatemala, participar en la fiscalizacion de la forma
en que el Estado, a través de los érganos jurisdiccionales, imparte justicia, pero
especialmente la justicia penal que esta intimamente relacionada con la proteccion de
otros valores fundamentales como la vida, la libertad, la seguridad, la paz y el desarrollo
integral de la persona, que también son deberes del Estado. Por otro lado, el régimen
republicano de un gobierno democrético pretende que todos los funcionarios publicos
actuen responsable y consecuentemente con los intereses del pueblo que los eligio y a
quienes representan, y esa responsabilidad y consecuencia no podria ser fiscalizada por

el pueblo, si sus actos no se realizan publicamente.
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la escritura, el expediente, el secreto y la no contradiccién, que permitia una justicia

arbitraria y a la medida de los intereses que pretendia proteger.

Mariconde manifiesta: “Desde entonces el modelo de administrar justicia, nunca fue
indiferente a los procesos politicos, sino que al contrario, el sistema de justicia sirvid
como instrumento para instaurar en el pais una cultura de poder autoritario,
excluyente, protector de intereses privilegiados, que se servia cuando asi le convenia
de una justicia lenta, burocréatica, complicada, pero ante todo secreta, ese fue el
denominador comun en los paises latinoamericanos” (Velez Mariconde, 1985, pags.
426-427).

2.4. Acusacion principal

El sistema penal guatemalteco se caracteriza por ser un sistema acusatorio, que se
basa principalmente en una investigacion criminal, que se espera sea eficiente y con un
objetivo principal, la proteccion del bien comidn por parte del Estado a través de
mecanismos coercitivos, encaminados a resguardar bienes juridicos fundamentales. El
proceso penal se orienta con base en estos mecanismos, que hacen necesaria la division
en etapas; cada una de ellas, con un objeto principal, que permite al Estado, realizar en
mejor forma su actividad administrativa de justicia, y cumplir con los fines del proceso
penal sin violentar en estos derechos inherentes a la persona aplicando una politica

criminal generalizada.

2.4.1. Qué es la acusacion principal

Con el planteamiento de la acusacién se presupone su fundamentacién con base en
las circunstancias de cargo realizadas en contra del procesado, lo que no significa
haberse probado el hecho, ya que significaria la distorsion del sistema procesal. La
acusacion en si es un complemento de la solicitud de apertura a juicio contra una persona

y por una razon determinada.
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enjuiciamiento del imputado, requiriendo para el efecto por escrito al juez contralor la

decision de apertura del juicio.

La acusacion es la concrecion del ejercicio de la accion penal publica, de la cual es
encargado el Ministerio Publico. En esta se acusa a una persona o varias por la comision
de un hecho delictivo de conformidad con los elementos de conviccion recabados durante
el procedimiento preparatorio, suponiendo un convencimiento por parte del 6rgano
acusador de que este es el autor del mismo, fundamento 324 y 332 Bis del Cddigo

Procesal Penal.

2.4.2. Momento procesal y objeto de la acusacion principal

Con la acusacioén, una vez presentada ante el juez de primera instancia, se remitiran
las actuaciones y medios de investigacion materiales que tenga en su poder el Ministerio
Publico. Estos ayudan al juez a realizar su evaluacién y determinan si existe 0 no
fundamento serio para someter a juicio oral y publico al acusado, permitiendo para el
caso, que si en el debate no resultaren demostrados todos o alguno de los hechos que
fundan su calificacién juridica principal, podra indicar alternativamente las circunstancias
de hecho que permitan encuadrar el comportamiento del imputado en una figura delictiva

distinta, a través de una acusacion alternativa a la principal, es preciso.

Como menciona Figueroa Sarti (2015), la acusacion del Ministerio Publico no
necesita ser exhaustiva, pero si fundada; pueden ser presentadas nuevas pruebas
en la etapa de preparacion del juicio oral e incluso en el debate, siempre “que se
respete el principio de contradiccion y el derecho de defensa”; asimismo, “para
presentar la acusacion se requiere que se haya dado la oportunidad al imputado de
declarar, sustentarla en fundamentos de hecho y de derecho; en medios de
investigacion pertinentes y utiles que determinen la existencia del hecho y de

importancia para la aplicacion de la ley penal y que se trate de delitos de accion penal
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querella y que la accién publica no se haya extinguido (Figueroa S
24).

2.4.3. Contenido de la acusacion principal

Como lo regula el articulo 332 Bis del Codigo Procesal Penal, el escrito de acusacion
debe contener los datos que sirvan para realizar la identificacién o individualizacién del
imputado, el nombre del defensor, asi como el lugar para notificarles; la relacion clara,
precisa y circunstanciada del hecho punible atribuido al acusado junto con su calificacion
juridica; los fundamentos resumidos a la imputacion, expresando los medios de
investigacion realizados y que ayuden a determinar la participacion del imputado en el
delito; y el grado de responsabilidad, la calificacion juridica del hecho punible,
individualizando los delitos y cada uno de los acusados, su participacion, grado de
ejecucion y la existencia de circunstancias que modifiqguen la responsabilidad penal.

Asimismo, indicara cudl sera el tribunal competente para la realizacion del juicio.

2.4.4. Naturaleza juridica

La acusacion se establece como un mecanismo de publicidad en el proceso penal,
gue garantiza transparencia y congruencia frente a la sentencia, y permite una efectiva
defensa ante la imputacién, el respeto a una politica criminal garante de un debido
proceso y Unica persecucion penal. Como parte de este tipo de politicas, el Estado debe
estimar necesario que la concrecion de la accion penal publica la realice el fiscal,
imputando a una o varias personas la comision de un hecho sefialado como delito en
forma dnica, basando en el material probatorio recabado durante la investigacion y
suponiendo un convencimiento firme por parte del fiscal del Ministerio Publico de la
participacion del autor en el hecho delictivo, respetando el derecho de defensa, con base
en un debido proceso y a la hipétesis determinada en la acusacion y no en espera de una

sentencia basada en hechos alternativos, que provocan doble persecucién penal.
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2.5.Acusacion alternativa
Como se establece en el Cbédigo Procesal Penal en su articulo

posibilidad que juntamente con la acusacion principal se presente \

la cual esta a cargo en aquellos delitos de los que nace la accion publica de oficio o
dependiente de instancia particular, de un 6rgano publico que es este mismo,
complementado en su caso, por el particularmente ofendido por el ilicito y que se
constituye en querellante. La actuacion del Ministerio Publico es obligatoria y oficial,

la del querellante adhesivo es voluntaria y particular” (Moras Mon, 1993, pag. 337).

Asimismo, Maier (1989) propone como un remedio la acusacion alternativa o
subsidiaria. Consiste en que "el acusador pondra en juego las hipoétesis posibles,
cuidando de describir todas las circunstancias necesarias para que puedan ser
verificadas en la sentencia, sin perjuicio de ordenar el escrito de manera que permita
entender cudl es la tesis principal y cuél o cuales las subsidiarias o alternativas. Agrega
gue una acusacion construida de esta forma permite la contestacion defensiva, la
prueba y la decisién: se observa claramente como ella es el pilar fundamental que

permite el ejercicio idéneo del derecho de defensa” (pag. 574).

2.5.1. Qué es la acusacion alternativa

Considerando los elevados indices de criminalidad y la creciente sensacion de
inseguridad, la sociedad clama a los operadores de justicia con una eficaz y rapida
solucion a los casos penales. La utilizacion de herramientas procesales que agilicen y
simplifiquen el proceso penal tiende a dar solucion a esta problemética. Uno de estos
instrumentos procesales que deberia utilizar el Ministerio Publico es la acusacién
alternativa, mediante la cual el acusador publico podra fijar distintas plataformas facticas
que permitan llevar la discusion plenaria a todas las hipétesis delictivas posibles. Ello
redundard en un proceso agil, sin idas y vueltas, con las consecuentes dilaciones
innecesarias y poco populares. La acusacién alternativa, como un instrumento procesal
utilizado en forma correcta, es un recurso que apunta a preservar el ejercicio de la
defensa en casos en que exista la posibilidad de varias hipétesis acusatorias; por

ejemplo, en casos de concurso de leyes o en figuras que admitan dolo o culpa. La
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contemplada expresamente por el articulo 333 del Cédigo Procesal Penal.

En el momento de presentar la acusacion el érgano fiscal realiza una evaluacion
interna de los medios de investigacion producidos para determinar no solo la probabilidad
de que el acusado haya participado en el hecho, si no que, a la vez, establece qué hechos

pudieran no ser demostrados en el debate.

2.5.2. Momento procesal y objeto de la acusacion alternativa

De manera conjunta con la acusacion principal debe presentarse la acusacion
alternativa, determinando a la acusacion como una funcién del Ministerio Publico de la
cual estd a cargo en aquellos delitos de los que nace la accién publica de oficio o
dependiente de instancia privada, funcidbn complementada, en su caso, por el
particularmente ofendido por el ilicito y que se constituye en querellante. La actuacion del
Ministerio Publico es obligatoria y oficial, la del querellante adhesivo es voluntaria y

particular.

2.5.3. Contenido de la acusacion alternativa
La acusacion alternativa resulta de una variante del proceso que determina la
punibilidad a toda costa; la novena publicacién del 22 de septiembre de 1998, de la
Gaceta de Justicia de la Corte de Constitucionalidad indica que, “vale advertir que el
derecho a la tutela judicial y el ejercicio de la defensa juridica de la persona deben
hacerse de conformidad con las normas procesales establecidas y que por su
naturaleza son de orden publico, las cuales deben observarse uniformemente, tanto
por la necesidad de hacer viables los principios de seguridad y certeza, como también
para hacer efectiva la igualdad de las personas, dado que unas y otras, se verian
seriamente menoscabadas si no existiera un criterio interpretativo general, que las
aplicara para todos los subditos de la ley, es claro que coherencia no significa

inmovilidad jurisprudencial, pero en el caso que haya giros a esta, la misma debe
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motivarse o razonarse suficientemente” (Escuela de Verano del
seminario especializado de derecho procesal penal, principios proce

proceso., s.f., pag. 2).

Segun Maier, es necesario que para una correcta aplicacion del principio de
determinacion alternativa, se debe cumplir con los siguientes requisitos, si no se cumple
con esta homologacion sera inviable imponer la readecuacion del tipo:

e Homogeneidad del bien juridico;

e Inmutalibidad de los hechos y las pruebas;

e Preservacion del derecho de defensa;

e Coherencia entre los elementos facticos y normativos al momento de realizar la

adecuacion del tipo;

e El delito por el que se va a condenar no debe ser mas grave que el originalmente

propuesto por la acusacion fiscal; y

¢ Respeto a los principios de legalidad penal, de instruccion y de verdad material.

2.5.4. Naturaleza juridica

Con base en el principio acusatorio, que establece que no puede existir el juicio sin
gue se establezca una acusacion en el proceso penal guatemalteco, para garantizar la
imparcialidad de la actividad jurisdiccional, porgue requiere que exista una imputacion
debidamente formulada y fundamentada para la fijacion del objeto del juicio, con lo que
determinara cuales seran los limites. Con base, ademas, en el principio de congruencia
entre la acusacion y la sentencia, para la promulgacion de la misma, establece ademas
la posibilidad de la presentacion de una acusacion alternativa a la principal; conteniendo
la obligacién de la participacion de un tribunal que conozca la etapa de juicio, el cual no

haya participado en la fase preparatoria del proceso.

Las leyes internas protegen a la persona humana, aun si esta se encuentra sujeta a
proceso penal, asi también la defensa de la persona y sus derechos son inviolables por
ello, se establece en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en su articulo
12 y el articulo 20 del Codigo Procesal Penal. Castillo, en sus comentarios a la

Constitucion, menciona, “constitucionalmente el derecho de defensa es inviolable. Su
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deber de advertir e invitar a la persona a que se defienda” (Castillo Gonza

24). Esto, ademas, se regula en el articulo 11 Bis del Cbédigo Procesa
establece que, “toda resolucion judicial carente de fundamentacién viola

constitucional de defensa”.

2.6.Audiencia de analisis de acusacién y solicitud de apertura a juicio
2.6.1. La etapaintermedia
2.6.1.1. Objeto de la etapa

El procedimiento intermedio es una garantia del procesado, en el sentido que no sera
sometido en forma arbitraria a un juicio, sino que el juez de primera instancia evaluaré la
investigacion de la fiscalia para determinar si existen suficientes elementos de conviccion
gue demuestren la probable participacién del procesado en un hecho delictivo que
amerita ser llevado a debate. Se desarrolla después de agotada la etapa de investigacion.
Es decir, después de haber realizado un cumulo de diligencias consistentes en
informaciones, medios de investigacion auténticas, que serviran para determinar si es

posible someter el procesado a una formal acusacion y si procede el juicio oral y publico.

En el proceso penal moderno se sostiene que la pretension penal debe plantearse y
ser mantenida por un sujeto distinto al 6rgano jurisdiccional, durante la interposicion. Esta
es una de las caracteristicas del sistema acusatorio, por cuanto, esa funciéon de
persecucion en el ejercicio de la accién penal, Unicamente es atribuida al fiscal del
Ministerio Publico. La fase intermedia como su nombre lo indica, es una fase
procedimental situada entre la investigacion y el juicio oral, cuya funcién principal consiste
en determinar si concurren los presupuestos procesales que ameritan la apertura del
juicio penal. Se caracteriza por ser un tanto breve, ya que es un momento procesal en el
que el juez de primera instancia, contralor de la investigacion, califica los hechos y las

evidencias en que fundamenta la acusacion el Ministerio Publico.

Presentada la acusacion, el juez comunica a las partes del resultado de las
investigaciones, confiriéndoseles audiencia por el plazo de seis dias. Posteriormente, se

celebra la audiencia con intervencion de las partes y luego, el juez determina si procede
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parte del 6rgano jurisdiccional que controla la investigacion, y las pro kag‘épEgtriqﬁ"
procesales. “Esta fase procesal se funda en la idea de que los juicios deben ser
convenientemente preparados y solo se puede llegar a ello luego de una actividad
acuciosa y responsable” (Maier, Exposicion de motivos del Cddigo Procesal Penal

Guatemalteco, 1989, pag. 57).

En conclusién, a este tema en el articulo 332 del Cddigo Procesal Penal la etapa
intermedia se inicia en el momento en que transcurridos tres o seis meses, dependiendo
de la situacidén en que se encuentre el procesado, el Ministerio Publico presenta alguno
de los actos conclusivos de la etapa de investigacion. Da lugar entonces al examen que
realiza el juez, para evaluar si existe o no fundamento para someter a una persona a
juicio oral y publico, por la probabilidad de su participacién en un hecho delictivo, o bien,

para verificar la fundamentacion de las otras solicitudes del Ministerio Publico.

2.7.La acusacion y el auto de apertura a juicio
2.7.1. La acusacion

La acusacion es la concentracion del ejercicio de la accion penal publica realizada
por el fiscal. La acusacion esta contenida en el escrito que presenta el fiscal al finalizar la
etapa preparatoria mediante la cual imputa a persona o personas determinadas la
comision de un hecho punible, basandose en el material probatorio reunido durante la
investigacién. La acusacion supone el convencimiento firme por parte del Ministerio

Publico de que el imputado es autor de un hecho delictivo.
Los requisitos que debe contener la acusacion, sustancial y formalmente, estan

descritos en el articulo 332 Bis del Codigo Procesal Penal, por lo que se obvia su

enumeracion.
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2.7.2. Los fundamentos facticos de la acusacién

2.7.2.1. Principios basicos que rigen los fundamentos facticos de la &
‘Uno de los controles necesarios del escrito de acusacién es el
fundamentacion factica. Los hechos se constituyen en el relato necesario que tiene
como proposito dentro del proceso penal, demostrar si esa accion alli descrita es
constitutiva de delito (accion tipica, antijuridica, culpable) y en un siguiente paso,
subsumir esa accion en un tipo penal aplicado al caso concreto. El tratadista Vicente

Gimeno sendra clasifica dichos principios a saber (Gilmeno Sendra, 1990, pag. 210).

2.7.2.1.1. Principios de legalidad penal

a). Legalidad penal sustantiva. Se establecen en este principio que nadie puede ser
penado por hechos que no estén expresamente calificados como delitos o faltas en la ley
penal (art. 17 CPRG y 1 del Cédigo Penal), por ello, no deben describirse hechos en la
acusacion basados en acciones o conductas que no estén tipificados como delitos.

Por eso, una persona unicamente puede ser detenida por la exteriorizacion de
conductas calificadas como delitos o faltas en la ley penal y como consecuencia de esa
exteriorizacion de conductas ya establecidas en tipos penales, ser sometida a proceso

penal como una garantia de legitimacién de la accion penal en el ejercicio de ius puniendi.

b. Legalidad penal procesal. Este principio impone a los operadores de justicia
penal, la obligacion de someterse a ley en cada una de sus actuaciones. Va dirigido
principalmente a fiscales y jueces, pero también a todo aquel funcionario como los

agentes policiales que tienen intervencion en la persecucién del delito.
En el &mbito eminentemente procesal, la acusacion debe respetar el principio de

derecho de defensa penal, puesto que, para los fines de la justicia penal, el acusado debe

saber por qué y de qué hecho se le acusa.
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2.7.2.1.2. Derecho de fundamentacién

acuerdo a lo que establece el articulo 109 CPP, fundamentar sus requerimientos y
conclusiones con expresion clara y concisa de lo que requiere, indicar cuéles son los
hechos por los que se pide someter a un sindicado a juicio penal, y esta fundamentacién

exige al fiscal un ejercicio intelectivo en la construccion de los hechos.

En andlisis a lo anteriormente escrito podria concluir que, por interpretacion extensiva
del articulo 11 Bis CPP, autorizada a su vez por el articulo 14 del CPP, la simple relacion
de documentos del proceso, no reemplaza en ningun caso la fundamentacion factica de

la acusacion.

2.7.2.1.3. Construccién histdrica del hecho

a). La descripcion del hecho. Para establecer una reconstruccion histérica es
importante cuantos medios de investigacidon sostendran la verdad de ellos en la
acusacion. Entonces, es necesario hacer aquella enunciacion de hechos concretos claros
y precisos para saber con mayor exactitud por qué el fiscal cree conveniente acusar por
determinado delito. Para el sindicado puede ser que la descripcion de los hechos sea
insuficiente, o por el contrario, sea abundante en informacion, que no sirva para construir
una imputacion por no tener significado juridico alguno, para efectos de cumplir con los

objetivos del proceso penal.

b). Los hechos como soporte de la calificacion juridica (la complejidad del tipo
penal). Ligado ya en el tema de la construccion histérica del hecho, existen
exteriorizaciones de conductas delictivas en donde el hecho principal va acompafado de
una serie de elementos de ese hecho que lo hace complejo y que no basta con calificarlos
juridicamente, sino mas bien, histéricamente se describe en qué consisten. EI mejor
ejemplo se da en aquellos hechos que encuadran en los tipos penales cualificados (ya
incluyen las agravantes especificas) como el asesinato, parricidio o en aquellos tipos

penales que contienen elementos descriptivos e independientes al elemento esencial del
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en la subsuncion de los hechos a los tipos penales. Otro ejemplo es lo que establece el

articulo 27 del Cdédigo Penal el de las agravantes independientes que modifican la
responsabilidad penal del imputado y que merecen por parte del fiscal la obligacion de

construir facticamente los mismos.

c). De los elementos del modo, tiempo y lugar. Para delimitar la construccion histérica
del hecho es necesario establecer el tiempo, el modo y el lugar en que estos ocurrieron
de acuerdo con la hipotesis del fiscal, indicando todas las circunstancias, pues, sin ellas,
ese hecho no existiria en concreto. Segun lo establecido en el articulo 81 del Cadigo
Procesal Penal este requisito es basico en el proceso penal ya que, en el momento de
escuchar al sindicado en su declaracion inicial frente al juez, este debe hacerle saber el
motivo de su detencion. Estos elementos necesariamente deben estar contenidos en la
acusacion, pero en muchos casos, pueden ser totalmente distintos a la actividad

probatoria.

Con relacién con el elemento del modo, la exigencia de la acusacién consiste en
enunciar cdmo ocurrié el hecho y las circunstancias en que este se cometid. Este punto
se retrotrae a lo antes indicado con relacion a la descripcion del hecho, porque en muchas
ocasiones los hechos descritos son insuficientes, imprecisos, no indican elementos
importantes de la imputacién. Es necesario que el elemento modo en la acusacion deba

ser preciso y contener los datos o elementos suficientes para provocar una imputacion.

d. Fundamentos resumidos de la imputacién. En este principio se hace una
descripcion de los hechos, la relacion clara y circunstanciada del hecho punible que se le
atribuye al acusado, es decir, entiendo que la imputacién en el sistema acusatorio es un
acto formal mediante el cual la fiscalia le comunica a una persona determinada que lo
investigue como presunto autor o participe de un delito, diligencia rodeada de garantias

a favor del imputado y en presencia de un juez de control de garantias. En la imputacién
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mediante la narracion completa de los hechos juridicamente relevantes

subsumirse, desde el punto de vista factico en una norma penal, con fun

constituyen la teoria factica, deben ser claros, precisos, compresibles, y juridicamente
relevantes, de tal manera que puedan ser entendidos por la persona a quien se le hace

la imputacion.

2.7.3. El auto de apertura a juicio

El auto de apertura a juicio es la resolucion del juez de la admision de la acusacion y
de la solicitud de apertura a juicio. Con €l se materializa el control del juez de primera
instancia sobre el escrito de acusacion, fijandose el objeto del proceso y se pone fin a la

fase de procedimiento intermedio para dar entrada a la fase del juicio oral.

Los requisitos que debe contener el auto de apertura a juicio estan enumerados y
detallados en el articulo 342 del Codigo Procesal Penal, por lo que se obvia su

descripcion.

2.8.La acusacién correctamente formulada como presupuesto del auto de apertura

ajuicio

En conformidad con el principio referente el sistema acusatorio trae aparejados, como

consecuencia, los siguientes presupuestos.
2.8.1. Una imputacién previa y necesaria:
No puede existir un juicio ni emitirse una sentencia en contra de ninguna persona sin

que previamente exista una imputacién de hechos.

2.8.2. Condicionada una sentencia congruente con la imputacion

Nadie puede ser condenado por hechos distintos a los contenidos en la acusacion.
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2.8.3. El Tribunal de Enjuiciamiento no puede fijar el objeto del juici
Ese rol le corresponde al 6rgano contralor de la investigacion.

2.8.4. Separacion de las funciones de acusar y de juzgar:
Por el principio de incontaminacion del tribunal sentenciador, se le preserva del
prejuiciamiento que pueda provocarle el cimulo incriminatorio de las etapas anteriores al

juicio.

Maier, en esa misma linea de pensamiento, estima que en intima relacion con el
principio acusatorio, el derecho a ser oido, sustentado a su vez por el principio de
contradiccion requiere de los siguientes elementos esenciales que se satisfacen en el

sistema acusatorio:

a). Una imputacion necesaria

Segun el tratadista Maier (1998), el nicleo de esa imputacion es una hipotesis factica
-una accién u omision que lesiona una prohibicion o un mandato del orden juridico-.
La imputacion correctamente formulada es la llave que abre la puerta a la posibilidad
de defenderse eficientemente, pues permite negar todos o alguno de sus elementos
para evitar o aminorar la consecuencia juridico-penal... Esta imputacion debe tener
como presupuesto la afirmacion clara, precisa y circunstanciada de un hecho
concreto, singular, de la vida de una persona. Ello significa describir un
acontecimiento —que su supone real- con todas las circunstancias de modo, tiempo
y lugar que lo ubiguen en el mundo de los hechos (temporal y espacialmente) y le
proporcionen su materialidad concreta; el lenguaje se debe utilizar como descriptivo
de un acontecimiento concreto ya ocurrido, ubicable en el tiempo y en el espacio, y
no para mentar categorias conceptuales (pag. 317-318).

Es por esa razon, que para el autor citado, el defecto de la acusacion conduce a la
ineficacia del acto, pues lesiona el derecho del imputado a una defensa eficiente,
garantizado constitucionalmente; precisamente por ello, la ineficacia es absoluta, en

el sentido de que una acusacion defectuosa, desde el punto de vista indicado, no
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puede ser el presupuesto valido del juicio y la sentencia, a su ve

cuando siguen a una acusacion ineficaz (Maier, 1998, pag. 322).

precisamente, en la comprension que una imputacion penal en contra de una persona es
un suceso grave, que eventualmente lo enfrentard a un juicio publico cuyas
consecuencias pueden afectar derechos fundamentales como la vida, la libertad, el

patrimonio, el honor, etc.

Y por ello, coincidimos con el autor argentino al decir que: “Una acusacion correcta
es el presupuesto de un debate valido y este, a su vez, de una sentencia valida. Se
expresa que la ineficacia es absoluta porque no puede ser subsanada por hechos
posteriores y por ende, puede ser declarada de oficio por el tribunal que preside el
procedimiento, ya declarando inadmisible el acto, cuando pretende ingresar al
procedimiento, ya privandolo de su eficacia cuando ya ingresé a él (Maier, 1998, pag.
323).

Los codigos modernos, afirma Maier (1998) establecen con claridad la ineficacia
absoluta de las acusaciones defectuosas porque implican violacibn de normas
constitucionales, es decir, que el menosprecio del derecho constitucional a la defensa

implica la omision de una esencial del procedimiento (pag. 324).

Para dicho autor, si una acusacion viciada provoca un debate, ella torna ineficaz todo
el debate y la sentencia emanada de él; el vicio ofrece un motivo absoluto de apelaciéon
Yy, €n su caso, de casacion en los codigos modernos, porgue no depende de la protesta
previa y puede ser advertido de oficio para tornar ineficaz la sentencia por el mismo
tribunal de juicio, en el momento de dictarla. Y, por el tribunal de casacion al decidir,
siempre que la nulidad del debate y la decision favorezcan al imputado, a cuyo favor se

establece la garantia que ahora analizamos.

Segun Alberto Binder, -citado en el Modulo instruccional procesal penal I, editado por

USAID-, “entre las consecuencias que se pueden extraer del principio de inviolabilidad
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Lo analizado hasta aqui es pertinente al problema que nos ocupa, ya que coloca al

juez contralor en el imperioso deber de examinar escrupulosamente los fundamentos
facticos, juridicos y probatorios de la acusacion, asi como sus requisitos legales a fin de
“filtrar” hacia el juicio solamente aquellas incriminaciones que posean una verdadera,
suficiente, racional y objetiva sustentacion conviccional. En primer lugar, porque una
acusacion viciada no puede ser fundamento de un debate valido ni de una sentencia
eficaz; en segundo lugar, porque los fundamentos incriminatorios, si bien es cierto, no
son definitivos en tanto el tribunal de sentencia no los tenga por acreditados, deben ser
un reflejo indiciario grave, racional y de peso, una aproximacion a la verdad histérica que
tuvo que alcanzarse con la investigacion; y en tercer lugar, porque su obtencién y su
incorporacion al proceso, ha de realizarse dentro del marco limitante de las garantias

individuales y del debido proceso.

b). Conocimiento de la imputacion

Es conocido el aforisma de que “nadie puede defenderse de algo que no conoce”. A
fin de garantizar el derecho del imputado a ser oido, este presupuesto consiste en ponerlo
en conocimiento de la imputacion, lo que se conoce técnicamente como “intimacion”.
Cuando se trata de hacer conocer la imputacion, el acto por el cual se la intima debe
reunir las mismas calidades que advirtiéramos para aquella; debe consistir, asi, en la
noticia integra, clara, precisa y circunstanciada del hecho concreto que se atribuye al

imputado.

Esta exigencia atiende al derecho de defensa del imputado. En concepto de Maier,
en el procedimiento o fase intermedia que poseen los codigos modernos, la
intimacion de la acusacion tiene como fin posibilitar su control por parte del acusado
y su defensor (interponer excepciones u oponerse a la elevacion a juicio (Maier, 1998,
pag. 326).
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Esta intimacion se lleva a cabo inicialmente con el acto de la notificac
y su defensor del escrito de acusacién presentado, y alcanza su plenitud @10
sefialada para el efecto, donde en forma oral y argumentativa el fiscal ade é‘%
su escrito de acusacion, debe presentar los fundamentos facticos, probatoriog

sobre los que descansa la accion penal ejercitada.

2.9. Problemas que se suscitan con ocasioén del planteamiento de la acusacion
2.9.1. En el control de plazos, formas y evidencias en la etapa intermedia

No presentar ningan acto conclusivo en el plazo legal constituye una violacion del plazo
razonable, asi como del principio de inperatividad claramente enmarcado en el articulo 3

del Codigo Procesal Penal.

2.9.2. La forma y plazo de la notificaciobn para comparecer a la audiencia de
acusacion

Incumplimiento del érgano jurisdiccional de la forma y lugar de notificacion y el plazo
para comparecer a la audiencia de acusacion. En cuanto al plazo y a la forma, los
articulos 335 y 340 del Cédigo Procesal Penal establecen que el juez debera ordenar la
notificacién del requerimiento del Ministerio Publico al acusado y a las demas partes,
entregandoles copia del escrito, y dejando a disposicion de las partes en el despacho, las
actuaciones y medios de investigacion para que puedan ser examinados por los
interesados, por el plazo minimo de seis dias. Si no se cumple con ello, se estaria

originando una actividad procesal defectuosa.

2.9.3. Con laacusacion el 6érgano fiscal debe poner adisposicion del juez contralor
todas actuaciones y evidencias materiales de la etapa preparatoria

El 6rgano fiscal regularmente pone a disposicion del érgano jurisdiccional el escrito
de acusacion y documentos que constituyen medios de investigacion, no asi las
evidencias materiales que estan en poder del Ministerio Publico, como lo prescribe el
articulo 33 Bis del Cédigo Procesal Penal. Esta practica violatoria incide en el ejercicio
del derecho de defensa, establecido constitucionalmente, el cual debe respetarse en
todas las etapas del proceso penal y, por lo mismo, en la fase intermedia, donde el

defensor puede argumentar oralmente, utilizando incluso los propios medios materiales
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procedencia o no de abrir a juicio oral y publico. Al convalidar esta omision se incurre en

actividad procesal defectuosa, que deslegitimard la decision de abrir a juicio.

2.9.4. Presentacion de la acusacion con incongruencias de fondo

El Ministerio Publico presenta el memorial de acusacion pidiendo que se abra el juicio
penal por un delito distinto y mas grave que aquel por el que se dictd el auto de
procesamiento. En estos casos, algunos jueces han decretado previos, para que el
memorial de acusacion se acomode al delito por el que se ha procesado, incurriendo en
ilegalidad y extralimitacion de su funcién contralora. ElI Ministerio Publico no puede
pretender acusar por un delito distinto a aquel por el que la persona ha sido previamente
procesada a través del auto de procesamiento correspondiente, porque ello limita o anula
las posibilidades de defensa del sindicado, violando el debido proceso y el principio de
imperatividad de las formas procesales establecidas, sin haber solicitado en su

oportunidad la reforma del auto de procesamiento previo a presentar su acusacion.

2.9.5. llegalidad de la modificacién de la calificacion juridica que el juez realiza
cuando decide la apertura a juicio

La calificacién juridica que consta en el auto de procesamiento es discutida en la
audiencia de apertura a juicio, sin que el Ministerio Publico haya solicitado la reforma del
referido auto, teniendo siempre en mente un delito mas grave en perjuicio del acusado,
por lo que su modificacién cuando el juez decide la apertura a juicio es notoriamente

ilegal.
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supraordinaria contenida en las normas procesales internacionales del derecho a tener
un juicio en un plazo razonable. En la préctica, se observa que el juez fija, con total
arbitrio, el plazo para la nueva audiencia, comunmente en un término superior a los
quince dias, violando los articulos 151, 340 del Cddigo Procesal Penal, y el 142 de la Ley

del Organismo Judicial.

2.9.7. El juez de primera instancia, en la audiencia respectiva debe examinar,

detenidamente, aparte de los supuestos ya mencionados:

2.9.7.1. Los fundamentos facticos (descripcion de hechos reales e histéricos) de la
acusacion, con base en los principios de legalidad penal: sustantiva y procesal; y no
conceptos abstractos o juridicos. La acusacion debe respetar el principio de derecho de
defensa penal, puesto que, para los fines de la justicia penal, el acusado debe saber por
qué y de qué hecho se le acusa y ello se cumple si la acusacién posee una relacién clara,
precisa y circunstanciada del hecho punible, en caso contrario, se vulnera de una u otra
forma la defensa material y técnica, en el caso concreto, de acuerdo a los requisitos que

debe llevar el escrito de acusacion fiscal.

2.9.7.2. Sobre la exigencia al fiscal de la fundamentacién en sus requerimientos y
conclusiones con expresion clara y concisa de lo que requiere, por ser un derecho del
acusado, e indicar cuales son los hechos por los cuales pide someter a un sindicado a
juicio penal y esta fundamentacion exige del fiscal un ejercicio intelectivo en la
construccion de los hechos. La existencia del hecho, asi como la participacion del
acusado en el mismo, deben quedar fijados en la fundamentacion factica de la acusacion,
porque ambas constituyen el eje central del proceso, por tratarse de los fines supremos

del proceso penal.
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describir en qué consisten. Ademas, el juez debe verificar los elementos del modo, tiempo

y lugar como delimitacién de esa construccion histérica del hecho o hechos. En lo que
respecta a los elementos de tiempo y lugar, estos deben ser congruentes con la
fundamentacion probatoria del escrito de acusacion. En cuanto al modo, este consiste en
enunciar como ocurrio el hecho y las circunstancias en que se cometio. En este apartado
factico el hecho debe describirse, no calificarse con conceptos abstractos. Finalmente,
para establecer satisfactoriamente una reconstruccion histérica del hecho, es importante
verificar cuantos medios de investigacion sostendran la verdad de esa reconstruccion en

la acusacion.

2.9.7.4. Asimismo, se debe observar que esa construccién histérica incluya una relacién
causal que le atribuye al acusado como producto de sus actos, un resultado y que ese
resultado, para que motive una posterior sentencia condenatoria, debe explicar
facticamente en el proceso en qué consistié esa accion tipica, antijuridica y culpable. En
el proceso penal todos los extremos del relato deben ser descritos y fundamentados
probatoriamente en la acusacion. Si ello no consta en la acusacion no podria legal y
efectivamente el Estado perseguir penalmente a una persona, porgue el tipo penal por si

solo referido en la acusacion, es insuficiente.

2.9.7.5. Debe verificarse, ademas, si la subsuncion de los hechos es la adecuada al tipo
penal descrito por el ente acusador, porque precisamente, el problema que mas
inconsistencias provoca en el escrito de acusacion al construir la fundamentacion factica
es la confusion de la fundamentacion factica con la descripcion del tipo penal por parte
del ente acusador. Los hechos descritos en la mayoria de las acusaciones no son mas
que el desarrollo de los elementos integrantes de un tipo penal especifico y no el
desarrollo l6gico de una historia que contiene la exteriorizacion de conductas humanas

que se encuadren en una adecuada imputacion penal.
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acusacion.

2.9.7.7. Constatar si existe precision y claridad en la construccion del hecho segun los
actos previos y posteriores al acto principal de la consumacién del hecho. La participacion

del o los acusados en los hechos (pluralidad de acusados, pluralidad de hechos).

2.9.7.8. El juez esté obligado a escrutar la acusacion en cuanto a la legalidad de los
medios de investigacion producidos, ya que esta tarea se relaciona directamente con el

conocimiento de las garantias constitucionales.

Es cierto que en nuestro sistema procesal penal, el juez de primera instancia existe
como un oOrgano de control de legalidad de la actividad que ejerce el ente de la
persecucion penal y que esta funcion se ejerce, claro esta, en toda la etapa preparatoria
del juicio. Sin embargo, en la etapa intermedia se sistematiza esta actividad de control de

legalidad en su mayor intensidad.

2.9.8. En el desarrollo de la audiencia de apertura a juicio el juez debe ejercer el control

siguiente:

2.9.8.1. Orden de comparecencia y de intervencion oral, en el cual a la defensa se le
debe dar intervencion posterior a la del fiscal, para un efectivo derecho de argumentacion

y de defensa contra las argumentaciones del fiscal.

2.9.8.2. Que la ratificacion del escrito de acusacion debe ser argumentativa y oral, para
gue el juez perciba a ciencia cierta que el fiscal tiene motivos convincentes y de peso
para pretender llevar a juicio al acusado y no la simple formula de: “Ratifico en todos y
cada uno de sus puntos el escrito de acusacion de fecha...” dandole preeminencia a lo
escrito en detrimento de argumentacion oral y del contradictorio y atentando contra el

principio de oralidad que rige la audiencia.
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constitucional de igualdad, el de contradiccion y el de defensa.

Estos son solo algunos de los aspectos mas relevantes que forman parte del examen
de la acusacion, sintéticamente abordados. Si el juez contralor no cumple con esta
funcién fiscalizadora y asi admite la pretension del ente acusador, es obvia la
arbitrariedad de esa decisidn y la situacion de indefension en que se sitda al acusado, al
no tener el derecho a recurrir y la posibilidad de que un tribunal superior pueda revisar

por via de impugnacion la legalidad y legitimidad del auto en cuestién.

58



CAPITULO 3

3. Resoluciones apelables en el sistema penal guatemalte¢

3.1. Tipos de providencias judiciales y motivacion

De manera general, es importante sefalar algunas nociones
importantes para el presente trabajo. En este sentido, partiremos de lo que entendemos
por actos procesales, es decir, aquellos actos juridicos que provienen de las partes, de
los 6rganos jurisdiccionales o de terceros vinculados al proceso, y que buscan crear,

modificar o extinguir efectos procesales.

El acto procesal, como toda declaracion de voluntad, consta de un elemento
subjetivo o interno (contenido), un elemento objetivo o externo (forma) y un fundamento

juridico que consiste en el poder conferido por la ley procesal a un sujeto para cumplirlo.

Distintos pueden ser los criterios de clasificacion de los actos procesales, sin
embargo, nosotros nos remitiremos a aquel que toma como referencia al autor o
al agente del acto. Desde este punto de vista del tratadista Coutore, “los actos
procesales se clasifican en actos de las partes o aquellos que el actor o
demandado realizan en el curso del proceso; actos del tribunal, es decir, aquellos
gue provienen de los agentes de jurisdiccion, como los magistrados, ministros,
jueces y sus colaboradores; y, actos de terceros, entendidos como aquellos que,
sin emanar de los 6rganos jurisdiccionales ni de las partes litigantes, proyectan
sus efectos sobre el proceso, ya que colaboran con los 6rganos que administran
justicia, a su vez los del tribunal, se clasifican en actos de decision, comunicacién

y documentaciéon” (Couture E. , 2005, pag. 166).

3.2. Las providencias judiciales y su motivacion

Para nuestros fines, nos concentraremos en las llamadas providencias judiciales,
pues resulta importante determinar cuales de ellas deben ser motivadas y las razones de
dicho requerimiento, a efecto de encontrar elementos comunes que nos permitan,
posteriormente, fundamentar la necesidad de motivacion de las resoluciones judiciales

de casacion, de manera especifica.
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“En este contexto, debemos resaltar que el punto central de los 3
precisamente, son las providencias que constituyen declaraciones emit
con el fin de determinar, con fuerza obligatoria, la voluntad de la le
concretos” (Morales Molina, 1983, pag. 459).

3.3. Clases de providencias

En esta categoria se encuentran varios actos del juez que, tanto la doctrina
procesal como la legislacion, los clasifican dependiendo de la importancia y grado de
incidencia que tales decisiones tienen en el proceso. En este sentido y, en términos
generales, la doctrina distingue fundamentalmente entre sentencias y autos. La sentencia
se ha definido como la resolucién que pronuncia el juez, con aplicacion de la ley, sobre
el punto o cuestidbn controvertida, mientras que todas las demas resoluciones son

consideradas autos.

3.3.1. Autos

Los autos constituyen todas aquellas providencias que no resuelven la cuestion
controvertida sometida a conocimiento del juez. A su vez, se suelen clasificar en autos
de tramite y autos interlocutorios; y, dentro de estos, los autos con fuerza de sentencia o
que ponen fin al proceso. A continuacion explicamos cada uno de ellos (Monroy Cabra,
1996, pag. 445).

e Autos de tramite o de sustanciacion: son aquellos que se limitan a darle curso
progresivo a la actuacion procesal. Por ejemplo, el que admite la demanda, el que decreta
pruebas, el que cita para sentencia, el que da traslado para alegar, el que ordena la

expedicion de copias (Monroy Cabra, 1996, pag. 445).

Es decir, aunque necesarios e indispensables, son los que simplemente disponen
un tramite de los establecidos por la ley en cualquiera de las instancias o grados para dar
curso al proceso. Por su naturaleza, no requieren de motivacion. En mi opinion, auto no
es mas que la resolucion judicial mediante la cual un tribunal se pronuncia sobre

peticiones de las partes, resolviendo las incidencias, es decir, las cuestiones diversas del
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proceso. Por ejemplo, el que rechaza liminarmente la demanda, el que decide un

incidente, el que niega la practica de una prueba, el que califica si existe titulo ejecutivo
cuando la ley lo exige para admitir la demanda. Son accidentales o puramente
contingentes y, por su haturaleza, deben ser motivados, pues contienen una decision de
fondo, aunque accesoria. Algunos autos interlocutorios pueden contener asuntos de
tramite o sustanciacion; sin embargo, aunque ello suceda deben ser considerados

interlocutorios, puesto que contienen una decision incidental.

e Autos con fuerza de sentencia: no son una tercera categoria. Son aquellos autos
interlocutorios que ponen fin a un proceso; por ejemplo, el que admite el desistimiento o
la transaccion, o decreta la perencion, el que finaliza el juicio ejecutivo por pago, el que
declara la nulidad de todo lo actuado o estima una excepcion previa de las que impiden
la continuacion del proceso. En unos casos, finalizan la pretension; pero, en otros, pueden
terminar el proceso aunque no la pretension. No obstante, no revisten la calidad de

sentencia; pero, por su naturaleza, requieren ser motivados.

3.4. Qué es unaresolucioén

Para poder empezar a desarrollar este capitulo es importante saber qué es una
resolucién. Esta es la accidn o efecto de resolver o resolverse la solucion de un problema,
conflicto o litigio. Decisién, actitud. Firmeza, energia. Valor, arrojo. Expedicién, prontitud
diligencia celosa. Medida para un caso. Fallo, auto, providencia de una autoridad
gubernativa o judicial. Rescision, acto, hecho o declaracion de voluntad que deja sin
efecto una relacion juridica. Término, extincion, destruccion, analisis de un compuesto
para su examen material o reflexivo. Atrevimiento, osadia. Cambio de una cosa reducida

a otra.

Con respecto a la definicion de la palabra resolucién segun el Diccionario de la

Real Academia de la lengua espafiola, significa: “Accion y efecto de resolver o resolverse.
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Animo, valor y arresto. Actividad, prontitud, viveza. Decreto providencia,

autoridad gubernativa o judicial” (Diccionario ilustrado de la lengua espa

545).

Por su parte, el licenciado Manuel Osorio nos ofrece una definicion y refiere:

“Solucion de problema, conflicto o litigio. Fallo, auto providencia de una autoridad

gubernativa, o judicial” (Osorio, Diccionario de ciencias juridicas politicas y sociales,
1981, pag. 672).

Entonces la palabra resolucion no es mas que el fallo, la decisién o el decreto que

es emitido por una autoridad judicial. Por su parte, es lo que esta vinculado a la aplicacion

de las leyes y al desarrollo del juicio.

3.5. De las resoluciones judiciales

Es toda decision o providencia que adopta el juez u Organo Jurisdiccional en el
curso de una causa contenciosa o de un expediente de jurisdiccidon voluntaria, sea
de oficio o0 a instancia de parte. Todas las resoluciones judiciales se adoptan o
recogen por escrito; salvo algunas atribuciones de los que presiden la vista de una
causa, si las representaciones de las partes no piden que se tome nota de las
mismas, a los efectos procesales que pueden interesarles. Se trata de las
decisiones o providencias del juez, pero atacando formalidades mediante la
actuacion de la ley, mediante estas actuaciones se atiende al buen desarrollo del
proceso para llegar al punto final, la sentencia. Las decisiones del juez, actuando
en un proceso normal, van desde darle tramite a la demanda, examinandola
previamente, hasta la sentencia, dichas actuaciones se convierten en resoluciones
de puro tramite hasta llegar a la decision de fondo o definitiva. Por razones de
estudio, y facil comprensién, los autores han hecho varias clasificaciones en
cuanto a las resoluciones judiciales, ya que dentro del proceso, unas tienen mayor

importancia que otras (Cabanellas, Diccionario de derecho usual, 1979, pag. 732).
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voluntaria. En principio se adopta por escrito, salvo algunas de orde “‘Qeggﬁéei ri
gue se adaptan verbalmente en las vistas 0 audiencias, de las cuales cabe tomar
nota a peticion de parte” (Osorio, Diccionario de ciencias juridicas politicas y

sociales, 1981, pag. 672).

El tratadista Carlos Ortiz Martinez (1997) del Colegio de Profesionales de Derecho
Procesal de la Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM), refiere: “Por
medio de este concepto se ha tratado de identificar a la exteriorizacién de los actos
procesales de los jueces y tribunales, mediante los cuales atienden a las
necesidades de desarrollo del proceso y a la decision del litigio; es decir a la amplia

gama de decisiones que puede emitir el 6rgano jurisdiccional” (pag. 185).

Vale la pena citar a Guillermo Cabanellas (1979) que dice al respecto: Resolucion
judicial es toda decision o providencia que adopta un juez o tribunal en el curso de
una causa contenciosa o de un expediente de jurisdiccion voluntaria, sea de oficio
0 a instancia de parte. Todas las resoluciones judiciales se adoptan o se recogen
por escrito; salvo algunas atribuciones de los que presiden la vista de una causa.
Las resoluciones judiciales se dictan ante el secretario a quien corresponde
autorizarlas. Los jueces pondran su firma entera en la primera providencia que
dicten en cada negocio y en los autos y sentencias; y media firma en las demas
providencias y en las actuaciones en las que intervengan. Los secretarios
judiciales autorizaran con firma entera, precedida de las palabras Ante mi, las
resoluciones judiciales y demés actos de la autoridad judicial (Diccionario
enciclopédico de derecho usual, pag. 732).

3.6. Que es unaresolucion judicial
Las declaraciones de voluntad emanadas de los tribunales sean unipersonales o
colegiados tienden a establecer un orden en el tramite del proceso. Se considera, pues,

este papel, que corresponde a los tribunales en ejercicio de la funcién jurisdiccional, como
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judicial, la cual tiene lugar cuando se dictan las providencias necesarig

proceso se inicie, adquiera impulso, continuando hasta su fase final.

Practicamente, podemos decir que las resoluciones judiciales son las decisiones
que los jueces dictan por escrito, respecto a las diferentes solicitudes que los interesados
le hacen, las que el juzgador debe dictar personalmente y fundamentadas en la ley, bajo
pena de incurrir en responsabilidad si faltare a los principios que dan sustento al derecho

y principalmente protegiendo los derechos humanos de las partes.

A las resoluciones que cubren todas las etapas anteriores a la sentencia, la
doctrina las califica como ordenatorias. Sirven para establecer un orden en el proceso en
acatamiento de la ley que permite incorporar al mismo los elementos de conviccion
necesarios para el conocimiento del caso controvertido, y en la etapa final, se dicte la
sentencia si fuere juicio de conocimiento, ahora bien, si se tratase de procesos de

ejecucion sus fases son mas reducidas.

3.7. Fundamento legal de las resoluciones judiciales

En la legislacion guatemalteca, el fundamento legal de las resoluciones judiciales
se encuentra en el capitulo IV del Decreto 2-89, Ley del Organismo Judicial, reformado
por los Decretos Legislativos 64-90, 75-90 y 11-93; 112-97, 59-2005, 78-2005 y Acuerdo
Legislativo 18-93. Establece la clasificacion de las mismas, los plazos para resolver y los
requisitos que se deben observar.

3.8. Finalidad de las resoluciones judiciales

La finalidad o la motivacién de las resoluciones judiciales es contribuir a que, en
todos los casos, se concretice la obligacion de poner de manifiesto las razones que
sustentan la resolucion como uno de los medios destinados, a su vez, a garantizar la

“recta administracion de justicia”.

También responde a la necesidad de que las partes conozcan los fundamentos de

la resolucion expedida para que adopten las determinaciones que les compete al
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determinado estado; puesto que cualquier habitante de cualquier Estado siente la
necesidad de que las resoluciones de sus jueces se sustenten en una adecuada
fundamentacion, en una razonada explicacion del por qué y del para qué de la decision.

Esa exigencia y su concretizacion permiten evitar la arbitrariedad judicial.

3.9. Estructura de las resoluciones judiciales

De conformidad con el articulo 143 de la Ley del Organismo Judicial: “Toda
resolucion judicial llevara necesariamente el nombre del tribunal que la dicte, el lugar, la
fecha, su contenido, la cita de leyes y las firmas del juez, del magistrado o de los
magistrados, en su caso, y del secretario, 0 solo la de este cuando esté legalmente
autorizado para dictar providencias o decretos de puro tramite”. En la préactica forense,

las resoluciones (sentencias) tienen la siguiente estructura:

3.9.1. Lugar tiempo, sujetos e identificacion del proceso

Esta parte estd compuesta por:

¢ Nombre del juzgado que emite la resolucion, el lugar y la fecha de su emision.

e Nombres y apellidos y domicilio de los litigantes y de las personas que lo
representen.

e Nombres de los abogados que hayan intervenido en el juicio.

¢ Identificacion del proceso de acuerdo al nUmero correlativo del registro interno del
juzgado correspondiente.

e Objeto y naturaleza del asunto.

Esta parte es la que en el lenguaje corriente se designa como: encabezamiento o

encabezado de la sentencia.
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3.9.2. Contenido de las resoluciones judiciales
El contenido esta subdivido de la manera siguiente: resumen de

considerados y cita de leyes.

3.9.2.1. Resumen de los hechos
Se hace un resumen de todo lo actuado durante el proceso. Es decir, desde la

demanda inicial, hasta la ultima diligencia practicada antes de la resolucion final.

3.9.2.2. Consideraciones de las resoluciones judiciales

Es la parte considerativa de la sentencia, y que contiene un analisis de lo actuado,
con base en la ley. El juzgador hace mérito de las pruebas rendidas; de cuéales de los
hechos sujetos a discusién se estiman probados, y expone las doctrinas y fundamentos
de derecho aplicables al caso. Son los que fundamentan la resolucion del juzgador.

3.9.2.3. Cita de leyes de las resoluciones judiciales

En este apartado se citan los articulos de las leyes que tengan relaciéon con el
asunto a resolver. Se encuadra dentro del marco legal las actuaciones realizadas. Dentro
del proceso y sobre todo el fallo debe ser suficientemente fundado en ley; por eso es

obligatoria la cita de leyes.

3.9.3. Cierre de las resoluciones judiciales

Es la parte final de la resolucion. Se subdivide en: parte declarativa y firmas.
La parte declarativa es el apartado donde se declara lo resuelto por el juzgador, o sea, Si
ha lugar o no lo solicitado y demas determinaciones. Para hacer las declaraciones pueden
utilizarse literales o bien numeros romanos. La parte de las firmas obedecen al postulado
legal de que toda resolucién debe ir firmada. Con las firmas completas del juez, del
magistrado o de los magistrados, segun sea el caso, y la del secretario o solo la de él, se

le da fuerza legal a las resoluciones judiciales.
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3.9.4. Caracteristicas de las resoluciones judiciales
“Como caracteristicas de las resoluciones judiciales, se encuentran las
e Coercitivas, porque son de cumplimiento obligatorio.
e Formalistas, porque la ley establece los requisitos que deben observarse para
emitirlas.
e Apelables, porque la parte que se considere afectada, puede interponer los

recursos pertinentes. Esta estructura la comparte tratadista (Osorio, 1981).

3.10. Clases de resoluciones judiciales

Respeto a las clasificaciones de las resoluciones judiciales y los diferentes
criterios. Asi tenemos: la seguida por la legislacion italiana que utiliza como término
genérico el de providencias, dentro de las cuales comprende: decretos, ordenanzas y

sentencias.

“La legislacion mexicana clasifica las resoluciones decretos, autos y sentencias.
Dentro de los autos contempla tres clases, a saber: autos provisionales, definitivos y
preparatorios” (Pina, 1889, pag. 58).

El espafiol Manuel de la Plaza les da el nombre de resoluciones, “los que afirma,
estan ligados por una nota de unidad en cuanto son el ejercicio de facultades que les
incumben como instrumentos de un poder. Bajo dicha denominacion comprende las

providencias, los autos y las sentencias” (De la Plaza, 1945, pag. 415).

De conformidad con el articulo 141 de la Ley del Organismo Judicial, las

resoluciones judiciales se clasifican en: decretos, autos y sentencias.

El licenciado Carlos Ortiz Martinez (1997), del Colegio de Profesores de Derecho
Procesal de la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Autbnoma de
México (UNAM), expone que: Por tradicion se han clasificado las resoluciones en:

decretos, que son simples determinaciones de tramite; Autos, que son los que

67



dictan los jueces durante la sustentacion de un juicio, y sent

D

aquellas que deciden el fondo de la controversia judicial. No todas |&¢
contemplan este criterio de clasificacion. Asi, en el Cbdigo de

provisionales, autos definitivos, autos preparatorios, sentencias, interlocutorias y

sentencias definitivas (pag. 185).

‘Al respecto, el licenciado Mario Aguirre Godoy (1996) manifiesta que,
fundamentalmente, las resoluciones pueden clasificarse en mere-interlocutorias,
interlocutorias y definitivas, segin que se refieran a cuestiones de simple impulso,
a cuestiones incidentales que surjan en el curso del proceso o bien a los
pronunciamientos sobre el fondo del asunto, a todas ellas se les llama, como se

dijo, resoluciones” (pag. 765).

3.10.1. Decretos
La Ley del Organismo Judicial vigente, en el articulo 141 inciso a) preceptia que

los decretos son determinaciones de tramite.

Refiere el licenciado Manuel Osorio: Se llaman decretos, en sentido general y de
uso poco corriente, a las resoluciones de mero tramite dictadas por los jueces en
el curso de un procedimiento (Couture), acepcion esta recogida igualmente por el
Diccionario de la Academia. Dentro de ese vocabulario judicial, algunas
legislaciones procesales, como la uruguaya, denominan decreto de sustentacion
a las providencias interlocutorias que en el curso de la instancia dicta el juez, no
para resolver incidentes ni pronunciarse sobre el fondo de la cuestién debatida,
sino para asegurar el desenvolvimiento y la prosecucién del juicio (Osorio, 1981,
pag. 204).

Por su parte, el doctor Guillermo Cabanellas (1979) coincidiendo con las
exposiciones usuales, advierte que cuando la resolucion emana del Poder Legislativo, se
llama ley; y si del Poder Judicial, se llama sentencia. La denominacion de decreto queda

reservada para las resoluciones administrativas (Cabanellas, pag. 732).
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dictarlos, la misma ley obliga al juez a dictar los decretos al dia siguiente de haber recibido

las solicitudes, esto es muy importante pues de lo contrario el proceso se estancaria
irresponsablemente y no terminaria nunca. Los decretos, al buscar la continuidad del
proceso, deben procurar darle forma al proceso en forma légica y sistematica, para que
después de un acto procesal, sobrevenga otro y asi sucesivamente, a fin de que se vaya
buscando un ritmo procesal y el normal desarrollo del proceso. Aunado a ello, considero
que son resoluciones que sin fallar sobre incidentes o sobre trdmites que sirvan como
base para el pronunciamiento de una sentencia, tiene solo por objeto permitir el desarrollo

del proceso u ordenar actos de mera ejecucion.

3.10.2. Autos

De conformidad con el articulo 141 inciso b) de la Ley del Organismo Judicial,
AUTOS, son resoluciones que deciden materia que no es de simple tramite, o bien
resuelven incidentes o el asunto principal antes de finalizar el trdmite, o bien resuelven
incidentes o el asunto principal antes de finalizar el trdmite. Estos deberan razonarse
debidamente. “En lenguaje procesal, y empleada la palabra en singular, se refiere a la

clase especial de resoluciones judiciales intermedia entre la providencia y la sentencia”.

En general, se puede decir que, mientras la providencia afecta a cuestiones de
mero tramite y la sentencia pone fin a la instancia o al juicio criminal, el auto resuelve
cuestiones de fondo que se plantean antes de la sentencia. Podemos decir que esta
nomenclatura varia conforme a la legislacion de los diversos paises. Empleada la voz en
plural, autos hace referencia al conjunto de documentos y piezas de que se compone una
causa o pleito. “Los autos son los que en el sistema de algunos paises se denomina
expedientes, que suele preferirse no obstante para lo administrativo y sus actuaciones

escritas” (Osorio, Diccionario de ciencias juridicas politicasy sociales, 1981, pag. 73).
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dictarlas, el cual es de tres dias a partir de la fecha en que haya motivo para poder dictarlo.

Por su parte, la licenciada Cristina Ruz de Juéarez (1995) expone que: “Las
resoluciones interlocutorias, denominadas autos, son aquellas que resuelven los asuntos
incidentales surgidos con ocasion del proceso”. Todas las cuestiones que se refieren a
excepciones previas o dilatorias y perentorias en general, las recusaciones, la admision
o rechazo de una prueba, son resoluciones de este tipo, pues dan fin a las mismas. Se
pueden dictar durante el trdmite del proceso y su objeto es depurarlo de todas las
cuestiones accesorias, suprimiendo obstaculos que impiden una sentencia sobre el fondo
del asunto. Normalmente, este tipo de resoluciones se refieren al proceso y no sobre el

derecho; es decir; dirimen controversias que surgen con ocasion de lo principal.

Estas resoluciones, a su vez, se clasifican en: simples y definitivas. a) Simples: La
resolucién o auto emitido no interrumpe el proceso ni ataca el asunto principal.
Ejemplo, el auto que resuelve excepciones previas o dilatorias; y, b) Definitivas:
Estas resoluciones atacan el derecho y tienen fuerza definitiva ya que concluyen
con el proceso en caso de ser resuelto con lugar o acogidas. Ejemplos, son los
autos emitidos por la via de los incidentes cuando se pronuncia sobre las

excepciones perentorias o mixtas (pag. 205).

En conclusién, estas resoluciones judiciales son mas formales, ya que se exige
gue contenga un razonamiento légico entre lo que se discute y las leyes que se aplicaran
en su fundamento; los autos estaran basados siempre en las normas procesales lo que

les proporciona un caracter mas formalista.
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resolver, materia que no sea de puro tramite y que conlleve en algunos cas Baercfin®
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al proceso, como podria suceder en un proceso penal en el que se haya dictado el
sobreseimiento, por cualquier causa legal, quedando este firme y con caracter

inimpugnable.

Por medio de los autos, el juez puede resolver puntos de hecho o de derecho, pero

que no constituyan razones de decision final del proceso.

3.10.3. Sentencias

Es preciso sefialar que los conceptos de jurisdiccion, como funciéon y como poder;
de procedimiento, como actividad en la que la funcién se desarrolla; de derecho procesal
como conjunto de normas que tal funcién y por consiguiente tal actividad regula, estos
pues son los supuestos indispensables de nuestro estudio. Tiene lugar por dos motivos.
Ante todo, por la estrechisima conexion légica que une a las diferentes instituciones
procesales, debido a la intima relacion existente entre los diferentes elementos del
procedimiento, es decir, parte de un todo encaminado a un fin Unico, que por su posicion
en el conjunto adquieren caracter y notoriedad. Después, por la particular posicion de la
sentencia en el conjunto del procedimiento; el cual en el periodo de prueba encuentra en
la sentencia precisamente el acto final, al que todos los demas tienden a su fin inmediato,
y en el periodo de ejecucion se presenta frecuentemente como actuacion de lo declarado
en la sentencia, que constituye, por tanto, el titulo y determina los limites: de manera que
la sentencia es siempre el punto final del procedimiento de prueba y muchas veces el

punto de partida del procedimiento ejecutivo.

Aludido lo anterior se puede intentar la determinacion del concepto de sentencia,
gue precisamente se deriva directamente de jurisdiccion y de procedimiento. La funcién
jurisdiccional civil, por la naturaleza misma del fin a que tiende, comprende tres diversas
funciones que dan lugar a tres diversos procedimientos. En tanto, como los obstaculos a

la satisfaccion de los intereses tutelados por el derecho, que con la funcion jurisdiccional
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seguir en el caso concreto. Es claro que la jurisdiccion civil se desarrollar

la determinacion del derecho, en el caso especial mediante la aplicacion

concreto. Esta segunda funcion implica ademas una tercera, relacionada con ella. La
realizacion del interés que la norma tutela puede ser comprometida en el intervalo
necesario para la prueba y la realizacion por cambios en el estado de hecho existente.
Por lo que sera preciso, ademas, proveer a la conservacion de este estado de hecho
durante el tiempo necesario para la prueba y la realizacion forzosa. Por consiguiente, la
funcién jurisdiccional se divide en tres funciones distintas: la funcion de acreditar el
derecho del caso concreto, mediante la aplicacion a este de las reglas generales; la
funcién de la realizacion forzosa del interés que la norma tutela; la funcién de
conservacion del estado existente, en espera del acreditamiento y de la realizacion. Y en
relacion con estas tres diversas funciones, tres diversos procedimientos, en los cuales se
subdivide el procedimiento civil: el procedimiento de prueba, el procedimiento de

ejecucion forzosa y el procedimiento de aseguramiento o conservacion.

A esta ultima de las tres funciones mencionadas se refiere la sentencia, que es el
acto con que tal funcién se realiza. Por tanto, puede decirse que sentencia. Es el acto por
el cual el Estado, por medio del érgano de la jurisdiccion destinado para ello, que en este
caso seria el juez del ramo civil, aplicando la norma al caso concreto, indica aquella

norma juridica que el derecho concede a un determinado interés.

3.10.3.1. Concepto de sentencia
“El vocablo sentencia se refiere, al mismo tiempo, a un acto juridico procesal y al
documento en que se consigna el acto. Para la licenciada Crista Ruiz Castillo de Juarez,

desde esos puntos de vista la sentencia puede observarse como:
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decide la causa o el punto sometido a su conocimiento, produciend

pretendida por las partes.

e Un documento. La sentencia es la pieza escrita que emana del tribunal de justicia;

contiene el texto de la decision emitida, respecto al litigio.

e Un hecho juridico. La sentencia es la actividad del juez que consiste en una serie
de actuaciones que le son impuestas por su deber de juzgador y de administrador

de justicia, cumpliendo con ellos el desemperio de la mision oficial para hacerlo.

e Un acto juridico. La sentencia, en si misma, es un juicio que el juez elige entre la
tesis del actor y la tesis del demandado, otorgando la solucion que le parezca mas
ajustada al derecho y a la justicia” (Castillo de Juarez, 1998, pag. 251).

3.10.4. La motivacién de la sentencia
3.10.4.1. La sentencia jurisdiccional

Las sentencias se constituye en la decision definitiva de la instancia, sin importar
la materia sobre la cual se pronuncia, respecto de la demanda y de las excepciones de
fondo contra las pretensiones contenidas en aquella, o bien de la acusacion penal,
formulada por el Ministerio Publico para los delitos de naturaleza publica o por el particular

para los delitos privados, asi como de los recursos de casacion.

La jurisprudencia ha dicho que la sentencia es el acto mediante el cual el juez
cumple el deber jurisdiccional, que le imponen tanto el derecho de accién como el

derecho de contradiccion.

Manifiesta el tratadista Devis (1978) que toda sentencia es una decision y el
resultado de un razonamiento o juicio del juez, en el cual existen las premisas y la
conclusién. Pero al mismo tiempo contiene un mandato, pues tiene fuerza
impositiva, ya que vincula y obliga. Es, por lo tanto, el instrumento para convertir

la regla general contenido en la ley, en mandato concreto para el caso
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determinado. Pero no es por si mismo un mandato, ya que se li

que contiene la ley (pag. 409).

competencia les es permitido sentenciar, es decir, pronunciarse sobre lo que ha sido

objeto de la discusion o del litigio o conflicto procesal.

Sin embargo, Cossio (1987) expresa que: “El juez debe juzgar siempre porque es
juez, es decir, porque esa es su ontologia, y no por ninguna otra causa (por ejemplo,
porque tal obligacion le hubiera sido impuesta por el legislador)”. Es un pensamiento
contradictorio suponer que el Juez no debe juzgar y que sigue siendo juez, porque ser

juez consiste en deber juzgar: este es su ser” (pag. 209).

3.11. Qué es una sentencia

Segun lo preceptuado en el articulo 141 inciso c) de la Ley del Organismo Judicial,
las sentencias, son las resoluciones que deciden el asunto principal después de agotados
los tramites del proceso y aquellas que sin llenar estos requisitos sean designadas como

tales por la ley.

Para Ruiz de Juéarez (1998) las sentencias: “Son las resoluciones emitidas por el
juez, que deciden el fondo del litigio sometido a su conocimiento. En ellas, luego
de depurar y eliminar las cuestiones procesales, se falla sobre el conflicto. Se trata
de casos de cosa juzgada en los cuales el pronunciamiento emitido tiene relacién
con el proceso, limita los efectos a las condiciones que se tuvieron presentes para
decidirlo. Este tipo de resolucién concluye normalmente estimando o declarando
con lugar o desestimando la demanda. Estas a su vez se clasifican en declarativas,

condenatorias y constitutivas” (pag. 251).
Por otra parte, Chiovenda, citado por LOpez Larrave, expone que: “Sentencia en

general, es la resolucion que, acogiendo o rechazando la demanda del actor,

afirma la existencia o inexistencia de una voluntad de ley que le garantiza un bien,
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ella se le pondra fin al proceso, y se resolvera lo que se ha discutido controversialmente
entre las partes que concurrieron al proceso. Mediante la sentencia se termina

normalmente un proceso judicial.

Al dictar sentencia el juez, aplicara la norma juridica al caso concreto presentado
ante él, tomando una decision definitiva, la cual tiene como resultado lo siguiente. Si es
el mismo derecho o norma juridica que va a ser reconocido y declarado, entonces
sabemos que no hay nada nuevo. Pero si en sentido contrario, surge una nueva situacion
de derecho y un estado juridico nuevo, serd como una nueva norma juridica que debera
acatar las partes, sobre todo quien salga condenado u obligado a cumplir con
determinadas situaciones, prestaciones, hacer, o no hacer, etc. Lo anterior es lo que
reviste de mucha importancia a esta resolucion judicial, es por ello que muchos autores

concuerdan en que la sentencia es fuente de derecho.

El Organo Jurisdiccional de Estado, legalmente establecido al dictar la sentencia,
dentro de un proceso desarrollado con todas las formalidades de ley, marca el comienzo
de la eficacia o fuerza de la ley o leyes, es decir norma concreta para el caso concreto,
afectando asi a las partes o sujetos procesales que han intervenido en el proceso
respectivo, pero hay también ocasiones en que se afecta a toda la colectividad. Pero en
la gran mayoria de casos se considera a la sentencia una formulacion juridica concreta y

en forma particular.

Para establecer en forma debida el concepto de lo que es la sentencia, nos
apoyaremos en el autor Eduardo Pallarés (1978) quien nos expone: “Sentencia es el acto
jurisdiccional por medio de la cual, el juez resuelve las cuestiones principales materia del

juicio o las incidentales que hayan surgido durante el proceso” (Pag. 421).
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el articulo 147 y siguientes, de la Ley del Organismo Judicial, Decreto 2-89 del Congreso

de la Republica de Guatemala.

3.12. Fases de la sentencia

3.12.1. Examen del caso
Para Ruiz de Juarez (1998): “El examen del caso se realiza prima facie por el juez
y estriba en la primera operacién mental que realiza, derivada de los términos
contenidos en la demanda o su contestacion. Es decir, determina la significacion
extrinseca del caso que se le propone resuelva, para establecer si la pretension
debe ser acogida o rechazada. El juez tiene que establecer si su razonamiento
debe iniciarse en virtud del significado juridico del asunto controvertido o por el
analisis de los hechos sobre las cuales se basa la tesis del actor o la tesis del
demandado. El primer examen que realiza del material suministrado al expediente
resulta indispensable antes de determinar si el derecho es fundado y si los hechos

son relevantes” (pag. 250).

3.12.2. Examen critico de los hechos
Para Ruiz de Juarez (1998): “Concluido el examen de primera vista por el juez,
prosigue el examen determinante acerca de si es favorable a la posibilidad admitir
el caso para lo cual el juez analiza los hechos vertidos en la demanda o en la
contestacion de la misma. Trae en consecuencia, ante si, el conjunto de los hechos
narrados por las partes en sus memoriales de demanda y contestacion de
demanda y, luego, analiza las pruebas producidas por las partes.

En la busqueda de la verdad, el juez actia como un historiador: compulsa
documentos, escucha testigos, ordena el dictamen de expertos o peritos y obtiene
conclusiones de los hechos conocidos hacia los desconocidos; trata entonces, de

apartar del juicio los elementos inutiles y reconstruye en su imaginaciéon lo
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sucedido tratando de vivir los instantes en que ocurrieron los hechog
fuera testigo presencial y tuviera que narrarlos.
Reconstruidos los hechos, el juez debe realizar un diagndstico

obtener y dar su calificacion juridica” (pag. 251).

3.12.3. Aplicacioén del derecho a los hechos
Para Ruiz de Juarez: “Una vez enmarcados los hechos controvertidos dentro del
marco juridico, el juez procede a determinar cual es el derecho aplicable con
subsuncion; esto es, el enlace logico de una situacion particular especifica y
concreta, con la prevision abstracta, genérica, e hipotética, contenida en la
legislacion.

La busqueda que hace el juez del motivo de la resolucién, constituye un deber
administrativo de él; la ley se lo impone como una manera de fiscalizar la actividad
intelectual frente al caso, con el objeto de poder comprobar que su decision es un
acto reflexivo emanado de un estudio de las circunstancias particulares y no de un

acto discrecional de su voluntad autoritaria.

Una sentencia sin motivacién o fundamento legal, priva a las partes de su mas
elemental poder de fiscalizacidén sobre los procesos reflexivos del juez. Por ello, la
jurisprudencia invalida sentencias extranjeras por carecer de motivacion” (pag.
252).

3.12.4. Decision
Para Ruiz de Juarez: “Una vez hecha la eleccion de la norma aplicable, la
sentencia entra en su Ultima etapa: la decisién. Esta puede estimar o desestimar
la demanda o la contestacion a la misma, pues el juez resuelve si deben o no ser
acogidas, concluyendo con dictar una resolucion favorable o adversa al actor o al
demandado, pronunciandose en definitiva acerca del conflicto de intereses” (pag.
252).
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3.13. Clasificacion de las sentencias

Més de un autor ha sefialado, que la sentencia en si es una sola,

va a decidir sobre el fondo del asunto principal que se discute en el

intimamente con la sentencia, se han establecido varias clasificaciones, y es por ello que
encontramos diversas clases de sentencia. Dentro de las m4s aceptadas estan las que a

continuacion me permito exponer.

3.13.1. Sentencias firmes
Son las sentencias que NO pueden sufrir ya variacion alguna en la decision que
ha tomado el juez, y en contra de la cual ya no procede oponer, plantear o
interponer recurso alguno que la pueda modificar, pues existe en ella autoridad de
cosa juzgada, es la eficaz administracion de justicia, la sentencia se convierte en
inmutable e irreversible. Para que una sentencia pueda quedar firme, es necesario
gue concurran en ella la identidad de las personas, que las mismas que inician el
proceso, sean las mismas que se toman en cuenta al momento de dictar la
sentencia, la identidad de cosas, pues la sentencia solamente puede afectar las
mismas sobre las que se discutieron en el transcurso del proceso, identidad de las
acciones esto se refiere a que si solicitamos al presentar nuestra demanda que se
nos declare un derecho, la sentencia solamente tiene que declarar ese derecho,

no otro distinto (Pallares, 1978, pag. 421).

Para esto nos podemos remitir al articulo 155 de la Ley del Organismo Judicial,

Decreto 20-89 del Congreso de la Republica de Guatemala.

3.13.2. Sentencias que no son firmes
Son las sentencias llamadas recurribles; contra ellas si pueden los litigantes
presentar recursos, impugnarlas, solamente en las formas que la ley misma lo
permita, de tal forma que pueden variar o tener una modificacion de fondo ante el
tribunal inmediato superior que el que ha dictado la sentencia (Pallares, 1978, pag.
421).
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3.13.3. Sentencias interlocutorias

sentencias interlocutorias se pone fin a los obstaculos que se encontraron durante

el proceso (Pallares, 1978, pag. 421).

3.13.4. Sentencias definitivas

Son las sentencias que ponen fin a lo que se ha discutido en el proceso. El juez
decide la situacion del caso concreto y dicta sentencia con las formalidades y
requisitos que le indique la ley procesal vigente. Otra clasificacion importante es la
gue se realiza en relacién con el fin que persigue la sentencia, el proceso y la
accion procesal. Lo anterior se puede determinar en virtud de que no todos los
procesos siguen el mismo sentido, pues todos persiguen distintos intereses de los
sujetos procesales, también porque el derecho reclamado no siempre es el mismo,
es decir, que en todos los procesos siempre se alega la transgresion de distinta
norma juridica. Como consecuencia de lo anterior, tenemos que los autores
concuerdan con realizar la siguiente clasificacion de la sentencia (Pallares, 1978,
pag. 421).

3.13.5. Sentencia de condena
Cuando se le condena a la persona en la sentencia al cumplimiento de una
obligacion en dar, hacer o no hacer, impone el cumplimiento de una prestacion. La
condena consiste, normalmente, en imponer al obligado el cumplimiento de una
prestacién o en conminarle a que se abstenga de realizar ciertos actos que se le
prohiben o en deshacer lo realizado con anterioridad (Pallares, 1978, pag. 421).
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3.13.6. Sentencias declarativas

‘Llamadas sentencias de mera declaracién, pues tienen el objet

declarar la existencia e inexistencia de un derecho, la existencia o inexi$

relacion juridica” (Pallares, 1978, pag. 421).

3.13.7. Sentencias constitutivas
Son las que tienen por objeto, sin declarar un derecho preexistente, o condenar
en el cumplimiento de una obligacién, de hacer, dar o no hacer, etc. Crean,
modifican 0 en su caso extinguen un estado juridico. Segun la doctrina, este tipo
de resolucién es una especie particular dentro del género de las sentencias y
forman parte de esa especie todas aquellas sentencias cuyo resultados no pueden

abstenerse por mera declaracion ni por condena (Pallares, 1978, pag. 421).

En conclusion, la resolucion o sentencia constitutiva crea un estado juridico nuevo,
ya sea haciendo cesar el existente o modificandolo o sustituyéndolo por otro. En todo
caso, es necesario que cree un estado juridico nuevo porque el derecho permanece

inalterable.

La doctrina moderna coloca a la resolucion o sentencia constitutiva en la categoria
de la autonomia de las decisiones judiciales; ello obedece a que se les denomine también
indistintamente como medidas precautorias, de garantias, de acciones preventivas,

providencias cautelares.

3.14. Significado de la sentencia
La actividad procesal del juez culmina en la sentencia o fallo judicial. En la
sentencia el juez expresa su decisién con respecto a la pretension o pretensiones
planteadas. Motivar una decision judicial equivale a proporcionar argumentos que
la sostengan. Aparentemente, por tanto, la obligacion de justificar una decision
gueda satisfecha simplemente presentando una sentencia en la que se recoja una
fundamentacion juridica, un razonamiento que conduzca a la decision tomada.
Para algunos autores, la relacion que liga a los argumentos que motivan la decision

con la decisibn misma es sustancia, en el sentido de que esta es efectivamente
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obtenida a partir de esos argumentos; para otros, sin embargo,

meramente formal, es decir, que la motivacion ofrecida en la se

por qué ser necesariamente reconstruccion o expresion del raz
efectivamente ha llevado a adoptar la decision, sino, Unicax:
racionalizacién ex post para cumplir con la obligacion de justificar las decisiones

judiciales (Ezquiaga, 1998, pag. 161).

Dice el autor Ezquiaga (1998) “que si a través de un estudio en el que se pretenda
analizar las decisiones de un érgano judicial podria abordarse a partir de dos
materiales distintos. Por un lado, intentando reconstruir los procesos psicoldgicos
que efectivamente han conducido al juez a su decision; y, por otro, tomando como
objeto de andlisis el material decisional, es decir, los argumentos ofrecidos por el
aplicador judicial en la motivacién de su decision. Pero, en primer lugar, una
investigacion del primer tipo no tendria sentido como algo auténomo de la segunda
para aquellos que aprecian una relacién sustancial entre motivacién y decision, a
no ser como un medio de confirmacion de sus tesis. Y, en segundo lugar, el
material psicoldgico es la mayoria de las veces inaccesible y dificil de analizar. En
definitiva, el estudio del razonamiento justificativo partiendo de los argumentos
ofrecidos en la sentencia puede o no coincidir con el proceso psicolégico seguido
por el juez para adoptar la decision, pero, en cualquier caso, el decisional, ademas
de ser el Unico material accesible, es el Unico que en estos momentos permite un

control institucional sobre la labor del juez (pag. 162).

Por otro lado, la finalidad del deber constitucional de fundamentar las sentencias
se ha de referir a aspectos muy diferentes, por cuanto hay que mencionar: la relacién de
vinculacién del juez a la ley y al sistema de fuentes del derecho, de conformidad con los
arts. 2 y 3 de la LOJ. El derecho constitucional del justiciable a exigirla, que se entiende
incluido en el derecho a la tutela judicial y que, ademas, se relaciona con el derecho a
ejercitar los recursos gque procedan y, sobre todo, con el derecho a oponerse a decisiones
arbitrarias, y el interés general de la comunidad en el conocimiento de las razones que
determinan la decision. Se trata, pues, de una acumulacion de razones que podrian

ordenarse si se tuviera en cuenta que:
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la sociedad conozca cdmo se ejerce por sus jueces el poder que se les ha

al sistema de fuentes del derecho establecido, aparte de que es el me ep%

conferido.

e La garantia procesal de la parte tiene mejor acomodo en el derecho a la tutela
judicial efectiva que presupone, no una resolucion cualquiera, sino una resolucién
motivada. La motivacion, por un lado, permite a la parte tomar conocimiento de las
razones por las que su pretension u oposicion ha sido estimada o desestimada vy,

al mismo tiempo, le posibilita el control por la via de los recursos.

3.15. Contenido de las sentencias
El contenido de la motivacion ha de atender a los hechos, determinando cuéles se
estiman probados, tanto con base en una norma legal de valoracion (prueba
tasada) como conforme a la sana critica, y al derecho, es decir, a las leyes, doctrina
y principios aplicables al caso. Estas exigencias pueden entenderse cumplidas

teniendo en cuenta que:

e La motivacion escueta o breve, si es suficientemente indicativa, no equivale a
ausencia de la misma, pues no se trata de identificar motivacion con extension de
los antecedentes de hecho y de los fundamentos de derecho, y ni siquiera es
preciso que se haga exhaustiva descripcién del proceso intelectual que conduce

al juez a decidir en un determinado sentido.

e Lo determinante es que la sentencia haga expresa manifestacion de que la
decision adoptada responde a una concreta manera de entender qué hechos han
guedado probados y como se interpreta la norma que se dice aplicable, con lo que
se esta dando base suficiente para que la parte vencida conozca el porqué de la
decision y pueda, en su caso, recurrirla, y al tribunal superior controlar la viabilidad
factica y juridica de lo decidido. 3.°) Por tanto, sera motivacién suficiente aquella

gue permite de forma clara conocer la razon de decidir, independientemente de la
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que quede excluido el mero voluntarismo o la arbitrarieda
(Fernandez, 1980, pags. 69-78).

3.16. La sentencia en la legislacion guatemalteca
Con esta base normativa puede doctrinalmente decirse que la sentencia civil es el
acto procesal del juez o tribunal en el que decide sobre la estimacion o
desestimacion (total o parcial) de la pretension ejercitada por el actor, con base en
su conformidad o disconformidad con el ordenamiento juridico (Chacén Corado,
1999, pags. 210-212).

3.16.1. Formacion interna de la sentencia

La sentencia es el resultado de, por un lado, una operacion intelectual y, por otro,
un acto de voluntad, y ello hasta el extremo de que sin una u otro careceria de
sentido. Si la potestad jurisdiccional emana de la soberania popular y se confia a
los jueces y magistrados, dicho esta que sus decisiones comportan siempre el
ejercicio de un poder constituido, desde el que se explican tanto el efecto de cosa
juzgada de las sentencias como el que se conviertan en titulo para la ejecucién. Al
mismo tiempo, y atendido que la potestad jurisdiccional se ejerce siempre con
sometimiento pleno al imperio de la ley y que todos los poderes estan sometidos
a la Constitucién y al resto del ordenamiento juridico, el acto de voluntad no puede
ser arbitrario, sino que ha de estar basado en una operacion intelectual vinculada
a lo que la misma Constitucion entiende por ejercicio de la funcién (Chacén
Corado, 1999, pags. 210,212).

A esa operacion se estd haciendo referencia cuando se habla de la formacién
interna de la sentencia, por medio de la que se trata de explicar el iter del razonamiento
gue ha de conducir a un juez a tomar la decision que es facultad suya, en cuanto que
esta atribuida a su potestad jurisdiccional. La cuestion es obviamente compleja pues
requiere nada menos que exponer, en palabras de Calamandrei, el esqueleto l6gico del

razonamiento que el juez realiza.
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el que la premisa mayor es la ley como norma concreta, la premisa m
probados y la conclusién el fallo o decision del juez, pero esta exp)

desechado por simplista, aunque a la misma se suele seguir haciendo

Ese camino ldgico se ha venido explicando tradicionalmente como

ambientes que no han asumido los adelantos de la ciencia juridica.

Existencia en abstracto de la consecuencia juridica pedida.

Lo primero que debe preguntarse el juez es si el ordenamiento juridico contiene
en general la consecuencia juridica que el actor ha pedido en su pretension; esto
es, sin referencia a los hechos afirmados por el actor e independientemente de
gue estos sean 0 no ciertos, se trata ante todo de saber si existe una norma (haya
sido esta 0 no alegada oportunamente por las partes) que da lugar a lo que el actor
pide, pues si no llega a constatarse que esa horma no existe, no seria necesario
continuar con el razonamiento pudiendo, sin mas, resolverse desestimando la
pretension (Chacon Corado, 1999, pags. 210,212).

Existencia en concreto de la consecuencia juridica.

Una vez que se ha contestado afirmativamente a la primera cuestion, el paso
siguiente ha de consistir en preguntarse si, concedido que sean ciertos los hechos
afirmados por el actor, la consecuencia juridica que él pide la reconoce el
ordenamiento juridico, pero precisamente con relacion a esos hechos y
precisamente cuando sea €l quien la pida. Es asi perfectamente posible que el
ordenamiento juridico si reconozca la consecuencia juridica en general, pero que
lo haga no en atencion a los hechos afirmados en la demanda o no respecto de la
posicion juridica adoptada por el demandante (Chacon Corado, 1999, pags.
210,212).

84



STUDIOS 5
QIAS JURy, "8

CUA s CI C‘

La finalidad del deber constitucional de fundamentar las sentencias

a aspectos muy diferentes, por cuanto hay que mencionar:

e Larelacién de vinculacion del juez a la ley y al sistema de fuentes de
conformidad con los arts. 2 y 3 de la Ley del Organismo Judicial.

e El derecho constitucional del justiciable a exigirla, que se entiende incluido en el
derecho a la tutela judicial y que, ademas, se relaciona con el derecho a ejercitar
los recursos que procedan y, sobre todo, con el derecho a oponerse a decisiones

arbitrarias, y

e El interés general de la comunidad en el conocimiento de las razones que
determinan la decisién. Se trata, pues, de una acumulacion de razones que

podrian ordenarse si se tuviera en cuenta que:

e La exigencia de motivar debe relacionarse mas con la funcion jurisdiccional y el
sometimiento en el ejercicio de la misma al imperio de la ley o, en otros términos,
al sistema de fuentes del derecho establecido, aparte de que es el medio para que
la sociedad conozca cdmo se ejerce por sus jueces el poder que se les ha

conferido.

e La garantia procesal de la parte tiene mejor acomodo en el derecho a la tutela
judicial efectiva que presupone, no una resolucion cualquiera, sino una resolucion
motivada. La motivacién, por un lado, permite a la parte tomar conocimiento de las
razones por las que su pretensiéon u oposicion ha sido estimada o desestimada y,

al mismo tiempo, le posibilita el control por las vias de los recursos.

3.17. Redaccion de la sentencia

La Ley del Organismo Judicial (Decreto. 2-89 del Congreso) es la que regula los
requisitos que deben observar los jueces y magistrados para dictar sentencia en materia
no penal (civil, mercantil, familia, contencioso-administrativo, etc.), desde la primera
instancia hasta casacion, en los articulos 147 a 149. Partiendo de la necesidad de motivar

las sentencias se explica el contenido del art. 147 de la Ley del Organismo Judicial, pues
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sentencia debe cumplir, la forma de la redaccion, y debe integrarse con

gue se establecen los requisitos generales de todas las resoluciones.

Encabezamiento
Todas las resoluciones han de iniciarse haciendo mencion del grado y nimero y

clase del juzgado, del lugar en que se dictan y de la fecha (art. 143).

1. ldentificacion de los sujetos.
La parte de la sentencia que suele denominarse encabezamiento debe expresar

quiénes han sido las personas que han intervenido en el proceso, esto es:

e Nombre completo, razén social o denominacion y domicilio de los litigantes.
e Si alguna de las partes ha sido representada, el nombre completo del
representante. 3) El nombre del abogado de cada parte.

2. ldentificacion del objeto del proceso
Forma parte también del encabezamiento la identificacion de la clase y tipo de
proceso, especificando el objeto sobre el que versd, en relacion con los hechos del

proceso.

e La fundamentacion comprende aspectos distintos, que se detallan en los incisos
c) y d) del art. 147, aunque deben ordenarse de manera ldgica los requisitos:

e En parrafos separados deben consignarse resimenes sobre el memorial de
demanda, de la contestacion de la demanda, de la reconvencion y de las
excepciones interpuestas. Se trata aparentemente de dejar constancia en la

sentencia de lo que las partes adujeron.

e Mucho mas interés tiene la mencién de los hechos que se hubieren sujetado a
prueba, pues la misma debe entenderse en el sentido de que se ha de distinguir

entre hechos que no han resultado controvertidos (que son los admitidos por las
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medio de la aplicacion de las reglas legales sobre prueba, bien mediante

aplicacion de la sana critica.

e Se expondran, por fin, las doctrinas fundamentales de derecho y principios que
sean aplicables al caso y se analizaran las leyes en que se apoyen los

razonamientos en que descansa la sentencia.

e Parte resolutiva o fallo
Por ultimo, la sentencia contendra las decisiones expresas y precisas, congruentes

con el objeto del proceso. Aunque esta parte requiere tratamiento mas detallado.

e Firmas
Tratandose de la sentencia de primera instancia, debe contener también la firma

completa del juez, y la del secretario que autoriza la resolucion.

3.18. Requisitos de la parte resolutiva

El art. 147, letra e), de la Ley del Organismo Judicial se refiere a los requisitos de
la parte resolutiva de la sentencia, al fallo o parte también llamada dispositiva, diciendo
gue contendrd decisiones expresas y precisas, congruentes con el objeto del proceso.
Tradicionalmente, el acento de entre estos requisitos se ha puesto en el de la
congruencia, que es sin duda el més importante, pero conviene no olvidarse de los dos

primeros, que se refieren a:

e Decisiones expresas: la resolucion no debe necesitar ser objeto de una compleja
labor de interpretacién, por cuanto sus pronunciamientos deben ser expresos, no
implicitos, por si mismos evidentes. Aqui debe entenderse incluido el requisito de

que el fallo no puede contener decisiones contradictorias.
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de la misma Ley del Organismo Judicial).

3.19. La sentencia en segunda instancia

Es conveniente indicar que en nuestro medio jurisdiccional es en las sentencias
de segundo instancia en donde verdaderamente se debe lograr que la decision sea lo
mas ajustada a la realidad procesal, es decir, a las pruebas rendidas por las partes que
deberan ser cuidadosamente analizadas y ponderadas, puesto que es la instancia en
donde se decide la suerte de los litigantes y sus respectivas proposiciones, por la
naturaleza especial y extraordinaria de la casacion. Para los fallos de segundo grado, el
articulo 148 de la Ley del Organismo Judicial establece: "Las sentencias de segunda
instancia contendran un resumen de la sentencia recurrida rectificandose los hechos que
hayan sido relacionados con inexactitud; los puntos que hayan sido objeto del proceso o
respecto a los cuales hubiere controversia, el extracto de las pruebas aportadas y de las
alegaciones de las partes contendientes; la relacion precisa de los extremos impugnados
en la sentencia recurrida con las consideraciones de derecho invocadas en la
impugnacion; el estudio hecho por el tribunal de todas las leyes invocadas, haciendo el
analisis de las conclusiones en las que fundamenta su resolucion sefialando cuanto

confirma, modifica, o revoca de la sentencia recurrida”.

3.20. Resoluciones apelables segun el Cédigo Procesal Penal, guatemalteco

El articulo 404 y 405 del Codigo Procesal Penal nominan los autos dictados por el
Juez de primera instancia que son apelables. Y, todos ellos tienen como caracteristica
comun, que la cuestion que resuelven tiene que ver con circunstancias que al ser mal
aplicado el derecho o errores en la fijacion factica que ocasiona la decision, pueden
violentar o violentan derechos y garantias procesales.

Lo anterior implicaria que la decision de que se trate deviniera en nula o anulable.

Las resoluciones apelables son las que resuelven:
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Judicial determina las razones por las cuales un juez esta impedido de conocer y
resolver un asunto, ya que las mismas podrian comprometer su imparcialidad, lo
que implicaria una violacion al derecho del imputado a una decision justa y

objetiva;

Los que no admitan, denieguen o declaren abandonada la intervencion del
guerellante adhesivo o actor civil. La trascendencia de estos autos estriba en que
determinan el ejercicio o no del derecho de estos sujetos procesales de accionar

civilmente;

Los que no admitan o denieguen la intervencién del tercero demandado;

Los que autoricen la abstencion del ejercicio de la accién penal por parte del
Ministerio Publico. Siendo el Ministerio Publico el titular de la accion penal y
consecuentemente el Unico autorizado para ejercitarla en ocasion de la comision
de delitos de accion publico o bien aquellos de accion publica a instancia de parte,
la autorizacion de la abstencién puede dejar en estado de indefensién a la victima
del delito;

Los que denieguen la practica de la prueba anticipada. Si en el caso concurren los
presupuestos establecidos en la ley, y el diligenciamiento de la prueba solicitada
en anticipo fuese denegada resulta violatorio a las finalidades del proceso:

averiguacion de la verdad y realizacion de la justicia;

Que declaren la suspension condicional de la persecucién penal;
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Que declaren la prision o imposicion de medidas sustitutivas y sus modificaciones;

Que denieguen o restrinjan la libertad. La resolucion anterior y la presente, podrian
representar una vulneracion al derecho a la libertad, mismo que puede ser
restringido Unicamente cuando se den los presupuestos del articulo 259 del

Caddigo Procesal Penal,

Que fijen término al procedimiento preparatorio;

Que resuelvan excepciones u obstaculos a la persecucion penal y civil. En ambas
resoluciones se puede restringir el derecho de accién, en el primero porque podria
necesitarse un mayor plazo que el fijado para concluir la investigacién o porque se

impide el ejercicio de la accion cuando se estima se est4 facultado para ello;

Que declaren la falta de mérito. Esta reforma se produce por la desconfianza que
se tiene en los operadores del sistema, ahora bien, la declaratoria de falta de
mérito no cierra la puerta a la accién penal, si no que obliga al titular de la accion
a seguir adelante con la investigacion hasta tener los elementos suficientes para

procesar al o los imputados;

Las sentencias que resuelvan el procedimiento abreviados;

Los autos definitivos de los jueces de ejecucion; y

Los dictados por los jueces de paz referidos al criterio de oportunidad” (Sanchez,
2006, pags. 27-30).
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CAPITULO 4

4. Vulneracién del derecho de defensa e igualdad ante la imposibil

la resolucion que admite la acusacién y solicitud de aperturs

4.1. Instancias en el proceso penal
Con origen en el vocablo instantia, instancia es la palabra que refiere al acto y
resultado de instar (es decir, de reiterar o ser insistente en una peticion, urgir la rapida
ejecucion de algo). Para el derecho procesal, las instancias representan los diversos
grados o etapas jurisdiccionales en los que se divide la presentacion, analisis y resolucion

de todos los asuntos que se pueden llegar a presentar ante un tribunal de justicia.

Significa solicitud; pero por extension, también se llama instancia al procedimiento
gue sigue a esa solicitud hasta que deviene la respuesta. El término adquiere un
significado especifico cuando la solicitud se hace al 6rgano jurisdiccional, es decir, a los
jueces: en estos casos se llama instancia a toda peticion inicial, de un proceso, tramite o
procedimiento dirigida a un juez, para que satisfaga un interés legitimo del peticionante;
y por extension se llama instancia a todo el procedimiento desde la aludida peticion, hasta

la resolucion judicial que le da respuesta (Podetti, 1955, pag. 359).

Debe tomarse en cuenta que “revisar” segun el Diccionario de la Real Academia
Espafiola, significa “someter algo a un nuevo examen para corregirlo, enmendarlo o
repararlo”. Por lo tanto, el tribunal de apelacion debe limitarse a revisar la solucién dada
por el juez de primera instancia, basandose en el mismo material de conocimiento con

que contaba este ultimo (Reimundin, 1957, pag. 80).
El recurso de apelacién es la via idénea para corregir los errores in iudicando, es

decir, los errores de juicio en que pudiera haber incurrido la sentencia recurrida (Ranea,
1989, pag. 410).
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4.2. Primerainstancia

Son los tribunales menores pertenecientes al Organismo Judicial, estos tribunales
15 VAL BBE fd/;

estan a cargo de jueces que son dispuestos segun las 6rdenes de la Corte Suprema de’

Justicia, los cuales tienen la facultad de juzgar todos aquellos casos que dis ongan las.\®
RETR:

leyes nacionales.

4.3.Segunda instancia

En sentido juridico, la segunda instancia hace referencia a un sistema de organizar
el proceso en virtud del cual se establecen dos sucesivos examenes y decisiones sobre
el tema de fondo planteado, por obra de dos 6rganos jurisdiccionales distintos, de modo
gue el segundo, donde la segunda instancia debe prevalecer sobre el primero.

Resulta asi que la segunda instancia viene caracterizada del siguiente modo:

e Ese segundo examen y decision, tienen que ser realizados por un érgano distinto
del que efectué los primeros, lo que supone que el efecto devolutivo es

consustancial con la doble instancia;

e La existencia real de ese segundo examen y decision solo se producira si alguna
de las partes los solicita expresamente, de modo que la regla del doble grado o
instancia no supone la necesidad de que conozca el tribunal superior, sino
simplemente la posibilidad de ese conocimiento, posibilidad que depende de la

iniciativa de las partes;

e Lalegitimacion para pedir ese segundo examen y decision se confiere a todas las
partes, pero para que uno y otra se realicen, la parte que los pida ha de haberse
visto perjudicada por el contenido de la primera decision, surgiendo la necesidad

de lo que se denomina “gravamen” para recurrir;

e Ese segundo examen y decision sobre el tema de fondo cuestionado en el proceso
han de poder tener el mismo objeto que los primeros, de modo que el tribunal ad
guem o superior ha de poder asumir todas las facultades que tuvo el 6rgano a quo,

o inferior, sin perjuicio de que la parte recurrente puede delimitar el &mbito de los
92


https://es.wikipedia.org/wiki/Organismo_Judicial_de_Guatemala
https://es.wikipedia.org/wiki/Juez_de_paz
https://es.wikipedia.org/wiki/Corte_Suprema_de_Justicia_de_Guatemala
https://es.wikipedia.org/wiki/Corte_Suprema_de_Justicia_de_Guatemala

solo respecto de algin o algunos de los elementos de los pri

tantum appellatum quantum devolutum).

4.4. Salas de la Corte de Apelaciones

La Corte de Apelaciones, también conocida como Tribunales o Cortes de
Apelaciones es un conjunto determinado de tribunales colegiados de segunda instancia
pertenecientes al Organismo Judicial, cuya jurisdiccion se extiende a todo el pais. Para
el ejercicio de sus facultades, conocen también, sin perjuicio de ello, ocasionalmente
asuntos en Unica o primera instancia de los demas asuntos que determine la Ley. Son
superiores a los juzgados de primera instancia y juzgados de paz o juzgados menores.
La corte de apelaciones se encuentra bajo el mando de la Corte Suprema de Justicia,

como instancia judicial proxima inferior a segunda instancia.

4.5. El principio TANTUM DEVOLUTUM QUANTUM APPELLATUM

En este principio el tribunal de alzada debe examinar aquellas cuestiones de hecho
y de derecho. “Sometidas a la decision del juez de primera instancia que hubiesen sido
materia de agravios”. A esta Ultima limitacion se refiere este principio, en virtud del cual
el conocimiento del tribunal de alzada con motivo de un recurso de apelacion se
encuentra enmarcado por los limites que el propio apelante le impuso al interponerlo y al

expresar los agravios.

4.6. Principios constitucionales que se violan al no ser apelable el auto de apertura
ajuicio
4.6.1. Principio acusatorio

Podemos definir el principio acusatorio como la garantia que establece la
prohibicién de enjuiciar a una persona sin un requerimiento claro en el cual se indique
con precision los hechos gue se le imputan, formulado por una persona distinta a la que

juzga.

El principio acusatorio, como lo expone la sentencia del Tribunal Constitucional

Espafiol 32/1994, del 31 de enero (Sala Segunda, Recurso de amparo 2952/1990) citada
93



Este principio permite y garantiza el derecho de defensa del imputado, es decir, la

posibilidad de contestacion o rechazo de la acusacion (Aragonés, s.f.).

4.6.2. El principio acusatorio y el sistema acusatorio
Lo anteriormente expresado, sin embargo, no debe llevarnos a confundir el
principio acusatorio con el sistema acusatorio, por lo que es necesario diferenciar el uno

del otro en sus perfiles propios.

El sistema acusatorio entendido como modelo del proceso penal posee como nota
esencial la divisién del proceso penal en dos fases diferenciadas: la de instruccién y la
de juicio oral de las que han de encargarse dos 6rganos jurisdiccionales distintos.

Luzon Cuesta (1993) caracteriza al modelo acusatorio formal o mixto, por las notas
de ejercicio y mantenimiento de la acusacion por un érgano distinto al juez; division
del proceso en dos fases, confiriendo a érganos diferentes las tareas propias de
cada una de ellas, de investigacion y decision,... es en esta necesaria correlacion
entre acusacion y defensa donde mas evidentemente se manifiesta (pags. 132-
133).

Asimismo, y de acuerdo con la concepcion de Julio B. J. Maier, la caracteristica
fundamental del enjuiciamiento acusatorio reside en la division de los poderes
ejercidos en el proceso, por un lado, el acusador, quien persigue penalmente y
ejerce el poder requirente, por el otro, el imputado, quien puede resistir la
imputacién, ejerciendo el derecho de defenderse, y, finalmente, el tribunal, que
tiene en sus manos el poder de decidir. Todos estos poderes se vinculan y
condicionan unos a otros; su principio fundamental, que le da nombre al sistema,
se afirma en la exigencia de que la actuacion de un tribunal para decidir el pleito y

los limites de su decisién estan condicionados al reclamo (accién) de un acusador
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y al contenido de este reclamo y por otra parte, a la posibilidad de

imputado frente a la imputacion que se le atribuye (Maier, 2002, p4

prohibicién de enjuiciar a una persona sin un requerimiento claro en el cual se indique
con precision los hechos que se le imputan, formulado por una persona distinta a la que
juzga. El sistema acusatorio, por su parte, es la concepcion ideal, el fundamento

filosofico-politico del proceso penal en un Estado republicano, en un Estado de derecho.

4.6.3. Principio de defensa

Este principio lo encontramos consagrado en el articulo 12 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala, en el que se establece: “Derecho de defensa: La
defensa de la persona y sus derechos son inviolables. Nadie podra ser condenado, ni
privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso legal ante juez
o tribunal competente y preestablecido. Ninguna persona puede ser juzgada por
tribunales especiales o secretos, ni por procedimientos que no estén preestablecidos

legalmente”.

Para Maier: El derecho de defensa posee la triple naturaleza de ser a la vez que
un derecho, un principio y también una garantia. Por lo que se puede afirmar sin
exageracion que la inviolabilidad de la defensa en juicio es la garantia procesal
més genérica de la Constitucion. Esta directamente apuntalada por el juicio previo
y el juez natural, estrechamente coordinada con otras manifestaciones como la
prohibicién de declarar contra si mismo, de ser condenado sin ser oido, de arresto
sin orden escrita de autoridad competente, la inviolabilidad del secreto de

correspondencia y otros (Maier, 1998, pag. 317).

Es necesario advertir que el derecho de defensa al que aludimos no puede tener
mas ambito que el procesal, una vez que en los modernos Estados de derecho la
autodefensa, la venganza privada o la justicia por propia mano estan proscritos, por lo
que el derecho de defensa frente al adversario ha de tener como arbitro imprescindible

al érgano jurisdiccional.
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Podriamos decir sin temor a equivocarnos, que la defensa como pri
y garantia, es comprensivo de todos los demas derechos de indole process

con el imputado.

Desde este punto de vista, -nos sigue diciendo Maier (1998)- el derecho de
defensa del imputado comprende la facultad de intervenir en el procedimiento
penal abierto para decidir acerca de una posible reaccién penal contra él y la de
llevar a cabo en él todas las actividades necesarias para poner en evidencia la
falta de fundamento de la potestad penal del Estado o cualquier circunstancia que
la excluya o atenue; ... esas actividades pueden sintetizarse en: la facultad de ser
oido, la de controlar la prueba de cargo que podra utilizarse validamente en la
sentencia, la de probar los hechos que él mismo invoca para excluir o atenuar la
reaccion penal, la de valorar la prueba producida y exponer las razones, facticas y
juridicas, para obtener del tribunal una sentencia favorable segun su posicién, que

excluya o atenue la aplicacidon del poder penal estatal (pag. 311).

A ello se agrega que el derecho de defensa en el juicio cumple, dentro de las
garantias, no solo la funcién de oponerse a los cargos que se le imputan a la persona
sino también la posibilidad de hacer efectivas el resto de las garantias, entre ellas la
impugnabilidad de las resoluciones judiciales que afecten la posicién y el equilibrio

procesales del imputado.

Si bien es cierto la Constitucion se refiere e la inviolabilidad de la defensa de la
personay sus derechos, esto debe entenderse como un concepto no solo referido al juicio
o0 debate, sino que debe relacionarse con todos los actos del procedimiento, pre-

procesales y procesales, preparatorios e intermedios.

La sentencia de la Corte Suprema de Justicia de Guatemala del 16-12-1999
(Gaceta Numero 54, pagina No. 49, expediente 105/1999) relaciona expresamente el
derecho de defensa con el derecho a un debido proceso al decir: “Se refiere a la

posibilidad de realizar todos los actos encaminados a la defensa de la persona o de sus

96



constitucional del debido proceso”.

Esta violacion, de repercusiones constitucionales, no solamente puede ser
cometida por los 6rganos jurisdiccionales en la sustanciacién del proceso, sino por el
legislador en la creacion de las leyes ordinarias, al privar a una parte lo que a otra se
concede, en el presente caso, el derecho a recurrir, con lo que el arbitrio legislativo no
solo no alcanza a satisfacer la aspiracion del constituyente de instaurar un proceso con
todas las garantias, sino que la niega por omision. De ahi que, la norma contenida en el
articulo 404 del Codigo Procesal Penal, que habilita el recurso de apelacion coman, al
contrastarlo con el derecho de defensa que venimos analizando, adoleceria de
inconstitucionalidad en este aspecto, al sustraerle al acusado de su derecho de defensa,

la posibilidad de impugnar el auto de apertura a juicio.

4.6.4. Principio de contradiccion
Moreno Catena (1997) y co-autores, en su obra afirman que: “La existencia de dos
posiciones enfrentadas, la de actor o acusador que interpone su pretension o
acusacion y la del demandado o acusado oponiéndose a la misma, constituye una

nota esencial de todo proceso” (pag. 292).

Consideran ellos, que a diferencia de los procedimientos inquisitivos del antiguo
régimen, en el proceso moderno se ha reafirmado la idea de que la evidencia,
presupuesto ineludible de la sentencia, no puede lograrse sino mediante la oposicién
entre dos ideas contrapuestas a traves del choque entre la pretension o acusacion y su
antitético pensamiento, esto es, la defensa o resistencia.

Exponen dichos autores, que en la actualidad el antiguo brocado “audiatur et altera

pars” se encuentra proclamado a nivel constitucional, ... en la exigencia de que

nunca se produzca indefension y en el reconocimiento del derecho “a un proceso
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con todas las garantias” de entre las cuales la primera de ella

posibilidad de contradiccion (Moreno Catena, 1997, pag. 292).

reposa en la posibilidad de expresarse libremente sobre cada uno de los extremos
de la imputacion, agregando, incluso, todas las circunstancias de interés para
evitar o aminorar la consecuencia juridica posible (pena o medida de seguridad o
correccion), o inhibir la persecucion penal. Tan es asi que algunas Constituciones
incluyen directamente en su texto el derecho a ser oido como base de desarrollo
de lo que nosotros conocemos como derecho a defenderse... es lo que se conoce

como “principio de contradiccion” (pags. 316-317).

En relacion con nuestro tema, este principio, aunque se supone debe darse desde
el primer momento de la imputacion, alcanza gran parte de su equilibrio en la audiencia
de examen de la acusacion planteada, por la oralidad, la inmediacion del juez y la
bilateralidad de la audiencia. Pero decimos, gran parte de su equilibrio porque no obstante
en ella, ambas partes son escuchadas en sus alegaciones contrapuestas, la decision que
tome el juez Unicamente es recurrible en un solo sentido: cuando rechaza la acusacion.
En cambio, si resuelve ordenando la apertura a juicio y admitiendo una acusaciéon sin
verdadero sustento factico juridico, ese deseado equilibrio no alcanzaria su plenitud, ya
que el juez decidiria infundadamente, afectando irreversiblemente al acusado y
convirtiendo a la audiencia en un mero formalismo sin la verdadera eficacia de que se le

quiso dotar desde su concepcion.

4.6.5. Principio de igualdad

Del analisis del principio anterior, queda la sensacion de que no basta garantizar
el contradictorio dentro del proceso, pues aun habiendo contradiccidon, puede esta no ser
ejercitada desde el mismo plano de igualdad o con las mismas posibilidades de
intervencion.

Gustavo Vivas Ussher (1995) sostiene que “el principio de igualdad es, en cuanto

derivado de la defensa en juicio, el equilibrio con respecto a las oportunidades que

deben tener las partes para hacer valer sus derechos y garantias” (pags. 131-132).
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con todo su aparato coercitivo y previendo el riesgo del abuso del poder que le es

inherente.

En ese sentido, resulta oportuno aqui volver a citar a Victor Moreno Catena (1997)
para quien: “El principio de contradiccion ha de ser complementado en el proceso
contemporaneo con el de igualdad de armas... porque no es suficiente que exista
contradiccion en el proceso, sino que, para que esta sea efectiva, se hace preciso
también que ambas partes procesales, actor y demandado, acusacion y defensa,
ostenten los mismos medios de ataque y de defensa, o lo que es lo mismo, tengan
idénticas posibilidades y cargas de alegacion, prueba e impugnacion” (pags. 294-
295).

Puesto que este principio de igualdad no es de la 6rbita exclusiva del derecho
penal sino que ha de estructurara a todas las ramas del derecho, a él se refieren también
connotados doctrinarios civilistas, como lo es Eduardo J. Couture, citado por el maestro
guatemalteco Mario Aguirre Godoy al decir que el principio de igualdad es una garantia
procesal por excelencia y unas veces se le llama también principio de contradiccion, o de
bilateralidad de la audiencia. Tiene una base constitucional puesto que todos los hombres
son iguales ante la ley (Aguirre Godoy, 2003, pag. 266).

Las aplicaciones de este principio, indica por su parte el tratadista guatemalteco
Aguirre Godoy, se refieren, entre otras, a que ambas partes deben tener igualdad en las
posibilidades de alegacion y de impugnacion. Asintiendo a lo sustentado por Couture,
nos dice “que el quebrantamiento de este principio no proviene de que se dicten
resoluciones sin oir a la parte contraria, sino de que se conceda a un litigante lo que se

niega a otro. Una resolucion declarada inapelable para las dos partes o una prueba
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de igualdad ante la ley”.

4.6.6. Igualdad de posiciones

El Estado, por medio de érganos publicos preestablecidos, es quien, por regla,
persigue penalmente, segun nuestro sistema. El Ministerio Pablico y la Policia ejercen el
poder penal del Estado y, por ello disponen de medios que, salvo excepciones
historicas... son, juridicamente, imposibles de equiparar. Ello se traduce, ya en la
persecucion penal concreta e individual, en una desigualdad real entre quien acusa y
quien soporta la persecucion penal, por lo que Maier (1998, pag. 347) aboga por que al
imputado se le dote —aun de manera parcial- de facultades equivalentes a las de los
organos de persecucion del Estado y del auxilio procesal necesario para que se pueda
oponer a la persecucion penal, con posibilidades parejas a las del acusador... Pero
concluida la instruccion, en cambio, aparece en toda su magnitud el ideal de otorgar
posibilidades parejas al acusado respecto de su acusador, lo que es valedero también

frente al auto de apertura a juicio.

Asimismo, Maier (1998) manifiesta en los recursos, periodo meramente eventual
del procedimiento que solo se lleva a cabo cuando alguno de los afectados por la
decision la considera injusta, y por ello intenta eliminarla, revocarla o modificarla,
la situacion ha de ser de completa igualdad, idéntica a la del proceso de partes
(pag. 347).

4.6.7. Laigualdad en la creacién de las normas

El articulo 10 de la Declaracion Universal de Derechos del Hombre de las
Nacionales Unidas dice: “Toda persona tiene derecho en condiciones de igualdad, a ser
oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial para la
determinacién de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacion
contra ella en materia penal”.

En esta normativa de indole universal se establece la obligacién de los Estados
signatarios de posibilitar en su legislacion ordinaria, no solamente la revisidon por un

tribunal superior de una sentencia condenatoria, sino también la revision de la propia

100



Ninguna persona puede ser sometida a servidumbre ni a otra condicion que menoscabe

su dignidad. Los seres humanos deben guardar conducta fraternal entre si”.

La riqgueza de contenido de este precepto fundamental, que incluye los conceptos
de dignidad, derechos y oportunidades, es mas que suficiente para fundamentar la
obligacion del legislador ordinario frente a la demanda constitucional, de prever en la ley
procesal penal la equitativa facultad de recurrir a ambas partes en las mismas
oportunidades procesales, en nuestro caso especifico: ante la decision del juez contralor
admitiendo o denegando la acusacion formulada. Pero si el legislador, otorgandole al
acusador lo que le neg6 al acusado, ha incumplido con este deber y frustra la aspiracion
constitucional, legitima con ello que pueda buscarse el resguardo del Tribunal
Constitucional Guatemalteco (Corte de Constitucionalidad) para que se declare la
inconstitucionalidad del articulo 404 del Codigo Procesal Penal en cuanto a la denegacion

al acusado del derecho de apelacién contra el auto de apertura a juicio.

Como esta regulado, el régimen de impugnaciones en el Cdédigo Procesal Penal
guatemalteco, al limitar la intervencion del imputado y su defensor solamente poder
alegar dentro de la audiencia misma, sin que tenga oportunidad alguna de impugnar la
decision jurisdiccional de abrir a juicio, se conculca el principio constitucional de igualdad
y, consecuentemente, los de contradiccion, impugnacion, de defensa y del debido
proceso.

En la doctrina extranjera hallamos esta misma orientacion, en autores tales como

Suau Morey que refiriéndose a los recursos en su pais, nos dice que “En el proceso

penal, todas las partes, deben tener las mismas posibilidades de recurso por

constituir una exigencia emanada del parrafo 2 del art. 24 de la Constitucion
espafola, en el que se garantiza el derecho a un proceso con todas las garantias.

El Tribunal Constitucional ha proclamado que el principio de igualdad (ubicado en

el art. 14 de la Constitucion), vincula a todos los poderes publicos, constituyendo
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un derecho subjetivo publico a no ser discriminado” (Suau

constitucional de los recursos en el proceso penal, 1995, pag. 48).

en dignidad y derechos, asi que, cuando una persona sea sometida a un proceso, debe

gozar de todas las garantias y derechos que la misma establece.

4.6.8. Principio del debido proceso

El debido proceso es la garantia mediante la cual el ciudadano puede ver
materialmente reconocidos los derechos publicos subjetivos, pudiendo lograr su defensa
en juicio contra cualquier afectacion de los mismos a través del proceso, pero no a través
de cualquier proceso sino del debido proceso, que no es otra cosa que un proceso con
todas las garantias, entre ellas, el derecho de defensa, a un juez preconstituido, imparcial

y subdito de la Constitucion y de la ley, etc.

Este principio importa el mandato constitucional que establece que nadie puede
ser considerado culpable sin una sentencia obtenida en un juicio que lo declare como tal.
Por imperio constitucional toda persona es inocente y asi debe ser tratada mientras no

se declare, en una sentencia judicial, su culpabilidad.

Se reconoce al imputado un estado juridico, de no culpabilidad, que no tiene que
acreditar, aunque tiene el derecho para hacerlo. Esta carga de probar recae sobre los
organos estatales encargados de la persecucion penal, quienes deberan demostrar, a

través de las pruebas, su culpabilidad.

“La garantia del juicio previo y del debido proceso requiere al menos lo siguiente:
Con respecto a los recursos, es preciso aceptar la posibilidad de lograr un nuevo examen
de las resoluciones judiciales que afecten al imputado” (USAID, Mdédulo instruccional

procesal penal, 2001, pags. 7-8-9).
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guatemalteco, ley ordinaria que desarrolla la norma fundamental.

La Corte Suprema de Justicia de nuestro pais, segun se establece en la sentencia
del 16-6-2000, expedientes acumulados 491 y 525/2000 (Gaceta numero 59, pagina
106), tiene asentado que “el respeto al principio juridico del debido proceso, es un
derecho que asiste, por igual proporcién, a todas las partes que concurren a juicio y que
les permite ejercer su actividad con oportunidades equivalentes a cada una en su ambito

de actuacion”.

4.7. Principio de inocencia segun la Convencion Americana de Derechos Humanos:

Se deriva del articulo 8.2 de la Convencion Americana. Este principio requiere la
necesaria demostracion de culpabilidad. Ninguna persona puede ser considerada ni
tratada como culpable mientras no haya en su contra una sentencia conclusiva firme,
dictada en un proceso regular y legal que la declare como tal después de haberse
destruido o superado aquella presuncién.

Ademas, en virtud del estado de inocencia del imputado, no es él quien debe
probar su inocencia, sino los 6rganos que dirigen la acusacion los que tienen la carga de
la prueba para demostrar su culpabilidad, los cuales estan impedidos de coaccionarlo vy,
con mayor razon, de someterlo a torturas o tratamientos crueles, inhumanos o
degradantes, -expresamente prohibidos por el articulo 5.2 de la Convencién Americana

y por la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Por razones obvias, el principio de inocencia se ejerce Unicamente en favor del
imputado, es decir, durante la etapa procesal de investigacion judicial y mientras no exista
sentencia condenatoria firme. En esas circunstancias, las uUnicas medidas legales
posibles de restriccion de la libertad del imputado son la detencion preventiva o la prision

preventiva y, preferiblemente, otras formas sustitutivas como garantias reales y
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conoce la causa, arresto domiciliario.

4.8. El principio de la doble instancia (articulo 8.2 h., de la Convencidn

mgﬁ'lt Fl@)\"
No son pocas las Constituciones Americanas y sus respectivas IeglsIaC|ones
especificas en la materia que no consagran expresamente el derecho a recurrir del fallo
judicial en materia penal. En esas circunstancias, la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos debe funcionar como parametro de constitucionalidad, o mejor dicho,
de “convencionalidad”. Dicha Convencion establece expresamente, en su articulo 8,
parrafo 2°. Incido h), entre los derechos del imputado el de recurrir del fallo ante juez o

tribunal superior.

4.9. Otros principios constitucionales que se violan por la inimpugnabilidad del
auto de apertura a juicio

Es evidente entonces, que al violarse el derecho de impugnacion en el caso de
estudio, automatica e indefectiblemente se violan, en un efecto “domind”, los demas
principios constitucionales, por la interdependencia estructural de tales principios en el

proceso penal.

Estos otros principios son: el acusatorio, el de contradiccion, el de igualdad, el de
defensa y el del debido proceso, tal y como fueron analizados desde la 6ptica doctrinal,

como derechos fundamentales constitucionalizados.

Podemos concluir, entonces, que demostrada la violacion del derecho de
impugnacién en el aspecto que ha sido tratado en el presente trabajo de tesis, se hace
absolutamente necesario que mediante reforma legislativa del articulo 404 del Cédigo
Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, se inserte un numeral
adicional en el que se habilite legalmente el recurso de apelacion en contra del auto de
apertura a juicio, no obstante, en la audiencia previa de examen se hayan planteado
serias objeciones a la acusacion y no evidenciar esta suficiente sustentacion factica

investigativa o adolecer de defectos que la tornen ineficaz, el juez decide abrir a juicio.
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hechos y la prueba que funda la decision. Es taxativo en cuanto a los autos que pueden

ser recurridos, sustrayendo de esa enumeracion el auto de apertura a juicio.

Una cuestion medular como la decision de someter a juicio oral y publico a una
persona, quien arriba hasta la audiencia de apertura a juicio aun con su status
constitucional de inocencia, no puede ser, a priori, irreversible, si se considera el riesgo
de enfrentar un debate ante jueces con poca vocacion garantista. Por lo tanto, ante la
decision legislativa de resguardar el auto de apertura a juicio del alcance impugnativo del

acusado y su defensor, no se hallan razones graves y convincentes que lo justifiquen.

Suau Morey (1995) al analizar las repercusiones que la doctrina del tribunal
constitucional de su pais ha tenido en la filosofia de los recursos con la
consiguiente aplicacion practica que aquella filosofia encierra, indica que debe
aludirse inexcusablemente al derecho al recurso, ... y al principio de igualdad en la
aplicacion de la ley (pag. 31).

El derecho a un proceso con todas las garantias no se concibe sin un “derecho al
recurso” firmemente constatado en convenios y pactos internacionales,
especialmente en materia penal, entre otras razones, porque las interferencias en
la aplicacion de este derecho (al recurso) provocarian irremisiblemente una
“‘indefensién” en los términos en los que el Tribunal Constitucional ha ido acunando
este concepto (Suau, 1995, pag. 31).

Asimismo, Suau Morey (1995) hace referencia a la jurisprudencia sentada por el
Tribunal Constitucional de Espafia, llama la atencibn a que la indefensién
constitucionalmente relevante, puede darse aun cuando dentro del proceso se
observe un mero respeto de las normas procesales y del rigor formal del

enjuiciamiento (pag. 31).
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Uno de estos factores, que puede originar ex

elemento integrante de las garantias constitucionales de defensa del debido proceso.

Segun Suau Morey (1995): “Es innegable pues, en este orden de ideas que la
privacion del derecho al recurso, puede constituir una limitacion defensiva con

repercusion e incidencia constitucional” (pag. 32).

Por lo expuesto, -concluye el autor citado- es necesario compaginar el derecho
fundamental a un proceso con todas las garantias, entre las que “el derecho a los
recursos” esta implicito -al igual que en el complejo contenido del derecho
constitucional a la tutela judicial efectiva- con el derecho a un proceso sin
dilaciones indebidas, debiendo constituir esta preocupacion una de las metas del
legislador, si se quiere acometer la reforma de nuestro sistema penal de recursos
(Suau, 1995, péag. 36).

Para Bandrés (2000): El derecho a un recurso, con indiferencia de su
denominacion: apelacion, casacion, revision, suplicacidon, o su caracter ordinario o
extraordinario se abre a interiorizar las garantias del derecho al proceso debido y
se alienta su contenido de la interdiccidn, asi como del derecho de defensa, del
derecho a un juicio publico y sin citaciones indebidas, y de las garantias propias
del proceso penal (pag. 621).

La construccién (doctrinal del derecho al recurso) parte del reconocimiento de la
diferente posicion que ostenta en el proceso el acusado y el Ministerio Fiscal el
cual no es una parte privada, dada su mision de promover la accién de la justicia...,
pero esa desigualdad no puede justificar una discriminacion de los medios de
defensa de la parte acusada frente a la acusacion” (Bandrés Sanchez, 2000, péag.
607).
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El autor citado hace referencia a que el Tribunal Constitucional ha
el derecho a un proceso con todas las garantias exige que todas las par
penal tengan las mismas posibilidades de recurso.

pais indicando que: “En la Sentencia 76/1982 se consagra en el interior del proceso
penal la directiva constitucional de que no se justifica la desigualdad en la posicion
defensiva de las partes acusadora o acusada, imponiendo a la ley que no limite el
derecho de acceder al recurso discriminatoriamente a una de las partes actuantes
porque esta garantia procesal ha de estar a disposicion de todas las partes,
desenvolviendo el principio de igualdad de armas en el proceso penal (Bandrés
Sanchez, 2000, pag. 609).

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos en su articulo 25 establece:
1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen
sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente
Convencién, aun cuando tal violacién sea cometida por personas que actlien en ejercicio
de sus funciones oficiales. 2. Los Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que la
autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado decidira sobre los derechos
de toda persona que interponga tal recurso; b) a desarrollar las posibilidades de recurso
judicial; (el énfasis es nuestro) y c) a garantizar el cumplimiento, por las autoridades
competentes de toda decision en que se haya estimado procedente el recurso.

4.11. La violacion al principio de igualdad del acusado en la admision de la
acusacion y solicitud de apertura a juicio
El derecho a los recursos, enfocado desde cualquiera de los angulos ya perfilados
en los principios analizados anteriormente, esta revestido con amplitud de la tutela
constitucional y no obstante ello, por omision del legislador ordinario, ha sido conculcado
en una de sus manifestaciones dentro del proceso, como lo es la emision del auto de

apertura a juicio.
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triple proyeccién, por su omision en el Cdédigo Procesal

especificamente, en relacion con el instituto del auto de apertura a juicio, toda vez que al
dictarse este, afectando indefectiblemente al acusado al someterlo a juicio publico, la ley
no le concedié la oportunidad de apelarlo, pues dentro del catdlogo de motivos
enumerados taxativamente por el articulo 404 del Cédigo Procesal Penal, no aparece el
auto de apertura a juicio. Ello en contraste con la situacién del acusador, quien si puede
impugnar el rechazo de la acusacion y la no admisién de la solicitud de apertura a juicio,

como se demuestra a continuacion:

El articulo 324 del Cédigo Procesal Penal prescribe: “Cuando el Ministerio Publico
estime que la investigacion proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento publico
del imputado, requerira por escrito al juez la decisiébn de apertura del juicio. Con la

apertura se formulara la acusacion”.

Por su parte el articulo 341 del mismo cuerpo legal citado establece: “Al finalizar
la intervencion de las partes a que se refiere el articulo anterior, el juez, inmediatamente,
decidira sobre las cuestiones planteadas, decidira la apertura a juicio o de lo contrario, el

sobreseimiento, la clausura del procedimiento o el archivo”.

En los dos articulos arriba citados se establece que el planteamiento de la
acusacion por parte del Ministerio Publico da lugar a la celebracién de una audiencia con
el objeto de decidir la procedencia de la apertura a juicio, en la que el juez contralor esta
facultado para decidir: o la apertura del juicio, o de lo contrario, el sobreseimiento, la
clausura o el archivo del proceso. Se preve, pues, la posibilidad de que el juez contralor
resuelva denegando la solicitud de apertura del juicio y rechazando la acusacion,

mediante declaracion de sobreseimiento, clausura o archivo del proceso.
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investigacion, que se centra en la imposibilidad de impugnar la resolucién que admite la

acusacion, prima facie, se observa violacion al principio de igualdad, porque la norma
impide al procesado en la causa penal la posibilidad de apelar una resolucién que le
ocasiona un agravio serio por las repercusiones dentro del proceso, con lo cual se esta

infringiendo valga la redundancia, el debido proceso.

Subyace una vulneracién expresa a la igualdad ante la ley, de manera imparcial
se concede la razén al Ministerio Publico que simplemente con el argumento que existe
fundamento para promover el juicio oral y publico del procesado, se acepta su
requerimiento y deja en completo abandono a la parte contraria, con lo cual concurre una

desigualdad de trato, una diferencia arbitraria hacia el derecho de defensa.

La norma que privilegia al Ministerio Publico en la audiencia de apertura a juicio
actua en desmedro de la defensa, o que genera desigualdad de armas y desde alli,
insiste el ponente, concurre la vulneracion del ejercicio adecuado del derecho a ejercerse

una defensa técnica acorde a las circunstancias procesales.

El contradictorio estriba precisamente en la condicién de igualdad de armas, se
debe permitir a las partes las mismas herramientas impugnatorias respecto de las

resoluciones judiciales que les causan agravio.

La imposibilidad de apelacion al auto que declara con lugar la apertura a juicio
desemboca en un privilegio en desmedro del imputado, cuestién que implica tratamiento
diferenciado y arbitrario, incompatible con el garantismo penal. Aqui radica,
precisamente, la razon de ser por la cual debe ser reformado el articulo 404 del Cédigo

Procesal Penal, por no existir justificacion razonable que sostenga dicha discriminacion.
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El imputado estaria en condicion, por via de su defensor, de hacer
la Sala de Apelaciones analice cuestiones de fondo que estan conca
pretension del Ministerio Publico y que al no ser aceptadas por el juez
momento de exponer los argumentos, de no estar de acuerdo con la pretenl iég‘é@?;é’&@"
admita la acusacién, como minimo poder tener la posibilidad de su replanteamiento a
efecto que sean consideradas para, posteriormente, con un mejor criterio ser aceptadas

o rechazadas.

La exclusion de la posibilidad de interponer el recurso de apelacién contra el auto
de apertura de juicio oral, cuyo criterio deriva del principio de taxatividad, supone el
obstaculo al ejercicio del principio de derecho de defensa. Esto se contradice con el
proceso penal guatemalteco imbuido de garantias que se concatenan con el hecho de
que estan establecidas constitucionalmente con caracter de derechos fundamentales

reconocidos a todo imputado.

Esto debe visualizarse a partir de la perspectiva del proceso justo, ya que, si
existen controles que positivizan los derechos fundamentales de los justiciables, entre los
gue se encuentra el principal que es la presuncion de inocencia, deviene inconcebible
gue no se incluya dentro de los supuestos para hacer uso de la apelacién genérica la

resolucién que admite el auto de apertura a juicio.

La acusacién es un acto de trascendencia y significacion publica, siempre molesto
y perjudicial para quien es objeto de ella, de tal forma que en la audiencia que decide el
requerimiento, cualquier defensor busca evitar que se abra el juicio oral contra su cliente

porque lo que no existe es que se constate fehacientemente la consistencia de la misma.

Su importancia practica obedece al hecho de que la decision judicial de apertura
del juicio oral ha de venir precedida de un exhaustivo control sobre la seriedad y
verosimilitud de los argumentos que el representante del Ministerio Publico esgrime. La
acusacion que se ejercita no implica Unicamente consentirla por cuestiones ajenas al
derecho, hay que tener presente que constituye una garantia de que nadie se siente en
el banquillo de los acusados sin un minimo de posibilidades de que la acusacion esté

seriamente fundada.
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mediatica, social, politica, econdmica, entre otras, facilmente se accede

sin que medie la posibilidad de que tal decision pueda revertirse por un
en mejor condicién de considerar los argumentos y la prueba que incrimina

gue tal resolucion pueda ser objeto de impugnacion.

Lo cierto es que quizas se aduzca que en esta etapa no se esta en la posibilidad
de valorar la prueba, sin embargo, lo que se buscaria con la opcién de la apelacién es
que, como minimo, se pondere si realmente los indicios incriminan de manera objetiva a

quien se pretende acusar.

La audiencia de etapa intermedia es crucial, por consiguiente, el auto de apertura
del juicio oral constituye una garantia jurisdiccional que tiene como fin controlar la
consistencia y seriedad de las acusaciones. Resolucién que, por no constituir un simple
trAmite dentro del proceso, su connotacion es tal que tiene un caracter material, incorpora
una calificacion o un juicio anticipado y provisional sobre los hechos que posteriormente

el juez unipersonal o el tribunal esta llamado a reconocer.

De ahi la necesidad que se evite toda clase de ritualismos, ambigiedades e
indeterminaciones, de tal forma que por ser de caracter fundamental y relevante debe
precisarse con toda concrecion contra quién se abre el juicio oral, en qué calidad, con
relacion a qué hechos de entre los que se comprenden en los respectivos escritos de

acusacion, y contra quién, en su caso, se deniega dicha apertura.

Estas circunstancias, de no estar concretas, deja en un limbo el proceso y
principalmente la defensa no puede manifestar oposicion. Ello porque no es susceptible
de impugnacion, no obstante que existe la posibilidad de invocar serias objeciones ante
la evidente falta de medios de conviccion que acrediten fehacientemente que el
procesado no incurrié en el hecho de que se le pretende deducir en el juicio oral y publico,

gue se ocurre comunmente con el planteamiento de incidentes.

Dentro de la doctrina existe un principio que el ponente estima estar
intrinsecamente relacionado con el interés que el auto de apertura a juicio pueda ser
objeto de apelacion. Este se denomina ius ut procedatur, que se condensa en el derecho
a la jurisdiccion a diligenciarse en sede de un organo superior, lo que representa que
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deriva del derecho de acceso al proceso o derecho a obtener del 6rga
respuesta razonable y fundada en derecho, que, precisamente se co
aspiracion a que los argumentos que fueron excluidos por el juez contralor
gue se invoco que no se admitiera la acusacion del Ministerio Publico, reveld

desproporcion entre los fines del proceso y los intereses que se ponderan.

La apelacion del auto de apertura a juicio, en este sentido, tiende a que se exija la
forzosa seleccién de la interpretacion mas favorable a la admision o resoluciéon del

problema de fondo de entre todas las legalmente posibles.

Es innegable que se da la vulneracién del principio de igualdad dentro del proceso
penal, al no establecer el legislador en el Cédigo Procesal Penal, la posibilidad de la
recurrencia en apelacion al auto que admite la acusacion y la apertura a juicio. De lo Unico
de que dispone el sindicado es lo establecido en la norma en este caso el articulo 336
del Cadigo Procesal Penal, cuando establece las actitudes del acusado ya que solo tiene
derecho a sefialar los vicios formales en que incurre la acusacioén, al analizar el numeral
se establece que son vicios formales que no cumplen con los requisitos establecidos en
el articulo 332 Bis del Cddigo Procesal Penal, en el cual sefiala todos los requisitos de
forma que la acusacion debe tener. También da la posibilidad de plantear las excepciones
u obstaculos a la persecucion penal y civil, lo cual segun nuestro Cédigo Procesal Penal
se refiere a las cuestiones de incompetencia, cuestion de prejudicialidad y a las
cuestiones relativas al derecho de antejuicio para los funcionarios publicos. También
formular objecios u obstaculos contra el requirimiento del Ministerio Publico, instando al
sobreseimiento. Sin embargo, el articulo 336 del Cédigo Procesal Penal imposibilita al
acusado a que se pueda examinar el fondo del asunto, en todo caso si el juez en la
audiencia de etapa intermedia accediera a sobreseer el proceso u otras posibilidades que
el mismo Cddigo Procesal Penal regula, el Ministerio Publico si puede apelar. Si bien es
cierto, como se establecid en el andlisis anterior, no se examinan pruebas porque no es
el objeto de la etapa intermedia el analisis profundo de las pruebas, sino, sin embargo,
los razonamientos que el Ministerio Publico vierte en la acusacion deben ir encaminados
sobre bases serias y presentando formalmente fundamentos sobre los cuales exista la
probabilidad y la certeza de que existen los suficientes indicios para poder iniciar un
debate oral y publico. Es claro que el derecho a la igualdad en el tema que se esta
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analizando es vulnerado, por lo cual se ha podido comprobar la hip
efectivamente, existe la necesidad y también la procedencia a que se [
auto o resolucion que admite la acusacion y solicitud de apertura a juicio

instar a su regulacion en el articulo 404 del Cédigo Procesal Penal.

4.13. Andélisis jurisprudencial con relacién a resoluciones de la Corte de
Constitucionalidad

Los magistrados de la Corte de Constitucionalidad en los casos que han conocido,
producto de interposicion de amparos por la admision del auto de apertura a juicio o
negacion de recurso de reposicion ante tal decision, es conteste en cuanto a considerar

por qué no ha admitido ninguna accién de esta naturaleza.

En los criterios hay unanimidad en cuanto a que se apegan a que practicamente
los jueces solo han cumplido con lo que disponen los articulos 11 Bis y 341 y 342 del
Cddigo Procesal Penal.

Asi también, se ve que las decisiones no han causado violaciébn a derecho

fundamental alguno, agravio de relevancia constitucional.

De tal forma que los precedentes que se han invocado estan plasmados en los

expedientes siguientes:

i) Expediente 4357-2011, el cual dentro de las apreciaciones que existen se
encuentra que plasman: “La fase intermedia no tiene como finalidad resolver sobre la
culpabilidad o inocencia del acusado, pues su objeto es permitir al juez evaluar si existe
o no fundamento serio para someter a una persona a juicio oral y publico, esa evaluacion
la hace haciendo mérito de los medios de investigacion que el ente acusador aporta
con su acto conclusivo y que sostiene ese fundamento serio de enjuiciar al presado,
cuestién que no debe confundirse con la labor del tribunal sentenciador de darle

valor probatorio a los medios producidos y diligenciados en el debate”.
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a los medios de conviccién, no puede ser de otra manera, no puede suponerse que obvia

este mecanismo, los hechos no se acreditan ya que,no es una cuestion subjetiva. De ahi
que el ponente estime que esto debe dar cabida a que la defensa esté en condicion de
interponer el recurso de apelacion, ya que no es justo, mucho menos legal, que los
argumentos que se puedan invocar no se ponderen en la decision que admite el

requerimiento del Ministerio Publico.

i) Expediente 4118-2017 contiene en un pasaje: “Cabe agregar que, cuando la
autoridad judicial decide admitir la acusacién y abrir a juicio contra el procesado, la
exigencia de motivacion de dicho auto responde tanto a los limites de la accion punitiva
del Estado, en orden a la garantia del derecho de presuncién de inocencia, pues solo es
viable abrir a juicio cuando se considere fundadamente la probabilidad de la existencia

del delito y la participacion del acusado en este”.

Aqui también es mas que obvia la actividad de calificar la evidencia por el juez
contralor que lo llega a convencer de que los medios de conviccion son suficientes en
relacion con el hecho, sin lo cual no pudiera emitir su decisién fundada, de tal forma que
si realmente existiera la posibilidad de tutela que debe garantizar el contradictorio,
Unicamente el derecho a impugnar esta decision permitiria a la defensa en un plano de
igualdad requerir la revision de dicha decisién. Esta, a todas luces, afecta garantias
constitucionales y procesales, verbigracia, juicio previo, debido proceso, derecho de

defensa.

iil) Expediente 1147-2012, incluye como analisis que “el juez contralor de la
investigaciéon penal, al conocer de la solicitud del acto conclusivo de la etapa preparatoria,
debe establecer si existen fundamentos serios para someter a una persona a juicio, ...la
apertura a juicio procede cuando de los hechos planteados, exista la posibilidad seria de

que la persona sujeta a procesal penal, deba comparecer a debate oral y publico. El auto
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los que se decreta la apertura a juicio, complementando este con la evaluacion de merito

de los medios de investigacion, sefialando cuales son estos para conocer por qué

procede abrir a juicio”.

Forzosamente, el juzgador evalla los medios de investigacion, no es que los
valore per se, sin embargo, el razonamiento va mas alla, tiene que encontrar el
fundamento racional y en este interin de apreciacion, lo que si esta aplicando es una
especie de ponderacion de los elementos de conviccidn, que si bien es cierto no se les
reconoce llanamente con el nombre de prueba, si le otorga la conviccion que le sirven de

fundamento para, al tenor de su criterio, vea si es necesario abrir a juicio el proceso.

El hecho que taxativamente no se pueda hacer uso del recurso de apelacién, es
lo que definitivamente contradice el garantismo procesal penal en que esta imbuido el
ordenamiento juridico guatemalteco en este &mbito. Se reitera, que deja a la defensa
totalmente desvalida, no existe mecanismo que pueda revertir esta decision y lo

contraproducente es que hasta este presenta la duda, que beneficia al imputado.

iv) En el expediente 4118-2017, se reitera “cabe agregar que, cuando la autoridad
judicial decide admitir la acusacion y abrir a juicio contra el procesado, la existencia de
motivacion de dicho auto responde tanto a los limites de la accion punitiva del Estado, en
orden a la garantia del derecho a la presuncion de inocencia, pues solo es viable abrir a
juicio cuando se considere fundadamente la probabilidad de la existencia del delito la

participacion del acusado en este”.
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El hecho que dicho auto no sea impugnable vulnera la garantia q
reforzar, no hay tutela alguna y nuevamente la Gnica manera en que se p
categoricamente la participacion del acusado es por la via de la apreciacié
de conviccion. Aqui hay una especie de valoracion supina de la evidencia
prueba anticipada, dichos elementos son los que el juez contralor pondera, de tal forma
que, equiparandose esta actividad con la que se lleva a cabo en la deliberacion, lo minimo
es que dicha resolucién pueda ser apelable para descartar que se viol6 el debido proceso,

se atento contra la presuncion de inocencia.

Es factible, se insiste, la necesidad de incluir como supuesto al articulo 404 del
Cébdigo Procesal Penal la adicion del numeral 14, que faculte a la defensa técnica a
interponer recursos de apelacion contra la resolucion que admita la acusacion planteada

por el Ministerio Publico.

V) En el expediente 1729-2018, se enfatiza que “el precedente relacionado, permite
concluir: para que los autos de apertura a juicio sean constitucionalmente validos, deben
cumplir con los requisitos establecidos en los articulos 11 Bis, 341 y 342 del Cdédigo
Procesal Penal, debiendo explicar ademas, los motivos de hecho y de derecho por los
cuales, a su juicio como juez contralor de la investigacién, constituyen el fundamento
serio y racional para considerar que los sindicados pudieron participar en el hecho
delictivo, ese razonamiento l6gico juridico, debe evidenciar la probabilidad de que los
imputados cometieron los delitos por los cuales se les acusa y decretar, como

consecuencia, la apertura a juicio en su contra”.

La audiencia de etapa intermedia determina que su razon de ser es que se discuta
la pertinencia del requerimiento fiscal, que se discutan los hechos planteados y la
posibilidad que puedan ser demostrados en debate, lo que supone que el juez tenga que
ser convencido de que se cuenta con los medios de conviccion que permiten como
minimo arribar a la certeza de que son fehacientes para acreditar tales hechos. Ello
impone que el grado de conviccion del juez sea de certeza y a ello llega indubitablemente

sopesando la prueba.
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no pueda otorgarsele la razén, estando de por medio la libertad de un ser hum .

P g P and, Tdino
minimo, el Estado debe concederle el derecho para que a través del recurso de apelacion
un tribunal de alzada pueda someter a un analisis objetivo si realmente los elementos

aportados son suficientes para acreditar el hecho.

Lo que no puede soslayarse es que explicar los motivos de hecho representa
valorar los medios de conviccién. Asi, que se incurre en una funcién que no le compete
al juez contralor, al estar expresamente vulnerado el derecho de defensa lo que debiera
proceder es que la decision de admitir la acusacién sea apelable, de tal forma que se
determine si el razonamiento logico juridico que invoca la honorable Corte de
Constitucionalidad no es simplemente una especie de deliberacién sobre la prueba de
forma anticipada.

En ese orden de ideas, el estado de indefensién de las victimas es provocado por
la falta de recursos internos efectivos, que genera una de las excepciones al previo
agotamiento de los mismos. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha afirmado

que:

“La inexistencia de recursos internos efectivos coloca a la victima en estado de
indefension y explica la proteccion internacional. De ninguna manera la regla del previo
agotamiento debe conducir a que se detenga o se demore hasta la inutilidad la actuacién
internacional en auxilio de la victima indefensa. Esa es la razon por la cual el articulo 46.2
establece excepciones a la exigibilidad de la utilizaciébn de recursos internos como
requisito para invocar la proteccion internacional, precisamente en situaciones en las

cuales, por diversas razones, dichos recursos no son efectivos”.

Asimismo, con los articulos 8 y 25 de la Convencion Americana, los que se refieren
a las garantias y proteccion judicial y el derecho a un recurso efectivo que, de no

cumplirse, generan que el Estado incurra en responsabilidad internacional, ya que el
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articulo 8 establece: Garantias judiciales. Toda persona tiene derecho a s
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribu
independiente o imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la s
cualquier acusacion penal, formulada con ella, o para la determinacion de

y obligaciones de orden civil, laboral fiscal o de cualquier otro caracter.

Por otra parte, establece el articulo 25 de la misma Convencion: Proteccion
judicial. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o cualquier otro
recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos
que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la
presente Convencion aun cuando la violacion sea cometida por personas que actien en

ejercicio de sus funciones oficiales.

Es por eso que al Estado de Guatemala le corresponde con su Poder Judicial
asegurar las garantias y la proteccion judicial, en cumplimiento tanto de la Constitucién
Politica de la Republica como de los tratados internacionales en materia de derechos
humanos, los cuales tienen preeminencia sobre el derecho interno. Cabe recordar la
responsabilidad internacional del Estado adquirida al constituirse como Estado Parte de
tratados internacionales a través de la firma y ratificacion de dichos instrumentos en el
ejercicio de su soberania. Al respecto, la Corte IDH refiriéendose a la importancia de las
garantias judiciales y la proteccion judicial (articulos 8 y 25 de la Convencién Americana)

ha reiterado que:

“Es un principio basico del derecho de responsabilidad internacional del Estado,
recogido por el derecho internacional de los derechos humanos, que todo Estado es
internacionalmente responsable por todo y cualquier auto u omision de cualesquiera de

sus poderes u 0rganos en violacion de los derechos internacionalmente consagrados”.
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4.14. Analisis de doctrina que explican por qué no es apelable el au

ajuicio

dictar el auto de juicio oral, concluyendo con la afirmacion de que la vinculacion del juez

a la peticion acusadora de la apertura del juicio oral es, pura y simplemente, inexistente
(pag. 79).

El auto de apertura del juicio oral responde a la necesidad de realizar un previo
juicio de racionalidad sobre la consistencia de la acusacion antes de autorizar la entrada
en la fase de juicio oral, pero puede ser que se excluya el enjuiciamiento en aquellos

hechos respecto de los cuales entienda pertinente acordar el sobreseimiento.

El meollo del asunto que se propone dentro de la investigacion es el hecho de que,
si se decreta la apertura a juicio, la defensa no puede objetarla por la via de la
impugnacion, y, la dicotomia ante esta situacion estriba en que puede asumirse que la
exclusiéon de la posibilidad de recurso contra el auto de apertura de juicio oral deriva del
hecho de que contra el auto de apertura del juicio oral no procede recurso alguno. O sea,
tal rechazo deviene que por su propia naturaleza, dicho auto no es susceptible de recurso;
sin embargo, la oposicién es determinar si este vacio legal supone la quiebra del derecho
al proceso con todas las garantias.

Con la decision asumida de aceptar el requerimiento de juicio oral, ya no hay
espacio procesal para que el acusado pueda deducir pretension alguna, mas que
limitarse a esperar la audiencia de ofrecimiento de prueba y ahi estar en condicion de

convencer al juez contralor de cual debe ser excluida.

El hecho de que no se incluye como elemento a considerar para planteamiento de
apelacion genérica el auto que admite la acusacion, obedece sin duda a la evitacion de
dilaciones innecesarias, ya que en la fase del debate se ofrecen al acusado amplias
facultades de defensa y de contradiccion, incluso con la posibilidad especifica de exponer
lo oportuno acerca de la posible vulneracién de algun derecho fundamental ocurrida

precedentemente al momento de los incidentes.

119



un memorial de impugnacion debidamente fundamentadas, el tribunal si esta en

condicion de atender cualquier argumento de la defensa que represente vulneracion a

garantias procesales.

En teoria, el memorial de acusacion contiene seriedad. No puede asumirse que
Unicamente se plantea por cuestiones de estadistica, presion, injerencia o que por falta
de aplicacion del principio de objetividad, en lugar de clausurar o sobreseer se busca que

el juez acceda a abrir a juicio, aun cuando no exista consistencia.

Si estas condiciones concurren, con mayor razon el auto de apertura a juicio
deberia estar contemplado dentro de los supuestos de interposicion de recurso de
apelacion. Ello, porque no puede concebirse que con conocimiento de causa al no tener
la posibilidad de que se deje sin efecto, hasta el inicio del debate podria enmendarse
dicha aberracion juridica, y esto no representa perjuicio alguno ni al juez contralor, mucho

menos al Ministerio Publico, pero si al acusado.

La premisa fundamental es que, bajo el principio de contradiccion, el derecho a la
impugnacién esta regulado y tiende a que por la revision de la resolucion se obtenga una
resolucién fundada en derecho, sea favorable o desfavorable, puesto que no consiste en

el éxito de la pretension ni garantiza el triunfo de la misma.

En Chile, por ejemplo, se admite que el Ministerio Publico en el articulo 277 del
Cdédigo Procesal Penal, en su inciso segundo, contempla Unicamente el recurso de
apelacion contra el auto de apertura del juicio oral dictado por el juez de garantia, cuando
lo interponga el Ministerio Publico por exclusién de pruebas provenientes de actuaciones
o diligencias declaradas nulas u obtenidas con inobservancia de garantias
constitucionales, excluyendo en todo caso su interposicién por otros intervinientes en el
proceso penal, entre los cuales se encuentran los imputados, contemplado ello en el
articulo 276.

120



penal publico, en el cual subyace el deber de destruir la presuncion d

pruebas obtenidas al tenor del respeto de las garantias fundamentales

porque faculta al primero un deber de generar nueva prueba, lo cual no se otorga al

acusado.

Fundamentandonos en el derecho comparado a manera de ejemplo, en el Codigo
de Procedimientos Penales para el Estado de México se contempla la opcién de
interponer recurso de apelacion anicamente al Ministerio Publico, ya que en el articulo
410 inciso iv) indica que es factible impugnar la decision “que niegue la apertura del

procedimiento abreviado”.

Atendiendo a lo que establece nuestra Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala que establece en sus articulo 1 Proteccion a la Persona. El Estado de
Guatemala se organiza para proteger a la persona y a la familia; su fin supremo es la
realizacion del bien comun, asi como el articulo 2. Deberes del Estado. Es deber del
Estado garantizarle a los habitantes de la Republica la vida, la libertad, la justicia, la
seguridad, la paz y el desarrollo integral de la persona. Es por ello que la politica
criminal consiste en descubrir y organizar racionalmente las muchas soluciones
posibles con los diversos problemas de fondo y de forma que tiene el fenémeno

criminal.

Toda politica criminal es necesariamente sustentada y apoyada por una filosofia
penal, una reflexién sobre los fundamentos de la justicia, la legitimidad y los limites
del derecho de castigar, los derechos del hombre, el tratamiento de la sociedad a los
delincuentes y el rol de la moral en la regulacion de la vida colectiva, Entiendo que es
por eso que no se legislé que el auto de apertura a juicio fuera apelable, entiendo que
el objetivo de la politica criminal es evitar mas delincuencia, es por ello que toda
persona acusada de un delito sin haber suficientes medios de prueba pueda
comprobar su inocencia en un contradictorio, es decir, el debate oral y publico. Es alli
donde se comprueba aquel resabio que dice mas vale un delincuente en la calle que
un inocente en la carcel” porque el delincuente reincidira y volvera a cometer otro
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delito y acabara por ser condenado de una u otra manera, pero nadie
de los afios perdidos de libertad al encontrar inocente, estando privag
una persona. El dia que todos entendamos esto, sin duda, seremos

4.15. Analisis personal sobre la procedencia de la apelacidén en contra del auto de

apertura ajuicio

El recurso de apelacion es un medio de impugnacion a traves del cual se pretende
lograr que un tribunal superior en grado al que dictd la resoluciéon impugnada, tras un
nuevo examen tanto de las cuestiones de hecho como de las de derecho y en la medida
de los agravios articulados, disponga la revocacion o la nulidad de aquella, asi como, en
su caso, la de los actos que la precedieron. Este medio de impugnacién ha sido
expresamente limitado ya que se establece como principio que seran apelables las

resoluciones gue tengan expresamente acordado este recurso.

Se trata de resoluciones que afectan el curso del proceso, las pretensiones de la
parte y la afectacion de derechos fundamentales, como en el caso de las limitaciones o
privacion de la libertad. Con la taxatividad de las resoluciones que pueden ser objeto de
apelacion, se pretende que no causen demoras injustificadas al proceso, por resolver
impugnaciones que no tienen ningun interés, porque se refieren a autos que no causan

gravamen.

Ademas de estar la resolucién comprendida dentro de las que admiten el recurso,
se suma la resolucion que cause gravamen, es decir, un perjuicio, una desventaja
procesal que faculta a que el auto sea revisado, para que se corrijan los errores. Esta
otra limitacion al poder de recurrir también pretende que el proceso no se convierta en un
constante ir y venir de escritos, donde se alegan simples inconformidades basadas en
interpretaciones subjetivas de la parte, sino que le obliga a concretar de qué forma le esta

afectando la resolucion recurrida.

Sin embargo, la razén por la cual es inapelable el auto de apertura a juicio es
simplemente porque no esta regulado, no se puede pretender hacer un analisis
doctrinario porque, categéricamente, no esta incluido como supuesto en el contenido del

articulo 404 del Cédigo Procesal Penal. De tal forma, que en el hipotético caso que se
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gravamen irreparable a un acusado porque no implica una vulneracion a la garantia del
debido proceso, mucho menos al derecho de defensa, porque aun no se decide si es

responsable del hecho de que se imputa.

Sin embargo, solo con un ejemplo de un caso paradigmatico el ponente estima

cOMo si provoca graves perjuicios.

Desde el afio 2009 el sefior Raul Velasquez, ex ministro de Gobernacion, estuvo
en prision y se admitio la acusacion en su contra en la que se le sefialé de haber desviado
cuarenta millones de ddlares en un contrato por la emision de vales de combustible a la
Policia Nacional Civil. Sin embargo, nueve afios después fue absuelto y permanecio seis

en prision.

Aqui radica la razén de ser de la imperatividad que el auto de apertura a juicio
pueda ser objeto de impugnacion, ya que como en el caso especificado ¢,qué pasa con

acusaciones que carecen de una posibilidad real de obtener una condena?

Ante ello es oportuno enfatizar si el acusado tiene o no derecho a solicitar que se
revise el pronunciamiento por un tribunal de alzada, ya que, por el hecho de que esto no
esta regulado en el ordenamiento juridico guatemalteco obviamente se esta violentando

un derecho que se debe permitir porque acusaciones sin fundamento no deben admitirse.

Lo preocupante de esta etapa es que, negandose al acusado el derecho de apelar,
resulta inconcebible que se limite a intervenir para sefialar vicios u manifestar oposicion,
estando el juez en condicién de favorecer al Ministerio Publico a efecto de que pueda
corregir todos los errores en que haya incurrido, es mas, incluso se puede admitir la

acusacion con las modificaciones.

De tal forma, que lo ideal es la reforma del articulo 404 del Cédigo Procesal Penal
y que se agregue, cOmo supuesto para interponer el recurso de apelacion, la decision de

admision a juicio oral, ya que, se adiciono el numeral 13 que faculta al Ministerio Publico
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a que ante la falta de mérito automaticamente pueda hacer uso d
impugnacion.

Ello representa que, si se esta beneficiando a un sindicado con tal
revertirse esta decision por la via de la apelacion. En igual circunstanu
considerarse que si se va a perjudicar a un procesado con la decision de aceptar la
apertura de juicio, como minimo deberia ser objeto de andlisis la resolucion, lo cual no
obsta que permanezca detenido en el caso que exista la prision preventiva o el arresto

domiciliario.

Lo que debe ponderarse es la necesidad de que el requerimiento del Ministerio
Publico realmente este fundado, que no dé lugar a duda, que fehacientemente se acredite
con medios de conviccion irrefutables que si es necesaria la comparecencia en un juicio

oral para dilucidar la situacion final del proceso.

La audiencia de etapa intermedia determina que su razén de ser es que se discuta
la pertinencia del requerimiento fiscal, que se discutan los hechos planteados y la
posibilidad que puedan ser demostrados en debate. Ello supone que el juez tenga que
ser convencido de que se cuenta con los medios de conviccion que permiten como
minimo arribar a la certeza que son fehacientes para acreditar tales hechos, lo cual
impone que el grado de conviccidn del juez sea de certezay a ello llega indubitablemente

sopesando la prueba.

De tal forma que préacticamente califica la evidencia, le otorga una valoracion a los
medios de conviccién, no puede ser de otra manera, no puede suponerse que obvia este
mecanismo, los hechos no se acreditan per se, no es una cuestion subjetiva. De ahi que
el ponente estime que esto debe dar pabulo a que la defensa esté en condicion de
interponer el recurso de apelacion, ya que no es justo, mucho menos legal, que los
argumentos que se puedan invocar no se ponderen en la decision que admite el

requerimiento del Ministerio Publico.

Aqui no cabe consideracion alguna que pretenda encontrar argumentos para
justificar que el ente encargado de la investigacion en representacion de la sociedad ha
obtenido la evidencia que lo empodera para los efectos que devenga imperativo que no
pueda otorgarsele la razon, estando de por medio la libertad de un ser humano. Como
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minimo, el Estado debe concederle todo el derecho para que, a través
apelacion, un tribunal de alzada pueda someter a un andlisis objetivo

elementos aportados son suficientes para acreditar el hecho.
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CONCLUSIONES

1. La impugnacién es una garantia fundamental y constitucional inviolable del
proceso penal, es la posibilidad que tienen los sujetos procesales para atacar las

resoluciones judiciales que crean le son perjudiciales.

2. Laacusacion es la concentracion del ejercicio de la accion penal publica realizada
por el fiscal. Esta contenida en el escrito que presenta la fiscalia al finalizar la etapa
preparatoria mediante la cual imputa a una persona o personas determinadas la
comision de un hecho punible, basandose en el material probatorio reunido
durante la investigacion. La acusacion supone el convencimiento firme por parte

del Ministerio Publico de que el imputado es autor de un hecho delictivo.

3. Es obligacion del legislador ordinario frente a la demanda constitucional prever en
la ley procesal penal la equitativa facultad de recurrir a ambas partes en las
mismas oportunidades procesales, ante la decision del juez contralor de admitir o
denegar la acusacién formulada, toda vez que a la parte acusadora (Ministerio
Publico o querellante adhesivo) si se le permite apelar el rechazo de la acusacion.

Al acusado, en cambio, se le niega apelar su admision.

4. La actual regulacion del régimen de apelaciones en el Codigo Procesal Penal
guatemalteco, al limitar la intervencién del imputado y su defensor a solamente
poder alegar dentro de la audiencia misma, sin que tenga oportunidad alguna de
apelar la decision jurisdiccional de abrir a juicio, viola el principio constitucional de
igualdad. En consecuencia, también se violan los principios de contradiccion, de

impugnacion, de defensa y del debido proceso.
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5. El principio de igualdad se debe concretar en la equiparacion entr

el ente del Estado encargado de la accion penal. Ello, rodeando a
garantias que lo eleven al mismo plano de contienda, oportunidade yedCR X
por el natural desbalance y desventajas en que todo ciudadano se halla
Estado con todo su aparato coercitivo y previendo el riesgo del abuso del poder

gue le es inherente.
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RECOMENDACIONES

especificamente en la etapa intermedia, debe permitirse al acusado recurrir en
apelacion la resolucion que admite la acusacién y solicitud del auto de apertura a

juicio.

2. Realizar un analisis profundo por parte del Colegio de Abogados y Notarios de
Guatemala sobre la necesidad de impulsar una reforma legislativa, que permita
apelar el auto de apertura a juicio, ante la vulneracién del derecho de igualdad del

acusado al admitir la acusacion.

3. Es necesario que mediante una reforma legislativa del articulo 404 del Cédigo
Procesal Penal, Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, se inserte un
numeral adicional en el que se habilite legalmente el recurso de apelacion en

contra del auto de apertura a juicio.
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