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Dr. Herrera Recinos iy
i

De manera atenta de dirfjo a usted en relacién con el nombramiento fecha quince
de octubre de dos mil veinte, en el cual se me nombra asesor de la bachiller DINA
ALEJANDRA BOSCH OCHOA, he procedido a asesorar Ia tesis intitulada: “EL PROCESO
PENAL GUATEMALTECO Y SU REPERCUSION EN LA PRESUNCION DE INOCENCIA”, razdn por
la cual emito el siguiente dictamen:

a. Enrelacidn con el contenido cientifico y técnico de la tesis en ella se analizaron
aspectos legales y sociales de gran importancia en la actualidad guatemalteca,
con respecto al proceso penal guatemalteco vy su repercusion en la presuncion
de inocencia.

b. Los métodos utilizados en la investigacion por la bachiller fueron el analitico, el
deductivo y la sintesis, mediante los cuales logré la comprobacion de la hipdtesis:
asimismo expuso los aspectos mds relevantes relacionados al proceso penal
guatemalteco y su repercusion en la presuncién de inocencia.

c. La redaccién de la tesis es clara, precisa, concisa y explicativa, habiendo la
bachiller utilizando un lenguaje técnicoy compresible para el lector, siguiendo las
reglas de la Real Academia Espafiola.
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Dr. JOSE MIGUEL CERMENO CASTILLO

Doctor en Ciencias Penales L (502) 2335-2122 / 4149-5939
Abogado y Notario

d. En la conclusidon discursiva la bachiller expone sus puntos de vista sobre el proceso
penal guatemaiteco y su repercusién en la presuncion de inocencia. La hipdtesis
planteada, fue la ausencia de normativa que regule los requisitos de admisibilidad y
la forma de valorar la prueba indiciaria dentro del proceso penal guatemalteco, esta
tiene su respuesta en el Derecho Procesal Penal la prueba deviene de suma
importancia para el juzgador al momento de proferir una sentencia, ya sea
absolutoria o condenatoria, ya que el organo jurisdiccional al momento de valorar ia
prueba indiciaria no vulnera ni restringe la presuncion de inocencia del acusado, al
contrario, lo garantiza al momento de fundamentar la sentencia correspondiente.

e. La bibliografia utilizada fue la adecuada de acuerdo con el tema, consultando la
legislacion nacional, autores nacionales y extranjeros.

f. La bachiller aceptd todas las sugerencias que se le hicieron y realizé las comrecciones
necesarias para una mejor compresion del tema, respetando sus opiniones y aportes
planteados.

g. Declaro que no soy pariente de la estudiante dentro de los grados de ley y ofras
consideraciones que estime pertinentes.

Por lo anterior, y habiendo cumplido con los requisitos establecidos en el Articulo 31 del
Normativo para Elaboracion de Tesis de Licenciatura en Ciencias Juridicas y Sociales y del
examen General Pdblico procedo a emitir DICTAMEN FAVORABLE a la bachiller DINA
ALEJANDRA BOSCH OCHOA, para que prosiga
graduacion. ’

Abogado

Dr. José MigUel Cermelio Castilio
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Decanatura de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San Carlos
de Guatemala. Ciudad de Guatemala, treinta de enero de dos mil veintitrés.
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PRESENTACION

La investigacion realizada, de naturaleza cualitativa, esta inmersa en la rama del derecho
penal, en tanto que el objeto de estudio consiste en establecer las consecuencias o
repercusiones que el uso de la prueba indiciaria en la fundamentacion de un fallo judicial,
especificamente en una sentencia, conlleva a la garantia de la presuncién de inocencia. De
tal cuenta, para llevar a cabo el estudio respectivo, se realizé una investigacién bibliografica
y se recopilé, para su analisis, una serie de articulos y obras que tratan el tema de la prueba
indiciaria, de la presuncidn de inocencia o bien de la correlacidon que estos topicos tienen, de
igual cuenta, se analizaron algunas sentencias emitidas por la Corte de Constitucionalidad
que tienen relacion con la aplicaciéon de la prueba indiciaria dentro del proceso penal, estas

fueron dictadas en el periodo comprendido del afio 2013 al 2017.

La prueba en el proceso penal tiene como finalidad el convencer a quien dictara sentencia de
la veracidad o no de los hechos que se tienen por acreditados dentro de una causa y verificar
si procede o no despojar de la presuncion de inocencia que protege a toda persona. Para
llegar a la resolucion final, el juez se apoya en prueba directa y en prueba indirecta. Sera
directa si versa sobre el hecho delictivo o algin elemento que se deba tener por comprobado.
Sera indirecta si se refiere a un hecho secundario a partir del cual pueda inferirse la existencia
del delito, de alguno de sus elementos o de la responsabilidad del procesado. En ese orden,
el aporte académico de este trabajo es el contribuir al estudio y discusién en torno a la prueba
indiciaria y su relacién con la presuncién de inocencia, con el interés de servir de herramienta
en el analisis de la compleja labor que desarrollan jueces y magistrados en su funcion de

enjuiciamiento, particularmente desde la perspectiva del proceso penal.
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HIPOTESIS

variables en términos de dependencia, puesto que existe una relacion causal entre la
garantia de presuncion de inocencia y la valoracion, que pudiese realizarse dentro de un

proceso penal, de la prueba indiciaria.

En ese sentido, la hipotesis que se formula es: la ausencia de normativa que regule los
requisitos de admisibilidad y la forma de valorar la prueba indiciaria dentro del proceso
penal guatemalteco, vulnera el derecho de presuncion de inocencia de las personas a las
que se les indilga la comision de un hecho delictivo, puesto que estos medios probatorios
son incorporados, diligenciados y valorados por el 6rgano jurisdiccional competente,

tomando en consideracién Gnicamente el criterio del juzgador.
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COMPROBACION DE HIPOTESIS

formulada, no queda lugar a dudas que se debe discrepar con esta, pues la utilizacion de
la prueba indiciaria para fundamentar una sentencia en materia penal, no vulnera el
principio de presuncion de inocencia, toda vez que la prueba indiciaria puede servir para
que el Juzgador, después de haber recibido y diligenciado todos los medios de conviccién
aportados por los sujetos procesales, y especificamente al momento de hacer la
valoracion de la prueba, arribe a la conclusién y no le quede lugar a dudas de que el
acusado participd en el hecho delictivo que se le imputa, o bien, puede arribar a la
conclusion que el acusado es inocente y no participd en el hecho antijuridico que se le

sefiala y, por lo tanto, dictara una sentencia condenatoria o absolutoria, segun proceda.

En congruencia con lo anterior, se pudo determinar que quien juzga, al momento de
valorar la prueba indiciaria presentada dentro de un proceso penal, puede incluso utilizar
esta para proteger y garantizar el derecho a la presuncién de inocencia que goza el
procesado, y en aplicacién al principio de in dubio pro reo y al crear la prueba indirecta
duda en relacion a la participacion del imputado en el hecho acreditado dentro del proceso

de marras, dictar una sentencia absolutoria.
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INTRODUCCION

La funcion de juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado encomendada con excli
y por mandato constitucional a la Corte Suprema de Justicia, quien la delega en JUGQ@&,{;I
quienes se les otorga jurisdiccidon y competencia para conocer los asuntos que procedan,
es una obligacion compleja, por cuanto que quien juzga debe posicionarse como tercero
imparcial para decidir, en base a la prueba aportada por las partes procesales, de forma
objetiva e independiente, la situacién litigiosa sometida a su conocimiento, aplicando

Derecho y dando una solucién justa a la controversia.

En el proceso penal cobra mayor importancia la aplicacion de una sentencia justa, pues
estan en juego el ejercicio de los derechos fundamentales del acusado, los que pueden
ser suspendidos al dictarse una sentencia de caracter condenatorio. Uno de estos
derechos, talvez el primordial, es el de presuncién de inocencia, el cual tnicamente puede
obviarse si mediante la prueba aportada dentro del proceso penal, quien juzga puede
llegar a la conclusién, sin lugar a dudas, de la participacion del procesado en el hecho que
se juzga, decision a la que arribara Gnicamente después de la actividad intelectual

correspondiente.

En esa linea de ideas, el objetivo general de la investigacion consistié en establecer si la
incorporacion, admisién, diligenciamiento y valoracion de la prueba indiciaria dentro del
proceso penal guatemalteco, la cual no tiene regulacion alguna, vulnera el derecho
constitucional de presuncion de inocencia que gozan todas las personas sometidas a un
procedimiento de esta materia. Lo anterior, tomando en cuenta que toda resolucion judicial
debe: (i) estar revestida de certeza juridica para asi dar estabilidad y seguridad en el
andamiaje juridico de una sociedad, y (i) dar a conocer las razones de hecho -motivacion-
y de derecho -fundamentacion-que llevaron a quien juzga a tomar la decisién final del

asunto litigioso que resuelve.

Para alcanzar los objetivos trazados, el presente trabajo se estructurd en cinco capitulos,
el primero contiene todo lo relativo al proceso penal guatemalteco haciendo hincapié en

los principios que dan vida a esta serie de etapas procesales; en el segundo se tratd lo

(i)
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relativo a la teoria de la prueba en el proceso penal estructurando las generali ]
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este topico y poniendo en contexto la aplicacion de estos conceptos en el ambltoi

el tercero se refiere a la prueba indiciaria; el cuarto abord6 a fondo el dere

.y . . .. T .. A Ky
presuncion de inocencia y la relacion que esta garantia tiene con la actividad prob D
y finalmente, el quinto contiene la relacién existente entre la prueba indiciaria y la

presuncion de inocencia.

La informacion se obtuvo mediante la aplicacion de los métodos analitico, descriptivo e
inductivo, los cuales fueron necesarios, para definir los temas tratados en la investigacion
y establecer algunas consideraciones hechas por tribunales judiciales en relacién a la

importancia y aplicacién de la prueba indiciaria dentro del proceso penal nacional.

Es asi que, se espera que esta investigacion sea de utilidad para la comunidad juridica e
inspire el deber de procurar y proteger la certeza del ordenamiento juridico guatemalteco,
en armonia con la consolidacién de un sistema garantista de los derechos humanos, que
vele por la correcta actuacion de los jueces de la republica al valorar la prueba que se

incorpore a los procesos penales.

(ii)
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CAPITULO |

1. El proceso penal guatemalteco

La mayoria de los criterios acerca de la historia del proceso penal y administracion de
justicia, pueden englobarse en dos vertientes metodologicas: "La primera, aquéllas que
presentan la génesis del problema socio juridico, su correcto planteamiento y
definicion, la o las hipdtesis o soluciones dados por la doctrina, el fendmeno
circundante, las razones por las que se adoptd o rechazé una hipotesis o doctrina y su
culminacion, consistente en la aparicion de la o las normas procesales. La segunda,
aquéllas que inician su presentacion a partir del momento en que la ley o norma juridica
fue aprobada, y sefalan la época en que estuvo en vigor dando importancia al orden

cronolégico”. *

Respecto a la solucion de los conflictos, el fin de la venganza privada
desproporcionada tuvo lugar cuando se establecié un sistema especifico para graduar

la venganza. Asi aparecio la Ley del Talién, que supone un sistema de equivalencias.

En cuanto al surgimiento de la funcidn jurisdiccional, la consolidacion del jefe no sdlo
como instructor, sino también como juzgador, no se produjo de inmediato. “De aqui que
el juez primitivo, refiere Del Vecchio, sea tan sélo un arbitro que propone un arreglo; su

sentencia puede ser aceptada por las partes, pero no va acompafada de suficiente

fuerza coactiva”.?

¢ Aniilidn, Waiter. Del proceso y ia culiura. Pag. 54.

1


Administrador
Cuadro de texto

Administrador
Cuadro de texto


Mediante este Codigo se arrebatd a la clase sacerdotal lo que se puede designar como

poder judicial, para entregarlo a los laicos. En esta época prehistérica se da el paso de

la venganza privada.

La aparicion de la escritura y la constitucién de los imperios orientales en la época
antigua, marca; el fin de la época prehistérica y el nacimiento de lo que se conoce
como época antigua. La historia del pueblo griego se inicia en la prehistoria, la época
antigua como se vio en los pueblos prehistoricos; los griegos se organizaron segun el
régimen de la gens, familia amplia, que para entonces ya giraba en torno al varén.
Desde la época prehistérica hasta el inicio de la edad media, la época antigua marco
un gran avance en la administraciéon e imparticion de justicia penal. En este momento
dejaron de hacerse, las listas de jurados que antes se elaboraban, y los pueblos
dejaron de ser jueces. Al asumir el iudicium, los antiguos magistrados recibieron
también el nombre de judex o de judicis mayores. Asi del judicium populi se pasé al

iudicium publicum.

En las épocas medieval, renacentista y moderna, durante la época del Imperio Romano
dividieron el poder en dos partes: el del oriente y el del occidente, lo que marcé una
separacién cultural entre oriente y occidente. Germanos la parte mas dramatica de la
inquisicion se vera auspiciada por la corona espafiola, especialmente en la América

colonial.

2 Del Vecchio, Giorgio. Filosofia del derecho. Pag. 305.
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las instituciones existentes e inaugura la que suele conocerse como época

contemporanea. Para la historia de Guatemala, antes de la conclusién de la Colonia
(inicios del siglo XIX), se tomaron algunos elementos importantes de las ordenanzas de
1670, asi como del edicto francés del 8 de mayo de 1788, segln lo reconocié Ricardo

Rodriguez.

1.1 Definiciéon de Proceso Penal

"El proceso penal es el que tiene por objeto la averiguacion de un delito, el
descubrimiento del que lo ha cometido y la pena que corresponda o la absolucion del

imputado”.?

El proceso penal, sefiala Alberto Binder, es “un conjunto de actos realizados por
determinados sujetos (jueces, fiscales, defensores, imputados, etc.) con el fin de
comprobar la existencia de los supuestos que habilitan la imposicién de una pena vy, en
el caso de que tal existencia se establezca, la cantidad, calidad y modalidad de la
sancion, asi como determinar las medidas de seguridad respectivas y las

responsabilidades civiles si fueron reclamadas.”. *

Por otra parte, el cédigo procesal penal en su articulo 5 regula los fines del proceso

* Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Pag. 523.
4 Binder, Alberto. Introduccion al derecho procesal penal. Pag. 39,
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penal, esta norma adjetiva preceptia: “El proceso penal tiene por objetq: ¥
averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que\i’—w--/
pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacion del sindicado; el

pronunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecucion de la misma...”.

Teniendo como base las consideraciones anteriores, a titulo personal, se puede
concluir que el proceso penal es el conjunto de actos regulados por la ley y realizados
con la finalidad de alcanzar la aplicacién de justicia por medio de la averiguacion de la
verdad, al investigar la posible comisiéon de hechos delictivos, el grado de participacion
del sindicado, su responsabilidad, y de ser encontrado culpable, la imposicion y

ejecucion de la pena que corresponda.
1.2. Sistemas procesales

Los sistemas procesales han sido formas de enjuiciamiento penal, que a lo largo de la
historia se han venido desarrollando en distintas eras de la humanidad, conforme a
teorias y métodos que se ajustan cada vez mas a una politica criminal moderna,
congruente con la realidad juridica social de determinado pais. Entre estos sistemas se

encuentra el inquisitivo, acusatorio y mixto.
1.2.1. Sistema Inquisitivo

El autor guatemalteco Alberto Herrarte expone: "Este sistema tuvo su origen en Roma

(...) se caracteriza porgue el acusador se convierte en simple denunciante; funcionarios
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desaparece el jurado y en su lugar se establecen magistrados que obran como

delegados del emperador (...) El proceso inquisitorio es cruel y viola las garantias
individuales. Este sistema establece la forma escrita, la prueba legal y tasada, la
secretividad y tiende a que las funciones procesales de acusacion, defensa y decision
se concentren en el juzgador. Ante tales caracteristicas el proceso penal en la etapa
medieval se tornd en lento e ineficaz. El imputado se convierte en un objeto y deja la

condicion de parte... ™

En este sistema los magistrados o jueces son permanentes, se inicia de oficio, incluso
mediante denuncia anénima, el juez acusa y juzga, la justicia Unicamente corresponde
al Estado, el procedimiento es escrito, secreto y carece del contradictorio, la prueba se
valora mediante el sistema de prueba tasada, no reconoce la absolucién de la
instancia, se admite la impugnacién de la sentencia, los jueces son permanentes e
irrecusables, constituyendo un paso para la especializacion de la justicia, la confesion
del imputado constituy6 la prueba fundamental y para obtenerla se recurre a la tortura,
la prision preventiva queda al arbitrio del juez, el imputado deja de ser sujeto procesal y

se convierte en objeto de investigacion.

"En este sistema el juez tiene la facultad de oir al sindicado, ordenar su prision
provisional, ordenar la fase sumaria o secreta, abrir a prueba el proceso, recibir la

prueba, analizar la prueba, valerse de presunciones e indicios para sentenciar, dictar
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sentencia condenando o absolviendo. En este sistema, el Ministerio Piblico es un
~L

simple espectador sujeto a las decisiones del juez y sin facultades para investigar.".®

1.2.2. Sistema Acusatorio

Luis Paulino Mora, citado por Pérez Duarte, expone "El sistema acusatorio resulta
propio de regimenes liberales, sus raices las encontramos en la Grecia democratica y
la Roma republicana, en donde la libertad y la dignidad del ciudadano no nos referimos
a quienes no tenian esta categoria ocupan un lugar preferente en la proteccion

brindada por el ordenamiento juridico.". ’

Sus caracteristicas son:

a) En este sistema concurren los principios de publicidad, oralidad y contradiccion,
imperando ademas los principios de igualdad, moralidad y concentracion de todos

los actos procesales;

b) El procedimiento penal se inicia a instancia de parte, dandole vida a la accion
popular, ya que se da derecho de acusar, no sélo a la victima, sino a cualquier

ciudadano;

c) Las pruebas son propuestas y aportadas libremente por las partes y la valoracion la

® Pérez Duarte, Carlos Humberto. La via incidental y la necesidad de la audiencia oral en el
procedimiento preparatorio en la interposicion de excepciones. Pag. 21.
7 Ibid.
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efectlia el juzgador de acuerdo al principio de libre valoracién de la prueba congg

cOomo sana critica;

d) Las funciones procesales fundamentales estan separadas: El juez Unicamente es el

mediador durante el proceso penal, ya que se limita a presidir y encara los debates.

"El sistema acusatorio se dice que es propio de los regimenes liberales, celosos del

principio de la separacién de los poderes publicos y de los derechos del ciudadano.".?

1.2.3. Mixto

Tratando de encontrar un proceso adecuado e intermedio entre los sistemas
procesales anteriormente citados, donde se mantuviera la secretividad en aquellas
diligencias en que dicha exigencia fuera indispensable, y la publicidad al recibir la
prueba y presentar los alegatos; se ensayaron férmulas procedimentales que
mezclaron lo secreto y lo escrito del sistema inquisitivo y lo publico y oral del sistema
acusatorio. En este sentido, fueron los franceses quienes encontraron el proceso
adecuado; y de ahi que, en la actualidad, ya son varios los paises que aplican férmulas

idénticas a las de los franceses; tales son los casos de Costa Rica y Argentina.

El procesalista Carlos Castellanos al respecto expone: "El sistema mixto ha nacido de
una aspiracion, o, mejor dicho, de una necesidad: Esta es la de conciliar hasta donde

sea posible los dos principios fundamentales del sistema acusatorio e inquisitivo; es

® Clara Castellanos, Néstor Stuardo. Ob. Cit. Pag. 51.
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decir, el interés individual del procesado y el de la sociedad, como ofendida
Vo
23

consideraba facultada para castigar al delincuente. Con esa conciliacion, comé\g@

- \_//- - ¢ .
SrEnna S

.
i
e

natural, se persigue la finalidad de buscar la manera de que no se sacrifique un
principio en favor de otro. Por esa causa es que, dentro del sistema procesal mixto, se
combinan los caracteres del acusatorio y del inquisitivo para garantizar de ese modo,

en forma equitativa, los derechos de la acusacion y la defensa.”.?
Sus caracteristicas son:

a) Es una combinacion del sistema inquisitivo que aporta la fase de instruccion y del
sistema acusatorio, que aporta la fase del juicio denominada también debate,

plenario o decisiva;

b) Su principal objetivo es equilibrar los intereses del individuo con los intereses de la

sociedad;

c) En la etapa de instruccion predomina la secretividad, la brevedad o sumario, la
investigacion sin contradictorio. En la fase del juicio por su parte, predomina la

oralidad, la publicidad, la inmediacién y la economia procesal;

d) La prueba es de libre valoracién por el juzgador, lo que se conoce como sana

critica, o lo que el actual Cédigo Procesal Penal denomina sana critica razonada;

® Castellanos, Carlos. Derecho procesal guatemalteco. Pag. 6.
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e) El tribunal no interviene en la instruccion del proceso y puede ser uniperSgtgtg};p;;?_\
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(juzgado) o colegiado (tribunal). Kjo <
1.3. El proceso penal en Guatemala

El proceso penal en Guatemala, es eminentemente acusatorio, ya que se centra en el
principio contradictorio, en virtud de que la funcion de los jueces es exclusivamente
juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado, el monopolio de la investigacion esta a
cargo del Ministerio Publico y en algunos casos, como en los delitos de accién privada,
la investigacion estd a cargo del agraviado; se implementé la oralidad y la publicidad,
involucrando de esta manera a la ciudadania, ya que los juicios y las sentencias son

publicas.

El sistema acusatorio trae consigo, que el juez no proceda por iniciativa propia y que
manienga una actitud pasiva frente a la produccion de la prueba por parte de los
sujetos procesales, evitando que se vincule a las pretensiones de estos,
correspondiéndole a estas ultimas la produccion y recoleccion del elemento probatorio,

lo cual da por resultado que el juez emita una sentencia mas justa.

Este sistema procesal, estd enmarcado por varios principios, tanto constitucionales
como procesales sobre los cuales se erige y constituyen su fundamento, los cuales son
la base que mantiene todo el andamiaje juridico procesal penal y al tener esa

importancia, es necesario abordarlos de manera individual en el presente trabajo.
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1.4. Principios del proceso penal guatemalteco

Cuando hablamos de principios, nos referimos a los postulados sobre los cuales se
construye el sistema procesal penal, ya que el Estado como ente soberano, para
cumplir con la proteccién de los bienes juridicos tutelados, fija una politica criminal, la

cual esta fundamentada en la Constitucion Politica de la Replublica de Guatemala

Entendamos pues, a los principios, como la base o fundamento sobre el cual, se
construye nuestro ordenamiento adjetivo penal. En consecuencia, el Estado para poder
ejercer la accidn punitiva y reparadora del dafio social causado a consecuencia de los
ilicitos penales, debe fijar procedimientos preestablecidos y garantes de los derechos

mas elementales del hombre.

En el derecho procesal penal guatemalteco, existen dos clases de principios:

generales y especiales.

1.4.1. Principios generales

a) Principio de equilibrio: persigue concentrar recursos y esfuerzos, en la persecucion
y sancion efectiva del delincuente y enfrentar las causas que generan el delito,

asegurando el respeto de los derechos humanos y la dignidad del procesado.

b) Principio de desjudicializacién: permite que los asuntos de menor importancia,

10
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hechos delictivos que producen impacto social; y el Codigo Procesal Penal,

establece cinco presupuestos en los que es posible aplicar este principio, siendo
estos: criterio de oportunidad, conversién, suspensién condicional de la persecucién

penal, procedimiento abreviado y mediacion.

c¢) Principio de Conciliacién: esta presente en aquella serie de disposiciones de
desjudicializacion que pretenden buscar soluciones sencillas, a los casos de menor
trascendencia, se trata de un compromiso arbitral, un contrato de transaccién y una

conciliacion judicial tradicional.

d) Principio de Eficacia: se da como resultado de la aplicacién de la desjudicializacién,
en virtud de que tanto el Ministerio Publico como los tribunales de justicia, podran
dedicar tiempo y esfuerzos en la persecucién y sancion de los delitos que afectan

gravemente a nuestra sociedad.

e) Principio de Celeridad: busca agilizar el trabajo y el ahorro de tiempo y esfuerzo.

f) Principio de Sencillez: es de tanta trascendencia, ya que este nos indica que el

procedimiento penal debe ser simple y sencillo, para expeditar dichos fines al

tiempo que, paralelamente, se asegura la defensa.

g) Favor Libertatis: busca la graduacion del auto de prision y, en consecuencia, su

11
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aplicacion a los casos de mayor gravedad, por las caracteristicas de delito; pu@/
A7

preverse que, de no dictarse, el imputado evadira la justicia.

h) Readaptacion social: se pena para reeducar y para prevenir delitos, ya no para
imponer temor sino para favorecer y fortalecer la responsabilidad y fidelidad al
ordenamiento juridico. La imposicién de la pena no como castigo, sino como la

oportunidad a la persona, de poder reincorporarse a la sociedad como un ser (til.
1.4.2. Principios especiales:

a) Principio de oficialidad: obliga al Ministerio Publico a realizar o promover la pesquisa

objetiva de hechos criminales y a impulsar la persecucion penal.

b) Principio de contradiccion: da oportunidad a las partes para actuar dentro del
proceso, en igualdad de condiciones, es decir, que tengan a su alcance
mecanismos de acusacion y defensa e idénticas posibilidades de alegacion, prueba

e impugnacion.

¢) Principio de oralidad: asegura el contacto directo entre los elementos de prueba y el
juez de sentencia representa la forma natural de esclarecer la verdad, este principio
sirve para preservar la inmediacion, la publicidad del juicio y la personalizacion de la

funcién judicial.

José Cafferata, con relacion a la oralidad, dice "... ademas de ser el mejor medio

12
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d)

e)

para instrumentar los importantes caracteres del moderno proceso penal, tienecotra -

ventaja no tan publicitada: es la mejor garantia de que esos caracteres tenga\vm{gﬁ&ﬂ N
solo existencia legal, sino también vigencia real en el juicio. Porque, como mediante
su utilizacion las pruebas recibidas y los alegatos de las partes solo quedan
registradas en la memoria de los miembros del tribunal y las partes, se hace preciso
que: a) Los jueces que deban dictar sentencia, necesariamente deberan recibir
personalmente la prueba y los alegatos (inmediacién), pues solo en su memoria
encontraran los elementos para fundarla. b) La recepcion de las pruebas, los
alegatos y la sentencia deberan realizarse sin solucidon de continuidad
(concentracion) para no correr el riesgo de olvidos o imprecision de recuerdos. c¢)
Solamente los jueces que estuvieron presentes en el juicio podran fallar la causa
(identidad fisica del juez), pues sdélo ellos tienen registradas en su mente las
pruebas y argumentos de las partes. d) El ministerio fiscal y las partes deberan
controlar la produccion de las pruebas en el momento en que éstas se incorporan,
oir las razones de la contraria y dar las propias en presencia de ésta
(contradictorio), pues no hay actas o escritos a que se pueda recurrir con

posterioridad para hacerlo”.
Principio de concentracién: asegura que el debate se realice en una forma continua
en una sola audiencia o en una serie de audiencias consecutivas que sean

necesarias, que no podran interrumpirse sino excepcionalmente.

Principio de inmediacion: en el debate se exige la presencia ininterrumpida de los

© Cafferata Nores, José |. Temas de derecho procesali penai. Pag. 65
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acusado, el defensor y las demas partes o sus mandatarios, o sea de todos 108 7.

sujetos principales que no pueden abandonar la sala, a excepcion de las partes

civiles.

f) Principio de publicidad: indica que la funcién de los tribunales de justicia, en los
procesos es obligatoria gratuita y publica. Los casos de diligencia o actuaciones
reservadas seran sefialados expresamente por la ley; ademas se establece que el
debate debe ser publico y sblo en casos muy excepcionales puede determinarse

que se realice a puertas cerradas

g) Principio de sana critica razonada: obliga al juez a precisar en los autos vy

sentencias, de manera explicita el motivo y la razén de la decision.

1.5. Garantias constitucionales del proceso penal guatemalteco.

Las garantias constitucionales se definen como los medios o instrumentos que la
Constitucion Nacional pone a disposicion de los habitantes para sostener y defender
sus derechos frente a las autoridades, individuos o grupos sociales. Dentro de las

garantias constitucionales del proceso penal guatemalteco tenemos:

a) Debido proceso: asegura que nadie puede ser juzgado, sino conforme a las leyes
preexistentes y por un acto calificado antes como delito o falta, ante tribunal

competente y con observancia de las formas establecidas.
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c)

d)

f)

antes haber sido citado y oido en un proceso judicial.

Tratamiento como inocente: derecho que posee todo procesado, de ser tratado
como inocente durante el procedimiento, hasta que en sentencia firme se declare

responsable y se le imponga una pena o medida de seguridad y correccién.

Favor Rei: el juez debera favorecer al procesado, en caso de duda y por tanto
cuando no pueda tener una interpretacion univoca o certeza de la culpabilidad,
debera decidir a favor de éste. En el medio guatemalteco tal principio es mas

conocido como in dubio pro reo.

Doble instancia: la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, establece,
que en ningun proceso habra mas de dos instancias, lo cual es un reconocimiento
tacito, de lo pactado por el Estado, en tratados y convenios internacionales, que

garantizan el derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

Cosa juzgada: la resoluciéon que pone fin al proceso es irrevocable en su forma, no
susceptible de impugnacién por haberse agotado o dejado de interponer los
recursos pertinentes. Al referirnos a cosa juzgada, tenemos que entender, que esto
impide por completo el inicio de un nuevo proceso penal por el mismo hecho, en
consecuencia, ninguna persona puede ser juzgada dos veces por un mismo hecho

ilicito.

15
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1.6. Fases del proceso penal guatemalteco

El proceso penal estd conformado por cinco fases, todas independientes pero
interrelacionadas entre si, son continuas y preclusivas; siendo éstas: preparatoria,
intermedia, la del juicio oral o debate, la de impugnaciones -que no es una fase
propiamente pues va inmersa dentro de las otras fases del proceso penal- y por Gltimo

la fase de ejecucion.

1.6.1. Fase preparatoria

A decir del Mario Lopez, la fase preparatoria “...es aquella etapa del proceso penal, por
la cual el Ministerio Publico investiga para recabar los elementos de conviccién, para
considerar si el sindicado puede resultar culpable del ilicito, estos elementos y
evidencias

unicamente pueden ser considerados como medios probatorios, cuando asi se

presenten en el debate...””

Para César Ricardo Barrientos Pellecer, esta etapa “...designa la actividad de
busqueda de elementos probatorios, para establecer la necesidad o no, de formular
acusacion contra persona o personas determinadas por la comisién de un hecho

criminal...”?.

" Lopez M., Mario R. La préactica procesal penal en el procedimiento preparatorio. Pag. 43.
*? Barrientos Pellecer, César, Orientaciones basicas para la aplicacién del cédigo procesal penal.
Pag. 1
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investigacion pertinente y util para recabar los medios de conviccion que puedan serlmans
utilizados para demostrar la participacion de una persona en un hecho punible, la cual
tendra una duracion maxima de seis meses a partir del auto de procesamiento si el
sindicado se encontrare en libertad, o de tres meses maximo si se encontrara privado

de su libertad.

1.6.2. Fase intermedia

“La etapa intermedia tiene por objeto brindar al juez la oportunidad de evaluar si existe
o no fundamento para someter a una persona a juicio oral y publico, ya sea porque se
presenta la probabilidad de su participacidon en un hecho delictivo o porque es
necesario verificar la fundamentacion de las otras solicitudes del Ministerio Pablico. El
procedimiento intermedio es una garantia del procesado, en el sentido que no sera
sometido en forma arbitraria a un juicio, sino que el juez de primera instancia valorara
la investigacion de la Fiscalia para determinar si existen suficientes elementos de
investigacion que demuestren la probable participacion del procesado en un hecho

delictivo que amerita ser llevado a debate.”."™

Para Alberto Binder, esta etapa es aquella “...por medio de la cual el Juez contralor de
la investigacion decide sobre el requerimiento del Ministerio Pablico una vez concluida
la investigacion, tomando como base las actuaciones y evidencias que le presente y los

argumentos de los sujetos procesales.”.™

" Corte Suprema de Justicia. Manual del juez. Pag. 40.
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medios de investigacion practicados por el Ministerio Publico determina si existen

elementos suficientes para llevar a juicio oral y publico a una persona sindicada de la
comision de un delito, caso contrario, dictara la clausura provisional o el sobreseimiento
de la persecucion penal o en su defecto aplicara alguna medida desjudicializadora.

1.6.3 El debate oral y publico

El debate, es la culminacion del proceso penal, porque en él se dicta la sentencia
condenando o absolviendo al acusado, es la Uinica parte del proceso donde se rendiran
las pruebas y el juez viendo y oyendo a las partes en forma personal, se formara un

criterio para dictar su fallo final.

En la sentencia se decide la suerte del acusado, condenandolo o absolviéndolo, es el
resultado de la deliberacion de los jueces -o del juez- para que, mediante la sana
critica, puedan estudiar y analizar los elementos probatorios para llegar a una

conclusion.

1.6.4. Fase de impugnacion

En esta fase las partes pueden hacer uso de los recursos que la ley les concede para

impugnar las resoluciones que consideran les generan algun tipo de agravio.

" Binder. Op. Cit. Pag. 120.
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interpone, esta revision puede estar a cargo del mismo organo jurisdiccional que dictd

la resolucién o por uno superior jerarquico.

Para muchos autores, estd no es una fase propiamente dicha, pues las impugnaciones
se pueden plantear en diferentes momentos dentro del proceso penal, no siendo
necesario esperar a que la fase del debate este concluida para presentar

impugnaciones.

1.6.5. Fase de ejecucion

Esta fase del proceso penal se encuentra a cargo de los jueces de ejecucién penal.
Para llegar a esta fase, es necesario que la sentencia emitida por el Tribunal haya
causado firmeza, es decir, que el fallo haya sido consentido por todas las partes
procesales o, en dado caso, que las impugnaciones interpuestas contra este hayan

sido resueltas y no exista recurso pendiente de resolver.

En esta etapa, el juez debe velar por las condiciones en que los condenados van a
cumplir la pena impuesta y porque aun siendo condenados le sean respetados sus
derechos y garantias constitucionales, asi como las contenidas en tratados y convenios
internacionales ratificados por el Estado de Guatemala. Los jueces de ejecucion
conocen todo lo concerniente al cumplimiento de la pena y la extincién de esta y

resolveran las solicitudes de libertad anticipada que presente el condenado.
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CAPITULO Il

2. Teoria de la prueba en el proceso penal

La teoria de la prueba es el conjunto de doctrinas, teorias y legislacion que permiten
estudiar con mayor énfasis la prueba, sus principios, etapas y caracteristicas en el

derecho procesal.

El articulo 5 del Cédigo Procesal Penal determina: “El proceso penal tiene por objeto la
averiguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en que
pudo ser cometido; el establecimiento de la posible participacién del sindicado; el
pronunciamiento de la sentencia respectiva y la ejecucion de la misma”. Es para
alcanzar los fines que establece la ley procesal que la prueba es necesaria y
determinante, ya que con la inclusién de esta se da la posibilidad de averiguar las
circunstancias en que pudo ser cometido un hecho delictivo, permitiendo establecer la

posible participacion de la persona imputada de su comision.

En la especialidad y especificidad del derecho procesal penal se ha hecho necesario el
planteamiento pero especialmente el estudio de cada uno de los componentes que se
desarrollan en el mismo, y en el caso de la prueba no puede faltar la relevancia de su
analisis juridico, toda vez que de la prueba depende obtener la informacion veraz,
oportuna y pertinente que permita alcanzar la comprension y evaluacion de la misma,

pues la prueba es el corazén del proceso, de cualquier clase de derecho procesal que

21


Administrador
Cuadro de texto

Administrador
Cuadro de texto


se esté administrando. En el Derecho Procesal Penal, la prueba es el medio que

permitir establecer la verdad de los hechos y también permitira llegar a la conclusiéon™—

del grado de participacion del o los sospechosos, va acusados, probar la existencia de
los hechos y también el grado de la sancién a imponer o en su defecto, establecer con

total plenitud la libertad de los sujetos sefialados.

Entre los principales temas que conforman a la teoria general de la prueba, se puede
sefialar: la definicion de la prueba, las fases de la prueba, la valoracién de la prueba,
los principios que rigen la aportacién de la prueba, los medios de prueba propiamente
dichos y la importancia del principio de objetividad y de libertad de la prueba. Razon por

fa cual, a continuacion, se realizara un breve analisis en cuanto a estos temas.

2.1 Definicién de prueba

La prueba, segin su acepcién comun “es la accion y efecto de probar algo, de
demostrar que se tiene la verdad respecto a un hecho..."" por lo que es considerada

como un método de averiguacion, de comprobacion.

La actividad probatoria en el proceso penal esta constituida por la actualizacion que
realizan dentro del proceso, todos los sujetos procesales, es decir, el Ministerio Publico,
el imputado, las partes civiles, el Querellante adhesivo, agraviado, querellante

exclusivo, abogados defensores, asi como la que realiza el propio 6rgano jurisdiccional.

 Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espaficla. P3g. 876
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Para Cafferata Nores la actividad probatoria es concebida como “el esfuerzo de odos
los sujetos procésales tendiente a la produccién, recepcion y valoracion de los
elementos de prueba. Constituye operaciones mentales que deben ser verificables

subjetiva y objetivamente para su acreditacion.™.

El Articulo 181 del Cédigo Procesal Penal, al referirse al principio de objetividad de la
prueba, en su parte conducente sefiala “El Ministerio Pablico y los fribunales tienen el
deber de procurar, por si, la averiguacién de la verdad mediante los medios de prueba

permitidos y de cumplir estrictamente con los preceptos de este cadigo...".

Al establecer que la prueba se produce en el desarrolio de la audiencia del debate, es
de considerar que todos los elementos de prueba recabados durante la fase de
investigacién por cualquiera de las partes, pasan a formar un todo, y respetando el
principio de la unidad de la prueba, esta no es para el uso exclusivo de quien la aporto,

y pasa a ser parte del proceso penal.

2.2 Fases de la prueba

La ley procesal penal establece las etapas precisas que debe seguir un medio
probatorio para llegar a formar parte de la prueba dentro de un proceso jurisdiccional, al

respecto indica:

s Caferatta Nores, José. Valoracion de la prueba. P4g.43.
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b)

acuerdo a la etapa en que se encuentra el proceso. En ese sentido, y a manera

de ejemplo, se trae a colacion que en la etapa de investigacion, las partes
pueden proponer al juez que se diligencie un medio de prueba ya ofrecido,
momento en el cual el contralor de la investigacién, al hacer las consideraciones
respectivas, al acceder al requerimiento realizado, ordenar el diligenciamiento

del medio indicado en calidad de anticipo de prueba.

Recepcion: concretamente se refiere al momento en el que el Juez lleva a cabo
el diligenciamiento de la prueba. Dependiendo del medio probatorio que se vaya
a incorporar al proceso, el diligenciamiento el cual dependiendo del tipo de
prueba puede realizarse por su lectura integra, por la lectura de las partes

conducente, por su exhibicidn, por su reproduccion, etcetera.

¢) Valoracion: es la etapa en la que el juez realiza el proceso intelectivo, mediante

el cual y al aplicar los métodos legales fijados para el efecto, da el valor
correspondiente a cada medio probatorio y razona como este ayuda a la
averiguacion de la verdad en el caso concreto. Este tema, por ser de gran

relevancia, sera analizado mas detalladamente en el punto siguiente.
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2.3 Valoracién de la prueba

Todo elemento de prueba para ser valorado debe, en primer lugar, haber sido obtenido
por un procedimiento permitido e incorporado al proceso penal conforme las
disposiciones de la ley. Los elementos de prueba asi incorporados en nuestro
ordenamiento juridico, se valoran conforme el sistema de la sana critica razonada. No
pudiendo someterse a ofras limitaciones legales que no sean las expresamente

previstas en el Codigo Procesal Penal.

ComuUnmente, la valoracion es la operacion intelectual que hacen los jueces al
establecer la eficacia y conviccion de ios elementos de prueba recibidos durante el

debate y que serviran de fundamento para el fallo o sentencia.

Doctrinariamente existen diferentes formas de valoracion de prueba y entre ellas se

encuentran:

a) Sistema de prueba tasada o legal: El sistema gradia el valor de cada medio de
prueba en el que el juez Gnicamente interviene como instrumento de la ley que le

indica el valor que debe darle a cada medio de prueba.

b) Sistema de prueba moral o intima conviccion: El sistema no concibe formas
determinadas en la valoracion de las pruebas, sino deja al juzgador en libertad
de darle a cada prueba recibida, el valor que corresponda. También puede ser

valorada por jurados, por la ausencia total de un orden normativo legal.
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2.4 Principios que rigen la aportacion de la prueba

La reforma constitucional de 1993, otorga al Ministerio Publico el deber y el derecho de
perseguir de oficio, en representacion de la sociedad los delitos de accion publica,
aspecto basico del sistema acusatorio que separa la funcién de juzgar y la de acusar.
El Articulo 107 del Cddigo Procesal Penal indica “El ejercicio de la acciéon penal
corresponde al Ministerio Publico...", por ello, es la esta Institucion que le compete la
carga de la prueba, es decir, le corresponde sobre la base del interés objetivo, como
institucién, no de condenar sino de hacer valer la justicia, ademas de probar que una

persona sindicada de un delito, es realmente inocente o por el contrario, culpable.

Para cumplir con lo anterior, es importante establecer los principios que rigen para la
aportacion de los medios de prueba, y como ya se indicd, se constituyen en elementos
de investigacion cuando el Ministerio Pablico, durante la fase de investigaciéon recaba
todo elemento de prueba indispensable para fundamentar la acusaciéon y que a criterio
del juez o del Ministerio plblico o la defensa, puede algun elemento probatorio
constituirse como anticipo de prueba y de ese modo, ser incorporado al debate como

medio de prueba formalmente.

Dentro de los principios que rigen la aportacién de los medios de prueba en el proceso

penal, se encuentran:

a) Principio de legalidad: establece que, para que a toda persona se le atribuya un

hecho delictivo, este debe estar previamente establecido en la ley. Este
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principio tiene como referencia el principio de defensa en juicio, en cuanto a

TN

como bien lo establece la Constitucion, nadie podra ser condenado ni privado de ~———

b)

d)

sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en proceso penal.

Principio de contradiccién: exige que el Ministerio Puablico, en la etapa de
investigacion o preparatoria, busque la verdad de manera imparcial, mas no soélo

de la culpabilidad del supuesto imputado en un ilicito o hecho criminal.

Principio de presuncién de inocencia: determina que toda persona se presume
inocente mientras no se le haya declarado responsable judicialmente en
sentencia debidamente ejecutoriada; sin embargo, la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, va mas alla, puesto que considera la inocencia de la

persona como un estado y no como una presuncion.

Indubio pro reo: este principio indica que el sindicado de un hecho delictive no
necesita probar su inocencia. La presuncion de inocencia esta constituida por el
estatus juridico que la ampara, de tal manera que quien condena debe destruir
completamente la posicion de inocencia arribando a la certeza sobre su
participacion en la comision de un hecho punible. El imputado en el proceso
penal no tiene la carga de la prueba de la inocencia. Se trata de una
consecuencia directa del principio de inocencia, por lo cual la declaracién de la
culpabilidad en una sentencia puede estar fundada en la certeza del tribunal que
resuelve acerca de la existencia del hecho punible y del grado de participacion

responsable del imputado.
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f)

Articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala: "La

defensa de la persona y sus derechos son inviolables”. Nadie podra ser
condenado ni privado de sus derechos sin haber sido citado, oido y vencido en

proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido.

Principio de audiencia ante el tribunal: este es consecuencia del principio
anterior, y establece el derecho a que se provea todas las condiciones
necesarias para ser oido, como presupuesto de toda condena, que no se le
puede restringir la formulacién y mantenimiento de la pretension, es decir, la
peticion y su fundamento en los hechos y el derecho. El derecho de audiencia
rige tanto para el imputado como para el acusador. El principio de audiencia se
concreta en la afirmacién de los hechos fundamentados de la pretensidon que

cada una de las partes quiere hacer valer en el proceso.

2.5 Medios de prueba

Medios son los elementos necesarios para poder llegar a un fin, o sea en tema
probatorio los medios son los elementos de conocimiento que llevan a producir una

conviccion en el juzgador.

Si bien, existen en el proceso penal amplitud en cuanto a la prueba, se permite afirmar
que todo puede ser probado por cualquier medio legal. Es comun que las legislaciones

establezcan una regulacion que tenga por finalidad, que el dato probatorio existente
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. . \- 7,
fuera del proceso, pueda penetrar a éste, para ser conocido por las partes, respetaﬁdg?.

sus derechos de defensa. Por ello, se establece la libertad probatoria.

Al respecto, el Articulo 182 del Codigo Procesal Penal indica: “Se podran probar todos
los hechos y circunstancias de interés para la correcta solucion del caso por cualquier
medio de prueba permitido. Regiran, en especial, las limitaciones de la ley relativas al

estado civil de las personas.”.

Desde esa perspectiva, la libertad probatoria respecto del medio probatorio, implica

segun el profesor Cafferata Nores, que:

a) “para probar un objeto especifico no debe exigirse la utilizacién de un medio

determinado.

b) no solo es posible hacer prueba con los medios expresamente regulados en la
ley, sino con cualquier otro no reglamentado, siempre que sea adecuado para

descubrir la verdad real, seguin lo admite la doctrina mayoritaria.”."”

Siguiendo esa linea de pensamiento, Eugenio Florian, sefala que “el medio de prueba
representa el momento en que el aporte de la prueba se manifiesta en su mayor

eficiencia, y, a través de é€l, se efectia el contacto entre el objeto de prueba y el juez y

los demas sujetos procesales.™

7 Ibid. Pag. 56.
" Florian, Eugenio. Las pruebas penales. Pag. 232.
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Entre los medios de prueba podemos mencionar:

a)

b}

Prueba documental: es una de las pruebas fundamentales en el proceso, ya sea
tratandolo como evidencia o bien como medio de prueba, teniendo por objeto
convencer al juez o tribunal de la verdad sobre las proposiciones o afirmaciones
que las partes expresen en sus pretensiones. También tiene importancia por

contener hechos pasados, o futuros a producirse.

Para el Doctor Arango Escobar, la prueba documental “...es el aporte de
conocimiento al proceso con relacion a la materia investigada, emergente de
cosas u objetos materiales aptos para conservar y transmitir expresiones de
voluntad humana. Este concepto cobra relevancia en las normas reguladoras del
procedimiento juicio especial por delitos de accién privada que imponen, que con
el escrito de querella se acompafie la prueba documental que acredita los
hechos que se invocan, y sobre todo, aquellos en los que se hubiere vertido la
calumnia o injuria. Todos ellos son evidentes formas materiales y permanentes

de verter una expresion de voluntad misma, la constitutiva de prueba...”

Peritos: llamada también prueba pericial. Se fundamenta en que los
conocimientos juridicos que posee un juez por muy estudioso del Derecho que
sea, no son suficientes para analizar, valorar y dictaminar sobre hechos o actos
que requieren conocimiento técnico especializado, por ejemplo en el caso de

dictaminar si la firma contenida en un documento es verdadera o falso, si el

*® Arango, Juiio. Derecito procesai penai. Pag. 52.
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arma corto punzante gue hirié a una persona y que le ocasiond la muerte, és

1/
N
iz
que se encontrd en la escena del crimen, asi como determinar qué clase NG \/

veneno ocasiond la muerte de determinada persona, por lo que, para tener un
conocimiento especifico, se tiene que recurrir a peritos técnicos en la materia,

con el fin de que emitan su dictamen en el plazo fijado por el juzgador.

Se indica que la prueba pericial no constituye por si misma un medio de prueba,
sino que, en todo caso, es un procedimiento para la comprobacion del hecho
ofrecido como prueba, o destinarlo a aportar elementos de juicic para su
apreciacion. Asimismo, no puede versar sobre hechos que el juez no los haya
fijado o bien sobre hechos evidentes. Se sostiene que una de las diferencias
fundamentales que existe entre el testigo y el perito, es que el primero narra
hechos que le constan o que le informaron, mientras que el perito formula juicios

que pueden fundamentar la valoracion de la prueba.

Prueba testimonial: la importancia de la prueba testimonial radica en el hecho de
gue: testigo, es la persona que se encuentra presente en el momento en que se
efectto el hecho criminal. Por otro lado se sostiene que testigo es toda persona
que tiene conocimiento de los hechos controvertidos y que no es parte en el

juicio.

Los testigos pueden ser presenciales o bien referenciales. En cuanto a los

testigos
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d)

criminal. Los testigos referenciales no les consta el hecho de vista, sino que

terceras personas le informaron sobre ello, y en esa forma presentan su

declaracioén testimonial.

Confesién: en sentido amplio, la confesién es el reconocimiento que una
persona hace en contra de ella misma de la verdad sobre un hecho o hechos
que le son atribuidos por autoridad competente. En materia procesal penal
confesion es el acto por el cual una o varias personas reconocen haber cometido
o participado en la comision de un delito, es decir que es el reconocimiento en

forma libre, espontaneo y voluntario de haber cometido una accion delictiva.

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, en su articulo 16, se
refiere a la confesidon en los términos siguientes: “Declaracion contra si y
parientes. En proceso penal, ninguna persona puede ser obligada a declarar
contra si misma, contra su cényuge o persona unida de hecho legalmente, ni

constar sus parientes dentro de los grados de ley”

Reconocimiento de personas: reconocer significa observar con atenciéon la
identidad o cualidad de una persona, y tiene por objeto senalar quien es la
persona que se frata de identificar y que cometio el hecho punible que se le
imputa. Al reconocimiento de personas también se le denomina reconocimiento

judicial que es el acto que realiza el juez en unién de los sujetos procesales para
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f)

g)

comprobar la existencia de la persona ya expuesta, y los llamados a rec&ngcec'_‘_i_ )

>,

7
. . ~ . .z [
al imputado, tiene que sefalarlo, no dejando duda alguna de su acolon,gn.lfe\s»_,‘w‘_A

otros sujetos independientes al juicio, para determinar la veracidad del lamado a

reconocer.

Careos: es la confrontaciéon entre dos o mas testimonios, ya sea entre los
mismos testigos, o bien testigos e imputado, con el objeto de que se aclaren
contradicciones que expusieron en sus declaraciones, y asi poder analizarlas en
el momento de dictar sentencia, y surge como consecuencia de la existencia de
dudas o diferencias subjetivas. En consecuencia, en la practica judicial se trata
de poner cara a cara a quienes han hecho manifestaciones divergentes, a fin de

que al discutirse entre ellos, se determine quien ha dicho la verdad.

Reconstruccién de hechos: su objeto es determinar como ocurrieron los hechos
en el instante en que se cometié el delito, y verificar la verisimilitud vy
participaciéon de cada uno de los comprometidos, asi como la actitud de la
victima. En el presente caso es necesario que estén presentes todos los sujetos
procesales, es decir imputado, ofendido, érganos de prueba y fundamentalmente

el Ministerio Publico y el Juez que ordend la practica de dicha prueba.

La reconstruccion del hecho significa que se va a reproducir en forma artificial,
por lo que es de vital importancia realizarla en el lugar en donde se produjo el
delito, y dirigiendo dicho acto el juzgador, siendo necesario que se efectie el dia

y hora en que se produjo el crimen.
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la forma en que sucedié el hecho delictivo, pudiendo darse de que surjan

declaraciones contradictorias © que no son veraces con lo acontecido, y para lo
cual es fundamental que se levante plano o croquis en donde se indique el lugar

que ocupaban los 6rganos de prueba, imputado y ofendido.

Si para conocer los hechos fuere necesaria una inspeccidbn © una
reconstruccion, el tribunal podra disponerlo, aun de oficio, y el presidente
ordenara las medidas necesarias para llevar a cabo el acto. Si el acto se
realizare fuera del lugar de la audiencia, el presidente debera informar

sumariamente sobre las diligencias realizadas.

Prueba informatica: la prueba informativa se fundamenta en que al quedar
constancias de un acto delictivo en oficinas publicas o privadas, se le puede
pedir informe de lo acontecido a su personero o representante legal, situacion
esta que puede efectuarla el 6rgano encargado de la persecucion penal, o sea el
Ministerio Publico o el Juez, si fuere necesario. La persona que otorga los
informes puede ser citada a ratificarlos, y en su caso a ampliar dicho informe si
existen dudas razonables, y por tal motivo se llegd a sostener que la naturaleza
juridica de este medio de prueba era la misma que la testimonial, pero no es asi,

por cuanto que el informe hara constar situaciones que escapan a la memoria.

Inspeccion y registro: es un medio de prueba mediante el cual el juez, u organo

encargado de la persecucién penal que lo practica, lo percibe en forma directa
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k)

por medio de sus sentidos, la que va a ser de utilidad para la reconstruccio

conceptual del hecho. Los fines que persigue la inspeccion judicial son constatar
si existen restos materiales del hecho delictivo, y si es posible gue existan
evidencias o indicios que no hayan sido percibidos sensorialmente, con

anticipacién o sea en el momento de haberse producido el hecho delictuoso.

La inspeccidn judicial puede ser también de indole personal, que comprende el
examen mental y el corporal, con el objeto de determinar las secuelas dejadas

por el delito en los sujetos pasivos.

Prueba de presunciones: las presunciones son juicios analiticos que surgen en
el juicio, y cuyo predicado surge del analisis del sujeto, es decir de los hechos
que se produjeron en la comisién de un delito, y se fundamenta en el principio de
identidad total o parcial entre el sujeto y el predicado. La presuncion se obtiene
por medio del procedimiento deductivo, o sea, por aplicacion de las leyes al caso
concreto, partiendo del principio de identidad del sujeto, y asi se sostiene que las
presunciones son simples juicios explicativos que cuyo contenido sera dado

l6gicamente.
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CAPIiTULO Il

3. La prueba indiciaria

Resulta procedente en este punto, explorar la naturaleza, elementos y alcances del
objeto central de estudio del presente trabajo: la prueba indiciaria. Haciendo desde ya
la salvedad, que este tipo de prueba, resulta de vital relevancia para logramr la

conviccion del juzgador en el caso que este se encuentra resolviendo.

3.1 Prueba directa y prueba indirecta

Para abordar esta primera clasificacién es necesario aclarar que doctrinariamente se
han hecho esfuerzos por distinguir entre la prueba directa y la prueba indirecta, de tal
cuenta, Carnelutti explica esta division haciendo ver que “... la diferencia entre prueba
directa e indirecta reside en la coincidencia o divergencia existente entre el hecho a
probar y el hecho percibido, aclarando que la prueba indirecta conlleva una separacion
entre ambos, pues el hecho que percibe el juez le sirve Gnicamente de medio para
conocer el hecho que se persigue probar. Por su parte, en la prueba directa ambos
coinciden, lo que conlleva ciertas complicaciones, ya que el juez soélo podra conocer
directamente los hechos presentes, es decir, los hechos permanentes, cuya duracion
se haya mantenido en el tiempo hasta que sean percibidos, asi como los hechos

transelntes que acontezcan en su presencia durante el desarrollo del proceso...”®

» Carnelutti, Francesco. La prueba civil. Pag. 55.
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Para Hugo Alsina en su obra Tratado tedrico-practico de Derecho procesal ci\Xti\.,)
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comercial, la prueba directa es aquella que permite al juez formar su conviccion por

medio de su propia observancia y la indirecta es aquella en la que el conocimiento se

adquiere por medio de terceros.

En concordancia con las acotaciones anteriores, dentro de las pruebas indirectas se
ubica siempre la prueba indiciaria, pues en ésta existe un hecho intermedio (de ahi su
concepto de indirecta o mediata) que es el que permite al juez conocer aquello que se
pretender probar. En la prueba indiciaria se conocen determinados hechos que no son
aquellos sobre los que se funda la causa, es decir, no son los que se pretende
constatar; sin embargo, a partir de ellos y mediante una operacion mental, el juzgador

logra concluir en la verificacion del hecho o hechos principales.

En otras palabras, la prueba indiciaria sera siempre indirecta, pues la actividad
desplegada con los distintos medios de prueba se dirige a acreditar determinados
hechos que serviran de base para, mediante la labor intelectual a cargo del juzgador,
lograr su convencimiento con relaciéon a la constatacion de otros hechos que son los
que la parte interesada persigue tener por ciertos en el proceso para lograr la
aplicacién de la norma juridica.

De tal cuenta y con base a lo expuesto, resulta util aprecia que la doctrina reconoce la
posibilidad de recurrir a la prueba indiciaria o circunstancial en el marco de un proceso,
sin importar el derecho material que se pretenda aplicar, para lograr el convencimiento

del juzgador.
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3.2 Utilidad e importancia de la prueba indiciaria

Como ya se menciond, la prueba indiciaria puede servir de fundamento a un juez para
dictar una sentencia, en el caso propio del derecho penal, esa resolucion al ser de
naturaleza condenatoria, permite, en uso del ius puniendi, imponer una pena que
restrinja derechos garantizados constitucionalmente, es por ello que, es de suma
importancia analizar a fondo el tema de la prueba indiciaria y la utilidad que esta pueda

tener en la resolucion de causas judiciales.

En cuanto a la importancia de la prueba indiciaria en causas penales, diferentes

23

tratados han considerado que “... la trascendencia de la prueba de indicios en el
proceso penal, conocida en el Derecho anglosajén como prueba circunstancial, resulta
evidente si se tiene en cuenta que, en multitud de casos, es la que determina el
contenido de la sentencia condenatoria, ya que fuera de los casos de aprehensién en
flagrante delito, o en otros en que directamente pueda probarse el hecho que se reputa
punible, los actos de prueba tienen como objeto circunstancias facticias que no son
mas que indicios por los que puede llegar a tenerse como probado aquel hecho y la
persona de su autor. [..] La llamada prueba indirecta por indicios es la mas
frecuentemente utilizada en el proceso que ahora nos ocupa, ya que la prueba directa

puede utilizarse rara vez para convencer al juzgador de la verdad de la comision de un

hecho punible.™

Ahora bien, es importante sefialar que la eficacia de cualquier prueba en el proceso

' Fenech, Miguei. Derecho procesai penal, vol. I. Pag. 605
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penal, sea directa o indirecta, se funda en su fuerza para enervar la presuncion, de-———
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inocencia, logrando convencer al juzgador sin margen alguno de duda razonable, pues'® -

de darse esta ultima situacién devendria imperativa la aplicacién del principio in dubio

pro reo, obligandolo a emitir una sentencia absolutoria.

De esa cuenta, si bien es evidente la importancia que ha adquirido la prueba indiciaria
en el proceso penal, debido a la complejidad que presenta la actividad probatoria en
multiples oportunidades, resulta imprescindible reconocer que, para fundar validamente
un fallo de condena, aquélla debera alcanzar, al igual que la “prueba directa”, el
convencimiento del juzgador acerca de la veracidad del enunciado factico de que se
trate, sin la concurrencia de elementos que le hagan dudar. De ahi que no se acepte la
postura que confiere a la prueba indiciaria un papel de inferior importancia con relacion

a la llamada “prueba directa”.

3.3 Naturaleza juridica y definicion de la prueba indiciaria

En cuanto a la naturaleza juridica de la prueba indiciaria es posible descartar que esta
se trate de un medio de prueba, ya que, mientras que éstos sirven de instrumento para
trasladar la realidad al juzgador, en la prueba indiciaria es el propio juez quien exirae
de unas afirmaciones probadas sus logicas consecuencias; es decir que no se traslada
realidad alguna al juez, sino que es él quien realiza un raciocinio légico que le lleva a
conclusiones facticas. Asimismo, de los medios de prueba se obtienen afirmaciones
instrumentales gue se comparan con las afirmaciones iniciales formuladas por las

partes para deducir la veracidad o no de éstas; en cambio, en la prueba indirecta se
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parte de afirmaciones instrumentales obtenidas de los propios medios de pruegé\‘yo
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depuradas mediante las reglas de valoracion, las que, si bien se encuentran dispuestas ™

para la comparacion, constituyen, a la vez, base calificada para la formulacion de

nuevas afirmaciones.

La prueba indiciaria ha sido denominada de diversas formas, en el Derecho anglosajon,
se conoce como prueba circunstancial o evidencia circunstancial. En el Derecho civil se
conoce como prueba de presunciones y en la actualidad, la doctrina, se ha decantado

por el llamarla prueba por indicios.

Definir la prueba indiciaria no ha sido una tarea sencilla en la doctrina, sobre todo
cuando se hace depender de lo que entienden los autores por indicio y presuncion.
Algunos definen al indicio identificandolo con la presuncion; otros, o bien entienden al
indicio y la presuncion de forma fusionada; y también hallamos a quienes definen

indicio y presuncion diferenciandolos entre si.

Acotado lo anterior, y después de estudiar una cantidad considerables de definiciones
de prueba indiciaria de diferentes tratadistas, es posible formular una definicion propia
de la prueba indiciaria en los siguientes términos: actividad intelectual del juzgador que,
tomando como base enunciados sobre hechos que se estiman previamente
constatados en el proceso (indicios), le permite concluir en la verificacion de otros
enunciados facticos (afirmaciones presumidas), a los que arriba mediante un
razonamiento que determina la existencia de un nexo directo y logico entre aquéllos y

éstos
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En ofras palabras, la prueba indiciaria parte de unos hechos que se consideran
plenamente acreditados o indicios, de los cuales, mediante una operacion intelectual
que se desarrolla en la mente del juez, se concluye en la constatacién, es decir, se
logra “presumir” el acaecimiento de aquellos otros hechos que dan lugar a la aplicacion
de la norma juridica, conclusidn que se deriva del enlace concreto existente entre

ambos.

3.4 Estructura de la prueba indiciaria

Para utilizar la prueba por indicios en el proceso penal, es menester que concurran una
serie de condiciones que constituyen su entramado esencial, tales condiciones deben
estar operativamente conectadas, de tal forma que, si faita un requisito de los mismos,
decae la formacion estructural de la prueba por el conjunto de circunstancias
indicativas, y, por tanto, su caracter demostrativo. Las condiciones tanto intrinsecas
como extrinsecas determinan la estructura de la prueba indiciaria; ésta se construye
sobre la base de tres elementos sustanciales, intima y coherentemente
interrelacionados, que dependen uno del otro para poder produgcir conviccion, o lograr

la demostracién de los hechos objetos de la actividad probatoria.

En congruencia con lo anterior, para Manuel Rivera, la prueba indiciaria se conforma de
tres elementos especificos: “... a) un hecho conocido; b) un hecho desconocido; y ¢) un
enlace necesario entre el hecho conocido y el hecho desconocido, en el que el primero

se llama indicio y el segundo presuncion (refiriéndose a la afirmaciéon presumida). El
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enlace constituye un elemento de suma importancia, sin el cual seria imposible fealizar——. ;
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la “induccion reconstructiva” que el proceso conlleva...” A

De esa cuenta, la estructura de la prueba indiciaria puede ser explicada tomando en
cuenta esos tres elementos: a) el indicio, hecho-indiciante o hecho- base, es decir, el
hecho conocido del que se parte; b) la afirmacion presumida, hecho-indiciado o hecho-
consecuencia, que es la conclusion a que se arriba; y ¢) el enlace o nexo existente
entre los dos elementos anteriores, indicio y afirmacion presumida, que permite, como

logica consecuencia, arribar a esta ultima.
3.4.1 El indicio, hecho-indiciante o hecho-base

El primer elemento es el cimiento de toda la estructura de esta clase de prueba, este
elemento esta constituido por los indicios plenamente acreditados en el proceso, a
partir de los cuales se ha de asentar la inferencia, mediante la que se nos revela el

hecho conocido.®

Hernando Devis indica que “... el término indicio procede del vocablo latino indicium,
como derivacion de indicere, el que significa “indicar o hacer conocer algo’, funcién que
cumple el indicio por la relacion légica existente entre el hecho indicador (el indicio) y el

hecho indiciado (la afirmacién presumida) ..."*

% Rivera Silva, Manuel. El procedimiento penal. Pag. 246.

% Arroyo, José y Alexander Campos. Légica juridica y motivacion de la sentencia penal. Pags. 83 y
84.

# Devis Hernando. Teoria General de la prueba judicial, tomo . Pag. 587
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El indicio, es el hecho conocido a partir del cual se concluye en la verificacion de ‘é@,_,w

hecho desconocido.

Dos cuestiones precisas deben destacarse con relacion al indicio: su previa
acreditacion sin margen de duda y la discusion sobre si un unico indicio es suficiente
para que opere la presuncion o si, por el contrario, se hace necesaria la pluralidad de
aquéllos. En principio, se parte del concepto unanimemente aceptado de que el indicio,
para dar lugar a la prueba indiciaria, debe estar plenamente acreditado, pues como ya
se mencionod, si existe duda esta debe favorecer al reo y esta tutela se materializa en

una sentencia de cardcter absolutorio.

3.4.2 La afirmacién presumida, hecho-indiciado o hecho-consecuencia

El segundo elemento esencial de la prueba indiciaria lo constituye una relacion de
caracter racional, que sustentada en el hecho base, permite llegar al hecho revelado o
hecho consecuencia. Para construir esta pieza esencial, es necesario someter el
analisis probatorio al correcto entendimiento del pensamiento humano; este elemento
permite anular la especulacion, o la simple suposicion, el nexo debe llevar sin tanto
esfuerzo a la conclusién, no es posible construirlo de una serie de inferencias sobre
inferencia, debe estar conectado lisa y llanamente de forma previa al hecho base, y de

forma, posterior al hecho presumido.

E! hecho-indiciado o hecho-consecuencia compone la conclusién a que se arriba a

partir del hecho-base o indicio y, como tal, constituye, en sentido propio, la afirmacion
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gue se desprende de la prueba indiciaria.

Asi, para proferir un fallo de condena, la afirmacién presumida, ademas de corroborar
el supuesto factico contemplado en la norma penal, requiere que la conclusion sobre su
determinacién devenga como consecuencia cierta y l6gica, a partir de la constatacion
del indicio y sobre la base del nexo que relaciona a éste y aquélla, de manera que

cualquier otra conclusion se torne descartable por su irracionalidad o imposibilidad

En palabras de Carlos Viada: “... la afirmacion que se obtiene en la presuncion es el
‘resultado conclusional” mediante el cual el juzgador obtiene la conviccion acerca de un

dato procesal..."®

Establecido lo anterior, se puede concluir que el hecho-indiciado o hecho-
consecuencia, en definitiva, sera la afirmacién que se logra inferir a partir de la
operacion mental que lleva a cabo el juez, luego de relacionar el indicio, como hecho
plenamente acreditado, con la situacién factica que se busca constatar en la causa, de
forma que su verificacion no es mas que la légica consecuencia de aquella relacion.

3.4.3 El enlace entre indicio y afirmacion presumida

Para José Vasquez Sotelo: “... el hecho-indiciado tan sélo puede inferirse si se logra
identificar entre éste y el hecho-indiciante una dependencia o causalidad logica o

racional tal que, de producirse el segundo, aquél necesariamente debid producirse

también...”®

% Viada, Carlos. Curso de Derecho procesal penal. Pag. 278.
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l6gica conclusion, la constatacion de ésta. De esa cuenta, si bien el hecho conocido o

indicio es distinto del hecho que se pretende probar, la relacidén l6gica entre uno y otro

ha de conllevar la imperiosa verificacion del segundo.

De esta cuenta, sera el juez quien, al apreciar los hechos que se tienen por acreditados
en el proceso, determinara si éstos le permiten concluir en la constatacion de otro u
otros hechos de relevancia para la solucién de la controversia a partir del enlace

existente entre aquéllos y éstos.

3.5 El razonamiento del juez.

Conforme a lo expuesto, la estructura de la prueba indiciaria denota un concreto
razonamiento que lleva a cabo el juez una vez que ha estimado la verificacion del
indicio, y serda de dicho razonamiento, con base en el nexo especifico que logre
establecer entre hecho-indiciante y afirmacion presumida, que lograra concluir en ésta
ultima.

En ese orden de ideas, la configuracion o desarrollo de la operaciéon mental que lleva a
cabo el juez y que desemboca en el hecho-indiciado ha sido explicado por algunos
autores como un razonamiento deductivo, frente a quienes lo califican de inductivo.
Por ejemplo, para Pedro Alvarez en la prueba indiciaria se evidencia un razonamiento

deductivo, pues se infieren mediante consecuencias de un principio, proposicion o

#Vasquez Sotelo, José Luis. Presuncién de inocencia y prueba indiciaria. Pag. 71.
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Por el contrario, para Luis Munoz, entre otros autores, en la presuncion lo que se
evidencia es un razonamiento inductivo, en el que se parte de algunos caracteres de un
concepto para alcanzar el contenido general de éste —la amplificacion de su
contenido—, estructura que constituye una induccion totalizadora, en concordancia con

el método histdrico reconstructivo.®®

De esa cuenta, mas que entrar en una discusién de si el razonamiento del juez es un
procedo inductivo o deductivo, lo que importa destacar es que la validez de la prueba
indiciaria deviene de la racionalidad del fundamento a que acuda el juez para concluir
en la afirmacién presumida, en tanto se evidencie un enlace preciso y directo segun las
reglas del criterio humano entre ésta y el indicio de cuya constatacion resulta su
inferencia, de forma tal que ese enlace se traduzca en una relacién clara, inequivoca y
confiable entre una y otro, y que la operacion mental efectuada deje entrever un

razonamiento logico, totalmente ajeno a la arbitrariedad y a conceptos absurdos.

Por otro lado, y en concordancia con la finalidad de la prueba, la actividad desarrollada
por el juzgador en la prueba indiciaria debe evidenciar la conviccion a que éste ha
arribado, maxime en el caso de un fallo condenatorio, en el que, necesariamente, habra
de concretarse su resultado enervante de la presuncion de inocencia, sin que surja

duda razonable alguna en lo que a la verificacion del hecho-indiciado se refiere.

7 Alvarez Sanchez de Movsllan, Pedro. La prueba por presunciones. Pag. 42,
*® Muiioz Sabaté, Luis. Técnica probatoria. Pags. 221-223.
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En definitiva, establecida la naturaleza y la estructura de la prueba indiciaria, asi co
su importancia en el proceso penal, es imprescindible concretar que su validez tiene
como limites infranqueables la irracionalidad y la arbitrariedad, en otras palabras, el

capricho del juzgador.

De ello se desprende que, a efecto de reconocer validez a la prueba indiciaria, el
razonamiento efectuado por el juzgador habra de encontrar fundamento en la logica, la
ciencia o la experiencia®, es decir, en criterios racionales, derivando en la
determinacién de un enlace entre indicio y afirmacion presumida que permita apreciar
una relacion tal que, supuesta la constatacion del primero, surja ésta (ltima de forma
natural, con exclusién de cualquier otra por carecer, precisamente, del sdlido

fundamento racional en que aquélla se sustenta.
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CAPITULO IV

4. El derecho fundamental a la presuncion de inocencia

El concepto de dignidad de la persona humana conlleva el reconocimiento de un
conjunto de derechos y libertades inherentes a dicha condicion, cuya observancia y
proteccion componen los presupuesios basicos de una pacifica convivencia en
sociedad y que, como tales, se tornan en deberes primordiales que el Estado esta
compelido a cumplir para responder a los fines que determinan las razones de su

existencia.

En tal contexto, dentro de ese conjunto de derechos se ubica el que concierne a la
presuncion de inocencia, segun el cual, en términos generales, ante situaciones en las
que el Estado actie en ejercicio del ius puniendi, toda persona se considera inocente y
debe ser trata como tal, en tanto no se compruebe su culpabilidad y ésta no sea
declarada en sentencia firme, emitida por un tribunal competente que garantice el

debido proceso.

4.1 Aspectos generales

Las garantias constitucionales constituyen aquellos principios supremos que rigen la
estructura juridico-politica de un pais y que son la base fundamental del ordenamiento

juridico en el caso de las leyes ordinarias, reglamentarias de un pais y que por tal
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jerarquia tiene preeminencia sobre otras normas y que también tiene su fundamen

o)

lo establecido en los instrumentos juridicos internacionales en materia de derechos
humanos, que la misma Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, le ha dado

el caracter mismo de suprema y parte del derecho interno.

Siguiendo esa misma linea, podemos decir que, una garantia es un lineamiento o linea
directriz que sirve para crear, interpretar o aplicar una norma juridica plasmada en una
ley. La presuncion de inocencia se encuentra plasmada en nuestra Constitucion

Politica de la Republica en su Articulo 14 primer parrafo.

Como garantia la Inocencia ha ido desencadenandose en forma tacita en diversos
documentos, por ejemplo la Carta Magna Inglesa en la que otorgaba y defendia la
libertad y por lo tanto la legalidad, en 1679 también en Inglaterra se instituyo el habeas
corpus presumiéndose que la inocencia de una persona era manifiesta hasta que no

hubiera sido juzgada, por lo tanto no tenia razén de su cautiverio.

En 1776 la Declaracion de los Derechos de Virginia de los Estados Unidos de
Norteamérica en su Articulo VIl otorgaban la posibilidad de defensa a la garantia hoy

desarrollada.

La Revolucion Francesa declaré como principales postulados y derechos del individuo,
la seguridad, la propiedad y la libertad entre otros, pero producto de este postulado de
fibertad la garantia de presuncion de inocencia tiene sustento a través del principio

derivado de ella “favor libertatis”.
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Es pues, la garantia constitucional de presuncion de inocencia una norma de alto

sentido humanitario y de logica elemental que ha sido una gran victoria del humanismo.

Esta garantia es propia de un Estado de derecho.

4.1.1 Presuncion de inocencia

Ef vocablo inocencia da la nocién de exencion de culpa o estado limpio de culpa.

“Inocencia es el estado limpio de culpa, del que se halla inocente y libre de delito que

se le acusa, definiendo inocente al que esta libre del delito que se le imputa”.

Presuncion debe entenderse como sospecha o como conjetura. Entonces la garantia
constitucional de presuncion de inocencia viene derivada de la sospecha o conjetura
que obligatoriamente debe observarse a favor de un individuo fomandole y

considerandole como exento de culpa.

La presuncién de inocencia, calificada también como un estado juridico, constituye hoy
un derecho fundamental reconocido constitucionalmente. Lejos de ser un mero
principio tedrico de derecho, representa una garantia procesal insoslayable para todos.
Parte del supuesto de que todos los hombres son buenos, en tal sentido para
considerarlos como malos, es necesario se les haya juzgado y encontrado

responsables, mientras no exista un fallo o decisién debidamente ejecutoriada que

» Osorio, Manuel. Diccionario Juridico. Pag. 415
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que el Estado debe demostrar la culpabilidad de un individuo y desvirtuar ese estatus- 7"

mediante un proceso en el cual se dicte la sentencia respectiva.

Cuando una persona recibe algun tipo de sancién penal a consecuencia de una
conducta tipificada penalmente, ademas de haber sido comprobada y plasmada en una
sentencia condenatoria, seglin el procedimiento vigente para el juicio, ésta debe ser
ejecutoriada. Significa ello que, desde el momento en que una persona es sindicada de
haber cometido un hecho delictivo, por mandato constitucional debe tenérsele y

tratarsele como inocente hasta que se pruebe su culpabilidad.

Este principio tiene su fundamento ordinario en el articulo 14 del Cédigo Procesal

Penal, el cual reguia:

“Articulo 14. (Tratamiento como inocente). El procesado debe ser tratado como
inocente durante el procedimiento, hasta tanto una sentencia firme lo declare

responsable y le imponga una pena o una medida de seguridad y correccion.

Las disposiciones de esta ley que restringen la libertad del imputado o que limitan el
ejercicio de sus facultades seran interpretadas restrictivamente; en esta materia, la
interpretacion extensiva y la analogia quedan prohibidas, mientras no favorezcan la

libertad o el ejercicio de sus facultades.

Las unicas medidas de coercion posibles en contra del imputado son las que este
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sujecion a las disposiciones pertinentes.

La duda favorece al imputado.”.

Constitucionalmente, la presuncion de inocencia se encuentra regulada en el articulo
14 de la Carta Magna, el cual, en su parte conducente, establece: “Presuncion de
inocencia y publicidad del proceso. Toda persona es inocente, mientras no se le

haya declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoriada...”.

Al respecto e interpretando y aplicando el precepto constitucional mencionado, la Corte

de Constitucionalidad ha considerado:

En sentencia de veintiuno de mayo de dos mil quince, dictada dentro del expediente
23-2011: “... el derecho a la presuncion de inocencia, el cual ha sido objeto de
protecciéon en distintos instrumentos internacionales en materia de derechos humanos
que ha ratificado Guatemala, entre los que destaca la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, en su articulo 1, numeral 1); el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, articulo 14, numeral 2), y la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, articulo 8, numeral 2). A partir de los distintos alcances que se la han dado
al derecho de presuncion de inocencia, cabe afirmar que éste se desarrolla en dos
sentidos de singular relevancia dentro del proceso penal: a) el que atafie a la

consideracion y trato como inocente del procesado, en tanto el 6rgano jurisdiccional no
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lo declare penalmente responsable en sentencia y le imponga la pena respectiva;y b) z
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el concerniente a la necesaria actividad probatoria a desarrollar por quien acusa pa

desvirtuar el estado de inocencia del acusado, cuya condena tan sélo podra basarse en
prueba legitima que demuestre fehacientemente y sin lugar a dudas fundadas su
culpabilidad. La exigencia constitucional de un trato acorde con el estado de inocencia
del procesado hace inviable cualquier restriccion a sus derechos con fines
sancionatorios o punitivos previo a la emision del fallo judicial que pueda declararlo
responsable de la conducta que se le imputa. [...] para garantizar el derecho a la
presuncion de inocencia, del que se deriva la exigencia de un trato al imputado que
responda a dicha presuncion durante el desarrolio del proceso penal, cualquier medida
que restrinja o limite su libertad o el ejercicio de sus derechos debe ser entendida, en
todo caso, con caracter excepcional y adoptada cuando sea absolutamente

imprescindible.”

En ese mismo sentido, el tribunal constitucional, al dictar sentencia de quince de junio
de dos mil nueve, dentro del expediente 3383-2008, indic6: “... tal garantia se refiere,
concretamente, al derecho fundamental de toda persona a la que se le impute la
comision de hechos, actos u omisiones ilicitos o indebidos a que se presuma su
inocencia durante la dilacion del proceso o expediente en el que se conozca la
denuncia, y hasta en tanto no se le haya declarado responsable judicialmente en

sentencia debidamente ejecutoriada...”

De igual manera, la Corte de Constitucionalidad, dentro del expediente 288-2001, dicto

sentencia el dos de mayo de dos mil uno, resolucién en la cual considerd: “... la norma
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que no podra sufrir pena o sancién que no tenga fundamento en prueba pertir%&

valorada por un tribunal con eficacia suficiente para destruir la presuncion y basar un
fallo razonable de responsabilidad, porque, en caso contrario, el principio constitucional

enunciado prevalecera en su favor...”.

4.1.2 Clases de inocencia

Como ya quedé establecido, la inocencia es un estado limpio de culpa, se da cuando

se encuentra a una persona inocente y libre del delito por el cual se le acusa.

Para Manuel Ossorio hay dos tipo de inocencia, a saber, la inocencia sustancial y la

inocencia formai.

Indica el auto citado: “Inocencia sustancial: Que se dice cuando en verdad no existe
culpa, cuando no ha existido trasgresion o violacion a una norma. Es la llamada zona
de libertad que habla Soler. Tratandose de una garantia individual, esta zona de
reserva debe estar claramente trazada por el principio de legalidad. Postulado que
tiene su raiz en que toda persona tiene derecho a hacer lo que la ley no le prohibe. La
inocencia substancial estd intimamente ligada a la de legalidad. (El principio de
legalidad establece que nadie podra ser penado por acciones u omisiones que no estén

expresamente calificadas como faltas en una ley anterior a su perpetracién).”.®

® Osorio, Manuel. Ob. Cit. Pag. 45
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Continua manifestando: “Inocencia formal: Esta inocencia la declara el tribunal,
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sentencia cuando de su juicio plasmado en la sentencia se desprende que el individigrens. 5o
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esta libre de toda culpa.™
4.2 Caracteristicas de la presucion de inocencia

En el presente trabajo haremos mencién de los elementos caracteristicos del principio
de presuncion de inocencia enmarcandolos en base a nuestro ordenamiento juridico,

mismos que se deben observar, para su cumplimiento.

a) El principio de presuncion de inocencia es de caracter obligatorio, puesto que por
imperativo legal, a toda persona que se le sindique la comision de un ilicito penal,

durante la substancidn del proceso debe de ser tratada como inocente.

b) La presuncién de inocencia que la ley establece como una garantia constitucional y
procesal, unicamente puede ser desvirtuada, en sentencia condenatoria, basada en

autoridad de cosa juzgada.

¢c) Para la aplicacidon del principio de presuncién de inocencia, es necesaria la

existencia de un proceso penal y sus garantias y principios inmersos en el mismo.

A decir de Alberto Binder, nadie es culpable si una sentencia no lo ha declarado, lo que

cual significa:

31 Ibid,
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- Que sodlo la sentencia tiene esa virtualidad.

- Que al momento de la sentencia so6lo existen dos posibilidades: Es culpable o

inocente. No existe una tercera posibilidad.

- Que la culpabilidad debe ser juridicamente construida.

- Que esa construccion implica la adquisicion de un grado de certeza.

- Que el imputado no tiene que construir su inocencia.

- Que el imputado no puede ser tratado como un culpable.

- Que no pueden existir ficciones de culpabilidad, es decir, partes que no necesitan

ser probadas.”,

4.3 Naturaleza juridica de la presuncion de inocencia

Atendiendo los documentos histéricos en los que se contiene la presuncién de
inocencia, somos del criterio de que este principio tan preciado por la doctrina
internacional asi como por las distintas legislaciones del mundo, y a la vez, tan violado
por los aplicadores de justicia, plantea su naturaleza juridica como una garantia y

principio constitucional en los paises derivado del pensamiento individualista liberal

% Binder Barzizza, Alberto. Derecho procesai penal. Pag. 121.
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facultades puedan ser sancionadas por la ley, y de esta forma disipar las

arbitrarierades y errores judiciales.

. El principio de presuncion de inocencia ha sido formulado desde su origen, y asi debe
entenderse, como un poderoso baluarte de la libertad individual para poner freno a los
atropellos a eila y proveer a la necesidad de seguridad juridica a los ciudadanos de

determinado pais.

4.4 Importancia de la presuncién de inocencia dentro del proceso penal

Si bien es cierto, como ya quedd establecido, el articulo 14 constitucional de manera
escueta regula lo presucion de inocencia, también lo es que, al igual que la expresién
debido proceso, el contenido de la norma ha sido desarrollado con amplitud, tanto a
nivel doctrinal como jurisprudencial, por lo que ha permitido conocer los criterios para

su debida comprension.

Al referirse al principio constitucional de presuncién de inocencia Vivas Usher expresa:
“Brilla durante todo el proceso penal™®, pues la norma que en la ley ordinaria contiene
el principio de inocencia es el Articulo 14 del Cédigo Procesal Penal -que ya fue

transcrito con anterioridad-, en ella no se limita a hacer dicha declaracion, sino que da

= Vivas Ussher, Gustavo. Instrumentos para el ejercicio profesional sistema procesal penal. Pag.
24,
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El Cddigo Procesal Penal recoge este principio o estado de inocencia durante toda la
dilacion procesal, lo concreta a traves de algunas instituciones que a continuacion se

enuncian:

a. La duda en custiones de hecho y/o de derecho favorece al imputado in dubic pro
reo, esto se refiere no solo para Ia sentencia, sino para las actuaciones procesaies,

pues toda duda debe resolverse a favor del sindicado.

b. Elimputado debe ser tratado como inocente durante la tramitacién del proceso.

i. Durante el procedimiento preparatorio: ello porque ante la notitia criminis el
funcionario del Ministerio Publico no abre directamente el proceso o formula
la acusacion, pues debe disipar la duda que tenga sobre la participacion del
sindicado en el hecho delictivo a través de la investigacion; inmediatamente
después de haberse dictado el auto de procesamiento, se inicia la etapa de
la investigacién, con el objeto de reunir los elementos suficientes de
conviccion para establecer si el procesado ha participado o cometido el
delito, misma que concluye luego de tres meses si se dicto un auto de prisidn
preventiva o de seis meses si se dicto un auto de medida sustitutiva, segun
sea el caso a su vencimiento el ente encargado de la persecucudn penal, se
pronuncia solicitando al juez contralor, Io que en derecho corresponda.

ii. El procedimiento intermedio, tiene por objeto que el juez evalue si existe o no
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fundamentacion de las otras solicitudes planteadas por el Ministerio Publico,

tal como lo establece el Articulo 332 del Cédigo Procesal Penal. Aln cuando
se hubiere decretado la apertura del juicio, por haber sido admitida la
acusacion, Unicamente se esta condicionando la situacion del acusado para
que en el debate se discuta sobre su culpabilidad y subsiguiente

responsabilidad penal.

En el debate, la carga de la prueba le corresponde al Ministerio Publico, al no
estar el acusado en el deber procesal de probar su inocencia, puesto que
dentro de las actitudes del acusado esta la de permanecer inactivo durante el
desarrollo del debate, sin que se le pueda obligar a probar su inocencia, o
bien que tome una actitud de defensa activa, ya fuere negando el hecho
imputado y proponiendo prueba al respecto, pero para propositos de la
efectivad de sus derechos de controversia de la prueba y de la defensa

material y tecnica.

Incluso puede darse la circunstancia de aceptar el hecho del que se le acusa,
en cuyo caso el fiscal respectivo debe aportar las pruebas pertinentes para
determinar la veracidad del hecho, puesto que la confesion por si sola no
constituye prueba de la responsabilidad, tal como lo estipulan los Articulos

181,182 y 370 del Cdodigo Procesal Penal.
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4.5 Presuncidn de inocencia e in dubio pro reo
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El derecho fundamental a la presuncién de inocencia hace necesaria una actividad
probatoria de caracter incriminatoria obtenida y producida en orden a los lineamientos
constitucionales que permita alcanzar la conviccién judicial sobre la constatacion del
hecho delictivo y la participacién del acusado en éste, de forma que el tribunal se
encuentre en situacion de pleno convencimiento sobre su culpabilidad, es decir, sin

margen de duda, pues de ser asi, la absolucion del encartado resultaria obligatoria.

Asi las cosas, de existir duda en el juzgador, es concluyente que no estard en
condiciones de pronunciar un fallo condenatorio, debiendo absolver al acusado por
entender que no se ha conseguido desvirtuar la presuncién de inocencia que rige a su
favor, en aplicacidn del principio in dubio pro reo, segun el cual, la falta de certidumbre

debe operar en beneficio del procesado.

Francisco Tomas y Valiente considera que “...el in dubio pro rec ha sido considerado
como consecuencia inevitable del principio nulla poena sine crimine, nuflum crimen sine
culpa, e interpretado como la exigencia de que la condena vaya precedida de la
certidumbre de la culpa, pues la duda en el animo del juzgador debe conducir a la
absolucion”, y agrega: “Sélo desde el convencimiento firme se puede condenar, no
desde la duda. [...] La consagracion de la presuncién de inocencia como derecho
fundamental proscribe la condena en la duda porque establece el hecho inicialmente

incierto de que todo hombre es inocente...”
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En atencion a lo expuesto, se puede concluir que el principio in dubio pro reo
entonces, al momento en que el juez aprecia las pruebas aportadas y determina las
conclusiones que éstas le permiten asumir, haciendo imperativa, en caso de considerar
que no se ha alcanzado el grado de conviccién exigido para entender destruida la

presuncion de inocencia, la emisién de una sentencia absolutoria.

Como corolario, cabe afirmar que el principio in dubio pro reo reviste una regla que
impone al juzgador que, ante la existencia de duda respecto de la constatacion de los
elementos facticos de la causa, debera pronunciar un fallo absolutorio, entendiéndose,
por ende, que unicamente la certeza acerca de la verificacion de tales elementos hace

procedente la condena y, consecuentemente, la imposicién de una pena.

*“Tomas y Valiente, Francisco. In dubio pro reo, libre apreciacion de la prueba y presuncion de
inocencia. Pag. 127.
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CAPITULO V

5. Prueba indiciaria y presuncion de inocencia

Con anterioridad se hizo ver la utilidad e importancia de la prueba indiciaria en el
contexto del proceso penal como actividad intelectual del juzgador que le permite
alcanzar la conviccién sobre la constatacion de los elementos de hecho que han dado
lugar a la iniciacion del proceso y, con ello, dictar la decision que ponga término al

asunto.

De esa cuenta, resulta oportuno adentrarse en el estudio de los elementos que
condicionan la validez de la prueba indiciaria, cuyo cumplimiento permite apreciar en
ésta, de alcanzarse la conviccion judicial, eficacia enervante de la presuncion de
inocencia que el ordenamiento constitucional reconoce a toda persona acusada por la

comisién de una conducta sancionada por la ley penal.

Como ha quedado establecido, para lograr una sentencia de caracter condenatorio,
debe quedar plenamente probada la comisién de un hecho delictivo, para asi,
quebrantar la presuncién de inocencia que protege a toda persona. En ese sentido y
habiendo establecido ya lo relativo a la presuncion de inocencia, es pertinente indicar
que, tal y como lo considera la jurisprudencia espafiola el derecho a la presunciéon de
inocencia, no se opone a que el convencimiento del juez sobre la culpabilidad del

acusado sea alcanzado con fundamento en la prueba indiciaria, pues en resolucién
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identificada como STC 174/1985, de diecisiete de diciembre de mil novécieRtos< i © -
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ochenta y cinco, el Tribunal Constitucional de Espafia considero: o a2
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“De esos hechos que constituyen los indicios debe llegarse a través de un proceso
mental razonado y acorde con las reglas del criterio humano a considerar probados los
hechos constitutivos de delito. Puede ocurrir que los mismos hechos probados permitan
en hipétesis diversas conclusiones o se ofrezcan en el proceso interpretaciones
distintas de los mismos. En este caso el Tribunal debe tener en cuenta todas ellas y

razonar por qué elige la que estima como conveniente.”

Sin embargo, y en atencion a diversas garantias que protegen a la persona, y al ser el
derecho penal de ultima ratio, existen ciertos requisitos que la prueba indiciaria debe
contener para poder quebrantar la tutela que la presuncion de inocencia da a la
poblaciéon en general, en ese sentido y en atencidon a la relevancia de estos, seran

tratados en el punto siguiente de este trabajo de investigacion.

5.1 Requisitos de la prueba indiciaria

Como cuestion inicial, es importante mencionar que los requisitos que a continuacion
se mencionan, han sido determinados jurisprudencialmente y en casos concretos, por
cuanio determinan los presupuestos que deben cumplirse para que sea factible

desvirtuar la presuncion de inocencia por medio de prueba indiciaria.

5.1.1 Pluralidad de indicios o indicio Gnico de especial significacién probatoria.
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Aungue no se fija un nimero determinado de indicios, en la mayoria de las situai\;ﬁléﬁf
%,
mas de una prueba indiciaria puede hacer inferir a quien este juzgado la certeza\déii?**%‘f:
comision de un hecho delictivo, sin embargo, se ha considerado también la posibilidad
de que un unico indicio de singular potencia acreditativa o de especial significacion
probatoria, revista el hecho-base de la inferencia de la que se concluya en la

constatacién de otro hecho.

Entre los autores que respaldan la necesidad de la pluralidad de pruebas indiciarias,
podemos mencionar a Andrés Martinez, quien considera que “... la exigencia de varios
indicios responde a la necesidad de excluir el azar, lo que permite afianzar la certeza
en la decision.”, Por su parte el autor Faustino Gudin indica que “... un solo indicio

podria, facilmente, inducir a error.”.%®

Ante tales argumentos, cabe reiterar que la eficacia de la prueba indiciaria para destruir
la presuncion de inocencia deriva, esencialmente, no del niimero de indicios con que se
cuente, sino de la solidez y fundamento del nexo que se logre identificar entre hecho-

indiciante y afirmacién presumida.

Asi las cosas, es evidente que en el caso de la prueba indiciaria, es la fuerza de ese
enlace el elemento determinante para considerar validamente fundado el
convencimiento del juzgador sobre la constatacion de una especifica circunstancia

factica, en atencion, precisamente, a la razon que respalda el proceso intelectivo que

* Martinez Arrieta, Andrés. La prueba indiciaria. Pag. 59.
* Gudin Rodriguez-Magarifios, Faustino. Aplicacién de la légica como ciencia en el proceso penal:
analisis de la prueba indiciaria, Pag. 18.
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L
ha logrado concluir, a partir de un hecho conocido (el indicio), en la acreditacion d@p

desconocido (la afirmacién presumida), crucial para ia emisién de la sentencia que
pondra fin al litigio.

5.1.2 Indicios plenamente acreditados

Tanto la doctrina como la jurisprudencia exigen que, para poder fundamentar una
sentencia condenatoria en prueba indirecta, el indicio o los indicios deben estar

plenamente acreditados.

En efecto, la prueba indiciaria requiere que el hecho-base o indiciario se estime
plenamente probado, para asi dotar de la certeza necesaria a la inferencia que sobre
su base pueda operar. De esa cuenta, deben descartarse las meras sospechas o
aqguellos indicios respecto de los cuales exista duda o sea tan solo probable su efectiva

verificacion.

A decir de Manuel Serra: “...un indicio no probado, es inutil para formar la conviccion
judicial, no pudiendo operar, a partir de éste, presuncion alguna sobre la verificacion de
los elementos de hecho de la causa. En tal sentido, resulta oportuno afirmar que, el
indicio debe hallarse totalmente probado para que pueda servir de base a una

presuncion.™’

5.1.3 Indicios periféricos o concomitantes al hecho a probar.

% Serra Dominguez, Manuel. Funcién del indicio en el proceso penal. Pag. 709.
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La exigencia de la condicién de “periféricos” o “concomitantes” de los indicios‘,iﬁ
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relacién con el hecho o hechos a probar, estriba en la necesidad de que exista una-
conexidon “directa” entre éstos para apreciar, de mejor manera, el fundamento de la

inferencia realizada.

En efecto, el indicio debe estar referido a aquel hecho cuya verificacion se persigue en
el proceso, denotando una correspondencia que permita extraer el enlace fundado
enfre uno y otro. No se trala simplemente de que exista un nexo temporal o
circunstancial, pues bien puede un hecho suscitado con apreciable antelacién al que se
pretende probar, coadyuvar en esta farea, sino que se precisa que los indicios

deambulen en forno a éste.

Este requisito determina que el hecho-base y la afirmacidn presumida, si bien son

diferentes, se encuentran conectados o relacionados material y directamente.

5.1.4 Indicios interrelacionados entre si

La interrelacidn precisa que, ante la existencia de dos o mas indicios, éstos se
encuentren en cierto modo articulados, de forma que reciprocamente se refuercen y no
se neutralicen. Asi, ese mutuo refuerzo incide, de nueva cuenta, en la racionalidad del
nexo que se aprecie entre hechos-base y afirmacion presumida, respaldando el grado

de conviccion que mediante la prueba indiciaria se logre alcanzar.

En efecto, de un conjunto de indicios coherentemente enlazados, no contradictorios
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juez el grado de conviccidn necesario para asumir su decision.

Ademas, la interrelacidn exigida revela la utilidad de la valoraciéon conjunta de los
indicios, a efecto de que el juzgador, a partir de una vision global, esté en posibilidades

de verificar la acreditacion del hecho necesitado de prueba.

5.1.5. Racionalidad del enlace existente entre indicio y afirmacién presumida

Ante todo, la prueba indiciaria presupone un juicio l6gico, un razonamiento discursivo,
que, partiendo de indicios plenamente constatados, permite al juzgador alcanzar la

conviccion acerca de la acreditacion del hecho necesitado de prueba.

En este apartado del trabajo de investigaciéon, no obstante, ya haberse mencionado en
diferentes momentos, es indispensable reiterar que la eficacia de la prueba indiciaria
reside en la racionalidad del enlace existente entre indicio y afirmacion presumida,
elemento determinante para estimar legitimamente alcanzado el convencimiento del

juzgador, derivado de esa compleja actividad intelectual que compone el objeto de

estudio.

Como corolario, se puede indicar que la exigencia de racionalidad, inherente a toda la
actividad probatoria y, en general, a la funcion jurisdiccional, estriba en la necesidad de

que la base sobre la que se apoya el tribunal para alcanzar su conviccién revele un
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juicio ajeno a toda arbitrariedad.

5.1.6. La necesidad de hacer explicito el razonamiento en la sentencia.

Como es bien sabido, la motivacion de las resoluciones judiciales constituye un
elemento imprescindible del derecho a la tutela judicial efectiva; en efecto, esa
exigencia comun a todo pronunciamiento emanado de los tribunales de justicia forma
parte de dicho derecho fundamental, en su vertiente de derecho, valga la redundancia,

a que se dicte una resolucién fundada en Derecho.

La motivacién de las resoluciones judiciales se apoya en la necesidad de que el tribunal
haga publicas las razones que le han conducido a fallar en uno u otro sentido,
demostrando asi que su decision no es producto de la arbitrariedad, sino del correcto
ejercicio de la funcion jurisdiccional que le ha sido encomendada, es decir, dirimiendo
la controversia sometida a su conocimiento, precisamente, en aplicacion del Derecho.
Como sefiala Victor Fairén: “la motivacion de las resoluciones judiciales pone de

manifiesto la idea de una argumentacioén racional practica.”

La exigencia de motivacién de las resoluciones judiciales persigue los fines especificos
siguientes: a) garantizar la posibilidad de control del fallo por los tribunales superiores,
incluida la propia jurisdiccion constitucional por via del amparo; b) lograr la conviccion
de las partes en el proceso sobre la justicia y correccion de aquelia decision judicial que

afecte los derechos del ciudadano, y c) mostrar el esfuerzo realizado por el juzgador

* Fairén Guillen, Victor. Ei razonamiento de los tribunales de apelacién. Pag. 57.
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para garantizar una resolucién carente de arbitrariedad, lo que se lograra $i%Y

7

judicial, y expone las consideraciones que fundamentan la subsuncién del hecho bajo

las disposiciones legales que aplica.

En orden a estos fines, la exigencia de motivacion de la resolucién, en términos
generales, no demanda una determinada extensién de aquélla o un pormenorizado y
exhaustivo razonamiento, sino que se entendera satisfecha si el tribunal da a conocer

los criterios juridicos esenciales de la decisién y su enlace con el sistema de fuentes.
5.2 Presuncioén de inocencia y tutela jurisdiccional

A lo largo de la investigacién se ha reiterado que la presuncién de inocencia del
acusado solo puede ser desvirtuada mediante una actividad probatoria
constitucionalmente valida, practicada sin vulnerar derechos fundamentales vy,
esencialmente, en el juicio oral, que pueda considerarse de cargo y con apoyo en la
cual el tribunal, llevando a cabo un juicio racional, logre convencerse, sin margen de

duda, de la existencia del delito y la particion del inculpado en su realizacion.

Asi las cosas, la garantia del derecho fundamental a la presuncién de inocencia en el
plano jurisdiccional determina la necesidad de verificar si en el proceso respectivo se
han practicado verdaderos actos de prueba, vélidamente obtenidos y de evidente signo
incriminatorio, como presupuestos esenciales para la emision de una sentencia

condenatoria.
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En otras palabras, es esa funcidén de verificacion o control, ejercida por la jurisdiccion—-

ordinaria y, eventualmente, por la constitucional, el instrumentonecesario para asegurar
que el derecho fundamental ha sido observado por el juez o tribunal que ha dictado

sentencia declarando la culpabilidad del acusado e imponiéndole la pena respectiva.

En tal virtud, si a partir de esa verificacion se concluye que la presuncion de inocencia
del inculpado no ha sido genuinamente enervada (en orden a las exigencias
enunciadas en el capitulo anterior), devendra imperativo restablecer al agraviado en el

goce de su derecho

En iguales términos, en lo que al objeto de estudio concierne, la aptitud reconocida a la
prueba indiciaria para formar el convencimiento del juzgador en un proceso penal,
determina también la posibilidad de someter a control los elementos con apoyo en los
cuales el juzgador ha pronunciado su fallo {inferencias operadas a partir de indicios
debidamente constatados); asi, en estos casos, la garantia de la presuncién de
inocencia se centra en verificar el cumplimiento de los requisitos inexcusables para
reconocer validez enervante de esa verdad interina a aquella concreta actividad

intelectual desarrollada por el juzgador.

5.2.1 Control de la prueba indiciaria por la jurisdiccion ordinaria

Como ha sido indicado, la tutela del derecho a la presuncion de inocencia mediante el

control de la prueba indiciaria o, mejor dicho, mediante la fiscalizacién de su utilizacién
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Poder Judicial que conocen y resuelven las peticiones, siempre y cuando ten\g\aﬁu;:q,,m,z-

competencia para hacerlo, y de igual manera conocen y resuelven los recursos

previstos en el ordenamiento procesal para impugnar una decision en tal sentido.

Este control se da de manera palpable en el momento en el cual, quien considere que
la resolucién proferida por quien juzga le genera algun tipo de agravio, objeta -
impugna- el fallo emitido, y hace uso de los recursos legalmente establecidos vy
cumpliendo con la taxatividad en materia recursiva y con los requisitos establecidos en
la ley adjetiva penal, presenta ante el 6rgano jurisdiccional que conoce, o bien, ante el
superior jerarquico de este, el medio de impugnacion puesto a su alcance para solicitar

la revisidn de la resolucion proferida.

En definitiva, el derecho al recurso se reconoce y garantiza en el proceso a fin de
asegurar el cumplimiento del valor superior justicia, imprescindible en un Estado de
Derecho y que deviene incompatible con el yerro judicial, méaxime si se trata de errores
gue pueden desembocar en condenas penales equivocas en cuanto a la existencia del
delito, su calificacidn juridica o la participacion del procesado en su comision, es decir,
tanto en el juicio de hecho como en el de derecho. Sin embargo, la posibilidad de
recurrir, encuentra su limite en el aforismo del Derecho que indica que deniro de un

proceso, si hacer distincion de materia, no existiran mas de dos instancias.
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5.2.2. Control de la prueba indiciaria por la jurisdiccion constitucional

La presuncidn de inocencia se encuentra provista de esa tutela reforzada, ante la
jurisdiccion ordinaria primero —mediante la interposicion de los recursos procedentes— vy,
posteriormente, sélo si aquélla no ha logrado reparar la lesion del derecho, ante la

jurisdiccién constitucional.

De esa cuenta, el control de la prueba indiciaria, en tanto ésta (ltima haya determinado
el fundamento de la conviccién judicial para la emisiéon de una sentencia condenatoria,

tambien puede ser reclamado ante la jurisdiccién constitucional.

Fijar limites a quienes ostentan el poder y verificar que estos términos sean respetados,
es el objetivo primordial de las democracias contemporaneas, esto con el objeto que el
elemento personal del estado no sufra opresion y sus derechos y libertades sean
respetados. El estudio que se abordara en este capitulo busca precisar el sistema de
proteccidn constitucional de los derechos fundamentales provenientes de la Constitucion
Politica de la Republica Guatemala, para cumplir con esto, es necesario dar respuesta a
las dos interrogantes siguientes: ; Qué se entiende por justicia constitucional? y ;Cémo

se protegen los derechos constitucionales?

La Justicia Constitucional, denominada también por algunos autores como “defensa de

caracter constitucional” consiste en un elemento de proteccion de orden constitucional.

En sentido amplio, la expresidn “defensa constitucional” denota conjunto de actividades
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encaminadas a la preservacion o reparacion del orden juridico establecido

Constitucion. En sentido restringido, segun José Almagro Nosette, la defehay,, o>
constitucional, significa “el conjunto organico de instituciones y actividades que tienen
por fin directo remediar los agravios generales y particulares cometidos contra la

Constitucion™e,

5.2.2.1. La Corte de Constitucionalidad

El tema de la justicia constitucional esta asociado a la existencia de un tribunal
constitucional, al que le toca intervenir en la decision de los conflictos de intereses de
relevancia juridica regulados por la Carta Magna para lograr la eficacia real de su texto.
A decir del maestro Juan Francisco Flores Juarez “En la actualidad las Constituciones
consagran y garantizan la via jurisdiccional para dar eficacia al principio de supremacia
constitucional y, aunque puede parecer una distincién poco fundada... es generalizada

la opinién que asegura la existencia de una jurisdiccién com(n y otra constitucional.”®

Tal y como lo establece el articulo 268 constitucional, la Corte de Constitucionalidad “...
es un tribunal permanente de jurisdiccién privativa, cuya funcion esencial es la defensa
del orden constitucional; actia como tribunal colegiado con independencia de los demas
organismos del Estado y ejerce funciones especificas que le asigna la Constitucién y la

ley de la materia.”

3 Nosette, José Almagro. Justicia constitucional. Pag. 4.
40 Flores Juarez, Juan Francisco. Constitucién y derecho constitucional: Apuntamientos. Pag. 85.
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le da sentido al sistema, cuyas decisiones son vinculantes y obligan a los 6rganos del

Estado y tiene pleno efecto contra todos. Por eso se explica su posicién de
independencia funcional e incluso econdémica. Sus funciones las cumple con métodos
jurisdiccionales, fuera de los casos de consultas y dictdmenes que también entran dentro

de sus competencias.

Sus funciones especificas de control de normas son las siguientes: a) en Unica instancia
conoce de inconstitucionalidades contra leyes, reglamentos y disposiciones de caracter
general; b) en segunda instancia de apelaciones de inconstitucionalidades en casos
concretos, y ¢) emite opinion sobre la constitucionalidad de los tratados, convenios y
proyectos de ley, a solicitud de cualquiera de los organismos del Estado; estas se
encuentran reguladas en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y en la

Ley de Amparo Exhibicién Personal y de Constitucionalidad.

5.2.2.2. Consideraciones de la Corte de Constitucionalidad en relacién a la prueba

indiciaria

Como es bien sabido, la Corte de Constitucionalidad conoce de las resoluciones que

considere, el accionante, vulneran los derechos fundamentales que deben ser

garantizados por el Estado durante la tramitacién de un proceso de cualquier naturaleza.
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Establecido lo anterior resulta pertinente sefialar algunas consideraciones realiz;ag
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por la Corte de Constitucionalidad que evidencian la relevancia y el uso que en m\al\éi@ﬂw \/

penal se le ha dado a prueba indiciaria.

En sentencia de treinta de enero de dos mil trece, dictada dentro del expediente 498-
2012 el tribunal constitucional indicé que la Sala cuestionada al vulnerar derechos
constitucionales concluyd en la existencia de prueba indiciaria que dioc como resultado
la condena del acusado por un delito distinto al originalmente imputado, para el efecto
considero: “... al hacer el analisis de los argumentos esgrimidos por las partes y el acto
reclamado, esta Corte establece que la autoridad cuestionada se extralimito en el
gjercicio de sus funciones, puesto que si bien tiene la facultad, tal como se apunto
anteriormente, de advertir violacién a norma constitucional o legal para disponer la
anulacién de las actuaciones y su respectivo reenvio, esto debe ser razonado
debidamente, lo que no sucede en el presente caso, puesto que si la violacion
constitucional a la que hace referencia es la falta de resoluciéon de uno de los puntos
sometidos a conocimiento por parte de la Sala, se debid limitar a ordenar el reenvio de
las actuaciones para que el a quo responda a dicha omisién; sin embargo, la autoridad
impugnada, aduciendo que se conculco un derecho constitucional, violo el articulo 442
del Cadigo Procesal Penal y el principio de limitaciéon de conocimiento al que esta
sujeto el Tribunal de Casacion, ya que de las consideraciones vertidas se observa que
hizo una apreciacién propia de un medio de prueba con lo que aduce que debia
producirse prueba indiciaria y que ello conduce a hechos distintos a los
acreditados por el Tribunal de Sentencia que tiene, a su juicio, como resultado que

el sindicado sea autor intelectual de la agresion sufrida por la victima, lo que conlleva
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proceso, el derecho de defensa, la tutela judicial efectiva y la presuncion de inocencia
gue le asiste al postulante, a las demas partes y a la sociedad misma, motivos por los

que se debe otorgar la proteccion constitucional y dejar sin efecto el acto reclamado.”

(el resaltado es propio).

Ahora bien, en sentencia de veintisiete de julio de dos mil diecisiete dictada dentro del
expediente 1132-2015, la Corte de Constitucionalidad, al considerar que no existe
violacidén a derecho constitucional alguno al tener por acreditada la autoria de un delito
fundamentandose en prueba indiciaria, estimd: “... en el presente caso, contrario a lo
que afirman los amparistas, la autoridad reprochada al emitir la resolucidon sefalada de
agraviante, actud con apego a Derecho sin ocasionar violacion a los preceptos
constitucionales y legales enunciados que amerite el otorgamiento de la proteccion
constitucional, ya que al realizar el debido anélisis sobre los puntos alegados en el
recurso de casacion y el fallo de apelacion especial, determino la inexistencia del vicio
denunciado en tal medio de impugnacion. Debido a que, tal como seralé la autoridad
objetada, la sentencia constituye una unidad, y al examinar tanto los hechos de la
causa fijados por el A quo como el fallo condenatorio en su integralidad, manifesté que
se acredito la participacién de los sindicados en el delito de Asesinato en grado de
tentativa, pues fueron reconocidos por la victima quien lo hizo de conocimiento
de otras personas {prueba indiciaria) estableciendo el tiempo, modo y lugar en la

comision del ilicito...” (el resaltado es propio).
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Por ultimo, es necesario mencionar lo considerado por la Corte de Constitucional adm,m,,.\?/
dentro del expediente 4394-2015, en el cual se dictd la sentencia respectiva el once de
febrero de dos mil dieciséis, en esta, el tribunal mencionado otorgdé el amparo al
advertir que la autoridad cuestionada no fundamenté de manera correcta el fallo
emitido, especificamente por cuanto no hizo ningln tipo de razonamiento de hecho o
de derecho en relacién a la prueba indiciaria que pudo tener por acreditada y la
valoracion otorgada a estos medios de conviccién, para el efecto apunté: “... Ademas
no realizo el analisis requerido, sobre la existencia de los indicios, su
acreditacion y valoraciéon sobre si podian o no dar lugar a otras conclusiones
sobre su participacion; por lo que concluyo que la Sala recurrida solo emiti6

apreciaciones y deducciones simples, expresadas en forma general...”.
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CONCLUSION DISCURSIVA

Dentro del proceso penal guatemalteco, el 6rgano jurisdiccional posee la funcidén
exclusiva y constitucional de juzgar y promover la ejecucién de aquello que se somete a
su conocimiento y es de su competencia; asimismo, ostenta una funcién de tercero

imparcial y mediador en el desarrollo de las distintas etapas y fases procesales.

En el Derecho Procesal Penal, la prueba deviene de suma importancia para el juzgador
al momento de proferir una sentencia, ya sea absolutoria o condenatoria, puesto que le
permite determinar la verdad de los hechos y el grado de participacién del acusado.
Como parte de la teoria de la prueba se contempla la prueba directa y la prueba indirecta,
refiriéndose la primera a aquella que le permite al juzgador formar su conviccion por
medio de su observacion; y la segunda, es aquella en la que el juez obtiene el
conocimiento por medio de indicios. En ese sentido, la prueba indiciaria corresponde a
una prueba indirecta, puesto que, el ente juzgador es quien, mediante su actividad
intelectual y raciocinio l6gico, extrae las diferentes afirmaciones y arriba a conclusiones

facticas que le permiten sustentar y fundamentar una sentencia.

Con fundamento en lo expuesto, es posible concluir que el érgano jurisdiccional al
momento de valorar la prueba indiciaria no vulnera ni restringe la presuncion de inocencia
del acusado, al contrario, el uso de prueba indirecta, garantiza que, al momento de
fundamentar la sentencia correspondiente, el juzgador tomé como referencia todos los

medios probatorios a su alcance para cumplir con la finalidad de aplicar justicia.
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