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Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, Unidad de Asesoria de Tesis. Ciudad de Guatemala,
20 de mayo de 2019.

Atentamente pase al (a) Profesional, ROLANDO NECH PATZAN

, para que proceda a asesorar el trabajo de tesis del (a) estudiante
AXEL ALEXANDER MEXIN PU OSCAL , con carné 201212304

intitulado DETENCION POR SOSPECHA Y FALTA DE IDENTIFICACION, VULNERA LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 6 Y 26 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA.

Hago de su conocimiento que esta facultado (a) para recomendar al (a) estudiante, la modificacion del

bosquejo preliminar de temas, las fuentes de consulta originalmente contempladas; asi como, el titulo
de tesis propuesto.

El dictamen correspondiente se debe emitir en un plazo no mayor de 90 dias continuos a partir de
concluida la investigacion, en este debe hacer constar su opinion respecto del contenido cientifico y
técnico de la tesis, la metodologia y técnicas de investigacion utilizadas, la redaccion, los cuadros
estadisticos si fueren necesarios, la contribucién cientifica de la misma, la conclusion discursiva, y la
' bibliografia utilizada, si aprueba o desaprueba el trabajo de investigaciéon. Expresamente declarara

que no es pariente del (a) estudiante dentro de los grados de ley y otras consideraciones que estime
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Atentamente me dirijo a usted para darle cumplimiento a la providencia dgjecha 20 de mayo de 2019,
por medio de la cual fui nombrado ASESOR de Tesis del bachiller Axel Alexander Mexin PG Oscal,
titulada: “DETENCION POR SOSPECHA Y FALTA DE IDENTIFICACION, VULNERA LO
ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 6 Y 26 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA
REPUBLICA DE GUATEMALA”.

En cumplimiento de esta designacioén, he brindado la orientacion requerida y se ha asesorado
el tema con la debida acuciosidad, dando como resultado que: el desarrollo del trabajo de
tesis, denota una investigacion y estudios completos, su contenido cientifico y técnico de tesis,
cumple con los requisitos del método cientifico de las ciencias sociales; a través de éste, se
hacen observaciones; en cuanto a las técnicas empleadas, éstas tienen como objetivo
exponer propuestas que se realizaron para liegar a resolver el problema a través de los pasos
establecidos previamente, utilizando la recoleccion de datos, tales como: libros, diccionarios,
la exposiciébn de doctrina en paginas Web y ejerciendo el cronograma de actividades
planteado en el plan de investigacion.

La metodologia y las técnicas de investigacion que se han utilizado, se desarrollaron a
través de un analisis critico y descriptivo del contenido de la presente tesis y la
realizacion de sintesis y deducciones para generar la conclusion discursiva; de manera que se
utilizé el analisis de diversas leyes, doctrinas y la informacién de paginas de internet, que se
relacionan con el tema investigado; todo ello, con el fin de llegar a la conclusién discursiva de
que se deben buscar soluciones al problema sefalado.
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La redaccion utilizada por el estudiante, es la correcta; apegandose a los requisitos™dg-das. <5
normas minimas establecidas en el Normativo para la Elaboracion de Tesis de Licenciatura en
Ciencias Juridicas y Sociales, y del Examen General Publico.

La contribucién cientifica de las ciencias sociales, son las normas, principios, fuentes y
doctrinas; en donde el bachiller hace sus propias aportaciones, para comprobar y llegar a
cumplir con los objetivos planteados. La conclusion discursiva, resume los resultados
obtenidos y sugerencias; en la cual se da la importancia del estudio sobre algo tan valioso
como lo es la solucién al problema; dandole la consideracion que amerita al ser estudiada,
haciendo notar la necesidad de que se controle el problema sefialado. La bibliografia
consultada se extrajo de fuentes de autores nacionales e internacionales, asi como paginas
del internet.

En sintesis, el contenido del trabajo de tesis, se ajusta a las exigencias cientificas y técnicas
que se deben cumplir, de conformidad con la normativa respectiva; la metodologia y técnicas
de investigacion utilizadas, la redaccién, la conclusion discursiva, bibliografia utilizada son
congruentes con los temas desarrollados dentro de la investigacion.

Indico que, no me une parentesco alguno con el bachiller Axel Alexander Mexin PG Oscal. En
tal virtud emito DICTAMEN FAVORABLE al referido trabajo de tesis, a efecto de que continte
con el tramite respectivo, ya que el estudio desarrollado cumple con los requisitos
establecidos en el Articulo 31 del Normativo para la Elaboracion de Tesis y de Licenciatura en
Ciencias Juridicas y Sociales y del Examen General Publico.

Atentamente,

Licenciado

Rolando Vech Patzan

Abogado y Notarig

Colegiado No. 19527
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PRESENTACION

Algunos agentes de policia convierten en delito la sospecha infundada y Ia falta de
identificacion de las personas. Prevalece el desconocimiento, de parte de agentes de
policia capturar personas, por supuestos conatos de hechos. Se debe hacer la
diferencia en la sospecha razonable, en la cual el sospechoso porta herramientas que
pudieran provocar delito, entre estas, bombas, granadas o pistola; tomando en cuenta
el medio en que tenga lugar esta presencia; en estos casos, no actuar pudiera

lamentarse luego, recordando que se hubiera podido evitar la accién realizada.

Esta tesis corresponde a las ramas del derecho: penal, procesal penal y
constitucional. El periodo que se tomd en cuenta para esta investigacion quedé
comprendido de enero de 2018 a diciembre de 2020. Este trabajo es de tipo
cualitativo. El sujeto de estudio lo constituyen las detenciones ilegales; y, el objeto de
estudio, la detencion por sospecha y falta de identificacién, vulnera lo establecido en

los Articulos 6 y 26 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

De manera que, el aporte cientifico que deja esta tesis es evidenciar que, se hace
necesario que se intensifiquen los talleres de conocimientos legales a los agentes de
policia para que actien en el momento preciso y no vulneren derechos de los

ciudadanos, haciéndoles pasar un mal momento.



HIPOTESIS

La hipotesis planteada para este trabajo fue que la sospecha, que parte de la creencia
0 suposicion que se forma una persona sobre algo o alguien, a partir de conjeturas;
unicamente teniendo indicios de sefia y miradas, no se puede considerar como delito.
La sospecha es un elemento del iter criminis; y si no concurren otros elementos, seria
una detencion ilegal. Vulnerando lo establecido en los Articulos 6 y 26 de la
Constitucion Politica de la Reptblica de Guatemala. Otro caso de detencion ilegal es
detencion de las personas, Unicamente por no contar con documento de identificacion,
en momentos en que alguien de los acompanantes refiera ser de su conocimiento, tal
y como se estipula en el Articulo 26 de la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala.



COMPROBACION DE LA HIPOTESIS

Al realizar esta tesis se comprobd que, se siguen vulnerando derechos tales como el
de la libre locomocion, la libertad, el trabajo y el estudio, por detenciones ilegales de
parte de agentes de la Policia Nacional Civil, establecidas en los Articulos 6 y 26 de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; al llevar a cabo capturas,
Gnicamente por no contar con documento de identificacién, ain en momentos en que
alguien de los acompafiantes refiera ser de su conocimiento, tal y como se estipula en
el Articulo 26 de la Constitucidn Politica de la Republica de Guatemala; asimismo,
algunos agentes de policia convierten en delito la sospecha infundada; capturando,

por supuestos conatos de delincuencia.

Para la comprobacion de la hipétesis formulada fueron de gran utilidad los métodos:
sintético, analitico, deductivo e inductivo; asimismo, las técnicas de investigacion

documental, bibliografica y de campo.
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INTRODUCCION

Muchos agentes de policia, privan de libertad a personas inocentes, sin orden judicial,
y sin flagrancia; con lo que se causan vulneraciones a los distintos derechos humanos
de las personas detenidas; a quienes, muchas veces no se les informa la causa de
detencién, o no se presenta ante autoridad competente, en el tiempo indicado en la

Constitucién Politica de la Republica de Guatemala.

La presuncién de inocencia es considerada como la maxima garantia procesal, parte
del supuesto que todas las personas son inocentes y para considerar lo contrario, es
necesario que se les sea escuchado y vencido en juicio; mientras no exista tal
sentencia, la persona seguira de inocente durante todo el proceso. Esto quiere decir
que, la carga de la prueba la tiene quien debe de probar la culpabilidad; por lo tanto,
no tiene que probarse la inocencia sino la culpabilidad pues la inocencia se presume

mientras no se demuestre lo contrario.

La diferencia entre la detencidn ilegal y la arbitraria dicha de una manera concreta es
que la detencién ilegal consiste en un criterio formal y procedimental basicamente son
errores en los procedimientos, en cambio la privaciéon arbitraria va mas alla de eso

consiste y responde a un criterio material o sustancial.

En la mayoria de casos, las personas que han sufrido este tipo de violaciones a sus
derechos, desconocen el hecho de poder solicitar una indemnizacion al Estado por los
errores cometidos y se queda impune y en virtud de que en Guatemala no existe una
regulacion especifica que obligue al Estado a establecer controles eficientes en las

instituciones responsables, sobre todo en la Policia Nacional Civil para evitar este tipo

(i)



una indemnizacién que justa seria para reparar algo del dafo causado.

Es razonable que exista sospecha razonable de que se pueda cometer algun tipo de
delito; como el caso de que se vea entrando a una persona armada con bomba,
granada o pistola; si es fundada la sospecha de que, en un ambiente conglomerado
porte este tipo de explosivos; en este caso, no averiguar las intenciones, de parte de la
Policia Nacional Civil, seria incumplimiento de deberes, puesto que el hecho pudo

evitarse y al no hacerse, existe responsabilidad penal para las autoridades

El objetivo general de esta tesis fue, evidenciar las vulneraciones a derechos
esenciales cuando se llevan a cabo detenciones ilegales, por sospechas infundadas o

por no contar con documentos de identificacion.

Este estudio esta contenido en tres capitulos: en el primero se estudié la detencién
“ilegal y arbitraria; en el segundo, se analizo la prision preventiva; el tercero se refirié a
la detenciéon por sospecha y falta de identificacion, vulnera lo establecido en los

Articulos 6 y 26 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Para esta investigacion fue necesaria la aplicaciéon de los métodos siguientes:
sintético, analitico, deductivo e inductivo; asi como de las técnicas de investigacion

documental, bibliografica y de campo.

Al darle lectura a este informe se podra evidenciar que es frecuente que los agentes
de policia conduzcan a los juzgados de turno a personas por simples sospechas y por

no contar con documentos de identificacion; vulnerando derechos esenciales.

(ii)



CAPITULO|

1. Detencion ilegal y arbitraria

La detencion es una privacion de libertad provisional que puede sufrir una determinada
persona, que es sospecha de haber cometido un hecho o acto tipificado en la ley como
ilegal, la detencion se puede realizar por medio de autorizacién judicial, o en caso de
flagrancia, se regulan diferentes supuestos que se analizaran en el apartado respectivo.
Sin embargo, se debe tomar en cuenta que se dan casos en los que no concurren estos
presupuestos y en todo caso se detiene a una persona. Se esta ante el caso de la

detencion ilegal.

1.1. Detencion legal

En la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, se indica cédmo realizar un
detencion legal y los pasos y plazos a seguir, en el Articulo 6 de la constitucion indica que
tiene que ser detenida por causa de delito o falta, con orden de autoridad competente,
también indica que los detenidos deben de ser puestos a disposicion del juez en un plazo
que no exceda de 6 horas, en el Articulo siguiente se sefala que, toda persona debe de
ser notificada de las causas de su detencién, en el Articulo 7 indica que se le tiene que
hacer saber sus derechos al detenido en forma que la comprenda, el luego el Articulo 8
indica que solo la autoridad judicial puede interrogar al detenido esa diligencia se debe

de practicar en un plazo que no exceda la 24 horas.

Lo anteriormente expuesto, es lo que se debe de cumplir en una detencion legal, al
momento de que alguno de los pasos anteriores no se cumpla automaticamente se esta

habla de una detencion ilegal, en muchos casos en Guatemala las personas no son



presentadas ante juez competente en el plazo correspondiente, no se le interroga
plazo correspondiente y el proceso continua lo que no debe de ser hacer ya que seria

una detencioén ilegal.

Lamentablemente, muchos agentes de policia, privan de libertad a muchas personas, sin
orden judicial, y sin flagrancia; con lo que se causan vulneraciones a los distintos
derechos humanos de las personas detenidas; a quienes, muchas veces no se les
informa la causa de detencion, o no se presenta ante autoridad competente, en el tiempo

indicado en la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

“Detencion ilegal es un delito en que incurre el funcionario piblico al proceder a la
detencion de un ciudadano, sin deberse a razén de delito, sospecha del mismo u otras

circunstancias...”".

“Detencion ilegal como privacién de la libertad, operada sin que medien los presupuestos
que la ley exige para hacer efectiva esta medida precautoria. La detencion ilegal configura

un delito penal...”%

Mata Vela y De Ledn Velasco indican que la detencion ilegal consiste “en que el sujeto
activo detiene al sujeto pasivo o lo ehcierra, privandolo con ello de su libertad™.

Se tiene en claro que la detencidn ilegal es privar de libertad a una persona sin autoridad
judicial, en el momento de flagrancia o bien se den estos dos supuestos, pero la persona
detenida no es presentada en el tiempo indicado en la constitucién, o no se la hacen

saber sus derechos, no se escucha la primera declaracién en el plazo indicado etc., en

! Cabanellas Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual, Pag. 223.
2 Ossorio Manuel. Diccionario de ciencias Juridicas Politicas y Sociales, pag. 325.
3 De Mata Vela y De Ledn Velasco. Derecho penal guatemalteco, pag. 406

2



seguida se estudiara y se analizara que se necesita para que una detencion

considerada como legal.

La Constitucion Politica de Guatemala, menciona en su Articulo 6, “ninguna persona
puede ser detenida o presa, sino por causa de delito o falta y en virtud de orden librada
con apego a la ley por autoridad competente, se exceptian los casos de flagrante delito
o falta. Los detenidos deberan ser puestos a disposicion de la autoridad judicial
competente en un plazo que no exceda de seis horas, y no podran quedar sujetos a

ninguna otra autoridad.
1.2. Flagrancia

Corresponde entonces determinar qué se debe entender por flagrancia, segun el autor
Manuel Osorio define la ﬂagrancia como “El descubierto en el momento mismo de su
realizacion, mientras que Escriche lo ha descrito como el que se ha consumado
publicamente y cuyo perpetrador ha sido visto por muchos testigos al tiempo que lo
cometid™ refiriéndose mas al delito a diferencia de Osorio quien méas especificamente se
refiere al momento en que se realiza el mismo.

La flagrancia es mirar a la personas en el momento mismo de la comisiéon del hecho
delictivo, al igual deben de haber testigos que presenciaron el acto y elementos de
conviccion, una persona es sorprendida en flagrancia esta en pleno acto se comete el
delito lo cometié y escapa o huye, en este Gltimo caso no debe perderse la relacién de
tiempo y lugar, no se puede perder la continuidad de los hechos, debe ser

inmediatamente ya que de lo contrario dejaria de ser flagrancia, la persona tiene que ser

4 De Mata Vela y Ledn Velasco Op. Cit. Pag. 279



ni un momento de vista, en este caso si seria detenido en flagrancia.

En la legislacion guatemalteca se regula la flagrancia o da una breve explicacion de ella,
en el Articulo 257 del Codigo Procesal Penal, regula la flagrancia como delito flagrante
que en su parte conducente establece lo relativo a la aprehensién, el cual indica
textualmente: “La policia debera aprehender a quien sorprenda en delito flagrante. Se
entiende que hay flagrancia la persona es sorprendida en el momento mismo de cometer

el delito.

Procedera igualmente la aprehensién la persona es descubierta instantes después de
ejecutado el delito, con huellas, instrumentos o efectos del delito que hagan pensar
fundadamente que acaba de participar en la comisiéon de este. La policia iniciara la
persecucion inmediata del delincuente que haya sido sorprendido en flagrancia no haya
sido posible su aprehensién en el mismo lugar del hecho. Para que proceda la
aprehension en este caso, es necesario que exista continuidad entre la comision y la
persecucion”

Este Articulo es claro en cuanto a los tres momentos que deben considerarse como
flagrancia y sefiala como requisito especifico que debe hacer continuidad entre la
comision y la persecucién por lo que no podria ser horas después o dias después pues

no se cumpliria lo estipulado en este Articulo.

Como se expone la flagrancia tiene requisitos indispensables para que pueda realizarse
la respectiva detencién, en primer lugar, no necesita de una orden judicial como la

detencion comun, pero si se necesita que el sujeto sea sorprendido se comete el hecho



hecho que produce la detencion tienen que establecer con precisién que fue la persona

aprehendida la que cometid el hecho y no otra persona.

En la doctrina existen algunos tipos de flagrancia, De acuerdo con el autor Jorge Eduardo
Vasquez, la flagrancia se clasifica principalmente en la siguiente forma: “a) Flagrancia en
sentido estricto: en este caso el sospecho es aprehendido y lo es en el momento de
cometer el hecho. En el supuesto en andlisis, inclusive, para la autora, se debe de reflejar
los actos preparatorios en la medida en que los mismos sean punibles. b) Cuasi-
flagrancia: el sospechoso es perseguido por autoridad policial, por la victima o por clamor
publico, o se le sorprende poco de haberse cometido el hecho, en el mismo lugar o cerca
del lugar donde se cometid, con armas, instrumentos u otros objetos que de alguna

manera hagan presumir con fundamentos que él es el autor”.®

Se concluye que la Unica forma que se podria detener por flagrancia a una persona, es
por medio de una flagrancia real quiere decir que se captura a la persona se encuentra
se comete un delito, en pleno desarrolio del acto delictivo, que se haya consumado el
delito o que resulte frustrado, ya que para privar a una persona de su libertad
constitucional se tiene que estar seguro o bien fundado de que esto sea necesario, debe
acotarse que en Guatemala existe demasiada detenciones sin flagrancia verdadera, se
detienen a muchas personas por sospechas o mucho después de cometido el hecho

delictivo.

5 Vasquez Rios, Jorge Eduardo, La defensa penal, pag. 1250
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1.3. Presuncion de inocencia

Uno de los derechos fundamentales que deben respetarse y tomarse en cuenta es la
presuncion de inocencia y para el efecto se debe tomar en cuenta lo siguiente: Segun
Manuel Ossorio, Inocencia significa exencién de culpa o estado limpio de cuipa.
“Inocencia es el estado limpio de culpa del que se halla inocente y libre de delito que se

le acusa, se define inocente al que esta libre del delito que se le imputa”.®

Para Ossorio, “presuncion se refiere a una sospecha o conjetura, por lo que la garantia
de presuncion de inocencia quiere decir que viene derivada de la sospecha que
obligatoriamente debe de observarse a favor de un individuo tomandole y es considerado

como exento de culpa”.”

La presuncién de inocencia es considerada como la maxima garantia procesal, parte del
supuesto que todas las personas son inocentes y para considerar lo contrario, es
necesario que se les sea escuchado y vencido en juicio; mientras no exista tal sentencia,
la persona seguira de inocente durante todo el proceso. Esto quiere decir que, la carga
de la prueba la tiene quien debe de probar la culpabilidad; por lo tanto, no tiene que
probarse la inocencia sino la culpabilidad pues la inocencia se presume mientras no se

demuestre lo contrario.

A continuacion, se indican algunos de los instrumentos internacionales ratificados por

Guatemala, en los que se regula la presuncién de inocencia:

8 Vasquez Rios Op. Cit. Pag. 415
7 |bid. Pag. 45



establece: “toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.”

2. Declaracion Universal de Derechos Humanos, establece en su Articulo 11 numeral
uno: “toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el
que se hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa”.

3. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, establece en su Articulo 14
numeral 2: “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley”.

Las personas detenidas deben de ser tratadas como inocentes durante el proceso hasta
que se dicte sentencia por el juez que indique lo contrario, esto quiere decir que la regla

general es que por una simple sospecha no deberia haber detencién alguna.

En la legislacion guatemalteca, la presuncién de inocencia no solo es una figura
contemplada en el Cédigo Procesal Penal, también a nivel constitucional, se encuentra
plasmada en el Articulo 14 de la constituciéon guatemalteca, “toda persona es inocente,
mientras no se le haya declarado responsable juridicamente, en sentencia juridicamente

ejecutoriada. Por esa razén esta contemplado como derecho fundamental.

Ha sido criterio de la Corte de Constitucional considerarla como: “... una presuncion iuris
tantum”, “dirigida a garantizar al sindicado que no podra sufrir pena o sancién que no

tenga fundamento en prueba pertinente, valorada por un tribunal con eficacia suficiente



para destruir la presuncién y basar un fallo razonable de responsabilidad, porque en

contrario, el principio constitucional enunciado prevalecera a su favor...”

En ese sentido, se exige prueba pertinente y un fallo razonado como presupuesto para
poner en crisis la presunciéon de inocencia de una persona pues es un derecho
fundamental que ha adquirido reconocimiento incluso a nivel internacional, ya que es un
Estado en que se encuentra toda persona en un proceso y que en el desarrollo de este
debe de ser tratado como inocente, este derecho tiene que ser respetado ya que
constituye un atributo inherente a la persona. También es reconocido internacionalmente,
se indicaran algunos de los instrumentos ratificados por Guatemala en los que se regula

la presuncion de inocencia:

1. Convencion Americana de Derechos Humanos, en su Articulo 8 numeral 2
establece: “toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.

2. Declaracion Universal de Derechos Humanos, establece en su Articulo 11 numeral
1: “toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el
que se hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa”.

3. Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, establece en su Articulo 14
numeral 2: “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley”.

La presunciéon de inocencia significa que, las personas deben de ser tratadas como
inocentes incluso son sometidas a un proceso penal y sélo hasta que se dicte sentencia

por el juez que indique lo contrario, el mismo estara en crisis.
8



1.4. Garantias judiciales derivadas de la presuncidén de inocencia

Las garantias que se derivan de la presuncién de inocencia que es universal,

basicamente son cuatro:

a).

b)

Garantia de tratamiento como inocente: esto se refiere a la situacién frente a él, al
elemento subjetivo, a cémo debe de ser tratado, ya que es inocente por presuncion
mientras no se compruebe lo contrario en sentencia firme y debidamente
ejecutoriada. Esto se encuentra en el Articulo 14 primer parrafo del Cédigo Procesal
Penal: “El procesado debe de ser tratado como inocente durante el procedimiento,
hasta tanto una sentencia firme lo declare responsable y le imponga una pena o
medida de seguridad y correccion”.

Garantia del sistema de Interpretacion: el Codigo Procesal Penal guatemalteco en
su Articulo 14 segundo parrafo establece que: “las disposiciones de esta ley que
restringen la libertad del imputado o que limitan el ejercicio de sus facultades seran
interpretadas restrictivamente; en esta materia, la interpretacion extensiva y la
analogia o el ejercicio de sus facultades” La forma de interpretar restrictivamente
consiste en entender y aplicar las normas que limitan derecho en el sentido mas
limitado, la norma debera interpretarse en forma restrictiva.

Garantia excepcionalidad de las medidas de coercion: el Cédigo Procesal Penal en
su Articulo 14 tercer parrafo indica que: “las Unicas medidas de coercién posibles
contra el imputado son las que este cédigo autoriza, tendra caracter de
excepcionales y seran proporcionales a la pena o medida de seguridad y correccién
que se espera del procedimiento, con estricta sujeciéon a las disipaciones

pertinentes”.



personal y todos los derechos reconocidos a todas las personas solo podran ser

restringidos fuere absolutamente indispensable, para asegurar la averiguacion de la

verdad, el desarrollo del procedimiento y la aplicacion de la ley.

Como ya se indicd las medidas de coercidn tendran que ser excepcional y tendran que
ser proporcionadas a la pena o medida de seguridad y correccién que se espera del

procedimiento.

Las medidas cautelares tienen las siguientes caracteristicas:

1. Excepcionalidad

En base al principio de presuncién de inocencia, la regla es la libertad y la excepcion la
aplicacion de las medidas cautelar, la medida cautelar nunca debe de proceder de
manera generalizada, lo principal del principio de excepcionalidad es asegurar los fines

del proceso a través de medidas de coercion distintas a la privacion de libertad.
2.  Proporcionalidad
La medida de coercion debe de ser proporcional a la pena del delito imputado.

3. Instrumentalidad

La medida de coercién o cautelar no tiene finalidad en si misma, es una medida para
asegurar los fines del proceso. Las medidas cautelares no tienen naturaleza

sancionadora, sino instrumental y cautelares para el proceso.

10



4. Temporalidad

Las medidas cautelares tienen una duracion en el tiempo no puede ser demasiado largas,
tanto como la pena del delito imputado, aunque en el pais hay muchos casos que esto

sucede y es arbitrario e ilegal.

Luego de explicar lo anterior se llega a la conclusién que las medidas de cautelares no
se deben de aplicar como norma general en forma excepcional, antes de dictar cualquier
medida cautelar se debe de tener todos los medios de conviccién necesarios es decir las
pruebas para poder justificar la aplicacion de una medida de coercion, en todo caso se
tiene duda, el procesado debe de permanecer libre conforme al principio in dubio pro reo,
que significa que en caso de duda se favorece al reo, lo cual lo indica el Gltimo parrafo

del Cédigo Procesal Penal que establece.

“... la duda favorece al imputado”, esto debe de quedar bien claro ya que hoy en dia es
uno de los grandes problemas en el pais, ya que solo se dicta la prisién preventiva sin
ser necesaria en algunos casos, sin tener suficiente medios de conviccion, luego el
segundo problema es que luego de decretarse sobrepasa los limites de temporalidad ya

que en algunos caso sobrepasa la pena del delito, y esto la convierte en ilegal y arbitraria.

1.5. Detencion arbitraria

Se puede hablar de la detencién arbitraria, pero sin una definicion doctrinaria ya que la
doctrina en si carece de una definicion, no obstante, los instrumentos internacionales han
establecido principios para la protecciéon de derecho a la libertad han determinado los

eventos en los cuales se incurre en una detencion arbitraria.

11



De esto menciona la declaracion de derechos humanos en su Articulo 9 “nadie podra se

arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en su Articulo 9 establece que,
todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie podra ser
sometido a detencion o prisién arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo

por las causas fijadas en la ley con arreglo a procedimiento establecido en esta.

Se pueden establecer tres categorias, con las cuales se puede determinar la privacion

de libertad; puede ser arbitraria, las cuales son:

a) Es evidentemente imposible invocar base legal alguna que justifique la privacion de
la libertad (como el mantenimiento de una persona en detencidn tras haber cumplido
la pena 0 a pesar de una ley amnistia que le sea aplicable) (categoria 1).

b) La privacién de libertad resulta del ejercicio de derechos o libertades proclamados
en los Articulos 7, 13, 14, 18, 19, 20, y 21 de la Declaraciéon Universal de Derechos
Humanos y, ademas, respecto de los Estados Parte, en los Articulos 12,18,19 21,
22, 25, 26, y 27 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y politicos (categoria
).

c) Lainobservancia, total o parcial, de las normas internacionales relativas al derechos
a un juicio imparcial, establecidas en la Declaracion Universal de Derechos
Humanos y en los instrumentos internacionales pertinentes aceptados por los
Estados afectados, es de gravedad tal que confiere a la privaciéon de libertad

caracter arbitrario (categoria IlI).

12
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generales establecidos por la Declaracién Universal de derechos Humanos y del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
El derecho de igualdad ante la ley; a no ser arbitrariamente detenido, preso no desterrado;
a ser oido por el tribunal independiente e imparcial; a la presuncién de inocencia y el

derecho de defensa.

De igual manera se determinan como principios los que tienen como objeto, garantizar el
ejercicio de derecho tales como la libertad de pensamiento, de conciencia, de religién,
libertad de opinion y de expresién, libertad de reunion y de libre asociacion; igualmente
se establece que en los instrumentos internacionales establece que una persona se
encuentra detenida legalmente también tiene garantias que no pueden ser violadas ya
que se convertiria en arbitrario tales como: ser informados de la acusacion, estar presente

en el juicio, el derecho de defensa, el derecho a no declararse culpable y a brindar prueba.

También la Declaraciéon Americana de Derechos Humanos indica, en su Articulo 7
numeral 3 que, “nadie puede ser sometido detencion a encarcelamientos arbitrarios”. De
esto deviene el derecho a no ser privado de libertad arbitrariamente, el cual complementa

el no ser privado de libertad de una manera ilegal.

La diferencia entre la detencién ilegal y la arbitraria dicha de una manera concreta es que
la detencidn ilegal consiste en un criterio formal y procedimental basicamente son errores
en los procedimientos, en cambio la privaciéon arbitraria va mas alla de eso consiste y

responde a un criterio material o sustancial.

13



incluso conforme a la constitucién para que sea considerada legitima vy licita, ya que es

necesario que se ajuste a principios de razonabilidad o proporcionalidad, por ello cabe
resaltar que la Corte Interamericana de Derechos Humanos ya ha dictado jurisprudencia
en este sentido lo cual indica “... se esta en presencia de una condicion segun la cual
nadie puede ser sometido a detencién o encarcelamiento por causas o métodos que aun
calificado de legales, puedan reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos
fundamentales del individuo, por ser entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles o faltos

de proporcionalidad”.

Esto implica que la legislacion interna guatemalteca debe de regular el derecho de
libertad personal de tal manera que no sea lesionado. La lesién es producida la privacion

de libertad carece de una justificacion.

Se habla de falta de razonabilidad o de proporcionalidad a la que hace referencia la
sentencia citada anteriormente, consiste en que la privacion de libertad, aun esta en base
a la legislacion no es realmente necesaria o en algunos casos resulta exagerada. Hay
dos tipos de detencién arbitraria o por lo menos las mas frecuentes, en primer lugar, se
habla de la desapariciéon forzosa o detenciones seguidas de asesinatos y otras las

medidas de prision preventiva que violan el principio de proporcionalidad.

Las detenciones que conlleven torturas o lesiones corporales también son consideradas
arbitrarias ya que es una grave violacion a los derechos humanos de las personas, ya
que se estaria viola el derecho a su integridad fisica, también se consideran arbitrarias

las detenciones realizadas en base a evidencias aparentes de comision de un delito, mas

14
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demasiado tiempo y se prorroga la privacion de libertad, en muchos.

Se llega a la conclusién que la arbitrariedad en las detenciones va mas alla de los errores
en el procedimiento, la arbitrariedad aunque la detencién se haga apegada a derecho
dafa a la persona, en Guatemala hay demasiadas detenciones arbitrarias de los dos
tipos que se estudid en primer lugar en el conflicto armado hubieron demasiadas
desapariciones forzosas, secuestros, al momento de detener a las personas las
torturaban como en muchos casos se sigue dando, la otra clase es la prision preventiva
que se da en caso si tener suficientes indicios o si haber estudiado bien las pruebas, al
igual ya decretada la prision preventiva se viola el principio de proporcionalidad ya que a

veces las personas superan el tiempo maximo.
1.6. La prisién preventiva en una detencion arbitraria

La prision preventiva es una detencién provisional de la persona a quien se le imputa un
hecho delictivo, luego de la primera declaracion, para que el juez tome en cuenta si

existen medios suficientes para decretarla, esto se hace con el fin de asegurar el proceso.

El autor Cabanellas con respecto a la institucién la define como: “La que durante la
tramitacion de una causa penal se decreta por resolucién de juez competente, por existir
sospechas en contra del detenido por un delito y por razones de seguridad, para evitar

su fuga u ocultacion, asi como la ulterior actividad nociva”.®

8 Ob. Cit. Pag. 420
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de fuga, la obstaculizacién de la verdad, lo que sucede en la Republica es que, al

momento de dictar la prision preventiva, muchas veces el juez lo hace sin argumentacion
para poder verificar lo necesario de la medida, al igual que en muchos casos la medida

de prisidén preventiva se alarga demasiado convirtiéndose en arbitraria.

A ninguno escapa la gravedad del problema que presenta esta medida coercitiva, ya que
la utilizacion de la prisién preventiva contra el imputado en el proceso penal moderno se
interpreta como una pena anticipada, mas aun en un pais en donde el sistema inquisitivo

cobro su maxima manifestacion durante muchos anos....

La privacion de libertad del imputado, durante la substanciaciéon del proceso penal, se
caracteriza por vulnerar garantias procesales, ya que no debe de ser aplicada al
imputado, que hasta ese momento es inocente. En ese sentido es bueno decir que la
sentencia condenatoria, es el Unico titulo legitimo que el Estado puede exhibir para aplicar

una pena de Prision.

Por otro lado, también se debe de aceptar que la prision preventiva es una institucion
procesal reconocida por el régimen guatemalteco, sustenta el articulo trece de la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que indica “No podra dictarse auto
de prisidn, sin que proceda informacién de haberse cometido un delito y sin que concurra
motivos racionales suficientes para creer que la persona detenida lo ha cometido o
participado en él. Las autoridades policiales no podran presentar de oficio, ante los
medios de comunicacion social, a ninguna persona que previamente no haya sido

indagada por tribunal competente”.

16
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1.7. Detencion ilegal

Hay que acotar que, lo que la legislacién guatemalteca contempla es el delito de
detencién ilegal, se puede insistir en un aspecto: el centro de gravedad de la detencion
no radica en que el detenido sea realmente culpable o no del hecho que provocé su
detencion; mdltiples circunstancias que escapan al control de la policia posibilitan o
impiden una detencion ilegal, dado que como se sabe la detencion se construye como un
tipo de sospecha, lo decisivo es determinar si la policia se comportd a la hora de practicar
tal actuacion conforme a las reglas que prescribe el ordenamiento juridico: se trata de

saber si tenia motivos racionales bastantes para actuar como lo hizo.

La legislacion guatemalteca menciona una breve definicién de los que es la detencion
ilegal, que se encuentra regulado en el Articulo 203 del Codigo Penal “la persona que
encerrare o detuviere a otro, privandolo su libertad, sera sancionado con prision de uno

a tres afos...”,

El Articulo 204 regula las agravantes especificas: entre ellas se considera agravante si el
secuestro o plagio, encierro o detenciéon dure mas de diez dias, es importante recalcar
gue es un tipo atenuado del delito de plagio o secuestro, en donde por no llenarse todos

los elementos para este delito, se convierte en detencién ilegal.

Otro de los agravantes especificos del delito es si en la ejecucion del delito mediare
amenaza de muerte, trato cruel o infamante para la persona ofendida. En todo caso se
esta acercando al delito de amenazas en este delito de detencién ilegal. El hecho de ser

cometido por mas de dos personas, si fuere debilitada o anulada la voluntad de la victima

17



por cualquier medio, si se hubiera ejecutado con simulacién de autoridad, también ofi,p.‘,.,_:.\

agravantes especificas.

Finalmente, en el numeral 6 de este delito, se contempla si como consecuencia del hecho
resultare afectada mentalmente, temporal o en forma definitiva, lo que nos permite
considerar la gravedad de las situaciones que pueden ocurrir a la persona detenida., se

debe tomar en cuenta que aqui también se subsume el delito de lesiones y de tortura.

Una detencion ilegal puede significar graves dafios para la persona que los sufre, y por
eso la necesidad de que se contemple una indemnizacién, por no respetar el debido

proceso y en violacion fiagrante de los derechos fundamentales de una persona.

Diferente es el caso de la aprehension ilegal que esta regulada en el Articulo 205 del
Cddigo Penal que regula “el particular que, fuera de los casos permitidos por la ley,
aprehendiere a una persona para presentarla a la autoridad, sera sancionado con multa
de cincuenta a doscientos quetzales.” Este tipo penal la diferencia especifica se
encuentra en el sujeto activo en donde se regula que especificamente debe ser un

particular.

1.8. Error judicial

El error judicial consiste en la equivocacion del juez en las resoluciones emitidas en el
proceso, Manuel Osorio establece que es “toda desviacion de la realidad o la ley aplicable
en que el juez o tribunal incurre al fallar en una causa... por lo general, se alude a errores

judiciales se esta hace referencia a los que pueden cometerse, 0 se cometen, en la
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a un culpable”.®

En realidad, no es tan claro que se entiende por error judicial ya que algunos doctrinarios
indican que solo se puede dar en sentencia emitida por el juez que lleva el proceso, y
otros indican que el error judicial se puede dar en cualquier resolucion que emita el juez
previo a sentencia, se opina que el error judicial abarca todas las resoluciones judiciales,
como por ejemplo el auto de prisidon preventiva estudiado anteriormente, en muchos de
estos casos el juez como ya se ha indicado no tiene suficientes indicios y comete error al
decretarla, estos errores llegan hacer arbitrarios tanto en la sentencia como en las
resoluciones previas a ella. Los errores judiciales pueden darse en los fundamentos de

hecho y en los fundamentos de derecho, se analizaran brevemente cada uno de ellos.

Unos de los errores que los jueces realizan en algunos casos, es admitir las pruebas
pertinentes y debidas en otros casos rechaza las pruebas debidas. Otros de los errores
que en comete el juez es no expresar adecuadamente por qué admite la prueba o la
rechaza dar un razonamiento, la prueba se convierte en arbitraria la prueba no esta
debidamente razonada Uno del error mas reiterados por los jueces es la valoracion de la
prueba en muchos casos se valora, en casos se afirma que hay materiales probatorios

no los hay y viceversa.

® Ibid. Pag. 159
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CAPITULO I

2. Prisién preventiva

Esta puede dictarse en la primera resoluciéon que se dicta en un proceso penal, es decir
la persona que ha sido citada o aprehendida en su caso al ser escuchada por un juez
competente, al resolver su situacion juridica podria dictar falta de mérito, en el caso de
no de encontrarse indicios suficientes de que el imputado tuvo relacion con el acto
delictivo se dicta medida sustantiva y finalmente si concurren los presupuestos necesario

puede dictar prision preventiva, en todo caso se analizaran los mismos a continuacion.

2.1. Presupuestos necesarios para dictar prisiéon preventiva

Entre los mas importantes que se deben tomar en cuenta se encuentran los siguientes:

a. Certeza juridica de la existencia de un delito

En primer lugar, como ya se indic6, debe de existir informacion o indicios suficientes de
la comision de un delito, de igual manera la Constitucion Politica de la Republica de

Guatemala en su Articulo 13 establece que:

“No podra dictarse auto de prision, sin que preceda informacion de haberse cometido un
delito y sin que concurran motivos racionales suficientes para creer que la persona
detenida lo ha cometido o participado en él...”, luego de esto se debe tomar en cuenta
los indicios o medios de conviccion que tiene y en los que se basa el Ministerio Publico

para solicitar la prisién provisional.
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b. Peligro de fuga

Se refiere al peligro que se tiene de que el imputado no asista al proceso, por ende, su
valoracion debe de estar basada en juicios certeros, validos, que no admitan duda a la
hora de mencionarlos, pues de lo contrario se afecta el bien juridico mas importante que
da la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala que es la libertad. Segun el
Articulo 262 del Cédigo Procesal Penal indica “que para decidir acerca del peligro de fuga

se tendra en cuenta, las siguientes circunstancias:

1)  Arraigo en el pais, determinado por el domicilio, residencia habitual, asiento de la
familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades para abandonar definitivamente
el pais o permanecer oculto.

2) Lapena que se espera como resultado del procedimiento.

3) La importancia del dafio resarcible y la actitud que sindicado o imputado adopta
voluntariamente frente a él.

4) El comportamiento del sindicado o imputado durante el procedimiento o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de
someterse a la persecucién penal; y

5) La conducta anterior del imputado.

De acuerdo a lo anterior se puede establecer que la prision preventiva en Guatemala
declarada por el peligro de fuga en Guatemala en muchos casos esta en contra del
principio de presuncion de inocencia, y ademas no se tienen suficientes medios

probatorios para establecer el peligro de fuga.
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c. Peligro de obstaculizacion de la verdad

El peligro de obstaculizacion de la verdad es otra forma de violar el principio de
presuncion de inocencia ya que para determinar su existencia se debe de partir del punto
que el imputado participo en el hecho, por lo cual intenta obstruir la averiguacion de la

verdad indicadas en la ley.

El Articulo 263 del Cédigo Procesal Penal Guatemalteco indica “que para decidir acerca
del peligro de obstaculizacién de la verdad, se tendra en cuenta, la grave sospecha de

que el imputado podria:

1. Destruir, modificar ocultar, suprimir o falsificar elementos de prueba.
2. Influir para que coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se comporten
de manera desleal o reticente.

3. Inducir a otros a realizar tales comportamientos.

“Aun la averiguacion de la verdad sea el fin supremo del proceso penal, no implica que
debe de obtenerse por cualquier medio no iimporta la vulneracion a los derechos de las

personas.”°

2.2. Conclusién de la arbitrariedad de la prisiéon preventiva

Esta medida es una privacion a la libertad porque pone al individuo en cuestién bajo pleno

control del Estado, no como castigo, si no sobre la base de la presunciéon de

1% Rodriguez Alfredo, Sistema penal acusatorio, las medidas de aseguramiento en el nuevo Cédigo
procesal penal, Pag. 140
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o de obstaculizar la investigacion.

En Guatemala se ve una arbitraria e ilegal aplicacion de este instituto pues en muchos
casos se llevan amplias y extensos tiempos en esta situacién; por eso mismo su calidad
radica en su correcta aplicacién, asi como en la adecuada imposiciéon por parte de los
jueces y el cumplimiento de los plazos que la ley marca. Esta medida de coercién instituye
aunque no como principio, una forma de asegurar la presencia del imputado en el
proceso, pero en muchos casos con ella se violenta el principio de libertad que la
legislacion guatemalteca preceptia, por ello debe tenerse como una alternativa y no
como la primera opcién que tienen que tomar los jueces al dictarla, pues por eso en la
reforma que se le otorgo al Codigo Procesal Penal se establecen medidas sustitutivas a

ella con las que se puede vincular al sindicado sin necesidad de privarlo de su libertad.

A lo largo de esta ultima década se ha observado entre las causas de los altos indices
de personas en prision preventiva en el pais al igual que en la region latinoamericana: el
retardo o mora judicial; la falta de capacidad operativa, independencia y recursos de las
defensorias publicas; la existencia de legislacion que privilegia la aplicacion de prisién
preventiva; la falta de aplicaciéon de otras medidas cautelares, este cada dia se hace un

problemas mas grave ya que se hace extensivo esta medida a los delitos de menor rango.

De igual manera, la prision preventiva viola la garantia procesal en el ambito procesal se
podria decir que es la mas importante la cual es la presuncidon de inocencia,
expresamente reconocidos en diversos instrumentos internacionales de derechos

humanos, tales como la declaracion universal de derechos humanos Articulo 11.1 “ toda
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pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el que se le hayan

asegurado todas las garantias necesarias para su defensa”, El Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos en Articulo 14.2 “ Toda persona acusada de un delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme
a la ley”, la declaracion americana en el Articulo XXVI “ Se presume que todo acusado

es inocente, hasta que se pruebe que es culpable.”

Como se pudo analizar en articulos anteriores, el acusado debe ser considerado y tratado
como inocente, mientras no determine su responsabilidad penal en una sentencia firme.
El contenido de la presuncion de inocencia exige. Y, por ende, la aplicacién de la pena
solo puede ser fundada en la sentencia del tribunal acerca de la existencia de un hecho

punible y atribuible al acusado.

El juez que conoce la acusacion, bajo ninguna circunstancia debe suponer la culpabilidad
del acusado antes de la sentencia firme. Esta presuncion de inocencia es la que ha
llevado ahora el derecho penal moderno a imponer como regla general que toda persona
sometida a proceso penal debe ser juzgada en libertad y que sélo por via excepcional
que se puede privar al procesado de su libertad, en Guatemala asi como muchos paises
de Latinoamérica no se considera importante la presuncién de inocencia ya que muchos
jueces de primera instancia penal decretan la prision preventiva a muchas personas sin
estudiar detalladamente el proceso o también, por muchos delitos de menor categoria y
como la Corte Interamericana de Derechos Humanos indica en su quinto informe sobre

la situacién de los derechos humanos en Guatemala, en su capitulo séptimo parrafo 32
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la presuncion de inocencia del punto de partida de cualquier analisis de los derechos

tratamiento otorgado a las personas.

La Corte Interamericana Derechos Humanos a sentar jurisprudencia de que en base el
principio de presuncion de inocencia implica que, en primer lugar, como regla general del
imputado de afrontar el proceso penal en libertad, lo que se entiende que la prision
preventiva debe ser utilizada como una media excepcional. Que entonces aquellos casos
en que se disponga su aplicacion se tenga el derecho a establecer las razones legitimas

para poderlas justificar.

También seria desde el principio lo establecido por la Corte Interamericana Derechos
Humanos, “la obligacion estatal de no restringir la libertad del detenido mas alla de los
limites estrictamente necesarios para asegurar que no impedira el desarrollo eficiente de
las investigaciones y que no eludira la accién de la justicia. Pues la Prision Preventiva es

una medida cautelar y no punitiva”.

Guatemala es un pais que sufre mucho de retardo del proceso penal, asi que viola este
principio de la Corte Interamericana Derechos Humanos; puesto que, a muchos que se
les procesa se les ha dictado prisién provisional, que llevan uno, dos o tres afios en
prision; esto cae a una detencion arbitraria por parte del Estado de Guatemala, ya que se
le esta viola infinidad de derechos humanos de la Constitucion politica de la Reptblica y

en distintos convenios y tratados internacionales de derechos humanos.
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De aca deviene la importancia del criterio de razonabilidad, pues “mantener privada_
libertad a una persona mas alla del tiempo razonable para el cumplimiento de los fines

que justifican si detencion equivaldrian, en los hechos, a una pena anticipada”.'!

Los Estados, en muchos casos el afan de buscar la verdad, va tan lejos que se llegar a
sacrificar la libertad y el principio de inocencia de una persona que aun no ha sido declara
culpable por sentencia firme, eso quiere decir como indica Gabriel Nardiello “ el axioma
nulla poena sine culpa fue archivado en un rincén de la biblioteca para dar paso a la
busqueda de la verdad, sin considerar que con ello una persona se va a encontrar privada
de su libertada sin haber sido considerada responsable penalmente del crimen que se le

endilgé”.1?

Con base a lo que el autor indicéd anteriormente, se esta de acuerdo ya que, toda la
doctrina y principios que hablan de la libertad personal y la presuncién de inocencia, al
momento de decretar la prisién preventiva por buscar la verdad esto quedaria olvidado y
es un retroceso en los avances que ha habido en el derecho y aiin mas importante en

materia relacionada a derechos humanos.

Al momento de hablar de una detencién antes de una sentencia firme y ejecutoriada se
estaria se hablara de una pena anticipada y paralelamente una culpabilidad anticipada,
la inocencia es algo inherente a las personas en Guatemala ya que la Constitucion
Politica de la Republica la garantiza, al contrario a Colombia que la presuncion de
inocencia carece de regulacion constitucional, se queda solamente lo que indica la

doctrina, de esta comparacion se puede entender que se esta garantizado del trato como

" Ibid. Pag.324
'2 Nardiello Gabriel, la prisién procesal, argentina. Pag. 38
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estado que toda persona posee y unicamente puede ser desvirtuado mediante sentencia

firme que indique lo contrario”.’®

De alguna manera, en muchos casos se puede llegar a realizar la privacion de libertad
pero de una manera excepcional como ya se indico, esto quiere decir que como regla
general las personas deben de encontrarse libre en todo proceso, el estado es el que
debe de velar y exigir que solamente se aplique en casos extremos toda vez que dicha
medida de coercidn se impone a personas juridicamente inocentes por lo menos durante
dure el proceso y en sentencia se indique lo contrario, la privacién de libertad se realiza
de una manera general antes de sentencia sin ser necesario, sin analizar bien las pruebas

se llegan a violar distintos derechos entre ellos esta: El derecho de defensa.

En la detencidn previa a sentencia se viola el derecho de defensa garantizado en el
Articulo 12 de la constitucion politica de Guatemala todas ves que la defensa técnica de
una persona comienza en la imputacion y finaliza con una sentencia firme que concluye
el proceso, el derecho de defensa es un derecho que tiene una persona privada de
libertad desde el momento de su detencién hasta el momento de que el juez dicta la
sentencia, no solo para que lo pueda defender en juicio, sino también para verifique que
en todo el procedimiento no se actiie con arbitrariedades.

Entonces se entiende lo anterior, se llega a la conclusién que al momento de esta la
persona privada de libertad previo a sentencia no puede colaborar con su abogado

defensor ya que la comunicacion, el dialogo entre ellos se encuentra obstruido a causa

13 Nardiello. Op. Cit. Pag. 39
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no solo porque asi se asegura la dignidad y el honor el presunto inocente, al igual, sobre

todo por las necesidades procesales, para que se encuentre en igualdad con la
acusacion, para que también pueda junto a su abogado defensor crear su defensa, y
también para que el acusador no pueda realizar ningln tipo de trampas o actuar a
espaldas del imputado, por todo esto el anterior el imputado necesita estar libre y no

privado de libertad.

El privado de libertad no puede hacer uso efectivo de su derecho de defensa; puesto que,
no puede hablar con su abogado defensor ni organizar el su defensa o conjuntamente
con el abogado defensor, el defensor no puede por si solo organizar la defensa del
imputado, necesita del privado de libertad para que él le brinde informacién de los hechos
y de como él puede formular su defensa, como se indica en el parrafo anterior también el
MP construye acusaciones que el privado de libertado no conoce, el imputado tiene
derecho a saber de lo que se le acusa y para que el con asesoria de su abogado puedan
defenderse, como ha quedado mas que claro la privacion de libertad previo a una
sentencia firme y ejecutoriada viola y contradice un sinfin de principio procesales,
derechos humanos y por ultimo causa dafios meramente personales al igual que

perjuicios.

2.3. Duracién de la prision preventiva

En ninguna ley se fija la duracién de la prisioén preventiva, los tratadistas han procurado
para que de alguna manera se tome con responsabilidad esta situacion; sin embargo, al

trasladar inquietudes a la realidad, resuiltan inoperantes los plazos propuestos. En cuanto
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causas de cesacion del encarcelamiento del imputado y expresa que, en cuanto a la

prisién preventiva, la privacion de libertad finalizara:

1.  Los nuevos elementos de juicio demuestren que no concurren los motivos que la
fundaron o formen conveniente su situacién por otra medida.

2. Su duracién supere o equivalga a la condena que se espera se considera, incluso,
la posible aplicacion de reglas relativas a la suspension o remision de la pena, o a
la libertad anticipada.

3. Su duracion exceda de un afio; pero si se hubiera dictado sentencia condenatoria

pendiente de recursos podra durar tres meses mas.

La Corte Suprema de Justicia, de oficio, o a pedido del tribunal o del Ministerio Publico,
podra autorizar, que los plazos anteriores se prorroguen cuantas veces sea necesario,
se fija, el tiempo concreto de las prérrogas, en este caso podra indicar las medidas
necesarias para acelerar el tramite del procedimiento y quedara a su cargo el examen de

prisién.

La limitacion de la duraciéon de la prision preventiva es muy necesaria, porque la
insuficiencia de la administracion de justicia para actuar de forma rapida y eficaz seria un

peligro para la libertad que es un derecho inherente a la vida humana.

Una prisién preventiva sin limites amenaza el principio de inocencia consagrado en el

Articulo 14 de la constitucion Politica como el Articulo 14 del Codigo Procesal Penal.
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Es notorio que el segundo parrafo del numeral tercero, del Articulo referido, atenta co
este principio, pues consiste que los plazos de privacién de libertad puedan ser
prorrogados cuantas veces sea necesario por autorizacion de la Corte Suprema de
Justicia, situacion que en la practica se ha convertido en un abuso, pues se hacen

interminables los plazos de la prisién preventiva.

2.4. Causales no validas para la aplicacién de la prision preventiva segun la Corte

interamericana de Derechos Humanos

Por lo anteriormente explicado, los 6rganos del sistema americano se han referido a
diversas causales de precedencia que aun son establecidas por la legislacion son
incompatibles con el régimen establecido por la convencién americana. El primer caso
en que la caso que la Corte Interamericana hace referencia es el caso Suarez vs Ecuador
en este caso la Corte se pronuncié acerca de la norma que excluia a aquellas personas
acusadas por delitos relacionados con drogas de los limites legales fijados para la

prolongacién de la prisién preventiva.

La Corte considerd que “esa excepcién despoja a una parte de la poblacion carcelaria de
un derecho fundamental en virtud del delito imputado en su contra y, por, ende, lesiona

intrinsecamente a todos los miembros de dicha categoria de inculpados”.

Y que esa norma en si misma violaba el Articulo 2 de la convencion americana,
independientemente de su aplicacion en el caso que se decidid, Estas consideraciones

fueron reiteradas en la sentencia del caso Acosta Calderdn vs Ecuador.
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En el caso Lopez vs Honduras, la Corte Interamericana se pronuncia sobre la posibi
de aplicar otra medida cautelar diferente a la prision preventiva en razén a la pena fijada
por el delito imputado. Con lo cual, la privacién de libertad a la que fue sometida la victima
fue consecuencia de la norma procesal “que ignoraba, la necesidad, consagrada en la
convencion americana, de que la prision preventiva se justificara en el caso concreto, a
través de una ponderacioén de los elementos que concurren a este, y que en ningln caso
la aplicacion de tal medida cautelar sea determinada por el tipo de delito que se impute

al individuo”.

Seguidamente, en el caso Barreto Leiva vs Venezuela, la Corte se refirié a la vigencia y
aplicacion en el caso concreto de una norma que permitia el encarcelamiento del acusado
de comprobarse solamente que existieran “indicios de culpabilidad”, en los hechos la
Corte observo que, “ la orden de detencion judicial en ninguna de sus 454 hojas hacian
mencién a la necesidad de dictar la prision preventiva del sefior Barreto Leiva porque
existian indicios suficientes, que persuadan a un observador objetivo, de que esté va a
impedir el desarrollo de procedimientos, o eludir la accién de la justicia”, en consecuencia,
al no haber brindado el Estado “Una motivacién suficiente respecto de la consecucion de
un fin legitimo compatible con la Convencion a la hora de decretar la prision preventiva”,

la , misma devino de arbitraria.

En el caso Diaz Pefia vs Venezuela la CIDH se refiri6 a la presuncion legal del riesgo de

fuga en caso de delitos con penas preventivas de libertad de diez afios o mas.

La comision considero que la aplicacion de una presuncion de riesgo de fuga sin una
consideracion individualizada de las circunstancias especificas de caso es una forma de

detencién arbitraria, aun tal presuncion estuviera establecida por la ley. La comision
32
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considero ademas que el hecho de que tal presuncion se aplicase en funciéon

pronostico de la pena constituia una violacion al derecho de presuncién de inocencia.

2.5. Uso inapropiado de la prision preventiva

En América Latina las personas que estan en prisién sin tener una sentencia firme tienen
un gran porcentaje, la cantidad de personas que guardan prisiéon en espera de juicio
representan entre un 45% y un 91% de toda la gente encarcelada en América Latina, y
este problema “ lejos de mejorar con los afios, empeora, pues los indicies y estudios mas
actualizados revelan que la poblacidon penitenciaria en esta condicion, sin sentencia
condenatoria, crece constantemente y el uso del encierro como medio casi exclusivo de
control o contencidén social es generalizado”.™

En Guatemala es una realidad que la prisidn preventiva, de una forma clara de detencion
ilegal, es usada como una pena anticipada y no como una medida cautelar, como deberia
de ser; esto como ya se explico vulnera el principio de inocencia, ya que la mayoria de

los presos estan sin condena.

2.6. Medidas sustitutivas

“La doctrina establece que es necesario distinguir entre aquellas medidas que se
incorporan al dispositivo de defensa con ocasién de un delito (peligrosidad delictiva o

criminal), que son propiamente dichas, y que reciben el nombre de medidas de

" Carranza Elias, El proceso sin condena en América Latina y el Caribe, Instituto latinoamericano
de las Naciones Unidas para la prevencion del delito y tratamiento de Delincuentes, San José,
Costa Rica 1983. Pag. 33.
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prevencion, que pueden aplicarse a los alienados peligrosos, ebrios, toxicomanos”'>
cual tiende como fin la readaptacién del individuo, y a la defensa social, también se
impone en razon del estado o condicion del individuo. Con respecto a estos fines cumplen
una doble funcion: Defender al Estado y a la sociedad y al mismo tiempo readaptar a los

descarrilados para atraerlos nuevamente a su relacion con la sociedad.

Una de las funciones y fines de las medidas sustitutivas, es proporcionar al sindicado el
derecho de tener su libertad, limitandolo o restringiendo su libertad, como se menciono
anteriormente se le da la oportunidad de la readaptacion a la sociedad, buscandose
reeducar y prevenir delitos para favorecer y fortalecer el sentimiento de responsabilidad
y de fidelidad al ordenamiento juridico. También se puede establecer que toda persona
se le presume inocente mientras no se haya declarado responsable siendo esto
fundamental como un fin y una funcién de las medidas sustitutivas, también podemos
mencionar que el juez en caso de duda debera favorecer al reo y por tanto cuando no
pueda tener una interpretacion certera de culpabilidad debera decidir a favor de este, ya
que se puede observar que la sustitucion de la pena privativa de libertad por otras
medidas penales se actualiza en dos instancias 0 momentos, uno de caracter absoluto,
corresponde a la formulacion legislativa, el legislador mismo opta, de inmediato, por una
sancion diferente de la prision en el supuesto de ciertos delitos menores. Esto forma parte
del proceso de despenalizacion de la conducta, o bien, dicho de otra manera, de la
creciente racionalidad en la construccion del sistema normativo penal, por lo que toca a

las consecuencias juridicas del delito. También coincide con la idea de que el Estado

15 Rivera Marmol, silvia verdica. Importancia de la necesidad de la aplicacion de medidas sustitutivas
en el delito de posesion para el consumo de drogas. Tesis de grado de la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales, Universidad de San Carlos de Guatemala. 2005.
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debe moderar, hasta el minimo posible, el empleo de los recursos mas severos del confrel ,

social.

La sustitucion de la pena privativa ocurre en sede jurisdiccional, es decir a casos
concretos sometidos al control del juez, pues es él quien elige, entre las sanciones
aplicables, la que mejor convenga en el caso concreto. Tomando en cuenta lo anterior,
podemos establecer que las medidas sustitutivas es una forma de asegurar los fines del
proceso, restringiendo la libertad del imputado, cuando existe fuga o de averiguaciéon de
la verdad, aunque este caso no se somete al imputado a prisién. Siendo su fin y funcion
la de garantizar que en una situacién de inocencia no se restrinja anticipadamente sus
derechos ni se afecten en el desarrollo normal de su vida. Por eso la medida sustitutiva
a emplear debe garantizar los fines del proceso y perjudicar lo menos posible a la persona

que por imperativo legal debe ser tratado como inocente.

Otro de los fines y funcidn de las medidas sustitutivas son la retribucion, la resocializacion.
Se inicia una etapa para colocar al individuo en condiciones de no volver a delinquir
cuando regrese a la vida libre o reinsercidn social, esto no implica una deliberada
alteracion de la personalidad del reo, sino dotarlo con los medios cuya carencia pudo
precipitar o determinar la conducta antisocial, salud fisica y psiquica, educacion,
competencia laboral, en otras palabras colocarlo en condiciones de ejercer sus

potencialidades sin invasion o menoscabo de las facultades de los otros.

En los casos de delitos de posesién para el consumo de drogas, las medidas sustitutivas
seran utiles para la readaptacion social del sindicado ya que se les pueden recluir a

centros de educacion integral y preparacion para el trabajo, que son los datos
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lo contrario.

2.6.1 Clasificacion

Una clasificacidon mas de las sanciones sustitutivas se sustenta en el motivo y la finalidad
de la sustitucion. Regularmente, los sustitutivos se asocian a las caracteristicas del hecho
punible, las particularidades del reo y los requerimientos del tratamiento bajo el signo de
la readaptacion social, ain cuando dificilmente se ausentaran los demas propésitos de
la pena, que en estas hipotesis se mantienen a distancia, con recato, la sustitucion se
vincula con principios de oportunidad politica. Aqui se toman en cuenta, por supuesto,
las condiciones del delito, ante todo, que se trate de una conducta punible de esta

naturaleza y del infractor.

En la especie, se suele hablar de conmutacién. Sin embargo, por encima de la
designacion que recojan las leyes y de los deslindes normativos que las denominaciones
provoque, subsiste el hecho, que califica el fondo, de que en la conmutacién nos hallamos

también ante la sustitucién de la pena privativa de libertad por otra de diverso caracter.

En atencion a la autoridad que los dispone. Los sustitutivos que aqui interesan
mayormente provienen de una resolucidn jurisdiccional. En otros casos, quedan en
manos de la autoridad administrativa, ejecutora de las sanciones, en el que la ejecucion

es integramente administrativa.

O casi integramente, puesto que hay actos dentro del periodo ejecutivo en los que actia

de nuevo la autoridad jurisdiccional. Empero, no se trata siempre de asuntos
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concernientes a la ejecucion, sino principalmente de problemas vinculados co
responsabilidad misma del reo (asi, la revisidn, el indulto o, mas propiamente, el
reconocimiento de la inocencia), o con beneficios que debieron ser acordados por el
juzgador en la sentencia y que se hallan sustraidos a las atribuciones del ejecutor. (Asi,

el otorgamiento de condena condicional o de sancién sustitutiva de la prision).

Medidas sustitutivas en la Legislacion Guatemalteca:

- Arresto domiciliario.

- La obligacion de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o institucion

determinada.

- La obligacién de presentarse periédicamente ante el tribunal.

- Prohibicién de salir sin autorizacion del pais, de la localidad en la cual reside.

- La prohibicién de comunicarse con personas determinadas.

- La prestaciéon de una caucién econémica adecuada.

- Por simple promesa del imputado, cuando la misma baste para eliminar el peligro

de fuga.

Todas estas, contenidas en el Articulo 264 del Cédigo Procesal Penal Decreto 51-92 del

Congreso de la Republica de Guatemala, actualmente vigente en nuestro pais.

De conformidad con el ordenamiento juridico establecido en el Articulo 264 del Cédigo

Procesal Penal Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, siempre que el peligro de
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fuga o de obstaculizacién para la averiguacion de la verdad pueda ser razonable

evitado por la aplicacién de otra medida menos grave para el imputado, el juez o tribunal

competente, de oficio, podra imponerle alguna o varias de las medidas enunciadas

anteriormente.

De acuerdo con http://leydeguatemala.com/codigo-procesal-penal/sustitucion/7285/;

Articulo 264 del Codigo Procesal Penal.- Sustitucion. Siempre que el peligro de fuga o de

obstaculizacion para la averiguacién de la verdad pueda ser razonabiemente evitado por

aplicacion de otra medida menos grave para el imputado, el juez o tribunal competente,

de oficio, podra imponerle alguna o varias de las medidas siguientes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

El arresto domiciliario, en su propio domicilio o residencia o en custodia de otra
persona, sin vigilancia alguna o con la que el tribunal disponga.

La obligacion de someterse a cuidado o vigilancia de una persona o de instituciéon
determinada, quien informara peridédicamente al tribunal.

La obligacion de presentarse peridédicamente ante el tribunal o la autoridad que se
designe.

La prohibicion de salir sin autorizacién del pais, de la localidad en la cual reside o
del ambito territorial que fije el tribunal.

La prohibicién de concurrir a determinadas reuniones o de visitar ciertos lugares.
La prohibicidbn de comunicarse con personas determinadas, siempre que no se

afecte el derecho de defensa.
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7)

otra persona, mediante depdsito de dinero, valores, constitucién de prenda o

hipoteca, embargo o entrega de bienes, o la fianza de una o mas personas idéneas.

El tribunal ordenara las medidas y las comunicaciones necesarias para garantizar su
cumplimiento. En ningun caso se utilizaran estas medidas desnaturalizando su finalidad
o se impondrd medidas cuyo cumplimiento fuere imposible. En especial, evitara la
imposicion de una caucion econoémica cuando el estado de pobreza o la carencia de

medios del imputado impida la prestacién.

En casos especiales, se pondra también prescindir de toda medida de coercion, cuando
la simple promesa del imputado de someterse al procedimiento baste para eliminar el

peligro de fuga o de obstaculizacién la para averiguacién de la verdad.

No podra concederse ninguna de las medidas sustitutivas enumeradas anteriormente en
procesos instruidos contra reincidentes o delincuentes habituales, o por delitos de
homicidio doloso, asesinato, parricidio, violacidn agravada, violacion calificada, violacion
de menor de doce afios de edad, plagio o secuestro en todas sus formas, sabotaje, robo
agravado y hurto agravado, También quedan excluidos de medidas sustitutivas los delitos
comprendidos en el Capitulo VIl del Decreto No. 48-92 del Congreso de la Republica.

Ley contra la Narcoactividad.

Las medidas sustitutivas acordadas deberan guardar relacion con la gravedad del delito
imputado. En caso de los delitos contra el patrimonio, la aplicacién del inciso séptimo de

este articulo debera guardar una relacion proporcional con el dafio causado.
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y contrabando aduanero, no podra concederse ninguna de las medidas sustitutivas a las

que se refiere este articulo, excepto la de prestacion de caucion econoémica.
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CAPITULO Ili

3. Detencién por sospecha y falta de identificacion, vulnera lo establecido en

los Articulos 6 y 26 de la Constitucion Politica de la Reptiblica de Guatemala

“La detencion material de otra persona puede ser legal o ilegal segun que se ajuste o no
a las correspondientes exigencias legales. Para saber cuando se ha realizado una
detencion ilegal se ha de tener siempre como punto de partida o como referente béasico
el concepto de detencion legal, de manera que toda aquella detencion que no respete la

ley debera ser reputada delictiva”. 16

Cuando la detencién ilegal es realizada por un particular, sera de aplicacion, el tipo
delictivo definido en el Articulo 205 del Cddigo Penal referente a las aprehensiones
ilegales realizadas por particulares. Cuando es efectuada por una autoridad o por un
funcionario publico, debe considerarse que habiéndose realizado una detencién legal, no

se respeten después las garantias constitucionales o legales inherentes a la detencion.

Por tanto, conviene referirse necesariamente al concepto doctrinario de detencion ilegal
en cuanto es el necesario concepto de referencia para determinar — por defecto — cuando

se reputa cometido un delito de detenciones ilegales.

El derecho penal contiene las normas sustantivas, consistentes en el catalogo de los

delitos y las faltas penales, sancionadas con penas principales y accesorias, para la

16 Sagastume Gutierrez, Norman Humberto. La violacién al principio de detencion legal,
por la faita de aplicacion a los principios doctrinarios de causa probable y sospecha razonable.
Tesis de grado de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, Universidad de San Carlos de
Guatemala. 2009.
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legales,reglamentarias y de cualquier otro orden, dentro del proceso penal contemplado

en el Cddigo Procesal Penal, Decreto nimero 51-92, del Congreso de la Republica,
contiene normas llamadas doctrinariamente normas adjetivas o procesales, que tienen
por objeto la aplicacion de las normas sustantivas, con observancia estricta del

ordenamiento juridico y a los derechos humanos.

En algin momento el proceso penal se encuentra en una encrucijada porque debe
investigarse a fondo para llegar a la verdad y deben respetarse las garantias
constitucionales del sindicado, siempre se debe tener en mente que el derecho de una
persona termina donde comienza el de la otra y en la investigacion del hecho delictivo
estan enfrentados los derechos de la victima y los del sindicado y ambos deben
respetarse, cada uno en su justa dimension. Juan José Gonzalez Bustamante en su libro
Principios de derecho procesal penal mexica indica que, en el proceso penal moderno,
rigen tres principios que son: “nulla poena sine lege, nulla poena sine juditio y nulla poena
sine judice”, efectivamente estos principios rigen el proceso penal también en Guatemala

y los mismos deben observarse y respetarse.

3.1. Objeto del proceso penal

El Cédigo Procesal Penal guatemalteco, regula los fines del proceso penal que son:

a) Laaveriguacion de un hecho sefialado como delito o falta y de las circunstancias en
que pudo ser cometido;

b) El establecimiento de la posible participacién del sindicado;
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c) El pronunciamiento de la sentencia respectiva, y

d) Laejecucion de la misma.

El proceso penal tiene objeto principal y secundario, el objeto principal del proceso penal
es juzgar y ejecutar lo juzgado en materia penal, es la administracion de justicia penal, y
el objeto secundario es el resarcimiento de dafios que se hace con posterioridad al

pronunciamiento de la sentencia.

3.2. Garantias constitucionales

Las garantias constitucionales representan la proteccién que tienen los ciudadanos frente
al poder punitivo del Estado y sus abusos, son el escudo que protege la vida, la integridad,
la seguridad y la libertad de las personas, sin garantias constitucionales, el Estado no
tendria limites en su proceder, y, en la tramitacion del proceso penal esas garantias
deben respetarse y operar erga omnes, hinguna autoridad ni persona individual o juridica
esta por encima de la ley y menos de las garantias constitucionales, incluso las normas
legales que se aprueben viola garantias constitucionales, son nulas ipso jure, no pueden

ser aplicadas por juzgador alguno.

3.3. Fuentes de la causa probable

“El empuje basico de la ley en esta area es que hay algunas Fuentes de causa probable

que necesitan ser complementadas por otras Fuentes, y también hay algunas Fuentes
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que son suficientemente buenas por si mismas. No hay necesidad de adherirse

prueba de la totalidad de las circunstancias, o un formato especial de listado . 7

De acuerdo con la tesis citada de Sagastume Gutierrez, la ley hace uso amplio de los
precedentes en otras areas de ley procedimental y de evidencia. La mayoria de las

Fuentes puede ser categorizada en cuatro grupos:

+ Observacion — Estas son cosas que de las que el oficial de policia obtiene
conocimiento por medio de los sentidos; pero esta categoria deberia incluir las clases
de inferencias que pueden ser hechas cuando el oficial de policia experimentado logra
detectar un patrén oficial (de actividad criminal) que contiene una serie de
comportamientos sospechosos. (como circular la cuadra dos veces mientras un auto

blindado se encuentra cargando frente a un banco).

« Experticia — Son el tipo de situaciones para las que el oficial de policia ha sido
especialmente entrenado, tales como identificacién de pandillas, reconocimiento de
herramientas para delinquir, la habilidad para leer graffiti y tatuajes y otras técnicas
dirigidas al conocimiento certero de gestos, movimientos o preparativos tendientes a
indicar que sucedera cierta conducta criminal.

» Evidencia Circunstancial — Esta es la evidencia que sefiala hacia otros sospechosos o
a alguna coartada, y por un proceso de eliminacion, la Unica probable conclusion de
que la persona o las cosas halladas se encuentran relacionadas con un hecho

delictivo.

17 |bid. Pag 10
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« Informacioén — Esta es una amplia categoria que incluye informantes, declaraci
testigos y victimas, y anuncios via boletines policiales, transmisiones radiales y vista

domiciliar.

Se puede dividir estas categorias de la siguiente forma:

A. Fuentes directas de la causa probable (Fuentes oficiales de conocimiento)

HUIDA - El intento de huir, evadir o eludir, es en la legislacion de evidencias una
presuncién de culpabilidad. No es por si misma suficiente para la causa probable, pero
resultara con seguridad en una persecucion y detencion bajo custodia. El caso Wong Sun
v. U.S. (1963) relaciona sospechosos que corren o se esconden detras de una puerta
como causa probable, sin embargo, se han dado otros casos en los que la conducta

sospechosa como dejar caer paquetes o usar teléfonos sin hablar ha sido omitido.

MOVIMIENTOS FURTIVOS -- "Furtivo" significa secreto u ocultamiento, y la ley requiere
una totalidad de circunstancias en este caso. El movimiento no puede ser simplemente
considerado como un gesto inocente (ver repetitivamente hacia ambos lados antes de
cruzar la calle). El simple nerviosismo no es suficiente porque la ley reconoce el derecho
de los individuos de mostrarse inquietos o temerosos ante la presencia de la policia. El

movimiento no puede tampoco ser considerado como una sefial de la condicién mental.

OBSERVACION DE EVIDENCIA REAL -- "Evidencia real” es evidencia demostrativa que
habla por si misma. La mayoria del tiempo, esa clase de cosas se encuentran en una
vista simple (binoculares y camaras se permiten al interpretarse como extensiones de los

sentidos, pero no se puede usar un microscopio portatil para analizar fibras en el pasto,
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modelos, diagramas, fotos, video y animacién por computadora..

PROPIEDAD ADMITIDA - Involucra, por ejemplo, un tipo de consentimiento en el cual
una persona accidentalmente vacia el contenido de sus bolsillos, y la policia le pregunta
si le pertenecen, y la respuesta es “si”, y entonces el agente de policia lo revisa y
encuentra objetos de contrabando, se puede decir que hay una causa probable para un

cacheo y registro.

RESPUESTAS FALSAS O IMPROBABLES - Normalmente, esta no constituye por si
misma una base para la causa probable, pero tiende a provocar la subsiguiente accion
policial. Los ejemplos pueden incluir una persona siendo preguntada a quién pertenece
determinado vehiculo, y la respuesta es “mi primo”, pero no dice el nombre del pariente.
O una chica atiende la puerta y dice que el apartamento se encuentra arrendado bajo el

nombre de su novio, pero ella no sabe qué clase de vehiculo conduce su novio.

| empuje basico de la ley en esta area es que hay algunas Fuentes de causa probable
que necesitan ser complementadas por otras Fuentes, y también hay algunas Fuentes
que son suficientemente buenas por si mismas. No hay necesidad de adherirse a una
prueba de la totalidad de las circunstancias, o un formato especial de listado. La ley hace
uso amplio de los precedentes en otras areas de ley procedimental y de evidencia. La

mayoria de las Fuentes puede ser categorizada en cuatro grupos:

* Observacion — Estas son cosas que de las que el oficial de policia obtiene conocimiento
por medio de los sentidos; pero esta categoria deberia incluir las clases de inferencias

que pueden ser hechas cuando el oficial de policia experimentado logra detectar un
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patron oficial (de actividad criminal) que contiene una serie de comportamientas
sospechosos. (como circular la cuadra dos veces mientras un auto blindado se encuentra

cargando frente a un banco).

« Experticia — Son el tipo de situaciones para las que el oficial de policia ha sido
especialmente entrenado, tales como identificacion de pandillas, reconocimiento de
herramientas para delinquir, la habilidad para leer graffiti y tatuajes y otras técnicas
dirigidas al conocimiento certero de gestos, movimientos o preparativos tendientes a
indicar que sucedera cierta conducta criminal.

» Evidencia Circunstancial — Esta es la evidencia que sefiala hacia otros sospechosos o
a alguna coartada, y por un proceso de eliminacién, la Unica probable conclusion de
que la persona o las cosas halladas se encuentran relacionadas con un hecho
delictivo.

« Informacién — Esta es una amplia categoria que incluye informantes, declaracién de

testigos y victimas, y anuncios via boletines policiales, transmisiones radiales y vista

domiciliar.

Se puede dividir estas categorias de la siguiente forma:

A. Fuentes directas de la causa probable (Fuentes oficiales de conocimiento)

HUIDA - El intento de huir, evadir o eludir, es en la legislacion de evidencias una
presuncion de culpabilidad. No es por si misma suficiente para la causa probable, pero
resultara con seguridad en una persecucién y detencién bajo custodia. El caso Wong Sun

v. U.S. (1963) relaciona sospechosos que corren o se esconden detras de una puerta
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como causa probable, sin embargo, se han dado otros casos en los que la cond

sospechosa como dejar caer paquetes o usar teléfonos sin hablar ha sido omitido.

MOVIMIENTOS FURTIVOS -- "Furtivo" significa secreto u ocultamiento, y la ley requiere
una totalidad de circunstancias en este caso. El movimiento no puede ser simplemente
considerado como un gesto inocente (ver repetitivamente hacia ambos lados antes de
cruzar la calle). El simple nerviosismo no es suficiente porque la ley reconoce el derecho
de los individuos de mostrarse inquietos o temerosos ante la presencia de la policia. El

movimiento no puede tampoco ser considerado como una sefial de la condicién mental.

OBSERVACION DE EVIDENCIA REAL -- "Evidencia real” es evidencia demostrativa que
habla por si misma. La mayoria del tiempo, esa clase de cosas se encuentran en una
vista simple (binoculares y camaras se permiten al interpretarse como extensiones de los
sentidos, pero no se puede usar un microscopio portatil para analizar fibras en el pasto,
etc.) Las huellas de pies frescas es un buen ejemplo, y la lista incluye impresiones,

modelos, diagramas, fotos, video y animacion por computadora..

PROPIEDAD ADMITIDA - Involucra, por ejemplo, un tipo de consentimiento en el cual
una persona accidentalmente vacia el contenido de sus bolsillos, y la policia le pregunta
si le pertenecen, y la respuesta es “si”, y entonces el agente de policia lo revisa y
encuentra objetos de contrabando, se puede decir que hay una causa probable para un

cacheo y registro.

RESPUESTAS FALSAS O IMPROBABLES — Normalmente, esta no constituye por si
misma una base para la causa probable, pero tiende a provocar la subsiguiente accion

policial. Los ejemplos pueden incluir una persona siendo preguntada a quién pertenece
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determinado vehiculo, y la respuesta es “mi primo”, pero no dice el nombre del pari
O una chica atiende la puerta y dice que el apartamento se encuentra arrendado bajo el

nombre de su novio, pero ella no sabe qué clase de vehiculo conduce su novio.

3.3. Detencion legal como garantia constitucional

Es una garantia constitucional nadie puede ser detenido por faltas o delitos que no estén
establecidos en la ley previamente a su detencion, en el horario que la misma constitucion

establece y por orden de juez competente o delito o falta flagrante.

La detencién legal esta regulada en el Articulo 6°. de la Constitucién Politica de la
Republica de Guatemala, es el escudo protector de toda persona que tema que puede
ser detenida porque una persona que tiene problemas con ella tiene amigos en la Policia
Nacional Civil y sin que exista motivo quieran privarla de su libertad, en este Articulo
constitucional se establecen los casos en que puede una persona ser privada de su
libertad y qué debe hacer la autoridad policiaca luego de privar de su libertad a una

persona, respeta el plazo perentorio que en la norma constitucional se le fija.

Las garantias son las obligaciones o prohibiciones primarias o secundarias que se deben
cumplir para que los derechos fundamentales sean efectivos. “Lo dicho por la jurista es
una dicotomia, menciona que las garantias son prohibiciones, pareciera contradiccion,
pero lo que significa es que son garantias para los gobernados y prohibiciones para los

gobernantes, representan lo que no deben hacerles a los ciudadanos.”*®

'8 Ibid. P4g. 450
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no obstante la regulacién constitucional sobre las garantias, desafortunadamente los

agentes de la Policia Nacional Civil, ain proceden con abuso de autoridad, si les interesa
privar de su libertad a una persona en particular, plantan evidencia para ponerla a
disposicion de Juez o la detienen a una hora y consignan otra para que se crea que se
cumplié con el plazo establecido en la Constitucién y el juzgador para el inicio del
procedimiento penal tiene como punto de partida la informacién policial, no importa si su

contenido es verdadero o falso.

La detencidn legal es la privacion de libertad de las personas de modo inmediato, y si se
quiere sorpresivo, puede tener su justificacion procesal ante la urgencia de las

investigaciones y el aseguramiento de las pruebas y del sindicado.

La detencion es menos rigurosa que la prision preventiva hecha efectiva y temporalmente
se diferencia respecto al imputado, porque la primera es anterior a la definicion de la
situacion juridica del sindicado en el proceso, y la segunda una consecuencia de esa

definicion por el procesamiento.

No obstante, por ser ambas preventivas, la detencién resulta transitoria y aplicable en los
primeros momentos del procedimiento, mientras que la prision preventiva adquiere

durante el resto del proceso cognoscitivo hasta la sentencia firme.

La Constitucion Politica de la Republica, es la ley fundamental que impide que se trate
como responsable a la persona a quién se le atribuye la comisién de un hecho punible,
cualquiera que sea el grado de verosimilitud de la imputacion, hasta tanto el Estado, por

medio de los érganos judiciales establecidos para exteriorizar su voluntad en esta
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a una pena.

3.4. Derecho de defensa

Garantia basica para toda persona que se sienta perseguida por las fuerzas de seguridad,
tiene derecho de defenderse de los abusos del Estado y ha cometido unilicito, representa
el derecho que toda persona tiene desde el momento en que tiene conocimiento que
existe un sefalamiento en su contra, si se le esta se investiga, se ha solicitado una
medida restrictiva de su libertad o se le ha privado de su libertad, de hacer uso de su
defensa técnica, a ser defendido por un Abogado de su confianza a quien puede designar
de la manera que se le facilite, verbal o escrita y el Abogado que designe tendra derecho
a revisar las actuaciones desde el tramite administrativo en la sede Policial y en todo el

tramite posterior.

Si la persona fuere privada de su libertad y no tiene recursos econdémicos para contratar
un Abogado, el Estado debe proveerle uno para que la defienda con todos sus
conocimientos y dedicaciéon. Esta garantia estd regulada en el Articulo 8°. Y 12°
constitucionales. Si el ente encargado de la persecucién penal con anuencia del Juez
contralor de la investigacion realiza diligencias sin que esté el Abogado defensor de la
persona procesada, da lugar a plantear acciones como la actividad procesal defectuosa,

lo que representara atraso en el desarrollo del proceso.

El derecho de defensa cumple dentro del sistema de garantias un rol especial, por una
parte, actia como una garantia mas y por otra, es la principal via para asegurar la efectiva

vigencia del resto de las garantias procesales, es un principio garantizador y basico que
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si no se le da cumplimiento las restantes garantias quedan en letra muerta o deja

cumplir su funcién especifica.

3.5. Necesario conocimiento de la imputacion

El derecho de defensa implica el derecho a conocer los hechos que se le imputan, tanto
antes de la primera declaracion, como al plantearse la acusacién y al iniciarse el debate,
tal como se establece en el Articulo 81 del Cédigo Procesal Penal para de esta manera
poder defenderse sobre los mismos. El respeto a este principio genera la obligacion
correlacién entre acusacion y sentencia, por el cual no se puede condenar por hechos

por los que no se ha acusado.

3.6. Libertad de locomocion

El Articulo 26 de la Constitucion Politica de la Replblica establece que toda persona
tiene libertad de entrar, permanecer y transitar en el territorio nacional, asi como de salir
de él, y de cambiar de domicilio o residencia sin mas limitaciones que las establecidas
por la ley. No se trata de un derecho ilimitado, ya que la misma Constitucién y las leyes

vigentes establecen los limites.

Este también indica que no podra expatriarse a ningin guatemalteco, ni prohibirsele la
entrada al territorio nacional o negarsele pasaporte u otros documentos de identificacion.
Los guatemaltecos pueden entrar y salir del pais sin llenar el requisito de visa. La ley
determinara las responsabilidades en que incurran quienes infrinjan esta disposicion.
Razén por la cual el no portar identificacién no es un delito que motive una detencion y

mucho menos prision preventiva.
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3.7. Debido proceso

En los medios de comunicacidn constantemente se publican abusos de algunos jueces
que juzgan a personas en casos de impacto social, en los que se sefiala a los juzgadores
de violar el debido proceso, no da oportunidad al procesado de defenderse en diferentes
momentos procesales, si el debido proceso no se respeta, no existe administracion de
justicia, porque se trata de una garantia constitucional, el que se sindique a una persona
no significa que sea culpable, este principio va de la mano de todos los demas,

especialmente del de inocencia.

Los operadores de justicia, violan el principio constitucional de presuncion de inocencia,
lo que se ha convertido en una practica cotidiana, especialmente con el accionar de la
Policia Nacional Civil, quienes con notable abuso a sus funciones, presentan ante los
medios de comunicacion a las personas que se les sefiala de haber cometido o
participado en un hecho delictuoso, sin un juicio previo, con flagrante violacion al principio
de presuncion de inocencia los medios de comunicacion penalizan a los individuos,
publican las imagenes, en revistas, periddicos, noticieros televisivos y otros, por ello los

medios de comunicacién son considerados como agencias del proceso penal.

La violacion de este principio, conculca derechos individuales tales como la honra y la
dignidad de la persona, que sin haber tenido la oportunidad de que su responsabilidad se
dirimiera en un proceso penal preestablecido y que se le diera oportunidad de ejercer su
derecho de defensa, sin ser citado, oido y vencido en juicio, es presentado ante la opinion
publica, denigra su persona y la de sus familiares al relacionarlo con él; el dafio supera

incluso la esfera personal del afectado, al provocarle como consecuencia la
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estigmatizacion social, en virtud de disminuir en él, las oportunidades de trabajo
relacion social, toda vez que la sociedad ya le ha condenado, convirtiéndose de esa

manera en un sujeto marginado de la misma, con pocas oportunidades de desarrollo.

El significado de las palabras presuncién de inocencia, Osorio al respecto expresa “La
que ampara, en los enjuiciamientos de tipo liberal, a los acusados, cuya responsabilidad

debe ser probar el acusador, para fundar la condena.”’®

Se distinguen dos tipos de inocencia:

a) lainocencia sustancial y

b) lainocencia formal, la primera que es en verdad no existe culpa; la segunda que se
establece mediante la declaracién de inculpabilidad pronunciada por quien
corresponde, es decir por el drgano jurisdiccional competente, con entera
independencia de que la persona detenida, a quien se le esta sigue un proceso

penal sea 0 no en realidad inocente.

La presuncién de inocencia llega a tener efectividad precisamente existe un cierto grado
de sospecha que se cierne sobre el imputado, la proteccidon que pudiese ofrecerle este
principio seria exactamente en esta condicién de sospecha, no es asi sobre el imputado
no recae ningun grado de sospecha.

Por lo antes expuesto, es evidente que la sociedad a través de los medios de

comunicacion social, se forma una opinion de la persona sindicada de cometer un hecho

19 Ibid. P4g. 258
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naturaleza y tiempo de aplicacion se constituyen en violaciones a los derechos humanos.

La responsabilidad de garantizar el principio procesal de presunciéon de inocencia,
especificamente en cuanto a la presentacién de imputados se refiere a los medios de

comunicacion, recae en varias instituciones estatales.

En la actualidad por el aumento de la violencia que se percibe, en la opinién publica se
escucha que en Guatemala no existe justicia, porque entienden por justicia, la condena
del procesado y eso no es justicia, no todas las personas sometidas a proceso penal son

culpables y aun asi se condena a muchos inocentes.

Cada institucion debe realizar su trabajo en forma independiente y coadyuvar a las
circunstancias asi lo exijan, ain el Ministerio Publico, con base en el principio de
objetividad, regulado en el Cddigo Procesal Penal, debe investigar en favor del
procesado, todas las lineas de investigacion deben agotarse, aunque el resultado sea a
favor de la persona sujeta a proceso. Se explicara lo que cada institucion debe hacer

antes y durante la tramitacién del proceso penal.

La justicia tardia no es justicia, en realidad esto prevalece, se escucha hasta el cansancio
que de la poblacién reclusa, un elevado nimero son presos sin condena y en muchos
casos, ya estuvieron privados de su libertad mas del tiempo establecido, como pena
maxima, para el delito que presuntamente cometieron, pero contindan privados de su
libertad, eso no es justicia, porqué sucede eso, porque las autoridades del Organismo

Judicial se han dedicado a crear unidades administrativas innecesarias, que succionan
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para juzgar y promover la ejecucion de lo juzgado fue creado ese poder del Estado.

La justicia penal en Guatemala es criticada, debido a muchos factores que, si las altas
autoridades de ese organismo del Estado le dedican atencién y buena voluntad, pueden
resolverse, y esa administracién de justicia penal, que es la mas visible por los hechos
de violencia que a diario ocurren, seria un éxito y los integrantes de la sociedad en

general y viviran felices.

El Organismo Judicial y la Policia Nacional Civil, son instituciones sobre las cuales pesa
la opinidn de que no realizan una buena labor. Expertos destacan que la paralizacion del
Congreso durante todo este afio, la casi nula aprobacion de leyes en beneficio de la
poblacion a lo largo de esta legislatura, asi como el oportunismo, transfuguismo y poca

propuesta seria de las organizaciones politicas son las razones de ese escepticismo.
3.8. Dafios y Perjuicios causados por la detencion ilegal o arbitraria

En Guatemala, existen demasiadas personas privadas de libertad sin sentencia firme; a
quienes se les vulnera diversidad de derechos humanos existentes en normativas
internacionales, reconocidas y ratificadas por Guatemala y todos se olvidan de la persona
que fue privada de libertad injustamente durante meses, algunos afios, a estas personas
no solo se les fueron violados derechos si no también se les causo un sinfin de dafios

materiales, fisicos y morales y al mismo tiempo se les causa perjuicios grandes.

a. Danos fisicos
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dafo en alguno de sus sentidos, las personas al ser detenidas arbitrariamente o

ilegalmente y al momento de ser introduccion a un centro detencidn se puede causar
distintos tipos de lesiones, como desde el momento que lo detengan y los policias lo
golpeen, o entre al centro de detencion y a causa de que el sistema penitenciario no esté
organizado, las personas de delitos graves y sentenciadas estan con las personas que
se les decreto medida de prision preventiva, a causa de esto Ultimo ha habido un sin
nameros de casos que los privados de libertad les dan una golpiza a los que ingresan al
centro de detencién a veces causandole hasta la muerte, en Guatemala hay casos que
las personas han muerto por las lesiones dentro de estos centros, en algunos casos
sindicados de delitos menores, esto es gran dafio fisico que el Estado debe de indemnizar

a estar personas.

b. Dafio moral

El dafio moral como ya se explico es un detrimento causado a la psiquis de la persona,
el dafo moral es la privacién o disminucién de aquellos bienes que tienen un valor
fundamental en la vida del ser humano como lo son la paz, la libertad, la tranquilidad, el
honor, esto quiere decir que el dafio moral es ocasionado a derechos de la estricta
personalidad.

Como se puede analizar el dafio moral causado por la privacion de libertad es el dafio
mas grande que se genera ya que al momento de ser privado de libertad y esta en un
cenfro penitenciario la persona no tiene paz, mucho menos libertad ni tranquilidad,
paralelamente se causa un dafio moral a la persona por la sociedad por el co6mo sera
visto de ahora en adelante, se le dafiaria su honor su prestigio, en algunos casos hasta
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podria ser excluida de la sociedad, este dafio moral es imposible resarcirlo, pero se p
dar una compensacion por todo el dafio sufrido

en prisién.

El dafio moral se clasifica de la siguiente manera:

—  Dafios morales puros

Estos son los dafios que Unicamente se generan en la esfera de los sentimientos de la
psiquis de la persona sin tener ramificaciones o consecuencias inmediatas o mediatas en

la esfera patrimonial econémica de la persona danada.

—  Dafios morales impuros o con consecuencias patrimoniales

Son los dafios morales que sufre una persona y le acarrean una serie de dafios
materiales, estos son los dafios al honor o a la reputacion de las personas, que por lo
general afectan el plano econémico de difamado ya que la sociedad lo ve de una manera

diferente.

—  Daifio moral derivado del dafio patrimonial

Este tipo de dafios consistira en la lesién a un interés tendiente a la satisfaccién o goce
de bienes juridicos patrimoniales, este produce ademas un atentado a los intereses

extramatrimoniales. Esta clase de dafios recen sobre bienes patrimoniales con los cuales
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morales causados a los sentimientos de las personas a causa de que un bien patrimonial

alla sido dafiado como por ejemplo le robaron a la victima la Gnica su automovil, la cual

fue lo unico que su progenitor le de regalo.

c. Perjuicios

Los perjuicios son la ganancia licita dejada de percibir a causa de los dafios, en una
privacion de libertad ilegal y arbitraria, hay muchos perjuicios, en primer lugar, al momento
de estar privado de libertad, la persona automaticamente dejaria de tener un trabajo ya
no percibiria esos ingresos, luego de esto los dafios fisicos provocados en algunos caso
llegan danarles alguno de sus sentidos, en este caso al momento de salir de prisién no
pudiera desempeiiar algun trabajo y por ultimo el dafio moral causado a su honor y
credibilidad, la persona que fue detenida y aunque no fue culpable la sociedad ya no lo

ve de la misma forma , ha esta personas nadie las contrata por falta de honorabilidad.

Esta explicacién deja claro que, al momento de que una persona es privada de su libertad
de una manera injusta, le causa demasiados dafios y perjuicios lo cual merece ser
evaluado en virtud que hay muchos dafios que no se pueden reparar y en el caso que la
detencién ilegal ha sido Unicamente por sospecha o por no portar un documento de
identificacion, los cuales no estan tipificados como delitos en el ordenamiento penal, es
mas grave aun el dafio y perjuicio que se le ocasiona a la persona que ha sido detenida

ilegalmente.
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3.9. Reparacioén del dafio moral

La reparacion de dafio moral debe de hacerse segun la legislacion guatemalteca por
medio de una indemnizacién en dinero, cosa que ha sido objeto de distintas teorias, como
las que niegan la posibilidad de reparar el dafio moral basado en el sufrimiento, otras
teorias que indican que el dafio moral puede tener una indemnizacion en dinero media
ves produce un dafio econémico, y por ultimo las que acepta la indemnizacion por dafo

moral independiente al dafio econdmico.

La postura que niega la reparacién del dafo moral independiente de dafio econdmico
esta fundada en la errénea idea de la extra-patrimonialidad de los derechos de la
personalidad, ya que si se considera fuera del patrimonio de la persona no tiene ningiin

valor econdmico que pueda resarcirse.

Esta postura indica que el dafio moral no puede repararse media vez que solo se puede

reparar algo patrimonial, algo que tenga valor econdmico que sea tangible y visible.

Segun los defensores de esta postura, indican que el dafio moral es resarcible
econdmicamente media ves se cause paralelamente al dafio moral un detrimento
econdémico o patrimonial, esto quiere decir que no existe autonomia entre el dafio moral
y el econdmico. Los defensores de esta postura indican que los dafios a los sentimientos

por si solo no pueden justificar una indemnizacién pecuniaria.

La postura que se defiende es la que indica que el daiio moral solo podra repararse con

un resarcimiento econémico ya que el dafio moral no se puede restituirse ya que una vez
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lesionado un derecho personal o de la personalidad es imposible dejar las cog

Estado en que se tenian antes del dafo.

3.10. Derecho a solicitar una indemnizacién en el caso de detenciones ilegales o

arbitrarias

Se habla de algun tipo de indemnizacién a causa de las detenciones arbitrarias se debe
de analizar la situacion en que se encuentra la persona que ha sido sometida prision por
tiempo exagerado o las personas que han sido detenidas por medios contrarios a la ley
y luego los dejan absueltos por falta de pruebas, es claro y evidente que se le ha causado
un grave dafno a la persona, no solo de naturaleza patrimonial esto quiere decir y se
refiere a lo dejado de percibir por estar privado de libertad y no poder optar a un trabajo,
al igual a lo dejado de percibir en el futuro ya que se le vedaran las puertas de lo laboral
por sus antecedentes, sino también de naturaleza moral, social y no fisica por los
maltratas y torturas que sufres las personas privadas de libertad dentro de los centros

penitenciarios, esto también se extiende a dafios a la familia.

Es por esto que, el Estado tiene la obligacion de preocuparse en hacer efectiva una
indemnizacién a la personas afectada, esto quiere decir que esa indemnizacién debe de
ser apropiada, suficiente y rapida, tiene que ser de indole pecuniaria, asi como también
se tiene que tomar medidas que permitan reparar la manera o las condiciones de vida de
las personas afectadas por una detencion ilegal o arbitraria, también el Estado tiene que
velar por reinsertar a la victima a una labor pues como tal se explico le es dificil a las

personas volver a retomar su vida laboral a causa de sus antecedentes, de igual manera
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se le tiene que brindar una atencién medica continua que permita de alguna m

borrar o por los menos tratar de eliminar lo mayor posible del dafio sufrido.

Es verdad que, la indemnizacion debe de ser de algin modo proporcional al dario
causado y a la gravedad de la violacién, pero los elementos que se mencionaron los
cuales son salud y trabajo son de gran importancia para el proceso de reparacion de las
personas, porque de esta manera se pueden transformar los sentimientos de pena,
aislamiento de la sociedad, y la estigmatizacion que sufre por ser victima de manera
comprobada de una detencion arbitraria o ilegal, queda claro que no se busca eliminar
todo el dafo causado ya que esto es imposible, pero se pueden aminorar los efectos
causados, la indemnizacién no repara el dafio no puede dejar las cosas al Estado en que
estaban antes que ocurriera tal arbitrariedad ya que este tipo de dafio es irreparable, pero
si puede ayudar a las personas para poder recuperarse aunque no del todo pero si sirve
de mucho o hasta para poder empezar una nueva vida, porque este dafo es de gran

magnitud que cambia la vida de las personas totalmente.

En el momento de la detencidén y durante, el derecho mas importante afectado es el
derecho a la libertad personal. Sin embargo, también se afectan otros derechos
fundamentales de la persona privada de libertad, asi como las personas que dependen
de la victima. Una vez la persona esta privada de libertad, la persona no puede continuar

con sus labores y paralelamente se dejara de percibir ingresos.

De igual manera se considera que durante el tiempo de detencion es necesario realizar
diversos gastos para que se puede regularizar la situacion juridica de la victima

erréneamente comprendida, como por ejemplo el pago de un abogado, etc.
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Del mismo modo, aun al final del proceso todo queda aclarado, como ya se indicd &

honor y la reputacion se les causa un grave dafio, sobre todo la detencién se da a conocer
por los medios de comunicacion que por lo general asi es, ademas de todo esto en lo
personal, la sensacién de inseguridad y el miedo afecta la psiquis del detenido. De igual
manera la detencion injusta genera dafio al estado de salud de la victima, tal que estar
privado de libertad injustamente genera estrés y preocupacion por lo que paralelamente

se generan enfermedades fisicas.

Por lo antes expuesto, se genera la obligacién de indemnizar por el dafio causado, ya
que la indemnizacion o reparacion de la victima se refiere u obedece al principio todo el
que cause dafio esta obligado a repararlo. Dicho principio hace referencia al Estado, ya
que el Estado se encuentra obligado a realizar una reparacién a las personas por los
dafios generados por su propia actividad, frente a todas las situaciones que afectan
derechos debida a la actuacién indebida del organismo judicial que generen la detencion
de una persona, es deber del Estado corregir los errores e indemnizar a las personas

dafiadas por los dafios y perjuicios ocasionados.

En la mayoria de casos, las personas que han sufrido este tipo de violaciones a sus
derechos, desconocen el hecho de poder solicitar una indemnizacién al Estado por los
errores cometido y se queda impune y en virtud que en Guatemala no existe una
regulacion especifica que obligue al Estado a establecer controles eficientes en las
instituciones responsables, sobre todo en la Policia Nacional Civil para evitar este tipo de
detenciones ilegales, hace aun mas dificil que una victima en estos casos solicite una

indemnizacién que justa seria para reparar algo del dafio causado.
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delito, como el caso de que se vea entrando a una persona armada con bomba, granada

o pistola; si es fundada la sospecha de que, en un ambiente conglomerado porte este
tipo de explosivos; en este caso, no averiguar las intenciones, de parte de la Policia
Nacional Civil, seria incumplimiento de deberes, puesto que el hecho pudo evitarse y al
no hacerse, existe responsabilidad penal para las autoridades que lo presenciaron. Por
otro lado, mientras las personas sean identificadas por otras, ya sea en retenes o en

requisa de buses, no deben ser privados de libertad.

Se han dado casos en los cuales, los agentes de policia (inicamente llevan a las personas
a los juzgados, por estar viendo fijamente una vivienda, o a una persona, diciendo que
son sospechosos, una sospecha infundada, al no andar armados, y su actuar puede
obedecer a una atraccion fisica o a una idea de la construccion; por lo cual este tipo de
actitudes lo que ocasiona es que personas inocentes sean llevadas a enfrentar la justicia,
siendo inocentes; muchas veces argumentando los agentes captores que caminaban
conb movimientos sospechosos, los que resultan ser subjetivos; puesto que, un caminar
de cierta forma no marca el iter criminis, y mientras el hecho de que se le sindica no se
haya consumado, no existen presupuestos suficientes para la persecucion penal y lo que
ocasionan con estas aprehensiones es vulnerar derechos importantes y esenciales del
ser humano, al ser detenidos sin justa causa; ocasionandoles contratiempo y afectacion

en su trabajo o estudio.
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CONCLUSION DISCURSIVA

Algunos agentes de policia convierten en delito la sospecha infundada y la falta de
identificacion de las personas. Prevalece el desconocimiento, de parte de agentes de
policia capturar personas, por supuestos conatos de hechos. Se debe hacer la diferencia
en la sospecha razonable, en la cual el sospechoso porta herramientas que pudieran
provocar delito, entre estas, bombas, granadas o pistola; tomando en cuenta el medio en
que tenga lugar esta presencia; en estos casos, no actuar pudiera lamentarse luego,

recordando que se hubiera podido evitar la accion realizada.

Sin embargo, esta tesis se refiere a la sospecha que parte de la creencia o suposicion
que se forma una persona sobre algo o alguien, a partir de conjeturas; Gnicamente
teniendo indicios de sefias y miradas. La sospecha se puede considerar como un
elemento del iter criminis, pero no como delito; y si no concurren otros elementos, seria
una detencion ilegal. Vulnerando lo establecido en los Articulos 6 y 26 de la Constitucion
Politica de la Republica de Guatemala. Otro caso de detencion ilegal es el de que se
detenga a las personas Unicamente por no contar con documento de identificacion, en
momentos en que alguien de los acompafiantes refiera ser de su conocimiento, tal y como

se estipula en el Articulo 26 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Se hace necesario que se intensifiquen los talleres de conocimientos legales a los
agentes de policia para que actien en el momento preciso y no vulneren derechos de los

ciudadanos, haciéndoles pasar un mal momento.
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