UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

TRANSMISION DE LAS OBLIGACIONES EN
NUESTRA LEGISLACION CIVIL

TESIS

Presentada a la Junta Directiva de la Facultad de
Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad
de San Carlos de Guatemala.

POR
El Bachiller:

RICARDO RENE CHACON ALVAREZ

Al conferirsele el grado académico de

LICENCIADO EN"CIENCIAS JURIDICAS
Y SOCIALES -

Y log titulos profesionales de

ABOGADO Y NOTARIO

Guatemala, Qctubre de 1969,

’ PROPIEDAD D 14" 1 tversinap

E SN R0 o oo
| S N CARLDS o ',uwm:‘fi

C”n'_'rk‘é




JUNTA DIRECTIVA DE LA

FACULTAD DE CIENCIAS

JURIDICAS Y SOCIALES

DE LA

UNIVERSIDAD DE

SAN CARLOS DE GUATEMALA

. Rafael Cuevas del Cid

Celso Cerezo Dardoén

Oscar Barrios Castillo

Alfredo Bonatti Lazzari

Jests Marroquin Castaneda
Leonel Augusto Luna Gonzdlez

Rolando Morgan Sanabria

TRIBUNAL QUE PRACTICO EL EXAMEN

TECNICO PROFESIONAL

Decano: .- __ __ __ __ _. Dr
Vocal lo.: .. __ __ __ _. .. Lic.
Vocal 20.: __ __ __ __ _. ._ Lic.
Vocal 3o0.: __ __ __ __ _. __ Lic
Vocal 40.: __ __ __ __ __ __ Br.
Vocal 50.: .- ._ __ _. __ __ Br.
Secretario: .. .. __ __ __ Lic
Decano: __ .. __ .. __ .. Lic
Vocal 30.: __ __ __ __ ._ __ Lic
Examinador: __ __ __ __ __ Lic
Examinador: __ _._ __ _ __ Lic
Secretario int.: __ __ __ _.. Lic
/9; |

. Rafael Zea Ruano

. Feliciano Fuentes Alvarado
. Rufino Pardo Gallardo

. Arnulfo Maldonado

. Ricardo Luna Ruiz.

a

Unicamente

;
el autdr es responsable de las doctrinas susten-

tadas en la tesis. (Articillo‘ZS del Reglamento para los examenes
Técnico Profesionales de Abogacia y Notariado y Publico de Te-

sis).




Guatemala, 23 de Septiembre de 1969.

Senior Decano:

Me complace dirigirme a usted para manifestarle, como ase-
sor del trabajo de tesis del Bachiller Ricardo René Chacén Al-
varez, que el desarrollo del mismo se realizé de acuerdo con el
resultado de diversos cambios de impresiones que sostuvimos al
respecto.

El estudio denominado Transmision de las obligaciones en
nuestra legislacion civil, se cifie, segiun puede verse en el indice,
a la ubicacion que de la materia hace nuestro Cédigo Civil. La
bibliografia consultada por el sustentante me parece adecuada,
y el desarrollo del trabajo fue hecho en forma sistemdtica y pre-
cisa, con claridad de exmosicién y citas bibliogrdficas adecuadas,
por lo cual considero que cubre suficientemente los requisitos exi-
gidos para un trabajo de tesis.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para suscri-
birme del sefior Decano como su muy atento y seguro servidor,

Alfonso Branas

Doctor Rafael Cuevas del Cid
Decano de la Facultad de
Ciencias Juridicas y Sociales,
ITninersidad de San Carlos
Ciudad.

DECANATO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES: Guatemala, dos de octubre de mil novecientos se-
senta y nueve. __ . L o L o e e e e e
Atentamente pase al Doctor Adolfo Mijangos Lépez para, que
como especialista en la materia, se sirva emitir dictamen.—Celso
Cerezo Dardon.—Rolando Morgan Sanabria,



Guatemala, 10 de octubre de 1969

Seftor Decano de la

Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Doctor Rafael Cuevas del Cid

Ciudad de Guatemala.

Sefior Decano:

De acuerdo con resolucion de ese Decanato fui designado
para emitir dictamente sobre la Tesis de Licenciatura del Ba-
chiller Ricardo René Chacon Alvarez. El trabajo se denomina
“Transmision de las Obligaciones en nuestra Legislacién Civil”.

A pesar de su brevedad el trabajo contiene los elementos
fundamentales de este instituto y la bibliografia utilizada es mo-
derna y adecuada.

Desde el punto de wvista del derecho positivo comenta las
disposiciones de nuestro Cédigo Civil vigente y hace algunas %ti-
les observaciones al respecto. Cabe destacar la parte final de su
trabajo en que se refiere a la denominada “Asuncién de Deu-
das” y que se origina en la Doctrina y Legislacién alemanas y .
que es de evidente utilidad. Estimo que los temas han sido tra-
tados con seriedad y que se han llenado los requerimientos para
esta clase de trabajos ast como de la técnica de investigacién
documental.

Coincido con el Asesor Licenciado Alfonso Branas en el sen-
tido de que debe aceptarse el trabajo del Bachiller Chacén Al-
varez para su investidura con el grado de Licenciado en Ciencias
Juridicas y Sociales y los titulos profesionales de Abogado y No-
tario. .

Aprovecho la oportunidad para suscribirme del sefior De-
cano su afectisimo servidor,

Dr. Adolfo Mijangos Lépez
Director de la Seccidén de
Derecho Comparado

DECANATCO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
SOCIALES: Guatemala, diez de octubre de mil novecientos se-
Con vista en los dictimenes que anteceden, se autoriza la im-
presion del trabajo de Tesis del Br. Ricardo René Chacon Alva-
rez, Arto. 22 del Reglamento de exdmenes Técnico-Profesiona-
les y Publico de Tesis..—Celso Cerezo Dardon.—Rolando Morgan
Sanabria.
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“Las reglas relativas al cumplimiento, a la
extincién y a la transmision de las obliga-
ciones estin entre las mds técnicas del de-
recho. Constituyen la aritmética del dere-
cho y resultan indispensables para el razo-
namiento juridico”.

HENRI Y LEON MAZEAUD.

INTRODUCCION

El derecho de obligaciones, es por demas importante, sus
diversos institutos, formas, efectos y figuras juridicas, son cam-
po inagotable de saber para el investigador acucioso y fuente fe-
cunda de conocimientos para el estudiante aprendiz; porque pre-
cisamente en esta rama del Derecho, es donde se encuentra el
origen de las estructuras civiles mas solidas y que forman el
andamiaje de nuestros sistemas vigentes; bien se ha dicho por
alguien que el derecho mencionado, es la esencia y fundamento
del Derecho civil.

Aficionado pues, a esta rama del derecho, tuve particular
interés en buscar en sus diversos institutos, el punto de tesis a
desarrollar.

Cuando escogi como tema la. “Transmisién de las obligacio-
nes en nuestra legislacion civil”, tuve en mente con particulari-
dad, el hecho, de que por vez primera, en forma completa y con
innovaciones bastante novedosas, se trataba la materia en nues-
tra legislacién civil, en titulo auténomo, en capitulos separados
y en la parte general de las obligaciones. La admisién de este
asrecto depurado y técnico del derecho en mencién, ocurrié con
motivo de la promulgacién de nuestro actual Cédigo civil, De-
creto Ley 106, en el afio 1963.

Es cierto que la materia se contempla desde el Cédigo del
afio de 1877, pero en forma parcial, bajo el titulo “De la trasla-
cién de créditos y otros derechos”, omitiéndose, por supuesto, la
asuncién de deudas; figura que atn es rechazada por importan-
tes legislaciones como la francesa y espafiola, las cuales han ejer-
cido suma influencia en nuestra vida juridica. '
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Me incling, por otra parte, mas que capacidad y originalidad
para abordar el tema, promover interés por el estudio de estos
aspectos que corrientemente pasan desapercibidos, cuando se es-
tudia en forma general alguna rama del derecho, los cuales, no
obstante haberse escrito suficiente sobre el particular no agotan
su estudio.

El doble aspecto de la transmisién de las obligaciones, o sea
la cesién de créditos y la asunciéon de deudas, ofrece un proceso
de evolucién muy particular y escabroso a lo largo de la histo-
ria, ademas de demostrar el especial ingenio juridico de los teod-
ricos romanos, que supieron encontrar (no obstante el respeto a
sus instituciones juridicas), el camino al libre juego de las rela-
ciones juridico-comerciales, que la. necesidad impone.

El trabajo se divide en dos partes: la primera con un Unico
capitulo, es un enfoque histérico de la institucién, desde sus ori-
genes en el Derecho romano, hasta nuestro Derecho moderno y
seguidamente, estudio genético de la materia en el Derecho gua-
temalteco.

En la segunda parte, se desarrollan los capitulos I, II, III, ¥
IV, que contienen propiamente las figuras de la cesién, subro-
gacién y asuncién de deudas y un ultimo capitulo donde breve-
mente se desarrollan algunos aspectos de la institucién de la
asuncién en el Derecho aleman, por considerar a éste como su
fuente principal, y primero que legislé sistematicamente el te-
ma, sirviendo este paso, de ejemplo decisivo a las legislaciones
extranjeras.
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PRIMERA PARTE
Capitulo dnico
ANTECEDENTES HISTORICOS
A) Derecho romano.

El derecho de crédito, como en general todos los derechos
subjetivos, apunta el tratadista Diaz Paird, (1) desde su naci-
miento hasta su muerte estd sujeto a una serie de vicisitudes y
contingencias, que afectan tanto a sus titulares como a su con-
tenido. El objeto de esta tesis, es estudiar precisamente el cam-
bio de los sujetos en la obligacién y para ello, nos remitimos
concretamente a las figuras juridicas de la cesion de créditos y
asuncion de deudas, que unidas a la institucion de la subroga-
cioén, constituyen en nuestra legislacién civil, el titulo de la trans-
mision de las obligaciones,

Refiriéndonos al aspecto histdrico de la materia, nos dice el
tratadista Somarriva Undurraga, (2) que en los primeros tiem-
pos, cuando el hombre no ajustaba sus actos a preceptos juri-
dicos preestablecidos y siendo como era sujeto de necesidades,
para satisfacerlas requeria de cosas materiales, las cuales, sim-
plemente, ocupaba. Este hecho histérico, que era costumbre, da
origen a un primer concepto juridico, el derecho real, que se
concebia como una relacién directa entre la persona y la cosa
sobre la que se ejercia senorio con exclusién de los demaés. Se
explica, como el derecho que se tiene sobre la cosa, sin relaciéon
a determinada persona en particular; el sujeto pasivo en este
caso, es-universal. Con el aumento de las necesidades de la po-
blacién, el hombre ya no pudo valerse de la usucapién exclusi-
vamente para subsistir, tuvo que servirse de sus semejantes a
fin de adquirir lo que necesitaba, cosas, servicios o utilidades.
Es asi como junto al derecho real surge el derecho personal o de
crédito, con un suieto pasivo determinado, sobre el que recae un
deber positivo o negativo de conducta, dar, hacer o no hacer al-
guna cosa.

(1) Diaz Paird, Antonio, Teoria General de las Obligaciones,
(Habana, 1945), Volumen II., pag., 156.

(2) Somarriva Undurraga Manuel Curso de Derecho C1v11 (San
Salvador, 1963), Volumen I, pag., 9,
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Aquél supone una relacién directa, es un derecho en la co-
sa, un derecho “in re”; éste, en cambio, supone un derecho “ad
rem”, un derecho a la cosa, o sea que ha surgido a la vida ju-
ridica una persona o sujeto obligado (deudor) a quien puede
exigirsele el cumplimiento de una determinada prestacién.

Segun Henri y Leon Mazeaud, (3) en las civilizaciones pri-
mitivas, el primer vinculo juridico personal en la relacion obli-
gacional es de caracter magico. Al obligarse el deudor, se co-
locaba bajo la obediencia del acreedor, que podia ejercer sobre
él su poder a fin de hacerse pago; y su derecho de venganza si
no lograba el cumplimiento de la obligacion.

El Derecho romano es ejemplo de esta concepcidén asaz ma-
terialista de la obligacién, en donde se llegd a extremos riguro-
sos en virtud de la manus iniectio; el acreedor podia en caso de
incumplimiento del deudor, apoderarse de él, como de una cosa,
someterlo a su dominio, y venderlo como esclavo. Podia inclu-
so matarle y en el caso de ser varios los acreedores, repartirse
sus nedazos.

Con el surgimiento de la denominada Lex Poetelia se abolid
la ejecuciéon personal del deudor (muerte, esclavitud, prision),
para el cumplimiento de la obligacién; introduciéndose el prin-
cipio de que eran los bienes del deudor los que respondian por
éste en caso de incumplimiento de la obligacién y no su perso-
na. Con tal instrumento juridico surge la tesis de que es el
patrimonio el que responde en ultima instancia de las obliga-
ciones, circunstancia que da cabida a considerarla como a un
elemento o factor de riqueza.

No obstante el avance que representa la aceptacién del prin-
cipio anterior, los romanos no llegaron a despersonalizar el
concepto de la obligacién, pues siguieron considerandola como
un vinculo juridico personal intuito personae, un poder del acree-
dor sobre la persona del deudor. De ahi la definicién que de
la obligacion nos legaran los romanos por medio del jurista Flo-
rentino quien dijera considerarla “Como un vinculo de derecho
por el que somos constrefiidos con la necesidad de pagar alguna
cosa segun las leyes de nuestra ciudad”; definicién que fuera re-
cogida por Justiniano en sus Instituciones y con ligeras varian-
tes acogida por el Derecho moderno, principalmente en las le-
gislaciones civiles occidentales seguidoras del Cédigo de Napo-
ledn. .

(3) Mazeaud, Henri y Leon, Lecciones de Derecho Civil, (Bue-
nos Aires, 1960, Volumen III, pag., 475.
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Concebida la obligacién de la manera expuesta, era incon-
cebible para el pensamiento juridico romano, que ésta pudiera
transmitirse de persona a persona, a ningin titulo, so pena de
destruirse asimisma la obligacién existente. Circunscribiendo el
problema a la cesién de créditos y asuncién de deudas, el cambio
de sujetos en la relacidn obligacional era rotundamente rechazado.

Dice al respecto el tratadista Puig Pefia, (4) “se inferia ne-
cesariamente que no era dable verificar una mutacién en la
figura del deudor o del acreedor sin que el vinculo desapare-
ciese porque, establecido entre aquellas personas, no tenia razén
de ser fuera de las mismas. El criterio se explicaba entre los
juristas diciendo —aparentemente con razén— que no podia ser-
le indiferente al acreedor tener un deudor mas o menos solvente,
ni tampoco a éste tener un acreedor mas o menos riguroso”.

Superado el criterio formalista de la vinculacién, la obliga-
cién se destacé auténomamente de su elemento personal, evo-
lucion que légicamente dio lugar a que el derecho romano que
no conocié la transmisién de las obligaciones en su dimension
actual, la vislumbrara y lienara por otros medios la necesidad
de la misma.

Un primer paso en la evolucién del Derecho romano, en lo
que respecta a la transmision de las obligaciones, se oper6 en
las sucesiones por causa de muerte y a titulo universal. Como
era natural, al principio sélo se aceptd en cuanto a la traslacion
de derechos y posteriormente acabdé por admitirse la asuncién
de deudas. Se da por primera vez la mutacién de sujetos en la
obligacién, aiin cuando ésta sea dentro de la sucesién universal.

Se afirma por los tratadistas, que fue dentro del Derecho
romano cléasico, donde se acepté por primera vez la transmision
de las obligaciones dentro de la sucesiéon universal. Institucién
juridica que se remonta probablemente a la época de las XII Ta-
blas y es atribuible a el Pontifice P. Mucius Scaevola, como al
primero que elabord la teoria completa de la sucesion universal
en los créditos y las deudas (5).

En resumen, la institucién partié en su evolucién juridica,
de la intransmisibilidad en el Derecho romano, a la actual trans-
ferencia en el Derecro moderno; de la sucesién universal a la

(4) Puig Pefia, Federico, Compendio de Derecho Civil Es-
pafol, (Espafa, 1966), Tomo III, Volumen I, pag.. 280.

(5) Espin Canovas, Diego, Manual de Derecho Civil Espafol,
(Madrid, 1954), Volumen III, pag., 227.
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singular; y de la cesién de créditos 4 la asuncién de deudas. Evo-
lucién que ha durado siglos y que si con respecto a la cesién de
créditos ha terminado felizmente, al decir de algunos autores, no
puede decirse lo mismo con respecto a la asunciéon de deudas.

Negada entonces por los romanos la transmisién del crédito
a titulo singular y obligados por las necesidades que imponian
las transacciones mercantiles, idearon por otros medios la forma
de subsanar el inconveniente apuntado. Para ello se valieron
primeramente, y con el fin de conseguir la cesién de créditos, de
la novacién por cambio de acreedor, atin cuando este procedimien-
to no lograba una verdadera cesién, puesto que por una parte,
era indispensable el consentimiento del deudor y por la otra, se
destruia la primitiva obligacién para dar lugar al nacimiento de
una nueva, desprovista de las garantias accesorias que asegura-
ban el cumplimiento de la primera. Lo anterior, debido, como
era légico, a la personalidad del vinculo; la obligacién sélo po-
dia vivir con los elementos que habia nacido a la vida juridica,
fuera de ellos se extinguia.

Para subsanar los inconvenientes de la novacién, usaron de
la figura del mandato, creando lo que se denominé procedimien-
to formulario, procuratio in rem suam, que viene a ser un ex-
pediente indirecto de transferir el crédito por medio de la re-
presentacién procesal. Con esta férmula, el acreedor que desea-
ba transferir un crédito a determinada persona, como no habia
forma de cedérselo directamente, le nombraba mandatario. Luego
por una redaccién especial de la féormula se hacia posible que
este representante procesal, obtuviera una sentencia favorable a
su nombre, que le permitiera conseguir la efectividad de la obli-
gacion (en beneficio propio).

A no dudar, la férmula tuvo utilidad y mitigé por algin
tiempo el objetivo buscado, puesto que con ella, no se destruia
la obligacién ni se necesitaba del consentimiento del obligado,
lo que ya era una ventaja sobre el procedimiento de la novacién.
Sin embargo, siendo como era, un mandato, el mismo estaba
sujeto a las modalidades de éste, podia ser revocado o cesar por
fallecimiento del mandante, o bien podia ocurrir que el cedente
en una accién innoble, se adelantase al cesionario o mandatario
y obtener por cuenta propia el pago del crédito y defraudar en
esa forma al cesionario. No obstante, si el crédito era litigioso,
a partir de la contestacién de la demanda, litis contestatio, el
cesionario se convertia en duefio del crédito y a partir de ese
momento el pago al primitivo acreedor devenia nulo.
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Al respecto dice Enneccerus, (6) “Este mandatum agendi
(que huelga decir contenia también la autorizacién para recla-
mar por via amistosa) es la cesién en su configuracién mas an-
tigua”.

Siguiendo la evolucién de la institucion, fueron las acciones
1tiles, el paso siguiente en un esfuerzo por superar las deficien-
cias del sistema formulario. La actio utilis, se consideraba co-
mo un derecho independiente, que el cesionario podia utilizar,
aun cuando el mandato se extinguiera por muerte o revocacién
que hiciera el mandante. Se buscaba asegurar la posicién del
cesionario y asi también liberar al deudor de la amenaza que
representaban dos acreedores a un tiempo y en determinado mo-
mento, esto es, cedente y cesionario.

Se atribuye a Antonio Pio, haber otorgado por primera vez,
una accién de esta naturaleza, al comprador de una herencia,
para que fuera utilizada en contra de los deudores del haber
hereditario. Con esta actio suo momine, el acreedor cesionario,
podia nolificar la cesiéon al deudor y a partir de entonces, no
corria ya el riesgo de verse despojado del crédito, pues aun
cuando fuera revocado el mandato, conservaba su acciéon util
para perseguir —por cuenta propia— el crédito de mérito (7).

Es la notificacién denuntiatio, verificada por el cesionario al
deudor cedido, la culminacién de la evolucién de la cesién de
créditos en el Derecho romano; con ello, nos dice Enneccerus,
(8) “la cesiéon habia terminado su desarrollo en el Derecho ro-
mano; habja llegado a ser a transmisién del derecho indepen-
diente a ejercitar un crédito ajeno. Por consiguiente, practica-
mente, se aproximaba mucho a la transmisiéon del crédito actual”.

Por su parte dice Puig Pefia, (9) con las acciones utiles,
“practicamente, se injerta en el Derecho romano la transmisibi-
lidad de los créditos; aunque la concepcion exacta de la figura
no se alcance hasta tiempos muy cercanos a los nuestros, por
obra singularmente de los romanistas alemanes” .

(6) Enneccerus-Lehmann, Derecho de Obligaciones, (Barcelo-
na. 1944), Tomeo II, Volumen I, pag., 375.

(7) Espin Cénovas, Ob., cit., pag., 228.

(8) Enneccerus, Ob., cit., pag., 375.

(9) Puig Peha, Federico, Tratado de Derecho Civil Espafiol,
(Madrid, 1951), Tomo IV, Volumen I, pag., 137.
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Es cierto que la evolucién de la materia fue lenta, hasta
llegar al Derecho moderno, en que la institucién ha quedado per-
feccionada, con la aceptacién de la asuncién de deuda, punto cul-
minante de su evolucién juridica y la que atn se objeta por al-
gunos tratadistas alemanes con Affelter y Kuntze; no obstante
que ‘“‘es principic admitido en la actual concepcién del dere-
cho de las obligaciones que el vinculo puede atarse y desatarse,
tanto en un extremo como en otro, a sujetos diversos, sin que
se resienta en lo mas minimo el principio que gobierna el ins-
tituto de la obligacion” (10).

Admitida la cesién de créditos de la manera expuesta (sis-
tema imperfecto del Derecho romano) en el Derecho Post-cla-
sico y Justinianeo, estdn prohibidas ciertas clases de cesiones,
tales como el crédito litigioso, 1a cesidon al tutor del crédito del
pupilo, la cesién a una persona de rango superior (debido in-
dudablemente a su poder econdémico para litigar).

Se consagré también el principio contra la practica usura-
ria, admitiéndose que el deudor cedido, se liberara de la obli-
gacion, pagando al cesionario lo que a éste le hubiera reportado
el crédito (este principio se ha mantenido incélume a lo largo
del tiempo, en las diversas legislaciones. Aunque sélo aplicable
a los créditos litigiosos, posteriormente ha evolucionado también
a aquellos que no estan en discusiéon judicial).

Por lo que respecta a la asuncién de deuda, los mismos ar-
gumentos expuestos para negar la cesiéon de créditos, son vale-
deros para aquella. La idea del cambio de la persona del deu-
dor “sufre mas fuertemente la influencia de la concepcién per-
sonal del vinculo” (11). No era compatible el idem debitum con
el cambio del sujeto pasivo de la relacién obligacional; para
el pensamiento juridico romano, esto era un absoluto imposible
(12). No se puede disponer de una deuda al igual que de un
crédito, puesto que la persona del deudor tiene mucho mas im-
portancia que la del acreedor, de la solvencia de aquella depen-
de el valor econdémico del crédito.

En este aspecto, también se idearon formas diversas, como
medios, para obtener el fin deseado de la asuncién de deudas,
tal los institutos de la delegacién y expromisién, sistemas co-

(10) Puig Pefia, Tratado... Ob., cit.,, pag., 135.
(11) Puig Pefa, Compendio.., Ob., cit., pag., 282.
(12) Puig Pefia, Ibidem, pag., 282.
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nocidos de la novacién, que tenian el mismo inconveniente de
destruir la primitiva obligacién para dar lugar a la creacion
de una nueva. Es decir que los romanos no trataron de crear
un sustituto que se correspondiera con la cesiéon de créditos, pa-
ra lograr la asuncién de deudas. Esta figura juridica légica-
mente ha evolucionado mas leatamente a un paso que inclusive
—lo repito— para algunos no ha terminado (13).

B) Derecho moderno.

Para el Derecho moderno, la obligacién continda siendo esen-
cialmente un vinculo juridico entre dos personas determinadas,
pero superada esta concepcion, en el sentido de que afecta a
sus respectivos patrimonios y no a las personas como en el an-
tiguo Derecho romano.

Dicen al respecto Henri y Leon Mazeaud, (14) “la obliga-
cién presenta dos aspectos. De una parte, es un vinculo perso-
nal entre dos o mas personas, que determina sus relaciones re-
ciprocas. Por otro lado, es un elemento del patrimonio, ele-
mento activo en el patrimonio del acreedor; elemento pasivo en
el del deudor. Un crédito, al igual que un derecho real mobi-
liario o inmobiliario, constituye un elemento de riqueza, una
fraccidén del capital. La transmisibilidad de las obligaciones no
puede existir mas que si se descubre este segundo aspecto del
derecho de crédito; enfocada tinicamente como un vinculo per-
sonal, la obligacién no se separa de los obligados, es intransmi-
sible; considerada como un elemento del patrimonio, su iitular
dispondra de aquélla como de todos los bienes que o componen,
podra cederla (venderla o 'donarla). La evoluciéon que se ha pro-
ducido en esta esfera muestra que la segunda concepciéon tien-
de a prevalecer hoy, aunque el aspecto personal trabe todavia
la transmisibilidad, al menos pasiva, de las obligaciones”,

Admitida la tesis anterior, la obligacién se despersonaliza
y es susceptible de transmisién. Concepcién reconocida amplia-
mente por los tratadistas modernos y sin reservas, por lo me-
nos, en cuanto se refiere al aspecto activo de la misma, es de-
cir, a la cesién de créditos.

Se destacan dos corrientes en el Derecho moderno, al res-
recto de la transmisibilidad de las obligaciones; por una parte,
aquellas doctrinas y legislaciones que admiten la transmisién

(13) Mazeaud, Ob., cit.,, pag., 477.
(14) Mazeaud, Ibidem, pag., 475.




solamente en cuanto a la cesién de créditos y por la otra las que
ademas de la cesién de créditos, contemplan la asuncién de
deuda. El Cédigo civil francés, inspirado en el Derecho romano
y las legislaciones latinas seguidoras del mismo (con algunas
excepciones), representan el primer aspecto, y las que han to-
mado ejemplo del Derecho germénico, cuyo exponente principal
lo constituye el Cédigo civil aleman, el segundo.

En la antigua legislacién alemana, ya era conocida la asun-
cién de deuda, desde luego con el consentimiento del acreedor,
conocimiento juridico que cayé en desuso, en virtud de la in-
fluencia romana en aquella época. No es, sino hasta mediados
del siglo XIX, cuando la institucién cobra nuevamente actuali-
dad.) De ahi que sea el Derecho aleman, el que diera punto fi-
nal, al largo camino que tuviera que recorrer la institucién de
la transmisién de las obligaciones para llegar a su pleno desa-
rrollo, desde los tiempos de Roma, especialmente en la época
de la formacién del jus gentium, hasta el Derecho moderno,
cuando por fin, ha quedado plenamente admitida la institucién
en su contenido amplio, en su aspecto activo y pasivo, la sesion
del crédito y la asuncién de deuda, a titulo singular inter vivos,
puesto que a titulo universal con anterioridad habia sido ad-
mitida.

No obstante lo apuntado algunas legislaciones latinas aun
no aceptan la asuncién o traslacién de deudas y se valen para
realizar esta operacién de la novaciéon con su cauda de incon-
venientes. Se afirma por Enneccerus, (15) “Que en Alemania y
en la Edad Media, los créditos sélo eran transmisibles con el
asentimiento del deudosr”, y agrega que al sentimiento juridico
aleman, era extrafia “la idea de la indisolubilidad del crédito
con respecto a la persona. Asi, pues, cuando en el siglo XV en
una gran parte de Alemania, evidentemente ba‘o el mflu]o del
derecho romano. la cesién llegé a ser reconocida, se la consi-
deraba como una cesién del crédito mismo y, por tanto, el ce-
sionario fue considerado como nuevo acreedor, no siendo obs-
taculo a este modo de concebir la materia, el que, en lo demas,
dominase exclusivamente la doctrina romana de la cesion”.

La construccién romana se basa en que el cesionario tiene
un derecho independiente al ejercicio del crédito, y que éste
(el crédito), en si, corresponde atn al cedente, a pesar de que
desde el punto de vista practico, valga decir, la relacién del

(15) Enneccerus, Ob., cit., pag., 375.
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cedente con el crédito se ha desvanecido. En conclusién, segin
el criterio aleman el crédito que se transmite, es el mismo, ¥
no sélo su ejercicio. Dice Enneccerus: (16) “A pesar del tras-
paso a un nuevo acreedor, el crédito sigue siendo el mismo o,
mejor dicho, sigue siendo pensando como el mismo (ya que
todos los derechos sélo son cosas pensadas) y, por consiguiente,
es tratado como el antiguo crédito y no como uno nuevo”.

Considerar como lo hace la doctrina alematié, al crédito que
se transmite, como el mismo y no como uno nuevo, ademas de
haber conocido tradicionalmente la asuncién de deuda, hace que
el Derecho aleman sea, en si, el que complete definitivamente y
en su forma més avanzada la institucién de la transmisién de
las obligaciones, afirmando la transmisién de un derecho por si
mismo sin necesidad de los procedimientos indirectos del man-
dato o de la novacién. Establece legislativamente una cesién sin
requisitos especiales, tales como la notificacion al deudor o la
entrega de un titulo si éste existe; la cesiéon de un crédito se
opera por el solo acuerdo de las partes.

Para finalizar, creemos que la negativa de algunos autores
a reconocer o admitir sin obstaculos 1a asuncién de deuda, es-
triba, sin duda, en el hecho de que la deuda, a diferencia del
crédito, que representa un valor activo del patrimonio, es un
elemento negativo del mismo.

Resumiendo, en el Derecho moderno se admite sin reserva
la cesién de créditos, con algunas diferencias en cuanto a las di-
versas legislaciones, en lo que se refiere a técnica sistematica;
no puede decirse lo mismo en lo que respecta a la asunciéon de
deuda; ésta es aceptada por un limitado nimero de paises; el
resto necesariamente sigue usando de la novacién para obtener
el objefivo deseado, aun cuando este procedimiento, ya sabemos,
conlleva dificultades técnicas que s6lo pueden superarse me-
diante interpretaciones analégicas muy sutiles, producto de la
necesidad econémico-juridica.

D) Derecho guatemalteco.
El origen de la transmisién de las obligaciones en nuestra

legislacidon civil, se remonta al Cédigo de 1877. Antes de la co-
dificacién citada, nuestra legislacién de la materia consistia en

(16) Enneccerus, Ob,, cit., pag., 376.
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leyes dispersas, tales como cédulas, decretos, ordenanzas y re-
glamentos, casi todas de corte espafiol, emitidas conforme las
necesidades lo demandaban,

La confusién de leyes existente en aquella época, que ha-
cia dificil su entendimiento y aplicacién, obligé a la administra-
cién gubernativa de entonces, a emprender la codificacion de
importantes ramas del derecho. De aquella evolucién juridica
pairia es producto el Cédigo civil del afio 1877, Decreto Guber-
nativo 176.

El Coédigo citado siguié la orientacién del Cdédigo civil fran-
cés y del espafiol en la materia tratada. Esta la desarrolls de
manera auténoma en el Libro III, Titulo II, Parrafo XII, rela-
tivo a los contratos consensuales, en doce articulos, bajo el aca-
pite “De la traslacién de créditos y otros derechos”.

Comprendié dicho parrafo, lo referente a las obligaciones
de caracter civil uinicamente o titulos nominativos y la venta
o cesidon de derechos hereditarios, y a diferencia de otros cé-
digos, dejo fuera los derechos litigiosos y lo relativo a titulos
valores: letras de cambio, pagarés a la orden, acciones al por-
tador y otras especies de cesiones, las cuales se remitieron al
Cdédigo de comercio (Articulo 1643). A excepcién de los dere-
chos litigiosos que se regulé dentro del Contrato de compraventa
(Articulo 1513 del Cédigo civil).

El Coédigo civil aceptdé abiertamente la transferencia del
crédito, no asi la asuncién de deuda, la cual era decididamente
rechazadas por las legislaciones imitadoras del Cédigo francés;
sin embargo, este fin se conseguia mediante la novacién (Articu-
los 2338 y 2345), aun cuando su procedimiento implicaba la ex-
tincién de la obligacién primitiva, para dar nacimientg a una
nueva, con la pérdida de las garantias establecidas en provecho
de la primera.

La cesién estd ubicada, como lo hiciera la mayoria de Cé-
digos de la época, inmediatamente después del contrato de com-
praventa, por considerar a éste su Unico origen, olvidando que
también pueden ser motivo de cesidén, la donacidon, permuta, et-
cétera. Desde luego, esta situaciéon carente de sistemaéatica de
la materia es criticable, puesto que se confunde a la cesion con
la compraventa, y es mas, se hacen sindénimos los conceptos de
cesién y venta, cuando son vocablos de contenido totalmente
diverso (Articulo 1635).
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El Coédigo citado no da una definicién de la cesién, nos lle-
va directamente a la accidén, al decir, “La traslacién de dere-
chos y acciones contra un tercero, se verifica con la entrega del
titulo; o en su defecto con el otorgamiento de nuevo titulo por
el cedente y admisiéon del cesionario” (Articulo 1632).

Se infiere entonces que el Cédigo considera a la cesién co-
mo un contrato de cardcter consensual, pues se perfecciona por
el convenio de las partes, cedente y cesionario, sin la interven-
cién del deudor, puesto que la aceptacién de su parte no era ne-
cesaria. La entrega del titulo o creacién de uno nuevo, es una
consecuencia de aquel contrato consensual. Lo contrario seria
aceptar que se trata de un contrato real, pero en realidad choca
la idea, y no es légico, puesto que la venta en el citado Cédigo no
necesita de la tradicién para su perfeccionamiento; luego enton-
ces, se trata de un contrato consensual.

Considerar a la cesién como un contrato, ha sido la tesis
predominante en doctrina, aunque también muchos autores la
consideran como una tradicién y posteriormente en el Derecho
moderno como un negocio juridico.

El contenido de la materia en el Coédigo del 77, es insufi-
ciente; las reglas que da, regulan el tema escasamente; ahora
bien, en cuanto al contenido del citado articulo 1632, es bastante
amplio, pues del mismo se infiere que la cesién puede ser de to-
da clase de derechos, sin limite (no se hace referencia en el ar-
ticulado, a las excepciones que nos da la doctrina y legislacio-
nes; a este respecto se conocen principalmente tres clases de
prohibiciones de la cesion, a saber: 1) por voluntad de las pro-
pias partes; 2) cuando la ley no la permite; y 3) porque el de-
recho a cederse no sea posible, por su propia naturaleza. Estas
limitaciones al derecho de ceder no estan contenidas en el Co-
digo; ademas, la doctrina de la cesién se refiere concretamente
a los créditos y no a toda clase de derechos, lo cual se trata en
el derecho comun.

Se dispone en el articulo 1633, que la cesién no produce
efecto contra el deudor ni contra tercero, sino desde que se
notifica al deudor la traslacién, o bien la acepta (la aceptacién
no es esencial para la verificacion de la cesion; pero si la no-
tificacion, para los efectos enunciados, salvo que el deudor ha-
ya renunciado a este derecho. Me pregunto: ;si el deudor ha
renunciado a este derecho, en qué plano quedan los terceros
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de que habla el citado articulo? ;Serd extensivo para ellos la
renuncia que efectie el deudor? El deudor puede, no obstante,
darse por notificado de la cesién, mediante un acto que asi lo
demuestre, como un principio de pago al cesionarip o la con-
testacién de la demanda que promueva en su contra éste Gltimo.

Del articulado del Cédigo, no se desprende que se necesi-
ten de especiales requisitos formales para la perfecciéon de la
cesién; la exigencia del Cédigo a este respecto, se concrenta a la
entrega del titulo o creacién de uno nuevo; aunque nada dice
el Cédigo, es indudable que para su realizacién, la cesién se
amoldara al contrato que le dé origen, toda vez que la misma
puede ser a titulo oneroso o gratuito.

Como es natural, con la cesién se transmiten los derechos
accesorios que garanticen la obligacion (puesto que ésta sigue
siendo la misma), fianza, prenda, hipoteca, etcétera (Articulo
1635). Por el contrario y en lo que respecta a las excepciones
que pueda hacer valer el deudor, en su provecho, nada dice el
Cédigo; coligiéndose, que si no lo prohibe expresamente, puede
hacerse uso de dichos recursos, toda vez que es principio doc-
trinario aceptado, que por motive de la cesién, de ningan modo
puede empeorarse la situacién del deudor.

Con respecto a garantias entre cedente y cesionario, el Cé-
digo regula la de saneamiento del crédito cedido (Articulo 1636),
al tiempo de la venta o cesién; ahora bien, en cuanto a la sol-
vencia del deudor, el cedente no responde, salvo si se obligd
expresamente y en este caso hasta por la cantidad recibida; sal-
vo disposiciones especiales de comercio, en lo relativo a asuntos
de caracter mercantil (Articulo 1637). Por la solvencia del deu-
dor, dice el articulo 1638, s6lo responde el cedente al tiempo de
la traslacion del crédito, con la excepcion de pacto en contrario.

En los articulos 1639 al 1641, trata lo relativo a la venta de
derechos hereditarios.

A la modificacién del Cédigo de 1877 y promulgacién de sus
reformas en 1933, Decreto Legislativo nimero 1932, el Libro III,
de las obligaciones y contratos, del Coédigo del 77, quedé vigente
y pas6 a formar parte del nuevo Cédigo civil como Libro IV,
por haberse dividido en tres libros las materias que trataba en
dos el anterior Cdédigo.

El Cédigo civil, Decreto Legislativo namero 1932, fue de-
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rogado a su vez, por el Cédigo civil vigente a la fecha, Decreto
Ley nimero 106, el que entré en vigor el primero de julio de
1964.

Trata la materia el actual Cédigo, en el Libro V, del derecho
de obligaciones, Titulo III, bajo el epigrafe Transmisiéon de las
obligaciones, Capitulos I, II y III

El primer capitulo desarrolla la cesién de derechos, el se-
gundo la subrogacién y el tercero la transmisiéon de deudas.

Puede decirse del Codigo civil vigente, que contiene de ma«
nera amplia la institucién de la transmisién de las obligaciones,
situandose asi, entre las legislaciones mas avanzadas; por vez
primera y decididamente, se trata la asunciéon de deudas, fi-
gura aun no reconocida por muchas legislaciones europeas y
americanas; el otro aspecto de avanzada, si se le puede deno-
minar asi, lo constituye haber tratado la subrogacién, como un
medio de transmisiéon del crédito y no como un pago, extintivo
de la obligacién, equiparandose en este sentido al Cédigo civil
aleman,

Desarrolla el Cédigo una cesién sin mayores complicaciones,
usando un lenguaje sencillo, de facil comprension. Se establece
una cesiéon en donde no es necesaria la aceptaciéon del deudor,
ni aun la notificacién, puesto que ésta llena mas bien una fun-
cién de publicidad, necesaria para que el deudor sepa quien es
su acredor; claro estd que al igual que en el Cédigo del 77, sin
la notificacion, no se pueden producir efectos en contra del deu-
dor ni contra terceros. Asi también se reconoce una cesién vo-
luntaria, la que se desarrolla en el capitulo I, y una legal que
corresponde mas o menos a la subrogacion.

Adoptando una postura doctrinaria nueva, considero que la
naturaleza juridica de las figuras de la cesion y asuncién, las
determina el Coédigo como negocio juridico, puesto que al deter-
minar dichas figuras, el Cédigo habla respectivamente de con-
venio entre las partes. Sabido es, que el convenio es el acuerdo
de voluntades, destinado a obtener un fin juridico cualquiera;
en cambio el contrato es el acuerdo de voluntades que tiene por
objeto producir obligaciones. Y considerando que la expresién
—negocio juridico— es de mas amplio contenido que acto juri-
dico y que esta ultima acepcién ha sido desechada por juristas
modernos, no vacilamos en afirmar que ambas figuras se corres-
ponden con el negocio juridico, convenio que en algunos casos
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puede operarse hasta verbalmente. El Cédigo dice en el articulo
1443, segundo parrafo: “En la cesion se observaran las disposi-
ciones relativas al negocio juridico que les dé origen, en lo que
no estuvieren modificadas en este capitulo”.

El Cédigo actual, a diferencia del Codigo del afio 77 al de-
terminar la cesién, ya no hace referencia a la entrega del titulo
0 creacién de uno nuevo, luego entonces, no se necesita del an-
tecedente de.un acto anterior a la cesion, el cual crearia el titulo
traslativo de dominio, venta, donacién, etcétera; pues la cesion
en si es el propio negocio juridico, que se amoldara al negocio
que la cree.

La tradicién, como han sefalado algunos autores, (entrega
del crédito que consta en documento), estd descartada; por ser
una consecuencia directa del contrato consensual; la cesién o la
asuncién, se ha operado al formalizarse el negocio juridico.
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SEGUNDA PARTE
Capitulo I.
CESION DE DERECHOS
A) Concepto y Justificacion.

Se conoce por cesiéon de créditos, la transferencia que se
opera en el aspecto activo de la relacion obligatoria; se deno-
mina a este aspecto, regularmente, derecho personal o de crédito.
La obligaciéon sigue siendo la misma y no se necesita del asen-
timiento del deudor para la formalizacién de tal convenio. Ca-
racteristica ésta que en esencia diferencia a la cesion de crédi-
tos de otras figuras juridicas afines (el conocido procedimiento
formulario del Derecho romano, la novacién subjetiva por cam-
bio de acreedor y la subrogacion.

Dice al respecto el tratadista Puig Pena: (17). “Se entiende
por cesién de créditos aquella operacion por virtud de la cual
un tercero, sustituyendo al acreedor, se convierte en el titular
activo de una obligacién que, no obstante ello, permanece la
misma’.

Por su parte expone Espin Canovas: (18). “La transmision
del crédito por acto inter vivos, a titulo singular, recibe el nom-
bre de cesién de créditos. Se trata, por tanto, de un caso de su
cesion juridica en la relacidén obligatoria, por virtud de la cual
se opera el cambio de acreedor en la misma, subsistiendo inal-
terable en lo restante dicha relacién”.

Nuestro Cédigo Civil no define la cesion de créditos; uni-
camente 'sefiala en el articulo 1443, que el acreedor (ilimitada-
mente) puede ceder sus derechos sin el consentimiento del deu-
dor y siempre que no se haya pactado lo contrario, que no lo
permita la ley o la naturaleza del derecho, (las tres (inicas li-
mitaciones aceptadas por la doctrina y legislaciones en general).

Los caracteres que se derivan del contenido de las defini-
ciones expuestas, son 1) el primitivo acreedor queda totalmente
eliminado de la relacién obligatoria; 2) el acreedor cesionario
ingresa a la relacién obligatoria en las mismas condiciones en

(17) Puig Pena, Compendio... Ob., cit., pag., 285,
(18) Espin Canovas, Ob., cit., pag., 232 '
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que lo estaba el acreedor anterior; y 3) la obligacién contintia
siendo la misma, a pesar del cambio de sujetos verificado, en
el lado activo de la relacién obligacional.

*& De los caracteres anteriores, se deduce: a) que la cesién de
créditos tiene lugar entre acreedor-cedente y acreedor-cesiona-
rio, sin la intervencién para nada del deudor; su aceptacién es
innecesaria para que la misma quede perfecta (Articulo 1443
del Cédigo civil; b) las garantias de que goza la obligacion, o
derechos accesorios como les denomina el Cédigo guatemalteco
(fianza, hipoteca, prenda, privilegio), permanecen inalterables,
en cuanto siguen a la obligacion principal y ésta no se altera
con motivo de la cesion, sigue siendo la misma; en consecuencia,
ésta se transmite con sus ventajas, asi como aquellos vicios de
que pudiera adolecer (Articulo 1444); y, ¢) en provecho del deu-
dor, puesto que la cesién de ninguna manera puede perjudicar-
lo, las excepciones u ob’eciones que tenga en contra del primi-
tivo acreedor y que sean anteriores a la cesién, podri hacerlas
valer en contra del nuevo acreedor (consignando en el Articulo
1450).

La cesion de créditos surge como una exigencia de la prac-
tica econémica. En Roma, donde era rechazada la cesién de cré-
ditos, asi como la de deudas, por el principio del vinculo juri-
dico entre las personas obligadas, se valieron de otros medios
para lograr este fin. En la primera parte de este trabajo hemos
visto como usaron de la novacién y otras figuras, para lograr el
libre juego de la transmision de derechos, tanto en el aspecto
activo como en el vasivo.

Es pues, la necesidad juridica-comercial del libre cambio
de valores, ya fueran derechos personales o reales, la que impu-
so el nacimiento. evolucién y perfeccionamiento de materias
como la transmisién de las obligaciones.

Concretada a la cesién de créditos, es indudable que su jus-
tificacién parte desde el momento aquel en que se consider$ al
patrimonio como un factor de riqueza y a la obligacién como un
elemento del patrimonio. Considerado el crédito en tal sentido,
el acreedor pudo disponer del mismo, segin sus propias necesi-
dades. En la hora actual, las fortunas se componen esencialmen-
te de créditos; ya sea de créditos contra el Estado, contra colec-
tividades publicas o las empresas privadas. Todos esos créditos
son por generalidad a término; su titular en tal caso puede te-
ner necesidad de disponibilidades inmediatas y para procurar-
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selas, se precisa que pueda ceder su crédito, venderlo si es pre-
ciso antes del vencimiento (19).

Se justifica también el valor de la cesién de créditos, por-
que al igual que las figuras juridicas de la novacion, la dele-
gacién y la compensacién, simplifica los negocios juridicos; un
deudor en pago de lo que debe, cedera a su acreedor un crédito
del que a su vez sea titular, suprimiéndose de esta forma una
relacién de derecho y creandose otra (20).

Estamos asi frente a la dinamica de la propia obligacion,
entre su nacimiento y extincién, es decir, durante su vida; no
permanece estatica, “al contrario, un dinamismo que emana de
su propio ser hace que aquélla pueda saltar de persona a per-
sona, manteniéndose, no obstante, igual y firme en su originaria
concepcién. Es el trasiego de deudores o acreedores en el idem
debitum (21).

B) Naturaleza juridica.

Existe desacuerdo entre los tratadistas respecto a la na-
turaleza juridica de la cesi6on. Para algunos (la mayoria), se
trata de un negocio juridico (concepcién moderna), para otros
es una convencién (que conlleva un contrato consensual o abs-
tracto). Enneccerus (22) define la cesion como ‘“un contrato por
el cual el acreedor anterior transmite un crédito al nuevo acree-
dor. También se sustenta el criterio que se acomoda a una sim-
ple tradicién, al igual que en los derechos corporales; parten
los propugnadores de esta teoria, sin duda, del precepto que
contiene la mayoria de los Cédigos, al disponer que la cesion
se verifica con la entrega del titulo o creacién de uno nuevo.

El:autor de nuestro Cédigo civil, parece seguir la corriente
doctrinaria que considera la maturaleza juridica de la cesion de
créditos, como un negocio juridico. Al desarrollar los preceptos
generales aplicables a todas las obligaciones, parte del princi-
pio de que es la declaracién de voluntad lo que constituye el
fondo esencial del negocio juridico (23). Con respecto a la ce-

(19) Mazeaud, Ob., cit., pag., 497.

(20) Mazeaud. Ibidem, pag., 498.

(21) Puig Pefia, Compendio... Ob.. cit., pag., 278.

(22) Enneccerus, Ob.. cit., pag., 376.

(23) Ojeda Salazar, Federico, Exposicion de Motivos del Cédigo
Civil de Guatemala, (Guatemala, 1966), pag., 131, )
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sién, es también el principio de voluntad lo que prevalece (nos
referimos a la cesién voluntaria). Luego entonces, el convenio
a que lleguen las partes indudablemente determina la cesién, que
desde luego sera diferente al contrato que le de origen, al que
forzosamente tendra que acomodarse (ya se trate de compraven-
ta, donacidn, etcétera).

Dice el tratadista Del Vechio: (24) “Se entiende por nego-
cio juridico los aspectos voluntarios licitos encaminados a pro-
ducir consecuencias juridicas, o también una manifestacion de
voluntad que tiende valivamente a constituir, modificar o extin-
guir un derecho”. Pensamiento éste que nos aparta del crite-
rio tradicional de confundir la cesién con el contrato de com-
praventa, por ser éste el que generalmente le sirve de origen,
no obstante que también puede realizarse por cualquier otro ac-
to o contrato que implique enajenacidn; circunstancia que did
lugar a que las legislaciones latinoamericanas influenciadas por
el Codigo civil francés, a través del Cddigo civil espafiol, si-
tuaran la materia inmediatamente después del citado contrato
o bien entre la clase de ventas especiales. Nuestro Cédigo civil
del afio 77, coloc6 la materia entre los contratos consensuales.

C) Clases de cesién.

En doctrina se aceptan tres clases de cesién de créditos: 1)
voluntaria o convencional, considerada tipo o basica y funda-
mento de la doctrina que desarrolla la institucién; 2) legal, se
verifica por ministerio de la ley (de ésta clase de cesién, cita
el tratadista Puig Pefia, (25), como ejemplos: al asegurador que
indemniza al asegurado, al fiador que paga por su fiado y al
pago hecho por alguno de los codeudores). En los casos sefia-
lados, se da la subrogacién legal. Se induce, el hondo parecido
entre cesién legal y subrogacién del mismo tipo, a la cual nos
habremos de referir en capitulo aparte; y, 3) cesién judicial, la
que se decreta en litigio. Los autores se refieren como ejemplo
de esta clase de cesién, a la ejecucién forzosa (adjudicacién del
crédito embargado por el acreedor).

Nuestro Cédigo civil, no contiene una clasificacién de la ce-
si6on de créditos; se concreta en el articulo 1443, a disponer que
los derechos pueden ser cedidos, salvo tres excepciones: cuando

(24) Ramirez Gronda, Diccionario Juridico, (Buenos Aires, 1961),
Volumen 6, pag., 201.
(25) Puig Pefia, Compendio... Ob., cit.,, pag., 288.
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voluntariamente se prohiba la cesién, cuando la ley también asi
lo disponga y cuando la naturaleza del derecho no permita la:
cesion; referencia que no puede constituir propiamente, una cla-
sificaciéon de la materia, porque aquéllas son limitaciones al de-
recho de ceder.

Creemos entender que esta omisién voluntaria del Codigo
civil obedece a que en el capitulo II, del mismo Titulo, se desa-
rrolla la subrogacién, materia que no tiene en nuestra legisla-
cién, efecto extintivo de la obligacién, sino mas bien trasla-
tivo; equiparandose en tal sentido la subrogacién a la cesion;
desenvolviéndose en dicho capitulo y con el criterio apuntado,
la cesion legal. Ahora bien, en cuanto a la cesién judicial, me
parece se omite referirse a ella, por ser consecuencia puramen-
te de caracter procesal.

D) Elementos de la cesién.
Los elementos que configuran a la cesién de créditos son:

1) elementos personales, constitudos por: a) acreedor-cedente o
primitivo acreedor; b) acreedor-cesionario o nuevo acreedor; y
¢) deudor cedido.

De este elemento personal, solamente el cedente y cesiona-
rio, al decir de los hermanos Mazeaud, tienen participacién ac-
tiva en la cesién; el deudor no interviene, su aceptaciéon para
que la cesién tenga efecto no es necesaria, su interés en la ce-
sién puede equipararse a la de un tercero (26). (Articulo 1443
del Cédigo civil).

La cesion convencional tiene lugar, ya lo hemos dicho, por
negocio juridico entre el acreedor primitivo y el nuevo acree-
dor (cesionario), y en tal virtud aquél transmite a éste el cré-
dito, sin que por ello la obligacién sufra variacién alguna en su
contenido (27).

Sin embargo y no obstante ser la cesién perfecta entre ce-
dente y cesionario, para su eficacia plena requiere el conoci-
miento de la misma por el deudor denuntiatio, para evitar que
éste, ignorante de la cesién, pague de modo liberatorio al acree-

(26) Mazeaud, Ob.,, cit., pag., 497.
(27) Espin Céanovas, Ob., cit., pag., 234.




dor cedente (28). O bien pague dos veces, por aplicaciéon del ada-
gio “quien paga mal, paga dos veces” (29). Ademas el conoci-
miento que el deudor tenga de la cesidén, le permite hacer uso
de las excepciones que pueda tener.

El mayor interesado en que el deudor conozca la cesion, es
indudablemente el cesionario, aunque la notificaciéon pueden
efectuarla indistintamente cualquiera de los dos.

Nuestro Cédigo .civil expone en el articulo 1448, que la ce-
sién no produce efectos contra el deudor ni contra tercero sino
después de que se notifique al deudor o desde que éste se mues-
tre sabedor de ella, mediante un hecho que lo demuestre (prin-'
cipio de pago al cesionario o la contestacién de la demanda pro-
movida por éste). )

El articulo 1449, dispone que la notificaciéon de la cesién de-.
bera hacerla indistintamente el cedente o el cesionario, judicial-
mente o por medio de acta notarial. El deudor, agrega el se-
gundo péarrafo del citado articulo, podra facultar al acreedor
para ceder el crédito sin su notificacién posterior.

Esta facultad concedida por el deudor al acreedor, es sin
duda, un avance mas de las legislaciones modernas en el per-
feccionamiento de la materia, .

Asimismo es innecesaria en los documentos endosables. Esto
con el fin de facilitar el trafico mercantil, ya que en estos casos,
la notificaciéon seria un obstaculo molesto. Nuestro Cédigo lo
contiene en el Articulo 1449, ultimo péarrafo.

2) Elemento real, comprende la clase de derechos que pueden
ser cedidos. A este respecto, es principio general que todos los
derechos pueden cederse, al igual que los demas elementos del
patrimonio; se equipara este principio al de las pretensiones rea-
les (30). (Articulo 1443 del Cédigo civil). '

Dice el tratadista Enneccerus: (31) “pueden cederse los cré-
ditos, no las pretensiones que derivan de la compraventa, del
mandato o de la sociedad, pero mediante simple cesién no puede

(28) Espin Canovas, Ob., Cit., pag., 234.
(29) Mazeaud, Ob., cit., pag., 501.

(30) Enneccerus, Ob., cit., pag., 379."
(31) Enneccerus, Ibidem, pag., 379.
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hacerse que otro se convierta en comprador, mandatario, socio,
etcétera”. Esto porque no es posible, segin el Derecho aleman,
transferir una relacién obligatoria, como seria el caso de un con-
trato bilateral, asi lo explica el tratadista Loewenwarter, cuan-
do dice: “Es preciso advertir que no es posible transferir una
relacién obligatoria, es decir, una complejidad de créditos y
deudas, de activos y pasivos, de pretensiones y de deberes, co-
mo lo es, por ejemplo, el contrato bilateral de una compraventa
porque el Derecho civil y consecuencialmente el Cédigo civil
aleméan no reconocen la posibilidad de transferir un contrato bi-
lateral sin distinguir expresamente entre los diferentes créditos
y deudas, porque la transferencia del pasivo no puede efectuarse
sin el consentimiento del acreedor, a quien interesa naturalmen-
te mucho la persona de su deudor a causa de la solvencia del
obligado en el caso de una ejecucién forzosa mientras que la
transferencia del activo, la cesion, puede operarse sin consen-
timiento del deudor, porque este Ultimo no esta afectado por el
cambio del acreedor a quien el deudor puede oponer, todas las
excepciones que tenia contra su primitivo acreedor” (32).

En consecuencia y salvo las excepciones apuntadas, son ce-
dibles toda clase de créditos vigentes, incluyendo los a plazo,
condicionales, inciertos, futuros y los que a la cesién no se opon-
ga su naturaleza.

Del principio anterior (asi lo aceptan las legislaciones, in-
cluyendo a la nuestra), se excluye la cesién: 1) por voluntad de
los contratantes (principio de autonomia de la voluntad; 2) los
derechos que por su naturaleza no puedan cederse, puesto que
la prestacion a persona distinta del acreedor-cedente, alteraria
en su contenido la esencia de la relacion obligatoria, (tal el de-
recho de alimentos, la concesién de servidumbre, etcétera); y 3)
tenemos por ultimo los que la ley excepcione por algin interés
de caracter social, (Articulo 1443).

3) Elemento formal, a cuyo respecto cominmente no se exige
forma especial para la validez de la cesidén; no obstante lo an-
terior, se constituird por negocio formal (segin opinién de Enne-
ccerus) (33). Sin embargo, si la cesion constituye créditos pro-
cedentes de un acto consignado en escritura publica, se exigira
para su realizacién esta Ultima forma. Asimismo y a efecto de

(32) Moscoso Rodriguez, Ana Lucia, Cesion de Derechos, (Bo-
gota, 1967), pag., 11.
(33) Enneccerus, Ob., cit.,, pag., 377.
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que la cesién surta efectos eén contra de tercéros, su existencia
debera constar en los registros publicos de que se trate. Nues-
tro Cédigo civil sigue el criterio expuesto y asi lo regula en el
Articulo 1445, para derechos sobre inmuebles y aquéllos que de-
ban inscribirse en el Registro de la Propiedad.

Cuando se trate de titulos-valores, es indudable que a la
formalizacién de la cesién, seguird la entrega del titulo o la
creacién de uno nuevo. El Cédigo civil, en el Articulo 1446,
desarrolla lo relativo a los titulos nominativos y acciones, los
cuales se transfieren por endoso, salvo disposiciones especiales
Los documentos y efectos a la orden se transfieren también por
endoso y los documentos al portador por la simple tradicién. En
cuanto a los efectos ptblicos negociables, por lo que disponga la
ley que autorice su emision.

Se entiende, pues, que los créditos en si constan en titulos,
llamados negociables; luego entonces, se cede el titulo para ceder
el crédito. “Indudablemente, el titulo no es sino un instrumen-
to de prueba; pero, la facilidad con la cual se transmite es tal,
que, a los ojos de todos, el crédito se confunde con el titulo”
(34). Punto de vista del que parten los que sostienen que la
cesion es tradicion.

E) Efectos de la cesion.

Al concluirse el contrato de cesién, se opera la traslaciéon
del crédito. El primitivo acreedor sale de la relacién obligacio-
nal y entra en su lugar el nuevo acreedor.

“El crédito se transfiere con las cualidades que tenga, con
sus vetajas y vicios” (35), puesto que se trata de la misma obli-
gacién (Articulos 1444 y 1450 del Cdédigo civil); cualidades o
ventajas que pueden hacerse valer por el cesionario. Ennecce-
rus (36), cita como ejemplos, el concurso y la ejecuciéon forzosa
y los derechos de preferencia unidos al crédito. A excepcion,
claro esti, de aquellos privilegios de caracter personalisimo,
como el derecho de pobreza. Entre los derechos accesorios y se-
cundarios, Enneccerus (37), distingue propiamente los de garan:
tia, que se transmiten con el crédito, salvo pacto en contrario,
por ejemplo: la hipoteca, prenda, fianza, penas convencionales
y presentaciéon de cuentas.

134) Mazeaud, Ob., cit., pag., 505.

(35) Enneccerus, Ob., cit., pag., 384.

(36) Enneccerus, Ibidem, pag., 384.

(37) Enneccerus, Ibidem, pags., 386 y 387.
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Por otra parte, se tiene a los derechos eccesorios ya naci-
dos, por decirlo asi, tales la pretension de intereses, frutos, pro-
vechos, dafios y gastos. Estas pretensiones constituyen un todo
con el crédito y desde luego se transfieren con la cesién, (se
excepciona en cuanto a los intereses vencidos, por considerarse
aparte del capital) (38).

Desventajas para el cesionario y en provecho del deudor, las
excepciones u objeciones que el deudor podra interponer en con-
tra del cesionario y que sean anteriores a la cesién. Se sostiene
por la doectrina, que de ninguna manera la situacién del deudor
podra empeorar por motivo de la cesién. En tal sentido, podra
hacer valer, la nulidad del crédito, la prescripcién ganada con-
tra el cedente, la compensaciéon legal registrada antes de la no-
tificacién (ejemplos citados por los hermanos Mazeaud) (39).

A este respecto dice Enneccerus: (40) “esto rige de igual
manera en las excepciones propiamente tales, por ejemplo, la
exceptio doli o la exceptio mon adimpleti contractus, o non rite
a dimpleti contractus, como también respecto de las objeciones
obstativas o destructivas del derecho, como, por ejemplo, la
objecién de simulacién en pago. Desde luego, es suficiente que
la constitucién de las excepciones u objeciones se remonte al
tiempo anterior a la cesidén, aunque la condicién de su eficacia
s6lo se haya cumplido con posterioridad”.

En doctrina y asi lo recogen las legislaciones, se ha dero-
gado en parte el principio de oponibilidad de excepciones al
cesionario, por parte del deudor cedido; esto cuando se trate de
créditos que consten en un titulo-valor negociable (nominativo,
a la orden y al portador). Dicen los hermanos Mazeaud: (41)
“las excepciones fundadas sobre las relaciones personales del ce-
dido y del cedente (de modo singular las excepciones de pago y
de compensacién) son inoponibles al cesionario. Asi al suprimir
un riesgo contra el cesionario, se facilita la cesién de créditos.
Al aceptar que el crédito se materializa en un titulo negociable,
el deudor se ha obligado a pagarle al acreedor, sea quien sea;
asi pues, ha renunciado a oponer las excepciones surgidas de

(38) Enneccerus, Ob., cit.,, pag., 387.

(39) Mazeaud, Ob., cit., pag., 513.

(40) Enneccerus, Ob., cit., pags., 384 y 385.
(41) Mazeaud, Ob., cit., pags., 513 y 514.
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sus relaciones personales con el acreedor originario. Por el con-
trario, podria oponerle las excepciones resultantes de un vicio
de forma o de su incapacidad”.

Nuestro Cédigo civil contiene el lineamiento doctrinario ex-
puesto (Articulo 1450), al decir: “Cuando no se trate de titulos
a la orden o al portador, el deudor a quien se notifique la cesién
puede oponer al cesionario todas las excepciones que podria opo-
ner al cedente por causas anteriores a la notificaciéon” (42).

Partiendo asimismo del principio de la autonomia de la vo-
luntad, es dable suponer que el deudor podrad renunciar a sus
excepciones; pero esta renuncia debera ser expresa, puesto que
no se infiere lo contrario del espiritu del articulo citado.

Puede darse el caso de que la cesion sea parcial; en tal
sentido, cedente y cesionario estaran en igualdad de condiciones,
sin derechos preferentes. Esto lo regula el Cédigo en el Articu-
lo 1447, Gnicamente en cuanto a la parcialidad del crédito ce-
dido, agregando que si el titulo queda en poder del cedente se
hara constar esa circunstancia y éste ultimo quedara obligado
a exhibir el titulo cuando se lo exija el cesionario..

Obligaciéon de garantia del cedente al cesionario. De la trans-
ferencia del crédito, nace la obligacion por parte del cedente
de garantizar al cesionario la existencia y legitimidad del cré-
dito cedido (esto si la cesién es a titulo oneroso), tal como en
la venta de cosas corporales; en cambio si la cesién es a titulo
gratuito, no estd obligado a lo anterior. A este respecto de la
denominada obligacién de garantia o saneamiento, la doctrina
nos dice, que habra de tomarse en cuenta la buena o mala fe del
cedente, para asi deducirle responsabilidad de dahos y perjui-
cios en su caso.

Nuestro Cédigo civil formula esta regla en el Articulo 1451,
atribuyéndole responsabilidad al cedente en cuanto a la existen-
cia y legitimidad del crédito, sdlo al tiempo de la cesién veritas
nominis, salvo dice el mismo articulo, que se haya comprometi-
do expresamente con el cesionario a garantizar la solvencia del
deudor bonitas nominis, o que se trate de documentos endosa-
bles, en cuyo caso la responsabilidad conlleva los dos extremos.

Aparte, pues, de la garantia expuesta, de existencia y legi-
timidad del crédito, existe la incertidumbre de hacer o no efec-
tivo el crédito por la solvencia del deudor, de la que sélo res-

(42) Subrayado nuestro.
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ponde el cedente cuando asi se pacte o bien cuando la insolven-
cia sea anterior a la cesiéon y manifiestamente publica. El Co6-
digo civil guatemalteco, limita la responsabilidad del cedente
que se compromete a garantizar la solvencia del deudor, al mo-
mento en que la obligacién sea exigible, salvo pacto en contra-
rio. Las partes pueden y tienen el derecho de suprimir o exten-
der la garantia. :

Se da también la posibilidad de que el crédito se haya trans-
mitido a titulo dudoso. En este caso, queda a salvo la responsa-
bilidad del cedente.

Cabe citar el Articulo 1444 del Cédigo, cuando dice: “Si
la cesién hubiere sido por menor valor del monto del crédito,
el deudor podrad extinguir su obligacién reembolsando al cesio-
nario la cantidad que haya pagado por la cesién y ‘los gastos
que la misma le hubiere ocasionadc”. Este principio histérico, de
justicia, se remonta al Coédigo de Justiniano, donde se trataba
con esta medida, mitigar en parte la usura desmedida en perjui-
cio del deudor. Aunque la misma, se referia tinicamente a los
créditos litigiosos, actualmente se ha extendido a toda clase de
créditos.

“En el derecho comercial, las reglas son diferentes: el cesio-
nario de un efecto de comercio estad garantizado de pleno dere-
cho contra la solvencia futura del deudor, sin ninguna limita-
cién; y para ello dispone de accién no sélo contra su cedente,
sino contra todos los cedentes anteriores (librador o endosantes),
todos ellos garantes del pago del documentos” (43).

C) Cesiones especiales.

La doctrina y algunas legislaciones, por encontrar precep-
tos singulares que ofrecen alguna vinculacién aunque su sepa-
racién es marcada, disciplinan algunas llamadas cesiones espe-
ciales, entre las que cabe mencionar las siguientes:

a) Cesion de derechos hereditarios. Se entiende por cesi6on de
derechos hereditarios, la cesién de la universalidad de derechos
de la herencia ya deferida, no a la herencia futura, ni tampoco
a la venta de cosas individualizadas de la sucesion, que integra
propiamente una venta ordinaria (44).

(43) Mazeaud, Ob., cit., pag., 517.
(44) Puig Pena, Compendio... Ob., cit., pag., 295.
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" El que vende una herencia, responde por su calidad de he-
redero y por la existencia de la herencia, pero no por la exis-
tencia de bienes hereditarios en particular; o de que los mismos
superen al pasivo.

Nuestro Codigo civil no alude a ninguna clase de cesiones
especiales y en la exposicién de motivos, hace referencia a que
los articulos que trataban la materia en el Cddigo del 77, han
quedado excluidos del presente, por considerar que la cesién
de derechos hereditarios es una pura y simple venta, diferente
totalmente a la cesion de derechos, que en si es el traspaso de
una obligacién de tipo personal (45).

b) Cesién por precio alzado de la totalidad de ciertos derechos.

Se encuentra parecido en este clase de cesién, a la anterior;
puesto que se transfiere un todo, en globo y no de objetos ais-
lados. Aqui el cedente responde del todo alzadamente y no de
cada objeto en particular. El Cédigo civil, omite como ya se ex-
puso, referencia alguna a esta clase de cesiones.

c) Cesién de créditos litigiosos. A esta clase de cesién si puede
‘denominarse asi, estaba excluida del Derecho romano, sin em-
bargo, con posterioridad ha sido incluida en el apartado de ce-
siones especiales, por algunas legislaciones. Dice al respecto
el tratadista Espin Canovas: (46) “supone, mas que una modali-
dad de cesion, una restriccién a la posibilidad de ceder un cré-
dito litigioso, en razon de la concesién al deudor cedido de la
facultad de extinguir, pagando al cesionario el precio que pagd
con los gastos e intereses, por virtud del cual se trataba de im-
pedir el trafico inmoral con los créditos litigiosos, que eran com-
provados a bajo precio, para obtener luego una excesiva ganan-
cia al cobrarlos integramente”. “Asi configurada esta restriccion
a la cesién de créditos litigiosos, ha pasado al Derecho moderno,
estimandose generalmente por la doctrina que se trata de un re-
tracto en favor del deudor cedido y conociéndosele ordinaria-
mente con el nombre de retracto litigioso” (47,

(45) Ojeda Salazar, Ob., cit., pag., 174.
(46) Espin Céanovas, Ob., cit., pags., 240 y 241.
(47) Espin Canovas, Ibidem, pag., 241.
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Nuestro Cédigo civil, ya lo hemos citado en otro apartado,
contiene el principio en el articulo 1444, al estipular, sin distin-
cién propiamente a créditos litigiosos, la facultad del deudor de
extinguir su obligacién reembolsando al cesionario la cantidad
pagada y los gastos de la cesidn,







Capitulo II.

SUBROGACION
A) Concepto y origen.

Se dice que hay subrogacion, cuando en una relacion de
derecho se sustituye una persona en vez de otra o bien una co-
sa nor otra distinta (48).

En la definicién anterior y en lo que respecta a la subroga-
cién personal, cabe perfectamente tanto la convencional como la
legal, que es propiamente el objetivo de nuestro trabajo. Ra-
z6n por la cual la hemos preferido a otras, en las cuales solo se
define alguna clase de subrogacién.

Nuestro Cédigo civil no da un concepto de subrogacién,
sino méas bien define los tres casos posibles de la misma; asi, en
el Articulo 1453, admite el caso de subrogaciéon convencional
pactada entre el acreedor y el tercero solvens, cuando dice: “La
subrogacion tiene lugar cuando el acreedor sustituye en el ter-
cero que paga, todos los derechos, acciones y garantias de la
obligacién”. Luego hace referencia a la subrogacién legal, la
que se efectiia sin necesidad de declaracion alguna de los intere-
sados (Articulos 1455 y 1456); en este Ultimo se contiene el caso
de subrogacion ex mutuo, la cual como es sabido, tiene sus ori-
genes en el Derecho francés, en la declaracién que hiciera En-
riqgue IV, en el afio 1609, y como una necesidad, relativa a mi-
tigar el alza de los réditos en beneficio del deudor. Se le deno-
mind por ello conversion de rentas (49).

El estudio de esta figura juridica contempla dos aspectos
diferentes en sus efectos; por una parte, la subrogacién nace
como consecuencia del pago, pero sin los efectos extintivos del
mismo, y por la otra, produce la transmisién de la obligacién en
su aspecto activo. Razén por la que Somarriva Undurraga (50),
ha dicho, “que la subrogaciéon es una institucidén, si se quiere,
paradéjica, porque hay algo ilégico en ella; ya que el efecto nor-
mal, corriente y natural, es que efectuado el pago. la obligacién
se extinga respecto de todos, desapareciendo del ambito juridico”.
Sin embargo la obligacién subsiste como en el caso de la cesién

(A%) Mazeaud, Ob., cit., pag., 129.
(49) Puig Peha, Tratado... Ob,, cit, pag., 194.
(50) Somarriva Undurraga, N*r.. ~#.  pag., 50,
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de créditos, sustituyéndose finicamente la persona del acreedor,
por el solvenms, que ha solucionado el débito, satisfaciendo la
deuda al acreedor.

No obstante y atin cuando los efectos de la subrogaciéon son
los mismos de la cesion, su formacion histérica es diferente
aunque paralela, puesto que sus origenes se remotan al Derecho

~romano. Los antecedentes mas antiguos de la subrogacion los

encontramos en las instituciones denominadas beneficium ceden-
darum actionum y sucessio in locum creditoris. Dice al respec-
to el tratadista Espin Canovas, el beneficio cedendarum actio-
num consistia en el derecho que tenia el que estaba obligado
con otro, 0 por otro, al pago de una deuda, de exigir del acree-
dor, antes de efectuar el pago, la cesién de las acciones que le
competian contra los deméas obligados, de modo que si el acree-
dor se negaba a efectuar la cesién, podia rechazar su demanda
mediante la exceptio cedendarum actionum, que se introdujo en
el Derecho pretorio por aplicacién de la exceptio doli, por con-
siderar que el acreedor satisfecho cometia dolo al negar la ce-
sién de las acciones que ya no le eran necesarias al que le ha-
bia pagado. _E_]_l_beneﬁcio‘ citado era, pues, un caso de cesién ne-
cesaria, de las que el Derecho romano nos ofrece diversas apli-
caciones (principalmente en la fianza y solidaridad). La succe-
ssio in locum consistia en que un crédito garantizado por una
hipoteca era satisfecho por un tercero (o al menos con dinero de
un tercero), y en vez de extinguirse se transmitia con la hipote-
ca, al que pagaba; pero a diferencia de lo que ocurria en el be-
neficio de cesion de acciones, no era menester que el acreedor
realizara por si la cesion, porque la transmisién se verificaba
ope legis; se trataba de un caso ius singulare, no tenia lugar mas
que en los casos expresamente senalados en la ley (entre estos
casos el ius offerend pecuniae o facultad de pagar a otro acreedor
hipotecario preferente, para obtener el puesto y los derechos del
mismo) (51).

De la unién de las instituciones mencionadas, nace en el
Derecho intermedio francés, la subrogacién Jegal tal como =e
conoce hoy. Fusion que se atribuye a Dumoulin en el siglo XVT,
y regulada en el Cédigo civil de aquella nacién, como una for-
ma o madalidad del pago.

El beneficio y la sucessio citados, ciertamente constituven
casos de subrogacioén legal, por cuanto la subrogaciéon convencio-
nal no la conocieron los romanos. Al decir de Diaz Pair6, autor

(561) Espin Céanovas, Ob., cit., pags., 242 y 243,
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citado por Puig Pefia, (52) ésta nacié en la practica notarial del
antiguo Derecho francés: “Era frecuente, en efecto, expresar,
al realizarse la cesidon de créditos, que el adquiriente pagase y se€
subrogase en los derechos del acreedor, colocandose por ello a
operacién bajo la teoria general de la subrogacién; calificandola
de convencional”.

Las Legislaciones latinas, seguidoras del Codigo de Napo-
leén, y tomando ejemplo de él, consideran a la subrogacion co-
mo una modalidad del pago; contrario a la corriente alemana,
que identifica a la subrogacién con la cesién y de la cual nues-
tra legislacién es un ejemplo, aunque a diferencia de aquélla, el
Cédigo civil guatemalteco la reglamenta de manera especial, co-
mo ya quedd dicho, dentro del titulo de la transmisiéon de las
obligaciones, haciendo de la misma una especie de cesién legal,
sin excluir por ello la subrogaciéon convencional.

B) Naturaleza juridica.

El estudio de la naturaleza juridica de la subrogacién, con-
lleva determinar si la misma es una forma de pago con los efec-
tos extintivos de la obligacién o si por el contrario es una trans-
misién de la obligacién, equiparandose en este caso a la cesién
de créditos. Estos extremos han agrupado en doctrina, posicio-
nes diversas, lo que ha.dado lugar al nacimiento de distintas teo-
rias, las cuales pueden clasificarse de la manera siguiente:

1) Aquellas que consideran a la subrogacién como un pago,
con los efectos extintivos del mismo;

2) las que consideran a la subrogacién como una forma de
transferencia del crédito; y

3) Las conciliadoras de ambas tesis, o eclécticas.

Las primeras sostienen que por la subrogacién se verifica
un verdadero pago, realizado por un tercero con dineros propios
y con los efectos extintivos del mismo. Y luego explican el fe-
némeno de la subrogacién, ya como una “transmisién ficticia
del crédito”, doctrina sostenida por Pothier y para quien la mis-
ma es una ficcién juridica, por medio de la cual se supone la
supervivencia de una obligacién extinguida por el pago a favor
del solvens; ‘‘como una transferencia solo de las garatnias”, te-

S e————
(82) Puig Pefia, Compendio.. Ob., cit., pag., 348.
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sis expuesta por Merlin, para quien el pagador sélo sucede en
las garantias y privilegios que tenia el primitivo acreedor; o bien
por la “supervivencia del crédito a favor del que paga”, por
ministerio de la ley, caso de supervivencia ex lege del crédito
primitive o de uno nuevo, igual al anterior, en favor del que
paga; es Stammler, quien propugna esta teoria.

La principal critica al grupo de teorias enumeradas, es que
consideran a la subrogacién como un verdadero pago, olvidan-
do que el pago efectuado por el solvens carece precisamente del
animo solvendi, puesto que su fin es la adquisicion del crédito
para si. :

Luego tenemos las que consideran a la subrogacién como un
caso de transferencia de la obligacién en su aspecto activo, par-
tiendo del supuesto de que la subrogacién no es un pago ve-
rificado dnimo solvendi, sino por el contrario, la intencién es
la transferencia del crédito a favor del que paga, con todas sus
garantias y privilegios, o sea que la obligacién continiia la misma.

Bajo esta tesis se agrupan las teorias de “la expropiacion
del crédito”, debida a Magini y cuyo punto central es la dife-
renciacién entre pago verdadero y aquél que no tiene esa in-
tencion, o sea que hay dos clases de pago, uno verdadero y otro
que no lo es, porque lo que se busca es la adquisicién de la obli-
gacién en su aspecto activo. El pago efectuado al acreedor en
esta teoria es una especie de indemnizacién por el crédito que
se expropia; “teoria deferencial entre la subrogaciéon y la ce-
sion”, se identifican ambas figuras juridicas como afines y por
las cuales se obtiene el mismo resultado. Chironi, citado por
Espin Canovas (53), dice, “la subrogacién de la obligacién del
lado activo, comprende las dos figuras de la cesién y la subro-
gacién, las cuales difieren en cuanto a la causa que da origen
a la sustitucién, y dan lugar a relaciones diversas entre el actual
acreedor y el antiguo; la cesién es enajenacién del crédito he-
cha por persona capaz, y el acreedor solamente al disponer de
su crédito ha sustituido a otro en el goce de éste; por el con-
trario, la subrogaciéon es sustitucién en la persona del acreedor
a causa de la satisfaccién de su interés que otro ha realizado,
no para liberar al deudor (pues de ser asi la obligacién se ha-
bria extinguido), sino para sucederle en el goce del derecho, lo
que (a diferencia de la cesién) es el fin Unico y directo de la

(63) Espin Cénovas, Ob, cit,, pag., 176.
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subrogacién”; “teoria de la cesién”, por ésta se considera que
los romanos, para obviar la dificultad de extinciéon de la obli-
gacion, surgida como consecuencia del pago, caso en el cual no
se podia transmitir el crédito al solvens, idearon la operacién
no como un pago, sino como una venta del crédito (cesion del
crédito), con lo cual se logra que el que realiza el pago se su-
brogue en los derechos -del antiguo acreedor.

Criticas a estas teorias, seria lo contrario de las hechas a las
que sostienen que la subrogacién es un verdadero pago. Podria
argumentarse, sin embargo, que las teorias citadas olvidan que
el supuesto de la subrogacién es un pago, y se aferran a pensar
que la misma es una transmision del crédito, por ser esa su in-
tencién, argumentando como lo hace Magini, que hay dos clases
de pago, lo cual es inverosimil.

Se citan, por ultimo, entre las teorias eclécticas, las deno-
minadas “operacién de doble cara”, debida a Demolombe, quien
supone que existe pago en cuanto al acreedor y el subrogado y
cesién en éste y el deudor; “teoria de la extincién relativa”,
parecida a la anterior:. el pago con subrogacién extingue la obli-
gacion respecto del acreedor, pero la deja subsistente con res-
pecto al deudor; esta teoria la expone Hartman y trata de jus-
tificarse mediante su teoria teleolégica de la obligacién; “del
pago no extintivo”’, expuesta por Merlo: la obligaciéon no se ex-
tingue por ministerio de la ley, a pesar de efectuarse un ver-
dadero pago; concluye que la subrogacion es una institucién sui-
géneris: Su tesis se refiere unicamente a la subrogacién legal,
pues la convencional la equipara a la cesién.

Se critica a las teorias expuestas, su propio eclecticismo; no
es posible armonizar las ideas del pago verdadero por un lado
y por el otro la transmisién de la obligacion en su aspecto ac-
tivo; se repite por los tratadistas que la obligacién o se extingue
totalmente o subsiste en su integridad, con modificaciones en
cuanto a los sujetos, pero permaneciendo la misma.

-»Con el fin de separar ambas instituciones, se han citado di-
ferencias tales como: a) la cesidon tiene como fin la especu-
lacién; mientras que la subrogaciéon se basa en la amistad; b)
en la subrogacion sélo se puede reclamar lo pagado efectivamen-
te ¥y no mas; en la cesién, en cambio, puede exigirse la totalidad
del crédito; c¢) la cesiéon es voluntaria y la subrogacién puede
tener lugar por el deudor (aun en contra de la voluntad del acree-
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dor y aun por la propia leyj: y d) en la cesiéon debe notificarse
al deudor y en la subrogacién no es necesario este requisito.

Las diferencias citadas y otras que puedan darse, si alguna
vez efectivamente diferenciaron a las instituciones de referen-
cia, hoy por hoy, no tienen razon de ser, pues ni una sola de
ellas tiene vigencia en la actualidad.

Concretandonos a nuestro Cédigo civil, la instituciéon esta
considerada indudablemente, como un medio de transmisién de
la obligacién en su aspecto activo, La misma se contempla en
el capitulo II, del titulo III, que se intitula “Transmisién de las
obligaciones”. Esta posicion de nuestra legislacién es de orden
reciente, pues parte apenas de la vigencia del actual Codigo,
que se remonta al afo 1964. Por primera vez se desarrolla la
materia en forma sistematica y de manera auténoma; equiparan-
dola a la clase de cesién legal, la cual se omite en el capitulo
correspondiente. En lo que respecta al Codigo del afio 1877, Gni-
camente hace referencia a la figura en el articulo 2315, al tra-
tar lo relativo al pago, considerando a la subrogacién, en conse-
cuencia, como una modalidad de éste.

De esta suerte y aun cuando en gran sector de la doctrina
sigue pensandose que la subrogacién es de una especial naturaleza
juridica, por participar conjuntamente de las caracteristicas del
pago y de la cesion de créditos, parece ser que la posicion ale-
mana que identifica a ambas instituciones (postura de origen
romano), se ha impuesto a pasos avanzados, siendo imitada en
diversas legislaciones. Siguiendo esta corriente, nuestro Cddigo,
ha identificado ambos institutos y al desarrollar el titulo de la
transmisiéon, ha mantenido a la subrogaciéon en su aspecto legal,
puesto que seglin se expresa en la Exposicion de motivos del
Cédigo civil, “se hace necesario expresar los efectos que produ-
ce el cambio de acreedor, cuando la operacién se efectia inde-
pendientemente de la voluntad de ceder el crédito, siendo el
animo de los contratantes lo que determina los distintos efec-
tos que hemos anotado” (54). O sea que en vez de legislar so-
bre la cesién legal se ha hecho sobre la subrogacién legal. Esto
ha hecho dudar a los legisladores, sobre si valdra la pena man-
tener vigente la institucién; algunas legislaciones definitivamen-
te lo han suprimido.

(54) Ojeda Salazar, Ob., cit., pag., 176.
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D) Clases de subrogacion.

Tanto en doctrina como en las legislaciones, se clasifica la
subrogacién en voluntaria y legal. La primera, légicamente nace
del acuerdo de voluntades y puede provenir del convenio entre
el acreedor y el tercero que paga, solvens, (Articulo 1453) o bien
en la que ocurre entre el tercero que paga, solvens, y el deudor,
(Articulo 1456) y la legal, que se verifica por ministerio de la
ley'en los casos expresamente sefialados por ésta (Articulo 1455).

En la subrogacién convencional realizada por el acreedor en
provecho del que paga y por medio de la cual transfiere su
crédito con los privilegios y garantias que el mismo tenga, no
se observa ningln problema, puesto que se sostiene que el acree-
dor; como duefio que es de su crédito, puede disponer de él a
su antojo, ya que por otra parte, en nada perjudica al deudor
por motivo de la subrogacién, puesto que el deudor siempre ten-
dra que pagar, no importandole en realidad quién sea el acree-
dor; por el contrario el subrogante puede beneficiarse de la mis-
ma, obteniendo su débito antes del plazo. Como ya dijimos, esta
clase de subrogacién nacidé en cierta practica notarial del Dere-
cho francés y asi se ha imitado por los codigos latinos seguido-
res del Codigo de aquél pais.

El otro caso de subrogaciéon convencional y que considera-
mos se trata mas bien de una situacién mixta, puesto que por
un lado, nace de una convenciéon entre el deudor y el solvens,
y por la otra, se necesita que dicha subrogacidon sea sancionada
por la ley, llenando ciertos requisitos; es el caso de subrogacion
ex mutuo, asi denominado por el Derecho francés. Se trata de
una imposicion de la ley en favor del solvens; el caso lo contem-
pla nuestro Cédigo en el Articulo 1456, y tiene lugar cuando el
deudor ha tomado prestado el capital necesario para hacerle pa-
go a su acreedor y el mutuo constare en documento auténtico
donde se indique que el destino de tal dinero es para efectuar
dicho pago. En este caso la subrogacién la efectia el propio
deudor (asi se originé en el Derecho francés y es aceptado por
la doctrina y legislaciones seguidoras de aquél).

La subrogaciéon legal, la desarrolla el Cédigo en el Articulo
1455, es impuesta por ministerio de la ley y consiste en la trans-
ferencia del crédito en favor del que paga al acreedor, aun en
contra de la voluntad de éste; se contemplan cuatro casos, a sa-
ber: 1) cuando el que es acreedor paga a otro acredor que le
es preferente (con ello se evita una ejecucién inminente, el que
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baga toma el lugar del pagado); 2) cuando el tercero que paga
tiene interés juridico en el cumplimiento de la obligacién (se
contemplan como interesados, el fiador, codeudor, etcétera); 3)
cuando el tercero no interesado en la obligacién paga con anuen-
cia del deudor; y 4) cuando un heredero paga con sus bienes
propios alguna deuda de la herencia.

La subrogacion legal en provecho del que ha pagado una
deuda a la cual estaba obligado con otros (caso del inciso 20.,
del Articulo 1455, en lo que se refiere al codeudor), lo auto-
riza a ejercer los derechos y acciones del acreedor, salvo los
efectos de la confusion en la parte de crédito que él debiera.

Asi también cabe la subrogaciéon sélo en parte (Articulo
1458); en este caso, dice el Cédigo; si los bienes del deudor no
alcanzaren a pagar la totalidad del crédito, el pago se hara a
prorrata.

E) Requisitos de la subrogacién.

La doctrina exige algunos requisitos para la subrogacion
convencional, realizada por el acreedor, en provecho del solvens,
entre los que se citan: 1) que la subrogacién se verifique antes
o al tiempo en que el acreedor recibe el pago, efectuado por ¢l
solvens; después ya no se podria, por haberse verificado el efec-
to extintivo del pago; 2) que sea expresa (las partes deben ma-
nifestar su intencién de subrogar); 3) que sea el producto de
una convencion entre las partes, convencién que no requiere de
la anuencia del deudor. Estos requisitos contenidos en legisla-
cicnes como la de Espafia y Francia, no los contempla nuestro
Cédigo de manera expresa, pero si se desprende del espiritu de
la ley. En cuanto a la subrogacién ex mutuo, se exize el requi-
sito de que conste en documento fehaciente, donde se haga cons-
tar el propésito del mutuo (Articulo 1456).

F) Efectos de la subrogacién.

El principal efecto de la subrogacién, indiferente a la clase
de que se trate, es la transferencia del crédito al subrogads; el
crédito no se extingue por causa del pago y en consecuencia se
adquiere por el subrogado con los derechos accesorios que ten-
ga, tales los derechos de garantia o privilegios; nuestro Cédigo
consagra el principio al decir en el Articulo 1453, que la <uh-
rogacion tiene lugar cuando el acreedor sustituye en el tercero
que paga, todos los derechos. acciones y garantias de la obli-
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gacion; es decir el subrogado se coloca en el lugar juridico del
acreedor, situacién que identifica a la subrogacién con la cesién
de créditos. Efecto admitido definitivamente por nuestro Co-
digo al regular la subrogacién dentro del capitulo de la trans-
misién de las obligaciones, identificandose a la subrogacion le-
gal con la cesién del mismo tipo, la cual deliberadamente se omi-
te en el capitulo respectivo, pues ya no tiene razén de ser.

En doctrina hay una limitaciéon en la tranferencia del cré-
dito al ‘nuevo acreedor esta limitacion se refiere a que su subro-
gado Unicamente podra reclamar del deudor la cantidad que
efectivamente hubiere pagado. Este principio ha diferenciado
en parte a la subrogacion de la cesién; del mismo se valen en
doctrina, los que propugnan por separar a ambos institutos; par-
ten de que la subrogacion se basa en la amistad, al contrario
de la cesién que tiene caracter especulativo, (radican el origen
de la cesién en la venta al igual que los romanos, olvidando que
su enajenaciéon puede ser también gratuita). Dicha diferencia
ha sido rebatida por la doctrina, y en la practica legislaciones
modernas la han hecho desaparecer. Nuestro Cédigo ha consa-
grado el principio doctrinario, cuando dice: “El que subroga no
puede ejercer los derechos y acciones del acreedor sino hasta la
concurrencia de la suma efectivamente pagado por él para la li-
beracién del deudor” (Articulo 1454). Con tal criterio se han
identificado ambas figuras, puesto que rige igual principio para
la cesion.

Del estudio de ambos institutos, surge la pregunta jexiste
0 no razén para que figure la subrogaciéon en los actuales co6-
digos, que admiten tanto la cesién como la asuncién, bajo el ti-
tulo ‘“‘transmision de las obligaciones”? Tomemos en cuenta que
la cesi¢n por si misma, admite un tipo de cesién legal; y no ol-
videmos que la cesiéon puede ser tanto gratuita como onerosa;
luego entonces, puede tener como causa la compraventa, dona-
cién, dacién en pago, etcétera. Por su parte, la subrogacién
s¢lo tiene como causa el pago, que no tiene efecto extintivo si-
no sustitutivo. A la luz de lo expuesto, se llega a a conclusion
de que la subrogacién, realmente ya no tiene validez practica
v que si aun se regula en algunos cédigos como el nuestro, es
mas por razones no precisamente practicas ni cientificas.
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Capitulo III
TRANSMISION DE DEUDAS
A) Concepto y justificacion.

Cuando estudiamos la cesién de créditos, dijimos que las
obligaciones tenian dos polos en la relacién obligatoria, activo
y pasivo; al activo le denominamos créditos y al pasivo deuda;
también dijimos que el vinculo de la relacién podia desatarse
tanto en un extremo como en el otro, sin que por ello, la obli-
gacion sufriera destruccién de si misma, méas que alteracién de
sus elementos. .

Nos referimos en este caso, a la transmision de deudas, co-
mo le denomina nuestro Cddigo civil (Titulo III, capitulo III);
aceptacion de deuda segiin el Cédigo aleman, o asunciéon de deu-
da, expresién ésta que ha tenido mas aceptacién en doctrina.
No obstante lo inadecuado de la expresion, en el Derecho fran-
cés se habla de cesidon de deuda, cuando no es lo mismo ceder
un crédito que asumir una deuda, partiendo —claro estd— del
efecto principal de cualquiera de las dos operaciones.

Es, pues, la asuncién de deuda, el Gltimo paso en el desa-
rrollo de la transferencia de las obligaciones; con la aceptacién
de la figura juridica por los coédigos mas modernos, ipuede de-
cirse que la materia ha terminado su evoluciéon juridica, aun
cuando algunos autores objeten este parecer. Fue efectivamente
el Caodigo civil aleman de principios de siglo el primero en re-
gular legislativamente la asuncién de deuda; con posterioridad
se ha aceptado por otras legislaciones, tanto europeas como ame-
ricanas; entre las primeras pueden citarse los Coédigos suizo de
obligaciones, que contiene la materia en los articulos 175 al 183;
polaco de las obligaciones de 1934, y civil griego. En América,
al mexicano y guatemalteco, respectivamente. No regulan la
materia los Coédigos de Espana, Italia y Francia, y en nuestro
continente, El Salvador, Pert y Chile, paises de los que hemos
tenido referencia.

Ha sido precisamente la actividad econémica la que ha he-
cho sentir la necesidad de dar el ultimo paso en la evolucidén
juridica de la institucion; tanto la cesiéon de créditos como la
asunciéon de deuda cumplen a cabalidad con el libre juego de
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la transferencia de las obligaciones, en su aspecto activo y pa-
sivo, exigencia ésta de la antigua como de la moderna economia
¥ quizd con mayor razén de esta ultima.

—~tLa asuncién de deuda consiste en la sustitucién de la per-
sona del deudor, sin que la obligacién en lo demas sufra alte-
racién alguna, mas que el cambio del elemento pasivo de la mis-
ma,

Cabe considerar, como en la cesién del crédito, que si al-
gun parecido se encuentra con esta figura y la novacién subje-
tiva por cambio de deudor, es sélo en apariencia, puesto que
repetimos, en la novaciéon hay extinciéon de la obligacién pri-
mitiva, para dar nacimiento a una nueva y en la asuncién uni-
camente se sustituye al deudor.

No obstante lo expuesto, en las legislaciones que no regulan
el instituto, tal la espafiola y quizi también la francesa e italiana
y en nuestra América, la salvadorefia, chilena y peruana, por
analogia e interpretando muy particularmente la novacién, han
logrado la sustitucién del deudor en una relaciéon obligacional,
sin que por asi decirlo, haya cambio de la obligacién, argumen-
tando que mientras no exista la intencién de novar, la figura
no se produce y que hasta es posible —en este supuesto— que
las garantias de la obligacién que no sean de caracter personal
y siempre que asi se disponga (esta tesis, en lo que respecta al
Derecho espafiol, fue enunciada por primera vez, por el trata-
dista Clemente De Diego y acogida y ampliada por Pérez Gon-
zdlez y Alguer). De todas formas, estos son caminos indirec-
tos para obtener un fin deseado, cual es la asuncién de deuda.
Demostrandonos esta situacién la necesidad de contemplar la
materia.

Cabe considerar también, al igual que en la cesién de cré-
ditos, algunas caracteristicas propias de la asuncién, Puig Pena
(55), cita entre otras:

lo. La liberacién del primitivo deudor, que sale de la re-
lacién obligatoria;

20. Entrada de un nuevo deudor en el mismo lugar y con-
diciones en que se hallaba el anterior;

3do. El idem debitum, es decir, la identidad absoluta de la
obligacién, no obstante el cambio de deudores, perma-
nece el mismo. En consecuencia:

(55) Puig Pefia, Compendio... Ob., cit., pag., 300.
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a) El acreedor mantiene en principio todas las garantias
de su crédito, excepto las personales y las reales cons-
tituidad por un tercero, a no ser que éste de su acep-
tacion al cambio; y

b) el nuevo deudor puede oponer al acreedor, las mismas
excepciones que podia oponer al deudor primitivo, ex-
cepto las inherentes a su persona.

La asuncién se opera a titulo singular, por la sola conven-
@ cién realizada entre el primitivo deudor y el asuntor, pendiente
de la aprobacion o adhesion del acreedor.

B) Construcciéon doctrinal.

Caben dos formas para la realizacién de la asuncién de
deuda: 1) Cuando el acreedor conviene directamente con el
nuevo deudor, sin la intervencién del primitivo deudor; en este
supuesto, la asuncién de la deuda queda automaticamente veri-
ficada, asumiendo el tercero asuntor la obligacién en el mismo
momento y quedando liberado totalmente el anterior deudor, (Ar-
ticulo 1459 del Cddigo civil guatemalteco); 2) Cuando el deudor
conviene con otro para que asuma su obligacion, es decir se sus-
tituye en su lugar como nuevo deudor. Este caso, refiere la
doctrina, es el que tiene semejanza con la cesién del crédito,
puesto que en este supuesto, practicamente estaria el deudor pri-
mitivo traspasando su obligacién a un tercero (cediéndola y el
otro asumiéndola). Sin embargo, este parecido es sélo en apa-
riencia,, puesto que la operaciéon no se perfeciona sino hasta la
aceptacién o adhesion expresa o tacita del acreedor (Articulo
1460). Circunstancia por la cual ninguna legislacién consagra
una verdadera asuncién de deuda; en realidad, la aceptacién de
deuda del derecho alemian y las le gislaciones que discirlinan
la figura, no hacen sino desarrollar un procedimiento impcrfec-
to; ya que para que la misma surja a la vida necesita de la apro-
bacién del acreedor, y porque, salvo nuevo pacto, se extinguen
las garantias personales y reales ya sean constituidas éstas ul-
timas por tercero o el primitivo deudor (56),

-~

Nos dice al respecto Espin Céanovas, (57) “De dos formas

puede producirse el asentimiento del acredor, que se correspon-

N den con las dos maneras de verificarse la novacién por cambio
de deudor, expromisién y delegacion”.

(66) Mazeaud, Ob., cit., pag., 521.
(57) Espin Canovas, Ob., cit., pag., 265.
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Tenemos, que la primera forma no ofrece problema alguno,
el contrato queda perfecto entre acredor y asuntor; el deudor
no tiene porqué intervenir, el acredor dispone de su crédito, co-
mo propio que es. Al respecto se cita la frase de Oertmann
cuando dice: “la transferencia de su deuda sin su intervencién
puede liberarlo con tanta eficacia como el pago efectivo hecho
a espaldas suyas” (58).

Es el segundo sistema de transferencia de la deuda, el que
ha dado motivo a diversas posturas de parte de la doctrina. Se
conocen principalmente a este respecto, dos teorias, producto de
la escuela alemana; son ellas: la teoria de la disposicion, ex-
puesta por Windscheid y la teoria de la oferta, siendo Limpann,
uno de sus mas destacados exponentes.

La primera de estas teorias hace referencia a que el deu-
dor que transfiere a un tercero su deuda, actaa al igual del que
vende la cosa o crédito ajenos; estando su negocio, légicamente,
sujeto a la aprobacion del duefio o acreedor, para su perfeccio-
namiento, que se opera retroactivamente. Esta teoria parte del
principio de la disposicién de un derecho ajeno. La asuncién de
deuda, siguiendo esta teoria, estaria al igual que aquellas opera-
ciones, pendiente de la aprobacién o aceptacién posterior del
acredor.

La de la oferta supone que el convenio a que han llegado
deudor y asuntor, es comunicado al acreedor, por cualquiera de
estos dos y si el acreedor da su aprobacion al negocio realizado
por aquellos, la asunciéon queda perfecta. Se supone por esta
teoria, que es una oferta la que se hace al acreedor, para que se
adhiera a la misma.

Se discute con respecto al momento preciso en que se pro-
duce la asuncién con respecto al asuntor, si desde que se con-
vino con el deudor o bien a partir de la aprobacion que le de
el acreedor. Enneccerus (59), opina que la asuncién debe te-
nerse por eficaz desde el principio, y cita como ejemplo la de-
nuncia o requerimiento que se haya hecho al antiguo deudor,
pendiente la aprobacién del acreedor; si ésta se produce, ese
requerimiento no vale, por haberse efectuado a quien ya no era

(58) Puig Pena, Compendio... Ob., cit., pag., 301.
(59) Enneccerus, Ob., cit.,, pag., 404.
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deudor”. Se desprende que para el autor citado, el asentimien-
to del acreedor debe tener efecto retroactivo, y es légico, pues-
to que si la aprobaciéon no llega a darse, la asuncién no nace
a la vida y las cosas siguen igual que antes. Esto para la anti-
gua obligacién, puesto que como producto del convenio entre
deudor y asuntor, pudo darse alguna obligacién, con motivo de
la asuncion que no se produjo,

Se distingue entre una aceptaciéon expresa y otra tacita, por
parte del acreedor, esta ultima se presume cuando el acreedor
permite que el sustituto ejecute actos que debia ejecutar el deu-
dor, como el pago de intereses o amortizacién parcial o perié-
dica de capital, siempre que lo haga en nombre propio y no
por cuenta del acreedere primitivo (asi lo dispone nuestro Co-
digo civil, Articulo 1461). ¥ ¢

Asi también distingue la doctrina dos figuras juridicas que
tienen suma importancia con la asuncién de deuda, porque de
ellas puede surgir la asuncién de deuda, siempre y cuando se
cumplan ciertos requisitos; se las denomina: 1) Asuncién de
cumplimiento, es el negocio celebrado entre el deudor y un ter-
cero, donde éste se obliga a cumplir la obligaciéon de aquél. No
se produce ningiun derecho a favor del acreedor, salvo que logre
una adhesién a la deuda por parte del tercero promitente; por su
parte el deudor sigue obligado y adquiere a su favor un cré-
dito contra el promitente, que se concreta en que éste lo libere
de la obligacién; 2) Asuncién acumulativa o de refuerzo, me-
diante este negocio el tercero asume conjuntamente la deuda
con el primitivo deudor; también se le denomina adhesién a la
deuda o coasuncion. Esta adhesién acumulativa puede conve-
nirse entre acredor y asuntor y entre deudor primitivo y nuevo
deudor, respectivamente. A este caso, la doctrina le encuentra
similitud con la fianza, pero se distingue en que el asuntor,
asume la deuda en nombre propio y responde de la deuda con-
juntamente con el deudor, pero separadamente, es decir se cons-
tituyen dos deudores de la misma obligaciéon a un tiempo (co-
deudor solidario). Sabemos, en cambio, que en la fianza se res-
ponde nor la deuda ajena.

En los dos sistemas estudiados, no queda liberado el deu-
dor, por lo que no hay asunciéon de deuda propiamente dicha.

De la asuncién de cumplimiento se desprende que mientras
el acreedor no preste su consentimiento al convenio celebrado

entre deudor y tercero asuntor, existe Uinicamente entre éstos
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altimos, una asuncién de cumplimiento si se da la aprobacién
devendra en asunciéon de deuda y siempre que el tercero asun-
tor quiera expresamente liberar al primitivo deudor. De lo con-
trario, el convenio con la aprobacion del acreedor, Unicamente
quedara en asuncién acumulativa o de refuerzo.

Consecuentemente, el acreedor, figura principal de la rela-
cién obligacional (por cuanto sin su aprobacién no se produce
la asuncién), no sufre menoscabo en su derecho personal de cré-
dito, es decir, que por motivo de la asuncién, la obligacién no
se cambia, permanece la misma. Luego entonces, las garantias
de que estaba investido el crédito continian vigentes en princi-
pio, pues, habra que excepcionar a las estrictamente personales
del deudor y las reales, constituidas por un tercero en razén de
la persona del deudor (fianza, prenda e hipoteca); éstas no se
transmiten con la asuncién, sin embargo, cabe la posibilidad de
que el tercero de su consentimiento expreso a la suncién y en
tal caso seguirdn vigentes dichas garantias. (Articulos 1463 y
1465 del Cédigo civil guatemalteco). Cabe aqui, hacer mencién
del Articulo 1464 del citado Cdédigo, que estatuye una modalidad
de suma importancia para los contratantes, dice asi: “Si la obli-
gacién estuviere garantizada con hipoteca o prenda, la transfe-
rencia de la cosa pignorada o hipotecada transmite la deuda,
con todas sus consecuencias y mcdalidades, sin necesidad de coa-
venio exvreso de los interesados”.

Es corriente en la practica notarial, la enajenacion de bie-
nes inmuebles que sufren gravamenes hipotecarios o prendarios,
donde el adquirente asume por convenio con su vendedor la deu-
da de éste, manifestandose asi expresamente en el instrumento
respectivo; requisito, que no es necesario, segiun el espiritu del
articulo en mencion, sino al contrario, hacer constar en forma
expresa que no se asume dicha obligacion.

Por su parte el deudor, puede oponer frente al acreedor las
mismas excepciones y objeciones que tuviera el deudor primi-
tivo (que no sean de caracter rersonal) y que sean anteriores
a la asuncién, salvo que las hubiere renunciadd, puesto que
también cabe esta posibilidad. (Articulo 1467, C. C. g.).

C) Naturaleza juridica.

Sostuvimos al estudiar la naturaleza juridica de la cesi‘n.
que se trata de un negocio juridico. basedos para ello en quc
es la declaraciéon de voluntad lo que constituye <u fondo e-en-

cial. En todo convenio juridico, hay manifestacion de voluntad
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y consecuentemente, negocio juridico. En la asuncién de deuda,
ya se convenga ésta entre el acreedor y asuntor o entre deudor
primitivoe y nuevo deudor, se ha dado un acuerdo de voluntades
de caracter juridico tendiente a constituir, modificar o extin-
guir un derecho o bien a producir consecuencias juridicas dis-
tintas de las existentes, esto es, a mi entender, negocio juridico,
distinto naturalmente a la base o causa que le de origen (la deu-
da puede asumirse gratuitamente o a titulo oneroso). La doc-
trina alemana sostiene que la naturaleza de las dos figuras de
la transmisién de las obligaciones, son contratos abstractos. Pero
esto seria tanto como admitir o identificar a la cesién o asun-
cidén, respectivamente, con el referido contrato de origen, lo que
motivara que la cesién, por ser la primeramente admitida, en
las legislaciones se la identificara con la compraventa situan-
dosele entre esta clase de contratos.

D) Cesion de universalidades.

En el derecho com(n, se establece que el que adquiere un
patrimonio de otro, se obliga a pagar las deudas; de esta cuenta
el adquirente acumulativamente estd asumiendo la responsabi-
lidad de responder de las obligaciones, desde luego hasta donde
alcance a cubrirlas el activo del patrimonio en si. Tiene seme-
janza adquirir un patrimonio con el que compra una herencia o
bien sucede por herencia; en los citados casos el sucesor adquie-
re derechos y asume obligaciones, siempre limitados a la masa
de la fortuna. El adquirente de la universalidad no queda obli-
gado nunca ultra vires, sino solamente dentro del limite del ac-
tivo de dicha universalidad; efecto comparable al de la acepta-
cién de una sucesién a heneficio de inventario (60).

Nuestro Codigo, en el articulo 1465, recoge y practica la en-
seflanza de la doctrina y legislaciones extranjeras, cuando dice:
“La persona que adquiere un patrimonio o una empresa con
activo y pasivo, es responsable de las deudas y obligaciones de
la misma hasta el importe de los bienes adquiridos, siempre
que el precio de la adquisicién esté de acuerdo con su valor efec-
tivo aceptado por los acreedores. Si el precio no hubiere sido
aceptado por los acreedores, la responsabilidad es solidaria en-
tre adquirente y cedente”. Es de suponer que esta responsabi-
lidad solidaria, estari sujeta a las reglas generales de la pres-
cripcion extintiva,

(60) Mazeaud, Ob., cit., pag., 524.




Por otra parte dice el Articulo 1466, del citado Coédigo, si
dos empresas se fusionan, transfiriéndose reciprocamente su ac-
tivo y pasivo, la empresa nueva respondera de todo el pasivo.
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Capitulo 1V

DESARROLLO DE LA MATERIA EN EL
CODIGO CIVIL: ALEMAN

Debido a la notable influencia que ha ejercido el Derecho
germanico y principalmente su maximo exponente el Cédigo ci-
vil, en las legislaciones extranjeras (incluyendo a la nuestra),
que han tomado ejemplo de él, desarrollando materias de suyo
importantes, tal la transmisién de las obligaciones; creemos obli-
gado examinar aunque sea brevemente, algunos pasajes de la
materia en dicho Cédigo, exclusivamente en lo que se refiere a
la asuncién de la deuda, por ser el instituto de reciente intro-
duccién en nuestra ley civil,

Deciamos que es en el Codigo civil aleman, en donde se re-
gula por primera vez la denominada aceptaciéon de deuda, con-
tenida en la Seccién V, Libro II, de dicho Cédigo (Articulos 414
al 419).

La aceptacién de deuda contenida en el Cédigo civil aludi-
do, es definida por Enneccerus (61) como: “El contrato por el
cual un nuevo deudor asume una deuda existente en lugar del
hasta entonces deudor. El deudor anterior se libera, se subroga
un nuevo deudor y la obligacién sigue siendo la misma”.

Se regulan en el Cédigo de estudio, las dos formas tradicio-
nales de realizar el contrato de asuncion de deuda, que se co-
cresponden con las formas de la expromisiéon y la delegacion.
El Articulo 414, dispone que el contrato puede realizarse por
el que asume la deuda directamente con el acreedor; o bien con
el deudor (Articulo 415). En el primer caso la aceptacién de
deuda queda perfecta y liberado el primitivo deudor y en el
segundo queda pendiente de la ratificacién del acreedor, la cual
puede darse en forma tacita; si por el contrario se negare, la
asuncion es inexistente (62).

Para Enneccerus (63), que es al tratadista que seguimos en
esta exposicion, los efectos de la asuncién de deuda en el Céo-
digo civil aleméan son los siguientes; 1) “La asuncién de deuda

(61) Enneccerus, Ob., cit.,, pag., 406.
(62) Enneccerus, Ibidem, pag., 405.
(63) Enneccerus, Ibidem, pag., 417 y 418.
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és un contrato abstracto, ya se concluya entre el que asume la
deuda y el acreedor o ya, con asentimiento del acreedor, entre
el que asume la obligacién y el deudor. Tiende Unicamente a
que, en lugar del hasta entonces deudor, se cologue en concepto
de deudor-de la misma deuda el que ahora la toma a su cargo.
Por tanto, al que asume la deuda no puede, frente al acreedor,
derivar objecién alguna de la relacién basica de la asuncién de
deuda, que media entre él y el hasta entonces deudor y, en par-
ticular, no puede alegar que esta relacién es nula, ni que ha sido
eficazmente impugnada, ni que no ha recibido del deudor pri-
mitivo la contraprestacién convenida por la asuncién de la deuda.
Pero, naturalmente, si puede invocar la nulidad o la impugna-
cién eficaz del contrato mismo de asuncién de deuda”. 2) “En
virtud de la asuncién, la deuda se transfiere al que la asume tal
cual es en el momento de la asuncién. Por tanto, tiene contra
el acreedor todas las objeciones, especialmente también todas las
e){cepcione‘s, cuya constitucién se remonte al tiempo anterior a
la asuncién de la deuda, a menos que hubiere renunciado a ha-
cerlas valer” (64). 3) “Toda vez que el crédito sigue siendo el
mismo, las fianzas, hipotecas y prendas, tendran que seguir afec-
tas al crédito, aun después de la asuncién. Pero esto no puede
prescribirse con caracter general, porque la posiciéon del fiador
o del propietario de las cosas afectas se lesionaria por un cam-
bio de la persona del deudor y sobre todo si se subrogase un
deudor insolvente en lugar del antiguo. Por esto, las fianzas y
prendas establecidas para la seguridad de la deuda se extinguen
y las hipotecas, si bien no se extinguen, se transmiten, lo mis-
mo que en el caso de renuncia, al propietario, a menos que el
fiador o el propietario de las cosas afectas consienta la asun-
ciéon de deuda. Aunque la ley hable sélo de consentimiento, ten-
dra que atribuirse el mismo efecto al asentimiento posterior (ra-
tificaciéon)” (65).

Con lo expuesto creemos dar ligera idea de la forma c6mo
se desarrolla la materia en el Coédigo civil aleman y asi tam-
bién damos por terminado nuestro trabajo de tesis, el cual re-
sume datos recopilados de los autores citados, eso si, en el em-
pefic hemos puesto nuestro mayor esfuerzo y entusiasmo, lo cual
disculpa, creemos, las deficiencias que en el mismo se estimen,
y si con alguna idea, al menos una, hemos contribuido al estu-
dio de las obligaciones, nos daremos por satisfechos.

(64) Enneccerus, Ob., cit., pags. 418 y 419. : ,'
(65) Enneccerus, Ibidein, pags., 419 y 420. . ' 23,
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1)

2)

3)

4)

5)

CONCLUSIONES

De los aciertos mas destacados en la elaboracién de nues-
tro actual Cédigo civil, Decreto Ley 106, es haber incluido
dentro de sus institutos el de la “Transmisiéon de las obli-
gaciones”, pues con ello, el Cédigo civil se sitia a la altura
de las mas avanzadas legislaciones extranjeras y llena una
necesidad que se remonta al principio de las relaciones de
derecho de los hombres. Dicho instituto es parte del desa-
rrollo normal de la obligacién, puesto que si ésta nace,
vive y muere a semejanza de un organismo bioldogico, no
puede limitarse su existencia a los extremos de nacimien-
to y extincién, marginando todos aquellos efectos de una
existencia, como hiciera en parte el antiguo Derecho ro-
mano.

El titulo general del instituto “Transmisiéon de las obliga-
ciones”, que conlleva la cesiéon de créditos y la asuncién de
deudas, no se acomoda a la terminologia mas usual en doc-
trina; por inducirse de tal concepto, mas bien la idea de
sucesiéon por causa de muerte y no la traslacién a titulo
singular inter vivos que es la finalidad de ambas figuras
juridicas. El titulo debié ser “transferencia de las obliga-
ciones”, puesto que gramaticalmente se adeciia mejor este
concepto a la indole de la materia; la idea de transmision
es mas mecanica que juridica.

El primer capitulo emplea como subtitulo la denominacién
“Cesién de derechos”, en vez de cesién de créditos, o ce-
sion de créditos y otros derechos; el concepto derechos, es
de contenido mas amplio que el de créditos, y la materia
se refiere concretamente a los créditos del orden civil con
caracter nominativo exclusivamente.

En cuanto al desarrollo de la materia, es correcto, sencillo
y claro, tal como debe ser en un cddigo moderno. Razo-
nable en cuanto a la supresién, del capitulo correspondien-
te a la venta de un derecho hereditario; puesto que esta 1ul-
tima se considera como una venta pura y simple, contraric
a la cesién de créditos, que por otra parte, no siempre tie-
ne como origen una venta.

La cesion del crédito se perfecciona por el simple acuerdo
de voluntades entre el primitivo acredor;y el que lo sus-
tituye, sin necesitarse para nada de:la intervencién ideltdeu-
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6)

7

8)

9)

10)

dor; su aceptacién no es indispensable y la cesién puede ve-
rificarse aun en contra de su voluntad.

La notificacién de 1a cesién al deudor cedido, tiene efec-
tos de publicidad Unicamente, y por pacto expreso puede
omitirse este requisito.

Hemos concluido, en que las figuras juridicas de la cesién
y la asuncién, se corresponden con el negocio juridico, en
cuanto a su naturaleza, partiendo del principio de que es
la declaracion de voluntades lo que constituye la esencia
del instituto; orientacién que sigue nuestro Cédigo civil al
desarrollar los preceptos generales aplicables a todas las
obligaciones.

Nuestro Codigo civil, acertadamente, identifica a la subro-
gacion con la cesidon; dandole a la subrogacion efectos trans-
misivos sobre el crédito y no extintivos de la obligacidn,
como consecuencia del pago. Se usa de la subrogacién, en
vez de tratar sobre la cesién legal, sin desestimar por ello,
a la subrogacién convencional. Sin embargo, por el avance
logrado en el desarrollo de la cesién de créditos, se hace
innecesario el instituto de la subrogacién, que ya no tiene
razéon de ser actualmente, por cuanto la cesiéon llena a ca-
balidad los fines de aquélla y las necesidades del comercio
juridico. No obstante, el instituto se mantiene en nuestra
legislacion civil, entre las figuras de la cesién y la asun-
ciéon, vropiamente.

En cuanto a la asuncion de deuda, el Cédigo usa el voca-
blo transmisién, equivocando nuevamente los conceptos, ya
que si aquél es el titulo general de la materia, los subti-
tulos de las materias a tratar deberdn distinguirse clara-
mente, mixime cuando existen voces que los identifican
con mejor técnica, como aceptacién o asuncidén; es mas, el
término empleado no tiene cabida en doctrina.

La admisién de la asunciéon de deuda, en nuestra legisla-
cién, completa el instituto de la transferencia de las obli-
gaciones, puesto que admitir sélo el aspecto activo de la
misma y no el pasivo, seria tanto como negar al deudor un
acto dispositivo sobre su obligacién que forma parte del
pasivo patrimonial como un valor negativo del mismo. Pue-
de decirse que es otro de los aciertos del actual Cédigo ci-




vil. No obstante, como lo reconoce un sector doctrinario
la figura de la asuncién es imperfecta y nunca podria iden-
tificarse a la cesion, que se perfecciona por el solo acuer-
do entre cedente y cesionario. En la asuncién de deuda, si
ésta se concluye entre deudor primitivo y nuevo deudor,
forzosamente su perfeccionamiento quedara pendiente de la
aprobacién del acreedor.
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