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Sefor Decano: .

Por este medio me dirijo a usted, con el objeto de infarmarle
que en cumplimiento de la resoclucion que se ma transcribiera
-» oportunamente, hw procedido a brindar asesoria al Bachillar
ROBINSONM MYNDR RIVERA FUENTES, sobre el trabajo de tesis
‘ dencmimado “LOS PRINCIPIOS DE LA EXTRADICION EN ORDEN AL DELITO,
‘ AL IMPUTADO, & LA PENA Y AL PROCEDIMIENTO".
| El suscrito estima SeMor Decano que el trabajo realizade por
el Bachiller Rivera Fuented constituye un interesante aporte a la
bibliografia que sobre el tema axiste =n nuestro madio, na solo
por tratar una institucibn que se ha convertido en un intrumanto b
necesario para combatir la delincuencia de caracter internacional
sinoc tambi&n porque a travée de la investigacion realizada se
recopila importante informacidn sobre los diatintos Tratados que
viisten sobre la materia.

tilizado 1 =1 ] recursos
oe para lidgvar a cabo el
r Decann, e el trabajo
®» bhse al Examen

El Bachiller Rivera Fueptes ha
bibliografico y de invastigacifon necedar
trabajo, en wvirtud de lo cual [estimo Se
dobe aprobarse, ordanarse su {mprasidon y
Publico de su autor.

94in otro particular, ma sujcribo muy jtantamente.

lAD A TODOS®

"ID ¥ ENSE!

ardo A lvas W

Lic. Carlos s

- femngr.
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Guatemala, manzo thes, de mil novecdientsos noventitres.---

Atentamente pase al Licenccado HECTUR ANIBAL DE LEON VE=
LASCO, para que proceda a revisar el taabafo de tesis del
Bachiflen ROBINSON MYNOR RIVERA FUENTES y en su vpenatundidad
emita el dictamen cornespondiente, =~e-=suwmrmme-cr—vc-uoans-
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Licenclado

Juan Franclsco Flores Julrez, Decano
Facultad de Clencfas Jurfdicas y Soclales
Universidad de San Carlos de Guatemala,

Sefor Decano:

Tengo el honor de dirigirme a usted con e) vbjeto de Informarle que
he procedido a revisar el Lrabajo de tesls. det BachlllerROBINSON MYNDR RIVERA
FUENTES, denominado “'LOS PRINCIPIOS DE LA EXTRADICION EN ORDEM AL DELITO, AI. 8-
PUTADG A LA PENA Y AL PROCEDIMIENTO",

El trabajo 1lena los requisitos establecidos en el reglamento respec=
tivo en cuanto constituye una [nvestigacifn en términos suficientemente amplios,
y con una bibllograffa adecuada al tema, En esa virtud recomiendo que se ogrdene
su ImpresiSn para que slrva de base en a} exaomen plblilco respectivo.

Sin otro partfcular, presento al sedor Decano mis muestras de las mis
alta conslderacifn, su servidor,

'ID ¥ ENSERAD A TODOS'"

Llc./'{ctor Anlbal Dg_Louﬂ elasr.o
REV ! SOR— /,

u C.C. archive ;
HADV: Vepded : /
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ACTO QUE DEDICO

s Al Supremo Creador:
"Porque el temor de Jehova es el principio de la
sabiduria,
P Y el conocimiento del Santisimo es la inteligencia.

Proverbios 9: 10.

| A mis Padres:

| Mario Rivera y Juana Fuentes de Rivera.

| Que mi triunfo sea un pequefio reconocimiento a
sus miltiples esfuerzos y sacrificios realizados para
mi formacidn.

A mis Abuelos
(Q.E.P.D.)

A mis Hermanas:
Clara ‘Luz y Mirna
Con carifio,
Especialmente a Abner.
A mis compaferos de Promocidn

Al Centro Universitario de Occidente.

A la Facultad de Ciencias  Juridicas y Sociales de Ila

Universidad de San Carlos de Guatemala,
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INTRODUCCION

La extradicion como’ figura juridica internacional en
la época actual juega un papel de mucha importancia debido
a la migracién internacional y los medios de comunicacion
con que cuentan los delincuentes para trasladarse de un
lugar a otro, cometiendo hechos delictivos que no pueden
juzgarse en los paises donde fueron cometidos, evadiendo
asi la responsabilidad penal.

En el presente trabajo se hace un estudio de los princi-
- plos de extradicién en orden al delito, al delincuente a la
pena y el procedimiento de la misma, limitdndome en los
primeros capitulos a hacer referencia a los tratados en gene-
ral, y un examen de lo que es en si lainstitucidn de la extradi-
cibn, sus antecedentes histdricos, fundamento y ubicacidn
en la doctrina juridica, como también un analisis de la mis-
ma en la .Legislacion Guatemalteca, abarcando los tratados
de extradicidn suscritos’ por Guatemala pues los mismos
son la base fundamental del tema porque contienen los princi-
pios de dicha figura, que aunque muy antiguos deben actuali-
zarse para eliminar criterios anticuados que quizds fueron
positivos en la época en que fueron creados.

Asimismo se hizo referencia de las Convenciones sobre
sustancias sicotrdpicas suscritas por Guatemala, dada la
importancia que las mismas tienen en la figura de la extradi-
ciébn. Y en cuanto a su procedimiento, {inicamente mencioné
la circular de la Secretaria de la Corte Suprema de Justicia
Nimero 3426-B, y la Ley Contra la Narcoactividad que con-
tiene un procedimiento -especifico.

El presente trabajo no pretende ser un texto sino sim-
plemente un aporte a la bibliografia nacional en materia
penal, pasando asi a formar parte del poco material que
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existe sobre la extradicion. Puede ser que en el futuro se
trate mas ampliamente este tema, enfatizdndose mas en
la legislacidn, con el fin de llenar las lagunas juridicas que
sobre la figura de la extradicidon existen en nuestro pais.




Capitulo 1

LOS TRATADOS

l.a. Definiciom:

Segiin el diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales de Manuel Ossorio, "Tratado es el nombre de
las estipulaciones entre dos o méas Estados, sobre cualquier
materia o acerca de un complejo de cuestiones". 1/

LORIMIR, citado por Guillermo Cabanellas dice, "Los
tratados constituyen una declaracién hecha por dos o mas
Estados, de una relacidn juridica existente entre ellos, decla-
racion que se obligan a cumplit y respetar como si fuera
verdadero Derecho Positivo", 2/

"El Convenio de Viena define el tratado "como un
acuerdo internacional celebrado por escrito entre Estados
y regido por el Derecho Internacional, ya conste en un instru-
mento (nico o en dos o mis instrumentos conexos y cualquie-
ra sea su denominacién particular.

Esta definicidn tiene la particularidad de dejar fuera;
a) los acuerdos orales entre los Estados y b) los acuerdos
de cualquier naturaleza entre organizaciones internacionales
y los Estados, o entre ellos mismos.

Mencionemos algunas descripciones aportadas por diferen-
tes autores: Acuerdo de Voluntades entre dos o méas Estados;
Acuerdo entre Estados que obliga en virtud del principio

1/ Ossorio, Manuel. Diccionario de Ciencias Jur{dicas, Politicas
v Sociales. Ob. Cit, Pag. 762.

2/ Cabanellas, Guillermo, Diccionario Enciclopédico de Derecho
Usual. Ob. Cit. Pag. 518,
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de pacta sunt servanda "Los tratados son acuerdos de volunta-
des de dos o mas sujetos de Derecho Internacional"; Los
tratados son acuerdos de voluntades entre dos o mas sujetos
de Derecho Internacional Plblico que crea, modifica ¢ extin-
gue relaciones juridicas.

Algunos autores los comparan a los contratos entre
particulares, pero a ello se opone el que los contratos se
enmarcan dentro del ordenamiento legal de un Codigo Civil
u otra pieza legislativa pre—existente, mientras que los trata-
dos no se rigen ni se enmarcan dentro de ninguna ley o
cuerpo legal pre-existente, sino que mas bien tienden a crear
ese marco juridico. Es por ello que son fuente de Derecho.

Los tratados aparecen pues como una de las fuentes
de obligaciones de los Estados, siendo &stas de hacer o no
hacer, es decir, positivas o negativas.

Digamos pues, que tratado es todo acuerdo de volunta-
des, puesto por escrito, contenido en uno o méas instrumentos
conexos, concluido entre dos o méas sujetos de Derecho Inter-
nacional". 3/

I.b. Clasificacion de los Tratados:

A) Por su Contenido: Los tratados los dividimos en:
1) Tratados Contratos: Agquéllos que se celebran entre dos
o méas estados con fines muy especificos; pueden ser de dos
categorias:

1.a) Ejecutados: tienen naturaleza perpetua y no varian
aunque cambien los gobiernos, por ejemplo fijacion de limites,
aguas, territorios, etc..

1.b.) Ejecutorios: también se llaman de efectos sucesi-
vos y solamente surten sus efectos cuando se presentan las

3/ Larios Ochaita, Carlos. Apuntes de Derecho Internacional Publico.
Ob, Cit. Pag. 85-86
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circunstancias apropiadas, por ejemplo sobre  extradicidn,
estableciendo alianzas, de ayuda mutua en caso de agresidn,
etc. ;

2) Tratados Ley: Aquéllos que crean un marco juridico
dentro del cual va a evolucionar un ente juridico; son instru-
mentos de caracter general, creativos, que contienen disposi-
ciones sustantivas, por ejemplo el tratado que cred la ONU,
la OEA, la OIT, etc.

B) Por sus Participantes: Los tratados los dividimos
en:

1) Bilaterales: Aquéllos en que solamente participan dos
Estados.

2) Multilaterales: Aquéllos en que participan mas de dos
Estados.

l.c. Celebracién de los Tratados:

Los tratados son instrumentos solemnes tanto por su
contenido, como por las partes que intervienen en ellos y
porque ademas, deben ser registrados, La celebracién de
un tratado contiene la fase de las negociaciones que es
la etapa durante la cual se discute el contenide y la forma;
las negociaciones pueden ser plblicas o privadas; las publicas
se dan generalmente en la celebracion de tratados multilate-
rales y al interior de conferencias internacionales diplomati-
cas; la privada generalmente se refiere a tratados bilaterales.

[.d. Forma de los Tratados:

Todo tratado contiene tres partes en cuanto a la forma;
a saber:

a} Preambulo: en esta parte se hace constar el objeto
del tratado en términos generales, el nombre de las altas
partes contratantes, las credenciales de los negociadores
y firmantes, la exposicidn de motivos;
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b) El Dispositivo: esta parte es la méas importante, pues
es la que contiene las disposiciones sustantivas del tratado;
cada articulo se refiere a un punto preciso; los aspectos
técnicos se completan y explican en anexos al texto en la
parte final;

c) El Cierre: como su nombre lo indica, viene al final
del instrumento, la ratificacidon en cuanto a tiempo y lugar,
la forma en que otros Estados pueden adherirse si se trata
de un tratade multilateral, las firmas y las reservas.

I.e. Suscripcion de los Tratados:

La suscripcidn se materializa con las firmas, las que
naturalmente ponen fin a la negociacidon; la firma no crea
una obligacion inmediata debido a que de una parte la mayo-
ria de los tratados no son firmados, mucho menos negociados,
por el Jefe de Gobierno, y de otra parte en la mayoria de
los Estados el Jefe de Gobierno, a menos que se trate de
un Gobierno de facto, existe otro odrgano encargado de la
ratificacion. En nuestro medio este o&rgano es el Congreso
de la Repfiblica.

Hoy en dia siempre se firma pues, ad referendum; la
ratificacion permite leer, estudiar e investigar de nuevo
las obligaciones a contraer.

En cuanto a la forma de firmar, los tratados se firman
por lo menos en dos ejemplares; la copia destinada al firman-
te lleva la firma del mismo en primero. Cuando se trata
de tratados multilaterales, es costumbre que la firma se
lleva a cabo en estricto orden alfabético.

Algunos tratados no requieren ratificacidon, estos son:
a) los acuerdos entre jefes militares al finalizar la guerra;
b) los acuerdos de cardcter urgente y en los que se especifi-

ca su entrada en vigor inmediata; y c¢) generalmente aquéllos
de caricter administrativo,

Puede también presentarse el caso en que un Estado
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no acordd plenos poderes a su representante; en este caso
no hay firma sino rfibrica (firma abreviada) quedando el
tratado pendiente de firma, lo cual no excede de algunas
semanas.

Lf. Canje de los Tratados:

Se da en el caso de los tratados bilaterales y consiste
en el intercambio de notificaciones que se hacen las partes.
Es el acto por el cual se notifica a la otra, y ésta a la
primera, que el tratado ha sido debidamente ratificado por
el Organo estatal,

[.g. Deposito de los Tratados:

Se da en el caso de los tratados multilaterales; el
tratado se deposita en un gobierno. Serfa largo avisar a
cada Estado-parte la ratificacion. Es el aviso que se da
ante un drgano competente, previamente fijado en el tratado
mismo, de que la ratificacién se ha consumado por el &rgano
estatal competente. Puede ser la ONU, la OEA, OACI, etc.

Tanto el canje como el depdsitoc son importantes para
la entrada en vigor.

En el caso de los tratados bilaterales, la entrada en
vigor se lleva a cabo en la fecha del canje; en el caso del
depbsito, la entrada en vigor se lleva a cabo cuando se
ha alcanzado el nimero minimo prefijado en el instrumento
mismo, y en dicho caso solamente entre los Estados que
han hecho su depdsito. En ciertos casos se especifica en
el instrumento mismo, la fecha méaxima en que debe ratificar-
se y efectuarse el canje, a falta de lo cual, a veces, queda
sin efecto,

"Lh. Registro de Tratados:
Es la constancia que existe en un organismo de que

una determinada parte ha adquirido derechos y obligaciones
en una determinada parte del tratado o contrato.




Antes de 1920, no existia la obligacion del registro.
A partir de ese afio, cuando se introdujo la cuestidn de evitar
los tratados secretos, en la SDN (Sociedad de Naciones) se
establecid la obligaci6n del registro de tratados. En la actuali-
dad, la mayoria de los tratados se registran en la ONU.
El efecto del registro es la obligatoriedad. Las clausulas
penales por el no registro es que no se puede invocar un
tratado no registrado.

l.i. Adhesion de Tratados:

Se da cuando un Estado que no ha firmado originalmen-
te y que no fue parte fundadora, desea devenir parte. Se
adhiere. En los tratados multilaterales se deja siempre una
clausuta que indica la forma de adhesidn; a veces los Estados
originarios invitan a otros Estados a devenir partes y lo
hacen por medio de la adhesién.

I.j, Garantias de los Tratados:

Antes se pedian garantias de que los Estados iban a
cumplir especialmente en los tratados bilaterales; en la actua-
lidad ha caldo en desuso esa practica y se aplica solamente
en el casc de Estados beligerantes que ponen fin a una gue-
rra. Es costumbre que la ONU, a través de su Fuerza de
Paz, garantice el cumplimiento.

Lk. Interpretacion de los Tratados:

Se sigue el orden de que primero se debe atener al
sentido literal y expreso, como en la Ley del Organismo
Judicial. En caso de ambiguedad u obscuridad se usa cualquie-
ra de las formas siguientes: 1) Auténtica: en que los mismos
Estados se ponen de acuerdo sobre el significado; 2} Judicial:
en que un tribunal lo interpreta aplicando las normas de
interpretacidon universalmente aceptadas; 3) Unilateral: la
que es hecha por un organo de uno de los Estados; para
que sea obligatoria debe proceder la manifestacion expresa
de acatar el fallo.




I.l.  Extincidn de los Tratados:

Los tratados pueden extinguirse: a) Por cumplirse el
término; b) por cumplirse la condicidn; c¢) por ejecucién
del objeto; d) por denuncia; e} por renuncia; f) por mutuo
consentimiento; g) por desaparicién del Estado; h) por guerra;
i) por incumplimiento; j) por imposibilidad; k} por el cambio
de circunstancias. Debemos examinar aqui dos problemas
fundamentales: 1) El de la clausula Rebus sic stantibus.
Se supone que los tratados han sido concluidos debido a
la existencia de ciertas circunstancias, y que permaneceran
vilidos mientras tales circunstancias continden. En principio
la opinidn general reconoce que un cambio esencial en las
circunstancias bajo las cuales un tratado ha sido concluido
es causa suficiente para que la parte perjudicada pueda
demandar su revisidn;, la cuestidn es ver si el cambio de
circunstancias es suficientemente grande como para justificar
la inaplicabilidad del tratado.

I.m. Revision de los Tratados:

La revisibn es la facultad de los Estados firmantes
que hayan ratificado (en el caso de los tratados multilatera-
les) o canjeado (en el caso de los tratados bilaterales), La
practica internacional actual se orienta hacia la revisidn
periddica, especialmente en los tratados bilaterales de caréac-
ter comercial y técnico.

L.n, Tratados Invélidos:
Nos preguntamos: &Es posible que un tratado que ha
sido debidamente firmado, negociado, etc. pueda calificarse

posteriormente de invalido. 9

Si es posible. Las situaciones siguientes se pueden dar:

a) Invalido, por haber viclado disposiciones de Derecho
Interno; disposiciones que son de caracter constitucional.
Esta situacién genera la invalidez SOLAMENTE cuando una
de las partes sabia al momento de celebrar el tratado que
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la otra parte estaba actuando con infraccidon de un requisito
constitucional (Art. 46 del Convenio de Viena).

b) Invalido el tratado celebrado por personas no
autorizadas por representar a un Estado. Esta situacidon gene-
ra invalidez SOLAMENTE en el caso en que la otra parte
tiene conocimiento de la falta de personeria. Este caso es
muy raro, puesto que al principio de toda negociacidn de
tratados, es necesario presentar los plenos poderes, o se
deduce de la préctica seguida por los Estados interesados,
o de otras circunstancias que la intencidn de esos Estados
ha sido considerar a esa persona representante del Estado,
etc.

c) Invalido el tratado cuando se ha restringido especi-
ficamente los poderes para manifestar el consentimiento
de un Estado. Esta situacidén sucede cuando una persona que
ha sido autorizada a negociar y firmar un tratado, posterior-
mente, a causa de las circunstancias, es notificada de que
se restringen los plenos poderes antes acordados. Para que
esta causal genere invalidez, es necesario que tal restriccidon
sea notificada a la otra parte (Art. 47 del Convenio de Vie-
na). -

d) Error., El error genera invalidez, de conformidad
con el articulo 48 del Convenio de Viena, si ese error se
refiere a un hecho o a una situacidn cuya existencia diera
por supuesta ese Estado en el momento de la celebracion
del tratado y constituyera una base esencial de su consenti-
miento en obligarse por el tratado.

e) Dolo. Si un Estado ha sido inducido a celebrar
un tratado por la conducta fraudulenta de otro Estado nego-
ciador, podra alegar el dolo como vicio de su consentimiento
en obligarse por el tratado (articulo 49 del Convenio de
Viena).

f) Corrupcién del representante de un Estado. Si
la manifestacién del consentimiento de un Estado en obligarse
por un tratado, ha sido obtenida por medio de la corrupcién
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de su representante, efectuada directa o indirectamente
por otro Estado negociador, aquel Estado podrd alegar esta
corrupcidon  como vicio de su consentimiento en obligarse
por el tratado (articulo 50 del Convenio de Viena).

g} Coaccién sobre el representante de un Estado.
La manifestacion del consentimiento de un Estado en obligar-
se por un tratado que haya sido obtenida por coaccidn sobre
su representante mediante actos o amenazas dirigidos contra
€l, carecerd de todo efecto juridico. El término amenaza
incluye el chantaje, la intimidacién personal o contra los
miembros de la familia del representante (articulo 51 del
Convenio de Viena). 4/

4/ Larios Ochaita, Carlos. Apuntes de Derecho Internacional Publico.
Ob. Cit. Pag. 89-96

WA Tt 8 LAVERSIIAD b S CARLSS i GUATEALA
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Capitulo II

LA EXTRADICION

[I.a. Antecedentes Histdricos de la Extradicion

"La extradicidon fue practicada en tiempos muy remotos.
Un tratado estipulado por Ramsés Il con el principe Cheta
y contenidoc en un documento diplomético contemporaneo
de Moisés. Ambos soberanos se comprometian a entregarse
reciprocamente los delincuentes stbditos del estado peticiona-
rio, comprometiéndose &ste a tratar con indulgencia a los
entregados. En Grecia aln cuando el asilo religioso fuese
un obstdculo a la extradicidén, se concedié &sta para los
criminales autores de los delitos mas graves. Roma conocid
la extradicidn, la peticiobn de entrega del delincuente era
respecto ‘de los Estados dependientes de ella una manifesta~
cion de supremacia, y estaba regulada por tratados internacio-
nales que establecian la obligacidn reciproca de la entrega
de los delincuentes, pero es posible que Roma no cumpliese
este deber.

Durante muchos siglos el derecho de asilo dificultd
la extradicién, pero en el derecho longobardo encuéntrase
en aquel tiempo una institucién andloga a la extradicion,
en la que la persecucidon del siervo fugitivo, que dondequiera
que fuese detenido era entregado al juez competente. En
el siglo IX aparecen ya tratados de extradicidn, en el ano
836, entre un principe de Benevento y los magistrados de
Népoles, en el afio 840 entre el emperador Lotario y Vene-
cia; en los siglos siguientes aumentd su nQimero especialmente
en Italia. Pero fue en el siglo XVIII cuando la extradicién
adquirid mayor desarrollo, entonces se multiplicaron los trata-
dos, entre los que merecen citarse el celebrado entre Francia
y Suiza (1777), entre Suecia y Rusia (1721), entre Francia
y Espana (1765), etc. En el siglo XIX, continud su rapida
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difusion.

La extradicidbn aparecid con el caradcter actual en el
derecho internacional y en el Derecho Interno durante la
segunda mitad del siglo XIX; es en esta &poca que la extradi-
cidbn como institucidn -deja de ser un arma politica para con-
vertirse en un arma que garantice la perdurabilidad de los
valores del hombre. Es en la ley Belga del lo. de octubre
de 1834 que por primera vez se excluye de la extradicién
a los asi llamados delincuentes "Politicos" para restringirla
a los delincuentes "comunes". Sin embargo, eso no significa
que anteriormente la extradicion no hacia esta distincidon
entre politicos y delincuentes comunes, v que la misma queda-
ba al arbitrio del gobernante de turno que podia hablar por
razones de "estado" disfrazando asi los intereses no confesa-
bles". 5/

Il.b, Importancia y Naturaleza

"Contemporaneamente la extradicidn, como una institu-
cidon juridico penal internacional, juega un papel de primer
orden por cuanto seglin Jimé&nez de Asiia, los paises del mun-
do cada vez tienden a no ejecutar las sentencias extranjeras,
por un lado, y por otro, dada .la rapidez y extradicién los
delincuentes escaparian a la justicia penal facilmente, con
sdlo refugiarse en un pais distinto. El Marqués de Olivart,
citado por Puig Pefia, dice: proclamada la existencia de la
comunidad juridica internacional, interesa a todos los Estados
la reparacidon del orden y conservacién de la justicia. Si
el crimen es hoy, por desgracia, un mal internacional, &Por
qué no ha de ser también de este orden su represidn, es
que se pusieron las fronteras para impedir el castigo de
los facinerosos?

Sin embargo, no siempre fue reconocida universalmente
la legalidad de la extradicién, muchos se pronunciaron en

5/ Cuello Calon, Eugenio, Derecho Penal Tomo 1. Cb., Cit. Pag.
224-225.
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contra argumentando que se atenta contra el derecho del
libre acceso al territorio de un Estado, y contra el derecho
de habitar donde quiera, pero el criterio general hoy en
dia, ha sido a favor de la misma; asi se ha dicho por ejem-
plo, que es un deber de cortesia internacional entre los
Estados (Philimore); que es un acto de reciprocidad juridica
(Garraud); que es un acto de asistencia juridica internacional
(Von Liszt y Kohler); que es un deber de los Estados {(Riquel-
me}; sin embargo, el argumento més generalizado y aceptado
se orienta en la realizacién de la defensa social contra el
delitoc basado en un fundamento de justicia intrinseca {Gutey,
Grocio y Covarruvias).

Contemporaneamente y para la mayoria de los Estados
modernos, la extradicion es wuna verdadera institucién de
Derecho basada en tratados y convenios internacionales vy
en leyes especiales sobre la materia. En Guatemala esta
institucion se fundamenta en lo que establecen: el articulo
27, de la Constitucion Politica de la Repfiblica, el articulo
80., del Codigo Penal, los articulos 68 y 69, de la ley contra
la Narcoactividad; y, los articulos 344 al 381 del Cbddigo
de Derecho Internacional Privado, o Cbédigo de Bustamante,
que también es ley del pais, por. haber sido aprobado por
el Decreto 1575 de la Asamblea Nacional Legislativa del
10 de abril de 1929 y ratificado por el ejecutivo el 9 de
septiembre del mismo afio. Para el Codigo de Bustamante,
la extradicion es un acto de asistencia juridica internacional
por medio de la cual los Estados se prestan un auxilio penal
a nivel mundial". 6/

II.c. Fundamento.

"No siempre ha sido universalmente reconocida la lici-
tud de esta institucién. Se pronunciaron en contra un grupo

&/ De Letn Velasco, Hector Anibal, De Mata Vela, José Francisco.
Curso de Dereche Penal Guatemalteco, parte general. Ob, Cit.
Pag. 107-108.
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de tratadistas que se acercan al anarquismo en sus concepcio-
nes, Sin embargo, la opinidn general se ha pronunciado siem-
pre a favor de la misma, siendo de distinto orden los argu-
mentos aducidos. Dejando a un lado aquellos autores que
fundamentan la extradicién en un deber de cortesia (PHILIMO-
RE), en un deber moral de los Estados (RIQUELME);, o en
un acto de asistencia juridica internacional (VON LISZT Y
KOHLER); por regla general los tratadistas apoyan este insti-
tuto, teniendo en cuenta la utilidad que reporta (GUTEY),
o fijandose en un fundamento de justicia intrinseca, Esta
{iltima opinidn, que es la méas generalizada, se sostuvo va
por GROCIO, y en Espana por COVARRUVIAS. En la actuali-
dad es casi unanime en la doctrina cientifica pensar que
esta institucidén tiene su asiento en la realizacion de la defen-
sa social contra el delito, pues sin la misma, dada la rapidez
de los modernos medios de comunicacién, los delincuentes
escaparian a la accién de la justicia con sblo refugiarse
en pais distinto del que delinquieron”. 7/

El Licenciado Carlos Larios Ochaita sustenta que "el
fundamentco de la extradicidn sé sitla en la solidaridad y
el auxilio reciproco entre los Estados para controlar la crimi-
nalidad; en el inter&s reciproco de las naciones; en la asisten-
cia internacional que los Estados deben prestarse para la
represion de los delitos que ponen en peligro la moralidad,
la paz social y el desarrolio de los Estados. Se concibe gene-
ralmente como un deber moral a nivel universal, pero entre
los Estados que se encuentiran cobligados por un Tratado Bilate-
ral, Multilateral u otro instrumento juridico, la extradicion
se concibe como una obligacidén juridica de caracter interna-
cional". 8/

T/ Puig Pefia, Federico. Derecho Penal parte general. Ob. Cit. Pag.
211-212

8/ larios Ochaita, Carlos. Apuntes de Derecho Internacional Privado.
¢b, Cit. Pag. 228. -
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II.d. Definicidn, Principios, Clases y Elementos.
Definicion.

Gallino Yanzi sustenta "que la extradicibn es el acto
por el cual un Estado entrega por imperio de una ley expre-
sa (tratado o ley) un individuo a otro Estado, que lo reclama
con el objeto de someterlo a un proceso penal o al cumpli-
miento de una pena". 9/

Sebastidn Soler sustenta "que la extradicidon es el acto
por el cual un Estado entrega un individo a otro Estado
que lo reclama, a objeto de someterlo a un juicio penal
o a la ejecucién de una pena". 10/

Principios. '

Al estudiar los principios de Extradicidn debemos de
considerarlo en cuanto a los delitos, a los delincuentes, y
a la péna, de los cuales se hard referencia més ampliamente
en el capitulo respectivo.

Clases.

Doctrinariamente esta institucidn se ha clasificado
de la siguiente manera:

a. "EXTRADICION ACTIVA o EXTRADICION PROPIA:
se da cuando el ‘gobierno de un estado, solicita al de otro,
la entrega de un delincuente.

b. EXTRADICION PASIVA o EXTRADICION PROPIA:
se da cuando el gobierno de un Estado, mediante la solicitud
de otro, entrega a un delincuente para que sea juzgado en

9/ Ossorio, Manuel, Dicgionaric de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales, Cb. Cit. Pég. 306

-10/  Soler, Sebastidn. Derecho Penal Argentino. Ob. Cit. Pag. 192-

193.
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el pais requirente,

C. EXTRADICION VOLUNTARIA (extradicion Impropia),
Se da cuando el delincuente voluntariamente se entrega al
gobierno del Estado que lo busca para someterse a la justicia
penal.

d. EXTRADICION ESPONTANEA: Se da cuando el gobierno
del Estado donde se encuentra el delincuente, lo entrega
espontaneamente sin haber sido requerido para ello con ante-
rioridad.

€. EXTRADICION EN TRANSITO. No es mas que el "permi-
so" que concede el gobierno de un Estado para que uno o
mas delincuentes extraditados pasen por su territorio, por
lo que el Codigo de Derecho Internacional Privado o Cadigo
de Bustamante, lo considera como un tramite administrativo
en su articulo 373.

f. REETRADICION: Surge cuando un tercer Estado pide

la entrega al pais que lo habia extraido, basandose (el tercer

Estado) en que el delincuente cometid un delito en su territo-
rio antes que cometerlo en el pais que logrd primero su
extradicion". 11/

Elementos

a- Los Estados

b- El Reo

c- El acusador Privado

d- El Ministerio Pablico.

11/ De Leén Velasco, Héctor Anibal y de Mata Vela, José Francisco.
Curso de Derecho Penal Cuatemalteco Parte General. Ob. Cit. Pég.
109-110.

»
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a- Estados.

"Seglin Adolfo Posada, el Estado es una organizacion
social constituida en un territorio propio, con fuerza para
mantenerse en &l € imponer dentro de &l un poder supremo
de ordenacién y de imperio, poder ejercido por aquel elemen-
to social que en cada momento asume la mayor fuerza politi-
ca.

Seglin Capitant, es grupo de individuos establecidos
sobre un territorio determinado y sujetos a la autoridad
de un mismo gobierno". 12/

Elementos del Estado.
Elementos Esenciales.

"De conformidad con el Derecho Consuetudinario Interna-
cional y la convencidon sobre los Derechos y Obligaciones
de los Estados, firmada en Montevideo el 6 de diciembre
de 1933, en la VII Conferencia Interamericana, en su articulo
lo: "El Estado como sujeto (persona) de Derecho Internacio-
nal debe poseer las siguientes calificaciones: a) una poblacién
permanente, b} un territorio definido, ¢} un gobierno, y d)
capacidad para establecer relaciones con otros Estados.

a) Poblacion - Nacion

Entendemos por nacidn una comunidad de hombres
unidos por vinculos de idioma, raza, costumbres y tradiciones
comunes, Con caracter permanente,

A veces nacidon se confunde con Estado, lo cual
no es correcto, porque en un Estado pueden convivir varias
naciones, por ejemplo, Canada, Espafia, Bélgica, La Unidn

12/ Ossorio, Manuel. Diccicnario de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales. Ob. Cit. Pag. 294.
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Soviética, Estados Unidos, Guatemala, etc., a veces sucede
qué un Estado estd formado por una sola nacidn, por ejempio
El Salvador, Costa Rica, Panami, etc.

e

b)- Territorio,

Entendemos por territorio la limitacion geografica
especifica. A veces el territorio estd fraccionado, por ejemplo
Pakistadn antes de la separacidn, Madre Patria y sus colonias,
etc. No se requiere absoluta certeza sobre sus fronteras,
pues puede existir disputas fronterizas con sus vecinos, pero
si se requiere que por lo menos el 80% de su territorio esté
definido.

c} Gobierno.

Debe existir drganos a través de los cuales se ejer-
ce el poder soberano sobre la nacion y el territorio; general-
mente Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial.

d) Capacidad para Establecer Relaciones con Otros
Estados.

Lo anterior no significa que efectivamente establez-
ca relaciones con otros Estados, ni siquiera con la mayoria,
Se habla de capacidad, no de ejercicio efectivo. En algunos
casos el ejercicio se deja a terceros.

En alguncs casos, los Estados pueden contratar
con otros Estados algunos aspectos administrativos, por ejem-
plo aduanas, servicios postales, telegraficos y teléfonos, repre-
sentacidon diplomatica, etc. y en ese caso estan, Luxemburgo
y Belice, etc. :

Elementos Secundarios.

&

Ademas de los mencionados como esenciales, existen
algunos otros elementos secundarios, por ejemplo: moneda
propia, bandera, himno, sellos, flores nacionales, escudo nacio-
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nal, etc." 13/
b. El Reo.

Segin el Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales de Manuel Ossorio "Reo se define como el acusado
o presunto responsable de un delito, durante la substancia-
cién de la causa". 14/

Segfin Guillermo Cabanellas, "Reo. En tanto que adjeti-
vo: criminoso, culpable, acusado, objetc de cargos.

Como substantivo, en correcto lenguaje procesal, es
comiin o sea invariable, referido a hombre o a mujer: el
reo, la reo. No obstante, la academia tolera el femenino
la rea; afin cuando el uso asi suela reservarse, en ciertos
paises, para la mujer depravada. En todo caso, reo es, duran-
te el proceso penal, el acusado, después de la sentencia.

El acusade ha recibido distintas denominaciones como
sindbnimas, pero algunas si tienen ciertas diferencias en rela-
cion al momento procesal en que se encuentre. Se le ha
llamado indistintamente, procesado, inculpado, imputado,
indiciado, encausado, enrolado, incriminado, encartado, enjui-
ciado, sindicado, incoado, denunciado, querellado, reo, ({(que
no es lo suficientemente precisa), etc." 15/

Seglin Julio Anibal Trejo Duque, "la denominacién mas
amplia es la de reo porque se le puede designar asi a la
persona senalada como autora de un delito, ya sea que se
encuentre libre o privada de su libertad personal en un cen-
tro penal, pero es mas técnico llamarle parte reo. Como

13/ laries Ochaita, Carlos. Apuntes de Derecho Internacional PubLico.
Ob, Cit. Pag. 31-33

EI Ossorio, Manuel, Diccicnaric de Ciencias Juridicas, Politicas
¥ Sociales. Ob. Cit. Pag. 663. '

15/ Cabanellas, Guillermo. Diccionario Enciclopédico de Derecho
Usual., Ob. Cit. Pag. 544.
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sindbnimos pueden tomarse los términos: procesado, inculpado,
imputado, encausado, enrolado e incriminado, porque juridica-
mente no hace variar su significado durante el tramite del
proceso; ahora bien, las restantes denominaciones s1 varfan
en significado conforme el desarrollo del proceso". 16/

Sin embargo el procesalista guatemalteco Alberto Herrar-
te "dice que nuestro Cddigo Procesal Penal emplea con bas-
tante propiedad el término "Procesado", aunque algunas veces
emplea las palabras 'reo", "imputado", y otras. En la fase
de ejecucién hay acuerdo en la denominacion de "condenado"
si la sentencia hubiere sido condenatoria". 17/

C. El Acusador Privado.

"El que formula acusacién. El que promueve la acusa-
cion en los delitos noe perseguibles de oficio, o coadyuva
en los delitos de accidon pQblica. Ahora bien cualquier ciudada-
no puede actuar como acusador particular, asumiendo en
esa forma la calidad de sujeto procesal, el que acusa puede
ser la misma persona en que han recaido los efectos del
delito 0 que en alguna manera ha sido afectada o ha recibido
la ofensa, en cuyo caso "ofendido y acusador" quedan fusiona-
dos, adquiriendo la calidad de sujeto procesal, debido precisa-
mente a su capacidad procesal reconocida.

En la ejecucion de los delitos siempre habrad un sujeto
activo y otro pasivo; asimismo, siempre habrd un ofensor
y un ofendido, indicadores de que en el proceso penal tendran
participacion en alguna manera, es decir, que el ofendido
siempre serd parte en el proceso aunque no llegue a ser
sujeto procesal. En los delitos contra la vida, por ejemplo.
El fallecido constituird@ la parte ofendida pero nunca seré@

16/ Trejo Duque, Julio Anibal. Aproximacion al Derecho Procesal Penal
¥y Bnalisis Breve del Actual Proceso Penal. Ob. Cit, Pég. 8.

17/  Herrarte, Alberto. EL Proceso Penal Guatemalteco. Ob. Cit. Pag.
104,
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sujeto procesal; en los delitos contra la integridad de la
persona, si el ofendido es un menor de edad o un interdicto,
seran &stos partes ofendidas pero no podr&n ser sujetos proce-
sales, por lo que deberdn estar representados legalmente
en el proceso y quienes tengan dicha representacién y se
constituyan en formales acusadores serin los sujetos procesa-
les con facultades para realizar actos con eficacia juridica.

A este respecto el articule 77 del Cadigo Procesal
Penal estipula: "Los perjudicados por infraccién penal debe-
ran, dentro de la oportunidad que este Codigo sefiala, formali-
zar acusacidn para poder ejecer las acciones penales y civi-
les, o una u otra. La no formalizacidén no implica renuncia
al ejercicio de la accién civil., No obstante, el Ministerio
Piblico, en defecto de los agraviados o cuando éstos manifes-
taren la imposibilidad de actuar en el proceso, ejercerd
por ellos las dos acciones, sin perjuicio de que se conserva-
ran el derecho de ser informados por dicho Ministerio vy
de cooperar con é&l, haciendo las gestiones que crean necesa-
rias para el mejor resultado de su pretensién.

Por otra parte el articulo 165 de dicho ordenamiento
juridico, estatuye: "El ofendido sdlo podréd actuar oficialmen-
te dentro del proceso conforme lo preceptuade en el parrafo
primero del articulo 77 de este Cdédigo. En este caso tendra
personalidad con las facultades que, para los imputados y
sus defensores, sefala el articulo 163 de este cédigo..."

Acerca de la capacidad legal, el articulo 171 del mismo
Cddigo dice: "Solo podran acusar quienes se hallen en el
goce de sus derechos civiles. Por los menores de edad, inca-
paces o ausentes podran hacerio. sus representantes legales".
La oportunidad para constituirse en formal acusador la esta-
blece el articulo 174 que senala: "El ofendido debera indicar,
previa advertencia, en su primera declaracidén o dentro de
los cinco dias siguientes, si acusa o no..." 18/

}g/ Trejo Duque, Julio anibal. Aproximacién al Derecho Procesal Penal

y Bnalisis Breve del Actual Proceso Penal, Ob. Cit. Pag. 83-84.




d. El Ministerio Piablico.

Segln el diccionaric de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales de Manuel Ossorio, "el Ministerio Piblico es la
institucidn estatal encargada, por medio de sus funcionarios
(fiscales) de defender los derechos de la sociedad y del Esta-
do". 19/

Segiin Guillermo Cabanellas: "El Ministerio Plblico desig-
na la institucién y el o6rgano encargado de cooperar en la
administraciéon de justicia, velando por el interés del Estado,
de la sociedad y de los particulares mediante el ejercicio
de las acciones pertinentes, haciendo observar las leyes y
promoviendo la investigacidén y represibn de los delitos".
20/.

"Muchos autores le sefialan antecedentes remotos, Otros
dicen que su origen lo tiene en la Edad Media, hay también
tratadistas que afirman que el génesis del Ministerio Fablico
lo encontramos en Francia, donde surgié como Ministerio
Fiscal, porque velaba el Estado por sus intereses econdmicos.
Luego se le sustituyd por el Ministerio Publico porque se
ha pretendido velar por toda la sociedad..

El Ministerio Pablico es un cuerpo de funcionarios que
tiene como actividad caracteristica, aunque no inica la de
promover el ejercicio de la jurisdiccidon, en los casos preesta-
blecidos, personificando el inter&s plblico existente en el
cumplimiento de esta funcidon estatal. Al Ministerio Pfblico,
como institucidn procesal, le estan conferidas en las leyes
organicas muchas atribuciones que desvirtlian su verdadera
naturaleza y que pudieran ser confiadas al Abogado del Esta-
do. En realidad, la Gnica funcion de la que no se le podria

19/ Ossorio, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales. Ob. Cit, Pag. 465.

20/ Cabanellas, Guillermo. Diccionarico Ehciclopédico de Derecho
Usual, Ob. Cit. Pag. 711-71i2,
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privar sin destruir la institucidn, es la del ejercicio de la
accion. El Ministerio Pfiblico es una organizacidn judicial,
pero no jurisdiccional.

En la mayoria de los paises, el Ministerio Plblico o
Ministerio Fiscal o Fiscalia, constituye pieza fundamental
del proceso penal moderno. Hoy dia, el Ministerio Publico
representa un vital instrumento del procedimiento criminal,
asi en la importantisima fase averiguatoria previa, verdadera
instruccién parajudicial o administrativa, como en el curso
del proceso judicial, donde tal institucién asume, monopolisti-
camente o no, el ejercicio de la accidon penal en nombre
del Estado (ver articulo 68 del Coédigo Procesal Penal).

Pero en realidad ¢a quién representa el Ministerio
Piblico?. Para unos representa a la sociedad, para otros
representa al Estado. Conforme nuestra organizacién, la
sociedad no tiene personalidad juridica, en cambio el Estado
si la tiene, es éste el duefio de la personalidad juridica;
de ahi que el Ministerio Pblico debe concebirse como repre-
sentante del Estado.

Fenech citado por Garcia Ramirez, define a esta institu-
cién a la que llama Ministerio Fiscal, como "una parte acusa-
dora necesaria, de caracter pliblico, encargada por el Estado,
a quien representa, de pedir la actuacion de la pretension
punitiva y de resarcimiento, en su caso, en el proceso penal®.

E! articulo 16 de nuestro Cddigo Procesal Penal dice:
"Es obligada la intervencién de! Ministerio Plblico en todos
los tramites del proceso de accién pliblica. En los de accién
privada, en los casos gque la ley sefiala, ademés cuando sea
requerido para el efecto.

Seré notificado desde el inicio y estd obligado a promo-
ver la investigacidn, la ejecucion de las resoluciones judicia-
les y, en general, la pronta y cumplida administracion de
justicia.

Harad las gestiones necesarias, en todo caso para lograr
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la efectividad de las multas y sanciones y para que se reduz-
can las responsabilidades consiguientes.

Coadyuvard especialmente, al establecimiento de las
circunstancias a que se refiere el articulo 9 de este Codigo.

Podra, asimismo, intervenir ante las autoridades respecti-
vas, aln antes de la iniciacion del proceso, en la comproba-
cidbn e investigacién que fueren convenientes".

Se dice que la misién del Ministerio Piblico es de buena
fe, en el sentido de que no es su papel el contendiente forzo-
so de los procesados. Su interés es necesariamente el de
la sociedad: la justicia.

En el proceso actual dice Borja Osorno, "El Ministerio
Piblico es, y debe ser, el mas fiel guardian de la ley;, érgano
desinteresado y desapasionado, que representa los intereses
mas altos de la sociedad; institucién que lo mismo debe
velar por la defensa de los débiles o los incapaces y los
ausentes, que, decidida, alzarse, pero sin ira ni espiritu de
venganza, pidiendo la justa penalidad de un criminal, en
defensa de la sociedad.

Mas meticuloso y empefiado en que brille la inocencia
de un acusado, que su propio defensor, y méas severo el casti-
go del culpable, que la victima del delito. En resumen: el
mas celoso guardian del cumplimiento de las leyes". 21/

Caracteristicas del Ministerio P{blico.

a) Es unitario, porque dicha institucidn es un conjunto;
todos sus miembros forman un equipo.

b) Es indivisible, porque aunque hayan destituciones sigue
existiendo, lo que significa que es permanente.

Trejo Duque, Julio Anibal. Aproximacion al Derecho Procesal Penal
Y Analisis Breve del Actual Proceso Penal. Cb. Cit, Pag. 74-76.
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c) Es independiente: Unos dicen que no porque depende
del Organismo Ejecutivo quien lo nombra; otros afirman
que si es independiente y que estd sujeto {nicamente
a la ley. 22/

Il.e. Fuentes de la Extradicion:

LLas principales fuentes de esta institucidén las encontra-
mos en el Derecho Interno y en el Derecho Internacional.

Derecho Interno: Dentro de este derecho la extradicidn
tiene su fuente en los Cddigos Penales (articulo 8o. del
Codigo Penal de Guatemala), y en las leyes penales especia-
les sobre la misma.

Derecho Internacional: Dentro de este derecho tenemos:

a) Los Tratados de Extradicion: Constituyen la mas
importante fuente ordinaria, que consiste en acuerdos o
convenios que se llevan a cabc entre los gobiernos de los
diferentes Estados, y por el cual se obligan reciprocamente
a entregarse determinados delincuentes previo a cumplir
ciertos tramites; v,

b) Las Declaraciones de Reciprocidad: Generalmente
surgen cuande no existen tratados de extradicidn, en las
cuales se conviene en que el Estado demandante (de la extra-
dicidén), se compromete con el requerido a conceder la extra-
dicidn, cuando exista un caso anilogo. 23/

iIl.f. Ubicacién. en la Doctrina Juridica.

Las primeras formas de extradicibn datan del antiguo
Oriente donde existieron viejos convenios sobre la misma,

22/ 1bidem., Pag. 76
23/ De Ledn Velasco, Héctor Anibal y de Mata Vela, José Francisco.

Curso de Derecho Penal Guatemalteco Parte General. Ob. Cit. Pz;-'lg.
110-111,
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sin embargo, se considera que la extradicidon tuvo su origen
en la costumbre y en la reciprocidad, y luego fue perfecciona-
da en los tratados internacionales y en las leyes internas
de los diversos Estados. Es conveniente entonces definir "La
costumbre como un uso implantado en una colectividad y
considerado por é&sta como juridicamente obligatorio. De
acuerdo con la llamada teoria "romano-candnica", la costum-
bre tiene dos elementos, SUBJETIVO uno, OBJETIVO el otro,
El primero consiste en la idea de que el uso en cuestidon
es juridicamente obligatoric y debe, por tanto aplicarse;
el segundo, en la practica suficientemente prolongada de
un determinado proceder". 24/

En cuanto a la reciprocidad y los tratados internaciona-
les no se hace ningiin comentario, en virtud de que la prime-
ra ya fue tratada, y los segundos seran mencionados mas
adelante, sin embargo en lo referente a las leyes internas
podemos decir que la extradicidon en nuestro pais la ubicamos
en las siguientes leyes: Constitucion Politica de la Repiblica,
Codigo Penal, Cbddigo Procesal Penal, Ley contra la Narcoacti-
vidad y, los articulos 344 al 381 del Cédigo de Derecho
Internacional Privado, o Cddigo de Bustamante.

Ob.. Cit, Pag. 61-62.




Capitulo I

.LEGISLACION DE LA EXTRADICION EN GUATEMALA

[ll.a. La Extradiciéon en la Constitucion Politica de la Republi-
ca de Guatemala.

La Constitucion fue decretada por la Asamblea Nacional
Constituyente el treinta y uno de mayo de mil novecientos
ochenta y cinco, y entrd en vigencia el catorce de enero
de mil novecientos ochenta y seis, dicha carta magna contem-
pla la figura de la Extradicién de la siguiente manera: "La
pena de muerte no podrd imponerse en los siguientes casos:
a)... e A reos cuya extradicibn haya sido concedida bajo
esa condicién". "Por delitos politicos no se intentard la extra-
dicién de guatemaltecos, quienes en ningin caso serén entre-
gados a gobierno extranjero, salvo lo dispuesto en tratados
y convenciones con respecto a los delitos de lesa humanidad
o contra el derecho internacional..." Articulos 18 y 27 de
la Constitucion, '

1l.b. La Extradicion en el Codigo de Derecho Internacional
Privado.

El Cédigo de Derecho Internacional Privado o Cbdigo
de Bustamante fue aprobado por el decreto 1575, de la Asam-
blea Nacional Legislativa del 10 de abril de 1929, y ratifica-
do por el Ejecutivo el 9 de septiembre del mismo afio, en
dicho cuerpo legal se encuentra contemplada la extradicidn
en los articulos 344 al 381, en los siguientes t&rminos:

Art. 344, Para hacer efectiva la competencia judicial interna-
cional en materias penales, cada uno de los Estados contra-
tantes accederd a la solicitud de cualquiera de los otros
para la entrega de individuos condenados o procesados por
delitos que se ajusten a las disposiciones de este titulo,
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sujeto a las provisiones de los tratados o convenios internacio-
nales que contengan listas de infracciones penales que autori-
cen la extradicion.

El proyecto de cédigo de Derecho Internacional Privado
habta renunciado deliberadamente a toda enumeracidon de
los hechos u omisiones constitutivos de los delitos comunes
a que la extradicion puede referirse, ciféndose a sefialar
con ese objeto los limites de la pena. Los tratados bilaterales
siguen la practica opuesta, y la enumeracidon que hacen de
esos delitos pone de relieve, si la comparamos con nuestro
Codigo Penal, cufnto varian en su nomenclatura y circunstan-
cias las legislaciones nacionales. Esa lista de delitos sobre
dejar fuera de la extradicidon innecesariamente algunos de
ellos, se presta a debates, y en ocasiones puede favorecer
la impunidad de un delincuente,

Art. 345. Los Estados contratantes no estan obligados a entre-
gar a sus nacionales. La nacién que se niegue a entregar
a uno de sus ciudadanos estard obligada a juzgarlo.

Como se ve es uno de los principios de extradicidn
observados por tratados firmados por Guatemala, y en el
segundo parrafo del mencionado articulo se aspira a solucio-
nes que no aseguren la impunidad.

Art. 346. Cuando, con anterioridad al recibo de la solicitud,
un procesado o condenado haya delinquido en el pais en que
se pide su entrega, puede diferirse esa entrega hasta que
se le juzgue y cumpla la pena.

Debe observarse en primer término que no se oponen
a la extradicidn los hechos punibles posteriores a la solicitud,
porque eso equivaldria a dar al interesado la posibilidad de
demorar indefinitivamente la entrega, cometiendo de modo
sucesivo delitos o faltas de poca importancia o haciéndose
acusar por ellos.

Y nodtese también que la negativa a la extradicion inme-
diata no es obligatoria para el Estado requerido, el cual,
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teniendo en cuenta la naturaleza de los hechos o cualquier
otro antecedente, puede acceder a la peticion si lo estima
oportuno.

Art. 347. Si varios Estados contratantes solicitan la extradi-
cion de un delincuente por el mismo delito, debe entregarse
a aquél en cuyo territorio se haya cometido.

Como puede observarse quedan fuera de este caso
las hipdtesis en que las peticiones procedieran de responsabili-
dades diversas, originadas en las respectivas naciones recla-
mantes. Y nodtese también que el codigo establece a ese
fin preferencias sucesivas, una en defecto de la otra.

Art, 348. Caso de solicitarse por hechos diversos, tendra
preferencia el Estado contratante en cuyo territorio se haya
cometido el delito mas grave, segin la legislacion del Estado
requerido.

Como se ve y de acuerdo a las reglas de preferencias
es al Estado contratante en cuyo territorio se haya cometido
el delito mas grave a quien debe entregarse el delincuente,
y la fltima parte del articulo responde a la necesidad de
evitar el efecto de discrepancias insolubles entre las legisla-
ciones de los peticionarios.

Art. 349. Si todos los hechos imputados tuvieren igual grave-
dad serd preferido el Estado contratante que presente prime-
ro la solicitud de extradicidon. De ser simultdneas, decidira
el Estado requerido, pero debe conceder la preferencia al
Estado de origen o, en su defecto, al del domicilio del delin-
cuente, si fuere uno de los solicitantes.

Sigue haciendo alusién a la regla de preferencia, con
la diferencia de que aqui se da preferencia. al Estado que
presente primero la solicitud de extradicion por ser los he-
chos de igual gravedad, y en caso contrario debe concederse
al Estado de origen o del domicilio del delincuente.

Art. 350. Las anteriores reglas sobre preferencia no seran

oy - Py
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aplicables si el Estado contratante estuviere obligado con
un tercero, a virtud de tratados vigentes anteriores a este
Cddigo, a establecerla de un modo distinto.

l.a redaccién de este articulo es clara, ya que no son
aplicables las reglas de preferencia si el Estado contratante
se hubiere obligado con un tercero por tratados vigentes
anteriores al cédigo, prevaleciendo en todo caso los tratados.

Art. 351. Para conceder la extradicidn, es necesario  que
el delito se haya cometido en el territorio del Estado que
lo pida o que le sean aplicables sus leyes penales de acuerdo
con el Libro Tercero de este Cddigo.

Dicha redaccidon que enmienda la de muchos tratados
bilaterales, permite que cualquiera de los paises contratantes
reclame con é&xito, por ejemplo, a un funcionario suyo que
haya delinquido en un lugar donde localmente no puedan
enjuiciarlo ni castigarlo porque disfrute del beneficio de
extraterritorialidad aparte de que hace coincidir fundamental-
mente la jurisdiccion y la ley aplicable,

Art, 352, La extradicidon alcanza a los procesados o condena-
dos como autores, coOmplices o encubridores de delito.

Es de hacer notar que la palabra delito empleada en
el mismo debe entenderse relativa a todas sus formas: el
consumado, y la tentativa. Ninguna de ellas excluye pues
la extradicion. '

Art. 353. Es necesario que el hecho que. motive la extradi-
cion tenga cardcter de delito en la legislacion del Estado
requirente y en la del requerido.

Es una regla de sentido comfn, ya que no puede obligar-
se a nadie a la entrega de un individuo residente en su terri-
torlo y acusado de algo que no tiene en &l carficter punible.

Art. 354, Asimismo se exigirA que la pena asignada a los
hechos imputados, segln su calificacidon provisional o definiti-
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va, por el juez o tribunal competente del Estado que solicita
la Extradicién, no sea menor de un ado de privacion de
libertad y que esté autorizada o acordada la prisién o deten-
cién preventiva del procesado, si no hubiere alin sentencia
firme. Esta debe ser de privacién de libertad.

Notese que el mencionado articulo determina ciertas
condiciones del acto de la pena, sefalando que la duracion
de la misma no debe ser menor de un ano. Dicho Iimite
de tiempo tropezd con la dificultad de los nuevos sistemas
penales que aspiran a entregar la naturaleza del castigo
y su duracién a la discrecidn del juzgador; pero el respeto
que merece el derecho humano y la necesidad de evitar
en la administracidon de justicia arbitrariedades y diferencias,
alejarén durante mucho tiempo ese obstaculo.

Art. 355, Estan excluidos de la extradicion los delitos politi-
c0s$ y conexos, segln la calificacidon del Estado requerido.

No podia el Codigo de Derecho Internacional Privado
olvidar los delitos politicos para excluirlos expresamente
de la extradicion., Menciona también con el propio fin los
delitos conexos.

Y respondiendo a 'una necesidad no discutible entrega
su calificacion al Estado requerido.

Art. 356, Tampoco se acordari, si se probare que la peticidn
de entrega se ha formulado de hecho con el fin de juzgar
y castigar al acusado por un delito de caricter politico,
seghn la misma calificacion.

Como se ve tampoco debe acordarse la extradicidn
si se prueba que la peticion de entrega se hace con el fin
de castigar al acusado por un delito de caracter politico,
pues los mismos estin excluidos de la extradicién, tal como
lo establece el propio codigo de derecho internacional priva-
do, y los tratados suscritos por Guatemala con otros paises.

Art. 357. No serd reputado delito politico, ni hecho conexo,
el de homicidio o asesinuto del Jefe de un Estado contratan-
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te o de cualquiera persona que en &l ejerza autoridad.

Envuelven esas calificaciones, todos los medios que
sirven para producir la muerte, y el articulo, refiriéndose
a otros funcionarios piblicos, a méas del Jefe del Estado,
ensancha la regla habitual de los convenios de extradicion.
En cambio no menciona los familiares del Jefe de Estado,
porque se concertaba entre Repfliblicas el Convenic que lo
pone en vigor.

Art. J358. No serd concedida la extradicidn si la persona
reclamada ha sido ya juzgada y puesta en libertad, o ha
cumplido la pena, o estd pendiente de juicio, en el territorio
del Estado requerido, por el mismo delito que motiva la
solicitud.

Tres razones pueden alegarse en su apoyo, dentro de
las diversas situaciones a que alude. El principic non bis in
idem si se trata de una pena ya impuesta y cumplida o en
camino de ejecucidn; la eficacia de la cosa juzgada y el
respeto que merece, asi al Estado que actud primero como
al reclamante, cuando el inculpado haya side absuelto en
el pais a que se pide su extradicion, y, en tesis general,
la territorialidad de las reglas sobre competencia de los
jueces y tribunales, que ha puesto en ejecucion al Estado
requerido,

Art. 359. Tampoco debe accederse a ella si han prescrito
el delito o la pena conforme a las leyes del Estado requiren-
te o del requerido.

No se opta por ninguna de las dos, sinc por la ley
del que resulte mas favorable al reo y lo exonere de respon-
sabilidad. '

Todas las razones que militan en favor de que el delito
y la pena pueden prescribir, llevan justificadamente a la
indicada solucidn.

Art, 360. La legislacion del Estado requerido posterior al
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delito, no podrd impedir la extradicion.

Contiene una regla que se excluye en los tratados
bilaterales, aunque dentro de la vida nacional sea un princi-
pio generalmente admitido y consignado hasta en las constitu-
ciones politicas; que las leyes penales favorables al culpado
tienen efectos retroactivos, en lo internacional y para el
buen orden y la buena armonia de las relaciones entre los
Estados, es mejor 'que la linea de conducta que estdn obliga-
dos a seguir dependa del derecho vigente cuando el delito
se produzca, y en modo alguno de variaciones legales subse-
cuentes. De ahi la prescripcion a que se ha hecho referencia.

Art. 361. Los Consules Generales, Consules, Vicecotnsules
o Apgentes Consulares, pueden pedir que se arreste y entregue
a bordo de un buque o aeronave de un pais, a los oficiales,
marinos © tripulantes de sus naves © aeronaves de guerra
0 mercantes, que se hubiesen desertado de ellas,

Es un caso muy especial, en que se prescinde de las
reglas y formalidades habituales, por la urgencia de su deci-
sibn y por lo evidente de los hechos que lo motivan. Es
una férmula usada con mucha frecuencia en tratados bilatera-
les de extradicidn, que se completa con el articulo que sigue.

Art, 362. Para los efectos del articulo anterior, se exhibirédn
a la autoridad local correspondiente, dejandole ademéas copia
auténtica, los registros del buque o aeronave, rol de la tripu-
lacidn o cualquier otro documento oficial en que la solicitud
se funde.

Son muy frecuentes y muy faciles las evasiones a tra-
vés de las fronteras, y suele acordarse un procedimiento
especial para la captura inmediata de los acusados o condena-
dos. No era posible establecerlo idefitico para todas las par-
tes interesadas en un tratado colectivo, porque depende
de su particular organizacion judicial o administrativa.

Art, 363. En los paises limitrofes podrin pactarse reglas
especiales para la extradicidn en las regiones ¢ localidades
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de la frontera.

Notese que se debe establecer quiénes son las autorida-
des por cuyo conducto se pide y concede la extradicion,
tarea generalmente encomendada a los funcionarios diplomati-
cos, en su defecto a los consulares, y siempre a las autorida-
des ejecutivas de las respectivas naciones.

Art, 364. La solicitud de extradicion debe hacerse por con-
ducto de los funcionarios debidamente autorizados para eso
por las leyes del Estado requirente.

El derecho interior o nacional es por lo tanto el llama-
do a fijarlo.

Hay que acreditar la concurrencia de todas las circuns-
tancias que la extradicidon exige, a fin de que pueda ser
autorizada. Por eso los tratados sobre la materia sefialan
con méas o menos detalles los antecedentes que deben acompa-
farse a la seolicitud, y el Cbddigo a que nos estamos refirien-
do no podia prescindir de esos particulares.

Art. 365. Con la solicitud.definitiva de extradicidn deben presen-
tarse: 1. Una sentencia condenatoria o un mandamiento o
auto de prisibn o un documento de igual fuerza, o que obli-
gue al interesado a comparecer periGdicamente ante la juris-
diccidbn represiva, acompafiado de las actuaciones del proceso
que suministren pruebas o al menos indicios racionales de
la culpabilidad de la persona de que se trate; 2. La filiacidn
del individuo reclamado o las sefias o circunstancias que
puedan servir para identificarlo; 3. Copia auténtica de las
disposiciones que establezcan la calificacién legal del hecho
que motiva la solicitud de entrega, definan la participacion
atribuida en €l al inculpado y precisen la pena aplicable.

En términos méas breves, hay que informar al Estado
requerido, para que pueda resolver sobre la solicitud del
delito imputado, desde el cuadruple aspecto de su prueba
material y de su calificacidn legislativa, de la pena que
le corresponda segln las circunstancias y de la persona a
quien se le atribuye.
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Art. 366. La extradicidn puede solicitarse telegraficamente,
y, en ese caso los documentos mencionados en el articulo
anterior se presentardn al pals requerido o a su Legacidn
o Consulado General en el pais requirente, dentro de los
dos meses siguientes a la detencidn del inculpado. En su
defecto sera puesto en libertad.

La palabra telegraficamente cubre el cable, el radio
y cualquier otro medio de transmisidn que no sea habitual
u ordinario.

Después de acordada la extradicidn, no es posible que
se mantenga indefinidamente privada de libertad a la persona
de que se trate. El Estado que la solicite debe trasladarla
ante el Juez o tribunal competente, y si no lo hiciere en
un periodo racional, es l0gico que cesen las medidas adopta-
das. .

%
Art, 367. Si el Estado requirente no dispone de la persona
reclamada dentro de los tres meses siguientes a haber queda-
do a sus Ordenes, serd puesta también en libertad.

Es una medida de Garantia que se concede al reo extra-
ditado en virtud de que no puede estar privado de su liber-
tad, v que el Estado requerido no lo juzgue dentro del plazo
que establece el mencionado articulo.

Art. 368. El detenido podra utilizar, en el Estado a que
se haga la solicitud de extradicidn, todos los medios legales
concedidos a los nacionales para recobrar su libertad, fundan-
do su ejercicio en las disposiciones de este codigo.

Nbotese que el mencionado articulo concede al detenido
el derecho de defensa, con el fin de probar su inocencia,
a través de todos los medios legales que se conceden a
los nacionales para recobrar su libertad.

Art. 369. También podrad el detenido, a partir de ese hecho,

utilizar los recursos legales que procedan, en el Estado que
pida la extradicion, contra las calificaciones y resoluciones
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que se funde.

Si estd en condiciones de mostrar inmediatamente su
inocencia, es absurdo negarse a juzgarlo hasta después que
haya hecho en calidad de detenido un viaje m&s o menos
dilatado, sufriendo quizds perjuicios irreparables en su reputa-
cidn y en sus intereses.

Cuando la entrega se efectlla, deben acompanarse los
objetos del delito y las pruebas del mismo, si se hubieren
podido ocupar. Dos limitaciones han de sefnalarse. Es una
que dicha ocupacidon se practique dentro de los Iimites y
en las condiciones en que Ja ley local lo autorice. Y la otra,
que en todo caso deben tenerse en cuenta los derechos de
terceras personas no responsables y su ejercicio ante los
tribunales del pais.

Art. 370. La entrega debe hacerse con todos los objetos
que se encontraren en poder de la persona reclamada, ya
sean producto del delito imputado, ya piezas que puedan
servir para la prueba del mismo, en cuanto fuere practicable
con arreglo a las leyes del Estado que la efectfia, y respetan-
do debidamente los derechos de tercero.

Notese que al hacerse la entrega de la persona cuya
extradicidon se solicita, debe hacerse con todos los objetos
que se encontraren en su poder con el fin de que los mismos
puedan servir de prueba en el momento que el mismo sea
juzgado en el Estado requirente.

Art. 371. La entrega de los objetos a que se refiere el articu-
lo anterior, podra hacerse, si la pidiere el Estado solicitante
de la Extradicitén, aunque el detenido muera o se evada antes
de efectuarla.

De ese modo las victimas del hecho punible quedan
en aptitud de ejercitar facilmente sus derechos ante la juris-
diccidon que esté conociendo del mismo, y recobrar alli en
su caso lo que les pertenezca y que por dicho delito hayan
perdido. :
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Art. 372. Los gastos de detencion y entrega serin de cuenta
del Estado requirente, pero no tendrd que sufragar ninguno
por los servicios que prestaren los empleados piblicos con
sueldo del Gobierno a quien se pida la extradicion.

Es una consecuencia de las relaciones entre los Estados,
con la que no resulta a la postre inconveniente-alguno mate-
rial para los Poderes nacionaleés, dado su caracter reciproco.

Art. 373, El importe de los servicios prestados por emplea-

dos plblicos u oficiales que sblo perciban derechos o emolu-

mentos - no excederd de los que habitualmente cobraren por

esas diligencias o servicios segiin las leyves del pais en que |

residan,
|
|

Como la libertad individual no estd al arbitrio de las
autoridades, sino garantizada por las leyes, y sélo cabe limi-
tarla de acuerdo con estas dltimas, una detencidon injustifica-
da puede originar reclamaciones por el hecho mismo y por
los perjuicios que de &l se deriven. En los casos de extradi-
cion, el Estado requerido no actha por st ni en su provecho,
sino en interés y a solicitud de otro.

Art. 374. Toda responsabilidad que pueda originarse del hecho
de la detencidh provisional, serd de cargo del Estado que
la solicite. '

No es necesario advertir que eso no alcanza a los
actos imputables {nicamente al requerido, como si detuviere
por error inexcusable a una persona en lugar de otra.

. Art. 375. El trénsito de la persona extraditada y de sus
custodios por el territoric de un tercer Estado contratante,
se permitird mediante la exhibicion del ejemplar original

. 0 de una copia auténtica del documento que concede la |
extradicidn. |

Entre paises que no son limitrofes y que carecen en
ocasiones de comunicacidn directa por el alta mar o el aire |
libre, se impone la necesidad de que el extraditado atraviese |

\
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territorios que no han sido objeto de peticion alguna, privado
de libertad y conducido por personas que estan al servicio
del requirente,

Art. 376. El Estado que obtenga la extradicion de un acusa-
do que fuere luego absuelto, estard obligado a comunicar
al que la concedid una copia auténtica del fallo.

Al Estado que entrega una perscona solicitada de acuerdo
con los convenios vigentes, no le interesa tanto el fallo defini-
tivo que la condena y que el solicitante se encargard de
hacer cumplir como el que pueda dictarse absolviéndola.
Este altimo es de importancia grande, no s6lo para el pais
requerido, sino ademas y especialmente para el extraditado,
si quiere volver al lugar en que se encontraba. Sin embargo
los tratados de extradicidn suelen mencionar la primera hipd-
tesis y prescindir de la segunda. El Cbdigo de Derecho Inter-
nacional Privado por - consideraciones de humanidad sigue
el camino opuesto. '

Art. 377. La persona entregada no podrd ser detenida en
prisidn ni juzgada por el Estado contratante a quien se entre-
gue, por un delito distinto del que hubiere motivado la extra-
dicidn y cometido con anterioridad a la misma, salvo que
consienta en ello el Estado requerido o que permanezca el
extraditado libre en el primero tres meses después de juzgado
y absuelto por el delito que origind la extradicién o de cum-
plida la pena de privacién de libertad impuesta.

Se refiere a la situacion del individuo cuya entrega
se trate, después de efectuada la misma. Dicha regla constitu-
ye una garantia de los derechos individuales del hombre limi-
tando la actividad punitiva del Estado y protegiendo al indivi-
duo de los abusos y arbitrariedades del poder judicial.

Art. 378. En ningln casc se impondra o ejecutard la pena
de muerte por el delito que hubiese sido causa de la extradi-
cion. '

La regla esté inspiradé en un alto sentimiento de piedad
humana y es lo menos que puede exigir el pais que, sin otro
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interés que el de la solidaridad universal, pone . fuerza al
servicio de los tribunales extranjeros. No se habla, como
hacen erréneamente algunos tratados bilaterales, de conmuta-
cidn de pena, porque es absurdo imponer en acuerdos interna-
cionales una forma de indulto, cuando esa prerrogativa suele
estar reservada constitucionalmente al Jefe de la nacion,
Se trata simplemente de una ley convencional obligatoria
en cuya virtud el tribunal, mediante esa circunstancia, aplica-
ra en su sentencia la pena inmediata inferior.

Art. 379. Siempre que proceda el abono de prisidn preventi-
va, se computard como tal el tiempo transcurrido desde
la detencidn del extraditado en el Estado a quien se le haya
pedido.

Otra garantia del extraditado, que responde a una nece-
sidad de justicia y que no debia olvidar el Cddigo de Dere-
cho Internacional Privado. Las razones que militan en pro
de ese abono, quedan en pie aunque la prisién provisional
tenga que transcurrir en parte fuera del pais del juzgador.

Art. 380. El detenido serd puesto en libertad, si el Estado
requirente no presentase la solicitud de extradicidn en un
plazo razonable, dentro del menor tiempo posible, habida
cuenta de la distancia y las facilidades de comunicaciones
postales entre los dos paises, despus de! arresto provisional.

Es otra garantfa que concede el Cadigo de Derecho
Internacional Privado al extraditado, ya que si no se presen-
ta la solicitud de extradicidén dentro de un plazo razonable
el detenido es puesto en libertad. La {inica manera de armoni-
zarlo con el articulo 366 seria entender que limita el plazo
maximo de dos meses en este articulo fijado.

Art. 381, Negada la extradicién de una persona, no se puede
volver a solicitar por el mismo delito.

Notese que el mencionado articulo parece aplicar a
estos casos la doctrina de la cosa juzgada. Se prescinde
de toda distincidn entre las causas de la negativa. .
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Hlc. La Extradiciébn en el Coédigo Penal Decreto Nime-
ro 17-73, del Congreso de la Repiiblica de Guatema-
la

El Cbdigo Penal entrd en vigencia el quince de
septiembre de 1973, en dicho cuerpo legal se encuentra regu-
lada la figura de la extradicion en el articulo 8o. el cual
dice: "La extradicion solo podrd intentarse u otorgarse por
delitos comunes. Cuando se trate de extradicidon comprendida
en tratados internacionales, solo podra otorgarse si existe
reciprocidad.

En ningln caso podrd intentarse la extradicidn por
delitos politicos, ni por delitos comunes conexos con aquéllos".

En cuanto a esto Qltimo Guillermo Cabanellas dice:
"Delito Conexo: Dentro de la pluralidad delictiva imputable
a un mismo agente, cada una de las infracciones que entre
si guardan relacién por constituir medio para la perpetracidon
de otra, o facilitar la ejecucidn o la impunidad. Configura
el concurso ideal de delitos". 25/

Eugenio Cuello Caldn dice: "Que los delitos politicos
relativos o conexos, son hechos que lesionan el orden politico
y el derecho comin. Tratidndose de delitos politicos relati-
vos, gran nOmero de autores y muchos tratados declaran
que no pueden considerarse como politicos el homicidio del
jefe de Estado ni el de los miembros de su familia. Las
opiniones doctrinales en cuanto a los delitos politicos relati-
vos o conexos difieren, mas por regla general suele atender-

se a que los hechos hayan tenido o no lugar en el curso
de una revolucidn civil, v a que sean o no excusables confor-
me a los usos de la guerra; en el primer caso no darfan
lugar a la extradicion, mas en el segundo se equipararian

25/  Cabanellas Guillermo “Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual"
ob, Cit. Pag. 606.
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a los delitos comunes y sus autores serian entregados". 26/

llL.d. La Extradicion en el Cbédigo Procesal Penal Decreto
Nimero 52-73 del Congreso de la Repiiblica de Guate-
mala

El Cbdigo Procesal Penal entrd en vigencia el quince
de septiembre de 1973, dicho cuerpo legal regula la figura
de la extradicion en su articulo 539. El cual dice: "La extradi-
cidn serda procedente y se tramitard conforme a lo dispuesto
en el Codigo de Derecho Internacional Privado y, en su defec-
to, por otros tratados o convenios,

Si se tratare de extradicidon con pafses que no tuvieren
vigentes con Guatemala tratados o convenciones, se pedird
como simple rogatoria, con las formalidades que el citado
Codigo de Derecho Internacional prescribe o con las que
se contienen en los principios de derecho internacional.

[il.e. La Extradicidon en la Ley del Organismo Judicial Decre-
to 2-89 del Congreso de la Repiiblica de Guatemala

En dicho cuerpo legal, no se contempla en forma ex-
presa la figura de la extradicidon pero se hace mencion de
esta ley debido a que la misma en el articulo 115, hace
referencia a los suplicatorios en los siguientes términos: "Los
suplicatorios para el extranjero los dirigiran, los tribunales
por medio del Presidente de la Corte Suprema de Justicia,
cuando otras leyes o tratados no dispongan diferente tramite".
Notese también que la circular de la Secretaria de la Corte
Suprema de Justicia nlimero 3426-B, de fecha trece de mayo
de 1952, en su articulo uno, menciona que las cuestiones

26/ Cuello Caldén Fugenio "Derecho Penal Parte General" Ob, Cit. Pag.
232.

¥r
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relativas a extradicidbn deben reputarse como incidentes,
por lo que se hace necesario mencionar los articulos 135
al 140, de la referida ley, los cuales contienen el tramite
incidental.

III.f. La Extradicion en la Ley Contra la Narcoactividad
Decreto Niimero 48-92 del Congreso de la Repfiblica
De Guatemala

La presente ley entrd en vigencia el veintiuno de octu-
bre de mil novecientos noventa y dos, la misma regula la
figura de la extradicidon en su articulo 68, en donde hace
referencia al procedimiento para tramitarla dando prevalencia
al procedimiento establecido en los tratados © convenciones
y a falta de éstos se procederd de acuerdo con el principio
de reciprocidad y a los usos y costumbres internacionales,
no dejando a un lado el tramite incidental que indica la
ley del Organismo Judicial, asimismo indica que el articulo
mencionado se aplicard tnicamente a los delitos tipificados
en esta ley, y en el dltimo parrafo hace referencia a la
renuncia de la extradicidn, enunciado que el Estado de Guate-
mala, podrd entregar a la persona reclamada a la parte
requirente sin un procedimiento formal de extradicidn, siem-
pre vy cuando la persona reclamada consienta a dicha entrega
ante una autoridad judicial competente.

Ill,g. La Extradicion en la Circular Nimero 3426-B de la
Secretaria de la Corte Suprema de Justicia de Fecha
13 de mayo de 1952

En base a dicha circular los tribunales tramitan los
suplicatorios o requerimientos de extradicion recibidos del
exterior en virtud de que en la actualidad no existe una
ley especifica que regule el tramite de la extradicion, la
mencionada circular hace referencia a la naturaleza, compe-
tencia, partes, recursos, tramites previos, tramite del ar-
ticulo, y ejecucidén de lo resuelto. -

En cuantoc a la naturaleza indica que las cuestiones
relativas a extradicion deben reputarse como incidentes,
conforme lo consigna la Ley del Organismo Judicial, asimismo

-y
-
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la competencia debe entenderse que la tienen los Jueces
de Primera Instancia que ejerzan jurisdiccidn penal ordinaria,
mientras no haya ley que la asigne especificamente, que
son partes en el incidente de extradicidn: el reo, el acusador
privado, y el Ministerio Phblico, acerca de los recursos men-
ciona que contra elautointerlocutorio que resuelva el asunto,
asi como contra cualquier otra resolucién que sea recutrible
segln las normas ordinarias caben los recursos autorizados
por la ley. Como tramite previo se indica que conforme
a los tratados de extradicion es usual que el Estado requiren-
te solicite previamente la captura del reo, ofreciendo pedir
formalmente la extradicion dentro del plazo que al respecto
fije el convenio internacional, es conveniente aclarar que
en cuanto al tramite del articulo, se refiere al articulo 138
de la Ley del Organismo Judicial, y finalmente la circular
hace referencia a la ejecucidon de lo resuelto enunciando
que el suplicatorio o requerimiento de extradicidon, asi como
las diligencias y actuaciones originales derivadas de su trami-
te, deben quedar en el archivo del Tribunal. A la autoridad
o tribunal requirente se enviard una copia certificada de
la resolucion firme recaida, antecedida de la f6rmula usual
de hacerle saber que en su suplicatorio o requerimiento reca-
yo la resolucién en cuestidn y el ruego final de acusar reci-
bo, documento que se enviard a la Presidencia del Organismo
Judicial como 6rgano de comunicacién para su tramite subsi-
guiente,

[fl.Lh, La Extradicion en Tratados Suscritos por Guatemala

Los tratados de extradicidn suscritos por Guatemala
seran mencionados en el capitulo siguiente.

B blicoteca Central




Capitulo IV

TRATADOS DE EXTRADICION SUSCRITOS

POR GUATEMALA, Y PRINCIPIOS DE EXTRADICION

1V.a.

V.al.
IV.a2.
IV.a3.
IV.ad,
IV.ab,

IV.al.

COMUNES A TODOS LOS TRATADOS

Tratados de Extradicion Suscritos por Guatemala
Guatemala ha suscrito los siguientes tratados:
Con Gran Bretaia en 1885

Con México en 1894

Con Espafia en 1895

Con Bélgica en 1897

Con los Estados Unidos de Norteamérica en 1903.
Con Gran Bretana

Suscrito el 4 de julio de 1885 aprobado por Decreto

Legislativo 132 de fecha 24 de abril de 1886 canjeado el

6 de
18886,

L,

septiembre de 1886, ratificado el 2 de septiembre de
y comprende los siguientes delitos:

Homicidio Premeditado (asesinato, parricidio, infantici-
dio, envenenamiento) o tentativa de homicidio premedi-

tado.

Homicidio

Administracién de drogas o el uso de instrumentos
a fin de ocasionar el aborto en las mujeres.

Estupro

Atentado al pudor con violencia, relaciones sexuales
con una muchacha menor de 10 afos; relaciones sexua-

- = P
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10.

11,

12,
13.
14,
15.
16.

17.

18.

19.

les con una muchacha mayor de 10 afos y menor de
12; atentado al pudor con cualquier mujer, o tentativa
alguna para tener relaciones sexuales con una muchacha
menor de 12 afos.

Hurto de nifios o adultos para transportarlos a otro
pais o conservarlos en el mismo (plagio), indebida en-
carcelacidén abandono, exposicidon y encierro ilegal de
nifios o adultos.

Rapto de Menores.

Bigamia.

Heridas o golpes graves en el cuerpo,

Violencia contra algin Magistrado, Oficial de Paz o
puablico,

Amenazas por medio de carta ¢ de otra manera, con
animo de obtener indebidamente dinero u otras cosas
de valor.

Perjurio.

Incendio voluntario.

Robo y Hurto.

Fraude.

Estafa.

Falsificar o alterar moneda, o poner en circulacion
moneda falsa o alterada.

Crimenes contra la ley de quiebras.

Cualquier acto ejercitadoc con miras de poner en peligro
personas que viajan en trenes de ferrocarriles.
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20. Perjuicio a la Propiedad.
21.  Pirateria.
22, Tréafico de Esclavos.
IV.a2. Con México.
Suscrito el 19 de mayo de 1984, aprobado por Decreto
Legislativo 298 de fecha 2 de mayo de 1895, ratificado y

canjeado el 2 de septiembre de 1895.

Y comprende los siguientes delitos:

1. Asesinato.

2. Envenenamiento.

3. Parricidio.

4, Infanticidio.

5, Homicidio.

6. Violacidon y estupro.

1, Incendio voluntario.

8. Alteracidrl o falsificacidn de documentos de crédito
plblico. ‘ :

9. Hacer moneda falsa.

10. Falso testimonio y declaracién falsa de Peritos o intér-
pretes.

11. Atentado a la libertad individual y a la inviolabilidad
del domicilio, cometido por particulares.

t2. Robo, extorsion, estafa, concusion, malversacién cometi-
da por funcionarios pfiblicos.
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13.

14.

15.

16.
17.

18,

19.
20.
21.
22.
23,
24,
25.
26.
27.

28,

29.

30.

Bancarrotas fraudulentas y fraudes cometidos en las
quiebras.

Asociacion de malhechores.

Amenazas de atentado punible por las leyes de orden
criminal contra las personas y las propiedades,

Aborto.
Bigamia.

Secuestro, receptacidn, supresion sustitucidn o suposicidén
de infante,

Exposicién o abandono de infante.

Secuestro de menores.

Atentado al pudor, cometido con violencia.

Atentado al pudor cometido sin viclencia.

Atentado a las costumbres,

Golpes y heridas voluntarias.

Abuso de confianza y engafo,

Soborno de testigos, de peritos 0 de intérpretes,

Perjurio. .

Alteracidon o falsificacion de sellos, timbres, punzones
y marcas. :

Corrupcidon de funcionarios pfblicos.

Destruccion de wuna linea férrea, entorpecimiento a
la circulacién de los trenes.




31,

32.

33.

34.

35.

36.
31.

38.
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Destruccién de construcciones de maquina de vapor
o de aparatos telegraficos.

Destruccidn o deterioracién de sepulcros.

Destruccion, deterioro, detrimento de efectos, mercan-
cias u otras propiedades muebles;

Destruccidon o devastacidn de cosechas, plantios, arboles
0 injertos.

Destruccion de documentos de agricultura y destruccidn
o envenenamiento de ganade y otros animales.

Oposicidn a que se hagan o ejecuten trabajos pfiblicos.
FPirateria.

Ataque o resistencia a la tripulacidon de un buque con
violencia y vlas de hecho.

IV.a3. Con Espafa,

Suscrito el 7 de noviembre de 1895, aprobado por Decre-

to Legislativo 357 del 19 de abril de 1897, ratificado y can-
jeado el 10 de mayo de 1897, y comprende los siguientes
delitos:

1.

Homicidio intencional, comprendiendo los casos de asesi-
nato, parricidio, fatricidio, envenenamiento y aborto.

Conato de homicidio.

Estupro y violacidn.
Abandono de nifos.
Incendios.

Inundacién de campos o casas y otros estragos.
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10.

11.
12.
13.
14.
15,
16.

17.
20,
21.

22.

23.

24.
25.

Robo.

Allanamiento de las oficinas del Gobierno y autoridades
plblicas.

Atentado contra la libertad individual y la inviolabilidad
del domicilio por particulares.

Falsificacidn o expedicion de documentos falsificados,
plblicos o privados.

Fabricacion de moneda falsa en metalico o en papel.
Sustraccién de fondos piiblicos.

Hurto. -

Plagio.

Mutilacidn, golpes o heridas.

Dafios cometidos en camines de hietro, que puedan
poner en peligro la vida de los pasajeros viajeros.

Rapto.
Bigamia, poligamia,
Pirateria.

Ocultacidn, sustraccion o corrupcidon de menores. Usurpa-
cidén de estado civil. ‘

Bancarrota o quiebra fraudulenta, fraudes cometidos
en las quiebras.

Cohecho.

Abuso de confianza, comprendiendo el abuso de firma
en blanco.
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26, Estafa.
IV.a4. Con Bélgica.
~ Suscrito el 20 de noviembre de 1897, aprobado por
Decreto Legislativo 380 del 13 de abril de 1898, ratificado

el 6 de agosto de 1898, y canjeado el 12 del mismo mes
y afio, comprende los siguientes delitos:

1. Homicidio voluntario, comprendiendo los crimenes de
asesinato, homicidio, parricidio, infanticidio y envenena-
miento. :

2. Incendio.

3. Golpes y heridas graves.

4. Violacién, atentado contra el pudor con violencia, aten-
tados contra el pudor sin violencia en nifios menores
de edad.

9. Robo de menores, ocultacidon, supresidn, suposicidn

0 sustitucidn de un nifio por otro.
6. Robo y pillaje.

7. Daftos u obstaculos a las lineas férreas que pongah
en peligro la vida de los viajeros.

8. Pirateria.
9, Asociacidon de malhechores.

10. Falsificacién de escrituras, documentos o despachos
telegraficos; uso de tales documentos falsificados.

11, Falsificacidbn o alteracién fraudulenta de documentos
oficiales que emanen de Gobierno o de autoridad pabli-
ca.
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12.

13.

14,
13.

16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.

23.

IV.ab5.

Fabricacion de moneda falsa, falsificacién o alteracion
de titulos de la deuda piblica.

Sustraccidn de fondos nacionales, por empleados piblicos
o depositarios.

Bancarrota fraudulenta.
Extorsidn.

Falso testimonio, perjurio y soborno de testigos, exper-
tos € intérpretes.

Estafa.

Abuso de confianza.'

Aborto.

Bigamia,

Excitacidén habitual de menores al libertinaje.
Encubrimiento de objetos obtenidos mediante algunos
de los crimenes o delitos mencionados en el presente

articulo.

Conato de cualquiera de estos crimenes y delitos cuando

. aquél sea justificable, segiin la legislacion de las dos

partes contratantes.
Con los Estados Unidos de Norteamérica.

Suscrito el 27 de febrero de 1903, aprobado por Decreto

Legislativo 561 del 28 de abril de 1903, ratificado el 12
de junio de 1903, y canjeado el 16 de julio del mismo afo,
comprende los siguientes delitos:

1.

Homicidio, parricidioy asesinato, envenenamiento e infan-
ticidio. {



11,
12,
13,
14,
15,
16.

17.
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Privacién violenta de cualquier miembro necesario para
la propia defensa o proteccibén; y cualquiera otra mutila-
cidon voluntaria que cause incapacidad para trabajar,
o la muerte.
La destruccidon maliciosa e ilegal, o la tentativa de
la destruccién de ferrocarriles, trenes, puentes, vehicu-
los, buques v otros medios de comunicacién o de edifi-
cios pfiblicos cuando el acto cometido ponga en peligro
la vida humana,
Estupro y violacion.
Bigamia.
Incendio.
Crimenes cometidos en el mar,
Pirateria,

Allanamiento de morada.

Robo contra oficinas plblicas o bancarias, cajas de
ahorros, compafiias de depbdsito.

Robo con violencia,

Falsificacion o el expendio o circulacidn de documentos.
Falsificacidén de moneda en metélico o en papel.
Importacién de instrumentos para falsificar moneda.
Peculado o malversacién criminal de fondos pfiblicos.
Abuso de confianza contra instituciones bancarias.

Abuso de confianza de una persona © personas a sueldo
o salario, en perjuicio de aquél que los tiene a su




_servicio.

18, Plagio de menores o de adultos:

19. Obtener por medio de amenazas de hacer dafo, o por
maquinaciones o artificios, dinero, valores, u otros bie-
nes muebles y recibir los mismos a sabiendas de como
se han obtenido,

20. Hurto o Robo sin violencia.

21. Fraude.

22. Perjurio.

23. Conato de alguno de los delitos anteriores.

El presente tratado fue ampliado por la Convencidn
Suplementaria suscrita en Guatemala, el 20 de febrero de
1940, aprobada por Decreto Legislativo nmero 2414, de
10 de abril de 1940, ratificada el 20 de junio de 1940, y
canjeada el 6 de febrero de 1941, la cual en su articulo
lo. dice: l.as Altas Partes Contratantes convienen en que
los delitos siguientes se adicionen, bajo el niimero 23, a
la lista de los delitos especificados en el Articulo 2o0. del
Tratado de Extradicidén celebrado entre la Repfiblica de Guate-
mala y los Estados Unidos de América el 27 de febrero de
1903, es decir:

23. Infraccidén de las leyes que prohiben o reglamentan
el trafico de estupefacientes, cuando la pena que corresponda
a los infractores sea de un afo de prisidon o mas.

(Nota)

IV.a6. Es conveniente hacer mencidn también de las convencio-
nes celebradas por la Organizacion de las Naciones Unidas
sobre estupefacientes y sustancias sicotrdpicas que contemplan
la figura de la extradicidén y son las siguientes:
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a) Convencion Unica sobre Estupefacientes.

Suscrita en Nueva York el 30 de marzo de 1961, aproba-
da por Decreto del Congreso de la Repfiblica, nimero 1585,
del 27 de marzo de 1963, ratificada el 11 de octubre de
1967, la misma contiene un protocolo de modificacién que
en su articulo 14 péarrafo uno, apartado b), incisos I, II, III
y IV, se refiere a la extradicidon en los siguientes té&rminos:

I) Cada uno de los delitos enumerados en el protocolo
de modificacidn se considerarad incluido entre los delitos que
den lugar a extradicién en todo tratado de extradicion cele-
brado entre las partes. Las partes se comprometen a incluir
tales delitos como casos de extradicion en todo tratado de
extradiciéon que celebren entre si en el futuro.

I1) S5i una parte, que subordine la extradicidn a la existen-
cia de un tratado, recibe de otra parte, con la que no tiene
tratado una solicitud de extradicién, podrd discrecionalmente
considerar la presente convencidén como la base juridica nece-
saria para la extradicidon referente a los delitos que menciona
el protocolo de modificacién en su articulo 14. La extradicidn
estard sujeta a las demés condiciones exigidas por el derecho
de la parte requerida.

I11) Las partes que no subordinan la extradicién a la existen-
cia de un tratado reconoceradn los delitos enumerados ‘en
el articulo 14 del protocolo de modificacidon como casos de
extradiciébn entre ellas, sujetos a las condiciones exigidas
por el derecho de la Parte requerida.

IV} La extradicion serd concedida con arreglo a la Legisla-
cion de la Parte a la que se haya pedido y, no obstante
lo dispuesto en los incisos I}, II}) y III) de este péarrafo, esa
parte tendrd derecho a negarse a conceder la extradicidn
si sus autoridades competentes consideran que el delito no
es suficientemente grave.
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b) Convenio sobre Sustancias Sicotropicas.
Suscrito en Viena el 21 de febrero de 1971.

El articulo 22 del mencionado convenio en el apartado
b), hace. referencia a la extradicion en los siguientes términos:

Es deseable que los delitos a que se refiere el articulo
22 en su parrafo 1 y el inciso II) del apartado a) del pérrafo
2 se incluyan entre los delitos que dan lugar a extradicion
en todo tratado de extradicién concertado o que pueda con-
certarse entre las Partes, y sean delitos que den lugar a
extradicién entre cualquiera de las partes que no subordinen
la extradicidn a la existencia de un tratado o acuerdo de
reciprocidad, a reserva de que la extradicién sea concedida
con arreglo a la legislacién de la parte a la que se haya
pedido, y de que esta Parte tenga derecho a negarse a proce-
der a la detencidn o a conceder la extradicidn si sus autorida-
des competentes consideran que el delito no es suficientemen-
te grave, 27/

c) Convencion contra el Trafico Ilicito de Estupefacientes
y Sustancias Sicotrpicas, -

Aprobada por la conferencia de las Naciones Unidas,
celebrada el 19 de diciembre de 1988.

La presente convencidén se refiere a la extradicion en
los siguientes términos:

Los delitos a los cuales se aplicard la extradicion los
enumera la convencidon en su articulo 3, ademas hace men-
cién que esos delitos se consideraran incluidos entre los deli-
tos que den lugar a extradicidn en todo tratado de extradi-
cién vigente entre las partes, y que si una parte que supedita
la extradicidn a la existencia de un tratado recibe de otra

2%/ El articule 22 mencionade corresponde al convenio scbre Sustan-
cias Sicot.répicas de 1971.
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parte, con la que no la vincula ningiin tratado de extradicién
una solicitud de extradicién, podrd considerar la presente
convencidn como base juridica de la extradicidn.

También nos indica que son las partes las que deben
agilizar los procedimientos de extradicion y simplificar los
requisitos probatorios, y que la parte en cuyo territorio se
encuentre un presunto delincuente si no lo extradita deberai,
presentar el caso ante sus autoridades competentes para
enjuictarlo, salvo que se haya acordado otra cosa con la
parte requirente.

IV.b. Principios de Extradicion Comumnes a todos los Tratados,

Generalmente todos los tratados de extradicién contem-
plan los siguientes. principios:

a. La no entrega de nacionales (por razones de dignidad
nacional), salvo pacto de reciprocidad.

b. La exclusidén de faltas o contravenciones, es decir sblo
opera para los delitos o crimenes,

C. La exclusidon de los delitos politicos comunes o conexos,
d. La exclusidon de desertores.
€. La no aplicacion de pena distinta al extraditado, de

la que dice la ley penal interna.
IV.c. Principios de Extradicion con Respecto al Delito.

IV.c.1. Delitos Comunes: Son delitos comunes todos
aquellos que lesicnan o ponen en peligro valores de la persona
individual o juridica.

Seglin el Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas
y Sociales de Manuel Ossorio "El delito comfin es considerado
como término de oposicién al delito especial, es el incluido
en el Codigo Penal, a diferencia de aquel otro que se encuen-
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tra penado en leyes particulares por razdn de la materia
o por sumision de las personas a jurisdicciones privativas
especialmente la castrense 28/.

Las infracciones conocidas en las leyes, tratados vy
convenciones de extradicion son los delitos que integran la
denominada criminalidad comfin, aquellos delitos que a la
par que viclan la ley juridica, constituyen una violacién a
la ley moral. En términos generales puede decirse que en
los tratados de extradicion se incluyen los atentados contra
la vida, la integridad personal, contra el pudor, la propiedad,
las falsedades y los delitos contra la libertad. Solamente
figuran en los tratados las infracciones de cierta importancia,
las denominadas en algunos Cbdigos Crimenes y Delitos;
las de infima importancia (contravenciones) se excluyen de
la extradicién, pues ni causan alarma social, ni revelan un
delincuente peligroso. No todos los paises han inscrito los
mismos delitos en sus tratados, comparando @&stos ndtese
que determinadas infracciones contenidas en unos faltan en
otros. En el estudio realizado acerca de los tratados de extra-
dicion suscritos por Guatemala con otros paises podemos
hacer dicha comparacidn.

IV.c.2. Delitos Politicos: Segiin el diccionario de Cien-
cias Juridicas, Politicas y Sociales de Manuel Ossorio "El
delito politico representa una de las figuras de mas dificil
definicidn, ya que los autores no han llegado a un acuerdo,
ni siquiera aproximativo, respecto a su contenido, pese a
la gran importancia que reviste en materia de extradicion.
Los cddigos, ademéas no suelen referirse a esa clase de delitos
dandoles la denominacién de politicos, por lo cual habria
de entenderse que tienen ese caricter los que atentan contra
los Poderes Piiblicos y el orden constitucional, o sea, concre-
tamente los delitos de REBELION Y SEDICION; asi como
también los que atentan contra la seguridad de la nacidn,

28/ Ossorio, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas
' y Sociales. Ob. Cit, Pag. 213,
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entre ellos la traicidn y el espionaje.

En los tiempos que corren, el problema se ha complica-
do mucho mas; porque los grupos politicos que luchan contra
los Poderes Phblicos o el orden constitucional ya no emplean
los procedimientos clasicos de la rebelibn y de la sedicibn,
sino que, con una organizacidn vasta y una disciplina rigida,
se valen de métodos encuadrados, cualquiera sea su finalidad,
en las figuras méas tipicas de otros delitos comunes, y que
van desde el homicidio hasta el secuestro de las personas,
pasando por el asalto a los bancos y a las empresas y perso-
nas particulares que frecuentemente nada tienen que ver
con las actividades politicas.

En el vocabulario de Capitant se define el delito POLI-
TICO en sentido amplio, como toda infraccion vinculada con
un pensamiento o una persona politica; el asesinato de un
Jefe de Estado; y en sentido estricto, como toda infraccidn
exclusivamente dirigida contra el orden politico internacional
o interno: el complot para cambiar la forma de gobier-
no. 29/

A diferencia de lo que sucede con los delitos comunes,
para los llamados DELITOS POLITICOS no se concede la
extradicién. la no extradicion de los delitos politicos tiene,
hace mas de un siglo, la fuerza de un dogma. La razdn funda-
mental de tal excepcidon es la creencia de que esta delincuen-
cia solamente afecta al régimen politico contra el que se
dirige y que sblo para &ste son peligrosos sus autores.

Durante muchos siglos fueron entregados estos delincuen-
tes y los primeros tratados se concertaron exclusivamente
para su extradicién, méas a partir de 1815 iniciose en Inglate-
rra la préactica contraria, desde entonces niega este pais
constantemente la entrega de los delincuentes politicos refu-

29/ Ossorio, Manuel, Diccicnario de Ciencias Jur:{dicas, Politicas
y Sociales. Ob, Cit. Pag. 217, ‘
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giados en su suelo. Dicha practica alcanzd mayor difusidn
aln merced a la revolucién que tuvo lugar en Francia en
1830; en esta época el gobierno de Luis Felipe introdujo
importantes innovaciones en la materia de los delitos politi-
cos, una de ellas fue la declaracidon de la no extradicion
de estos delincuentes, principio que luego inspir6 el tratado
celebrado el 22 de noviembre de 1834, entre Francia y Bélgi-
ca.

Los acuerdos sobre extradicion declaran undnimemente
que @&sta no se concede para los delitos politicos. Un gran
nimero de pactos extiende la no entrega no sbélo a los llama-
dos delitos politicos puros (hechos que atentan solamente
contra el orden politico del Estado), sino también a los deno-
minados delitos politicos relativos (hechos que lesionan el
orden politico y el derecho comiin) y hasta para los conexos
con delitos politicos. Tratandose de delitos politicos relativos
gran nimero de autores y muchos tratados declaran que
no pueden considerarse como politicos el homicidio del jefe
de Estado ni el de los miembros de su familia. Semejante
declaracién incluydse por primera vez en la convencién cele-
brada entre Francia y Bélgica en 1856, a consecuencia de
un atentado cometido contra Napoledén I, y constituye la
denominada CLAUSULA DE ATENTADO que ha sido acogida
en numerosos tratados, En cuanto a los delitos politicos relati-
vos o CONEXOS, las opiniones doctrinales difieren, mas por
regla general suele atenderse a que los hechos hayan tenido
o no lugar en el curso de un revolucién o guerra civil, y
a que sean o no excusables conforme a los usos de la guerra;
en el primer caso no podrian dar lugar a la extradicion,
mas en el segundo equipararian a los delitos comunes y sus
autores serian entregados.

Nuestra Carta Magna establece en su articulo 27, segun-
do parrafo, que por delitos politicos no se intentard la extra-
dicion de guatemaltecos, quienes en ningiin caso seran entrega-
dos a gobierno extranjero, salvo lo dispuesto en tratados
y convenciones con respecto a los delitos de lesa humanidad
o contra el derecho internacional, También podemos mencio-
nar los tratados de extradicion suscritos por Guatemala con
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otros paises, en los cuales se excluye a los delitos politicos
de la extradicidn,

[V.c3. Delitos Sociales: Dentro de la clasificacion de
los delitos ubicamos a los delitos sociales entre los delitos
por su ilicitud y motivaciones, pues los mismos atacan o
ponen en peligro el régimen social del Estado; por ejemplo:
el terrorismo, las asociaciones ilicitas, etc,

Se consideran delitos sociales los que tienden a la
destruccién o transformacidén violenta de la actual organiza-
citn social y de sus Organos e instituciones fundamentales
(autoridad, propiedad, familia, religién, administraciéon de
justicia, etc.), La razdon que suele alegarse a favor de la
extradicidbn de estos delincuentes es la consideracidén de que
no son peligrosos solamente para el pais en que delinquen
(a diferencia del delincuente politico}, sino para todos los
paises, pues la mayoria posee idénticas bases de organizacidn
social, idénticos Organos e instituciones. Los autores sefalan
las diferencias que los separan de los delitos politicos, cuya
represion, se afirma, constituye un asunto puramente nacional,
mientras que el castigo del territorio social es eminentemente
internacional. El Institut de droit internacional! en la menciona-
da reunidon de Ginebra (1892} adoptd un acuerdo favorable
a la extradicién de estos delincuentes. La conferencia para
la unificacion del Derecho Penal de Madrid de 1933 tambié&n
se mostrd favorable a la extradicién de los delincuentes socia-
les por delitos terroristas,

En la mayor parte de los tratados de extradicién, no
se hace declaracion alguna relativa a los delitos sociales,
mas ésto depende, sobre todo, de que la aparicién de esta
criminalidad, ¢ mejor diche, su difusién casi mundial, ha
sido posterior a la mayor parte de los acuerdos de extradi-
cion. Pero en los filtimos tiempos gran niimero de estados,
ora en tratados de extradicidén, ora en convenciones de carac-
ter mas general, han excluido del derecho de asilo concedido
a los delincuentes politicos a los criminales terroristas,
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IV.c4. Desercion,

ANTECEDENTES: "La desercién es tan antigua como
los Ejércitos: pues alin en gran parte voluntarios é&stos duran-
te siglos y siglos o faciles de rehuir las levas con dinero
u otros expedientes, lo cierto es que el cansancio de las
campanas o lo desfavorable de las batallas ha originado innu-
"meras .. deserciones, castigadas con implacable rigor por
lo general. Confirmacién de ello se encuentra en los singula-
res preceptos de la Novisima Recopilacion, donde los paisanos
que condujeran a un desertor detenido, para entregarlo a
la justicia, respondian de la seguridad de su persona; hasta
el punto de que, si se fugaba, lo reemplazaban, en cuanto
a las penas, los custodios. El desertor debia prestar inmediata
declaracion ante escribano y detallar los pueblos por donde
habfa pasado y las personas de que habia recibido auxilio
o que lo hablan tenido oculto. En una circular de 1827 se
penaba con multa a los alcaldes de los pueblos en que un
desertor hubiera pasado mas de ocho dias.

Como germen de este delito, Bramanti Jauregui "Expre-
sa que el soldado, por influencia de algln compafiero que
le recuerda momentos gratos de la vida de paisano, haciéndo-
se renacer el instinto de su propia libertad, se siente arrastra-
do a la desercidn, cuando no a la desobediencia y a la insu-
bordinacidén, si se han creado sentimientos depreciativos ade-
mas para los superiores. Tampoco es ajeno a esa génesis
el ejemplo. En la mente de un soldado de escasa capacidad
ejerce atraccidén la desercion de un compafierc y méas cuando
es amigo y de la misma tierra". 30/

DESERCION. Genéricamente, abandono del servicio,
de las filas del Ejército. Traicién; fuga al campo enemigo.
Evasion: huida del bando en que se luchaba por la fuerza
para ponerse bajo la bandera preferida, cual es tan frecuente

30/ Cabanellas, Guillexrmo, Diccionario’ Enciclopédico de Derecho
Usual. Ob, Cit. Pag. 653.
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&
en las guerras civiles, Estrictamente delito militar tipico,
siempre grave y que reviste distintas modalidades, dentro
del esencial abandono del servicio sin licencia adecuada,
por un individuo de las clases de tropa ya que para los oficia-
les vy suboficiales se reserva el nombre de abandono de desti-
no o residencia", 31/

La desercidn en el Derecho Guatemalteco estd excluida
de la extradicion, pues los tratados suscritos por Guatemala
con otros palses no autorizan la extradicidon de los desertores.
Cuando hicimos referencia a los principios de extradicion
comunes a todos los tratados se menciond la exclusion de
los desertores. En el tratado suscrito por el Gobierno de
Guatemala con el Gobierno de Espana, en su articulo dieciseis
menciona: El delito de simple desercion, no serd motivo de
extradicidon; pero si el desertor hubiere cometido algin delito
de los enumerados en este tratado, se procederd conforme
a lo previsto para estos casos. No se hallan comprendidos
en la excepcién, los desertores de la marina de guerra y
mercante; y los Consules, Generales, VicecOnsules o Agentes
Consulares podran reclamar el auxilio de las autoridades
locales, para buscar, aprehender, arrestar a los desertores
de los buques de guerra y mercantes de su pais.

Al efecto se dirigirdn por escrito a las autoridades
locales competentes y probaridn con la exhibicién de los regis-
tros de los buques, de la tripulacibn u otros documentos
oficiales, que los individuos reclamados, formaban parte de
la misma. Justificada asi la demanda, se accederd a su entre-
ga, a menos de probarse lo contrario, o que al tiempo de
su inscripcidon en el rol era sfbdito o ciudadano del pais
en el cual se pide su extradicidn.

Los desertores aprehendidos seran puestos a disposicidn
del Cobnsul o Agente Consular que los hubiere reclamado;
y podrdn quedar detenidos en las prisiones pf{iblicas durante

31/  Ibidem, Pag. 653.
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el plazo de dos meses, contados desde el dia de su arresto
hasta que sean conducidos a los buques de cuyo servicio
desertaron o a otros de la misma nacidn; transcurride el
cual, serdn puestos en libertad y no podran ser detenidos
por la misma causa. Siempre que el desertor hubiese cometi-
do algiin delito en el pais en donde se reclame, se diferira
su extradiciéon hasta que termine la causa o cumpla la senten-
cia que se le imponga,

Fl Codigo Militar Decreto nGmero 214, que entrd en
vigencia el 15 de septiembre de 1878, contempla el delito
de Desercion en los articulos del 139 al 170, dividiéndolos
en cuatro secciones.

Seccidn Primera De la Desercion.

Seccidon Segunda De las Circunstancias que eximen
de responsabilidad en la desercién,
o que la atenilen o agravan,

Seccidon Tercera De las Penas de la Desercidn,

Seccién Cuarta De las Deserciones de Oficiales.

IV.d. Principios de Extradicion con Respecto al Delincuente.

IV.dl. Delincuentes Politicos.

Segln Cabanellas, "DELINCUENTE POLITICO, Es el
que ha sido condenado por uno de los denominados delitos
politicos. En el decir de Di Tullio, quien realiza actos tendien-
tes a mudar el ordenamiento politico y social existente en

un pais, de modoc especial, mediante la eliminacidn viclenta
de las personas que estadn a su cabeza". 32/

32/ Cabanellas, Guillermo. Diccionario Eh'lciclopédico de Derecho
Usual. Ob, Cit. Pag. 523.
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En cuanto a los principios de extradicién observados
por tratados firmados por Guatemala con otros paises, ndtese
que en la mayor parte de los mismos no se concede la extra-
dicion de los delincuentes politicos, asi por ejemplo, el trata-
do de extradici6n suscrito entre el Gobierno de Guatemala
y el Gobierno de Bélgica en su articulo tres establece: "Que-
da expresamente estipulado que el extranjero cuya extradicién
se hubiere acordado no podrd ser perseguido o castigado
por ningQin delito politico anterior a la extradicién, ni por
ningfin hecho conexo con semejante delito ni por ningln cri-
men no previsto en la presente Convencidn..."

El coédigo de Derecho Internacional Privado establece
en su articulo 335. Estan excluidos de la extradicidon los
delitos politicos y conexos, segln la calificacién del Estado
requerido. El mismo cédigo en su articulo 356, dice que la
extradicidn tampoco serd acordada si se probare que la peti-
cibn de entrega se ha formulado de hecho con el fin de

-juzgar y castigar al acusado por un delito de caricter politi-

co, segiin la misma calificacion.
IV.d2. Delincuentes Militares.

Delincuente Militar, es el que ha sido condenado por
uno de los denominados delitos militares. Es decir quién reali-
za acciones u omisiones que se oponen a los fines del Ejérci-
to 0 a su moral o disciplina, y se halla penado por la ley.

Los delitos militares y las faltas, se diferencian, no
sblo en la proporcidbn del mal que unos y otros producen,
sino, en que ademas tienen penas y procedimientos diferentes.

Los tratadistas muéstranse contrarios a la extradicién
de militares desertores o culpables de otros delitos militares
por que estos hechos no suponen perversidad en sus autores,
guienes por tanto no constituyen peligro alguno para el pais
de refugio. A veces existen entre los paises, especialmente
entre los estados vecinos, acuerdos relativos a la reciproca
entrega de sus préfugos y desertores (lo que los alemanes
denominan DESEURTEURKARTELS), méas éstos no constituyen
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actos de extradicién propiamente dicha, no constituyen un
auxilio prestado a una jurisdiccidén extranjera, sino un acto
de detencidn y entrega, al estado peticionario, de individuos
que mediante la fuga se han sustraido a un servicio obligato-
rio extranjero. Su entrega constituye un acto de auxilio juridi-
co, pero no de auxilio juridico penal, sino de auxilio juridico
administrativo. Los mismos criterios son aplicables a los
marinos desertores cuya entrega héallase regulada en los trata-
dos de navegacidon, de comercio o consulares celebrados por
los diversos paises, pero no constituye un verdadero acto
de extradicidn, '

En cuanto a los principios de extradicion observados
por tratados suscritos por el Gobierno de Guatemala con
otros palses, debe observarse que en dichos tratados se exclu-
ye a los delincuentes militares, cuando sus hechos se asimilen
o asemejan a la delincuencia politica.

IV.d3. No Exiradicidon de Delincuentes Nacionales.

Casi sin excepcidn, consignase en los tratados el princi-
pio de la no extradicidon de los nacionales, principio que
tiene antiguo arraigo en las legislaciones. Los argumentos
empleados por sus autores para fundamentarlo son numerosos:

a) La entrega del ciudadano es contraria a la dignidad
nacional, :

b) Constituye un atentado contra el deber del Estado de
proteger a sus slbditos;

c) Algunos invocan el principio de la Constitucién francesa
de 1791: "nadie puede ser sustraido a sus jueces natura-
les"™;

d) Que existe un derecho en el ciudadanoc a habitar el
territorio de su patria con o sin prisién y a &l se opone
Su entrega a un pals extranjero.

e) Se senala la situacién desventajosa del ciudadano que
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compareciera ante un tribunal extranjero ignorante
de la lengua, de las condiciones de vida y de las institu-
ciones procesales y de defensa, del pais en que hubiera
de ser juzgado.

Modernamente se ha reaccionado contra este principio
y cada dia son m&s numerosos los penalistas partidarios de
la extradicidon de los nacionales y el INSTITUT DE DROIT
INTERNATIONAL en su reunion de Oxford (1880} ya adoptd
una resolucidn favorable a la extradicion de é&stos. Dicho
criterio es el que estd mas en armonia con los intereses
de la defensa social, pues el juez mas capacitado para cono-
cer del asunto, es el del lugar de la comisidn del delito,
alll estén las pruebas méas frescas y fehacientes, alli se en-
cuentran los testigos que presenciaron el hecho, alli es mas
sencillo reunir los elementos para la instruccion del proceso
facilitandose asi el descubrimiento de la verdad; ademés,
en el lugar del delito, alli donde se alterd la tranquilidad
pliblica, ha de realizarse la represidon, También se ha definido
la entrega de los nacionales delincuentes profesionales por
razon de su peligrosidad.

La fuerza de estos argumentos se ha impuesto de tal
manera, que hoy la opinidn cientifica es francamente favora-
ble a la entrega de los nacionales, sin embargo, las legislacio-
nes y la practica internacional consagran todavia casi unéni-
mamente el principio opuesto, mas, a pesar de todo, la entre-
ga de los nacionales va abriéndose camino en las legislaciones
¥ en los convenios internacionales.

Pera como a veces las circunstancias pueden aconsejar
la no extradicion del ciudadano, la justa solucién de esta
cuestion no estd en la regla absoluta de la extradicion de
los nacionales, la solucién arménica y justa consistiria en
establecerla no con un caracter obligatorio, sino con carécter
facultativo, serfa bastante que las partes contratantes no
pusieran obstaculo a la entrega de sus nacionales en los casos
que se consideren oportunos.

Antes de poner fin a esta materia, recordemos que
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la no entrega de los nacionales tiene como 'contrapartida,
la persecucidén y castigo del no entregado por las autoridades
de su propio pais.

Con respecto a los tratados de extradicidén suscritos
por el gobierno de Guatemala con otros paises, ndtese que
se excluye la entrega de sus connacionales.

El Cbddigo de Derecho Internacional Privado en su articu-
lo 345 dice: Los Estados Contratantes no estdn obligados
a entregar a sus connacionales. La nacidn que se niegue
a entregar a uno de sus ciudadanos estarid obligada a juzgarlo.

IV.e. Principios de Extradicidén con Respecto a la Pena.

IV.el. Pena de Muerte.

En cuanto a los principios de extradicidon observados
por tratados firmados por Guatemala, cabe resaltar que se
excluye la aplicacién de la pena de muerte, pues no se conce-
de la extradicidn cuando al individuo extraditado se le impon-
dra la pena de muerte, verbigracia el tratado de extradicidn
suscrito entre Guatemala y Espafia que en su articulo 6o.
establece: "En atencién a los estrechos vinculos que unen
a los dos paises queda entendido, a tTtulo de concesion espe-
cial, no como principio general, que cuando Guatemala recla-
me a Espafna a un delincuente a quien por las leyves Guatemal-
tecas haya de imponérsele la pena capital, no se otorgarad
la extradicidn sino mediante la seguridad dada por la via
diplomética de que serd conmutada dicha pena, ya esté la
causa pendiente o concluida.

Es conveniente también hacer mencién a lo que estipula
la Constitucién Politica de la Repiiblica en su articulo 18,
que literaimente dice: "La pena de muerte no podri imponer-
se en los siguientes casos: a).. €) A reos cuya extradicion
haya sido concedida bajo esa condicién. El cddigo de Derecho
Internacional Privado en su articulo 378, se refiere también
a la pena de muerte en log siguientes términos, "En ningan
caso se impondra ¢ ejecutard la pena de muerte por el delito
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que hubiese sido causa de extradicibn. Asimismo el Codigo
Penal en su articulo 43, numeral 5o0. establece que no podra
imponerse la pena de muerte, a personas cuya extradicién
haya sido concedida bajo esa condicidn.

Los paises que han suprimido la pena de muerte de
su legislacion penal interna, al firmar un tratado de extradi-
cién condicionan la entrega del delincuente a que se le conmu-
te dicha pena por la inmediata inferior, en caso contrario
la extradicidbn no se concede,

IV.e2. Prescripcion de la Pena,

Segln Guillermo Cabanellas, la Prescripcién de la Pena,
"Es la liberacién de cumplir la condena impuesta tras cierto
lapso en irregular libertad o sin aplicacion de la medida
restrictiva de otro derecho. Constituye &sta una de las causas
de extincidn de la responsabilidad penal". 33/

El articulo 111, del Coédigo Penal establece: "La pres-
cripciébn de la pena se interrumpe, quedando sin efecto el
tiempo transcurrido, por la comisidn de un nuevo delito o©
porque el reo se presente o fuere habido".

La prescripcion es cuestion de tiempo y resulta equitati-
va porque todo pasa, inclusc la amenaza del Estado de sancio-
nar al delincuente. El juez podrad declararla de oficio al tener
conocimiento del respective transcurso de tiempo, o bien
por gestidn de parte. Por tratarse de un instituto fundamen-
tal, que por si sblo extingue la responsabilidad penal o la
pena, en su caso, el régimen que se le ha asignado en la
ley no se comprendid dentro de las excepciones previas sino
dentro de las innominadas, pueden interponerse dentro del
tramite normal del proceso (articulos 299 y 304 del Codigo
Procesal Penal); incluso puede interponerse mediante una

33/ Cabanellas, Guillermo, Diccionario E:nciclopédico de Derecho
Usual. Ob, Cit. Pag. 375,
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simple solicitud al juez, quien tendrd la obligacion de estable-
cer sus extremos y, de aparecer completos, resolveria de
inmediato, no obstante que por t&cnica procesal debiera inter-
ponerse como excepcidn no previa,

Realmente, la prescripcidn de la pena no es sino una
forma de la prescripcion de la responsabilidad penal, solamen-
te que en este caso dicha responsabilidad ha sido declarada
en sentencia.

Articulo 102 reza: "La pena se extingue:
lo... 6o. Por Prescripcitn.

Logicamente la prescripcibn de la pena conlleva la
de las penas accesorias, pues que lo accesorio sigue a lo
principal. ’

La extradicion no se concede cuando el procesado ha
sido absuelto o cuando la accidn penal para perseguir el
delito o para ejecutar la pena ya prescribid, o cuando la
pretension penal del Estade se extinguid por cualquier motivo.
{(articulos 358 y 359, ‘del Codigo de Derecho Internacional
Privado).

Los tratados de Extradicidon suscritos por Guatemala,
excluyen la extradicion cuando las penas impuestas hubieran
prescrito conforme a ‘las leyes del pais donde el delincuente
se hubiere refugiado, tal es el caso de los tratados suscritos
con los paises de: México, Espana y Estados Unidos de Norte-
américa. ‘

Para mejor referencia me limito a transcribir el articulo
10, del Tratado de Extradicidon suscrito entre Guatemala
y Meéxico, el que literalmente dice: "La extradicion podra
rehusarse si ha prescrito la pena o la accidn, conforme a
las leyes del pais donde se encuentre, a contar desde la
fecha de los hechos imputados, o desde su perpetracién o
condena". '
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IV.f. Procedimiento de la Extradicion,

En Guatemala no existe una ley especifica que regule
la figura de la extradicién y su tramite, por lo que el proce-
dimiento de la misma es en base a una circular de la Secre-
taria de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 13 de mayo
de 1952 que lleva el nimero 3426-B.

Es necesario también hacer mencién de la Ley contra
la Narcoactividad Decreto nOmero 48-92 del Congreso de
la Repiiblica que en el capitulo X, contempla la figura de
la Extradicion y el procedimiento para tramitarla, dicho proce-
dimiento es especifico para los delitos tipificados en la men-
cionada ley.




APENDICE

RESOLUCIONES DE SOLICITUDES DE EXTRADICION EMITI-
DAS POR TRIBUNALES COMPETENTES.

Para el efecto me permito transcribir dos resoluciones
de casos concretos de extradicidn.

A, PRIMER CASO:

JUZGADO QUINTO DE PRIMERA INSTANCIA DE SENTEN-
CIA. GUATEMALA, SEIS DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTIUNO. - - - - = = = — = — = o = o 0 o 0 w0 o - .

Para resolver se tiene a la vista el expediente de extradi-
cion del Guatemalteco JULIO ROBERTO GARCIA MAZARIE-
GOS o MAZARIEGOS GARCIA, solicitada por la Embajada
de los Estados Unidos de Norteamérica, - - - - - - - - -

CONSIDERANDO: Que el requerimiento pretendido la extradi-
cion se basa en que el sindicado cometid hechos ilicitos en
uno de los Estados Unidos de Norteamérica, calificados como
SECUESTRO, INTENTO DE ASESINATO Y USC ILEGAL DE
ARMA DE FUEGO EN LA COMISION DE UN DELITO; vy
en los que figurd como sujeto pasivo también un guatemalteco
de nombre GUILLERMO MOLINA o GUILLERMO MOLINA
ABARCA, Que dentro del plazo legal se formalizd el petito-
rio, que fue admitido para su tramite por el procedimiento
de los incidentes. Y siendo que al correrse y evacuarse las
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audiencias de rigor, si bien el defensor del requerido se opusc
a la medida, el afectado manifestd su aceptacidn voluntaria
y su renuncia al trdmite administrativo de la decisién presi-
dencial, es del caso acoger la solicitud, toda vez que la
misma reline los requisitos de ley, advirtiendo, eso si, que
el reclamado es susceptible de extradicién {nicamente por
los delitos de SECUESTRO e INTENTO DE ASESINATO,
pues el otro no se haya comprendido dentro del respectivo
Tratado y su ampliacion.

DISPOSICIONES LEGALES: Articulos 6-7-8-12-27-149- de
la Constitucidn Politica de la Repiblica de Guatemala; 37-
45-135-138-139-140-141-142-143- de la Ley del Organismo
Judicial; 29-40-142-143-244-246-249-260 del Codigo Procesal
Penal, Tratado de Extradicion y Convencidén Suplementaria
a dicho Tratado, aprobados por Decretos Legislativos 561
y 2414; Circular 3426-B de la Secretarfa de la Corte Suprema
de Justicia, del 13 de mayo de 1952, - - - - - - - - - -
POR TANTO: Este Juzgado DECLARA: I Procedente |
EXTRADICION del guatemalteco JULIO ROBERTO GARCIA
MAZARIEGOS o MAZARIEGOS GARCIA solicitada formalmen-
te por los Estados Unidos de Norteamérica, a través de su
Embajada acreditada en esta Republica. II. Notifiquese. IIL
Oportunamente realicense los tramites pertinentes establecidos
en la ley.

B. SEGUNDO CASO:
JUZGADO CUARTO DE PRIMERA INSTANCIA PENAL DE
SENTENCIA: GUATEMALA SEIS DE SEPTIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS OCHENTA Y SIETE. - - - - - = - - - - -

Se. resuelve el incidente de Extradicidn solicitado por:
La Embajada de los Estados Unidos de América, en contra
de ROEL ADOLFO ESCOBAR ORTIZ. ' 2
ANTECEDENTES:

|

Fl Gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica,
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por el conducto correspondiente, solicita al Gobierno de Guate-
mala, con fecha veintiuno de julio de mil novecientos ochenta
y seis, se extradite al Guatemalteco ROEL ADOLFO ESCO-
BAR ORTIZ, por ser profugo de la justicia del Condado de
Los Angeles, del Estado de California, por estar sindicado
de DOBLE ASESINATO Y ASESINATO EN EL GRADO DE
TENTATIVA, en las personas de MARIAN EVANS, ANTONIO
CRUZ (MENOR) y ROGELIO CRUZ, respectivamente, hecho
que se dice cometido el tres de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y dos; para el efecto invoco el Tratado de Extra-
dicién, suscrito entre los Gobiernos de Estados Unidos y Gua-
temala, en la ciudad de Washington, el veintisiete de febrero
de mil novecientos tres, aprobado en Guatemala, mediante
Decreto Nmero mil trescientos noventa y uno de fecha
veinte de mayo de mil novecientos veinticinco por la Asam-
blea Legislativa de aquel entonces.

TRAMITE
11

Encontrandose detenido Escobar Ortiz en las carceles
plblicas de esta ciudad, por un delito de Atentado, se ordend
tramitar la solicitud de Extradicién en incidente, sujet@ndolo
también a prision provisional por cuarenta dias, en espera
de la presentacidn de documentos fundantes de la Extradicion,
plazo que corrid a partir de la Gltima notificacidn, el deteni-
do apeld esta resolucidn, pero la Sala Jurisdiccional la confir-
md. El Gobierno solicitante envié debidamente autenticados
por el Departamento de Estado de los Estados Unidos y la
Embajada de la Repfliblica de Guatemala en Washington, los
documentos donde formalmente solicita la extradicién de
Escobar Ortiz, para ser juzgado ante una Corte Judicial,
contentivos de declaraciones de George Deukmejiam, March
Fong Eu, Ward A, Campbell; declaracion jurada de Sheldom
Brown; documentos de prueba uno al noveno y anexos A
y B en idiomas inglés y espafol. El detenido propuso como
su abogado defensor a Ramiro de Jesiis Guerra Figueroa,
a quien se tuvo como tal.
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El Juzgado confirid audiencia por dos dias comunes
al requerido Roel Adolfo Escobar Ortiz, a su defensor, aboga-
do Ramiro de Jeslis Guerra Figueroa, al Ministerio Pblico
y al Senor Embajador de los Estados Unidos de América
acreditado en nuestro pais, a quien se ordend notificar por
la via diplomética.

Por su parte, el Ministerio Piblico concluyd que, de
conformidad con la legislacién interna, especialmente la Cons-
titucion Politica de la Repfliblica de Guatemala, y los tratados
sobre la materia suscritos por el pais, es potestativa la facul-
tad del Poder Ejecutivo de acceder al requerimiento de Extra-
dicidén que se formula. Que conforme las mismas disposiciones
legales, especialmente la referida Constitucién y Cbddigo
Penal, asi como Ley del Organismo Judicial y Codigo Proce-
sal Penal, de los documentos acompafados a la requisitoria
de extradicidn, se establece suficiente evidencia para abrir
juicio en contra del sindicado en proceso que puede ser sus-
tanciado seglin jurisdiccién de Guatemala.

PRUEBAS

il

Por parte del Estado solicitante, la documentacién que
acompano a su requisitoria de Extradicidon, que individualizd
en su memorial respectivo; ademas transcripcion de leyes
penales del Estado de California, todo en inglés y espanol
respectivamente, en original y copias. - - - - - - - - - -

Por parte del detenido, se adhirid a lo solicitado por
su defensor quien ofrecid y propuso la misma documentacidn
presentada por la Embajada incidentante de la extradicién
y la Constitucion Politica de la Repliblica de Guatemala
y Cbdigo Penal vigente, para concluir pidiendo se declaren
sin lugar las diligencias de extradicién promovidas, sometiendo
al debido proceso para juzgarlo ante las autoridades Guatemal-
tecas, de acuerdo a nuestro ordenamiento juridico procesal
penal y penal sustantivo vigentes, a su.defendido,-- .- = ,-
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ALEGATOS
v
Las partes alegaron lo que creyeron conveniente, -
CONSIDERACIONES DE DERECHO:
\%

La Constitucion Politica de la Repfiblica de Guatemala,
vigente a partir del catorce de enero de mil novecientos
ochenta y seis, en su articulo 27 establece en su parte condu-
cente: "La Extradicién se rige por lo dispuesto en tratados
internacionales. Por delitos Politicos no se intentard la extra-
dicidn de guatemaltecos, quienes en ningilin caso serfn entre-
gados a gobierno extranjero, salvo lo dispuesto en tratados
y convenciones con respecto a los delitos de Lesa Humanidad
o contra el Derecho Internacional", asimismo, la norma conte-
nida en el articulo 204 expresa: "Los Tribunales de Justicia
en toda resolucidn o sentencia observarédn obligadamente
el principio de que la Constitucidn de la Repiiblica prevalece
sobre cualquier ley o tratado", - - - - « -« - - - - - - - -

En el presente caso, si bien es cierto que existe un
Tratado de Extradicién firmado entre los Gobiernos de Esta-
dos Unidos y Guatemala, del afo de mil novecientos tres,
también lo es que, en la actualidad no puede tener aplicabili-
dad, dada la imperatividad de la norma constitucional descrita
que, guarda supremacia sobre el relacionado tratado, texto
que indudablemente tiene esencia eminentemente humanista,
por el principio de justicia constitucional, habida cuenta del
avance que en esta materia viene realizando el Estado Guate-
malteco y cuya doctrina propugna la Comunidad Juridica
Internacional, en defensa de derechos individuales, cuya pro-
teccion Constitucional estd cabalmente plasmada en el articu-
lo 2 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitu-
cionalidad promulgada por la misma Asamblea Nacional Consti-
tuyente gque tuvo a su cargo la elaboracion de la Constitucion
Politica que hoy se comenta. Esta aplicaciébn encuentra aside-
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ro: a) En el principio doctrinario de la "nmacionalidad o de
la personalidad", como tesis contrapuesta al principio de
territorialidad, al determinar que la Ley Penal del Estado
debe aplicarse a todos los delitos cometidos por sus ciudada-
nos, en cualquier lugar del extranjero, ya sea contra sus
ciudadanos o contra extranjeros (Federico Puig Pefia, Derecho
Penal, Tomo I, parte general), seglin este principio, la ley
del Estado sigue al nacional donde quiera que vaya, o sea
que la competencia para castigar el hecho se determina
por la nacionalidad del delincuente. Es principio activo de
la personalidad de la Ley Penal, aquel por medio del cual
la ley se aplica al propio nacional, donde quiera que vaya,
cualquiera que sea el bien juridico lesionado por el delin-
cuente; b) Principio de Indubio Pro-reo, universalmente acep-
tado, que preceptiia que, en caso de duda, el Juez se inclina-
rda por lo mas benigno al imputado. Ante este orden de ideas,
la solicitud de extradicidn intentada, no puede concederse,
por no estar en presencia de un delito de Lesa Humanidad
o contra el Derecho Internacional, categoria a la que, obvia-
mente no pertenece el Homicidio en Primer Grado o Asesina-
to y Tentativa de este delito, que se dice fue perpetrado
en contra de Mirian Evans, Antonio Cruz (menor) y Rogelio
Cruz, por no darse los presupuestos juridicos y doctrinarios
que viabilicen estas figuras delictivas. Empero, es necesario
resaltar dos cosas: 1} Que casi todos los paises regulan en
sus legislaciones la NO OBLIGACION de entregar a sus nacio-
nales, salvo Inglaterra y Estados Unidos que si lo permiten,
Guatemala se ubica en el primer grupo (articulo 345 Cédigo
de Derecho Internacional Privado o de Bustamante), II) La
mayoria de las legislaciones establecen que la extradicidn
de un nacional no podra concederse por ningiin motive {(como
el caso de Guatemala en su articulo 27, de la Constitucién,
parrafo tercero, con la salvedad de los delitos de Lesa Huma-
nidad o contra el Derecho Internacional), sin embargo, la
legislacion Guatemalteca contempla la extraterritorialidad
de la misma, contra guatemalteco que se le atribuya delito
en el extranjero, en virtud de lo cual resulta procedente
someter a Roel Adolfo Escobar Ortiz al debido proceso penal
guatemalteco, ante Tribunal competente. - - - - - - - -
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LEYES APLICABLES:
Vi

Articulos: 2,8,27,44,183 inciso K, 204 de la Constitu-
cién Politica de 1a Replblica de Guatemala, 1,2,5,9,13, del
Tratade de Extradicidon entre Guatemala y Estados Unidos
de América, de fecha veintisiete de febrero de 1903, Decreto
nGmero 1391 de la Asamblea Legislativa de la Replblica
de Guatemala; 5o0. inciso 30, 10,13,14,55,69,123,132, del Cbdi-
go Penal Guatemalteco; 2,14,15,16,21,31,38,50,68,73,99,100,
101,102,105,181,182,183,184,187,244,249,270,275,305,310,318,
407,729, det Caddigo Procesal Penal; 1,2,4,10, del Decreto
Ley 6-86; 345,379,388, del Cédigo de Derecho Internacional
Privado; 37,45,135,139,140,141,142,143, de la Ley del Orga-
nismo Judicial, - - - - - - - - - = - - — 4 = = = - - - -

PARTE RESOLUTIVA
Vil

Este Juzgado con base en lo considerado y leyes cita-
das, DECLARA: 1) SIN LUGAR EL INCIDENTE DE EXTRA-
DICION DE ROEL ADOLFO ESCOBAR ORTIZ, PLANTEADO
POR LA EMBAJADA DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERI-
CA, POR LAS RAZONES SUPRA CONSIDERADAS. II) COMO
COROLARIO, DENEGAR LA SOLICITUD DE EXTRADICION
REFERIDA. 1lI) AL ESTAR EJECUTORIADA ESTA RESOLU-
CION, REMITASE LOS ANTECEDENTES A LA SECRETARIA
DE LA HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE
ESTE PAIS, PARA QUE SE SIRVA DESIGNAR AL JUZGADO
DE INSTRUCCION QUE ABRIRA EL PROCEDIMIENTO, A
CUYA DISPOSICION QUEDARA EL DETENIDO. 1V) CERTIFI-
CAR EL PRESENTE FALLO A LA HONORABLE CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE GUATEMALA, PARA SU CONO-
CIMIENTO Y EFECTOS, NOTIFIQUESE Y SI LA RESOLUCION
NO FUERE APELADA, ENVIESE EN CONSULTA A LA SALA
JURISDICCIONAL.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

" CONCLUSIONES:

Algunos Tratados Internacionales en materia de extra-
dicidn otorgan al Presidente del Poder Ejecutivo, facul-
tades que no estdn contenidas en la Constitucion de
la Repiiblica, poniendo en crisis la independencia de
poderes del Estado, particularmente la contenida en
el articulo 203 de dicha constitucitn,

En Guatemala en materia de Extradicion no existe
un procedimiento especifico para su tramite, por lo
que &ste debe hacerse conforme el procedimiento de
los incidentes de conformidad con lo que estipula la
Ley del Organismo Judicial,

En materia de Extradiciébn se establecen los principios
relativos a la misma, vya que con base a ellos los Esta-
dos conceden o deniegan una extradicién, previo estudio
del delito, la pena y el delincuente,

En el Derecho Guatemalteco, existen leyes que regulan
la figura de la extradicién en forma general, y en
otros paises la materia relativa a la misma, principios
fundamentales que la regulan y forma de realizarla,
se haya contenida en leyes denominadas de extradicidon
especificamente.

En materia de Extradicion los Convenios de Reciproci-
dad surgen cuando el tratado celebrado entre dos pai-
ses, no contiene el delito que se trata de perseguir.

Las Resoluciones en materia de Extradicién para decla-
rar procedente o improcedente la misma, deben trami-
tarse de conformidad con la ley del Organismo Judicial,
denominandosele a las mismas autos interlocutorios,

porque ponen fin a un incidente.
- m - Ny
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La extradicidn como institucién Juridica Internacional
se justifica dado a que las naciones no viven ni pueden

¥ivir aisladas unas de otras, por lo que es necesario

una legislacidén actualizada, clara y justa.
RECOMENDACIONES:

Es imprescindible y necesario elaborar, promulgar vy
sancionar una ley- especifica que regule el tramite de
la Extradicién y todas sus incidencias.

Los Tratados de extradicidon suscritos por Guatemala
en materia de extradicidn que se encuentran vigentes,
deben ser actualizados porque actualmente e! contenido
de los mismos es discutible, debido a la &poca en que
fueron firmados.

Que los suplicatorios en materia de extradicién deben
de ser tramitados por los tribunales de justicia en los
plazos senalados por las leyes.

Que en materia de Extradicidon la funcidon del Organismo
Ejecutivo debe concretarse a lo estrictamente ejecutivo
y diplomatico y sean los tribunales de Justicia los que
resuelvan en definitiva, si se otorga o no la extradicion.




?ﬁ.",

e S — T -

BIBLIOGRAFIA

DICCIONARIOS.

CABANELLAS, GUILLERMO. Diccionario de Derecho Usual.
Editorial Heliasta, S.R.L. Buenos Aires, Argentina 14a.
Edicion.

OSSORIO, MANUEL. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politi-
cas y Sociales., Editorial Heliasta, S.R,L. Buenos Aires,
Repiiblica Argentina. 1982,

TEXTOS DE AUTORES NACIONALES.

DE MATTA VELA, JOSE FRANCISCO y HECTOR ANIBAL
DE LEON VELASCO. Curso de Derecho Penal Guatemalte-
co. Talleres de Edi-Art S.A. Guatemala, Centroamérica,
1989,

HURTADO AGUILAR, HERNAN. Derecho Penal Compendiado.
Primera edicidn, Guatemala, junio de 1974, Editorial Lan-
divar.

LARIOS OCHAITA, CARLOS. Manual de Derecho Internacional
Privado. Editorial Universitaria. Guatemala, Centroamérica.
1989,

DE BUSTAMANTE, ANTONIO S. Manual de Derecho Interna-
cional Privado, sin datos de editorial.

LARIOS OCHAITA, CARLOS, Derecho Internacional Pfblico.
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad

de San Carlos de Guatemala., Guatemala Centroamérica
1987.

TRE]JO DUQUE, JULIO ANIBAL., Aproximaciéon al Derecho

-u—umuh-

listges Ceetral




84

Procesal Penal y analisis Breve del actual Proceso Penal.
Segunda Edicion. Guatemala, 1988.

TEXTOS DE AUTORES EXTRANJEROS,

CUELLO CALON, EUGENIO. Derecho Penal. Barcelona, Espa-
fna. Bosch Casa Editorial, S.A. 1975. P P

PUIG PENA, FEDERICO. Derecho Penal. Ediciones Nauta,
-8.P. Rios Rosas Barcelona, Espana. LN

SOLER, SEBASTIAN. Derecho Penal, Editora Argentina, Bue-
nos Aires, 1951. o

LEYES.

Constitucion Politica de la Repiiblica de Guatemala. Tipogra-
fia Nacional. 1985, Guatemala.

Codigo Penal y sus Reformas. Tipografia Nacional de Guate-
mala. 1989, '

Codigo Procesal Penal y sus Reformas. Tipografia Nacional
de Guatemala. 1989, :

Codigo de Derecho Internacional. Privado. Editorial "Ayala
& Jiménez". Guatemala 1983.
yooue, -

Ley Contra la Narcoactividad, Decreto Numero 48 92 del
Congreso de la Repﬁbhca Tipografia Nacional de Guatemala
1992,

R Ty zel
Codigo Militar, Decreto Nﬁmero 214, Sin datos de editorial.

Tratados de Extracllcmn Suscritos por ,Guatemala.: 37 o~ '
T L B 1

Convenios Sobre - Estuﬁefacientes y Sustancias: Slcotroplcas
Suscritas por Guatemala. Tony

SOV e

e oy g s p——




