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{NTRODUCCTON

Me interesd, profundamente, estudiar el Dearecho de Antejuicio
y La Impunidad, por el hecho de gque en Guatemala, con el
advenimiento de nuestra lncipiente Democracia, ya no es posible que
la voluntad de los politicos o de las personas gue tienen el poder
pol{tico del Estado, se manifiesten libremente y se cobijen a la
sombra de la fuerza, la ccaccién y las armas como en las pasadas
Dictaduras. Ahora, a pesar de que nuestros dirigentes en términos
generales aln tienen una mentalidad dictatorial y millitarista, ya
no es posible hacer un uso ablerto, Indiscriminado y descarado de
la violencia, en los crimenes de Estade, porque la situascién
mundlal no lo permlte, los ojos de la comunidad internacional estén
puestcs en el proceso Democrdtico guatemalteco y demandan mayores
progrescs en tal sentido. Ante tal estado de cosas Ila clase
pelitica ha enconirade una manera de seguir medrando del aparatoe
estatal 8in tener que recurrir a la violencia, sin tener que
violentar vislblemente £l orden Jurf{dico; tal manera se materializa
y legitima en el derecho de Antejulcio, Ese derecho les
proporciona la cobertura que antiguamente les proporclionaba la
violencia.

La problemAtica planteada, es la que decidi tratar en éste
trabajo; sé& perfectamente que no fué abordada en toda su extensidn
y profundidad, pero fue tratada honestamente, ¥y con el caudal de
conocimientos adquirldos en la Facultad.

Para el estudio deil problema esquematicé el trabajo en seis
Capitulos, que tratan la tem&tica siguiente:

CAPITULO [: Que contlene ¢! Marco Tebdrlco, la definicibén del
problema v las HipStesis que fundamentaron la investigacién;
CAPITULO I1: En el cual hlce algunas breves consideraciones
del Estado en general y del Estado Guatemalteco en particular,
para ubicar dentro de éste altimo la problematica investigadaj;
CAPITULO [I11: En é&ste Caplitulo tratdé de hacer una
simplificacién operativa de los aspectos més lmportantes de la
Teorfa del Dellto de manera que los actos provocadores de
Impunidad puedan tener una encuadrabilidad conceptual en
materia penal, sin la cuat no puede estudiarse la Impunidad;
CAPITULO 1V: El procedimlento penal me interesé tratarlo
brevemente en sus aspectos fundamentales ¥ no espacificamente
en les aspectos procedimentales, pues es3 en sus principlos
Constltuclonales donde resulta lesionado por la Impunidad y el
Antejuiclo; '

CAPITULO ¥: En este punto clasifiqué la Impunidad, y analicé
los casos mis evidentes de la Impunidad de derecho, dejando
para el Gitimo el Caplitulo del Antejuicio, ¥i

CAPITULO ¥I: El Antejuicio, que es lIla parte medular de mi
trabajo, es tratada aquf con mayor profundidad que la empleada
en los demids casos de Impunidad de Derecho, anallzando sus
caracteristicas, elementos, comﬁgtenclaa y procedimlentos a
manera de presentar una panordmica completa de la Institucién
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que luego sirve para hacer una critica de !a misma y formular
algunas recomendaclones al respecto.

Por Gltimo, egpero sinceramenteé que el esfuerzo contenlido en
este trabajo, de alguna manera, slirva de aporte minimo quizé, al
estudio de una Institucidén que dia a dia se torna més polémica. La
comprensién al presente estudio y a su autora serd en Gltima
instancia mi mejor reconocimiento.

Guatemala, 1993
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1.1 MARCO TEORICO

Para analizar el fendémenoc de la impunidad, se debe atender, en

el caso de la impunidad de Derecho :jue es la que me Interesa, a dos
niveles de referencia conceptual; el primero es un planteamiento de
la superestructura jurfdico-polfitica y una breve relacién a la
ldeolégica que serviri para situar en la sociedad ef fenémeno de la
impunidad y el Derecho de Antejuicio. El otroe nivel estd referido
al Derecho Penal, como parte de la superestructura, nivel que
servira, para analizar técnica y sociolégicamente la impunidad y el
antejuicio.
Asi es necesarlo plantear instituciones y conceptos de amboes
niveles para que sirva de marco tedrice y a lo largo de la
investigacién, sin renunciar por ello a agregar en el transcurso de
la misma, nueveos conccimientos.

1.1, P R

Al respecto, para entender con claridad, [o que en si es, y en
qué consiste la denominada SUPERESTRUCTURA, se expresa ' La
Superestructura Social es la forma ideolégica y politica-juridica
que reviste el contenido econémico de la sociedad”

Forman la superestructura de la sociedad todas las

concepciones e Instituciones que les corresponde: El Estado, el
derecho, los partidos pollticos, las ideas politicas, la moral,
etc. Estos fenémenos superestructurales tienen sus leyes

especificas de desarrollo ¥y goza de una relativa autonomia dentre
de la dependencia general que guardan todos en relacién Jde 14 base,
Los fendmenos ideoldgicos ¥ juridico paliticos, se hayan vinculados
de manera estrecha, y directa al régimen econdmico de la sociedad.

l.1.2 EL DERECHOQ

Entendiende el derecho como parte de la superestructura, me
interesa plantear los siguientes elementos:

PRINCIPIO DE LECALIDAD: "NULLUM CRIMEN, NULLA POENA SINE
PREAVIA LEGE". Expresién latina que quiere decir "No hay crimen ni
pena sin fey previa™. Constituye una garantfa individual, en cuya
virtud no se puede interpretar que un acto cualgqulera es delictive
¢ incurso en sancidn penal, si no ha sido considerado expresamente
como tal en una norma anterior. En otras términos, que la
configuraclén del delito tiene que preceder al! hecho delictivo. Y
esto hasta el punto, que la fijacién de un delito no es aplicable
a loz hechos incursos en &) mismo pero producldos con anterioridad
(Ossorio)}. A lo anterior debe concatenirsele la definicién de
IGUALDAD PROCESAL diciendo que: "Bs el princlpio esencial en la
tramitacién de los juicios, cualquiera que sea su Indole, segin el
cual las partes que Iintervienen en el proceso, ya sea como
demandante o demandada, ya sea como acusado o acusadora, tienen
idéntica posicién y las mismas facultades para elercer sus
respectivos derechos. Un trato desigual impedirfa wuna justa
solucldn ¥ llevarfas a la nulidad de las actuaciones. Por eso,
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cuando en términos de derecho se habla de IGUALDAD, lo que -se
quiere decir es que la ley no establece distinclones individuales
respecto a aquellas personas de silmilares caracteristicas; ya que
a todas ellas se les reconocen los mismos derechos y las mismas
poslbllidades. Una consecuencia de é&sa ICUALDAD ha sido !la
abolicién de la esclavitud y la supreslén, en muchas legislaciones,
ya que desgracladamente no en todas, de los privilegios de
nacimliento -o posicién-. Todas las personas son iguales ante Jla
ley sin distincién de razas, credos, ldeologias, posicién o sexo.
Los anteriores conceptos, deben servir, a la hora de analizar los
hechos del impune y su posicién real ante la ley y la sociedad.

1.1.3 DELITO

Son varias las’ definiciones que en la doctrina ¥y en algunos
cédigos penales se han dado del delito., Recoglende la de Jiménez
de Asila, se entiende por tal el acto tipicamente antijuridico,
culpable, sometide a veces a condiciones objetivas de penalidad,

imputable a un hombre ¥y sometido a una sancién penal. Fn
consecuencia, segln ese mismo autor, las caracteristicas del delito
serian: actividad, adecuacién tipica, antijuridicidad,

imputabilidad, culpabilidad, penalidad ¥y, en ciertos cascs,
condicidén objetiva de punibilidad, IMPUTABILIDAD. Se dice que un
individuo considerado como capaz ante la ley, es imputable siempre
que pueda probarse que obré con plena comprensién del alcance de su
acto, asl como de las consecuencias del mismo. La penalidad yue
corresponde al delito es, en principio, un ente abstracto, que sc
concreta considerande en primer término la [(MPUTABILIDAD o
responsabilidad del agente.

Puede decirse en sintesis, que la imputabitidad es la norma;
y la INIMPUTABILIDAD, la excepcién, resultante siempre de
circunstancias especiales. LA IMPUTACION, En el conocimiento de
los fenémenos juridicos, la IMPUTACION es una operacidn mental
consistente en atribuir una determinada consecuencia jurldica a un
hecho o situacidén condicionante (Smith). M&s, aparte ese concepto
jusfiloséfico, ofrece importancia en el derecho penal por cuanta
significa la atribucién, a una persona determinada, de haber
incurrido en una infracclén penal sancionable. De ahl que algunos
antores afirmen que imputar un hecho a un individuo es atribuirselc
para hacerle sufrir las consecuencias; es decir para hacerle
responsable de &1, puesto que tal hecho es culpable. (Jiménez de
AsGa).

UL PA|

Son consecuencias directas de la IMPUTABILIDAD, a juicio de
es05 autores, por lo que las tres ideas son consideradas como
equlvalentes y las tres palabras como sinénimos. Sin embargo.,
sigue diciendo Jiménez de AsGa, en relacién de causalidad psiquica
entre el dellto ¥y la persona; LA RESPONSABILIDAD resulita de la
imputabilldad, puesto que es responsable quien tiene capacidad para
sufrir las consccuencias del delito, aunque en Gltima instancia, c$
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vna declaraclédn resultante del conjunto de caracteres del hecho
punible; ¥ LA CULPABILIDAD es un elemento caracterfstico de la
infraccién y de Indole normativa, pues no puede hacer que un
individuo sufra 1as consecuenclas del acto que [e es imputable mas
gque a condicién de declararle culpable de £1. En elDerecho
Procesal Penal, la calidad de imputado nace en el momento en que el
individuo ea sefialade como partlcipe en un hecho delictivo sin que
con ello deba darse por supuesta su culpablilidad; porque un
imputado puede ser sobreselido o absuelto, con la cual desapareceria
la imputacién. Pero desde que una persona es objeto de ella,
tienen derecho a todas las garantias de Ia defensa en julclo.
Retomando la CULPABILIDAD, en relaclén a sujeto, podemos decir que
latu sensu, la culpabilidad puede ser definlda, seglin Jiménez de
AsGa, como "El conjunte de presupuestos que fundamentan la
reprochabilidad personal de la conducta antijurfidica™. Esa
definicién vlene a coincidir con la acepcién gramatical de I[a
palabra, de “falta més o menos grave cometida a sabiendas ¥
voluntariamente™, Claro e¢s que el concepto primeramente sefalado
es el que encuadra cientificamente dentr¢ de la 6rbita del Derecho
Penal; en tanto gque el segundo es de contenido vulgar,
Juridicamente discutible.

La coincidencia precitada no va més allid de la determinacién
de que en toda conducta antijuridica reprochable intervliene en el
agente una culpabilidad. La culpa asf entendida se puede dividir
en CULPOSA y DOLOSA, diferenci&ndose Gnicamente por la facilidad de
prever o desear determinadeos resultados dellctuales en la culpa
dolosa, mismos que no existen en la culpa culposa.

1.1.5 RESPONSABIL]DAD CRIMINAL

Es la originada ¢ aneja a un acto u omisién penado por la ley
y realizado por persona imputable, culpable o carente de excusa
voluntaria. Se traduce en la aplicacién de una pena. (Dic. Der.

Usual), Suele llevar consigo, de haber ocaslionade dafos o
perjuicios, la responsabillidad clivil que sea pertinente.
1.1.6 LA IMPUNIDAD

BEs definida por el Dicclonario de [a Real Academia como la
faita de castigo; como impune &g lo que queda 3in castigo, la sola
lectura de ambas acepciones ya dice claramente su Importancia con
relacién al Derecho Penal.

Escriche, establece que impunidad es "La falta de castigo,
esto ez, la libertad que un delincuente logra de la pena en que ha
incurrldo™. )

Es necesarlio plantear ademis de lo ya expuesto, !a definicién
del coencepto IMPERIO DE LA LEY el cual podria definirse come el
"Régimen Jurldico con arreglo al cual los gobernantes y sus agentes
se encuentran sometidos a las normas legales preestablecidas para
el ejercicio de sus actividades y para 1a adoptacién de sus
decisliones. Es decir que, contrariamente a lo que sucede en los
sistemas autocriticos, los gobernantes no se encuentran por epcima
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de la ley, sino por debajo de ella. Egs lo que se llama principle
de la legalidad.™ (Ossorlo).

En cuanto al antejuicio podemos decir con O0S30R10, en sy
diccionario, que es @al: "trémite previo, para garantia de JUECES Y
MAGISTRALOS, y contra Litigantes despechados o cludadanog por demés
impulsives, en que se resuelve i ha lugar, o ne, a proceder
criminalmente contra tales funcionarlos judiciales por razén de su
su carge, sin decidir sobre el fondo de la acusaclbn.“

Cabe, por Gltimo, analizar brevemente las funciones de los
diferentes poderes del Estado, aal:

1,1.7 EL PODER EJECUTIVO

En las RepOblicas de tipo Presidencialista, esth dirigida por
el Presidente, que es el tjitular del Poder Ejecutivo, es elegido
democréticamente sin que el Parlamento o Congreso tenga sobre &1
ninguna jurisdiccién lo que es relativo, por lo cual casi de forma
general se elimine la posibilidad de conflictes de &ste poder con
el Poder Leglslatlivo; y si, alglin problema sae presenta, se ha de
resolver por el procedimiente de Juiclo Polftico que, en
determinados casos, y con fuertes garantias, est& facultado para la
destitucién del titular del Poder Ejecutivo.

1.1.8 EL PODER JUDICIAL

Es la parte del Estade, encargado por excelencia de la
administracidén de justicia y se materializa, en el caso de
Guatemaia, en e}l Organismo Judicial y la Corte Suprema de justicia,
a qulenes corresponde con exclusividad, juzgar vy promover lo
Juzgadao.

1.1.2 EL PODER LECISLATIVO

Es el cuerpo colegliado de representantes del pueblo, o
diputados, encargados de interpretar la realidad social y las
necesidades de la poblacién para luege legislar lo mfis conveniente
segin el principio de bien comln.

1.3 HIPOTESIS

En este punte formularé 3 hipdtesis: Una Principal y dos
Accegorias.

A} " EL ANTEJUICIO, ES EL PRIVILECIO DE QUE GOZAN ALCUNOS
FUNCIONARIQS -NORMALMENTE FUNCIONARIOS JUDICIALES- PARA NO SER
ENCAUSADOS CRIMINALMENTE, POR DELITOS COMETIDOS EN EL EJERCICIO DE
SU CARGO, S1 PREVIAMENTE NO EXISTE UNA DECLARACION FORMULADA POR UN
ORGggngglPETENTE, DE QUE HA LUGCAR, O NO, A FORMACION DE CAUSA EN
su -.

B} "AL RECULARSE EL ANTEJUICIO EN LA ACTUAL CONSTITUCION
POLITITCA DE LA REPUBLICA, SE HIZO DE MANERA GENERAL Y AMBICUA. NO

. ‘*‘:_ - Re ' . .
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SE DEFINE EN NINGUN LUCAR LO QUE DEBE ENTEMNDERSE POR ANTEIUICIO,
S50L0O SE ATRIBUYEN COMPETENCIAS PARA SU CONOCIMIENTO".

C} HiPOTESIS PRINCIPAL "EN GUATEMALA, EL ANTEJUICIO ES LA FORMA
"LEGAL" DE LA IMPUNIDAD DE DERECHC, CREACION JURIDICA QUE BENEFICIA
A UN SECTOR MINORITARIO DE LA SOCIEDAD, EL CUAL CONTRARIAMENTE A LO
QUE DEBIERA SER, NO BESTAN SOMETIDOS AL IMPERIO DE LA LEY, TAL
SECTCR ES EL DE LA AQUE DENOMINADA "CLASE POLITICA".

Biblioteea Central
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T CUAT

Para tratar temas tan importantes como la impunidad y el
antejuiclo en Guatemala, es necesarlo en primer lugar, ublcarse
dentro de la estructura estatal, es as{ como haré |unas
consideraciones preliminares sobre el Estado en general, para luego
aplicarlas al estudie del Estado guatemalteco en particular.

"Es necesario .analizar de alguna manera al Estade, ya gue
sentimos la presencia del Estado come algo que se encuentra en
nuestra vida social. En la vida diaria advertimos la presencia del
Estade, del Ejército, vemos pasar la bandera, y con frecuencia nos
tropezamos con los guardianes del orden pGblico; sabemos, ademis,
que existe el orden jurldice y lo atribuimos también de manera
inmediata al Estado. De lo anterior se desprende que, por el hecho
misme de su existencia, el Estado nos ofrece un primer
conocimiento, que podriamos llamar vulgar; de su realidad. Y es
que, alin antes de conocerlo, vivimos dentro del Estado; su realidad
nos rodea y nos absorbe; nos encontramos sumergidos dentro del
mlsmo. Pero este conocimiento que nos proporciona la vivencia del
Estado no es suficiente para nuestro propbésito; la finalidad de
nuestro Fstudio consiste en rebasar los limites del conocimiento
vulgar”™. _/

.1 EL CONCEPTO ESTADO Y S ES (o] 0

El Estiado tal como se conoce hoy, ha sufrido una increfible
evolucién; parte seguramente desde el mismo aparecimiento del
hombre sobre la tierra, pues es innegable el cardcter gregario del
mismo, las primeras organizaciones humanas, seguramente, no podrian
ser tiidadas de FEstados nl mucho menos, pero son su principal
ancestro. El hombre se organizé primero: en parejas, luego en

manadas, hordas, tribus, etc., tales tipos de organizacién suponen
una manera de vivir y consumir - un modo de produccién -, y una
normativa social - el derecho y la costumbre -, el desarrollo de

las agrupaciones humanas produjo el Estado, tal desarrollo sucedid
a nivel de la organizacién humana, peroc el término o concepto

ESTADO tiene su prapia historia. En Grecia, cl primer moda de
organizacién social fue 1la POLIS, que literalmente significa
ciudad; en tal sentido, el concepto POLIS representaba
efectivamente una realidad politica, la unidad pelitica se extendia
hasta donde la ciudad llegaba y no mas alld. Con la necesaria
evolucién de la sociedad griega, se produce un cambio en la unidad
politica - el naciente Estado - ¥ en el concepto que la
representaba; la POLIS es sustituida por Ila TO-KOINCN, que

significa comunidad, tal comunidad era la agrupacién de varlas
polis bajo una sola direccidn.

En la inmertal Roma, heredera legi{tima de la cultura helénica,
sucediéd un fendmeno parecido; en la parte baja de la historia

l_/ Porrua Pérez, Francisco. Teorfa del Estado Pig. 20.
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romana, la unidad politica era la CIVITAS, que quiere decir ciudad
y era el equivalente de la POLIS griega. Es, con los romanos, que
el concepto destinado a representar al Estado cambia de
connotaclén; pasa de un equivalente expresamente terrltorial

(- ciudad= extensidn territorlal -}, a un concepto de connotacién
abstracta, EL IMPERIQ, que quiere decir poder, El imperio era la
totalidad de los territorios conquistades por Roma, pero no
representaba en s{ el territorio mlsmo, sino que el poder que sobre

el mismo tenian.

"En I[taltla, en e! renacimiente, se presenté el problema de
tener que distinguir la totalidad de las diversas comunidades
politicas particulares en 1ue estaba dividida la peninsula italica.
Cada reino era una CITA"'_/, pero por ser una palabra antigua
derivada de fa CIVITAS, se comenzé a usar la palabra®Estado,
aparentemente por Nicoléds Maquliavelo.

En lineas muy generales ésta es la evolucién del Estado, el
cual se termina de consolidar a la cafda del feudalismo y a Jla
instauracién del capitalismo.

2.2 L _CON O E SU DEFINICION

En éste apartade me parece conveniente, por razones de
practicidad en la comparacién, plantear solamente dos definiciones
del concepto Estado, una de las cuales ‘es la que personalmente
compar to.

Para Francisco Porrda Pérez: "El Estado es una sociedad
humana, establecida en el territorio dque le corresponde,
estructurada y regida por un orden jurfdico, que es creado,
definido y aplicade por un poder soberano, para obtener el blen
pibllico temp?ral. formando una institucién con personalidad moral
y jurfdlica”._/

El anterior enunciado es de caricter peositivista, y criticable
por lo tanto; ya que si bien es cierto aporta unpa enunciacién de
los aspectos aparenciales del! Estado, expresamente renuncia a
tratar de investigar cuél es la esencia del mismo, es
caracteristica del positivismo el considerar que la ciencia solo
puede describir los anexos externos existentes entre los fenémenos,
desentrafar su parecido exterior, su sucesibilidad, mis no las
leyes que rigen su cambio. :

Sin embargo es rescatable, de la definiclén criticada, la
clasificaclén que hace de los elementos del Estado, tales como: E1
grupo humano; el territorio; el poder; y la capacidad.

Enfocando el Estado, desde otro punto de vista: el
materialista, puedo decir con Blauberg, que el Estado es el
"instrumento de poder polftico en la sociedad de clases..., es el

!, op. CIT. Pag. 115

!_/ Porrda Pérez, Francisco. OP. CIT. Pag. 22.
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aparato especiasl que mantiene el orden existente, de acuerdo a la
voluntad ¥ dﬁseo de los "fuertes del mundo”, de las clases
explotadoras™., _/

Este aparato estd integrado por hombres armados, es decir, por
el ejército y la policia, que tlenen a su disposicidén las
instituciones correspondientes.

"Los recursos indispensables para mantener el aparato estatal
provienen de todo tipo de impueatos, para ?uya recaudacién se
cuenta con todo un efército de funcionarios”.’_/

Tales funciones ademis se constituyen, generalmente, en una
casta politica, que sirve de ejecutora de la voluntad de la clase
dominante, sin ser, necesariamente, parte de ella.

2.2.1 ELEMENTOS DEL ESTADGQ

Aparte, por necesldad metodolégica, y por ser el presente
trabajo sobre la impunidad ¥ el antejuiclo ¥y no sobre el Estado, la
clasiflicacién tradicional de los elementos del Estado, la cual los
establece asl:

a) LA POBLACION

b) EL TERRITORIO

c) EL PODER; ¥

d) LA CAPACIDAD

a) LA POBLACION

BEs el conjunto humane que, organizado en sociedad, habita en
determinade lugar, e2 un factor histérico, a8 c¢ada modo de
produccién corresponde una peblacién con caracterfsticas
especiales. Ea, aml criterio, el factor fundamental de existencia
de! Estado, dado que es conformado por hombres, entendide €] hombre
como "el ger histérico que trabaja; es decir, transforma la
naturaleza porque la comprende; la comprende porque transformindola
se transforma asi mismo porque es un ser social {= histéricoe); ¥ no
obstante, en esta espliral infiqitamente creadora, el hombre
permanece esencialmente idéntico.™_/

El ser humano, es la forma mis acabada de la organizacién de
la materia, si a la superestructura, que es donde se ubica el
Estado, la determina en Gitima instancla la economia, a la economia
la determina en Gltima Instancia la existencia del hombre porque
produce,

La agrupacién en socledad de este ser hlistéricoe Ilamado
hombre, produce con la evelucién de sus relaciones econdmicas y
socinles, las cuates son desarrolladas en algin territorio, bajo un
poder determinado, la lucha de clases, en la cual una de ellas

' / Blauberg, I. Diccionario de Filosofia Pig. 111
Y / Blauberg, !. DICCIONARIO DE FILOSOFIA. P&g. 111.

‘_/ Bartra, Roger., Breve Dicclonarioc de Sociologia. Pag. 91
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- las clases - trata de dominar a la otra, es asi que un sector de
Ia poblacifin, en un momente histériceo, idea un instrumento de
dominacién 1lamado Estade. La inexistencia de poblacién crea la

inexistencia del Estado.

b) EL TERRITORIO

El territorio, tradicionalmente, es considerado como elemento
constituyente del Estado, una de las funciones bésicas de los
estados antigues era Ia conservacidén del territorio v la otra era
la adquisicién de mAs territorio. El territorie sirve para asentar
a la poblacidén, para ejercer el poder, pero esencialmente sirve
para fincar el aparatc productivo que el EBstado estid llamado a
proteger. Es de hacer notar, gque actualmente se dejan escuchar
criticas contra este elemento del Estado, aduciendo que es posible .
la existencia de un Estado sin territoric, y citan como ejemplo, al
Estade Judio antes de su asentamiento en lsrael.

¢} EL PODER

"En sentido soclolégico, el poder es la capacidad de un
individuo o grupo de llevar a la préctica su voluntad’ incfuso a
pesar de la resistencia de otros individuos o grupos.”" _/

"En nuestros dias esti ampliamente demostrado el papel del
poder en la vida seclal y politica de las naciones, como parece
probar muy claramente la historia de Ias dictaduras modernas, el
poder pollitice ilimitado es una de las fuerzas mis dindmicas del
universo {es una experiencia eterna -dijo Montesquieu- que todo
hombre que tiene autoridad es capaz de abusar . de ella; ird cada vez
mas all&, hasta que encuentre una barrera}”.'_/

En el desarrolleo del estudio sobre el antejuicic y la
impunidad, EL PODER ES EL ELEMENTO ESENCIAL, por constituir el
motor politice del Estado. De la definicidén de Estado que
consigné, como definicién materialista, extraeré los siguientes
elementos:

.- ES UN INSTRUMENTO DE PODER POLITICO

2.- MANTIENE EL ORDEN EXISTENTE

3.- ES EXPRESION PREFERENCIAL DE LA VOLUNTAD DE UNA CLASE

.- ESTA INTECRADD POR BUROCRATAS, FUNCIONARIOS Y HOMBRES *
ARMADOS .

. ES UN INSTRUMENTO DE PODER POLITICO
Efectivamente el Estado es un instrumento, sirve para algo,

ese algo estd determinado por intereses; los intereses son de
clase. E!l poder polfitice que opera a través del Estado, es la

7_/ Bodenheimer, Edgar. Teorla del Derecho. Pag. 15

' / IBIDEM Pag. 18
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materializacién de los intereses de una clase soclal, que busca
imponerse a otra clase social. Asi, la clase dominante en una
sociedad determinada, luego de estudliar sus intereses, tomari las
medidas pertinentes para defenderlos e incrementarlios, pero tal
actitud serlia impensable, de una manera fegftima sin la exlstencia
y dominacién del Estado en donde opera su poder. En Guatemala es
fAcilmente apreciable tal estado de cosas, la pobreza se incrementd
impresionantemente en el Gltimo aflo, mientras el aparato estatal
esta volcado de llene a una fiebre neo-liberalista, que busca
privatizar sin raclonalizar +tal proceso. En la realidad
guatemalteca, el Estado ea un instrumento de poder politlico al
servicio de la iniciativa privada.

2. MANTIENE EL ORDEN EXISTENTE

Porque impide los camblios al interior de la socledad, el
Estado puede ser un freno al desarrello humano, pero también puede
ser un factor acelerante de tal desarrollo. En nuestro caso s un
freno, 3e& mantienen las condiciones de explotacién sobre los
trabajadores, se intenta coartarles el derecho de huelga; no hay
promocién de los Derechos Humanos, no se produce legislacién sobre
in base de la realidad gue vive la gente guatemalteca y se mantiene
a la socledad estancada en la década de 1920 y en casos extremos en
el siglo pasado. Tal situacifn no es producto de incapacidad para
gobernar, es producto de la forma cbémo se estructuré el Estado
Guatemalteco en la cual el fin es, preclsamente, mantener el estado
de cosas, el orden.

3. ES EXPRESION PREFERENCIAL DE LA VOLUNTAD DE UNA CLASE

En la lucha de clases se producen diversas formas de
dominacién, unas mis efectivas que otras, las clases buscan hacerse
del poder para poder materializar su veluntad, para leglitimar su
poder deben ubicarlo en el Estado, pero es Impogsible gue dos clases
soclales compartan el mismo espacio de poder, todas las clases
tienen algin tipo de poder. Pero solo una clase puede dominar
hegeménlcamente el aparato estatal, es asl[ como tamblién sbélo su
voeluntad se podré expresar a través del Estado, esta expresidn no
es exclusiva por lo cual se le llama preferencial; el poder no es
absoluto, se debe compartir ¢ ceder munque sea en porciones minimas
para no perderlo totalmente.

En términos generales se puede decir que laa actividades del
Estado irdn encaminadas a satisfacer las necesidades e intereses
preferentes de una determlnada clase social, sin excluir ciertas
conceslones a otras clases soclales.

4.- ESTA INTECRADO POR BURCCRATAS, FUNCIONARIOS Y HOMBRES ARMADOS

En este aspecto, me LInteresa Gnicamente Investigar a los
FUNCIONARI10OS, por ser ellos los principales beneficiados por el
antejuicio; el Estado por ser una persona juridica colectiva, no
puede actuar por si{ mismo, no puede expresar directamente 3u
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voluntad -1a voluntad de la clase que lo domina-, es necesarlo que
tenga un contingente de funcionarieos que materialicen sus
decisiones. Los funcionarios son instrumentales, [a supresién de
uno de ellos o de varfos no terminarid con el Estado.

“"Funcionario piblico es la persona fisica, titular del 6rganc
administrative que ejerce las facultades y cumple los deberecs
pertenecientes al Estado, en razén del interés colectiva™. _/

Para Bielsa, citado por Edgar Orilando Ruano Godey, funcionario
"es aquél cuya voluntad manifestada bajo formas determinadas, en
condiciones dadas, ¥ en una delimitada esfera de competencia,
constituye o concurre a constituir la voluntad del Estado. Bajo
otro aspecto, es aquel a quien se le ha encargado ejecutar esa
voluntad, cuandoe ella se dirige ? la realizacién de un fin pablice
{actlvidad jurfdica y social).”’_s

Han side planteadas dos posiciones gue varfan ligeramente;
efectivamente el funcionario pablico es el titular del &rganc
administrativo, que materializa la voluntad del Estado _que es la
de la clase que lo dirige~, pero gue no necesariamente busca
dirigir tal actividad hacia el bien comin o bien colectivo. Lo
anterior es producto de que el funcionario piblico, no es autdnomo
en sy actuar y deberf guiar su actividad por el dictado del grupe
social que efectivamente controla el poder estatal.

Pece a to anterior, el funciconario paOblice tiecne
responsabilidades en el desempeifio de su funcibén, entre ellas
Responsabil idad Administrativa, Responsabil idad Civil, ¥
Responsabil idad Penal. Asf la Constitucidén Politica de la
Repiublica en el articule 1I5%, primer parrafo indica: “Los
funcionarios son depositarios de la autoridad, responsables
legalmente por su conducta oflcial, sujetos a 1a ley y jamis
superiores a ella™; en el articule lo. de la Ley de
Responsabilidades, altime péarrafo ordena “Tode empleado o

funciopario plblico serd responsable conforme a las leyes, por las
infracciones u omisiones en que incurra en el desempefio de su
cargo”.

Aqui s6lo trataré la Responsabilidad Penal de tos
funclonarios, por ser la materia de estudio.

Alfonso Palacios Motta dice que "la responsabllidad penal es
e} deber Juridico de responder por la accién realiziﬁa y cumplir
con las consecuencias legales que la misma implica™.''_/

Los funcionarios, pueden realizar actos socialmente dafiosos,
tiplicos, anti jurfdicos, culpables y punibles, mlentras estén en el
ejercicio de sus «cargos, tales actos o conductas,zepueden

{_/ Ruano Godoy, Edgar Orlando. Excepciones al principie
Jurf{dico de lgualdad ante la Ley Penal. P4ag. 33

" / IRIDEM P4g. 33

“_/ Palacios Motta, Jorge Alfonsoe. Apuntes de Derecho Penal
(segunda parte) Pag. 61
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clasificar en dos:
DELITO COMUN Y ORDINARIOQ

En este tipo de delitos cuando son cometidos por un
funcionario, el mismo actia fuera de la esfera de sus atribuciones
y €8 necesario gue tenga las condiciones fisicas, y veolitivas que
permitan atribuirle el resultado de su conducta delictiva como
parte de su responsabilidad Penal. Es de hacer notar, que el acto
delictual, se realiza cuando el funcionario afin se encuentra en el
ejercicio del cargo, pero el delito por su naturaleza, no es
cometido en funcién del carge, Sino que se comete por un cludadaneo
comin, al cual no se le debieran dar prebendas.

DELI[TG DE FUNCIONARIOS

En esta categoria de delitos es condicién SINE QUA NON que el
sujeto activo o agente tenga la calidad de funcionario o empleado
pablico para que se tipifique. Sobre el particular, los articulos
418 al 452 del Cédige Penal, se refieren a los delitos en que
pueden lincurrir Jos funcionarios o cmpleados publicos en el
ejercicio de sus cargoes. Entre ellos los siguientes: abuso de
autoridad, incumplimiento de deberes, denegacién de auxilio,
revelacién de secretos, resoluciones viglatorias a la Constitucién,
detencién irregular, abuso contra partlculares, anticipacién de
funciones piblicas, prelongacién de fungiones pGblicas, restitucidn
de emoclumentos, infraccidén de privilegio, nombramientos ilegales,
usurpacién de atribuciones, violacién de sellos, falsedad de
despachos telegrafices o cablegraficos, inobservancia de
formalidades, desobediencia, abandono de <cargo, allanamiento
ilegal, cohecho, peculade, malversaclén, concusién, exacciones
ilegales etc.

De conformidad con el artlicule 155, tercer péarrafo de la
Constitucidén Politica de la Repiblica: La responsabilidad criminal
se extingue, en este caso, por el transcurso del doble del tiempo
seflalado por la ley para la prescripcién de ia pena.”

En resumen e] ejercicio del poder politico, o simplemente el
poder, corre a cargo de los funcionarios piblicos y de los "hombres
armados"; los funcionarios en el ejercicio del peder se constituyen
en una casta o fraccién de clase. "El ejerclcio del poder se da de
una manera estructurada, organizada; por ello puede hablarse de una
estructura de poder, que es una densa red de relaciones entre
grupes o clases -o fracciones de clase-, por un lado, y medios de
poder, por otro. La funcidn hiAsica de la estructura consiste en la
reproduccidn de las Tflaciones sociales que dan vida a determinade
modo de produccién”.'_/

Iuﬂ/ Harnecker, Martha. Conceptos Elementales  del
Materlalismo Histérico Pag. 113,
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Todo Eetado debe tener capacidad como tal y el efjemplo més
claro es la Capacidad de Legaclién.

Embrionariamente puede existlr un Estado con Capacidad
iimitada -Puerto Rico por ejemplo~ pero es lmposible hablar de un
Estado sin Capacidad.

La Capacidad de un Estado es aguella facultad de 1levar a caboe
el ejercicio de su soberanfa ¥y sus flnes en el concierto de las
naciones s8in sufrir por ello ninguna clase de intervencién, ni
estar sometido a ninguna autorizacidn previa.

Ez evidente que la Capacidad es un atributo indispensable,
derlvado de la personalidad jurldica del Estado.

2.3 NATURALEZA Y FINES DEL ESTADO

Para PorrGa Pérez, El {fin que persigue el Estado es su
elemento teleolégico. Este fin es el bien plblico temporal™. Y
consldera el mismo autor que la naturaleza de! Estado =610 se debe
estudiar desde un punto de vista objetivo, "el Estado es un ser de
naturaleza compieja, en su realidad existe en efecto una realidad
exterior objetiva, o fenoménica cuyo estudio debe sef, hecho desde
un punto de vista adecuado al mismo o sea objetlvo".j_/

Para Santo Tomis de Aqulno, el fin del Estado, no es que los
hombres solamente vivan, sinc que vivan bien QUOD HOMINES NON SOLUM
VIVANT SED QUOD BENE VIVANT. Para Santo Tomds, la naturaleza del
Estado no se debia buscar en la tierra, porque el Estado es obra de
Dios.

En la definiciédn que de Estado da Blauberg, y que cité al
pPrincipio de este capitulc, se delé entrever que la razén de ser
del Estado, se puede ubicar en la exlistencia de clases en pugna
dentro de la socledad, tal orientacidén es la que preflero sobre las
dos anteriores, tal pugna de alguna manera debe ser reguliada,
atendiendo a los Intereses de clases de QUIEN TENCA EL PODER, pero
l1a pugna y los intereses no son scoloe de tipo Jurfdico; tamblén son
econémices, culturales y politicos; por lo cual ¢l dereche, con
todo y ser expresién de clase, no es suficiente para regular el
conflicto existente en el interlor de una socledad, es as! que
surge el Estado como INSTRUMENTO DE PODER POLITICO EN LA SOCIEDAD
DE CLASES, quien tiene el domlnlo del estado tlene el poder, ya
que, a través del Estado se controla jurfdicamente, ¥y por la fuerza
fag clases dominadas, garantizando de tal manera el orden de cosas
existentes y su produccién, que es en Gltima instancia e| fin del
Estado.

Esta es la razén de ser del aparato estatal en Guatemala, es
su naturaleza; es, en resumen, UN INSTRUMENTO DE CONTROL SOCIAL
CLASISTA, cuysa finalidad es ls CONSERVACION DEL GRDEN DE COSAS
EXISTENTE. Con lo anterior no sostengo, que e! fin y naturaleza
del Estado, necesariamente, deba ser ese, por el contrarlo, el
Estado, como instrumento que es, e! elemento misz Impertante de la

“_/ PorrGa Pérez OP.CIT. Pag., 170
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organizacién politica humana y puede ser bien o mal empleado, he
pestulado, pues, lo que en mi opinién es el Estado Guatemalteco
actualmente, formulado de una manera tedrica, lo que deja en claro
que no abogo por la extincidén del Estado, nl creo gue tal extincién
se pueda dar, el Estado es y seguird siendo necesarlo para el
hombre, pero en el gaso guatemalteco, es igualmente necesaria su
transformacién.

2.4 RIPCION L E ATEMAL Q

Tebdricamente e! Estado guatemalteco, es Republicano vy
representativo, ademis de democritice, sus fundamentos mas intimos
debieran ser la divisidn de poderes y la democracia representativa
por eleccidén directa y universal.

"Pn la repiblica la Jefatura de Estado puede atribuirse a una
persona o a un conjunto de eltas, vy su designacifn, en forma mis o
menos restringida, es electi“\rali La forma republicana a su vez,

puede ser directa o indirecta”.’_/
Es directa cuando el pueblo tiene acceso directo a las
decisiones del Estado, sin gue medien terceras personas. En la

forma indirecta de la RepGblica se mantiene ¢l principlo de que la
soberania radica en el pueblo; pero se afirma que su ejercicio es
delegado pOJ]‘5 dste en los goebernantes ¥ se limita a
designartos”."’_/

fn ias Repiblicas con régimen presidencial, el Presidente
tiene independencia respecto del Qrgane Legislativo. En esta
situacidn, el Presidente designa directamente a sus ministres, que
son responsables ante é1.

Formalmente, el Estado guatemalteco, se encuadra perfectamente
dentro de la descripcién arriba planteada, pero en la realidad es
solo un titulo decorosc para prescntarse cn ¢l concierte de las
naciones, ya que hlstéricamente la forma de gobiernoc de Cuatemala,
el Estado, ha sido AUTCRITARICO Y DICTATORIAL, hemos sido gobernados
"POR EL SEROR PRESIDENTE™, suma de todos los poderes del Estado,
representante Gnico de la voluntad de una clase social, téngase
presente la turbulenta historia constitucional guatemalteca,
lamentablemente rica.

La Democracia. 5i bien desde el punto de vista cuantitative,
el punto de vista aristotélice respecto a las formas de gobierno
sigue slendo valido, para penetrar mejor en la verdadera

signifjcacién de las formas de gobierno hay que atender
principalmente no a ese criterio cuantitativo o formal, sinc a su
funcionamiento efectivo.

lLLa famosa definicién de Lincoln de [a Democracia como gebierno
del pueblo, por el pueble y para el pueblo, es la que puede
proporclonar, si se analiza correctamente, el sentido y misién de

B/ op CIT. Pag. 460
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la Democracia como forma de gobierno.

GOBIERNC DEL PUEBLO, es decir, direccién autoritaria de las
actividades de 1a comunidad polftica por el conjunto de érganos del
Estado encargados de esa tarea, POR EL PUEBLO slgnificando con ello
ia posibllidad efectiva de que el grupo gobernante sea deslgnado
por ia propia comunidad politica en su integridad y que ese grupo
gobernante provenga igualmente de dicha comunidad. En forma més
sencilla: que tode ciudadanc tenga acceso a las tareas del poder,
al ser sin privilegios para nadie sujeto activo y paslve del
sufragio universal y PARA EL PUEBLO, lo que significa que las
tareas del poder pablico como energfa de gobierno se han de enfocar
hacia l? obtencnén del bien pGblico come misién propia del
Estado”

Sobra decir. que segin la definicldén anterior, en Guatemala no
hay democracia, apents s5e comienza su construccién.

En cuanto a la divisién de poderes, el fin de formularla es el
evitar la Dictadura y los abusos de poder, pero en Guatemala, el
Presidente de la Repiiblica posee el control casi total del Congreso
a través de una mayoria parlamentaria, y en cuante al Poder
Judiclal, el ejemple mis reciente, es la eleccién de la Corte
Suprema de Justicia, en la cual los partidos politices en control
del Poder Ejecutive y del Legislativo, dando al traste con la
divisibn de poderes ¥ con los postulados de Montesquieu relativos
a tal divislién, pridcticamente nombraron al Presidente del Organismo
Judiclial y de la Corte Suprema de Justicia.

En cuanto a la eleccién por voto popular directo, es necesario
descubrir la falacia que encierra, si bien es clerto, cada ¢inco
afics los guatemaltecos eligen B través del vote secreto al
Presidente de la Repiblica y a Los Diputados al Congreso, lo hacen
dentro de una lista ya elaborada que no admite representantes
fegitimos de ese pueblo; prueba de ello es gque desde 1985 las
elecciones no han superado el 65% de asistencla.

Realmente el Estado Cuatemalteco, responde al mode de
produccitén dominante, el que es capitalista dependiente, se
convierte as!, en baluarte de las clases dominantes, es un Estado
policiaco ¥ represivo, paternalista y subdesarrollade. El poder se
eJerce dentro del patrén tipico del Estado capitallsta. Uno de los
rasgos distintivos de Todo Estado-Capitallsta- es la exlistencia de
un grupo particular de individuos que trabaja para el aparato del
Estado., Nadie podria llamar Estado a una comunidad en la que todos
loas miembros de !a sociedad aseguren, por turno, la organizaclén
del orden.

Ei aparaio de Fstado es el organismo que realiza lag tareas
técnico-administrativas y de dominacién polfitica propias de la
doble funcién del Estado. Ahora bien, aunque la funcién técnico-
administrativa esti sobredeterminada por ia funcién politica, es
importante distinguirla de ésta ditima funcién ya que ello
permitir& distinguir dentro del aparato de Estado un aparato
fundamentalmente técnlco-administrativo (cuerpo de funcionarios) ¥

* / op.CIT. Pax. 450
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un aparato fundamentalmente represive (eército y policia). El
poder politico es la capacldad de utilizar el aparate de Estado
para cumplir los objetives politicos de la clase dominante.
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111 DEL DELITO

El delito, es, sin lugar a dudas, el fundamento o razén de ser
del derecho penal, a lo largo de la historia el delito ha sido
considerado de diferentes maneras, explicado y penado disimilmente.

Ha cambiado con el tiempo y las sociedades "se sabe que en el
Derecho miés lejane, en el antiguo Orientie: Persia, Israel, Grecia
y la Roma primitiva, se consideré primeramente la valoracién
objetiva del delito, castigandolo en relacidén al dafo causado, es
decir, tomando en cuenta el resultado dafose producide, juzgando
ingenuamente hasta las cosas inamimadas como las piedras. En la
edad media todavia se juzgaba a los animales, ¥y cuenta el profesor
espafiel Luis Jiménez de Asda que hasta hubo un Abogado que se
especializé en la defensa de las bestias; fue en la culta Roma
donde aparece por vez primera la valoracién subjetiva del delito,

es decir, juzgando la conducta antijuridica atendiendo a la
intencidn (dolosa o culposa) del agente, como s5& regula actualmente
en las tegislaciones penales modernas”™.'_/

Intentar una definicién del concepto delito es algo muy
dificil, en cspecial porque de tal tema siguen las discusiones, asfi
para ZAFFARONI, en la construccidén de 1a dogmitica del delito hay
dos grandes lineas, una parte de una estructura CAUSALISTA y la
otra parte de una estructura FINALISTA, dice ¢l autor citado que
"por mucho que se le ha pretendide, no hay una identificacidn
ideolégica en esos sistemas. {(...). En este sentido, cualquiera de
ambos puede mal emplearse, mas las conexiones ideolégicas en
general son imposihbles, porque se las hallard de toda clase. e
pucden obscurecer los conceptoes de cualquier teoria para ponerla al
servicio de la arbitrariedad: E£s5to no es cuestitn de teorias sineo
de lidecloglias ¥ hombres, temores y ambiciones, hopcstidad ¥
deshenestidad, claridad ¥ confusién de los conceptos”.'_/

La advertencia de Zaffarconi es clara, cualquier posicibn que
se adopte puede, y dc hecho es, parcial, em vista de lo cual opto
por plantear una serie de definiciones, atendiendo a su desarrollo
dentro de !a ciencia del derecho.

Puedo decir, antes de tratar el delito en si, que es necesario
ubicar al derecho penal en la Enciclopedia Juridica. "El derecho
penal es una de las ramas del DERECH® PUBLICO INTERNQ, pues todo
delito implica una relacién de derecho entre el delinfuente_ y el
poder piblica, cuya misidén es perseguirle y penarle”.’/

Muchos penalistas han intentado formular una nocidn de delito,
de tipo filoséfico, que sirva en todos los pueblos, sociedades y
épocas para determinar sl un hecho es o no dellctiveo: asf Rossi lo

I /  De Mata Vela, José Francisco y De Ledn Velasco, Héctlor
Anfbal. Curso de Dereche Penal Guatemalteco, Pag. 121

!/  ZAFFARONI, E.R. Teorfa del Delito. Pag. 46

t/ Cuello Caldén, Eugenio. Derecho Penal. Parte Ceneral
Volimen 1 P&g. 135
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define "como la infracclén de un deber exigible en daﬁo de la
iociedad o de los indlviduos;..." Romagnosi, lo define “como el
.cto de u?a persona libre e inteligente, perjudiclal a los demés e
injusto”

Se le ataca, a las anteriores definiclones, el ser
e¢traordinariamente impreclisas, dado que hay accliones sumamente
wnjustas y violentadoras de {a moral ¥y que sin embargo no pueden
sar calificadas de delitos, asi mismo la violacién del derecho no
presupone un delito, violaciones de derecho que no infringen el
darecho penal (el incumplimiento de obllgaciones civiles por
ejemplo); hay acciones gque causan perjuicios sociales, sin ser
delltos; per otro lado, é&stas definiciones contienen muchos
conceptos de contenidos no faciimente identificables, o aplicables
de igua! manera en socledades y aln en personas diferentes.

Dentro de la Escuela Positiva, se v& al delito como una
realidad humana come un fendmeno NATURAL O SOCIAL y no como un ente
juridico, descartan de manera tajante la posibilidad de que la ley
influya en la tipificacién de delitos.

De Mata y De Leén, citando a Carffalo dicen que dfllto es la
violacién” de los sentimientos de piedad y probidad”,

Dentro de la Escuela Positiva surgléd el concepto ya mencionado
de DELITO NATURAL, asli, desarrollando la definicién anterior
Garéfalo indlcé: "partiendo de la indagaclién de los sentimlentos
que lIntegran el sentido moral de las agrupaciones humanas, afirma
que el delito esté constituldo por la violacién, mediante acciones
socialmente noclvas, de los sentimientos altruistas fundamentales
de pledad y probidad, en la medida media en que son poseidos por
una comunidad, en aquelia med}da indispensable para la adaptacién
del indlviduo a la socledad’

Eugenio Cuello Calén, citando a Maggiore, dice que se puede
definir al "DELITO NATURAL, "como toda accién malvada que lesiona
o pone en pellgre la personalldad humana en su existencia
individual ¥y social o en uno de sus atributor esenciales, sliempre
que no concurra una causa de justificaclén”

Segln esta teorfa existirfa una DELINCUENCIA NATURAL, que
fundamentalmente estarfia conformade por los ataques dirlgidos
contra los sentimientos de piedad y probidad; por otro lade
existiria una DELINCUENCIA ARTIFICIAL, que se conformarfa con las
viclaclones de cualquier otro sentimliento no relaclonado de manera
directo con la piedad ¥y la probidad, los sentimientoz religlosos
por ejemplo.

Se le puede criticar a esta teorfa el hecho de presentar un

' / IBIDEM P&g. 288
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enfoque de tendencia socioldglica en exclusiva, dejando de lado el
estudio del derecho penal en su aspecte formal o legali en tal
linea de ideas, se podria calificar de delito una accién que
violase los sentimientos de piedad y problidad, por parte de estos
juristas, pero en el momento de tratar de hacer efectiva la sancidn
se podria dar el caso de gque tal accidn no estuviese contemplada
como delito por la ley. Cabe destacar que en su momento ta teecrifa
del DELITO NATURAL fue fuertemente atacada, por su inconsistencia
e irrelevancia para el derecho penal.

5i bien es cierto, e©s de suma importancia el estudiec del
de!incuente y de !a victima en sus aspectos naturales ¥
seciolégicos tal estudio no es le fundamental dentro del derecho
penal, asi para definir el delito existe una tercera corriente o

técnica. "Una verdadera nocidén de delito la suministra ia ley al
destacar }a nmenaza penal. Lo que realmente caracteriza al delito
es su sancién penal. Sin ley que lo sancione no hay delito, por

muy inmoral y socialmente dafiosa que sea una accién s5i su ejecucién
no ha side prehibida por la ley bajo la amenaza de una pena, no
constituird delito. De aqui que en su aspecto formal puede ser
definipo como LA ACCION PROHIBIDA POR LA LEY BAJO LA AMENAZA DE UNA
PENA" .Y/

Pessina, citado por Cuello Caltén, define al delito en sentide
legal como "la accién humana que la ley considera come infraccidn
idel dereﬁho, y que por tanto prohibe, bajo la amenaza de un
castigo". _/

Tales definiciones, que sen suficientes parn la practica, no

o son para la doctrina, ni para penetrar cn la esencia del delito.

Ne Mata y De Ledn citan varias definiclones de connotados
penalistas, que penetran de mejor manera cl fendmene estudiado,
asi:

Jiménez de Asha dice gque es “"La infraccidn de la ley del
Estado, promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanocs,
resultante de un acto externe de! hombre, ﬁositivo a negativo
moralmente imputable y politicamente dafiose”. '/

"Bl delito @5 un acto tipicamente antijuridico, imputable al
culpable, sometido a veces a condicienes objetivas de penalidad, y
que se haya conminado con una pena, o en ciertos cases, con
determinada medida de seguridad en reemplazo de ella”. (Luls
Jiménez de Asda).

"El delito es la accidn humana antijuridica, tipleca, culpable,
sancionada por la ley”. {Bugenio Cuello Calén]).

"El delite es un acto tiplicamente antijuridico, culpable,
sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a
un hombre y sometido a una sancién penal”. (Radl <Carrancéd vy

'/ oP.CIT. Pag. 289 y siguientes.
’_/ IBIDEM Pag. 290

M_{ De Mata Vela, José Francisco y De l.eén Velasco, Héctor
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Trujilieo).

"El delito es una acciédn tfpicamente antijuridica, culpable y
adecuada a una figura penal™. (Sebastifn Soler).

"El delito es un acto del hombre (positive o negatlvo),
legalmente tiplco, antijurldico, culpable, imputable a un sujeto
responsable, en ocasiones prevla determinaclién de condiclones
objetivas de punibilidad v al cual se le impone una ﬁena ¥y/o una
medida de seguridad”. (Jorge Alfonso Palaclos Motta}. _/

Es interesante ver que todas las definiclones anteriores,
bAsicamente son similares y varfan Gnicamente en cuanto a la
inclusién del elemento pena dentro de la definicién de delito. En
resumen, considero que una definicién operativa, bastante aceptable
del concepto delito serfa EL DELITO ES LA ACCION U OMISION,
TIPIFICADA POR LA LEY COMO ANTIJURIDICA, IMPUTABLE AL SUJETO
CULPABLE DE sSU COMISION, QUIEN ES ACREEDOR A UNA PENA.

En el siguiente apartado me ocuparé de estudiar los elementos
del delito, como parte de la profundizaclén en &l tema.

3.1 LOS ELEMENTOS DEL DELITO

Los elementos del delito se clasifican en dos grandes grupos,
a saber: '
A) ELEMENTOS POSITIVOS DEL DELITO

t.- La acciédn o conducta humana;

2.- La tipicidad;

3.- La antijuricidad o antijuridicidad;

.- La culpablilidad;

5.- Las condiciones-objetivas de punibilidad;

6.- La punibilidad; ¥y

7.- La Imputabflidad

B) ELEMENTOS NECATIVCS DEL DELITO
i.- La falta de accién o conducta humana;
2.- La atipiclidad o ausencla de tipo;

3.- Las causas de inculpabilidad;

4.- Las causas de justlificacién;

5.- Las causas de la inimputabilidad;

6.- La falta de condiciones objetivas de punibllidad y;

7.~ Causas de exclusién de la pena o excusas absolutorias.

En nuestra leglslacién los elementos negativos del delito son
denominados CAUSAS QUE EXIMEN DE LA RESPONSABILIDAD PENAL, y las
describe asfi:

a}. CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD Art. 23 Cédigo Penal
No es imputable: El menor de edad
£l que padece de enfermedad mental
transitoria o permanente al momento
de la comisién del mcto delictivo,

1_; oP.c1T. Pags. 139,140
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e! que padezca enfermedad mental que
minimice su desarrollo psiquico o lo
retarde, salvo que el trastorno
mental transitorle lo haya buscado el
proplo agente.
h) CAUSAS DE JUSTIFICACION Art. 24 Cédigo Penal
Son causas de justificaclén: .
Quien obra en su defensa, de sus
blenes o derechos, ¢ de otra persona
siempre que cancurran las
clreunstanclas sigulentes:
1) Agresién ilegitima; 2} Necesidad
racional del medio empleado para
repelerla; 3) Falta de provocacién
suficiente por parte del defensor,
gsalvo que se trate de sus parlentes
dentro de los grados de ley, de su
cbnyuge © concubinario.
ESTADO DE NECESIDAD, vy LEGITIMO
EJERCICIO DE UN DERECHO.
c} CAUSAS DE INCULPABILIDAD Art. 25 C4édigo Penal.
Son causas de inculpabilidad:
MIEDO INVENCIBLE
FUERZA EXTERIOR
OBEDIENCIA DEBIDA
OMISION JUSTIFICADA ¥
ERROR .
Por los efectos del presente trabajo me interesan sobre manera
el tratar en forma exclusiva [os elementos POSITIVOS del delito y
tangencialmente algunos elementos negativos, éstos Oltimos en un
caplitule posterior, los necesarlos para el desarrollo de la
investigacién,
En tal sentide adoptaré la clasiflcacién ya indicada.

3.0.1 LA ACC{ON © CONDUCTA HUMANA

Es obvio, que, para que exista derecho en general y derecho
penal en particular se requiere de la existencia del hombre y luego
de que ese hombre actle en socledad para que surja la necesldad de
normas que regulen su conducta externa. Por lo tante considero en
es5te momento que es

aug <« d
La conductm es "el modo de proceder de una persona; manera de
regir su vida y sus acclones. Comportamienta del individuo en

retacién con su medio social, la moral imperante, &l ordenamiento
juridico q? un pafs y las buenas costumbres de la &poca y del

ambiente™ . '_/
El delito es un ACTO HUMANO; es una ACCION {accién u omisién),

”_/ Casorio Florit, Manuel. Diccionarle de Cilencias
Jurfdicas, Poll(ticas y Sociales. Pig. 149
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as{ que cualquier mal o dafio, por graves que sean sus consecuenclias
lndividuales o colectivas, no podré ser reputado como delito si no
tiene su origen en una actividad humana; los hechos de los
animales, los acontecimientos fortuitos ajenos al obrar humanec no
pueden constituir delito.
La conducta humana puede ser vista de dos puntos de vista, o
dicho de mejor manera puede revestir wun doble carécter: DEBE
ACONTECIMIENTO CAUSAL, debide a gque causa una modificacién o
alteracidén en el mundo exterior; pero ese acontecimiento causal no
presupone conccimiento previo de los efectos que podria producir la
conducta, por lo cual no necesariamente la conducta humana seréa
sele "ecausal”. La conducta humana también puede ser un
ACONTECIMIENTO FINALISTA, "ya que la pecullaridad de la actividad
humana consiste en gque el hombre, sobre la base de su conocimiento
causal, puede preveer en ci'erta medida las posibles consecuencias
de aquella, proponer objetives, escoger los medios necesarios ¥y
emplearlos conforme a un plan encaminado a la realizacién del fin
propuesto; muy distinta es la pura causalidﬁd que es clega,
resultante de los efectives factores causales”.'’_/
Considero que ambos puntos de vista son correctos pero
parciales, 1la conducta humana considerada como ACONTECIMIENTO
CAUSAL; puede aplicarse a la conducta humana culposa, mientras la
conducta humana considerada como ACONTECIMIENTO FINALISTA, puede
aplicarse a la conducta humana dolosa.
De Mata y De Ledn, consideran gue la conducta o accién humana
como elemento del delito es "una manifestacién de la conducta
humana consciente {voluntaria) o inconsciente {involuntaria)
algunas veces; positiva (activa o negativa {pasiva} que causa una
modificacién en ¢l mundo exterior {mediante un movimien%o corporal
o mediante su omisién} ¥y que estd prevlista en la ley".l_/
La acecidén o conducta humana opera de djiferentes maneras,
generalmente de dos maneras distintas: OBRAR ACTIVO Y OBRAR PASIVO.
Se clasifica a los delitos atendiende a la forma de accidén en:
a) DELITQOS DE ACCION O COMISION: agquf la conducta humana
consiste en hacer algo, es “LA REALIZACIQN DE UN
MOV IMIENTO CORPORAL". Infracci6n de una ley prohibitiva.
No matar.

b} DELITOS DE PURA COMISION (COMISION PROPIA); en ellos, la

conducta humana consiste en no hacer algo. Infraccién de
una ley preceptiva. Obligaclén de prestar auxillo a un
menar.

c) DEL!TOS DE COMISTON POR OMISION (OMISION IMPROPIA); aquf
la conducta humana infringe una Ley prohibitiva, mediante
la infraccidén de una ley preceptiva. Son delites de
acclén cometidos mediante una omisién. La madre que mata
a su recién nacido por no darle alimento, comete

”_/ De Mata Vela, José Franclsco y De Leén Velasco, Héctor
Anfbal Pag. 143
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parricidio por omisién.

d} DELITOS DE PURA ACTIVIDAD; son aguellos {CONTRARIOS A LOS
DE RESULTADO ¢ MATERIALES): aqui no se requlere que el
movimiento corporal produzca un cambic en el mundo
exterior, es suflciente |a simple conducta humana.
Participar en asociaciﬁnea ilicitas, aunque éstas no
alcancen sus objetiveos. '_/

En resumen puedo decir, que la conducta humana, a través de un
movimiento corporal o la falta de éi, transgrede la ley penal, en
ocasiones con pleno conoclmiento de las consecuencias que producird
en el mundo exterlor {dolo); y en ocasiones actuande ciegamente,
sin desear producir un mal o un cambio en el mundo exterior
{culpa}. La conducta me interesa estudiarla, por el hecho de que
los aspectos reales del delito -cambio en el mundo, lésién de un
bien juridicamente tutelado- se dan agui, luego surgen las
condiciones legales que terminan de configurar el delito, la
tipicidad, la antijurlcidad, la pena, etc. Sin embargoe la
conciencia jurfdica de una sociedad, no necesariamente coinclde con
su ordenamiento juridico, y muchas veces la ley no consldera
socialmente dafloso un acto pero la sociedad lo considera inmoral,
lesivo, reprobable y aidn castigable. !

3.1.2 LA TIPICIDAD

“La tiplcidad come elemento positive caracteristico del
delito, v el tipo comoc especie de infraccibn penal, son la versién
espafiola mas generalizada de los términos alemanes "TATBESTAND" o
simplemente “FATO" y que los tratadistas hispanosudamericanos
fargentinos y chilenos especialmente) conocen como
"ENCUADRABILIDAD” o "DELITO TIPO"; en nuestro pals generalmente
hablamos de TIPICIDAD, cuando nos referimos a elementos del delito,
y TIPIFICAR rﬂxando se trata de adecuar la conducta humana a la
norma legal”™.”_/

"A los disposltives que la ley utiliza para lndividuallzar
conductas penadas, los llamamos TIPOS. Estos tipos -que se hallan
en la parte especia (sic) ¥ en las leyes penales especiales- tienen
carfcter PREDOMINANTEMENTE DESCRIPTIVQ. De este carécter no puede
deducirse que los tipes individualicen - Texterioridades™ de
conducta y prescindan de lo objetivo”™, ”_/ Averiguar si Ila
conducta que se investiga estd de acuerdo, o mejor dicho, se
encuadra en algunos de los tipos establecidos por la ley, es cl
segunda pasa,. En caso de estarlo, se llamard TIPICIDAD a la
caracteristica "que por esta circunstancia reviste la conducta ¥ se

B 7 oP. CIT. Psgs. 1459-150
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Ilamar& TIPICA a la conducta™.'t /

"EL TIPO cumple la funcién de individualizar las conductas que
pueden ser delitos: es un dispositivo legal que solo puede hallarse
en [a ley penal, fija las conductas que pueden interesar como
delitos. La tipicldad es exclusivamente penal”.'’_/

Tenemos asi, que, por un lado esti la TIPICIDAD ¥ por el otro
lado el TIPO. La tipicidad es LA CARACTERISTICA DE LA CONDUCTA
HUMANA, por medio de la cual se investiga ¥ se busca encuadrar un
hecho en un tipo penal.

EL TIPC es la figura formal, contenida en la ley penal y leyes
penales especiales, que individualiza conductas humanas, aln no
acaecidas, con el objeto de gue el juzgador pueda determinar qué
conducta es delito y qué conducta no lo es,

La tipicidad es la condlcibn o requisjto SINE QUA NON para
considerar como criminal la conducta humana, sin embargo exlsten
conductas tiplcas que no necesariamente constituyen delitos, en el
caso de qgue la conducta no sea antijuridica.

Tradicionalmente se le ha degignado a la tipicidad otras
funcicones, esto es desde la éptica de la doctrina, a saber tales
funciones son:!

a) UNA FUNCION FUNDAMENTADORA:

La tipicidad constlituye en s!{ misma un presupuesto de
ilegalidad, que sirve para fundamentar la actitud del
juzgador, quien conmina la actitud det delincuente, con
una pena © con una medida de seguridad, siempre que no
exista una causa que lo libere de su responsabilidad
penal. o

b) - ~UNA FUNCION SISTEMATIZADORA:

La tipicidad relaciona formalmente la parte general con
ia parte especial del derecho penal.

c) UNA FUNCION CARANTIZADORA:

La tipicldad es una consecuencia Inevitable del principio
de legallidad NULLUN CRIMEN, NULLA POENA, SINE LEGCE, por
medic del cual ne puede haber crimen nl pena, si
previamente no existe un tipo legal.

2:1.3 LA ANTIJURICIDAD O ANTIJURIDICIDAD

"Todos entendemos que la antijurlcidad, por su sélo enunciadeo
refleja la idea de una contradiccién al orden juridico, pero, la
verdad es que no tode lo contrario a Derecho tlene existencia
dentro del campo penal para la construccién del delito, y es més,
pueden haber conductas tiplcamente antljurf{dicas sin mayor
trascendencia penal, por cuanto que siempre han exlstide las
llamadas causas de justificacién o causas de exclusién de lo
injusto, que tienen la virtud de convertic en {fcita una conducta
que a simple vista suele ser antijurfidica; he aquil el problema del

%/ 1BiDEM
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contenido de la antijuricidaa™.?® /

El actuar humano, debe ser ademds de tipico, antijurfdico, "ha de
estar en cposicién con una norma juridica, de?F lesionar o poner en
peligro un interés juridicamente protegidoe™.™ _

Han existido un sin fin de teorfas que trataron de explicar Ja
antijuricidad, todas ellas con fundamento en la historia de su
época ¥ las corrientes filoséficas que imperaban en tal moments.
Por no ser materia de éste estudio, me limitaré a enunciar la
tearia mAs aceptada hoy dia con respecto a la antijuricidad, LA
TEOR A PURAMENTE JURIDICA DE LA ANTIJURICIDAD, ésta teoria sostienc
que la antijuricidad zseri la contradiccién a las normas ocbjetivas
de derecho, "Se asegura que por regla general, las normas del
Derecho coincidiridn con los interEﬁes sociales, con las normas de
cultura, con ideales de justicia”.”_/

"S$i un orden juridico permite uha conducta, esto indica quc
tal conducta no es contraria ol mismoe {antijuridica) sine conforme
a &l. Por ende, pﬁga que una conducta tipica zea delito, requicre
ser antjijuridica”.”_/ Por ejemplo dar muerte a una persona, -
una actitud o conducta humana, que el legislador ha individualizado
y plasmade cn un TI1PO PENAL, es una conducta tipiea, pero hacer!lo
en defensa propia es permisible juridicamente, por Lo tante adn con
ser una cenducta tipica, no es antijuridica,

Considero, al igual que los profesores De Mata ¥ De Ledén, que
" para gue una conducta humana pueda ser considerada antijuridic i,
necesariamrnte ha de ser tipica, pero, puede darse el casn, {com:
fo expusimos antes) de que adn estando tipificada on la tey,
desapacrezca la itegalidad de la conducta por Eﬁistir UNa causa e
justificacién o bien una excusa absolutoria®.

l.a antijuricidad no es eminentemente penal -el incumplimieit:n
de una obligacidn civil, es antijuridica-; aqui se percibe |,
importancia que reviste para el dereche penal, el que [.a

b

antijuricidad, necesariamente, se relacione con la tipicidad. A
unidad ANTIJURICIDAD-TIPICIDAD, Zaffaroni, le llama [N3USTO.

um/ De Mata Vela Jnsé Francisce y De Ledn Velasco, Héctor
Anibal OP. CIT. Pag. 162-163-16%

Y / Cuello Calén, Eugenio. OP. CIT. Pag. 291

i / De Mata Vela, José Francisco y De leén Velasco, Héctor
Anibal oP, CIT. Pag. (65

Y, zatfaroni. OP. CIT. Pag. 60-70

“_/ De Mata Ve!a, José Francisco y De Ledn Velasco, Néctor
Anfbal QP. CIT. Piag. 164
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A CU Bl ]

Pese a la presencia de un injusto, no podemos aiin afirmar un
delito: es necesarlo que ese injusto le sea atribuible a wuna
persona, le sea reprochable a su autor; que su autor sea culpable,
que la conducta sea reprochable.

El concepto CULPABILIDAD, es continente de dos contenidos
diferentes, que le atribuyen algunos autores: Latus sensu,
significa la posibilidad de imputar a wuna persona un deliteo;
Estricto sensu, representa el hecho de haber Incurrido en culpo
determinante de responsabilidad penal.

Al igual que De Mata y De Ledn, considero, que la culpabilidad
tiene una funcidén SUBJETIVA, es ademads de elemento positivo del
delito, un elemento subjetivo. S5u  funcidn estd [ntimante
relacicnada con el protagonista del delito, el delincuente, toda
vez que se refiere a la voluntad del agente en la realizacidn del
acto delictivo. La culpabilidad, de éste modo, radica en la
manifestacidn de voluntad del sujeto activo, nque dependiendo de la
capacidad y deseo que tuvo de preveer y desear un resultado dafioso
puede ser calificada de CULPOSA o DOLOSA.

Palacios Motta, citado por De Mata y De Leén, define a la
culpabilidad como "Un compertamiento consciunte de la voluntad gque
da lugar a un juicie de reproche debido a que el sujeto actﬁ% en
forma antijuridica, pudiendo y deblendo actuar diversamente”.®_/

3.1.5 LA PUNIBILIDAD

La punibilidad, es la situacidén en que se encuentra quién, por
haber cometide una infroaccién delictiva, se hace acreedor a un
castigo. 5in embarge, se damn circunstancias, en que existiendo la
infraccién penal y el autor de la misma por alguna excusa
absolutoria o una causa de justificacidén, diche auter no seré
castigado.

Histéricamente se ha entablado una discusién acerca de que &l
la punibilidad es un elvmento positivo del delito o 5i solo es una
consecuencia de éste; e¢n lo personal no pretendo ahondar en el
tema, y para los efectos del presente estudio no reviste
importancia definir si es parte del delite o consecuencia de éste.

Para mi es claro que sin la existencia de una pena que
sancione una conducta TIPICAMENTE ANTIJURIDICA Y CULPABLE, no
existe delito; ¥ el ejemplo mAs claro que se me ocurre al revisar
nuestra legislaclén penal es EL DELITO DEPORTIVO es un tipo de
delito que leglslaron sin contimplar una pena para quien realizaré
una conducta encuadrable en ol tipo, de tal sucrte que skt en un
evento deportivo, un encuentro de futbol, por ejemplo, alguien
lesiona a otra persona con dolo, no serd penada por delito
deportivo, sine que por lesiones. Es pues, evidente que la
ausencia de pena evita la punibilidad ¥y hace desaparecer el delilto,
y por la misma razén me interesa abordar ef tema de la pena con un

U/ De Mata Vela y De LebnyVelasca. OP. CIT. Phg. 170
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poco mis de profundidad.
3.1,6_ IMPUTABIL IDAD

La Imputablilidad es un elemento subjetivo del Delito, y e:
ademis un elemento polémico, pues ha sido situado tante en la
"TEORIA CENERAL DEL DELITO™ como en el “TRATADO DEL DELINCUENTE™.
arguyendo los prlmercs que la Imputabilidad es un concepto jurifdice
y los segundos que es un concepto psicolégico, lo cierto es que
posee aristas pslecolégicas, culturales, bioléglcas, psiquidtricas,
juridicas, ete¢., que de alguna manera influyen y dan contenlide a la
conceptualizacién jurfdica que de tal elemento se debe hacer.

Lo cierto es que es un elemente indispensable del delito,
pues una conducta tipica, antijuridica y culpable, 2i no puede ser
imputable a alguien por no conoccerse de su existencia como autor de
la accién, o alin conocléndolo no tiene aptitud para ser imputado de
su comisién, no podrd ser calificada como delito.

La Imputabilidad estd conformada por ciertas condiciones,
psiquicas, biolégicas y morales que determinan la salud y madurez
biolégica de un sujeto para ser responsable plenamente de todos sus
actos, de tal suerte que los enfermos mentales, algunas personas
con graves limitaciones fisicas y los menores de edad no puedan sex
Imputables.

La Imputabilidad nace de la culpabilidad vy ésta a su vez dr
ta responsabilidad.

En fin, puedo definir a la Imputabilidad como la Capacidad que
debe tener una persona para conocer y valorar la obligaclién d«
respetar una norma juridica y apreclar las consecuencias de su
incumplimiento.

La Inimputabilidad en consecuencia y como antitésis de la
Imputabilidad, es la ausencia de los requlsitos bAsicos de salud
mental y madurez biclégica que hacen a una persona Incapaz de
evaluar y comprender cabalmente sus oblligacicones ¥y ias
consecuenclas de sus actos.

3.2 LA PENA

De Mata Vela y De Leén Velasco, citan una variedad de
definiciones del concepto PENA, que vale reproducir por su
sintetismo y diversidad:

La pena "es el mal! que, de conformidad con la Ley del Estado,

los magistrados inflingen a aquellos que son reccnocidos

culpables de un detito™ ({(Del ltaliano Francesco Carrara}.

La pena "es el mal que, el Juez inflinge al delincuente, a

causa del delito para expresar la reprochabilidad social

respecto al acto y al autor”™. (Del alemin Franz Von Liszt}.

La pena "es el sufrimiente impuesto por el Estado, en

ejecucidén de una sentencia, al culpable de una infracclén

penal”™. (Del espafiol Eugenio C., Calén).

La pena "es una consecuencia eminentemente Jjurfdica ¥y

debidamente establecida en la Lley, que consiste en la
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privacién o restriccidn de bienes juridicos, que impone wun
6rgano jurisdiccional competente en nombre del Estado, al
responsable de un ilicito penal”. (De los guatemaltecos De
Mata Veﬁa, José Franclsco ¥y De Leén Velasco, Héctler
Anibal)}."_/

Los fines de la pena se pueden resumir en: Una funcién

retributiva al deliteo cometido y al dafio causado; y una funcién de
utilidad social que debe traducirse en una efectiva prevencidn del
delito y una rehabilitacién del delincuente, la evasidn de la pena
preduce TMPUNITDAD.

“_/ NDe Mata Vela, José Francisco y De Leén Velasco, léctor
Anibal. OP, CIT. Pag. 240
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B EN

De la misma manera que abordé el tema del dellto, me Interesa
ahora, abordar el Procedimiento Penal y Proceso Penal.

El desarrolfo del presente capltule me limitaré a plantear los
principios constitucionales que informan o fundamentan el procese
penal guatemalteco, as{ como los principlos de tal proceso. He de
partir, para tal prop6site, de los conceptos fundamentales de la
ciencia procesal: La jurisdiccién, la Competencia, Eif Proceso y el
Procedimiento,

4.1 LA JURISDICCION

El Estado guatemalteco, que ¥ya estudlamos, expresa su fuerza
de alguna manera, tal manera es la soberania, que mucho$ confunden
con jurisdiccldn, dindoles una sinonimia que no tienen, soberanfa
es mis Poder Politico que jurisdiccidn.

Para Ossorio Jurisdiccién "etimolégicamente proviene del latin
JURISDICTIO, que quiere decir "accién de decir el derecho”, no de
establecerlo. Es, pues, la funclén especifica de los jueces.
{Jurisdiccién) También es, la extensién y limites del poder de
juzgar, ya sea por razén de la materia, ya sea por razén del
tervitorio; sl se tiene en cuenta que cada tribunal no puede
ejercer su funcidén juzgadora sino dentro de un espaclc determinado
y del fueroc que le estd atribuido. En este Gitimo sentldo se habla
de JURISDICCION ADMINI%TRATIVA. CIVIL, COMERCIAL,CORRECCIONAL,
CRIMINAL, LABCRAL, ETC.™ _/

Comc se puede ver, el autor citado confunde jurisdiccién y
competencia, pero muy generallzado en el Ambito jurldico, y que por
lo mismo es preciso evitar.

"Interesa sobremanera esclarecer el concepto de jurlsdiccién,
uno de los fundamentos del Derecho Procesal, por el equlivocado uso
que de continuo se hace del mismo; y, atin en el texto de nuestras
leyes se observa que el término se ha empleado con bastante
impresicién, Lo gque parece indiscutible, es que deriva de una de
tas funciones principales del £stado: La Jurisdicciocnal.

Pero la funcién jurisdiccional supone no sélo la creacién de
{os érganos encargados de administrar justicia, sino también la
determinacién de =us facultades y la fjijacién de reglas para la
tramitacién de los juiclos, la funcidén jurisdicclonal se traduce
en la potestad conferida a dichos d&rganos, para administrar
justicia; ¥y, en el régimen de gseparacidén de podereu.-dfcha funcién
corresponde al! Poder Judicial _Organisme Judicial- ."* /

La definiclén del Doctor Agulrre Godoy, ya transcrita es clara
en sus términos, en el mismo sentido leglslaba el ya derogado

l_/ O3SS0RIO, Manuel, Diccionario de Clencias Juridicas,
Polfticas y Sociales PAg. 409

!_/ Aguirre Godoy, Mario Derecho Procesal Civll Pag. 8
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Decreto Cubernativo 1862, Ley Constitutiva del Organismo Judicial,
que en su artliculo 30 decja "Jurisdiccién es el poder de
administrar justicia conforme a las leyes...” la actual Ley del
Organismo Judicial, Decreto 2-8% del Congreso de la Repiblica ne
define nada al respecto.

Puedo resumir diciendo que jurisdiccién, es la facultad que el
Estado delega en uno de sus poderes, el Judicial, para que
administre justicia, con exclusividad, a nombre de la socliedad ¥y
del mismo Estado.

L. COoM C

La competencia puede ser definida como ia "atribucit6n legitima
a un Juez u otra autoridad para el conocimiento o resclucidn de un
asunto. Couture la define como medida de jurisdiccién asignada a
un &rgano del Poder Judicial, a efectos de la determinacién
genérica de los asuntos en que es llaTado a conocer por razén de la
materia, de la cantidad ¥y el lugar."_/

Otro autor define la competencia como “la parte de lIa
furisdiccidn que corresponde al Juez para cqonocer ¥y decidir las
cuestiones juridicas declarando el derecho."_/

Como ya apunté Couture la define como el limite de la
jurisdiceidn. .

Carnelutti dice que: "Se entiende que la competencia reaccleona
sobre la jurisdiccidn constituyendo un limite de ella} el oficio,
o mejor, el Juez o el auxiliar que forma parte de &I, no tienc
jurisdiccidén mds que en el limite de la competencia, esto es,
respecto de %a litis ¥y de los negocios comprendidos en determinadas
categorias."’_/

En resumen, se puede decir, que la competencia es parte de la
jurisdiccién, dejando a salvo el principio de que la jurisdiccidn
s finica, perc para su aplicacidén se distribuye y cada porcién de
la totalidad es ejercida por un determinado 6rgano jurisdiccional,
la competencia, en fin, es el lImite al eJercicio de Ila
jurisdicecibn.

4.3 EL DERECHO PROCESAL., EL PROCESO Y EL PROCEDIMIENTO PENAL

Es importante diferenciar los conceptos del acépite, dado que
al igual que los de jurisdicclén y competencia producen equlvocos
¥ generalmente se usan como sindénimos,

"Distinguimos por nuestra parte, EL DERECHC PROCESAL, EL
PROCEDIMIENTO Y EL PROCESQ. EL DERECHO PROCESAL, se ocupa de la

} / oOssorio. OP.CIT. P&g. 139.

'_/ Riquelme, Victor B., Instituciones de lDerecho Procesal
Penal Pag. 81

5_/ Carnelutti, Francisco Oerecho Procesal Clvil y Penal P4g.
99
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razén de ser de los principios y valora los derechos originarios
consagrados por el Derecho Natural al afirmar la dignidad humana.
EL PROCEDIMIENTO, consiste en el conjunto de normas y reglas para
la realizacién de la justicia penal. Es la manera de obrar, de
recorrer, de actuar, de avanzar, y el PROCESO es su exterloridad,
el camino recorr:%o, el conjunto de las actuaciones regulares ¥
habiles del Juez.""_/

EL DERECHO PROCESAL es el "conjunto de normas que regulan la
actividad jurisdiccional del Estado, es decir, los érganos ¥y formas
de aplicacién de las leyes. También es |lamade DERECHO ADJFTIVO o
de FORMA, por opos;cnén al DERECHO SUSTANTIVO o de FONDO.

EL PROCESQ "En sentido amplio equivale a juiclo, causa o
pleito. En sentido mas restringido, el expediente, autos o legajo
en gue se re}istran lo's actos de un julcie, cualquiera que sea su
naturaleza.

EL PROCEDIMIENTO, son normas reguladoras para la actuacién
ante los organismos jurisdiccionales, ya sean civiles, laborales,
penales, contencioso-administrativos, etc.

Capitant da a esta expresién dos significados: uno amplio,
definible como la rama del derecho que sicve para determinar las
reglas de organizaciédn judicial, competencia, tramite de los
juicios y ejecucién de las decisiones de la justicla, lo que
constituye el contenido del Derecho Procesal y de los codigos
procesales; y otro estricto, o c¢onjunto de actos cumplidos para
lograr una scolucidn judicial.

Similarmente definen Cuillien ¥y Vincent el PROCEDIMIENTO
cuando dicen que es el conjunto de formalidades gque deben ser
seguidas para someter una pretensién a ta justicia. Y Couture
afirma que es, entre otras cosas, el método o estilo Propios para
la actuacién ante los tribunales de cualquier orden.” _/

Volviendo sobre el punto del proceso y adecuindole a la
materia penal se puede decir que todo proceso "tiene por objeto una
inculpacién concreta; de ahl que sea fundamental determinar tfa
relacién de Derecho Penal que surge de un hFcho gque se reputa
delictuose y que sea aplicada a la ley penal.

LOS FINES DEL PROCESO PENAL

Rigquelme clasifica los fines del procese penal de la siguiente

§ / Riquelme, Victor B. OP.CIT. PaAg. 14
' / Ossorio, Manuel OP.CIT. Pag. 239
! /  IBIDEM Pag. 615

' / o©Ossorio., Manuel F. OP.CIT. 615

1 / Riquelme, OP. CIT. PP4g. 109
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manera:

a) GENERALES: MEDIATOS E INMEDIATOS
kL b} ESPECIFICOS

FIN GENERAL MEDIATO: Se dice que es mediato cuando se dirige
a la conservacién o defensa social, que debe ser tutelada
juridicamente por el derecho.

FIN CENERAL INMEDIATO: Es la aplicacién de la ley penal al
caso concreto.

FINES ESPECIFICOS: Son los métodos empleados en la ordenacién
¥ desarrollo de la investigacidén penal.

4.4  FUNDAMENTACION CONS [ R PE
]

"En el sistema juridico guatemalteco, se chserva
escrupulosamente el principio de gerarquizacién de normas
teniéndose en la cOGspide a la Constitucién de la Repiblica come
norma bésica y fundamental a la cual deben supeditarse las deméas
leyes; en consecuencia, buscdndose en acomodamiento del proceso
penal al marco substancial de la norma b&sica, se tuvo el cuidado
de incluir en el Codige correspondiente, les., principios
constitucionales atinentes a efecto de evitar cu?ﬂquler posible
conflicto entre aquel Cédigo y el Estatuto Magno.”" ' '_/

De acuerdo a la sistemAtica propuesta, estudiaré los articulos
constitucionales aplicables al proceso penal, sin embargo no
seguiré el orden que contiene la Constitucidn.

b.4.1. CIPI vID. URIS

En Guatemala, la aplicacién de la justicia penal, es decir la
funcién jurisdiccional penal corresponde con exclusividad al
Organismo Judlicial a través de los juzgados y tribunales del orden
penal. Por otro lado es prohibido expresamente gue cualquier otra
autoridad intervenga en la administracidén de justicia, segan el
Gltimo parrafoe del articulo 203 constitucional.

bh.4%.2 PRINCIPIO DE LEGAL IDAD NULLUN CRIME_NULLA POENA SINE LEGE

Teniéndose como referencia central en la instauracién del
proceso penal la Constitucién de la RepGblica, en Cuatemala se
cterga una primordial importancia al principio de legalidad
consagrado en la expresién latina "NULLUM CRIME NULLA POENA SINE
LECE", asi el articulo 17 constitucional informa que "no  son
punibles las acciones u omisiones que no estén calificadas come
delito o falta y pecnadas por ley anterior a su perpetracién.”

En el mismo sentido legisla el Cédigo Penal articulo I y el
Cédigo Procesal Penal también en el articulo I.

_;/ cabrera Enrfguez, El Proceso Penal en Cuatemala Pig. 171
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6.4%.3 D ENS

"En el proceso penal guatemalteco, el derecho de defensa tiene
capital importancia al punto que se estlma que la defensa del
procesado es una institucién de orden pidblico; el principio de que
ta defensa de la persona o de sus derechos es invioclable en julcio
penal y que nadie podrid ser condenado sin haber sido cltado, oido
y vencido en proceso legal seguido ante tribunales competentes
observéndose las formallidades y garantias esenciales del
mismo™."*_/

La actuwal Constitucién trae como novedad el legislar lo
expuesto arriba en un solo capitule, con el mandato de que nadie
puede ser juzgado por Tribunales secretos, nf por procedimientos
gque no estén preestablecidos en la ley; clara medida inspirada por
ios nefastos Tribunales de Fuero Especial, creados por el anterior
régimen de facto, articulo 12 constitucional. .

La garantia del debido proceso legal con carfcter
estrictamente procesal, consiste en no ser privada ninguna persona
en sy derecho a la libertad, a la vida, a la propiedad, presupone
para ello la tramitacién de un proceso en el cual se han cumplido
todas las formalidades esenciales que la ley sefala para garantia
del justiciable y del valor justicia que representa el Estado a
través de los érganos encargados de su aplicacién,

El derecho de defensa o del debido proceso legal {audiatur et
altera pars) se encuentra vinculado también con la accidén procesal
por el car&cter bilateral de la misma, involucra, ademas el derecho
material de la ley preestablecida ¥y el derecho &2 un Juez competente
e imparcial.

Segin enscfia ol profesor Dévis Echandia, "El derecho
constitucional de defensa en los procesocs es uno de los més
elementales y al mismo tlempe parte imprescindible de todo orden
juridico ¥ de cualquier Estado de derecho. Ese derecho de defensa
corresponde tanto a actor como a opositor, a demandante como a
demandado, a querellante como a imputade, a la sociedad frente al
crimen como al procesado por este, Suele pensarse en los segundos
cuando se le proclama y define; pero esto es un error evidente
porgque también se ejercita la defensa demand?pdo, querel landose,

formulando la accién para inlciar el proceso.' _/
.%.5 PRINCIPIO DEL DE ACC1

"La acciédn como derecho fundamental de la persona humana, como
ha sido concebido por la gran mayorfa de connotados procesalistas,
de ilberocamérica es considerado como un derecho subjetivo piblice,
civico y abstracto; o como el poder jurldico que tiene el Individuo
de dirigirse a los 6rganos de la jurisdiccidn; lo consigna l[a

_/ cabrera Enriquez. OP. CIT. Pag. 172

“_/ Chacén Corado, Maureo., Las Carantias Constlitucionales en
el Proceso Pag. 5
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Constitucién Politica en forma independiente del Derecho de
peticién, siguiendo la orientacién de otras depeqvenclas del Egtado
¥ no especl{ficamente a los érganes judiciales.

Asl el art[culo 29 de la Constitucién PolItnca de la RepGblica
establece: "Toda persona tiene libre acceso a los tribunales,
dependencias y oficinas del Estado, para efercer sus acciones ¥y
hacer valer sus derechos de conformidad con la ley.

4.5 INCI D E ON

El derecho constitucional de cualquler persona, indlvidual o
colectiva, de acudir ante la autoridad de plantear sus solicitudes
sobre cualquier materia y la obligacién de éstas de resclverlas de
conformidad con lta ley, y la de comunicar a Jos interesados lia
resolucién, se encuentra contenido en e! articulo 28 Constitucional
que literalmente dice: "Les habitantes de la Repdblica de
Guatemala tienen derecho a dirigir, individual o colectivamente,
peticiones a la autoridad, la que estf obligada a tramitarlas ¥
deberd resolverlas conforme a la ley.

Couture, citado por Mauro Chacdn, dice que "el derecho de
peticidén constituye el género dentro del cual la ac¢idén vendria a
ser la especle tal como lo regulan algunas constituciones de
Latinoamérica™” .” [/

b. 5. P Clpl Gl BA

La igualdad de las partes en el proceso se traduce en la
posibilidad que se otorga a cada una de ellas para hacer valer sus
derechos, tanto de accidn como de opoesicién en simititud de
candicliones y oportunidades durante el desarrolloe del
procedimiente, durante el cual puedan aportar los medios de
convicecién que crean necesarios, presentar alegaclones, interponer
los recursos legales, que se les comunique o notifique los actos
realizados, con la finalidad de que se de una efectiva y verdadera
justicia.

"Sin embargo, esta lgualdad formal que consagra [a Ley
Fundamental no significa que el Estado no este en condiciones de
superar [a desigualdad que existe en la realidad por lo heterogéneo
del conglomerado social, pues sabido es que el econdmicamente
pobre, los trabajadores asalariados, se encuentran en situacién de
desventaja frente a su correlativo sector, Por ello el Estado debe
compensar tal desligualdad proporcionande los medios para lograr el
equilibrio de las partes en el proceso, principalmente en el civlIl
en lo referente a alimentos y menores o Incapacitados; en lo
laboral, para los trabajadores [a tutela de la ley, {Artfcule 103
de la Constitucidn)i ¥ en lo penal, otorgando la asesoria y/o
defensa gratuita por profesionales del derecho para hacer efectiva

" / op. cIT. Pag. 3
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y real la igualdad de op?{tunidades para la defensa y obtencidn de
una verdadera justlcia.”'_/ Tal es el espiritu del articule 5 de
ta Constitucién, pere aGn no ha sildo desarrollade por el Estado
para hacerlo efectivo.

b.45.7 PRINCIPIQ DE JUEZ NATURAL

“"Este principio viene a formar parte integrante del derecho de
defensa o del debido proceso, asi lo ha reconocide la doctrina
constitucional y las Constituciones gque han existido en nuestro

pafs. Ninguna persona puede ser juzgada por tribunales de
excepcién, Especiales o Secretos, ni por procedimientoes que no
estén preestablecidos legalmente. {Articulo 12, segunda parte

Constitucidén Political

La norma contiene dos supuestos juridicos *de claridad
meridiana: a) en la primera parte significa que nadie, ningGn ser
humano puede ser juzgado por tribunales de excepcién, especiales o
secretos, como una de las mAs elementales garantias para los
ciudadanos que conforman un Estadc de derecho, pues estéd en la
obligacién de brindarle proteccidén a la persona como parte de los
Derechos Humanos, administrando justicia por Juez competente e

imparcial; y b} que el procedimiento para juzgar debe estar
preestablecide o determinade ¥y que no se creen para casos
calificados politlcamente de "especiales”. Esto forma parte de la

tutela estata! a la libertad, la dignidad del ser humﬁpo. la paz
para el mantenimiento de una armonia social duradera.™ ' _/

4,4%.8 PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA Y PUBLICIDAD DEL
PROCESQ

La presuncién de inocencla encuentra sus antecedentes en la
declaraclén de Derechos del Hombre y del Ciudadano, aprobada por la
Asamblea Nacional en Francia el 26 de agosto de 178%, que en su
artficulo 90. dice: "Todoe hombre se presume inocente hasta que ha
sido declarade culpable”™. En Am&érica el antecedente es el pacto de
San José& sobre Derechos Humanos.

En el mismo sentido el artficulo |4 constitucional establece:
"Toda persona es inocente, mientras no se 1le haya declarado
responsable judiclalmente, en sentencia debidamente ejecutoriada.”

En lo que se refiere a la publicidad en el proceso penal, el
actual C6&digo Procesal Penal eperesenta un notable avance con
respecto al anterior en el cual la investigacifén sumarial era
secreta Inclusive para el acusade y leos abogados defensores o
acusadores, fo que se prestaba a los abusos de peder, por parte de
la policia princlpalmente y desvirtuaba la naturaleza del proceso
penal. Ahora ya pueden las partes conocer personalmente todas las
actuaciones, documentos y diligencias penales. {Artfculo 14 Gltime

% s op.cIT. Pag. 7
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parrafo; de la Constituciédn Politlica) ¥y 14 Cédlgoe Procesal Penal.
.4 N IAS 1

Establecido que, para inlciarse un proceso penal,
obligatoriamente tiene que existir como antecedente la comisiédn de
un hecho calificado como delito en [a ley penal asignidndosele la
pena que la misma ley sefiala, la dindmica del juicio se rodea de
una serie de garantias procesales de raigambre también
constitucional; de esa guisa, se consigna que la detencién o
prisién de una persona solamente puede llevarse a cabo como
consecuencia de la perpetracién de un delito o falta, y siempre que
la orden o apremio sea librada por juez competente - salvo el caso
de delito flagrante-, ello de acuerdo al articulo 3 del Cédigo
Procesal Penal, que se conjuga contel articuleo & de la Constitucién
Polfitica.

Por faltas o infracciones no deben permanecer detenidas las
personas que puedan comprobar su identidad mediante documentacién,
por testigos de arraigo o por la propla autoridad, {Articulo 11 de
la Constitucidn}.

Una garantia de trascendente importancia penal, dado que busca
evitar los tratos iInfamantes y crueles es el contenido en el
articulo 16 constitucional, en el cual se presenta el dereche de no
declarar contra sl ni contra parientes, este es el principio de
DECLARACION LIBRE.

De la misma manera que se han tratado los principios o
garantias anteriores, se podrian tratar una serie de garantias que
para este estudio no son importantes, pero si lo son en el devenir
de la vida social guatemalteca, tal es el caso de: La
inviolabilidad Domiciliar, la no existencia de prisién por Deudas.,
el ser notificado de la causa de detencién, que el Interrogatorio
sea exclusivamente por Juez competente y de manera legal,
irretroactividad de la ley penal salvo el caso de favorabilidad al
reo IN DUBIQ PRO REQ, etc,

4.5 PRINCIPIOS INFORMATIVOS QO CONFORMATIVOS DEL_PROCESO PENAL

El proceso penal guatemalteco se integra por dos grandes
divisiones o instancias, la primera instancia dividida a su vez en
dos partes: Ila de investigacién o etapa SUMARIAL, que es
parcialmente secreta; ¥, la face de decislén o JUICIQ proplamente
dicho, gque es de carfcter pablico.

"Logrado el encaje del proceso penal guatemalteco con las
normas <ontenidas en la Constitucién de 1a Repiblica, su
desenvolvimiento se rodea de una serle de principlios cuyo objetive
es hacerlo eficaz para lograr una mejor administracitén de la
justicia penal; un somero anilisls de cada uno de estos principios
que estén contenidos dentro de las disposiciones generales, dars el
indice para comprender en toda sy dimenslén la naturaleza y leos
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alcances de nuestro slsiema“-"_/
4.5.1. PUBLICIDAD EARCIAL

El sumario, es el perfodo en que se prepara el juiclo
recopllandose las evidencias o elementos de conviccién tendientes
a la constatacién de la comisidn de un hecho delictueso a la
participacién de los sefialados como presuntos responsables. Por
los fines que persigue y por su propia naturaleza, ha de ser
secreto; sin embargo, en Cuatemala esa secretividad no es absoluta
porque algunas de las diligencias llevadas a cabo en esta etapa,
deben ser notificadas a los interesados, tal el casc de los autos
de detenclén y los de prisién provisional, los nombramientos de
expertos y los dictimenes que rindieren, los reconocimientos
judiciales, ¥ las reconstruccicnes de hechos ¥ las otras
resoluciones o diligencias que, a juicio del Tribunal, deben ser
conocidas por les interesadoes o que, por su naturaleza, se
consideran como definitivas o irreproductibles.

Por otro lado el ya cltado artficulo 14 de [a Constltucidén en
su segundo parrafo indica: "El detenido, el ofendido, el Ministerio
Pablice y los abogados que hayan sido designados por los
interesados, en forma verbal o escrita, tienen dereche a conocer,
personalmente, todas la actuaciones, documentos vy diligencias
penales, sin reserva alguna y en forma inmediata”.

L.5.2 CONDLICENCIA

Conforme al principio de CONDUCENCIA, debe entenderse que la
labor primordial del juzgador debe consistir en tratar per todos
los medios a su alcance de averiguar la verdad para gque el hecho
delictuoso no quede impune, cuidando celosamente de practicar todas
aguellas diligencias que fueren pertinentes en ese sentido,
comprobando y estabieciendo los hechos en busca de la coincidencla
entre la verdad hlistérica y la verdad formal o Juridica; de no
adecuar su conducta a tal principio, omitiends llevar a cabe las
diligencias adecuadas y determinantes, ser8 responsable civil ¥
penalmente, co asi lo prescribe el artfculo 63 del Cbédigo
Procesal Pemal.' _/

b.5.3 A O

Le no disériminacién por motive de raza, ceolor, sexo,
religlén, nacimiento, posicién econbémlca social o politica,
constltuye una de las conslderaciones bésicas en nuestro régimen
jurfdlco. De acuerdo con la propia tey, las personas que son
sujetas a procedimiento, disfrutan de una serle de garantfas y
derechos a los «c¢uales tienen opcién sln aingin tipo de

“m/ Cabrera Enrfquez, Harolde, OP. CIT. P4g. 175

? / OP. CIT. Pig. 176
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discriminacién.

Lo anterior significa, que en el ambhito del proceso penal,
también es aplicable el principio de no discriminacién que se
traduce en el denominado " principlo de igualdad procesal”
consistente en gque guienes estén sometidos a proceso gozarédn de los
mismo privilegios sin discriminacién alguna. Este princlpio de
igualdad, proporciona a la vez una sltuacidén de seguridad y plena
confianza en las auteoridades judiciales, que por ningin motive
habran de aplicar la ley en forma discriminada.

4 X LA ANALOG!

La "analogia" es la aplicacién de la ley a los casos en ella
no previstos perc semejantes a los previstos, es admitido asegurar
que en el smbito del Derecho Penal, parte especial, la analogia
es5t4 absclutamente proscrita; tal aseveracién, se refleja en el
principio de legalidad en cuanto a que no se puede castlgar un
heche si ne estad previsto como delito en la ley penal.

En el campo del derecho procesal penal, ia analogia no debe
ser entendida en un sentido tan restringido, aungque en el articulo
23 del Cédigo Procesal Penal, claramente se prohibe la aplicacidn
de una ley distinta a la que rige el caso, asi como interpretarla
extensivamente en contra del procesado.

Si bien es cierto es prohibido crear figuras delictivas por
analogla, en materia procesal se puede hablar de una
"interpretaciédn analégica” siempre que favorezca al reo. Peor otro
lado el articulo 205 del Cédigo Procesal Pepal, literalemie dice
que! 7 Los jueces podr&n resolver las cuestiones o incidencias
cuyo tramite no esté expresamente sefialadeo en éste cédigo. Sus
resoluciones seridn fundadas ¥ razonadas y se pronunciarén en vista
de otras de igual entidad y anbGlogas”.

§.5.5 IMPERATIVIDAD

Dentro del proceso penal guatemalteco existe la caracteristica
de que nl el Juez ni las partes pueden llevar a cabo diligencias o
actos al margen de lo que la ley disponga, por lo que se ven
obligatoriamente constrefiidos a la ley ¥ sus disposiciones.
{articulo I ¥ 5 Ley del Organismo Judicial).

L. EXCLUSIV

El principlo de exclusividad, desde un punto de vista general,
implica la soberanfa judiclal en un régimen de derecho como el
nuestro ¥y, en relacién a lIa administracién en justicia penal,
significa que la funcién jurisdiccional en esta materia,
corresponde exclusivamente a los Tribunales de Justicia de! orden
penal. {articuleo 203 de la Constitucién},
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4. PREVAL O

Nuestro sistema legal sigue en lo fundamental la doctrina de
Kelsen en relacién a la jerarqufa de las normas |uridicas, ¥
arranca de la Constitucién de la Repiblica como la norma suprema,
debiendo todas las demis leyes supeditarse a agquella y no contener
disposicliones que la contradigan pues, en ese caso, son nulas [PSO
JURE; el principio de prevalencia constitucional, se impone también
en la dinimica procesal al consagrarse que los Tribunales
observarin en todo el proceso, el princlpio de que la norma
constitucional es superior a cualquler otra y debe acatarse.

{articuloc 29 del Cédigo Procesal Penal).

G. J SDICcCI OMP
+

Todo proceso debe desenvolverse de manera técnica, ordenada ¥
sistemitica a efecto de lograr su fin primordial ¥ sus fines
accesorlos,

"$1 se permitiera que un Juez distinto al conocimiente de la
causa, conociera de alguna incidencia procesal, introduclria el
desorden y plantearia situaciones problemAticas al momento de
resolver en definitiva el caso, pues podrian suscitarse criterlios
encontrados) con objeto de evitar esa posible anarquia judicial, se
establece como principle esencial que el Juez que conoce de un
proceso debe de conocer tamblén de ﬁualquier incidencia que tenga
lugar en la tramitacién del mismo”.*_/

(articule 30 del Cédigo Procesal Penal}.

4.5.9 DESENVOLVIMIENTO CAUSAL

"Congruente <con el woprincipio de jurisdiccién completa
brevemente comentado, en el Cbédigo Procesal guatemalteco se
contiene el principie de "desenveolvimiento causal”, medlante el
cual el Juez segulri en el proceso un desenvolvimiento légico,
debiendo mantener entre una y otra actuacién Judiclal, una relacién
de causalidad. (articulo 32 Cédigo Procesal Penal}.

El orden légico entre una actuacién y otra, buscindose la
relaci6én del hecho antecedente y del heche consecuente, es
determinante para facilitar la investigacién del - suceso pues, si
por ejemplo de la declaracién de la persona ofendida, se desprende
la necesidad de olr a algunos testigos presenclales ¢ llevarse a
cabo alguna diligencia de reconocimiente judicial, debe procederse
a la prActica de esas diligencias inmediatamente después de la
declaracién del ofendldoﬂ pues una ¥y otra actuacidn estan
estrachamente conectadas”.® _/

% , |BIDEM Pag. 179
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oT 4] PLIC 5

DE CONTRADICCION: Este principio es de aplicacibén parcial,
pues se plantea en la segunda etapa de la primera instancia, es
decir en el julcio plenario, ¥ consiste en que las partes tendrin
el derecho de alegar e intentar probar sus posiciones en contra de
sy oponente sin mas limitacidén que las que establece la ley
{(articulo 35 Cédigo Procesal Penal).

DE INDIVISIBILIDAD: Segfin el C6digo Procesal Penat (articulo
36}, la responsabilidad en la comisién de un delito es gravable
segin la participacién, asi se hable de autor en el delijto
consumade © en la tentativa, y de cdmplice, que es aquel que de
alguna manera ceoadyuva a la comisib6n del delito; peroc de tal manera
est4 vinculada la conducta de una persona con otra si ambas
concurren a la comisidén de un hecho, que bajo ningdn punto de vista
serfa légico, seguirse proceso a cada uno por separado. Asl
instaurado el proceso penal se deberi seguir tanio contra el autor
como contra los cémplices. .

DE PREVALENCIA DEL CRITER!O JUDICIAL: Ef Juez o tribunal, en
su calidad de &6rganos de la jurisdiceidn, ejercitan la funcién
jurisdiccional, ¥ en tal sentido dicta rescluciones y sentencias de
observancia obligatoria para los en ellas involucrados; tates
resolucicones y sentencias se podrén dliscutir Gnlcamente a través de
los recursos legales y por lo tanto los sujetos que intervienen en
la relacién juridice procesal deberin adecuar su conducta a la ley
procesal ¥y a las &rdenes y dictados del 6rgano jurisdiccional
(articulo 40 Cédige Procesal Penal).

DE [INDISPONIBILIDAD: El principio de [INDISPONIBILIDAD que
también debe observarse en el desarrollo del proceso penal
guatemalteco,” skgnlfica que los jueces no pueden renunciar al
elercicio de su funclén sino en los casos previstos por la ley y,
es en ese sentido, que los interesados no pueden recurrir a Juez
distinto del reputado legalmente como competente.

DE INMEDIACION: La eficacia del proceso y de la
administracidn de justicia depende en gran medida del cele que el
funcionario judicial emplee en el ejerciclo de su ministerio,, no
solo es necesario que su conducta esté encuadrada en derecho, sino
que es prilimordlal que vele por la pureza del proceso supervisando
personalmente todas y cada una de las diligencias y actuaciones que
se realicen bajo su competencia. El principio de inmediacidn
significa precisamente que debe ser el Juez qulen presida la
funcién jurisdiccional, desarrollada a través de actuaciones ¥
diligencias, y que estdn sometidag a su competencia. OQclosao es
decir que este principio no se cumple, afn cuandoe es el wmas
importante.

DE ESCRITURA: EI| proceso penal guatemalteco, de acuerdo a la
ley de la materia, debe llevarse a cabo por escrito y s6lo en casos
muy especiales se admiten peticiones verbales. {Por ejempla: pedir
certificacién dentro del sumario declaratoria de pobreza)

Hasta aqul me parece que en forma general he sefialado fos
principio fundamentales que informan el proceso peqal guatemalteco,
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esto con la salvedad que no son los dnicos principlos y que con et
inminente advenimlento de la nueva legislacidén procesal penal, que
s6lo estd pendiente de entrar en vigor, se har8 necesario revisar
a fondo todos los principios procesales.
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. ¥__LA_IMPUNIDAD

En Cuatemala, la impunidad es un fenémeno estructural, es
decir se da a nivel de la superestructura juridico-politica del
Estado, se constituye como consecuencia de la inestabilidad
politica v la falta de democracia asi como por la deficlencia
tradiclonal del Estado para prestar seguridad a la socledad.

La impunidad como hecho certero se da por parte de los
particulares, del Estado, de los grupos insurgentes y en general
todo aquel que tenga el suficiente poder y los motivos para
delinquir sin ser sancionado por tal actltud.

El estudio de la impunidad tropieza con la dificultad que
presenta el hecho de no haber sido abordada clentificamente hasta
nuestros dias, y cobra particular importancia en nuestra actual
apertura democritica, cuande los grupos de derechos humanos,
estudiantiles, étnicos ¥ sindicales luchan por no dejar sin castigo
la interminable lista de delitos cometidos a la sombra de las
anterlores tiranfas.

En una primera clasificacién, un tanto simplista, se puede
decir que existen dos tipos de impunidad atendiende a sus mbviles,
la generada por posiciones polfticas, y la comin derivada de Ila
imposibilidad material de! Estado para sancionar a log delincuentes
comunes.

Pruchbas claras de ello lo constituyen el reciente informe del
Procurader, de Llos Derechos Humanos ante el Congreso de la
Repiblica,’  / en el cual se sefiala al Estado guatemaltecc como uno
de los principales violadores de los derechos humanos, en igual
sentido opinan Amnistia [nternacional y el Departamento de Estado
de los Estados Unidos de Norte América.

Es necesario, para acercarse al estudlo de la impunidad, el
plantear un concepto ¥y su definicién y luego desltindar los
elementos del mismo para analizarles y finalmente sintetizarlos.

5.1 FElL CONCEPTQ IMPUNIDAD Y S DEFINICION

La Impunidad es definida, de manera sencilifsima, por el
Diccionarlo de la Real Academia, <como LA FALTA DE CASTIGCO;
Escriche establece que es "la falta de castigo, esto es, la
libertad que un delincuente logra de la pena en que ha incurrido™.
La sota lectura de ambas acepclones ya dice claramente su
importancla para el Derecho Penal.

Por mi parte, puedo definir la impunidad, como aquella
situaclén de hecho, en ia cual una persona, c¢ivil y penalmente
capaz, ejecuta un acte, antljurf{dico, culpable, tipificado en [a
ley como delito y que produce como consecuencia la aplicacidén de
una pena ¢ medida de seguridad, pero que por motivoes peliticos, por
asl establecerio 1a ley o por no conocerse al autor; queda impune.

“Los motivos ¢ circunstanclias que pueden llevar a esta

'_/ Amérlcas Watch. La Situacién de los Derechos Humanos en
Guatemala, PAg. 7, informes, marzo 1993, Pig. 3
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situacién aparecen claramente sefialados por Cabanellas cuando dice
que la causa mis comin, porque es la que mAs hiere la sensibilidad
colectiva, estf representada por aguellos casos en que, siendo
conoclidos los autores, no se persigue por razones de orden
pelitico, siempre abusivas y proplas de Estadozx en donde la
libertad ha sldo cercenada, la prensa amordazada, los tribunales
prostituidos y el poder entregado en manos de una minoria sostenida
por la coaceciédn, el miedo ¥ la cobard{a general. A estas palabras
del precitado auter cabria afadir que la capacidad del Poder
Pablico, especialmente del Ejecutivo, de mantener lmpunes delitos
que sirven a un fnterés politico, es mucho mayor en aquellos palses
en que falta la oralidad (iléase publicidad} de los Julcios, ¥y en
que se veda toda facultad a los particulares de mantener la
acusaclén privada y aGn la popular, confiindola tan solo al
Ministerio Flscal (Ministerio Pablice) &drgano estatal
frecuentemente vinculado al Poder Ejecutivo™.’_

Lo anterlor es elocuente, pero, aGn es superficlal, por lo
cual cabe entrar al estudio de las c¢lases mis generales de
impunidad que se dan. -

5.2 CLASES DE IMPUNIDAD

Generalmente se acepta la miAs general de las divisicnes de la
lmpunidad 1a cual las clasifica en:
a) [IMPUNIDAD DE HECHO; E
b} [MPUNIDAD DE DERECHO

5.2.1 LA IMPUNIDAD DE HECHOQ
Bernaldo de Quirds sefiala como impunidad de hecho las
siguientes: Crimenes gue pasan, ¥ pasarfin siempre, mis o menos

desconocidos a los ojos de la justicia, tal es el caso de la
corrupcién a todos los niveles del Estado, el soborno de polliclas,
oficiales de cualquier érgano, jueces, diputados ete.} ¢rimenes que
se conocen, pero cuyos autores escapan a la accidn de la justicia
por no haber sido determinada su personalidad. Es el caso de la
delincuencia comiGn en Guatemala, asesinatos, asaltos, lesiones
ete.; ¥y delitos cuyos autores son conocldos |, pero que no se
persiguen nl se penan, por excepclién abusiva debida a la
organizacién polfitica ¥ social propla de cada tiempo, es el caso de
los grupos paramilitares financiadoe o avalados por grupos de
Poder. "Casos tlpicos de IMPUNIDAD, per lo menos durante muy
largos periodos, se encuentran’ en los que de modo continuade ¥y
sistemiitico dan muerte a otras personas, hecho significative por
cuanto demuestra oque el autoer de sucesivos dellitos o no es
descublerto nunca o, sl lo es por el Gltimo dellto, parece evidente

:_/ Ossorlo, Manuel. Dicclonario de Cienclias Juridicas,
Polfticas ¥y Soclales. Pag. 366
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que todos los anteriores quedaron impunes)_/ Caso ejemplar leo
constituye el de los soldados que asesinaron a una familia completa
en Cludad Peronia, de las declaraciones de el soldado detenldo se
desprende que en el Ejército le “ensefaron a matar” y a “defender
su fusll a toda costa” aunque este significara matar. Tal estado
de actitudes lleva a pensar que tal crimen no fué el primereo, y de
ser cierta tal suposicién, los crimenes anteriores necesariamente
quedarén impunes.

Los grupos insurgentes no se escapan de caer en actitudes
criminales, el caso mis evidente es el derribamiento de torres de
conduceidén de energia eléctrica, acciones que ninca han sido
penadas y lo mAs probable es que nunca lo sean. En resumen, este
tipo de impunidad se caracteriza por ser absolutamente ilegal, en
elia el derecho como sistema normativo no proporciona ningdn tipo
de proteccién y por lo tanto la impunidad la garantiza el poder,
las armas o simplemente el anonimato. La impunidad de hecho es un
Area de estudio méis propia de la sociologfia que del derecho.

5.2.2 LA IMPUNEIDAD DE DERECHO

Bernaldo de Quiréds, al referirse a las IMPUNIDADES DE DERECHO,

seffala que la mis importante en la antigiiedad fué el derecho de
asilo, -afirmacién que cabria extender al derecho actual, por lo
menos en referencia a los paises latinoamericanos-; ¥ con
referencia al derecho moderno, el mismo autor sefflala las
siguientes:
LA AMNISTIA, EL INDULTO, EL PERDON, LA PRESCRIPCION, Y LAS EXCUSAS
ABSOLUTORIAS en que la ley, por diversas razones y méviles, deja
sin pena hechos que positivamente son delitos, puesto que ninguna
causa de justificacién ni de inimputabilidad leos discrimina; como
pueden ser, entre otros, la exencién de la pena a los responsables
de los delitaes de sedicién y rebelién, cuando se sometan a I[a
autoridad antes de que ésta formule intimidacién: la exencién (en
ciertas legislaciones:) de pena en favor del marido que causare
lesiones menos graves a su mujer sorprendida en flagrante
adulterio, ¢ al adiltero; asf{ como al padre que hiciere otro tanto
con su hilJa menor de edad y su corruptor; mientras aquella viviese
en la casa paterna; la exencién de la pena en los hurtos, los
. resultantes de la no acusacién del ofendido en los delitos de
accién privada; y una serie mids de situaciones que l1a ley
establece.

Cabe agregar, por separado por su importancla, la forma mfs
grave de impunidad de derecho, el Antejuiclo, el cual estudiaré
luego de unas breves consideraciones de los casos arriba cltados,
en un capltulo aparte.

En resumen como definficién propia puedo agregar que la puedao
definir como aquella situacidn en la cual una persona que goza de
plena capacidad legal ha reallzado una conducta tipica,
antijuridica, culpablie y sanclionable con una pena; pero por virtud
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de la Ley es eximido de responsabilidad penal, perdonéndosele la
sancifn que incurrld, estando ya condenado, estande en desarrollo
el procesc o cn algunas acciones evitando el nacimiento del mismo,
El Antejulclo, por ejemplo.

3.2.2.] EL DERECHO DE ASILO

En la historia se encuentra el antecedente mis remoto del
asilo. En los siglos pasados se daba ese nombre a los lugares que
tenfian el privilegio de refugiar a los delincuentes perseguidos por
la justicia, que no podrian ser sacados de ellos por la fuerza;
porque otra cosa significaria una profanacién, pues tales asilos
estaban referidos a los lugares sagrados, las iglesias por ejemplo.

Es una costumbre absoluta y légicamente desaparecida.

Subsiste tan sélo en el Derecho Internacional Pablice,
especlaimente de los pafses latinoamericanos, a efectos de que los
delincuentes politicos se asilen en los locales de las
representaciones diplomidticas de otros pafses que los admitan y de
los cuales no pueden ser sacados, sin la auterizacién del gobierno
respectivo o del representante diplomatico, aqul opera la ficcién
juridica de la extraterritorialidad de las misiones diplomAtlcas.

"LlAmase también ASILO al que conceden algunos palses a los
perseguidos (o temerosos de serlo) de otroszs palses, por razones
politicas y que buscan refuglo en aquellos. Este ditimo aspecto de
la institucién es muy frecuente en los tiempos que corren™.’_/

Por mi parte puedo definir el asileo como la institucién por
medio de la cual un determinado Estado brinda preoteccién a aquells
persona perseguida por delitos politicos o comunes conexos, para no
ser enjuiciada ¥ sentenciada en su pals de origen, ¥ verse obligada
consecuentemente a cumplir la pena respectiva.

5.2.2.2 LA AMNISTIA

"En la definlcién de la Academia de la Lengua, el olvido de
los delitos politicos, otorgados por [a ley, ordin%rlamente a
cuantos reos tengan responsabilidad anfloga entre s[",”_

El anterior concepto no puede ser valldo para todas las
legislaclones. Mo obstante lo corrliente es que la amnistia se
aplique a delitos politicos o comunes conexos con aquellos. La
amnlstia extingue la accién penal y hace cesar la condena ¥ todos
sus efectos, con excepclén de las responsabilidades civiles.

La facultad de otorgar amnistia difiere en las diversas
legislaciones; debldo a veces, al ré&gimen politico de cada pals,
asi Ird de los Estados que le prohiben, otros que la atribuyen al
Poder Ejecutivo, al Judiclal y hasta los que la atrlbuyen al
Congreso. Asl en Guatemala existe la posibilidad de que se dé la
amnistfa por delitos politlcos ¢ comunes conexos, en ese sentido
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regula el articulo 171 literal g), de la Constitucién Politica, que
dice: “Otras atribucliones del Congreso. (...} &) Decretar
amnistia por delitos politicos o comunas conexos cuando fo exija la
convenlencia piblica”.

Este precepto Constituclonal es desarrollado por el articulo
104 del Cobdigo Penal, que literalmente dice:

(Amnistfa). La Amnistia extingue por completo la pena y todos
sus efectos.

.2,2.3 EL INDU

"Remisién o perddbn, total o parcial, de las penas
judicialmente impuestas, 3e trata de una facultad gue las
legislaciones conceden, por lo general, al Poder Ejecutivo o
Legislativo. De la propia definicién se desprende, en gprimer
término, que el INDULTO no afecta & la existencla del deliteo, sino
simplemente al cumplimiento de la pena, contrariamente a lo que
sucede con la amnistfa; y, gque mientras é&sta puede recaer sobre
delitos juzgados o no juzgades, el indulto Gnicamente puede ser
concedido sobre condenas ya pronunciadas.

ElL indulto es |lamado PARTICULAR cuando se favorece con &l a
uno o varios delincuentes determinados; y se llama GENERAL cuando
afecta a todos los delincuentes de un mismo delito que existan en
un momento dado.

Es consliderado TOTAL cuando remite la totalidad de la pena o
la parte de ella que todavia estuviese por cumplirse; y se
considera PARCIAL cuando esa remisién se limita a una reduccién de
la pena impuesta o de la que quede por cumplir. Conviene advertir
gue el INDULTO PARCIAL es diferente de la CONMUTACION DE LA PENA;
pues en &s3ta lo que se hace no es rebajar la pena, sino cambiar una
clase de pena por otra, lo que es corriente en relacién a la pena
de muerte en las leglslaciones que la tlenen establecida ¥y que la
sustituyen en casos concretos poer la pena de reclusién perpetua.

La concesién del INDULTO puede ser condicionada al hecho de
que el indultado no cometa nueveos delitos, tenga una residencia
determinada, observe buena conducta, ete. En tal caso, el INDULTO
produciria un efecto similar al de la libertad condicional. Se
trata, en definitiva, de una clase de las formas de extincién de
las penas, y constituye por ello una de las excepciones que pueden
cponerse como de previq y especial prenuncliamlento dentro del
procedimlento crlmlnal™. _

Asf el artfculo 105 del Cédigo Penal prescribre: (Indultos).
El Indulto solo extlngue la pena princlpal.

5.2.2.4% EL PERDON

5S¢ considera de manera muy general, como la remisién del
agravio recibldo, <omo itndulito o anticipada llberacién de un
condenado. :
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Se pueden distinguir, doctrinaria y legalmente, dos tipos de
perdén, a saber EL PERDON DEL QFENDIDO Y EL PERDON JUDICIAL.

5.2.2.%,1 EL PERDON DEL _OFENDIDO

"Ee sabido que las acciones penales se Inician de oficie, con
excepcldédn de las que dependen de instancia privada y de las
privadas. Dentro de esta claslficacién, Gnicamente las Gltimas, es
decir, las gque nacen de los delitos de adulterio, calumnia,
injurias, difamacién, vioclaclién de secretos (salvo en determinados
casos), competencia desleal e incumplimiento de deberes de
asistencia familiar, cuando la victima fuere el cényuge, son
susceptlbles de que una vez establecida la condena, el cumplimiento
de la pena pueda ser perdonado por la parte ofendida. Ello es
légico; por que, Inversamente & lo que sucede con los delitos de
accidén piblica, en los de accién privada Gnicamente estd en juego
el Interés y el derecho de la victima del delito, sin que afecte
a ningin interés social o, cuando mis, lo afectan de modoc remoto.

Sefialan algunos autores que el PERDON DEL OFENDIDO recae sobre

una culpabllidad ya declarada Judicialmente, y en los delites
dependientes de instancia privada tan s6lo se puede utilizar antes
de la inlciacién de la denuncia, desde cuyo momento va no estd en
manos del ofendido paralizar el proceso, ni mucho menos perdonar la
pena; y en cuanto a los delitos de accién privada, si blen la
victima puede desistir de la accién ain después de promovida,
siempre <quedarfi subsistente la diferencia relativa al momento en
que su voluntad de benevolencia se hace manifiesta.
___ Conviene, sin embargo, que tanto en .los .delitos de accién
pabllca como en los de instancia privada, la parte ofendida puede
en cualquler momen}o renunciar a la responsabilidad civil que del
delito se derive”.' / Salvo en el caso de que los ofendidos sean
menores de edad.

En nuestra tegislacidn se encuentran varios casos de perdén
del ofendido, como resultado de 1la orlentacién doctrinaria de
nuestro cdédigo, por ejemplo: El artfcule 172 del Cédige Penal,
indica que el perdbn de l!a parte ofendida extingue la
responsabil idad penal o la pena en losz delitos de calumnia, injuria
¥y difamacién contra particulares.

El articulo 200 del mismoe cuerpo legal, contiene algo gque yo
denominaria un perddn tdcito de la parte ofendida, al regular que
el matrimonio del ofensor con su victima en los casos de delitos de
vioclacién, estupro, abusoe deshonestos y rapto; extingue Iia
responsabilidad penal o la pena en su caso, siempre que la victima
fuere mayor de 12 afios,.

El articulo 234 del cuerpo legal comentado, ze establece que
el marido podrd remitir la sancién Impuesta a su consorte lo que
remitirf la sancién del otro responsable; tal actitud, se entiende,
extingue ademis de la pena, la rasponsabllidad penal.

Es evidente, pues, que en estos casos la ley {nstaura un tipo
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de impunidad que en la mayoria de los casos es justificable, pues
el bien jurfdicamente tutelado compete en exclusiva al ofendido
qulen puede disponer lo que mejor le convenga.

N b, EL P I

Es la: "Institucién que, con referencia al Derecho Penal,
contienen algunas legislaciones, y en virtud de la c¢ual los
tribunales del fuero criminal tienen 1a facuitad de remitir
{perdonar) la pena impuesta por ellos mismosa al acusado, en virtud
de las circunstancias que rodean al hecho delictivo 0 a la persona
del procesado. La omislén de esa f=rultad judicial es
especialmente sensible en aquellos palses que no “an establecido el
procedimlento del juicio por jurades, porque la ca zcteristica de
éste se encuentra en la posibllidad de declarar la 1. ~ulpabilldad
del linculpado, por entender en conciencia que €80 «° 1o que
corresponde, pese a que el hecho en sf configure indudablemi\+a un
hecho delictivo, Los tribunales que se tlmlitan a la aplicaciown o ¢
derecho no pueden dejar de declarar la culpabilidad de quien na
cometido una accidén formalmente delictlva, a la que no sean
aplicables c¢ircunstancias, también formales, de excusa de la
responsabilidad; pero que repugnen para su condenacién a la
concliencia del Juzgador.

La poslbilidad jurfdica del perdén judicial salva para los
jueces el precltado problema de ka incompatibilidad entre el texto
de la ey y sus sentimientos humanitarleos, porque permite
establecer la declaracién de culpabilidad con arregio a la letra de
la ley y liberar de 1a pena al culpable.

En clerte mode, ia apllcacidén en suspenso de algunas penas,
constituye una forma de PERDON JUDICIAL, pero con alcances
sumamente limj tados ¥ en casos preestablecidos, referidos
generalmente a delitos de escasa gravedad, y que se trata de una
Institucién fuertemente discutlda ¥ que no deja de contar con
valiosos argumentos en contra”.”_/

Por su parte, nuestra leglslaciédn hace eco de la dectrina
imperante en £l tema y recoge en su articulo 83 (Cédigoe Penal}, la
figura del perdén judicial, y dice Literalmente: “Los jueces tienen
facultad para otorgar, en sentencia, perdén judicial, slempre que,
a su juicio, las clrcunstancias en que el delito se cometié lo
amerlite y se llenen los requisitos siguientes: lo.- Que se trate
de delincuente primario; 20.- Que antes de la perpetracién del
delito el beneficiado haya observado conducta intachable y la
hublere conservado durante su prisién; 3o.- Que los mbviles del
delito ¥ las circunstancias personales del agente no revelen en
éste pellgrosidad social y pueda presumirse que no volverd a
delinquir; fbo.- Que la pena no exceda de un afic de prisison o
consista en multa”. Es precisamente el Gltimoe numeral del articulo
transcrito el gque hace inoperante la norma, porque en itales casos
los Jueces optan por la conmutacién de la pena o la suspensidn
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condicional de ]la misma, segln el articulo 72 del Cédigo Penal.
5 . ESCR

La prescripciédn es definida por el Diccionarlio de la Real
Academia, como la acecién y efecto de prescribir, es en derecho
penal la extincién de la responsabilidad penal, por el transcurse
del lapso fijade por el legislador para perseguir el delito o
falta, inclusoe luegoe de quebrantada una condena.

La prescripeidn criminal es un término que no solo busca hacer
la diferencla con la prescripcién de tipo civil, sino que también
1grupar dos especies de prescripciédn en el 4dmbito penal; asf, la
+RESCRIPCION DE LA PENA, y la PRESCRIPCION DEL DELITO.

5. - B L

"Con la consecuencia fundamental para el reo de extinguirse su
responsabilidad penal, suele producirse, en las diversas
legislaclones, por el transcurso de los lapsos sefialados para cada
Pena, que van disminuyendo paralelamente a su gravedad. Asi, la de
muerte, donde se halla en vigor, ¥ las mis largas de reclusién, a
los 20, 25 &6 30 afics, para reducirse & unos meses en las
infracclones mis leves: las faltas.

El plazo prescriptive corre desde que la sentencia quede firme
o desde que guebranta la condena. El reo a diferencia, con la
prescripcién del delito, la de la pena exige que haya habido una

sentencia que |la haya impuesto a determinado procesado, desde ese
7 .

instante, ya el condenado”.’_

En materia de prescripcién de la pena, nuestro Cédigo Penal,
en su articulo 110G, regula de manera genérica el procedimiento a
seguir, y dice asf: "Las penas impuestas por sentencia firme
prescriben por el transcurso de un tiempo doble dea la pena fijada,
sin que pueda exceder de treinta afios.

Esta prescripcidén comenzar& a contar desde la fecha en que la
sentencia quede flrme, o desde el dia del quebrantamiento de la
candena.

3.2, C

El Dicclonarlio de Derecho Usual, la define como: "Extincién
que se produce, por el solo transcurso del tiempo, del derecho a
perseguir o castigar a un delincuente, cuando desde la comisién del
hecho punible hasta el momento en que se trata de enjulciarie se ha

"cumplido el lapsoc marcado por la ley”.

El plazo indicado, es proporcional a la gravedad de las
infracciones) y se extiende desde unos meses para las faltas, hasta
un cuarte de siglo para los delitos mis graves.

El término prescriptivo corre desde el dla en que se
delinquid; pero se interrumpe por delinquir de nuevo e! rec, por
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proceso entablade en su contra, o per ser "habido” (articuloe !l
Cédigo Penal)}; para volver a correr desde que se Interrumpa la
¢ausa ¢ termine sin condena para el ulterior persaguido que alegue
la prescripclién.

Dentro de la prescripcién penal es frecuente identificar a la
prescripcién del delito con la presidn de la accién, y &s que para
efectos précticos, efectivamente son lo mismo, "La prescripeidn de
la accibén consiste en la imposibilidad de poder promoverla después
de haber transcurrldo determinado ptazo, contado desde la fecha en
que el delito tué cometido. El! plazo extintivo o prescriptivo es
mis extenso cuando mis grave es el delite de que se trate”. _/

En ése sentide nuestra legislacién penal, articule 107,
indica: "La responsabilidad penal prescribe: lo.- A los
veinticinco aifios, cuando correspondiese pena de muerte; 20.- Por
el transcurse de un perfode igual al mAximo de duracién de la pena
sefialada, aumentada en una tercera parte, no pudiendo exceder dicho
término de veinte aflos, ni ser inferior a tres; 30.- A log cinco
afos en los delitos penados con multa; 4o.- A los seis meses, si
se tratare de faltas”.

5.2.2. A XCLUSA OLUTO

Jiménez de Asfia, las define como “Aquellas causas que hacen
que un acto tipico, antijuridlco, imputable a un ﬂutoﬁ y culpable,
no asocie una pena por razones de utitidad pdblica™."'"_/

Koler, cltado por "Guide Lombardo Torres, dice que "las
excusas ahsolutorias son circunstancias que a pesar de subsistir la
antijuricidad y la culpablilidad, queda excluida desq? el primer
momento, la posibilidad de imponer la pena al autor”.'*_/

Para Alfonse Palacios Mota “"son aquellas instituciunes que el
f{egislador crea posteriormente s la figura, y gue para ciertos
casos absuelven de responsabilidad penal al sujeto active del
delito por F{istir circunstancias que asfi lo determinan en la
propia ley”." '_/

“Las excusas absolutorias son también 1lamadas CAUSAS DE
IMPUNIDAD, si bien algunes autores establecen dlferenclas entre
ambos conceptos, algunos cédigos sefalan las siguientes EXCUSAS
ABSOLUTORIAS: a) La prueba de la veracidad o notoriedad en las
delitos de calumnlas y difamaciéni b} La reciprocidad en las
ofensas; c¢) La viclacién de secretos como consecuencia de la
ruptura de cartas por los maridos, padres o autores, pertenecientes
a sus esposas, hijJos o pupllos gque se encuentren bajo su
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dependencla; d) La EXCEPTIO VERITATIS; e) Las ofensas contenidag
en Jlog escritos y discursoe formulados por las partes o sus
representantes ante e} Juez durante el transcurso del juicio; )
La falsedad en los allegados; g} El encubrimiente de parientes,
amligos [ntimos o bienhechores; h) La deposicién de las armas, a la
primera intimacién de la autoridad, por el sublevado gue no sea
Jefe; §) La retractacién del falso testimonico, manifestada antes
de 1a terminacién del juicle; j) Del parentesco en ci?rtos grados,
con relacién a ciertos delitos contra la propiedad”.''_/

Sin embargo Jiménez de Asla, considera que sélo pueden
considerarse excusas absolutorias, las de las literales h,I ¥y j;
pues todas las demis representan desapariclién de los elementos del
tipo, causas de justificacldn, formas del estado de necesidad o
causas de inculpabilidad.

“Puede decirse entonces que las excusas absolutorias son
verdaderos delltos sin pena, que se han c¢reado por razdn de
pelitica criminal, con ellaz los iegiﬁ}adores han excluido de
punibilidad conductas transgresionales™." /

Y en conclusidén, la naturaleza Juridica de las excusas
absolutorias, es la de ser c¢lrcunstancias coetdneas a lsa
realizacién del delito.

5.2.2.7 OTRAS IMPUNIDADES DE DERECHO EN NUESTRA LEGISLACION PENAL

Analizadas las anteriores Impunldades de Derecho existen ain
otros casos por analizar asf:

El articuto 245 del Cédigo Penal, estipula, que en los cascs
de dellitos de negacidén de aslstencia econbémica, incumplimiento
agravadeo, e Incumplimiento de deberes de aslstencia; quedal 4
exento de sancidn y por consiguiente de responsabilldad penai,
quien pagare los alimentos debidos ¥y garantizare suficlentemente,
conforme la ley, su cumplimiento ulterior . Esta Impunidad e:
inocua y no dafia e}l orden social,por el contrario se puede decir
que es buena, que es Decesarla, pues protege un bien juridico
considerado por la Constltuclén como supremo: La familia. Asi es
slempre serf mejor dejar Impune al culpable de log delito-
mencionados, s5i eso representa que la familla queda garantizada es
sus necesldades mIinimas, garantia que el preso no podré& cumplir.

BEn el Cédigo Penal, artfculo 280, se estipula, que estar
exentos de responsabllidad penal, por hurtos, robos, estafas,
aproplaciones Indebidas y dafios que se causen recfprocamente: 1. -

Laos <ényuges, unidos de hecho ¥y concubinarleos; 2.- Lo
ascendientes o descendientes consanguineos o afines; 3,- El
consarte viudo, respecto a las cosas de pertenencia de su difunto
chnyuge, sI no han pasado a poder de otra persona; &4.- Los

hermanos sl viviesen juntos. Las exencliones anteriores no se
apllican a extraffos que hayan participado en el delito,
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Considero por mi parte, que la razén de ser de la norma
estriba en que comfinmente entre las personas identificadas existe
una relacién demasiado estrecha que en muchas ocaslones abarcard
hasta el patrimonio indlvidual de cada una de ellas, caso en el que
serfa dificil tipificar efectivamente un delito, pero en caso de
serlo también es comGn gue por ser tan estrecha la relacién al
momento de ser condenade el infracter, el ofendido haya cesado en
su deseo de castigarlo, y ya se manifieste un deseo de perdonarlo
y posiblemente una angustia por una posible condena.

También, en cuanto a los ejecutecres de rebeliones o
sediciones, cuando se discolvieren o cuandoe se sometieran a la
sutoridad, antes que ésta les dirija intimidacién a causa de la
rebelién o sedicién, quedarin exentos de la pena correspondiente y
de la responsabilidad penal (artfcule 388 Cédige Penal).

Es evidente la utilidad de esta norma -aunque no se aplique-,
puesto que se esta hablando de delltos de tipo poliltico, que no
representan peligrosidad soclal, poer cuante su objeto no es
provocar dafo, sino cambiar un sistema politico, y que, por otro
lade pudieron ser motivados justamente, asl el articulo 45 en su
segundo parrafo, en la Constitucidén Politica, establece: "Es
tegitima la resistencia del pueblo para la proteccidn y defensa de
1os derecheos y garantias consignados en la Constitucién™, es decir
que sl un Estado, el Estado guatemalteco, se vuelve arbitrario y
violador de la Constitucidn, la rebelidn y la sediclén mds que un
derecho son obligaciones, pero, si tales actitudes fracasan, los
culpables ser&n juzgados por ése mismec Estado, entonces es posible
la vendeta. La norma comentada de alguna manera busca evitar tal
posibilidad.

En el mismo sentido de los deljtos patrimoniales contra
familiares, el articulo 478 del Cédigo Penal, tomande en cuenta lo
necesario de fortalecer los vinculos famillares, estipula que
"Estdn exentos de !a pena, quienes hubieren cometido delltos de
encubrimiento en faver de pariente dentro de los grados de ley,
e¢bnyuge, concubinarico ¢ persona unlda de hecho, salvo que se hayan
aprovechado o ayudado al delincuente a aprovecharse de los efectos
del delito”.

En resumen, resulta evidente, que las clases de impunidad
hasta ahora estudladas, son inocuas para la seguridad pdiblica, por
otro lado el grado de dafic es minimo; consecuencia &sta Gltima de
que se aplica sobre deiltos ya consumados, algunos politicos o
comunes conexes, otros de acclén privada, pero en definltiva, las
normas comentadas no producen un campo de acclén libre pars
delinqulir, n! proporciona -en térmlnos generalea- una coberiura
contra el proceso penal, es declr aln que queden impunes los
delltos, la justicia estigmatlza al delincuente, al atribuilrie tal
calidad por medlo de la sentencia, que aungue no produzca pena, si
evidencla ante la socjedad la calidad de criminal que invade al
impune.

Por otro lado, existe otro tipe de impunidad de derecho, que
por salir de las caracteristicas asignadas a las demés impunidades
de derecho, se convierte en un verdadero problema, que cuestiona al
Estado ep sus mismas bases y que de manera dlirecta y agresiva
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lesiona el slstema de aplicacién de justicia penal, de por &si ya
precaria. Tal impunidad viene conformada por el antejulclo, tema
que trataré en el siguiente capftulo.
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v El. DEREC EJU

En términos generales, definir el concepto de antejuicio es un
probiema bastante complejo, dado el cGmulo de implicaciones
juridicas y peliticas que conlleva.

"Bl tr4mite previo, para garantia de jueces y magistrados, ¥y
contra litigantes despechados o cludadanos por demis impulsives, en
que se resuelive si ha lugar, o no, a proceder criminalmente contra
tales funcionartos fudiciales pgr razén de su cargo, sin decidir
sobre el fondo de la acusaclén”. _/

"gl privilegio que la ley concede a algunos funcionarios para
no ser enjuiciades criminalmente sin que antes una autoridad,
distinta del Juez competente para conocer de la facusacién [+
denuncla. declare que ha lugar a formaclén de causa”.’_/

“El proceso establecido por la ley como garantf{a pre-procesal,
constituido por la importancla de la funcién que desempefian algunos
tuncionarios pibllicos, cuyo objeto es que una autoridad competente
distinta de Ia ordinaria que conoce de la acclén penal, resveiva si
procede la formaclén de causa o no contra tales funcionarlos, sin
decldir sobre del fondo de la denuncia o de Ia acusacidn”.

Vemos plasmadas, en Jlas definiciones anteriores, dos
corrientes del mismo concepto, asl una restringida que adjudica el
antejuleio, fGnicamente a magistrados y jueces; y la otra, en
sentido amplio, con base en la realldad politica nacional,

Lo que es comGn a ambas corrientes, es el hecho de que el
antefulcic es un traAmite previo, tal como se desprende de la
construcclén de szu vocablo, que se conforma del prefijo ANTE, que
significa antes, previamente; ¥, JUICLO, o conocimiento,
tramitacién ¥y reseolucidén de una centroversia. Otro punto de
conexién es en cuanto al objeto del antejuiclo, -objeto formal vale
decir-, que e¢5 el formular una declaracién de procedencia o no en
un proceso penal de una cuestién litigiosa.

Antes de entrar a considerar los elementos conformantes del
antejuicio, es preciso estudiar someramente la doble funclén o
dicho de mejor manera, la doble caracteristica procesal del
antejulcio, que puede hacerse valer tanto como acciédn y como
excepcifn.

6.1 ACCION Y EXCEPCION

En términos generales, se puede declr, que opera la acecién
cuando una persona interesada, acclona ante el Srgano competente
para conccer de determinados antejuiclos, y exige se declare con
lugar ia formacién de causa contra el funclonario que cometlé o
presuntamente cometié el dellito.

l_/ Cabanellas Guitlerme , Diccionario Enciclopédico de
Derecho Usual. PAg. 303

l“/ Fonseca Penedo, Franclsco. El Derecho de Antejuiclo Pag.
AG
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También funclona como excepcidn, cuando se presenta una
querella ante un organc jurisdiccional del ramo penal, y, s8i el
funcionario estd4 entre los que por virtud de la ley gozan de
antejuicio, al conccer de la querella necesariamente opondrd una
excapcidn., :

PBentro de la clasificacién de las excepciones, el antejuicio
estdi en una categoris especial Illamada: "CONDICIONALMENTE
PERENTORIAS", pues, s1 se acredita la calidad y preeminencias que
se alegan, de funcionarioc la primera y de Inmunidad personal la
segunda, inmediatamente el conocimiento del caso concretio pasaré al
6rgano competente, inhibiéndose de conocer el &rgana de la
jurisdiecién,

Bl antejuicio es concebido como un privilegio. Ademés,
constituye una excepcidn CONDICIONALMENTE PERENTORIA, esto por que
evita la ‘formacién de un proceso penal mientras se realiza la
investigaclibn respectiva por el 6rgano competente; en tal
investigacié4n se deberd llegar a una convicecidén de si es necesario
declarar con lugar o no el antejulcio. Si dicho érgano declara la
no procedencia de su ehjuiciamiento, se producen los efectos de la
excepcién perentoria, © sea que €l proceso previamente iniclade
ante el Srgano de ia Jurisdiccién no puede seguir y de hecho nacer,
produce sus efectos sobre el objeto del mismo, se cumple 1a
condicién, 851 el é6rgano dectara que si procede enjuiclar al
funcionario, entonces el proceso sigue su curso, no se da la
condicién. Por ello, la razén de denominéirsele ceondicionalmente
perentorla.

ﬁ;Z__EBlHQLElQ_QEHEEﬂL _ —- . - - - -
Todo aquel que comete un delito debe ser juzgado por los
tribunales competentes, La persona ofendida o quien de buena fé

crea serle, asf como aquellas personas que la ley faculta, pueden
ejercer la accién penal en contra del presuntamente responsable,
sea quien fuere,

La Ley de Responsabllidades, Decreto |547 de la Asamblea
Legislativa, contiene una excepcién a la regla general, al
principio jurfdico de iguamldad ante ]la ley penal, ya que en su
articulo 60. dice: "Los funcionarlos que gozan de antejuicio no
podrin ser sometidos a procedimiento criminal sin que previamente
se haga la declaratoria de haber lugar a formaci6én de causa”.

6,3 ELEMENTOS DE LA DEFINICION
€.3.1 ES UNA CARANTIA PRE-PROCESAL OUE LA LEY ESTABLECE

For ésta garantla los funcionarios que gozan de antejuicio
estidn seguros, que cualquier acclbébn penal que en su contra se
intente en los &rgancs Jurisdicclionales, seré enviada al &rgano
competente para decldir sl permite el enjuicliamiente o no le
permite, teSricamente el &rgano competente, en Jla forma que

establece la ley, emprenderd una exahustiva I[nvestigacién de los
hechos Imputados al funclonario, con el oblete de reunir las

.
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suficientes pruebas y presunciones, que den la pauta racionalmente
suficiente para considerar que el funcicnarie SI PUDO S5ER EL
COM1S0R DEL HECHO QUE SE LE IMPUTA, es decir, no se debe llegar
-no es &se el objeto- a una conviccidn sobre el delito y su autor;
éza es tarea del Juez. Una vez existan indlclos racionales
suficientes, el érganc competente deberd declarar que sl procede
enjuiciar al funcionario. :

6.3. SE ES IMPORT Dy N

$e considera gque e)] antejuicio no tiene como objeto proteger
a los funcicnarios poblicos debido a circunstancias personales,
sino que protege la transcendencia de la funcidn que desempefian
algunos funcionarios, para evitar represalias, intimidaciones o
para evitar las denuncias o #Acusaciones injustificadas que se
incoaran continuamente en su contra y les impidlera el ejercliclo de
sSu CArgo.

Considero tal oposicién como idealista en extremeoc, pues el
autor se mueve en el campo filoséfico del DEBE SER y no en el del
SER. En la realldad, considero, el antejuicio se establece
formalmente, atendlendo & la importancia de la funcién o de Ila
poslicién, pero su objeto no es precisamente prote)er la funciébn,
sino al funcionarlio, salvo raras excepciones que se dan casl todas
en el Organismo Judicial, es evidente que los antejuicios son
mane jados s5in reglas claras sin procedimientos claros y en general
juzgando sobre o] fondo del asunto de una manera politica.

6.3.3 D SER SUELTQ P OR 1D, COM STE L
QUE CONOCE ORDINARIAMENTE

Basicamente, esta premisa es clerta, pero existe una falta de
sistematlzacidn al respecto, los Gnicos érganos competentes para
juzgar penalmente, son los que dentro del Organisme Judicial la ley
declare competentes, en funclién del principlo de excluslvidad
jurisdiccional de que goza La Corte Suprema de Justicla y sus demis
Juzgados y Trlbunales; pero el &rgano competente para conocer de
los antejufcios no necesariamente es jurisdleclonal, es as{ como el
Congreso de la ReplOblica conoce de una estimable cantidad de
antejuicios, curiosamente contra los funcionarios de mds alto
range.

Es una verdad a medlas decfa arriba, porque, efectivamente son
personas diferentes las gue conocen de los antejuiclos y las que
luzgan, pero no necesariamente son &rganos diferentes en sentido
amplio, asi la Corte Suprema de Justicia conoce de antejuicios
dentro del Organismo Judicial, contra miembros del mismo QOrganismo
que de ser enjuiciados lo serfn por otros mlembros de Poder
Judicial. En el Congreso de la Repiblica, la situacién es mha
extrema, pues es5 el mismo &rgano quien declara la procedencia de
antefulclos en contra de sI mismo, es decir en contra de sus
miembros, se d4 aqul una doble funcién de un Organlsmo, es a la vez .
que parte, Juez. Seria necesarlo para sistematizar el antejuicio
y para evitar la corrupcién polftica, el establecimlento de un
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control cruzado.

3.4 ICHA AUTORID v DI
ACUSACJION

"La autoridad competente para conocer del antejuicio luego de
agotada la investigacidén correspondiente, declara 5i ha lugar o no
a formacién de causa.

La situaciédn de que un funcionario pGblico goce de antejulcio
no significa que cada vez que se resuelva el mismo, se declare sin
lugar !a solicitud de antejuicio, pero tampoco slgniflca que si se
declara que ha lugar a la formacién de causa, forzosamente se debe
dictar sentencia condenatorla en conira del funcionario porque hay
que recordar que el antejulclio no resuelve cuestliones de fondo y en
el proceso posterior surge la eventualidad de que se l% absuelva de
los hechos imputadeos o se le condene por los mismos™,’ /

Aqufi, nuevamente, se estd ante una posiclén ldealista, pereo
que nos sirve perfectamente para evidenclar c¢émo opera la Iimpunidad
a través del antejuicio, de ser cierto lo arriba planteado, el
6rgano competente se deberia llmitar a reunir indicios racionales
suficientes de la comisién de un delito por parte del funcionario
imputado, de tal suerte que.en la fase sumaria del proceso penal se
aportar&n todos los medios probatorios conducentes para preparar el
juiclio o plenario, en donde se decidirfa sobre e! fondo de la
acusaciédn o denuncia; sin embargo, es comin gque el 6rganc
competente entable una especie de juicio sumario en la cua! reciben
toda clase de pruebas ¥y en base a las mismas decide, bis[camente

sobre la culpabilidad.o no del imputado; ¥y al-declarar sin lugar el
antejulclo estA resolviendo en definitiva sobre uwn asunto gque

posteriormente aunque la persona deje de ser funcionarlo, no sers
perseguido penalmente.

6.4 CARACTERISTICAS DEL ANTEJUIC]O

Toda instituciédn juridica, a mi parecer, tiene dos categorias
o caracteristicas; las que se pueden clasificar en caracteristicas
doctrinarias, y caracterf{sticas reales de la Institucidn en su
ejercicio soclial.

Asf, dentro de la primera categorfa, las caracteristicas
tedricas del antefulclo, son clnco, a saber:

1. Es& un procedimlento previo;

2, Protege la lmportancla de la funcién PGbllcas

3. Ea irrenunciable;

6. No prejuzga sobre el fondo de la denuncia o acusacién; ¥,

5. No es definitivo.

En la clasificacién planteada se ve claramente, gque hay
elementos o caracterfisticas que en la realidad no se dan, es el
caso por ejemplo, de que protege la importancia de la funcién

{_/ Ruano Godoy, Edgar. OP. CIT. Pig. 46 .
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pGblica, v va se vi& anteriormente que e50 no es asi.

Por mi parte clasifico las caracterfsticas del antejuicio de
manera diferente, atendiendo al criterio de que es necesario
extraerlas del ejercicio social de la institucién estudiada, asi se
tendria; que:

{. Bs un procedimiento previo;

2. Bs inmunidad personal y de esa manera actGa, protegiendo

al funcicnario;

3. Es irrenunciable;

4, Unc de sus efectos es que juzga sobre el fondo del asunto;

5. No es una institucién claramente definida;: vy,

6. Ceneralmente es definitivo.

6.4, S U B H

»

Segtn la ley, de ninguna manera se puede acclonar penalmente
contra los funcionaries que gozan de antejuicio, sin que
prevlamente un 6rgano distinto al que juzgarid, no autoriza su
enjuiciamiente, lo que se hard a través de una resclucién emitida
por un Juez pesquisidor, o una comiskén de {nvestigacidn con aval
del pleno del Congreso de la Repdblica.

6.4.2 ES INMUNIDAD PERSONAL Y DE ESA MANERA ACTUA. PROTEGIENDO AL
FUNCIONAR IO ¢

En efecto, en algunes casos la ley expresamente se refiere a
que los funcicnarios "gozar&n de inmunldad personal™, es decir, no
estarin sujetos al fuero criminal por sus acclones delictivas o por
acusaciones de haberlas cometido, 8l contrario de lo que sucedla en
anteriores l[eglislaclionea; Por ejemplo La Constituclén de 1879 en
su articule 53 y la Constitucién de 1956 en su articulo %4 numeral
12: los funcionarios que ahera goran de antefulcio no podré&n ser
enjulclados criminalmente por CUALQUIER DELITO, sin que exista la
declaracibn respectiva, Se estipulaba que el funcionarle gozaba de
inmunidad personal solo en cascs de DELITOS COMETIDOS EN FUNCION DE
SU CARCO, es decir, se protegia al funcionario sé6le en cuanto se
desempeiiara como tal, luego, las accliones cometidas fuera de tales
atribuciones, en calidad de particular, por cuanto gue se buscaba
proteger el carge, no estaban cubiertas por la garantfa de no ser
procesades y debfan ser perseguibles penalmente. El contraste es
evidente, ahora se protege al funclonario.

6.4.3 BES IRRENUNCIABLE:

La institucién estudlada reviste el carécter de ser de ORDEN
PUBLICO, es decir no puede ser renunclada por el funcionario que se
ve beneficiado con ella, cuestién a ml parecer, inconveniente, pues
serfa correcto que se planteara un precedente de honestidad al
poder los funciconarios renunciar al antejuiclo para someterse a los
tribunales, y comprobar su inocencia y de una vez su honestlidad y
civismo.
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[ :

Es asl qgue por lo menos, en 1o que compete al Congreso de la
Repabiica, se instaura una especie de sumario y sélo se llega =&
declarar la procedencia del antejulcio al tener certeza de que el
funclionario delinquld, funcisdn que no es de su competencia, pues
atafie al Juez, La funcién del Congreso seria reunir INDICIOS
RACIONALMENTE SUFICIENTES, para declarar con lugar el antejuicio ¥y
no buscar una certeza de la culpabilidad del funclonario, que de
todas maneras no garantiza la declaratoria de procedencia del
antejuiclo, pues, s el caso que han sucedldo heches sorprendentes
en el momento de su comisldn, es decir, se sorprendid en flagrante
delito al funcionario, y como dato curioso el Congreso, pese al
dictamen de la Comisién [nvestigadora que aconsejaba remitir el
caso a un juzgado penal, declardé sin lugar el antejuicio.

. 4] ON :

Dado que la mayor cantidad de antejuicios es atribuida por
analeogia, no estan claras las reglas de competencia, no exlste
unanimidad de preocedimiento nl imparcialidad en algunos de los
érganos competentes para conccer de ellos.

LM FIN H

Al contrario de lo que plensan otros autores, considero que
generalmente el anteJuicio es definitlivo, pues, pese a que
efectivamente no produce cosa juzgada, en Ia realidad al ser
declarado sin lugar el antejuicio, como ya expuse en el numeral
6.4.4 de esta exposicién, se juzga sobre el fondo y al cesar el
funcionario en sy cargo, es dificil que se le juzgue; hasta ahora
no se ha presentade un sé6lo efemplo, claro y definido, lo que nos
lleva a formular la aseveracién del acipite de éste apartado. Una
vez declarado sin lugar el antejuicio, el delito queda impune, y
una vez cesado en sus labores el funcionarlo el delito seguiré
quedando impune.

Es el caso de figuras politlicas que gozan de puestos altos
dentro de Organlzaciones politicas, que luego de hacer goblerno
quedan asegurados por un poder polftico que logran a través de sus
bancadas en el congreso, qulenes, légico es, les brindan cobertura
ejerciendo presién con sys votos en los Organismos pertlinentes para
svitar que sean procesados.

6.5 FUNCIONARIOS QUE GOZAN DE ANTEJUICIO

"Ne hay en nuestra legislaclién ninguna norma que establezca un
principio general para determinar quiénes gozan del derecho de
antejulcio, ni hay una ley especifica que comprenda y enumere todos
{os casos en que se otorga.

Lo Gnico que puede afirmarse es que solamente gozan del
derecho de antejulcio, aquellas personas a quienes la Constituclién
de la Repiblica o las {eres ordinarias lo conceden de maners
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expresa. -
La mayor parte de los casos de ante)uicio estén comprendidos

en diversos articulos de ln Conatituclén de la Replblica, a veces
concediéndolo de manera directa a determinados funclonarios, ¥.
otras veces reconociéndolo de manera  indlirecta al establecer entre
lag atribuciones de un 4rganoe la de declarar gl da lugar o no a
formacién de causa centra otroa funcionarios.™_/

En vrizta de lo anteriormente expuesto, detaliaré un listadeo de
funcionarios que gozan de antejulcio.

FUNCIONAR IO FUNDAMENTO LECGAL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Art. 165 H. CPRG
VICEPRESIDENTE ‘ Art. 190 CPRG
PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Art. 206 CPRG
MACISTRADOS DE LA'C.5.7, IDEM
MAGISTRADOS DE LA CORTE DE APELACIONES IDEM
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO- 1DEM
AMDMINISTRATIVO
MAGISTRADOS EN GENERAL IDEM
MAG [ STRADOS SUPLENTES DE LOS TRIBUNALES
ANTERIORES {DEM
MINISTROS DB ESTADO Art. 163 h CPRG
Viceminiatros de Estado en funciones de
Ministro Art. 165 h CPRG
Secretarios de ia Presidencia Art. 202 CPRG
Sub-secretario en funcién de Secretarlo
General de la Presidencia Art. 165 h CPRG
Procurador Ceneral da la Nacién Art. 252 CPRG
Diputados al Congreso Art. 1653 a CPRG
Diputados a la Asamblea Nacional
Constityyente Art, 279 CPRGC
Procurador de loa Derechos Humanos Art. 273 CPRGC
Presidente del Tribunal Supremo Blectoral Art. 124 Ley Electoral

y de PP
Magistrados del TSE 1DEM
Cobernadores Departamentales Art. 227 CPRG

Contralor General de Cuentas da la Nacién Art, 233 CPRG
Maglistrados de la Corte de Constitucio-

nal idad Art, 270 CPRG

Tesorero General de la Nacién Art. 79 ¢ de 1a LOZ.

Viceministros de EBatado ’ IDEM

Aicaldes Municipales Art. 258 CPRG

El Conaejal que sustituya al Alcalde Art. 55 C6d. Municipal

Comandantes de Zona Art. 38 (%o0.) Ley
Responsabillidades

Comandantes de Puerto 10EM

Audlitores de Guerras TDEM

{_/ Fonteca Penedo, Francisco. OP. CIT. g!;. 11
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Jetes de Ministros Diplomaticos IDEM

Candidatos Presidenclales y Vicepresi-

denclales Art. 217 Ley Electoral
y de PP.

Candidatos a Diputados o Alcaldes Art. 217 Ley Blectoral
y de PP,

Juntas Electorales Municipales i{DEM

Miembros de Juntas Receptoras de Votos Art. 184 Ley Electoral

. y de PP.
El Ejecutor de un Recurso de Exhlbicién
Personal Art. 102 Ley de Amparo
. 6 EN MATE ¢

En nuestro paf{s, tres son los &rganos competentes para conocer
del antejuicio contra diversos funcionarios, los tres drgancs son
Congreso de la Repiblica, Corte Suprema de Justicla, y las Salas de
Ia Corte de Apelaciones, qulfeneg conocen atendiendo al grado e
importancia del funclonario.

1 L U

El artfculo 165 literal h), en lo referente a las atribuciones
del Congreso de la Repiblica establece, que es competencia para
conocer de los antejuicios promovidos contrat

I. El Presidente de la Repiblica

2. El Vicepresidente de la RepGblica

3. EL Presidente ¥y Magistrados de ia Corte Suprema de

Justicla

4. El Presidente ¥y Magistrados del Tribunal Supremo Electoral

5. Los Ministros de Estado

6. Los Viceministros de Estade cuando estén encargados del

Despacho

7. E| Secretario General de la Presidencia

B. El Sub-secretario que sustituya al Secretarioc Ceneral de

la Presidencia

9, El Procurador General de la Naclén

t¢. Los Diputados al Congreso

El Artfculo 270 Gltimo péArrafo de la Constitucibn Pollitica de
ia RepGblica de Guatemala, concede antejuiclo por analogia a:
Li. Los Magistrados de la Corte de Constitucionalidad

Bl artliculo 273 Constltuclional a:
12. El Procurador de los Derechos Humanos

El articulo 227 de la Constitucién a:
13. Los Gobernadores Departamentales

El articulo 279 de la Constituclién a:
l4. Los Diputades a la Asamblea Nacional Constituyente,
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6.6.2 LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

El artfculo 79 liternl c), de la Ley del Organismo Judicial,
atribuye a las Corte Suprema de Justicia, Ia competencla para
conocer de antejuicios promovidos en contra de:

i. Magistrados de laa Cortes de Apelaciones y demfs
tribunales colegiados

2. Jueces en General

3. Tesorero General de la Naclén

b, Viceministros de Estade cuando no estén encargados de la
Carters. ’
Por analogia, el artfculo 233 de la Constitucidn al

5. El Contralor Ceneral de la Nacién
El articulo 217 de la Ley Electoral y de Partidos
Polfticos a:

6. Candidatos Presidenciales

7. Candldatos Vicepresidencliates

6.6.3 _LAS SALAS DE LA CORTE DE APELACIONES

BEn £ate punto =3 importante hacer notar, que el articuio B8
literal ¢) de la Ley del Organismo Judicial, indica que "una de las
atribuciones de las Salas de la Corte de Apelaclones es Conocer de
los antejulcios cuyo conoclmiento no esté& atribuldo por &ata ley o
por la Constlitucién Politica de 1a Repliblica a otro érgano™. La
dlspoaicidn transcrlita, es para ml, conflictiva, ya que 3l blen es
clerto, busca evitar contlictos de jurisdlicclén ¥y competenclia, que
zse producirfan al dejar casos de antefulclo sin 6rgano competente
para conocer de ellos, en su redaccién limitada expresamente a
otras leyes, vya que las competencias atribuldas por la Ley de
Respensabllidades o por ia Ley Electoral v de Partidos Pelliticos no
operan al temer de la disposlcién cltada, ya que segGn la misma,
las Salas conoceré&n io no Regulado por la Constituclén y por la Ley
del Organismo Judiclal, considero que una redacciédn adecuada a
nueatra legisiacisdn serfa la que sigue: "La Sala de la Corte de
Apelaciones conocerdn de los antejulclos cuye conoclmiento no esté
atribufdo por la Constlitucién Polltica de la Repiblica o por lams
Leyes ordinarlas o Constituclionales a otra érgano”.

Eif artfculo 258, de 1a Conatltucién Pollitica de la Repliblica

at

1. Los Alcaldes Municlpales
El artlculo 535 del Cédigo Municipal a:

2. El concejal que sustituya temporalmente al Alcalde
Bi articulo 217 de ia Ley Blectoral y de Partidos
Politicos a:

3. Los Candidatos a diputades o alcaldes
Bl articulo 102 de ta Ley de Amparo a!

4. EI efjecutar de una recurso de exhiblcién personal
El articulo |73 de la Ley Electoral y de Partidos
Polfticos a:
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5. Miembros de las.Juntas Electorales Departamentales
6. Miembros de las Juntas Electorales Municipalea :
El articulo 184 de fa Ley Electoral y de Partidos a:
7. Loz miembros de las Juntas Receptoras de Votos
¥y en base a lo considerado ai iniclo de éste apartado, a:
8. Comandantes de Zona
9. Comandantes de Guerra
1. Auditores de Cuerra $
11. Jefes de Misioneros Diplomticos.”_/

6.7 PROCEDIMIENTO

Antes de entrar en materia, ee precliso clarificar, quiénes
pueden pedir el antejuicio. Al tenor del art{culo 68 del Cédigo
Procesal Penal el ejerciclo de la acclén penal es piblica, ¥
corresponde esencialmente al Minlisterio PGblico, ¥y podrédn ejerceria
ademée, los agraviados y cualquier guatemalteco.

La disposicién comentada se complementa con la coatenida en el
articulo 344 del mismo Cédigo, que dice, "Si se tratare de delito
perseguible por acclién paGblica, cualguier persona capaz puede
querellarse, haya sido o no ofendida o perjudicada por el propio
delito., Los extran]eros Gnicamente podran querellarse por delitos
cometidos contra sus personas o bienes, contra la persona ¢ bienes
de sus parientes dentro de los grados de ley, o de sus
connacionales™.

Respecto del sujeto pasivo de la accidn, es declr el acusado,
los articulos conducentes no hacen de &l referencia especial, o
legislan excepcionalmente por el hecho de ser funclonaries
pliiblicos, de ningin- rango." Entonces, la regla general €s gie,
pueden ser acusados de la misma manera que cualquier particular lo
serfa. La excepcién viene normada en el articulo 5 de 1a Ley de
Reszponsabllidades, en donde se regula o atafedero a los delitos
cometidos o derivados de la conducta oficial de! funcionario; en
éste caso, los extranjereos no tienen derecho de acclén, pues solo
pueden accionar los ofendidos, los guatemaltecos capaces y el
Ministerio Piblico, lo que constituye una clara limitacidén al
articulo 344 del Cédigo Procegal Penal.

En cuvanto a las accliones que se promuevan y que la ley les
estipule para tal efecto la denuncla o acusaclién de parte, no se
aceptari que la ejerzan las personas que no estén comprendidas en
el articulo 72 del Cédigo Procesal Penal.

En resumen: “el antejuiclo puede ger promovido por cualquier
persona que tengh derecho de acusar al funcionario pGblico de
acuerde con las reglas expresadas; correlativamente, ninguna
persona e&t& exenta de la obligacidn de pedir previamente la
declaracién de haber lusai a formacién de causa, que deberé dictar
la autorlidad competente”,' /

} 4 Edgar Orlando Ruano Godoy, OP. CIT. P&g. 58
ﬁ_/ Fonseca Penedo, Francisco. OP. CIT. Pig. 75
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6.7.1 ANTE EL CONCRESO DE LA REPUBLICA

En el procedimiento del antejulcio, ante el Congreso de la
RepGblica se presenta un problema, que los leglsladores no bhan
solventado; ya que existen dos procedimientos distintos, wune
regulado en la Ley del Régimen Interlor del Congreso ¥ el otro en
ia Ley de Responsabilidades, asf trataré ambos, para luego plantear
mi oplnidén ante el problema.

6.7,1.1 E I N1
ORGANICA Y DE REGIMEN INTERIOR DEL CONGRESO
7 ; DE LA REPUBLICA -

En loa casos que por disposicién de las leyes, el Congreso de
la RepGblica sea competente para conocer de antejuicios contra
funcionarios que gocen de tal derecho se procederi de la siguiente
manerat

a) INICIACION: Se puede iniclar, por denunclia, acusacién formal,
remisién del caso por parte de un Juer de lo penal o el caso
de flagrante dellto.

b) RECEPCION: Los autos ser&n recibidos por la Junta Directiva
o la Comigién Permanente del Congreso, en el caso de ser la
Junta Directiva, convocard a sesién ordinaria en un plazo que
no exceda de B dias. (Art. 29 Dto. 37-86).

c) INFORMACION: En la sesién ordinaria el pleno ser& informade
de todos loa aspectos del caso. {Art. 28 literal a) Dto. 37-
86).

d)  PROCEDENC]A: En ln misma sesién se discutirf ai ae tramita el
expedlente o se rechaza de plano, la votacidén serd por medio
de Cédula. SL el Voto es afirmative ss conformarf la
comiasién, al es negativo ze rechazari de plano i{a cuestibn.
{(Art. 28 literal b) Dto. 37-84)}.

e) COMISION: Si se declara la procedencla de aceptar pars =zu
trimite 1 ante)uicio, se formard una comiaidén de 5 Diputados,
por sorteo entre todos los mlembros, (Art. 28 literal ¢) Dto.
37-86). 51 fuere el caso de que es la Comislén Permanente la
que conoclera, serfian tres los diputados que conformarian tal
comislén. (Art. 129 Dto. 37-36}.

t) PERIODO DE_ _PRUEBA: La Comisisén Pesquisidora examinar$
los expedientes y dem#is documentos gque hubleren, olrd a los
acusadores, peticlonarios, denunciantes o interesados, asf
como al funcionario o dignatarlo, recabéndose tods
informacién y documentaclién que cualquiera de los miembros de
ta Comlalén considere pertlnente. Asl mlamo, practicard las
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investigaciones pedidas por el Ministerio PGblice. El pleno, sl lo
estima conveniente, PODRA SERALARLE UN PLAZO RAZONABLE A LA
COMISION PESQUISIDCRA PARA QUE EMITA 5U DICTAMEN, (Art. 28 literal
d) Dto., 37-86). Es raro que |la norma c¢jtada no sefiala plaze en
el cual deba 1levarse a cabo la Investigacién y por otro lado, deja
la posibitidad de sefialar de manera totalmente libre dicho plazo al
Pleno del Congreso; tales disposiclones contrastan con la contenida
en el articulo 47 del cuerpo legal comentado gue literalmente dice:
"PLAZO PARA RENDIR DICTAMENBS. Las comisiones estdn obllgadas a
rendir los dictdmenes en el plazo de SESENTA DIAS contados a PARTIR
DE LA FECHA EN .QUE SE RECIBAN LOS EXPEDIENTES de que se trate,
salvo que justifigque ja prérroga de dicho plazo, medlante indome
que deberi presentar al Congreso”. Es evidente pues, que si exliste
un plazo de pruebha estipulado, el cual es de SESENTA DIAS, no podréa
mediar mAs que &ste tiempo entre la recepcibn de los expedientes y
la rendiclén del dictimen, por lo cual las pruebas deberan llevarse
a cabo dentro de dicho plazo.

g) T ! Una vez vencido el perfiodo de prueba, la Comislén
emitirda un dictémen, del que dar& cuenta al Pleno en sesién
ordinaria del Congreso. El dictimen deber&d contener las

recomendacliones respecto a l!a procedencia o no procedencla de
declarar con lugar el antejulcio. El dictimen es FACULTATIVO, pues
el Congreso no estd en la obligacién de resolver conforme a &I. A
la vez es base para resolver, Se distribuird copla del dlctémen
a todos los congresistas para que lo conozcan, los antecedentes se
guardardn en Ja Secretaria, donde podr&n ser consultados por
cualquier persona. {Art. 28 literales f) y g} Dto. 37-86).

h} DECLARATOR[A: El Pleno del Congreso conoceri del expediente
instrufdo y del dictimen de la Comlisién Pesguisidora en seslén
ordinaria prodeciéndose a su discuslédn. Agotada la discusién se
procederf a votar por medjo de Céduila. El voto afirmativo declara
con lugar el antejuiclo y ¢l negativo lo declara sin lugar. En el
primer caso, las diligencias regresarf&n sin demora a la Corte
Suprema de Justicia a fin de que lo turne al tribunal! del orden
comn que proceda para instrulr el proceso correspondiente. La
resolucién que declare sin lugar el antejuicio causa estado ¥y ne
produce cosa juzgada. La deciaratoria de haber lugar a formaclién
de causza, se deberd tomar con el voto aflrmative de las dos
terceras partes dei total de diputados. (Art. 28 literales h,i,j,
¥ k del Dto, 37-86), ’

6.7.1.2 EN CASO DE DEL!TO FLAGRANTE:

El procedimiente contenido en la Ley Orgdnica y de Régimen
Interior del Congreso de la RepGblica, es general para todos los

£
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casog de antejuicio que sean competencila del legislative, Pero el

caso de flagrancia es restringido, asf el articulo 30 de dicha ley
dice: "Bn el caso de que UN DIPUTADO fuere detenido en flagrante
delito, la autoridad que hublere efectuado la detencidén lo pondra
inmediatamente a disposicién de Ia Junta Directiva o la Comisién
Permanente del Congreso de la Replblica,en su caso, lo consliderare
conveniente, podrid mantener medidas de seguridad en contra del
diputado afectade, reduciéndoleo a detenclén, con las segurldades
adecuadas al caso. El afectade podr& trasladarse cop la custodia
respectlva para asistir a las sesiones del Congreso”. Entonces la
ley estudiada solo norma en cuanto a la flagrancia, los casos en
que sea cometida por diputados ¥y no por otros funcionarios. Los
fnicos efectos reales de la flagrancia soen: Que no exista necesidad
de denuncia, solicitud de parte o envio de un juzgado penal, ¥a que
el infractor ser& puesto a disposiclén del Congrese INMEDIATAMENTE;
¥ due se puede dar el caso de aplicar medidas de seguridad, no
aplicables en los casos nermales de antejuicio. En tal linea, la
flagrancia acentGa [a impunidad, ya que existiende el indicio
racional mas fuerte de fa comlsién de un delite, aidn el funcionarie
¢s objeto del prodecimiento de antejulcio.

La flagrancia a mi parecer deberfa surtir los efectos del
antejulcio declarado con lugar, de ésta manera el infractor seria
puesto a dlisposicién de los Srganos Jurisdiecionales de una vez.

6,7.1.3 OTRO3 SUPUESTOS DEL PROCEDQIMIENTO DE ANTEJUICIO

Existe una serie de disposiciones que contribuyen a
desenvolver el procedimiento de antejuicio en la Ley Organica y de
Régimen Interior del Congreso de la Repiblica, entre ellas:

a. Todos los funcionarios y empleados estidn obligados a
colaborar plenamente con la comisidn (art. 28 literal ey |,
54),

b. La Comisién deberd tener presente que su Investigacién neo
tiende a determinar nl 1a culpabllidad ni la inocencia del
dignatarle o funcionario investigado. El propfsito de |a

investigacién es esenclalmente moral y de establecer la
realidad y veracidad de los hechos que pueden constitufr o no
dellitos. Asimlsmo es atribucién de la Comisién determinar el
objeto ¥y fundamento real de la denuncia o acusacién. (art. 28
literal t}.

c. El plazo de la prescripcidn de !la acclén penal comlenza a
correr en el momento en que cese én el carge el funclonario
acusado. (art. 28 literal h).

d. Los <criterlos de la coml2ién se basarin en lozs MODESTOS
CONOCIMIENTOS de miembros, en su decencia ¥y honorabilldad.
Nadie podr& pedirles explicaciones ulteriores, que sustenten
su modo de pensar o rebatirles cualquier criterio que haya
slde expresado. (art., 28 literal I[).

e. Las sesiones de antejuicio, dnicamente serfin secretas cuando
hayan Invalucrados delites contra el pudor o contra menores.
{art. 63 Ley Réglimen Interior del Congreso).




f.

be

Estando en recesc e! Congreso de la ReplGblica, La Comisién
Permanente, no esth obligada a convocar a sesidén plenaria en
cases de antejuicios, salvo que estos se promuevan contra el
Precidente de la Repblica o Contra el Vicepresidente de la

RepGblica.
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.7. P D clo LA LEY
RESPONSABILIDADES '

Bisicamente en sus principlos, es igual! al procedimiento
contenido en la Ley Orgénica y de Réglmen Interlor del Congreso,
perc varfa en muchos aspectos, al estar estructurado de la
sigulente manera:

al INICIACION:
Se Inicia con denuncia o acusacién formal, formulada en

escrito con auxillo profeslonal, en donde se deberén ofrecer
las pruebas pertinentes., ({art. 11 Ley de Responsabilidades}).

b} RECEPCION:
Al recibir la denunclia o acusaclién, tanto el Congreso como la
Comislén Permanente la pasardn a sesidén plenaria en donde se
le dard lectura.{art. 12 Ley de Responsabilidades).

c) PROCEDENCTA:
En la misma sesién, por mayorf{a de votos (no explica que
tipo de mayorla) se resolveri la procedencia o no
procedencia para su tramite, del antejuicio, en é&ste dltimo
caso el asunto quedaré terminado. (art. 12 Lay de

Responsabll ldades}.

d) COMISION:

En caso de aceptar para su tramite el antejuicio, la asamblea
en pleno eligirid y designard a una COMISION ESPECIAL DE
INVESTIGACION que qgque se compondra de clnco miembros si fuere
el Congreso el que conoce del asunto y de tres sl fuere la
Comisién Permanente. La dezignaclién de dichos comisionados se
harAn por sorteo entre los miembros del cuerpo respectlvo.
{art. 12 Ley de Responsabil idades).

e) PERIODO DE PRUEBA:
Organizada ta Comisidén de Investigacién; en el plazo
improrrogable de 8 dias, procederi de la siguiente manera:

a) Mandarf ratificar o ampliar la Querella si fuera necesario;

b} De ser posible padlrd informe ¢lrcunstanclade al acusado quien
deberd rendirlo dentro del tercer dia de ser requerldo, de no
hacerlo se seguird el trimlte sin mAs citarlo nl escucharlo.

c) Practicaré las demas diligencias que fueran necesarias.
{art. |% numerales 1,3, v 2 l.ey de Responsibilidades).

f)  AUDIENCIA AL MINLSTERIO PUBLICO:
Fenecldo e]l perlédo de prueba y practicadas todaz las
dliigenclias, se dard audiencia por %48 horas at Ministerio
Pablico. [art. 1% numeral &% Ley de Responsabilidades).
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g) DICTAMEN:
Recibida la opinién del Minlsterio Piblico, la Comisién

Investigadora rendird su dictimen ante el ©&érganc que
corresponda.{art, |4 numeral [& Ley de Responsabillidades.

h) DECLARATORIA:
Rendido el dictamen al Congreso o a la Comisi6én Permanente, se
decldird sobre sl procede |a formaclén de causa o no. La
decisién se har& en segién plenaria con el voto favorable de
por lo mencs dos terceras partes del total de mlembros. {(art.
16 Ley de Responsabilldades).

i) REMIS{ON:
Declarado con lugar el antejuicio, se remitird copia total
certificada de las actuaciones a la Corte Suprema de Justicia
para la formacidén del procedimiento criminal correspondiente,
(art. 16 Ley de Responsabilidades),

6.7.1.5 EN CASO DE DELITO FLAGRANTE

El articulo 20 de la Ley de Responsabilidades literalmente
dice: En el caso de delite In fraganti se procederf a detener en
el acto al responsable, aunque goce del derecho de antejulcio y [a
autoridad que verlfique la aprehensién dard cuenta inmediatamente
con el detenido con las diligencias respectivas a quien deba hacer
la declaratoria del caso”. Las consideraclones expresadas con
respecto a flagrancia en la Ley del Régimen Interno del Congresc de
ia Repiblica son aplicables aqui, salvo que éste articule es mis
amplio ya que contempla a loes funcionarios en general.

6.7.1.6 0O N ic

La Ley de Responsabllidades, contempla otra serie de
disposiciones conexas con e! procedimiento de antejuiclo, a
saber:

a. Nl el Congreso ni la Comisién Permanente podr&n rechazar de
plano las denunclias ¢ acusaciones contra los funcionarics que
gocen de ante)ulclo. (art. 13 Ley de Responsabllidades)

b. En los antejulcios que tienen competencia para conocer la
Corte Suprema de Justicia, el procedimiento lo regularf el
art. 15 de la Ley del Organismo Judiclal.

c. En los procescs penales seguldos contra funcionarlos piablicos
que tengan derecho de antejuleio, ninguna instanclia o recurso
podr& ser tramltado en un plaze que exceda de dos meses. El
retraso se presume malicioso. {art. 17 Ley de
Responsabil idades ¥y Probidad). :

-~ Al cesar las funcionez del funclonaric cesa el derecho de
antejulcio y comienza a correr la prescripeiédn. (art. 18 ¥y %
Ley citada}.
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La declaracién de haber lugar a formacién de causa, produce
como efectos inmediatos, la cesacidén en sus funclones del
acusado ¥ su sometimiento a los tribunales del orden comln.
{art. 22 Ley citada}.

A los funcionarios que se les declare con lugar el antejuicio
tienen derecho a medio sueldo, y sl son absueltos se les
completard la otra mitad por todo el tiempo que se les haya
descontade. (art. 23 Ley citada).

Contra los coparticipes de un delito cometido por funcionarlo
con derecho de antejuicio se entablard sin mAs tramite el
proceso penal correspondiente. {art. 26 Ley citada}.

A criterioc de la Comislédn, el funclionarie residenciado
(exigencia de responsabilidad politica a los principales
gobernantes y autoridades) podrs ser suspendido en s5uUs
funciones. (art. 27 Ley citada).

El denunciante o acusador de un delito cometido por
funcionario o empleado pUblico no estd obligado a prestar
tianza de calumnp. {(art. 28 Ley citada}
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He planteado los dos procedimientos que la ley estipula para
la sustanciacién de los antejuicios gqua son competencia del
Congrese de la Repiblica, es evlidente que en lo estructural son
tguales, sin embargo cada uno tiene caracteristicas proplas muy
diferentes, por ejemplo en el procedimiento Estipulado por la Ley
de Responsabilidades se Jle debe dar audiencia al Ministerio
PGbliico, el periodo de prueba es de ocho dias improrrogables etc.
Por el contrario, en el procedimiento sefialado por la Ley Orgénica
y de Régimen Interior del Congreso de la Repiblica, no es
obligatorio dar eaudiencia al Ministeric Piblico, el periodo de
prueba es de sesenta dias y la flagrancia viene regulada Unicamente
para los diputados.

Con las pocas diferencias sefialadas, basta para que pueda
surgir un conflicto de aplicacidn aparente de leyes, por mi parte
considero gue Ja ley aplicable es la de Régimen Interior del
Congreso, por ser miAs nueva y legislar totalmente un procedimiento
ya contemplado en otra ley y que entre sI son incompatibles
parclalmente, as{ lo estipula el artfculo 8 literal b), de la Ley
del Organismo Judicial.

Con todo, el procedimiento de antejuicioc estd deficlentemente
legislado, y seria conveniente crear una ley especifica que regule
en exclusiva lo atinente al antejulcio.

6.7.2 ANTE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y ANTE LAS SALAS DE LA

COR DE A

Lo concerniente al procedimiento de antejulcle, cuando sea
competencia de !la Corte Suprema de Justicia ¥ a las Salas de la
Corte de Apelaclones, esth _regulado por J|a Ley del Organismo
Judiclal, en sus artlculos 79 literal c), y B8 literal ¢), Asi el
procedimiento se estructura de la siguiente manerat
L. INICIACION: Por medio de denuncia, gquerella o acusacibn.

2. RECEPCION: Al admitirse para su tramlite el procedimiento de
antejuiclo ia Corte o una de las Salas, podrd nombrar Juez
Pesqulsidor,

3. JUEZ PESQUISIDOR: E! nombramiento def Juez Pesqulsidor, es
facultative para la Corte Suprema de Justicia, ¥ el Juez podré
ser uno de los miembros de la Corte, un Magistrado de las
Salas de la Corte de Apelaciones o el Juez de instancia més
inmediato.

4. PERIODO DE PRUEBA: No tiene un plazo estipulado para que la
prueba se realice, y al no poder aplicar Ia analogla, el
periodo de prueba queda & disposicién de la Corte Suprema o de
la Corte de Apelaciones, en lo que conclerne a su duracién.
El Juez Pesquisidor, debers Iinvestigar ba)o su
responsabllidad, ¥ se podrd constitulr en la Jurisdiccién del
funcleonarlo residenciado s§i lo estima conveniente o asl lo
dispone el Srgano que conoce el caso, sl tal situacién =ze da,
el funcionarlo cesa en el ejerclclo de su cargo.
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5. INFORME : Bl Juez Pesquisidor deber& rendir informe
circunstanciado al &rgano que conoce del asunto. No =e
establece plazo de entrega def informe.

6. DECLARATOR]JA: Una vez hecha la investigacién {a Corte Suprema
de Justicia o la Sala de la Corte de Apelaciones competente,
decidiré sobre la procedencia o no procedencla del antejuicio.
Tal resoluciédn se hard por votaclén , en el sistema de mayoria
simple, en caso de no haber mayoria se llamard a mayor nimero
de Magilstrados ¥ en éste caso la mayoria deberé& ser absoluta.
(art. 30 y 8] de 1a Ley del Organismo Judiclal). S8i alguno de
los miembros deil tribunal que va a fallar, expresare que
necesita estudiar con detenimiento el asunto ¥ pidiere que se
suspenda la discusién, el Presidente del Tribunal asl lo
acordaré, sefialando uUn plazo que no exceda de tres dfas para
seguir la discusién y resolver el asunto., (art. &5 de la LOJ).
Al ser declarado con lugar el antejulcio se enviard el
expediente al Srgano jurisdicclional competente para instruir
el proceso penal correspondiente, Al ser declarado sin lugar
el asunto quedarA finiquitade. Los antejuicios gque conezca la
Corte Suprema de Justicla terminardn sin ulterlor recurso.

Es evidente la mayor sencillez, aunque mayor indefiniclién, del
procedimiento contenido en la Ley del Organlismo Judicial, por otro
lado histéricamente ha demostrado su eflcacia, pues han sido muchos
los funclionarios recldenciados, a los cuales se les declaré con
lugar el antejulelo, la mayoria de ellos Alcaldes Municipales ¥y
Jueces del Organismo Judicial; mientras gque por otre lado, el
procedimients regulado para los antejuicios competencia del
Congreso de la Repliblica han sido totalmente inoperantes, mas por
cuestiones politicas que por cuestiones netamente procesales. Es
procedente evidenciar, que de esta manera como se establecen los
procedimientos de antejuicio, dan p&bulo para que de manera
interesada se manlpulen tales procesas, Instaurando de esta manera
el tipo de impunidad de derecho més grave gue pueda existir en una
socledad, aquella impunidad en la gue no se perdona un delito como
las comentadas en un capitulo anterlor, sine que provocan un
espacio en el c¢uwal une persona puede delinguir y aGn ser
sorprendida en flagrante delito, con la plena seguridad de gque no
serf puesto a disposiclén de la justicia, sino que a disposicién de
un érgano que, en el caso del Congresa, generalmente declarard sin
lugar el antejuiclio, adn mediando recomendacién &n contrario de la
Comisidn Pesquisidora.

£.8 EFECTOS DEL ANTEJUICIO

BAslcamente los efectos del antejuicle, desde ia 6ptica
formal, se reducen a dos, lograr ia autorizacidén para lincear
proceso penal contra &} funclonarlo residenciado ¥ hacer cesar a
+tal funcionario en su carge mientras dure el juiclo penal en su
contra.
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El antejuicio en Guatemala, es una forma de jimpunidad de
derecho mis amplia que las estudiadas en el cap{tulo precedente, va
que aquellas formas de Iimpunidad b&sicamente son aplicables a
delitos ya consumados, los cuales por razones de politica criminal
o por no lesionar a la sociedad, noe son penados.

£l antejuicio por su parte se sitfia en un aspecto mas amplio,
pues el que goza de tal derecho, de antemsno, aln sin pensar en
delinquir, sabe que muy dificilmente ser& procesade y mucho menos
condenado. £l antejuicio impide el nacimiento del procesc penal.
Es decir se convierte en un espacio libre de impunidad, pues en las
otras formas el delincuente se verd sometido a procedimiento
¢rlminal y estigmatizado por una condena que aunque noe cumpla le
dard, ante la sociedad, la calidad de delincuente’. EIl antejuicio
ne permite que se Inicle proceso penal contra el delincuente, é&ste
simplemente gueda impune.

Una arlsta que es indispensable estudiar, es que, el
antejuiclc al contrario de las demis formas de impunidad de
derecho, no protege delincuentes comunes en el sentido estricto de
la palabra, generalmente son altos funclonarios de gobierno que
amparados en la realidad del poder politico y en la formalidad
juridica del antejuicio abusan de su posiclén, tanto para
enriquecerse econdmicamente como para adqulirir poder personal,
aunque ésto Implique la comisi6én de actos delictivos.

Se postulan dos premisas, de las cuales una comparto y la otra
noj la primera estima que el derecho de antejuicio es una excepcién
al principio de igualdad jurfdica, postulade que comparto
plenamente; pero su finalidad ha quedade debidamente demostrada e
intrinsecamente es adecuada, y en ningiin caso se debe convertir en
un medio generador de impunidad, como sucede actualmente; situacidn
que constituye una norma vigente no positiva, ya que esa es5 la
realidad: el antejuicio genera impunidad.

Por ml parte considero, que ademis de excepcién al principieo
de igualdad juridica, es excepeclén a la regla general de
responsabilidad penal y un medio de impunidad de derecho que opera
detinitivamente bién en ese sentide.

La aseveracifn anterior, antes que en la-doctrina, se apoya en
la realidad pollitica de nuestra nacién, en que el Estado,
histéricamente, ha sido manejfado con corrupeién, violencia y abusos
de poder. A la sombra de ese poder y dentroc del marco del
antejuiclo, se han cometido crimenes que van desde e] asesinato,
hasta el robo o la tralcién s la patria -témese en cuenta el caso
de Belice y la violacién a la Constitucién por Parte del Presidente
de la RepGblica, en la actual administraclén, delito que quedé
impune- es entonces convertirse en cémplice de tal estado de cosas,
que la ciudadanla se desentienda del asunto y tratar de estudiar
el problema encerrado en ia doctrina, que dicho sea de paso, nunca
en la historia de la humanidad ha slido aplicado enteramente.

He partido de la reallidad de nuestra nacién, que evidencia una
alarmante crisis de corrupcién e impunidad y un ejempio claro de
esa impunidad, lo constituye el caso mfs escandaloso de los Gltimos
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{iempos, el antejulcio que se le tramité al Diputado Elder Vargas-

Fstrada -del cual en un apéndice adjunto dictémen de la Comislén
-"asgulsidora y defensa hecha por el diputado residenciado- En dicho
aso la Comisién Pesquisidora Investigd sobre & puntos blen
“eterminados:
al 81 los hechos denunciados realmente fueron perpetrados o
fueron inventados por 1a acusaciénj
b} §i existieron, determinar si el Diputado Elder Vargas
Estrada, tuvo particlpacidn;
c) Si los hechos, motive del antejuicio, tiene carécter
politico, ¥;
d} $i1 la acusaclén tiene erigen politico o partidista.

Tal actividad la llevé a cabe la Comlsién, por medio de
~ntrevistas e interrogatorios, los cuales estdin contenidos en diez
actas "y la Comisién considera que todo ese material le permite ver
con objetiv%dad. serenidad y ecuanimidad, la realidad de lo
acontecido".'_/

En cuanto a los cuatro puntos ya indicados, la Comisién
resquisidora resolvid que:

a} Log hechos conslstentes en intentar sustraer, mediante
procedimientos lrregulares de !a Granja Penal de Pavén,
al sefior Arnclde Vargas Estrada, si se produjeron;

b) El Diputado Elder Vargas Estrada, participé en los heches
denunciadaos por el Ministerio Puablico;

c) La acusacién no tiene fondo politico. Persigzue un delito
de caricter comin.

4

Y en base a lo anterior recomendd al Ceongreso declarar con
lugar !a formacién de causa crlminal contra el funcionario
residenclado y devolver las actuaciones a la Certe Suprema de
Justicia. (vid., Dictamen Pig. 6}.

Es digno hacer notar des cosas con relacién al dictamen final
de la Comislén Pesquisidora: La primera es que como se apuntd
anterformente, el antejuicio doctrinariamente hablande, no debe
resolver sobre el fondo de la acusaclén, pero en la realidad vemos
que s3I se hace, pues la Comlslkdédn dictamind que el Dlputado Elder
Vargas "particips en los hechos denunciados por el Ministerio
Piblico", la participacién, penalmente hablando, solo puede ser de
dos tipos, como autor o como cémplilce. En el presente caso existid
una accién tiplcamente antijuridica, Imputable, atribulble a un
sujetc y sancionable c¢on una pena, es5 decir un deliteo, ¥ el
Diputade Elder Vargas participé en &}, la Comisién béslcamente
confirmd su participacién en los hechos denunciados por el
Ministerlo PGblico, con tai declaracién, en viclacién de la ley
{art. 28 literal f) de la Ley de Régimen Interior del Congreso).

Y !la segunda nota criticable, ésta por escandalosa y politica,
es que aln con todo lo considerado el "HONORABLE® Congreso de la

,_/ Comisién Pesquisidora. Dictamen Pig. &



94

Repiiblica, declaréd sin  lugar el antejulcio, es decir,
descaradamente se burlé de 1a Justicla, pues aln con no poder decir
que el Diputado Elder Vargas era culpable, pues tal funcién es
exclusiva del &rganc jurlsdiccional competente, las evidenclas eran
mis que suficlentes para iniclarle julclo penal. El ejemple
planteado es a ml juicic el caso mis acabado de impunidad que
nuestra historia reclente registra y estd ampliamente documentado,
por le cual adjunto al presente trabajo Gnlcamente el Dictémen de
la Comisién asi como las actas de las diligenclas, como apéndice A
y como apéndice B, la defensza planteada por el Diputado Elder
Vargas Estrada.

6.10 REFORMAS Al ANTEJUICIO Y SU PROCEDIMIENTO EN GUATEMALA

En éste punto es preciso gue plantee ideas propias, que con
tode no son originales, pues de alguna manera ¥ en otros tiempos se
han planteado y la motivacién de tales planteamientos sigue
vigente. Asfi la exposlicién la haré en base a dos posibles grupos
de accidén, uno: el regular de nuevo el procedimlento de antejuicio
a través de una ley que lo complete en su totalidad; ¥y, el otro, a
través de formas sustanciales a la manera en que actualmente se
tramitan los antejuicios.

6.10,1 REFORMAS PROPUESTAS_ A LOS PROCEDIMIENTOS ACTUALES DE
ANTEIUICIO

Si bien es cierto la Ley Orgénica y de Régimen Interior del
Congreso de la Repiblica, fué reformada mediante el Decreto 65-92
del Congreso, en el atinente a la tramitacidén de los antejuicios
que son competencia de ése Srgano, especificamente en los articulos
28 y 63, lo que parece evidente es que la Gnica reforma sustancial
€3 la referente a la publlcidad de las sesiones en que se resuelvan
las procedencias de los antejuicios.

Por mi parte considero conveniente proponer el slgulente
procedimiento. Unico para la tramitacién de todos lfos Antejulcios:

1. INICIACION: Por medio de denuncia o acusaclén formal;

2. ADMISION: Se deberéin admitir para su trémite todos los
antejulcios, =salve 1a manifiesta mala intencifn que
pudlese haber en los mismes; dentro del plazo de &8

. horas.

3. COMISION O JUEZ PESQUISIDOR: E] Srgano competente para
el efecto del trémite nombrar& Comlislén Pesquisidora o
Juez Pesqulisidor, segn el caso, en un plazo que no
exceda de cinco dias a partir de la recepcifén del
expediente a los cuales todoa los ciudadance de la
Repibliica, deberdn prestar una total colaberaciébn, sin
importar el rango o posxlcién que tengan.

G. PERIQDO DE PRUEBA: Se deberd realizar en un plazo minime
de 30 dias y un miximo de 60 dfaa improrrogables, los
cuales zin ecmbargo se podr&n reducir si tas diligencias
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pudieren ser realizadas en un plazo menor. En todo
antejulcio se tendri como parte al Minlsterlo Pablico,
guien rendird opinién dentro de los ocho dfas sigulentes
al tenecimlients del perlodo de prueba.

5. DECLARATORIA: Ei dictimen de la Comisién o del Juez
Pesquisidor, deberi ser emitide en un plazo no mayor de
cinco dias a partir del Gltimo dia de prueba, seréan
vinculantes y el 6rganc competente deberd resolver en
base a las recomendaciones que en &l se contengan, salwvo
el caso de que se trate de antejuicios en contra de los

q Presidentes de los Poderes del Estado, del Presidente de

la Corte de Constitucionalidad o del Procurador de leos

Derechos Humanos o del Vicepresidente de la Repitblica, en

. a cuyo caso =l Organo competente tendré total disposicidn
- para resolver conforme al dictidmen o no. La declaratoria

4 de procedencla estari basada en indicios racionales
suficientes de eriminalidad, pues no es su funcién juzgar

Ia culpabilidad o inocencia de! funcionario residenciado.
La declaratoria de procedencia o no procedencia del
antejulcio se har§ en un plazo no mayor de siete dfas
contados desde la recepcién del expedlente con el
dictidmen de la Comisién o del Juez Pesquisidor. La
declaratoria positiva sera para |Ia formacién de causa, la
negativa para la terminacién del asunto} en el primer
caso el funciopario serid puesto a disposicién del érgano
competente para su encauysamiento en un plazo no mayor de
cinco dias, pero no le serf aplicable la medida cautelar
de prisién provisional con las limitaciones legales, ¥y
siempre que preste wna garantia suflciente mediante
flanza o caucién, con el Tin de garantlzar una debida ¥
efectiva defensa.

EN CASO DE FLACRANCIA: Bl funcionarlo ser& puesto sin mas
tramite a disposicién de Juez competente, para su encausamiento
criminal, en éste caso no le seré& apllcable el beneficio expuesto
<n el Gltimo parrafo del numeral anterior,

El procedimiento ya indicado seria uniforme para el Congreso
i de la RepGblica y para el Grganismo Judicial.
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6.10.2 UNA NUEVA LEGISLACION EN MATERIA DE ANTEJUICIO

Lo ideal serfia una nueva legislacién que regulara todo lo
atinente al antejuiclo, situaciones como: funclonarios gque lo
gozan, competenclas, efectos, procedimiento, disposiciones comlnes
etc.

Pues asi la Corte Suprema de Justicia no conocerd de
antejuicios contra otros miembros del Organismo Judiclial y la
Autonomfa de las instituciones que gozan de tal derecho quedaran al
resguardo del Poder Polltico.

De ésta manera ningdn organlsmo conocerfa de antelulcics
contra sus propios miembros, salvo la Corte de Constitucionalidad,
6rganc en el cual este tipo de problemas hasta la fecha es
inexistente.

El sistema propuesto, nc es infalible, ni siquiera es muy
efectivo, pero si se compara con el actual, resulta ser altamente
dinamico ¥y progresista. Perfectamente 5é& que no termlnar& con la
impunidad, pero la limitarid de alguna manera.

Por filtimo, ya que he planteado, que el antejuicio es una
contravencién a los principios constitucionales que Informan el
Derecho Procesal Penal, que constituye una excepclién al princlipio
de igualdad jurfdica, gue ea producto de nuestra superestructurs
jurldico-politica y reflejo de nuestra situacién econdémico-social
que se plasma dentro de las impunidades de derecho, me es preciso
manifestar, que considero como la dnica forma para terminar con
esta aberrante Impunidad de derecho, su supresidén total, pero bien
1o s¢ en una sociedad en que empezamos a construir la democracia,
apelar a tal experimento democritico en que nos hemos embarcado;
razén por la cual para no ser cébmpllces de la corrupclén vy
delincuencia que protege el antejulcio debo abogar por su
reformulacién total.




SANOISNTONOD




A}

B}

C)

D}

E)

F)

101

CONCLUSIONES

Todas las personas, a la Jluz de la Ley, son iguales
Jurfdicamente, y este princlpio es de especial apllicacién a
los procedimi{entos Penales.

Sin embargo, aGn con lo ya expuesto, el Antejulcic se
convierte en una excepcidén de tipo procesal a ta regla, al
permitir a upna cierta clase de funcionarios, el no ser
tratados jgual que a los ciudadanos comunes en cuanto a los
actos delictuales por ellos cometidos.

El Dereche Procesal Penal, el Antejuicio y la Impunidad de
Derecho, se enmarcan en la forma del Estado guatemalteco;
que e3 un Instrumentes de Control Clasista a Nivel
Superestructural.

El Delito, segiin ml opinién, es la accién u omisidn,
tipificada por la Ley como antijuridica, imputable al sujeto
culpable de su comisién, quién es acreedor de una pena, en
términos generales tal definicién es aplicable a toda accién
delictual salvo los casos de Inimputabil idad,
Irresponsabilidad Penal, Causas de Justificaclén e Impunidad.

El Proceso Penal guatemalteco, se caracteriza por ser
imperativae, o sea, ser de Orden Pablico; tiene una
fundamentacién constitucional bién definida y principios
propios. Pero el Proceso Penal guatemalteco es atacado en uno
de sus Principios Constitucionales BAszsicos - LA EXCLUSIVIDAD
DE JURISDICCION - articulo 203 de 1a Constitucidén de la
Repiblica de Guatemala; por otra institucién ¥y que atenta
contra la naturaleza y esencia del proceso: EI Ante juiclo.

La Impunidad, se claslfica en: Impunidad de Hecho e Impunidad
de Derecho, la primera es en sf un fenémeno especificamente
soclolégico, en el cual el derecho, la Ley, no tiene parte
fundamental, pues no avalan tal fentmeno. Por el contrario,
en la Impunidad de Derecho, el fendmeno se convierte en
especiflicamente jurfdlco, pues la Impunidad se puede
clasificar atendiendo al campo de aplicacién en: Impunidad
sobre hechos sentenclados ¢ Impunidad del asunto porque la Ley
otorga una “LICENCIA PARA DELINQUIR" a ciertas personas;
mientras que en las primeras se slguen {ineamientos de
Politica Criminal sobre asuntos que no lesionan la conciencia
social, en los segundos, es precisamente la conclencia social
la que resylta gravemente lesionada.

El Antejuicio es Ia forma de Impunidad de Derecho mis grave
que existe en Cuatemala porque por medio de &1, un pequeilo
grupe de funclionarlios, pero gque resulta ser muy numeroso,
tomando en cuenta las funciones dei Estado, tlienen facultad
pre-determinada para delinquir, sin que por tal acto puedan
ser sometidos a los 6rganos Jurisdiccionalea correspondientes,
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La forma deflciente en que estd regulado el Antejuicio, que
produce el efecto de garantizar -dados los procedimientos- el
Espacio de Impunidad, "ya que los funcionarios que gozan del
mismo tienen la certeza de que al momento de promovérsele,
éste serf declarado Sin Lugar.
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RECOMENDAC IONES

Que se limite el namero de funclonarios que gozan del Derecho
de Antejuicio, para que solo los Presidentes del Estado, los
Magistradoes y Jueces del Organismo Judicial, Corte de
Constitucionalidad, Tribunal Supremo Electoral y Procurador de
los Derechos Humanos gocen del mencionado Derecha.

Que se reformen los procedimientos para declarar con o sin
lugar ios Antejuicios, uniflcando su procedimiento,
clarificando plazos, competencias, y de ser posible, se
legisle especificamente sobre la materia derogando las
disposiciones atinentes a la Institucidén contenidas en otras
Leyes.

Que al funclionaric que goce del Derecho de Antejuicic ¥ que se
le declare con lugar, tenga el derecho de no ser sometido a la
Medida Cauteliar de Prisién Provisional, ceon las limitaciones
legales; as{ como la prestacldédn de Fianza o Caucidn para
asegurar las resultas del proceso para que de esa manera tenga
la oportunidad de comprobar facll y legalmente su inocencia ¥y
probidad.

Que eventualmente y de manera gradual se suprima en definitiva
el Derecho de Antejuicio.
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COHNGRESO DE LA HEPUBLICA
Cuatenala, T.A,

COMISION PESQUISIDORA

Guatemala, catorce de mayo de mil novecientos noventa y dos

S¢ tiene a la vista para dictaminar, el expedicnte de
antejuicio promovide por el Ministerio Pdiblico en -
contra del sefior Diputado Blder Vargas Estrada, tepre-
aentante por Zacapa.

i.id

L.iit

I. ANTECEDENTES

Esta Comisidn Peaguisidora fue nombrada mediante
sortec por #l Pleno del Congreso de la Repidblica,
en la sesidn sccreta del 11 de sarzo del presento
aflo.

Bl Ministerio pablico de la Repldblica de Guatema—

la acuaa al sefor representante Vargas Estrada de

haber intentado, mediante uso de érdenes judicia-

les obtenidas en forma irregular, lograr la liber-—
tad de au hermano, aeflor Arncldse vargas Estrada.

21 recluso Arnoldo Vargas Estrada, es ceoclamado
por =1 Cobiernc de Estados Unidos de Norte Améri-
ca, para someterlo a juiclo por ] delitoc de nar-
cotcdfico.

Con bage en dacumentos dg la Drug Enforcement =

Administration, DEA, la ageoncia oficial nortcamo-
ricana que cncabeza la lucha contra lon narcotra

ficantes y expcodicntoa judiciales de los Estados

Unidoa, ¢l Cobjerno de cae palis ha sclicitado la

ecxtradicidn del achior Arncoldo Vacrgas Estrada, -

qulien guorda prisidn an la Granie Fanal Pavén,

Y S

.
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C.P. DICTAMEN
HOJA No. 2

II. NATURALEZA DEL ANTEJUICIO

ii, Garantia pre-procesal

En algunos paisee, =1 antejuicio Unicarente existe pa-
ra jueces y magistrados; en otros, ese beneficio se -
extiende a diputados y wenadores, presidentes de los

tres organismos del Estado, mlnistros, viceministros,-
directores generales, gobarnadores, alcaldes y otroe =
funcionarios cuya labor se hacc necosaric proteger -
frente a los cmbates de cardcter politico o partidista,

asi como evitar procesos innecesarios.

Un gstudio de las actad de las sceioncs de las  asam-

bleas constituyentes de Guatemala, permite ¢atablecer

que la institucién del antejuicio fue vrcada para evi
tar que juicios no fundados en hechos ciertosa y carga-
dos de intencidn politica, interrumpan las tareas de
los funcionarios oficiales o desintegron loa drganos -
jurisdiccionales. Por cmo, es gue los textos de Dere-
cho insigten en relacionar el antejuicio con lot_jue——

ces y magistrados.

Be, pues, una inatitucidn protectora para evitar pro-
¢es0s basados onh motivaciones partidistas, Erecuentes
an tiempos de dictadura o de democracia corrompida,

Nunca pasé por la menic de los leyisladores que el an-
tejurcio fuege convertide en una protcecidén para guie-

nes incurren en delitos comunes.

DE mancra yue uno de los requismitos de esta Comisida
Feaquinidora, ha eido detorminar s{ lou hechos gue mo—
tivan el antwjulcic #n Contre dal oollor regresentanta
Elder Vargas Estrada, son de cardcter politico ¢ comu-
nes concrxoa, o sl son eltrictanente_de cardcter comin.

veid e
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El mismo examen debe aer hecho en cuanto a la acusacién.
Sa debe aclarar, en un primer punto, si =8 producto de -
la actividad normal del ejarcicio de la accidén para peg
Sequir penalmente hechos con apariencia de delitos, o si
tiene intenciones politicas, partidiastan, ’

ti.14 Limitas del antejuicio

El Congreso de la Replblica de Guatemiala cuando da curac
a un antejuicio y emite resolucidn dentro de esa expedien
te, no prejuzga acerca del fondo de la accidén judicial -
Que se intenta. No es su papel subtituir al juez ordina-
rio. Se limita a declarar i ha lugur, ¢ ai no ha lugar,

la formacidn de causa contra el acusado. Pn ningin mo-
mento le eatd permitido expresar ai el sujeto del proca-
so es culpable o inocente, Tal declaracidén corresponde -
con exclusividad a los rribunales de justicia.

III. HECHOS INVESTIGADOS

lii.t  Para dictaminar, eata Comisidn ha principiade por
determinar el campo de su coapetencia y ha resueltes gque
sy opinién debe basarse en el eatudic de los siguientes

elementos:

a) Si loa hechoa denunciados rcalmente fucron perpe
trados o fucron inventadoes por la acusacidn,

b} Si existieron, determinar si el diputado Eldex -
Vargas Estrada, tuve participacidn,

c) Si los hechos, motive del antejuicio, tienen ca-
rdcter politico, y

d} Si la acusacidn tiene origen politico o pertidig

ta.

cvalaesd
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Labor realizada

De conforalidad con el criterio anterior, la Comisldn -
investigd si los hechos existieron. FPara ello tuve en

Cusnta:

a}

b)

cl

d)

e}

Las informaciones y criterios manejadoa du-
rante la sesidn secreta en la que el Honora-
ble Pleno del Congreso resolvid dar trémite a
las diligenciae de antejuicio y ordend las -

peaquisas.

El expediente reamitide por el Ministerioc Pi-
blico; y,

Lo# resultados de entrevistas directas en algu-
nos epcenarios de los hechos, con la caai tota-
1idad de personas involucradas por ol Ministerio
piblico como participantes en el intento de sus-
traar por medios ircregularcs a un reo do la Gran-

Ja Penal de Pawvén.

Lag parsonas Interrogadad son lom sefiores Julio
Cardona Ganazdlax, auxiliar da la Alcaldia de la

‘Granja Penal Pavén, sltuada en cl sunicipio de

Frajijanes, dcpartacento de Guatemala; Roberto -
Godienz Godoy, auxiliar de archivo del mismo
centro penal; Julio Roberto Villatoro Pélix, -~
quien dijo trabajar &n la Secretar{a de ese Cen-
tro; y, Victor llugo Horcno, guicn era el coman-—
dante de la Guardla el dia do los hechos,

La Conlsiénlinlurxogé a lom policias nagiciileos
Hargo Antonio Espada Péroz, quién se ldentificd
como Tercer Jufs dal Segundo Cuscpo de la woli-
cin Macional, ¥ & los agentas Josd Luia Jimdénen
Sabaj, Pedro Ldpes Guzmén, Celcdonioc Rogalea y -
Juan Carlos Aragén Orellana, quienes cetaban de

Y S|




119

turno cuando ocurrieron los hachos.

1 4

g}

h}

i)

Pusron entrevistados ademdn, ol licenciado Da-
niel de Josdo KMarrogquin Gonzdlez, Juez de Pax
de San José Pinula y el sceretario de ese tri
bunal, sefior Predy Neftali Ponciano Gonzdlez.

Como existen acusaciones en Lorno al uso de un
vehicule por parte del sefor representante Var
gas Estrada, la Comisidn interrogé al vendedor
de automdviles, David Urrutia Aldana, qulen par
ticipé como intermediario en la venta de sae -
vehiculo & un familiar del acusado.

La Comisién Peaquisidora sostuve una prolongada’
entrevista con el acflor Prourador Genaral des

la Nacidén y Jefe del Miniaterio Pablico, licen-
ciado Acisclo valladares Molina, para aclarar -~

importantes agpectos de ia acusacidn.

Igualmente la Comisidén deja cspecial conatancia
de haberescuchado con amplitud al seflor diputa-
do Elder Vargas Entrada, quien tuvo la oportunl-
dad de proporcionar todas las informacionea y opi
nionce que estimd convenicentes para au delenaa, -

asl como a sus testigoa.

El contenido do estaa entrevistas ¢ interrogatorios ha -
sido documentade en diez actas, numeradaa del uno al diez
¥ la Comialép considera que todo eése material le permite

ver con objetlvidad, serenidad y ccuanimidad, la realidad

da ilo acontecido; vy,

En uso de lag facultades y abtribucliones que le fuaron -
confarldas por ol llenorable Congreso de la Repdblica,

Y .
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DICTAMINA:

PRIMERO: Los hechos consietentes cn intentar sustraer,
wadiante procedimientos irregulares de la Granja Penal -
& Pavén, al sefior Arnoldo Vargas Estrada, sf se produjeron.

SEGUNDO: El diputado Elder Vargas Estrada, participd en
los hechos denunciados por el Ministerio Pibliceo,

TERCERD: Loz hechos NO SOK POLITICOS NI COMUNES CONEXOS.,

CUARTD: La acusacidn NO TIENE FONDO POLITICO. Persique
un delito de cardcter comin.

POR TANTO,

e conformidad con lo antecriormente expresado, la Comi——
Bidn Pesquisidora,

RESUELVE:

l. Recomendar al honorable Congreso de la Repiblica de-
clarar que HA LUGAR A LA PORMACION DE CAUSA en con—
tra del diputado ELDER VARGAS ESTRADA; y

... 2. Devolver la documentacidn del antujulcio a donde co

rresponde,

COMISICN PESQUISIDORA

DIPUTADOS :

—

MARCO TULLIY MERIDA MEHIDA

- P SIDENTE
f//)

ER MATU

10 TARACENA DIAZ-S50L

. — . ARCHILA MARROQUIN CATALINA SOBRERANLIS REYES



121

CONGRESO DE LA REPUBLICA
Guatemala, C.A.

ACTA No. UNO (1), En la ciudad de Guatemala, e) dia jueves

dace da marzo de mil novecientos noventa y dos, siendo las

nueve horas, se encuentran presentes en el comedor del Ho—-

toel Ritz los diputados: Marco Antonic Mérida, Mario Taracena

Diaz-S0l ¥ Eduarde Tdger Matus de la Comisidn Pesguisidora -

nombrada por el Pleno del Congreso para recabar informacién

y documentacidn pertinente en el antejuicio promovido por -

&l Miniaterio Pdblico on gontra del dipucado al Congreagp da

la Repiblica Elder Yargas tstrada, se procedid de la manera

Siguiente@ie——m—-rr e m e ———— R mm— mmm———

PRIMERO: Se acordd apegarsc al articulo 28, incise €, del

Decreto 17-86 sin recibir presiones de ningln 3€€tor.--—--—-—-

SHEGUNDO S5e propuso reunirse el proxing viernes trece en -

el mismo lugar y a las dicz horas con treintd minutos.=-----

TERCERO Diputados ygue no asisticron que son miembros de la

Comisidn: Catalina Soberanis Heyvea y Jaime Archila Marroquin

CUARTO Ho habliendo mdd que hacer constar, se da por termi-]

nada la prescnte siendo lam dicz horas con diez minutos, fir-

mando parad constancia los quo antervinimps secs-w-—--- —————

s -

/ Z <
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CONGRESO DE LA WEPUBLICA
Guatcmala, C.A.

ACTA Bo, DOS {2)

En la ciudad dg Guatamala, ¢l dia vierpnes trece de marzo de

mil novecicntos noventa y dos, siend) las diet horas con ==

treinta minutos, reunidos en el comedor del Hotel Ritz lo»

diputados Marco Antonio Mérida, Presidente, Eduardo Tdgoer Ma

tus, Secretario; y, Mario Taracena Diaz-Sol, Vocal de la Co-

misidn Pesquisidora, so procedid do la manera siguiente:----

PRIMERO: Se acordd citar por telegrama para reunirse el lu=-

nea diez y aeia dea marzc a las nueve horas en el local de

la Comisidn de Trabajo del Congreso y proceder a elabarar

el calendario de visitas para la 1nvestigacidn encomendada,

SEGUNDO: El secretario proporcionard fctocopia por el Mi-

nisterio Pdblico en contra del diputado Elder Vargag Estra-

| TERCERO:; _Dipytadog due ne asistierun, Catalina Soberanis

| _Beyes v Jaime Aychila Marroquin.—--w- e dindaivtinh ittt -
CUARTO: Ng habiendo mis gue hacer uyonstar se da por terml-
naga la presente, gn el mismo lugar y fecha, siando las on-

|_ce horas, ficmande los gue ep clla interviniecon,—-----

C@‘é’—?‘%‘%
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CONGRESD DE LA REPUBLICA
Guatemala, C.A.

ACTA NGo. TRES {(3). En la ciudad de Guatemala, a loa veinti-

tres dias del mes de marzo de milnoveciuntos noventa y dos.

siendc las once horas con quince minutes, Se encucntran pre-—

sentes en =l Centro de Restauracidn Constitucional, ubicado

en &1 municipio de Fraijanes, departam:'nto de Guatemala, log

Dlputados: MARCO TULIO MERIDA MERIDA, MARIO TARACENA DIAZ~

50L, JAIMB ARCHILA MARROQUIN Y EDUARDD TAGER MATUS, da la Cof

misidn Pesquisidora, nombrada por el Plenc del Congreso, pPar

ra racabar informacidn y documentacidn pertinente en =1 antep

juicio promovido por el Ministerio Plblice cn contra del Di-

putada ELDER VARGAS ESTRADA. Sc proccdid de la siguiente mar

PRIMERD ; [.os scfiores representantes de la Comisidn Pesquask=

dora preguntaron por el sefor Melvin Oswaldo Lopez Martinez,

guien venla funglendo ¢omo Alcaide dw diche centro, paro no

eptuvo presente, por motive de ronuAgid, —=-ew-——~——=———o-o--

SEGUNDQ: Procadieran a entrevistar a Julio Cardena Gonzd-

lex, quien se identificd con cédula de vecindad nimerc de orf

den U guidn veintidos y registro ndmero ochentitres mil trep-

cientos ochenticuatro, guicn tlena ¢l carge de Auxiliar de

Alcaidla. Se le preguntd ai estuvo presente el dia guince -

de febrero del corriente afio; y respondibr asi cs, manifenm-

tando gue ol Diputado Elder Vargas tiatrada, se pressntd  a

14

asa Secretaria. Se le prequatd ai lo conccia y dijo que »i.

Por qué lo conoce 7. Respondiendo qua ha venido & visitar a




3

bR

32

1

124

C.P. ACTA No. 3
PAGINA No, DOS {2)

$u harmanc. ; Se identificd con usted ?. HNo, porque todo -

lo dejan en la Guardia de Prevencidn. ; Estuvo aqui en gsta

oficina o en ia Guardia de Prevencidn ?. FEstuvo agui en es-—

ta oficina. - Es cierto gue el diputado amenazi al empleado

de Alcaidia Melvin Oswaldc Lopez Martinez ?. La verdad es -

que &1 si me presentd aqui, pero &1 agufi no dije nada, © sea

que yo recihi las 1i- ertades y cste Melvin Oswaldo Lopez -

HMartinez las agarrd y se fué con é1 v alli si no podria deci

ai los amenazd o algo, porque &l andaba dando las drdenes de

libertad. ——=——- e e m e mm—m———— e mmmtmmm—————

TERCERO: Sequidamente, se procedi:d a enkrevisatar al sesfior

Roberto Godingz Godoy, Auxiliar de Archive de dicho Centro,

guian se identifica con nimero de cédula U guidn veintidos

Ll

4t

ay

a3

.

s

ar

“h

i1

y reglatre gesenta y cuatvo mil cuatrocicnlLos veintiuno, =

jUsted estuvo la mafiana dot guince defuebrers cong a las once

de la mafana aproximacamente, cuandg persond el diputado El-

der Yargas Estrada en esta oficina, acompafiado de las persao-

nag que trafan lag Srdenea ?, S5i. . El no dijo ser diputa-

do y exigir la libertad de su hermano 7, Ayui no habléd nada

Ahora on la Guardia ai, pero no s€ gque fue, . Kllog gntreqad

ron una orden de tibertad 2. Exacto., . A vuicnes g la _con=

tregaron 7. FEl secrefario !a rrcibid, ; Kl secretarioc es

el gque no estd ?. El secretario ng estd. - Y usted gqué ha-

cia para mientras en ¢3o0 ?, Yo soy el Auxtliar del Acchive,

s El diputado Elder VarqasEstrada cuando trajo. las érdeqes -

.

Y
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CONGRESD DE LA REPUBLICA
Guatemala, C.A.

C.P.ACTA Na. 1
PAGINA Na, TRES

dijo que eran legftimas. que se les dliera cumplimiente ?. -

Bueno aqui en esta oficina no dijo nada, a menoa en la Secre

taria. ; HKubo de parte d; Elder 3lguna preaidn.No,nada

TUTToT eSS TITe TS Aqui en esta oficina no, S5a compartd
F

as{ normal, educade ?. WNormal, en la Secrecaria no sé, -

& En la Secretarla estuvo el Secrctario ?. Si. ¢ El se-

cretarie Melvin Oswaldo Ldpez Martinez, €l que no aparece, .

dor Vargas entzd agui ?. 5i, si entrd. . Si estuvo aqui’?

si. . Estd seguro ?. , Usted sc hace responsable de la -

versidn que estd dando, usted confirma eso ?., Si, incluso

ne identii'u:(( con au crodencial, de aqui pasd a la Secreta-

ria y lo acompahd Melvin Qawaldce Ldpez Martinez y posterior-

[~ e1 qua renuncld ?. Ai. Ahcra le pregunte ; El dipucado Elf

mente, so reticd de alli y recogid su credencial &n la Guar-

dla da Prevencidn. ; De agqui{ & donle pasd ;. A la Secre-

tarfa, ; Lo acompafd alguidn ? 54, Melvin Qawaldo Lapez

MArtiNEI . ~==~r e e e mmm e — i —— P A m—— e ———

CUARTG ; Se procedid a entrevistar a Julio Gilbarto villa-

toro Félix, quien se identificd con sédula de vecindad nime-

ro de orden M guidn trege y registra nimero veintisiete mil

tresciontos ocho. ; Usted estaba de turne el dia quince

de febrero del corriente afo, como a las once de la mafiana

aproximadamante ?, S{ el dia gque cntrd de turno. g Se pre

santd a eata Secretari{a de 1la Alcpaidia ol schAar Diputado El-

der Vargas Estrada 7. El se& prasaonts junte con otras per-

NPV |

.
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C.P. #CTA No. 3
PAGINS/.  CUATRO

sonas a la ﬁlgggd;g con otros compafiercs, no ﬁé i va log anl

moE n ando el dipu-|
ad 2 un. fundamcoto
al o -
5 (a 1a ¢ ) irlos. fue lo i
El F ] - Y 51 lad
centrg 7, Lo gye pasd fue gue winoe un traslado ordepado de
la Direcidn Gengral, o Pop la Dirceccion del Sistema Penizcno-
ciarig 2 =f, ; No repuncid pntonees 7. No £] iba traslap

dade para Pyerto Barrios con funciones de guardis: perg conranf

do jindirecto, El cptreviatade dice: eptonces Qor oo frse -

tonces due hiza usted desguds gue tyyiecan la daicusidn | =

el pocretario de Pinula vy oan el Diputadn, les cxplicaman

Q

tor si
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CONGRESO DE LA REPUBLICA
Guatemala, C.A.

C.P. ACTA No.TRES
PAGINA NO.CINCO

medio nos comunicidbames con el PDiractor para hacerle ver el

problema qua tenfamos aqui. ; Como s¢ comunicaron con él 7.

Via telefénica. g Quidn se comunicd con 41 ? Una wvez, lo hi}

ce yo. ; Quéd le dijo usted ; Le llamé desde el Centro de

Qrientacidn Pemenino COF, que viniera inmedjatamente que te-

niamoa un protilema agui, y dijo que no tuvieramos pena gue -

41 venia enseguida. o Vino ?. 5i, vino a las catorce horas{

¢ Eetando aqui dispuso que no s¢ le diera libertad 7. No.

El dijo yque como que habia que hacer trdmite legal y revisar

¥ al mismo tiempo llevar a la Diregcidn General para regla--

trarla aild y posteriormente vienen azd y estas vinieron di-

rectamente aqui, sinrpasar a la Diraccidn y entonces 4} se

constituyd a la pireccidn General, 4 Usted se did cuenta

/4

s} el Diputado Elder Vargas venia en vehiculo propio o como

pasajero en otro vehiculo 4 Eso si no le podria decir, por-

que &1 agquf sdlo vino. ; Julio Gilberto villatoro Félix es

usted, agqui dice gqua =s#& hizo presenta con el asefior Julio -

Gilberto Vvillataro Felix., guien labors en dicho Cenrca, al -

estar en la Sacretar{a, revisaron la documentacidn con todo -

y la tarjeta de afiliacién del reo Arnoido Vargas Estrada, -

para verificar las 6rdenas do libertad y estudiar ta documan-

tacién, todos manifestaban que la documcntacidén era legal y -

diciendo sl por qué a otras parsonas il les daba inmediata -

libortad, diclendo el diputado Elder Vargas Bstrada qua las

érdencs oran leg(timas, ; Es aal 7. 5i, as{ ea. ; Se comu~

e S B
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C.P. ACTA TRES
PAGINA SE15 =
nicaron con guidn ? con el Director. ¢ con el Director 7 -

S{, pues ol traslado de causa decia gue guedaba a disposicid

del Juzgado Tercero de Instruccidn y pasaba del Juzgado Sex-

to de Inatruccidn al Juzgade Tercero;'pero ellos nes decian

era el expediente, pues agui nostros no era el expedicente si-

no era la persona. ; A eso se debid gquo uscedes entraran en

sospecha ?. S5i pues. ; Entonces la actitud de ustedes era

que el Director decidia,y ,cudndo aparccid el licenciade Acis

clo Valladares 7. Pues es50 si no le podrfa decir, la comuni-

cacidn con 41 no la puado decir quien la hico y tedo, parque

¢l ya vinc aproximadamente a las veintiuna horas ese dia, -

4 F

£] ]

. Ya habla pasado todo ? Wo, porgque se  llovarun las liber-

tades a la Direccidn Gencral, porque de alld ten’an gue ‘venir

nuevaments registradas, fue el Diresctor quien su encargd de

ese trdmite de llevarlas. 4 EL diputado Elder Vargas perma

necldé en esta oficina qué tiempo, aproximadamente 7 Agui

vino de once a trece horas, se les rogd que todus salieran

afuera, © sea al exterior de la oficina, a las tyece horas.-

¢ Ustedes lews pidieron que desocuparan ? 5i, selieron al -

extarior del Centro. ; Dor horas aproximadamente, estuvoc aca

Si pues, no se fué con ninguno de ellos, permanecid afuera -

porque incluso dejd su credencial de identificacidn en la -

Guardia v aproximadamenta como & las nuove de la noche la red

clamé., volvid a ragresgar 7. No 88 si estuvo afuera o se -

fueron, ahi si no le podria decir, nosotros no 10 vimos, solo

R TN
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CONGRES0 DE LA REPUBLICA
Guatemala, C.A.

C.P. ACTA TRES
HOJA SIETE (7)

nos informaron que a las aueve de la noche recogid su cre--

~

dencial. ; A las pueve y no a las nueve lo capturaron 7. -

No fue a las once. Mire, una pregunta: , El sefior Oscar

Rend Pinto Carrillo, es el Director, y donde estd el sefor -

-

-

Director ?. El renuncid ¢l misme did que renuncid el compa-

Rero Melvin Oswaldo Lopez Martinez. ; También repuncid 7,

perque tenia que estar prescnte, incluso se le mandd a noti-

ficar al Subdirector, a &l tenemos gue eirlo nosotros, por-

gue el Director o8 ol que asevera que las placas del vehicu

lo de Eldec Vargas eran las que 5@ encontrd con doble juego

de placas, asa no lo pucde dJdecir., usted no vid el vehiculo?

N¥o. A mi np me consta que diga, ahi cstaba ne sé, nosoures

no vimoea. ; El sefior Qscar René Pipto Carrille ya conun-

ci® con el otro compaflero Melwin ?. Si renuncid el masmo

dla con el compafiero Melvin.,  Juntamente con el gtro -

que habian trasladado a lucrto Barrics ¥. S{. ¢ Pero. de

agui a donde pasd el diputade, a donde se fue ?. Para afue-

ra, les rogamgs que salieran. ; LOS5 compafieros quc hicie-

ron, se salieron, © s5¢ quedaron ?. Salisron tambidn, mien-

tras venia el Director para estudiar el caso y como estaba

ia situacidn. Gracias por su infeormacidn.---=-~----=- ae————

QUINTO: Por dltimo se entrcvistd al sefior VICTOH HUGCO MO-

RENO GARCIA, qulen se identlficd con cédula de vecindad -

nimero de orden B guion gquince y reglateo cinco mil quinien~

tos sstentialnoo, sxcendida sn al Aualolmie A PlaWe e, L L

.o /08

o
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C.P. ACTH NUMERD TRES
PAGINA OCHO

artamento de Baia Verapaz, cComandante de la quardia, quien 5

manifesté haber visto la orden de liboertad gue lievaba el di-

putado Elder Varvgas Eatrada, manifestd también ue nc habia

visto el vehiculo, Holamente gue el diputado‘ﬁldnr Yargas re-

greséd a las veintiuna horas a reclamar su credcnaial, la cual

se la enrregd por la puertad, porgue a esa hora no se permite

el ingresp,-s-v--—--n i tedatatated

SEXTO: No_habiendo mas que hacer congtar se Ja por terminad

la presente en ¢] mismo lugar de su iniclo, siendo las once -

horas con cincugnta minutos; firmando parsa cgastancia los gue
e

en #lla intorvenimos,-——---—- wmmmwmmrm e e e -——

Al
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CONGRESO DE LA REPUBLICA
Guatcmala, C.A.

ACTA NUMERQ CUATRO (4). En la ciudad de Guatemala, a los -

veinticuatro dfas del mes de marzo do mil novecientos noven-

ta y dos, reunidos en la oficina del Primer Jefc del Segundo

Cuerpo de la Policia Macicnal, siende las rua ve horas con -

quince minutos, estande presentes los diputadeos: Marco Tulia

Mérida, Jaime Archila Marroquin, Mario Taracena Diaz-Sol, -

Eduarde Tdger Matus, micmbros de la Comisidn Pesquisidora del

Congreso de la Repiblica, con el Primer Jefe y Tercer Jefe,

respectivamente, de dicho cuerpo. y los demds agentes que 2s5-

tuvieron prosentes el dia quince de (ebrero del corriente a-

PRIMERO: La Comiaidn Pesquinidora, procedid a entrevistar a

sefior Agente Marco Antonie Espada Pérez, quien sc identifica

con cédula de vecindad nimero de ordon A guidn uno y regis--

teo cuarenta y ocho mil cincuenta y cuatto, quien es ol Ter-

cer Jofa del Segundo Cuerpo dec la Policia Nacional.--------

C.P, 4 Eataba usted prescnta el diam guince de febrero de mi

noveclentos noventa y dos, alendo las veintidoa horas

con trointa minuros aproximadamente en este Cuccpo?.

Reapondigndo afirmativamente,-—-==~--=-=-~----~=-~""~- |

C.P, . Quidn recibid al Diputado tlder vargas en la puer

ER ? =vmomwmemmmoen

INSPECTOR ESPADAT Lo recibié ul ageats Eladio Viconte Son--

tay, quien sme identifica con cédula nimero do orden H quidn

ochp, regiaktro treintad y un mil selscientos treinta y tres.

Y N

.
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C.P. ACTA No. CUATRO
IGJA NUMERO DOS {2}

E]l diputado Elder Vargas con una seric de amenazas ¥y <¢oaccio-

nes hacia mi persona, dijo gue s¢ le entregaran los deteni--

des o tendria problemas. Con voz alta pidié su carro color

corinto con franjas grises, €1 vino con propotoncia y amena~

zaA exigiendo su carro y las ArMmaAs..—---—————— -t smam—s_=-—= :
c.P. ; venia golo o acompafiado ? ------=-rr=---—-—-——— i

AGENTFE ESPADA: Con una sefora.-—-—=-----—- ————— ——————— ——
C.P. g Qué dijo 8l ? ————————————- ——————————— —————— ———

AGENTY ESPADA: La verdad, que sc gueria entrar de una -

vez. Dijo "Bucnas noches®” y le dije - Ln que le puedo -

gervir ?. El dijo yo soy ¢l diputade por e] departamen -

ta de Zacapa. ¢ Cual cg su nombrc ? le progunté. A us-

ted no le intercas, contestd. El diputado dijo: WNocos.

ta hablar con cl jefe. Disculpe pero usted no puede en |

trar, le dije. El diputado Vargas manilestd que solo n.

cesitaha saber que pasé con su carro. Yo le respondi:

Pero no &4 de que se& trata. Entonces &) Diputado VYarga

espresd que aguntes de ese cuccpo detuvieron su vehiculo

¥ lo necesitaba porgue viajaria a Zacapa, Yo lc dijae:

Por favor hagane tiempo, me voy a comunicar a donde co--

rrasponda. No hizo coso v se introdujo a la oficina de

“l

a0

C.¥. : Donde ee encuantra @l cacro ?--——-—=-——-—- ammm—m——————

S —— s il

INSPECTOR ESPADA: lasta la fecha aw encusntra dotenids, ket
T

en las instalaciones del Sexto Cuerpo de la Policf{a Nacional.p
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C.P. ¢ Fué capturado en pavongcito.,.7? —_———

INSPECTOR ESPADA: No, fue en la décima avenida y quince calls

"A" zcna uno, frente a la oficina de presidios, allf estaba

el vehiculo sstaciorado.-==---ccmmmmo o L el —rmm——— -

C.P. § S¢ sncontraba alguien dentro del vohiculo al momento

J|de la captura...g--——==——seemmm e - - -

lr!.NSPEI’.‘T‘Oli ESPADA: Uabia upnus individuos cerca del automdvil,

3
C.P. 2...Capturaron al vehiculo sulo porgue cstaba mal esta-

cionado, o recibieron alquna orden...?-====cc-~em e m———— -

INSPECTOR ESPADA: Yo recibi yna llamala telefdnica diciendo

qué habf{a un problema en la décima av:nida y quince calle “A*®

zZona unu, Indicdndome Ggue unoa individuos cstaban armados; -

ramnf
inmediatamente me dirigi al lugar y comprobdé que efectivamen-

te, s¢ encontraban dos hombres armados; uno de ellos tenfa en

cuadra del mismo calibre. Posteriocrmente, lleguéd a revisar

sl vehiculo v en el asiento trasaro habia una ametrallladora.

Procedimos a traer agu{ el vehiculo y quedd detonido,--=r--~

€.P, Pregunta al inspector Josec Luis Jiméncz Sabaj, quicn ae

identifica con cédula de vecindad U guidn veintidos y regis-

tro cinco wil clneuenta ¥y cuatro, encargado de la oficina de

orden y trénaito. ?.Habld ¢l diputado Vargas con usted?, ---

5L, RESPUNDE,-=- C.P. 2..5@ dirigid a usted con prepotoncia?

INSPECTOR JIMENEZ: No, exigiendo la devolucién de su vehiculg,

No venla a dajar chumpa, yo no vl nada de gso.—==s-—-—sm==-=

Y AP |

ia mano derecha un revdlver calibre vontidos y el otre una esf

o
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C.P. Peroc ; Es cierto que se encontraban detenidas aqui, un

hermano y otras personas cnagmemmm————— T —— ———m——

INSPECTOR JIMENES: 5i{, pero no traia chumpa que yo haya vist

C.P. 2...El diputado Vargas se presentd agqui con un abogado g

INSPECTOR JIMENEZ: E8& cierto gue vino un abogadw, pero él vi

no mucho antes gque el diputado Vargas.sr-----=-—-—-——————-—- -

C.P. ;...Habld gl diputado Vargas con €l abogado.,.?-—a-—a-m

INSFECTOR JIMENEZ: Antes de entrar ostaba sentardo on una ban

€a pero no habld con al diputado Vargag.-r--=---=--c-----—— -

C.P. z-...En Qué forma ae proesentd el diputada Vargas...?-----

jINSPECTOR JIMENEZ: En forma prepotente, exigiendo la develu~

¢idn de su carre. Entonces lg dije: -No sé nada al reapecto

no tengo ningdn parte,-==-=-e-c----- v mm——————— emmmEE———

La Comisidn procedid a interrogar al Agente Pedro Lopez Guz-

mdn, quien me identifica con cddula de vecindad U guidn vein-

tidos, registro cincuenta y seis wil troscientos trece.------

C.P, ¢...0ulen #8 ¢l duefio dgl vohiculo que capturaron en la

décima avenida y guince calle “A® de la zona uno.. . ----- -——

AGENTE LOPEZ: El mismo dijo por los medicos de ccmunicacidn,

vino como a las veintidoa treiota horas, después de la ofici

na de orden hasta el pasillo estaban los sefiorcs de los me--

‘dios da comunciacidn y &1 mismo dijo alll que wenia a traer

6u carrg, porque él estaba autorizade para tener Jdos juegos

de placas, para tener armas y ol vehiculo que era de su pro-

piedad. El miemo lo dijo, o sca gue no la gstamos daciendo

ceed a5
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,posotros, él 1o dijo a los medivs de comunciacidn,---==~----

135

CONGRESO DE LA REPUBLICA
Guatemala, C.A.

C.P. ACTA No., CTUATRQ
PAGINA No. CINCO

C.P. ; El Diputado Vargas se identificd ?.-—we--——-w————-

,|AGENTE LOPEZ: WNo se identificd, luego él dijo que queria en-

trar & ver a su hermano §ue estaba detenide. Quien efectiva-

mente, esstaba en la atra sala., Consultd al Tercer Jefa, Espaq

da ¥y lo paad a au oficina, gsperd como quince minutos més y

luege pasd con las personas detenidas, y se estuve platircando

con allos el tiempo gue Quiso ¥ nadie lo fue a interrumpir.

¢ Ustedes quieren saber porqué se detuvo 7, porque nosotros

fuimos a llevar a ¢3as personas detenidas a la zona dieciocho

all{ entre ellos mismos., las tres perzonas detenidaa y el sed

fior que dijo ser diputado, tema uns problemdtica, porque

los detenidos le dijeron no tence la culpa. VvVos empezaste o5

to y ahora tends gque sacarnoa. Como ¢l se Oopusg rotundamente

a qua llevaramos a ostas pecsonas a la zoaa diecioche, noa a-

menazé con destituirnes, cntonces dijo: El vehiculo y las -

armas son mias y me las entregan inmediatamente, porque yo

2oy diputado, de lo contraric a ustedes los voy a destituir.

Como &1 en nlngdn momento se identificd y extaba interfirien-

do el craslado de los capturados, procedimos & capturarleo.---

c.e. ; Son ustedes responsables de la captura del Diputado

1r

VArgaa?=e-=—————- ,————

n

AGENTE LOPEZ: Si menor, por la actitud que é1 tomd, ==--—===-

14

C.P, L Uatedes lo dejaron aqui o lo sacaron del Segunde -

13

CUBrPOT—emm———a = —— - —— = =




oo

e e

136

C.P. AUTA CUATRO
PAGINA Na, 6

AGENTE LOPEEZ: Por un moments permanccold agui, mientrag e

hacia al parte para la Junta Directiva del Congreso, porgue

4l no fue cons’ignado a un tribunal,=-vseeo-——-——- R

C.P. g Estaban haciendo el parte parz 1a Junta Directiva -

del Congreso de la Repdblica, o sea que yu sabfian gue

ora Diputado?, ———r=w—— e m——

AGENTE LOPEZ: El decia gue era diputade., Hay un detalle,

5e mandd a investigaf al Condrgge, no habia nad:e gue nog - |
diera razdn,—-—----——--—- - m———— e - ———————
C.P.  Por qué mandaron a invgstiqar ?2,-—--—- e e

AGENTE LOPEZt Porgue él decia gue era diputado, Fuimoes tref

veces, pero solo habfa policfas, hasta la tercera vozr gue esd

peramos A las nueve y treintd horas que ngs cecibid ol Pre-

sidente ,~=vu——--=— B T [, e —— . —————— _———

TERCERO 1 peclara ¢l oficial Celedonio Rosalea gon Cédula

de vecindad nimero M quidn catorce y reqgisgtro cince mil ¢icy-

to metenta y cuatro. Que despuds de Lo detencidn dol Diputadd
Elder vVargae, de lo dnico due me di cuontd como & ofo de los)

dijeron que cran congjiqn vointidos
horags y treinta winutos, un seflor escabp dandg yna gonforen=.
cia de prensa dond i . gulo gue oR-—
tabao detonido era de 41 y gue por ser diputado podia usac |
doble jueqo de placag, pnoda més, Posteciormento qomo a lasi ..
horas/
|_veintidos,/estuvieron platjgando gome hasta las dos do la ma

veinto y treinta ho 1 cnidoa, @o

el on T
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detenidos fue do elloa la dijeron al asefior vargas que lag

A\
ana. Cuando llegaron ogentes de cite Cuerpo a tracr a los
1
1

o
. X

L3 ]

armas y el vehiculo eran de é1 y quo por eso elles ge iban

a guedar detenjdos por lo gue &l debia abogar por aellos para

gue quedaran libres. Entences fue cuando el sefior Vargas di-

jo a los oficiales que no los delr rla trasladar a laa deten-

ciones de la zeona dieciocho porgue cllos estaban haciendo e-

™
Foctivas Lbas drdenes de libertad, derivadaz de dos despachos

del juzgado dc Zacapa para cl Juzgado de Pinula, y que todo

ora normal, entonces sl detanfan A lus doa parsmonas, era una

detencidn ilegal, que por cao nos podia conaegquir la baja. -

SAhcaron a lof tres detcnidos, dospuds me dijeron que el se-

Mor que decla ser diputado se iba a quudar presgo.—-——-—-—---—

CUAATO: El Inspector Primero Juan Carlos Aragdn Orellapa, -

con cédula de vecindad nimere de orden E guidn cince y re-

gistro veintidos mil novecientes treinta y nueve, dice: En

la salida del cuartel, recibimos al scfor Elder vargas, lo -

subimos a borde de 1a unidad descientos treinta ¥ nueve y -

procudimos a trasiadarlo a la zona dieciacho. De agqul del

Segundo Cuerpd pasamos & 1a zona seis al gabinete de ldenti-

ficacidn, seguidamente pawamcsa la preventiva de la zona die

cioche, donde lo recibaieron ain novedad.---~~—-==--=

C.P, : Es cierto que lo llcvaron apuntindole can un arma ecn

Btén7——==re———w—=——- mmm—memm— oo

INSPECTOHR ARAGON: En aibhgdin momento, ya que ng era necesa-

R
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rio, El iba diciendo que nos iha a dar baja a todos los que

hablamos participado.-===ea-——~——rruruacdooooooom-o—onscmauna

C.P. 4 Picharon al Diputadg Vargag? ——--——-———wc——-—————ommweo—|

INSPECTOR ORELLANA: S5f, es un procedimicnto normal.--------

QUINTO: No habiendo mas que hacer conatar, y siendo las -

diez horas con quince minutos, en el mismo lugar ¥y fecha de

Su inicic Se da por terminada la presente, firmando los gue

L]

en ella intervinierghR,—=—-—=-—--- - cmm e m e Em— - -

4

E.L. horas. Léase. (piglna nimero sels. rengldn cincuenta.)
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ACTA NUMERQ CINCO (5}. En el municipic de San José Pinula a

los veintidos dias del mes de marze de mil novecientos noven-~

ta y dos, sienda las diez horas y cuacrdnte minutos, reunidos

la Comisidn Pesguisidora, integrada por loa diputados Marco

Tulio Mdrida, Marie Taracena Diaz-Sol y Eduardeo Tdger Matus

en ¢l despacho del seflor Juez de Paz, licenciadoe Danlel de -

Jeals Marroquin Gonzédlez, se procedid de la manera siguicnte:

PRIMEBRD: La Comiardn Pesquisidora preguntd: o Se prefeatd -

el Diputade Elder Vargas el dia quince de febrero del corrien|

te afio a esta juzgado en compafia de otras pecscnas? A lo que

ol licenciade Daniel do Josds Marroguin respondié: Como us-

ted ma indica, af estuvieron varias pursonas, seis O SLete; -

ninguno de ellos tenla una caracteristica capecial para que

yo tuviera la posibilidad de difercncrarlos, para mi todos -

eran igualos, yo no podia recomwc er ¢ idantificarles, todos

se confundian uncs con otyos. No podri{a determinar a8i al Di-

putado Elder vargas estaba con ellod.---—=eseme-co—mernonoo

€.P. s El Diputado Vargam se identificd? ~LIC. MARROQUIN: -

No, la dnica persona que tratd conmigo fue ¢l licenciade Ur-

zia Sagatume.~- C.P. ; El gecretario dcl juzgado de paz, Fre-

dy Neftall voncianc Gonztdlez, mo cocuentra en osto DoNento?

LICENCIADO MARROQUIN: No, se excu3d |or cnfcrmedad. C.P. :

NosGtros tanemowm quw hablar con é1, porque sagin ol Hinlste-

ric Piblics, fus el necretario Ponciano Conzdlez quian acom=~

pofd al diputado Blder Vargas y a las domds porasonas para llé

Ny L3

i
i
:

Ceetl

T




140

C.P. ACTA No, CINCO
PAGINA No. DOS (2}

var las Srdenes de libertad de su hermano Arnoldo Vargas, al

Caentro de Detengidn Preventiva Pavoncibto.«————memmmmommmmemm -

LIC. MAAROQUIN: Eran tres drdenes de libertad, entre ellas

Fad

estaba la del sefior Arnoldo Vargas, entonces comg las perso-

W

nas que venfan con el licenciado Urzda Sagastume trafan vehic

-

loa se ofreclercon a llevar al asecretario: €1 me consultd y le

dije que aprovechara el transporte para llevar las tres érde-

nes de libertad, no fue por una sola, sina por tres. Entre

ellag iban las de vVargas.---—~-mweo-o——— r e emmam—mm——————

C.P. 2 Bl secretaric [uo quien llewd lag drdencs de libortad?

LICENCIADO MARROQUIN: Exactamente, yo le indigué gue las lle

ar

varsa. C.P. ; Qué dia podriamos oir al secretario Ponciano -

an

Gonzdlea?---LICENCIADO MARROQUIN: Buuno, yo podria hablarle

L1l

41

per teléfono e indicarle donde podria comunicarse con usto=-

des.--C.P. gQue 28 presente al Congrego de la Repiblica el lu-

nes treinta, a las nueve horas.----- ~==C,P.: Tuvo usted al-

guna duda cuando recibid las dSrdenes de libertad del scflor -

43

Vargas? LICENCLIADO MARROQUIN: 5Si, me cntrd duda, por tra-

LL}

tarse de guien se trataba, aunquc ¢l despacho veaila correcto.

L]

Recurri al teléfone gue era lo mds inmedlato, y llamé al Juz-

gada, pero como ara dia sdbado, nadioc me contestd. Al no lo-

grar comunicacidén con el Jjuzgado de Zacapa y vionde que el

daspacho llenaba los requisitos, le ordend al secratario ha-

.

cer las drdenes de libertad y posteriormente, llovarlas. E)

Wl

problema vino despuds.---C,P.; Qué paséd on Pavoncliof--==-r--

VAT
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LICENCIADO MARROQUIN: -£1 lunes me laa devolvieron. HNo sé& de

dende sacaron elles que no llenaba los requisitos.--------- -

C.P.: ; Bl juzgado permanece cerrado los dias habiles?------

LICENCLADD MARROQUIN: -Regularmente cercamos a las quince -

y treinta horas en dias habiles y los dias sidbados y domingo

permanece un oficial de turnoc. Ese dia le cozrespendia al

sscretario. Yo no tengo que estar agui constantemente, pero

=i ma neceasitan, me pueden localizarp en cualquier momcnto.--<-

SEGUNDO: No habjeondo més que hacer constatr ¥ siendo laa ancd

horas, se da por terminada la prescnte en el mismo lugar y'-

facha de su inicio, firmando los que en clla i1ntervinieren.

2

bilietseny Ceniral

ey




142

CONGRESO UE LA REPUDLICA
Guatcmala, C.A.

ACTA NUMERD SELS [6). En la ciudad de Guatemala, a los vein-d

‘tiseis dfas del mea de marzo de mil novecigntos noventa y dog

siendo las diez horas con guince minutos, en el local que o-

cupa 81 Salén de la Junta Directiva del Congresc de la Repi-

blica, reunidos la Comisidn Pesquisidora, integrada por los

sefiores Diputados; Marca Tulic Merida Mérida, Eduardo Té&-

ger Matus, Mario Taracena Dlaz-5cl, Jaime Archila Marrequin,

asf{ como el licenciado Acisclo Valladares Molina, Procurador

y Jefe del Minlsterio Piblico, se procedid de la siguiente -

AL A | == = m s st s m T e S L i

PRIMERO; El Presidenta de la Comiaidén Peosquisidora del Con-

gresor de laRepiblica, Biputado Harco Tulio Mérida Mérida, a+

gradece al Procurador d¢ la Naclkdn y Jefe del Ministorio Pd~

blica, licenciado Acisclo Valladares y manifiesta que la Cod

mlgidn realmente guicre gue se le dé una explicacidn de los

relatos con resapecto al caeo dol diputado Elder Vargas,----

1 sefor Procurador agrodece al seflor Presidente de la Comi-

sién la bienvenida y se dispone a dar la siguiente declara-

cidn: abumando de la pacicncia de los sclloraos diputades, quid

ro hacer referencia de unos antccedentes de lo que pasd el

quince de febrero. El dia viernes tros de eneco de mil noveq

cientos noveciontos noventa y dos, ¢l Juigado Sexto de Pri-

mera Instancia de Zacapa. doclarda la libertad a favor del seq

Ror Yargas.-——-——-———- Dg lom Estados Unidos sa reclbid el tras

dea annaro la extradicoldén dal nuﬂor.nrnﬂldo vargas, sl jusz tu-

AT R

% B %A M ¢ LTI U B e
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¥o en Ay poder ] expedicn'te mds de treinta dias, Practica-

mente &1 juez desnde el prloec dia que lo tuvo & la vista, -

tenia que darle trimite vy 10 demord el dia tres de cnoro, sa-

bido el Minimnterio Pdblico queuto;;}a el dltimo df{a, se pre-

sentd al tribunal y estuvo prescnte hasta la dltima hora, ea-

perando al juez, al llagar al juez a su despacho, le exigfi -

que entregara el expediente, sin embargo, ya habia dade la

orden da libertad al sefior Vargas, —===r-—-———==-- e ssmmsmra———

LR

+}

-

“

ar

4V

La orden da libertad sea emitid el tres de enczro y Fus entre-

gado al Ministerio hasta el dia seis, porque ol Ministeric

Piblico se jba a onterar ¥ sa le ocultd el cxpodiecnte. La

orden de libertad no se padia dar porque estaba sujcca a  la

orden dal Tribunal de Zacapa, esc vierncse tres se mandd un

menorindum al Juzgado Sexto de zacapa, autorizande la liber-

tad del seflor vargae, sabiendo esto, cuando yuo me enterd de

la regolucidn ma comuniquéd con cl Jucz Wolley ¥ allf les fa-

1146 al plan porque no encajaron los hechos.——~— == --mmme—eae

Con eatos antecedentes, ¢l Ministerio Piblico se puso en guact

din.yp-quqéhhb[a habldo intento de fuga para vl scfor Vargas,

Y 84 supone gue ese plan volverfa a intentarse.--——e—c——w-a-

€1 d{a viarnea catorce de febrero, no 8o habia producido en

el Tribunal de Zacapa ninguna resolucién, cotaban informados

que el Juezi Wolley sstaba citado por la Corto ose mlsmo dfa

a donde ne presantd s las quince horas con trointa minutos an

estado de abricdad en compafifa del secrotario, por lo que sa

e




o N boneultd por parte del acflor Director del Centro Preventivo
,p& Pavoncito y del Subdirector, que se queria hacer efectiva
e 1« orden de libertad par «l Juez de San Joad Pinula, ----—---
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educe que los despachos eran falsos ya que no 5¢ encontraba
ni el juez ni el Secretarioc y el m;smo juez aclard que no ara

,psa su firma, y el comisario no trajo ningin despacho a la ca-

‘pital, el dia sdbado quince de febrero yo tuve conocimicnto

,Be lo que estaba ocurriendo a las cinco de la tarde, 5€ me

,les indiqué que no podrd ejacutarse pucs jamds so habia pro-

fucido una resolucidn de libertad en Zacapa y habla alge raro

En el asunto., Cbviamente, todo cra falag, =w=---———m——mmo-o oo

Ful informado que ¢l diputade Yargas habla estade presionan-

o & los Alcaides, al Director do Pavoncito y al I[nspoctor -

barl que sew hiciera efectiva la rasolucidn de libertad y las

homenazé de gque ai no me ejecutaba la orden iban a Eer procusa-

Hoe.~--Fedi auxilio a la Policfa Macional, alli =e ¢ncontrabar

tres personas armadas, algunos de ellos tomados de licor, exi-

ian que se ejecutaran las drdencs de libertad y a solicitud

mia fueron detenidom porgue estaban incluidos entre las perso-

has que exigian la libartad de Vorgas y por traer jucgo de plg=-

sjcam alteoradas y por amcnazar a las autoridades, fueron detenio

j;Bo8 por elementos del Scgundo Cuerpo dv la Policia Nacional.A

las veinta treinta do la noche al llegur alld me cntreviavd cd

frl Alcalde quien h abia participado ¥y we dieron anteccdentes

owpletos, mo hablaron de guienas hablun gestado allf -=--——
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ecfactivamente, habia estado el diputade Vargas, ne cn cuea-

, tidén de visita, aino exiglendo que sa hiciera ef=ctiva la 1li-

bertad de sy hermano, taabién habian varios familiares aden-

tro ¥y otros afuera, ordenéd gue fucran ‘sacados immediatamen—

te, las personas que e encontraban allf, ——--—=memrmmrm——————-

Me presentéd al Segundo Cuerpo de la Policla Nacional a lan

once horas, me entrevistd con el scflor DAsilio lmrndndez, -~

Primar Jefs del Sequndo Cucrpo, los medion de comunciacidn -

cstaban alli y elloa vicron a qud hora estuve on el Segundo

Cuerpo. Simplemente vi las armas incautadas y la forma en la

que iban a Ber conmignadaa las personas.-—-s--r-s-n-—————- it

S5& ma hizo una antreviata de parte de Prensa Libre, vy la

Prensa quedd enterada de o que h abfa sucedido con csas fr;_:

denes, eataba por un Tribunal que no estaba vonociendo e} | v

80, en este caso, era una excepcidén, para mf no tenfa ning.n I

sentido, que un juez emtuviora ejecutandc libertades; en ear |

aomento no tenia conocimiento de los despachos, =24lc hay 13- |

bortad bajo uyna declaracidn jucatoria, no tenfa ningdn sen-

tido. Se levantd acta en ol Sequndo Cuerpo.——---——————-—- e }

Al salir a la puerta del Sequndc Cuerpo de la Palicia Naciot

nal, me cncontré al diputado Blder Vargas y al licencjado Al

faro, fud el licenciado Alfaro cl que me did la cxplicncién__

\
da lo que habfa ocurrido, ma dijo que no tenfa ninguna in-

tervencidn y quae no tanfa nada que ver con el procomo de

Zacapa, dijo que no tenfa ninguna participacidn do asas dr-

Y . |
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C.P. ACTA 5EIS
PAGINA CINCO

denes de libertad, son legitimas y vinicron unos despachos de

Zacapa; me despedf de ellos y me ful.cemmermemae oo

Dijeron que yo habla ordenade la captura del Diputado Vargas,

pero yo no d{ la orden, fud la Policia Nacional, nc s5é como -

se procedid la orden y como sucedid, no &é nada.-----—- —————

PREGUNTA LA COMISION: El diputado se identificd ante el Pro-

curador. No lo hizo.w--=-----—cr-——m=—=-= ittt o

FRREGUNTA LA COMISION: La Policia si sabia que €l era diputa-

do. Si, pero hay gque ver varias circunstancias al respecto,:

porque on s} articulo cuarto de la Constitucién Politica de

la Repiblica, dice gque Lodos loa sores humancs son libres a

ialigualos de dignidad y deracho, cualguiera quo sea su catado

clvil, tiene iguales cportunidadea y responsabilidades.---—-

El lunes diecisiete, visité al Juez d¢ Pinula, y me mantfes-

té que £1 tratéd de comunicarse con Zacapa, y que no cn¢ontrd

comunicacidén con ellos, y que todo tenia apariencia de lega-

lidad y tuvo a la vista los despachos; catonces cnterdi que

habla sido sorprendida.------ e

SEGUNDD: No habiende mas que hacer constar, se¢ da por teormi-

nada la presente, en £l mismo lugar de su inicie, siendo las

once horas con diez migutos,—----- e ——— oFogmm=yc=

: VA /4

oo s lirileey |, v
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ACTA NUMERD SIETE (7). En lo ciudad cde Guatemala a los =

treinta dias del mea de marzo de mil novecisntos noventa y

dos, rgunjidos en al local que ocupa la Segunda Vicepresiden-

cla del Congresc de la Hepiblica, logs miembros de la Comi--

sién Pesquisidora, diputados Marco Tullo Mérida, Jaime Ar-

chila Marroquin, HMarieo Taracena Diaz-501 y Bduardo Téger

Matus, aaf{ como el secretario del Juigado de Paz de 5an Jo-.

aé Pinula, safor Fredy Neftali Ponciano Gonzdlez y siendo

las diez horas con quince minutos, s¢ procedid de la siguier]-

t® MANGraA;sscssccmsmu A i - i

PRIMERQ: La Comiaidn preoqunta: ; Es usted el secreotario del

Juzgado de paz de San Josdé Pinula ?. CL SEROR PONCIARO GON-

I{ALEZ RESPONDID: $i.----- A mm M mmm e mm s mmm———— waan

C.P. - El dia quince de febrero decl presente afio, come a lae

once horas, se apersond en coe juzgado el diputado Blder Var-

gas en compahia de otras personas, llcvando unos despachos -

de Zacapa ? ----- SERCOR PONCIANO GONZALEZ -Su pregunta estd -

mal, ese dia unicamente se presentd a las ochoe horas en pun-

to, el mefior abogado Rlgeoberto Urzda Sagastume, quien mani-

foatd ser defensor del sefor Arnoldo Vargas, en ningin momend

te lo acompand nadle, ma entregd dos sobres con despachos -

7

del Juzgado de Zacapa, que contenfan dos libertade3 simpjles

Al pProcesg,—---=-te st mmmc o ——tmE o esdasmma—-

C.P. ¢ Acompahd usted al diputado Blder Vargas al Centro do

Provencidén Proventiva da praijanca #-----
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PAGINA No. 00OS {2)

ONCIAND GONZILAEZ: Mo, Yo no lo conozeo, solo por medio de

la prensa. El abogado Rigobeorto Urzia Sagastume llegd solo -

1 Pinula. El abogado aprovechando que yo tenia dos liberta--

les de Cuilapa, me llevd en su vehiculg.memnmmsmw- e

.P. Iba alguiédn mas 7 . - e ssnama——————

'ONCIANO GONIALEZ: No. Ibamos solos en un vehicule color ce

leste tipo automdévil. Llegamos a las once horas a Pavoncito.

*.P. Entonces usted no conoce al diputado Elder Vargas ni ha

wablado con ¢l F.=~m—cemmm e —m—— i a o A

'ONCTANO GONUALEZ: NKNo. No lo conovzeo. Solo por los medios

& comunicacidn.------- S ma e ———— e e P,

SEGUMDO:— -No habiends mas gque hacer-constar,~sve 'da por rtermi-|"

ada  la presente, en el mismo lugar de su iniciv, siendo las

liez horas con veintisiete minutos y firmando los que en ella

wntervinieron,«--—-----= A m e — e — e

Ckp
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ACTA WUMERD OCHO (8). En la ciudad de GCuatemala a los trein

ta dlas del mes do marzo de mil novecientos noventa y dos,

reunidos en el local que ocupa el salén de la Segunda Vice-

presidencia del Congreso de la Repuablica, loa miembros de la

Comisidn Pesquisidora, diputades Marco Tulio Mérida Mérida, -

Jaime Archila, Mario Taracena Diaz-Sol y Eduardo- Téger Ma-

tus, asi como el diputadoe Elder vargas Eatrada y siendo las

diez horas en punto, ac procedid de la siguience manera:----

PRIMERD: La Comisldn pide gque narrce todos 1Los pases, que ha-

ga un relato y, posteriormente, se le hagan las preguntas ne-—

COBAriAG . ~~===srm—mm e m = mm e ———— e ————— i ————

DI PUTADO VARGAS DLCE: Este es un memorial que pruscntd mi cu

nada Iris Esmeralda, al Juzgado once de Paz Penal, donde ma-

niflagsra que ella me d1d, con autorizacidn expresa el vehicu

lo yaidentificado con sus placas correspondicntes. HNo me ox-

plico la razén de la consignacidn do dicho vahiculo, ella ea

t4 reclamandc el vehiculo.--Este mamocial lo prosentd al dia

diecisiete de febrero de mi1l novecicatos noventa y dos.

El dia quince de febraro a las catorce horas, sall de mi ca-

sa en ese carro, tenfa qua hacer unas diligencias en la zonha

uno, tenfia gque Jjuntarme con Un amigo gue me iba A prestarc -

una copia de un cstudio juridice doctrimario, relacionade <o

al ramo laboral, optonces me fui a eatacionarme en la gquince

calle ¥y noavena avenida do la zonaunc, donde hay una cafato-

ria gqua se llama TAberna da Dan Podro y que sstd al lado de
el

vand a2
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C.P. ACTA No. OCHO
PAGLNA NUMERD DOS

la Direccidn General de Salud Pdblica, esperd a ese mi amigo

un ‘rato y como vi{ que no llegaba, ma ful a la T.G.W. a conver

sar con Maco Visqgue: que me tenia un diagrama para mandar a

la imprenta de Pancho Flores; y., estuve con el sefior Flores -

haata las catorge y treilnta horag.------===<-=ccco——o- m————=

De alil, yo me fuil con Oliverio Solis, guien me estaba arre-

glando una escritura, salf a las cinco y medid de la tarde y

regregd donde tenia &) vehiculo estacionado, pero el vehicu-

lo ya no estaba, se lo habian llevado unes agentes de la Po~

licla Nacional. Hay un sefior de apellido Mogollén quien me

ha llamado varias vecee, se los pueda poner de testigo tam--

bién, 41 dice que vid cuando el vehiculo se lo llevd una gria

do la Policia Nacional, dice también que andusban dos patru--

lias., El estaba layendo log peribddicos on su carro, cuando -

yo vi{ eso, llamé a la rasa donde mi mamé, entonces ma fuercn

a traer; antonces llegud donde mi mamd, alll llamaron par te-

léfona & mi mami, diciendo que hablan sido capturadas doa

personas. A todo eso, eran como las sels y media do la car-

A%

L X

“

de, hueno y alli estuve vo, como ustedes se han dado cuenta,

alll en Pavoncito hay un aparato celular, de alli llamaron a

mi ﬁamd de Pavoncito, dicidndele que habfan problemas, eran

como las slote de la noche. Cuando csa situacidn ae did, -

llamd sl licenclade Otto Alfaro quian ¢e @l defensor da Ar-

noldo en al case de extradicidn. El otroe abogade que habla -

sildo capturado ain intervencldn Jde Arnclde en el camo de Za-
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C.F. ACTA NUMERO OCHOD
PAGINA NUMERQ TRES

capa., Lo llamé y me dijo que nos juntarames en Pavoncito, yd

aali para Pavoncito, llegud entre ocho y media y nueve de la

noche, habian patrullas, cstaba la prensa, al ratito llegd -

Otto Alfaro con sy procurador, también 4l puede ser testigo.

Vamos a hablar con toda la verdad, llegd con César Augusto -

Marroquin Rodas. Llegd can este muchacho y cen 81 hija en -

-

una camionetilla. Seria entre ocho y media y nueve de la no

che; al extremo también gue llegaron a entrevistarme lo3 pe-

riodistas. Muchi les dije, yo no se nada, todavia no puedo

hablar. Al ratito llegd Acisclo como diez minutoo después

de ncaotros, entrd en una camionetilla cherokwe peguefia ¥ un

carro con ocho guardaespaldas, con ametcalladoras y escepetad

y ¥o vi que habfan alli como cuatro radiopatrullas. A todo

es0 eran gomo las nuewe y media y también liegd al momento

dos motopristas con lentos obscuros, después llegd un bus con

policiams de azul; swat creo gue les dacen,-----

Bueno, alld estaba Acisclo adentro y la guate que estaba aden

tro era la esposa de Arnoldo mi hermanu y su hijo que 3e ilaq

ma Arnolditc, también esvtaba Edgar Hené Galinde, Acisclo los

mandé a sacar y un seflor de Zacapa. También Tomds Pinto que

se encontrabs afuera con Jorqe Chacédn y Oscar Salazap,-=--- X

—

Comc & lam diez ycinco 5alid Aciscio y 50 vino con un montén

de policias y se qucdarun solo das patrullas, eatonces ya

me vine con Otto Alfaro, y llagué alll y quion me gantd qQue

sstaban datenidas catas gentes ¢n ol Segundo Cusfpo de la =

s S A

1
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C.P, ACTA NUMERQ QCHD
PAGLNA NUMERQ CUATRO

Policla Fue la misma prensa, entonces yo les dije que no po-

dfa hablar, yo no se nada, tengo que ir al Scgundeo Cuerpy y

llevarles el servicie, agui estd el abogado y lo voy a llevar

ontonces NO8 presentamos como a las once menos veinte de la

noche,cuando llegamos al Segundo Cuerpo con el abogado, &1 en

su carro, yo afempre en el pick-up, alli entramos y cuandc =

L}
llegamos €l wme dijo: wves, ya viste quicn estd alli, sf, le

dije, es el Procurader, nosotros entremos porque venimos a -

dar servicio de abogagia.-——====--m-meecmwomme—mmmm———a -

Cuando yo llegu® y entramos comu les digo, eran como las an-

ce menos veinte de la noche, yo le di]efa un seflor de alli,

mire, yo quierd hablar con uno de los jefes pPOrque quercemos

qua el abogado platique con las tres personas que ostédn do-

tenidas y ademds le traigo a@sta chumpa a mi hermano, que es _

unc de los detenidos, ers un scflor gordo de apellido Espada

que tud el que firmé el parte, os tercer jele del Segunde -

Cuerpo, le dije, mire aqui csta ¢l abogade que vicno a pres-

tarles servicio de abogacia a ls tres personas que estdn de-

tenidag., Lo que él queria ora tencr todos los recurscs de -

exhibigidn personsl que e¢go era todo verdad. Pere £] gueria

conversar con ellos para ver como habia sido la detencidn de

todo el caso, entonces me dijo, un momentLito por favoer, cuan-

£l

do 41 me dijo up momeatito por faver, ya me habian contado -

los periodistas como habia sido todo el [{o. Me dijeron -

que alli estaba el Procurador y talvez fue lo yue did un po-
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C.P. ACTA NUMEROQ OCHO
PAGINA NUMERQ CINCO

, o de envjo a Aclselo, yo ya me habia identificado como dipu-—

M tado con el sefior Espada. A &1 le dije que é1 era sl abogado
jlOotte Alifaro y &1 sacéd su credencial, también yo mi credencial

mputado gué pucde decir de la detencidn de astas tres personas
bus oridend el sefor Procurador de Ja Nacidén. Entonces, le di
L)

+|de diputado, entonces vino y me agarrd alll y me dijeron, no-

5| SOtrod ya NOs vamos A 1F y queremds guu vos hablés, y me pu=

s gieron cédmara y micrdfono vy me didjcoron, Elder, usted como di~

j= yo de acuerdo, a la ley creo que es un abusoc de autoridad

wiy que &1 no  puede dar una orden de captura porque ng o3 jue

nycompetente, por lo tanto, creo gue o8 una arhitrariedad Que -

yaleatd cometiendo el aefior Procurador al dgtencr a egtas tres

nlpersonas. Un funcionayio piblico, no es superior a la ley, =

ujdesde el mds pequeno hasta el més alto rango; y el sefior gor

iv|de repente tambidn, ented 3 ver un video, porque Acisclo es-

toltaba con un munde de qente adentro, Eilmando,m-=—=-=-=-- e
g =802 Lo T I

\ %
1s|do, Tercer Jefe, estaba escuchande, vino y entrd a donds os-
iwitaba Agisclo con el Primer Jefe, un morenito, salid y dijo.
leapera un momentito, ya lo vamos a atender, me imaging gque le
wm| fud a contar lo que yo habia manifestado, definitivamente, o
+*

11| cuando salid Aciscle, gque andoba veptldo todo de negro, me

17ldije: que tal vos, te conoces con ¢l licenciado Alfaro ?. 5i

nlnos conocemoa, dijo. Entonces platicamos, y le dije, ; Qué

1e{pasd vos ? Em que se did 1a orden de detcncidn de agquaellas

1s{ vos, Paro, por qué 7,10 dije, porgue andabsh Quarispds SACAT]
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C.P. ACTA NUMEHO OCHO
PAGINA NUMERO SEIS

;P tu hermana con drdenes de libertad falaas, respondid Aciscla.

e le dife, pueQ fijate, yo habléd acd de tu perscna y dije que

ppran ganas de chingar, porgue eso no lo puedo hacer, porque -

wpo_es juez competente para hacer eso. Acisclo me dijo, te a-

wHarraron in fratangl y sahés que, hay nos vemos, me did ia mad

LA prensa tambjién, fue salicndo él y salid la prenaa, egtaba

;)MRA banquita en el corredor y Alfaro se quedd sentado allf y

14l Procurador de Alfaro se gquedd an la camioneta con la mifia

1ngue tiene como catorce afios, ¥y entonces como al buch rato, te-

whiamos como cuarenticinge minutnes de estar sentados, scfor, 1

;7P de al Tercer Jefe, yo guierc gue pase &l abogado con las -

ssftres personas para prestarles servicio de abogacia y, aqui es-

ye[td la chuma gque le traigo a mi hermano. Espere un momento, -

sofne dljo oktra vez., Como 4 las doce menos cuarto de ia noche,

s1jsalid el Primer Jefe y me dijo: usted #s5 ¢l diputado Elder

ifveargas 7. ¥ le dije, 8i. El traja log lcontes puestos, aguf

fe6td el abogade. FEntre usted solo ahorita y despuéds entra el

«Jabogado con estam trom pergonas, Mire, a mi el que mg incerco

|#8 gque entre es ¢l abogado. Le doy la chumpa al abogado y gudg

@ntréd a dejacrla y platique con ellos, porque cs &1 guien les

«rlva A& dar el servicio de abogacia. Mo, me dijo, mero entre

aapaated pflmaro y después quo entro é&l.------

asjBueno, entré confiado al extremo gque él moe llevd, 4l aa sl P

sopner Jefe, ma llevd al saldn dunde estahan'las Lres personas, -
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C.P. ACTA NUNERO QCHO
PAGINA BUMERO SIETE

n por clerte que yo vi que habla una mdquina mera rara, que dif-

je, pdchica y eato para qué serd, para qué puede ser esa mé-

guina gue habia adentro ?. Cuande cntré, fue antrande y an-

traron cuatre policias y cerraren la puerta, se puaieron en

la puerta los cuatro y yo platigué con elles, no fue mucho,

lens dide va a entrar Alfaro muchd, platigquen con aguel para

que entable las acciones que tiene gue hacer, les dije, es -

una exhibicidn personal, me dijeron, si es0 dijo que queria

¢l hacer, entonces cuando yo 1ba para afucra, me dice: momen-

to diputado, dice el jefeo gue gueda detenide. ; Como, lo di-

je yo. Dice el jefe que usted queda detenido. Orden de -

quian es saa detencidn, le dije, ustedecs no me puedén dete—

nar, yo go2o de lnmunidad, les casché mi credencial, osto no

a8 Correcto 86 va a velver un problems a nivel nacional. Me

dijasron, safior Diputado, nosotros lo sabemos, pero., mire, no-

sotroa no asabemos queo problema hay, hdyame un faver, le di-

je; vaya a preguntarle al jefe quue quien did esa orden de de-

tencldn, untonces g0 Fud. e--—-r-m—--com—sammoo wA e

C.P.1 4 Qulen,te dijo guicn era,cl policia P---~m—-==en-—=

RESPUESTA: -Era unc de los cuatra, rogresd y me dijo: dice

que ‘es orden del Procurador, esa fug la razdn que me trajo =l

pelicia. Entonces, le dije digale al prime: jefe o0 8 cse -

gorde, que quiero, hablar con ellus, gue me hagan un favor, =

qua me pormitan hablar, itoaist! tros veces y llegd ctro de -

las cuatro, mira, nos dice gua aunque ustad sma diputado no
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C.P. ACTA NUMERO OCHO
PAGINA NUMERD OCHO

lo van a escuchar. FEntonces, le dije digale que mc haga la -

?campana. que ma preste un taléfono para llamar a cualguier -

miembro de la Junta Directiva del Congreso, entonces regresd,

dice iue.nﬁle puede prestar ol teléfono. Mire sefior, le dije

FL )

estdn cometiendo un error grandisimo, esto va a ser un pro-

blema, al extremo gue Rigo Urzja, también estabs alli todavia

mire sefior, ustodes no lo pueden detener, les decia Higo, co-

,|mo buen abogade. Entonces lo dije yo, todavia cuando abrid

47

43

4y

Ll

ar

LJan pogquito la puerta, estaba Alfarov sentado en la banguita,

‘Otto, veni, cerraron la puerta, salid uno, me imaging que a

.de¢1x10 que mejor ae fugra.-~-—-—-——==mme=m————— e ——————————

Entoncea, wsacaron a aquellos tres y ya me dejaron a mi solo

como A las cuatro mencs veinte de la madana, me dijeron ellas

mire vands, y ya me sacaron a cwpeyones de alli, ya llegaran

llotros dog de w508 de azul, cuando llequé, habian tres patru-

llas también sacando a lag ttres personas. habian alli tres pad

trullas dos veintitres, ei no mal recuverdo, porque ya me ibad

a montar, Cuando me daban empcyoncs, yo me enolé, y, les di-

je, miren ustedes a mi no me van a lievar asi, yo soy un fun-

jelonario y no me va & llevar asi a ml{, a empeyones,.entoncas

y8 S contuvo, pero ya me habla dado como ¢inco doblones, on-

tonces, me metieron al 5illén de acvds y <¢on armas, verdad, -

oon armas pugetas en la cabeza cntonces les dijer schores,

ustades me tienen que llevar a mi al Congreso de la Republica

A la Junta Directiva, céllese, mc dijo, usiced al Congreso de

Y S

.
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C. P, ACTA NUMERO OCHO
PAGINA MUMERO NUEVE

la Repliblica ya no va a regresar. ¥, a mi, me dejaran asusta-

do. Quien no ge iba a asystar asi, iban dos patrullas atrds,

poer=queé no agarcaron toda la once avenids hasta llegar a la

Calle Marti, sino me [uecron a meter por un montdn de calle-

& E .
jones, a la gran chuchd.hasta gue me Llevaron a la Parroquia,

en la Parroguia, empezaron a tocar la pugrta. Un scflor alto,

ldelgado, andaba

vestido de azul y we dijo: si se mueve lo

mate, me dice, alll ya me opuse yo. mirc sefior, ai usted me

Gquimre matar me va a matar aqui en la calle, pero ya asi voy

ya esa cues-

4 entrar, y cmpezaron a tocar ese grah portdn,

tién ya no estd en servicie, yo lO sabia, cntonces salid un s4

for de particular a abrir la puerta, alli ya me opuse yo, -

que no queria entrar.----——-==-- -

Entonces me dijeron, mire si agui venimos a ficharlo, & eso

venimos, me entrazon, me ficharen, Yy YO quiero que ustedes

pidan la ficha para que vean stedes Que no s mentira, todo

lo gue estoy hablando, toda la pintura me quedd en las manos

no me podia limplar, en un colchdén, alld cn la zona diecio=-

cha, me tuwve que limprar y csa Eicha se las tignen gue mandar

a ustedes, porquo alll dige Eichado ¢n la certificacidn que

ustedes tienen, para qQuo gsclarcerca, entonces despuds me con-

dujeron al Centra de Detencidn de la ¢ona dieciocho, o sea -

que csa fue toda mi participacidn rn ios dos lugares. AllLS

en Pavonciro, sin entrar on 1o abaoluto, y alli eata un Dios

que ma astd escuchando Que ng &stay mintlandd, nin SNtrar ed

e 10

vt e
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C.P. ACTA NUMERC DCHO
PAGINA NUMERO DIEZ

lo absoluto a ese lugar, yo llegué y me presentd alll, llevan

do al abogsdo Alfara,para que llcgaramos antes de gue hu-

bieran problemas con la policia, un grave de fuerza coatun-

denta, con el caec de Arnoldo, entonces yo dije, puchis, lo

que van a hacer es llevdrsclo asl como s¢ llavaron a aguel «

nicaraglense, yo penaéd que cualquier cosa de esag se¢ habia

dado sin una orden de extradicidn asl Lnmediata y gue se fua-

ra y entonces, ung tione que llegar y la cbligacidn es de ir,

aungque hubjese entrado, alli estd un Dios que no entré, y el

articulo veintinueve es claro de la Conscitucidn, clarisime

donde dice: libre acceso de tcribunales y dependencias del Es-

tadae, verdad ?. Toda persona tiene libre acceso a tribuna-

lge, dependoncias y oficinas del Estado, para €jercer Bus -

acciones y hacer valer sus deruchos, de conformidad con la

ley, pero no ontré, soy franco y sincero, y alli cstd un Dica

Y €8 por eag que les digo que yo no entré a Pavoncito, yo so-

lo estuvo observando el mevimiento alli afuera, con Gtto ALf

ro, Jotge Chacdn, al Procurador de Otto Alfare, alli estaba -

4+ 4

%

Oscar Salaizar y alli estuvimos viendo todo €50, nOSOLros.-—-

La Comigidn progunta: Querdés decir Que no 1ngresaste a la

a4 la Cuardia deo Prevoencidn del Centeo de Pavongito 2------—--

RESPUESTA £n lo absolute, yo estaba vn ML casa y sali a

ay

i

lam doa de la tarde da mi casa a4 hacar codas csam vualtas quo

tedes pucden var acd, cito ua clarisimo en donde dice, cuando

BN T ¥

anduve por el centro, yo no me prasenté on niagdn momento, uw
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sefior del Juzgado de SXan Josd Pinula, dice los despaches _de|

ley procedentes del Juigado de pPrimera Instancia detl departa-

kregados por el aboyade Higoherto Sagastyme, que es el dcfen-

por del procesado ya aludido, en ningdn momento dicho aboga-

lo, gquiero indicarles gue en Ainghn momento se presentd ante

h{ el sefior Elder vargas, ni persona alguna que se idencxfiéa-

ka como diputado del Honorable Congresa, me dirigi al Centro

Preventivo de Fraijanes, dnicamente c¢on dicho abogado y nunca

blbido dichas libertados a tas once horas, me retiré dal Cen-

bra de Rehabilitacién de Fraijamcs a ese Juzgado en el vehicu

io.que-ﬁabia sido lluvado por el abogade ya mencironado, tipe

hutomdvil color eeleste.  Que estd manifestande alli 2 que

p ese lugar lleogd el abogado Rigo Urxda.----- e m—— -—

o, todo lo que hice ese dia, como les digo, esto fve cosa par

ficular, constituirme ya a nivel del problema, constituirme

a4 como_a _las nueve menos algo de  la noghe, alli no gntré, -

pino vi todo el mavimiente, poryuo ni modo, se trataba de un

hermanoe, teonia que llegar a ver qué estuba pasande, que decis

bosa Maguito 7. Cémo no va a llegar uno si le dicen gue un -

harmano, gqua  liega un fuuric centlnyoentg d icfas ug ha-

bia problemas con dl, y & mi mamd la llamarcn por wl calular

Y S ¥ |

hento da acapa y entregados a mi persona a las ocho horas, enf

Ho se hacia acompafar de otras personas. dijo que lo  hacia sof

Fui{ coaccionado ¢ intimidade por ¢l mismo, habidndome sido rof
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para contarle cso,—--—----- m———————— - ———

FE

42

LR

ay

1 _C.P. - Ni por la primera malla que estd, tampoco 7.-==—-—=-

_ﬁ;?. -'Y¥ las personas que fueron capturadas en el Segunde -

Cuerpc 7 _Un abogado, tu hermano y alguién mds, ellas estdn

detenidas todavia ?- RESPUESTA: No, el abogado ya salid poy

libertad simple, mi hermano galid bajo fianza, yo creo que -

va_ a _salir en libertad vambién el otro muchacho, o sea que

las tres personas esas estdn librog.-——-------c——-—---==o

| C.P. ; © pen cque si vos hubieras sido procesado alli con =

ellog? .. HESPUESTA: Yo gstuviera tranguilg.--—--——-—-====

C.P, + O gea vos llegaste a la granja a gué hora ? -RESPUES-

TA: ERan como las nucve mengs veinte mags o menos, de la no-

Pa ;s Antes no te habias aparecide por alli ?- RESPUESTA:

No, Para nada, y aqui cntre diez y media uw once menos vein-

te de 1a noche, tlequé al gequndo Cucrpo.—----—---——- —-—————

C.P. s Nunca pasaste de ia puerta, jamds pasaste adentro de

pPavgneito ?, HESPUESTA: HNunca. C.P.- Jamis,te guedaste

afuera cn el parque ?------— —————————— e o o e o
RESPUESTA: Afuecra platicando con Jorge Chacdn,-----------
C,P,~ Afusra, en ol Parques ?------ sm==—-- tm—m—mmmm—s—ma s

AESPUESTA ; pfucra donde eatdn las caactas de comidas, alli

LT Y W Pt dnintntedeledelldeind detrdrialte ettt b dtedeteteedeltedatelabiatd

C.P., - Pago,. ; Ninca pasasts por la malla de adentre 7 ---==
RESPUESTA: No, 'Ni siquiera por donde asta la mallae,-=xwa=
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RESFUESTA: Yo Unicamente estuve donde asts la caseta, alli

me astuve viendo todo @l movimiente, por la caseta donde ven-

den aguas ¥y todo eS0. - - c—— e B it

C.P. Nunca ensefiaste tu credencial alli, jamds a ningln guarl

dia 7.—-s----mm- e nmw A —m e ————————

RESPUESTA: Imaginate 8i hybjera ensefade la credencial y la

r

hubiera dejado alli como dicen, noc me la devuelven, cémo la

vay a dejar, eatonces no me la hubjeran devuelte, jamds te la

iban a develver, nunca. Yo alli estuve platicando cen Jorge

Chacdp, el abogado y el procurador, estaba Galindo y Oucar -

Salazar, cuatro persognas; y, la pobre de mi cufpada, la saca-

ron del centro, la sacaron con s$u hije, estaba Galindo, To-

mds Pinto, la sacaron de adentro donde eataba, venia temblanf

do la pobre, ¥ le dije véngase, la de]! sentada un rato en By

camioneta blanca. Mire, me dijo, yo ostoy temblando, no  voy

a poder manejar, ne, que maneje cualquier muchacho, aqui an-

da Galindo y Jorge que pueden manejar, dije. Es¢e fue tedeo ol

raro gue estuve alld, y agqu{ cetd claco, por si agcaso usto=

Jdes no tieaen el video de lo que platicarom cop el Procura--

dor, yo lo tengo, v¥o lo consegui, s¢ los pucde dar, agul lo

tengo afuera, se las traige 8i quisren. Alll eatd cl aboga-

do Alfaro, y alll usto platicando con Acisclo, alli{ llegué

yo al Sequndo Cuerpo de la policia Nacional, -—-cea-ommmmous !

C.P. O sea quu quicre decir que doc alld de Pavoncito te tras-

ladaate divectamente nl Segundo Cuerpo, y alli fue donde sur-
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,RESPUESTA: Si. Alli en el Segundo Cucrpo.==--—-=ceomeo———=~

.per, incluso los diputados somos irrespongables en lo que di-

C.P. De la zona seis kc pasaron a la zona dicciccho ? =w-vcw-«

ESPUESTA: De la 2ona seis a la zona dieciocho, después que md

ficharon.----- - mmmmmm—amm mdcdmmmm e —————————— ————

C.P. De la zona dieciocho, alli fuc donde te secltaron ?---—--

RESPUESTA: A la zona dieciacho lleoyd un recurss de exhibicid

eraonal que pusc mi hermana con Alfaro para los cuatro, por-

Hue eramos cuatro dotenidos, entonces se presentd un Juez de

Faz de turno, &€ prefentd como a laa slcte de la mafana, enton

bes ma dijo, sedor diputado usted no puede estar aqui, como

PE @5t0 ?.-m-rrmmem e m— = S

£.P. Ahora, esto fue en Pavén é ¢n el Segundo Cucrpo ? -----

RESPUESTA: En el Segundo Cucrpo.------- wammm e ———————— -

ijate que all{ hay una scrie de cucitiones, yo no seé lo gue

basa, ¢35 que Aciscle la ha tratade de agarrar conmigo, los pe-

Fiocdistas ma han prequntado por el caso de mi hermano y yo le

he tirado sus palabras grucsas, verdad, a veces por ld situa-

bidn, perc esto no debe Je scr asi, 5ino uno debe de compren-

hamos, por aso o8 que yo a veces me he valido del puesto para

Hecir, veordad ?o=mm-o--ommo-- - ntalainiuininlafuluieiufulieiulioduiiniinl

.P. Entonces la libertad como a qué hoca fue ordonada ‘alléd

bn la 2ona dieciGehof--——a-sesemmecarowmmmm oo mm - - - -

RESPUESTAT Eran como lax doce del dia.-=---------~ ettt
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Fectiva acudid alli en tu Auxilio ?=e="--ew-mmmmmr e ——————

RESPUESTA: No llegd ninguna, pero sabés por gqud ?. Porque yo

bed{ el toléfono.-<-m-=m---ue- —mm e m————— P L T

[[.P. Pero antes, hablemos de las otras Grdencs de libertad,

o
Fos emtuviste en San Jusdéd Pinula ?-—---- -w—

(RESPUESTA: En ningdn momento. Ni vi esos papeles, no estu-

ieron en mia mangg.s~-——————s-m——m==—-

£.P. No estuviste en San José Pinula ¥----—--—---—

a

ESPUESTA: Yo llegué a San Joaé Pinula cuando trabaja en la

r.G.W. hace unos guince atos, cuande habfa un camino de tie-

kra, de alll, fijoto que no he lleqado 2 S5an José Plaula nun-

r.EEGUNDO: No habicendo mas gue hacer constar, 3e da por rerml-

hada la preaante en ¢l mismo lugar de su inicio, sicade las -

bnce horas con veinticingo minutwus, (icmando la prescnte los

que en ella inbeevinicron.--=--==~=-=

v/%méy o PV A
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ACTA NUMERO NUEVE! 3 }. En la ciudad de Guatomala el dia uno

de abril de mil noveclentos noventa y des, reunidos en la ofi

cina gue ocupa la Secretaria de la Junta Directiva del Congre

so de la Repiblica, nos encontramos presentes los miembros -

de la Comisidn Pesquisidora, diputados: HMarco Tulio Mérida,

Hario Taracena Diaz-~Sol, Jaime ARchila Marroequin y Eduacdo -

Tiger Matue, asi como el sefor César Augusto Rodas Marroquin,

quien se wdantifica con cédula de vecindad ndmero de orden -

A guidn uno y registro trescilentos wchenta y dos mil  doscien

tos cuarenta y cinco, el sefor Rodas Martroquin es teskigo pro

puesto por el seflor Elder Vargas, siendo las nueve horas con

veinte minutos, se procedid de la siguicnte maneras--------

PRIMERO: La Comisién - Schor Rodas, fjueremos que nos rcla-

te a qué hora estuvo usted y con quievn ¢stuve cuando se en-

contrd con el diputade Elder Vargas cl dia gquinee de {ebruro.

RESPONDE;: -Recib{ upa llamada Jdel licenciado Otta René Alfa-

ro, aproximadamegntq, & las wiete y veinte da la noche al dia

quince, donde &1 me pidié gque si lo podia llevar a Fraijanen

a la granja de Pavonrite, porque &1 Lenia el vehiculo con -

desperfectos mecdnicos, posteriormente, me conduci en ol ve-

hiculo marca OCAINATSU con placas gientao novents y ocho mil

ochocivntos, lo llegqué a traer a 5u casa, ubicada en la Coloq

lonia Pangrama, Zona ocho de Mixco, llegué come & las siete

y media u ocho menos cuarto y nos conducimes & Pavoncito en

&) vehicule que era de m! hermana, llegamos a las ocho ¥y M

R
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dias s Pavoncito y allf nos encontramus con el Jdiputado El

dlputade Elder Vargas Yy otras personas, all{ estuvimos bas-

tante tiempo, y llegé también el Procyrador de la Nacisa, el

licenciade Acisclo valladares Molina, postericormente, llega-

ron mas fuerzas de seguridad y se bajaron unas personas de

una panel y tomaron las placas de todos los carros que esta-

ban allf{, posteriormente, eran las nueve y media aproximada-

mente, el diputade Elder vargas le dijo al licenciado Alfaro

que la habian informadc que habian problemas en el Segunde

Cuerpo ¥ Que habian porsonas detenidas y que su hermano era

poaible que estuviera con ¢llog,~———===----r-s—cm————o -———

C.P. = ; Batuvo Elder Vargas afuera d¢ Pavonciko 7.--——-——-—-

RESPONDE; 5{. El diputado Elder VYargas gatuvo afucra, le pi-

did al licenciado Alfare que en calidad de abegado 50 constir

tuyera on &l Segunde Cucrpo como a las diez monos diez mis o

mencs, €n eaga oportunidad so me habia olvidado decirla que -

andaba la hija del licenciado Alfaro, s¢ llama Maria Joaéd Al

faro Castillo, de menos de catorce anfes, llegamoa y Parquea-

mos el carro, enfrente del Segundo Cucrpa de la Puolicia Na-

cional, yo me bajé cen el licenciado Alfare, estando en cl -

ar

vastibulo del Sequndo Cuerpo, llegd también ¢l sedor Procura-

dor de la MNacidn. Cuando lleqd el diputado Elder Vargas, -

unoa agentea fuercn a llamar al Jefe del sSegundo Cuerpo, all

rato so presentd el diputado, entonces lg pidicron gue se -

identificara, entonces se identifigd vl Jdiputado y ol lican-

hY °“""'.3
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ciado Otto Alfaro, en esc momento el licenciado Alfare me in-

dicd que me salicra a estarme con su hija, ¥ eso fue lo que

hice y mé estuve en el carro hasta 1a una menos cuarto de la

mafana mids o menok, entoncus salid cl licenciade Alfarc y me

dijo que jo llevara auevamente a sw casa. Eso hice y me ful

para mi casa, vivo on la coulonia Molino de las Flares, que

queda cerca de la casa de él. Exc 8 todo lo que puedo de-

SEGUNDO: Se procedid a Lnterrogur al sedor licenciado OTTO

RENE ALFPARO SALAZAR, quien se identifica con cédula de vecin-

dad numero de orden A guidn uno, ruatrocientos veintisels dos

;|cientos " veintidos, --——---- fmmmmm e mm————— e mm———————

C.P. NusOtros queremus ue usted nos haga una narracidn com-

hr-

pleta de lo gue usted estuvo haciendo con el diputado Elder ¥
gas, el dia quince de lebrero.--w----=--r--—------ e mm———— e
RESPUESTA: El dia guince de fobrero so ma localizéd en mi

repidencia a lag siete vy diez aproximadamente, los familiares

de mi cliente Arnoldo Vargas, ya que soy defunsor ¢n las di-

ligencias de extradicidn, Me comuniqud también con cl diputa)

T

do Elder vargas, me manifesid que habia problemas en Pavonci-

to y'que i me podia constituir ea vse lugar, a lo que mani-

festd que con mucho gusto y llamd a @i procurador, César Au—

gusto Marroyuin Rodas gue si ¢l me podia conducir para alla,

4l prestd un vehiculo a4 su hermana, tenyo enctendido, y nom =

dirtgimos hacia Fraijanes y llegamos a e50 de las veints -~
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treinta o cuarenta y vinco, posteriormente, en las afueras ~

de las instalacionas, allji sataban varias peracnas, «ncre o-

llos algunos parientes de Arnoldo Vargas, ¥y cntre ellos., ¢l

diputado ¥y en todo momento estuvimos afuera de las instala-

ciones., HNo ingresamos. No nos dejaron ingresar, Ademds, -~

ya no  era hora para que se pudiera ingresar, como a los quin

ce 0 veinte minutus d~ ostar yo afuera de las instalacicnes
]

da la detencidn preventiva, llegd el Procurader de la Racidn,

llagaron con &) dos radiopatrullas, =i no astoy mal, poste-

riormente, llegaron |-.xrEonas acrmadas, vestidas de particular,

Luega, llegd un bus prquefio llovando agentes de la policia,

vantlan un uniforme asul, habiendo montado una scguridad CoOm-

pleta alrededor de nosotres, no teaian porque hacerlo peroc c

iles lo hicieron, temaran placas de los vehicules, ya como

a @80 de las vealntluna treinca hocas, le informaron al dipud

tado Elder Vargas qu« habfan tres personas deotenidas en cl -

Segunde Cuerpe, por Jo gque &l solicitd gque nn mi calidad de

abogado me canstituyuera en cl Segunde Cuccpo para determinarg

pi ora cierto que el hicrmano de é1, ya se lo habian informado,

[jue el hermano da &1 Lambién se encontraba detenido . on el S5e-

Bundo-Cucrpo, posteriormente, le dije a ml procurador gque me

piciera cl favor da ll-ovarme al Swegundo Cuerpo, tenia un poco

He temar tambidn por cl desplivgua de lus agenws de scguridad

Hue habian por alll, va que me acumpahaba mi hijo menge. El-

Her me di)o que iba & nasar a su casa, si ¢ra cierto que su -~

A
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hermano estaba detenidc que iba a pasar trayendo una chumpa

I

R

para llevédrsela, Sa fue en un vehiculo, ne sé gue vehiculo

wtilizd, me imagino que a de habor 6ldo de una de lag per=-

sonas gue estaban allf, nos constituimos al fegundo Cuerpo

a es3o de las veintidos treinta, aproximadamente, estuvimos -

con el Procurador, hice la pregunta a un sefior Agente de que

si se encontraban tres personas detenidas y talvez cstaba el

sefior Orlando Vargas Estrada, sola me hize esperar. No me -

did ninguna explicacidn. Como 4 los quince minutos, llegd®

el diputado, llevaba una chumpa verde para su hermane, csta-

bta el Procurador todavia conmiyo, hice una pregunta noevae-

menee, 6e nos llamd a un oficial, vroeo yue-ca el Tercer Jefe

ai mal no recuerdo, apuntd los nombres del diputade y su ser-

vidor. El diputado Elder Vargas sc identificd como tal, y

yo le solicitd a mi Procurader que me hiciera el favor de que-]

darge en el carco con Ml nena, porgue estaba sola on la ca-

T

lle, esperamos comg diez ¢ quince minutos, antes de ingre-

sar noaotros. Nasotros cstabames en el primer saldn qQue tie-

ne el sequndo cuerpo. antva deo ingresar a las instalaciones -

proplamente del Segundu Cucrpo. llegsé el aefor Procurador de

a Nacidn, hizo comentario a la prensa, en fin no sé& que di-

ligencLas estaba practicando, porque NOSGtTos no pusimos a-

tencién a él. Nosotros le comunicamos al sefior Oficial guo

nos atendid que queriamos sobor & clencla cierca ei alli ge

encontraban los sefiores Rigoherto Urzda, Orlando Vargas Es-
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trada y el nombre de la otra persona ya no lo sabia porque

no lo conocia. Yo lo conuci{ hasta que pasd a ser mi cliente

ya para la defenaa se nos indicd gque si, que ciertamente alli

estaban, luego sali¢ el sefor Procurador de la Nacién y me -~

preguntd de que ai yo estaba enterado de lo que estaba suce-

diendo, a lo cual yo le respondi gue no, gque yo no estaba en-

terade, que yo habia slde localizado e¢n mi casa y que si €l

tenfa la bondad de informarme acerca de le que estaba suce-

diendo, me puso al tanto y luega todavia me indiged, mird C-

tto, sabés qué ems lo gque asca pasando acd en el Sequndo Cuer-

pe, pues tampoca, le dije yo. Yo venyo por tres persgpnas, peo

ro no aé& que eostd sucediends hasta o1 momento. Me informd -

él lo qua astba sucedlends, posteériormente, a cso de las --

veinte o veinticinco minutos, el scfur Procurader de la Ma-

cidn se retird, ya nos quedamos con ¢l diputado varios miem-

bros de la prensa, did unas declaracleones el sefor diputado,

volvimos a preguntar. Le indiqué a un oficial que yo queria

hahlar con los selores, que la Constitucidn me purmitia, yo

querfia satar presente en las Jdiligencias, a lo cual me respon

did que osperaramos y todavia espcramos, como a eso de los -

quince o veinte minutos, volvi a prequatar si se me i1ba a de-

jar platicar con nis clicntes y se me volvid a dar la misma

raapuesata, que teniamos que espurar. Luogo cstabamos en lo

que es el patio uno, sa podrias decir, el primer patio que ha-

pisa en el Segundo Cuerpo. entrabun y sal{an personaa fuerte-
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de traje normal, posteriormente, me parcce que fue el Primer

Jafe del Segundeo Cuerpo quien le indicéd al sefor diputado que

L]
pedia entrar a hablar con ellos y Que l@ entrara la chumpa a

su hermano, Ma encaminé hacia elleos v le dije, sefior oficial

yo quieroc hablar con mia c¢lientes, yo 50y el abogado., la Conatp

titucidn me permite yue yo csté con elles, a lo cual me indi-

cé que esperara porgue iba a entrar ¢l selor diputado. Le di

je, esatd bien, no hay ningdn prcoblema. El Segundo Jefe de ese

Cuerpo ingread a su despachg, estuvimos platicando genegalida

des, como a eso de la media hora, lc dije al Primer Jefe, mi-

re, el sefior diputado ya no calid y yo quiero saber qué cs lo

que estd sucediendo, Me dirigi al primer saldn que tiene el

Sequnda Cuerpo, alli estaban unos familiares de Arnoldo, in-

cluyendo la hermana, me pacrece, ¥ le Lndiqué que Elder ya na

habfa salido y que me¢ parveia extrano y Quo yo me retiraba -

porque ya era tarde y cargaba a mi nena, habiéndome retirado

aproximadamente, eRtre una menus cualrto ¥ une de la madruga-

da. Luego pues, ya al Jdia siguivnte, no al Jia slgulente, -

sinerse mismo dla, come a esa d¢ las Jdos y media de la mafia-

na recibl una llamada de la hermana de Blder, indicdndome que

Elder habkia gido detenido y que en esc momento lo iban a -

trasladar para ia zona diecioche. Ya on la maflana como & cao

de lasm siote treinta y ocho de la manana, me valviercn a lia

mar y ma dijaron gque Elder estaba en La zona dieclocho, qua -

R
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le habfan fichado, posteriormente, ya todo lo que vino a ser

el caso en si, que le dleron una publicidad tremonda, me en-

ltﬁfépor medicd @ la prensa escrita que se acusaba al dﬁputa—

do de haber llegado con prepotencia pidiendo la libertad ge

las personas, pidiendo un wvehiculo y las armas, realmcnte, -

sefiores diputadas, yo estuve con el diputado , vi gue el pri-

mer jefe le indicéd que podia ingrcsar y que a mi se me dejd

esparando; vy, ne entiendo par qué se dice que &1 no se iden-

tificd, cuando s5{ ae identificd porque estaba a la par mia y

s= apuntaron loa nombros y sacd su credencial, se identificéd

como diputado, Sagud mi carnet de¢ aboyade y me adentifigué

coma tal, inrclugo, i no estoy mal, fstd la hora en una libre

tilla del Tercer Jafe en donde apuntd los nombris y la hora -

en que nosotros astabamos ingresando,  En ningd. momento el -

diputado llegd con prepotencia o solicltar la l:ibertad de na-

dle, ni a solicitar absclutamente nada, ¢l lliego dnica y ex-

clusivamente, acompafando al abogado y a preguntar por el pa-

radero de su hermano dnica y exclusivamente; ¥ no ¢s Como se

ha dicho. No s& por qué decir que ¢l llegd con prepotencia

¥y en forma abugiva.-s==——-=-—--

P e s ———— _——— -

C.P. ; Usted no pudo ver a los dJetcnldos...?

RESPONDE: No. No se me permitid,------

C.P. ; Ustad actud comc defensor d¢ ollos, F-vee-—ue-—--o-o-

RESPONDE: -Desdam ol momento quu ¢l diputade me pidid que mc

constituyera en mi calidad de aboguado, pero en ningdn momea-
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to se me dijo de qué se les acusaba, quicn me informd fue el

safior Procurador de la Macidn, y no los pude ver, no pude ha-

blar con elloa en ese momento, puryue se me impidid hacarlo.-

C.P. La pregunta es para saber si los detenidos o sentencia-

dos estdn detenidos todavia o en libertad. Ya salieron...?-

RESPUESTA: Si, ellos estan libres. En un prancipio, pues an

») . . . .
caminamos el dia dicciseis, llevamos a ecaboa las 1ndagatarias,

se les indagd en un juzgado de turno, el diecisicte pasd al

L]

Juzgadc Once de Paz Penal. Este Juzgado la trasladé al Juz-

gado Cuarto <{de Pan Penal do Instruccidn e interpusimos toda

clase de pruebas. 5e les motivd auto de prisidn por deli-

tos inexistentes, pero en un principio, tenian ellos Falsifi-

cacidn de documentos, falsedad material, uso de documentos

faleificados, portacidn 1lecgal de armas ofensivas y atentados

o amenazas, Me parece; y, coacgidn. Posterigrmente, dadas -

las pruchas, se retomd el auto de prisién, pero eso ya fue el

Juzgado Quintu de Primera Instancia Penal de Sentencia, la la

cenciada Secaida, me parcce, cra la Juet Cuarto en osg gnton-

ce5, nos puso toda c¢lase de tropivzos y se dieron una serie

de ilegaladades en vl caso, por los cuales cllos no podian -

recuperar su libertad. Ella habia puesto la cantidad do o-

I
3]
L]
[k
. (L}
"
kL]
1
?

H

chenta mil uectzales de fianza, la Sala Cuarta bajd la fian-

Za a veinte mil guotzales por cada unu y fue asi como pudie-

ron gecuperar 5u llberiad. Ahorita, on =) sstado an qud se

gncuentra el proceso, c& en la Sala Décima por un recurse do

iif
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3
apelacidn del Ministerio Piblico, a excepeidn de Rigoberto Uz

ziia Sagastume, ya que a &1 le fuc revocado ¢l auto de prisiodn

y Oriando Vargas y hay un Medina Lopuz, perdon y Orlando Var-

*
gas, gue fue al que se Guedd unicamonte con el delito de por-

tacidn de armas ofsnsivas y el otro muchache que si tiene el

delita de usurpacidn de atribucicnes y el d¢ las armas, unica

¥ exclusivamente &n el cual yo pucdo atestiguar. ----==w---—-

C.P. - Entonces, el diputado Llder Vargas se identificd en ¢l

Segundo Cuerps ¢on 8u cradencial ?.-—--------—-- hamam————— -—

RESPURSTA: -5{. £l sacd su credencial.-——=-=-mcmmemean am——

C.P. ¢ ¥, no llogd on ningdn momentoe con prepotencia ...7

RESFUESTA: En ningdn momento. No se pucde con las autorida-

des policiacas en Guatemala, no 50 puede, desgraciadamonte, =

vivimos en una situacidn tremenda de inseguricdad, ya le digoe

a m{ me molestd realmente me molestd, conezco al licenciado

Aciscla Valladares, y tambiédn me molesta yue &1 haya dicho

que Elder llegé con prepotencia, cuando a &€l ng lo consta por

que 41 no estaba alli, en ningdn momento habld con ol diputa-

de, si muche se diriyileron dos u tres palabras, hay una foto-]

grafia donde cstd en el diario El Grifica, donde esta el se-

hor Pracurador ¥y su servidor o3 donde yo le estoy ¢scuchando

a 61 la informacidn qua moesta dando y detris de nosotros ces-

ta el diputado, fuce en el dnico mumento yue &1 ecscuvo cerca

dal aefior Procurador, mo molesta gue s¢ diga tal cuescidn,

perque ne s cierta seflores diputados, clare yo se el res-

Y S S
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peto que ustedes merccen como autoridades que zon, pero si

1

@8 totalmante falso que &1 haya licgado con prepotoncia y é1

no dijo yo quiero esto, yo quiero lo otra, ne, &1 me dejd ha-

Y
!

blar a m{, nada mde, quien preguntd por los sefores fui yo

¥ luego &1 lo dnico que indicd era que guerja llevar la chum-

pa, 1o ingresaron y va no salid mag.-=e --erroccmacoanoen-=

e

4
1
*
*

MIERCERO : Se procedid a iaterregar al sefior Amilcar Oliverio

Solis Galvdn, quien se identifica con c¢édula de vecindad nd-

mero de orden A gujdn wuno y ragisiro cuatfocientos ochenta’

y dos mil descientos sesonba y nuove,

C.P. Quercemos que usted nos cucente,cl dia guince de febre-

ro  en horaes de la Larde.iﬂteso do las vingo de la . tarde vy

n

minutos, estuve en mL oficina el diputade Elder Yargas, ha-

1]

ciondo consultas en relacidn on un contrato, y se retird de

alll pasado de lam cinco treinta de la tarde.

»

C.P. ; Después no lo vid.._?. KRESPULSTA: HNe. Sclamente a

r

eea hora de la tarde llegd a mi Lulfele ¥y 8C retird despuéds -

Je las cinco ¥y modia deo la rardo.

C.P. En donle ac cncuvntra su bufete,. . 7--

o

RESPUESTA: Esta es la sexta Avenida "A" dieciocho guidn no-

1
2
11

venta y tros de la zoha una.

CUARTO: Se procedid a intervoyar al schor Jorge Humberto Chal

T

c5n Marin, con cddula de vegrndad nimero de orden R diez

¥ nueve y

nuave. .-

registro veinticince mil cudtrocleontos sosunta y
-

L
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C.P. « , El dla quince de febrero de mil novecicntos noventa

—

y dos usted estuvo on Pavdncito por la maflana . _.?~r--r-——aa

RESPUESTA: -Mire, voy & tratar doc contarle exactamsnte lo

que yo a3d4, de pura casualidad &s8a em la pura verdad, yo lle-

gqué de visita ese dia a ver a Arnclde y la verdad que sin sa-

ber abaolutamente nada, iba yo sélo en mi carrito gue tengo

can otros dos amigos y bueno pucs, 3in saber nada de nada, -

sorpresa fue la mia al estar yo adentru, incluso yo lo supe

POc Arnoldo, en el horaric no le puedo ser axacto, perd na

fue por la maflana.=r----=samas---weeaoo———ea—— oo ittt

C.P. 5 ...Usted aa Heqgistrader Civil do Xagapa, vordad. . ?--

RESPUESTA: Soy registrador Cuivil de Zacapa v la Municipali-

dad de Arnoldo, n través deo eso fuc la amistad con &1 alli er

LACADA, ~— - =tammw——m o mmn—a—— - v A mum——m St s mAm e ——————

C.P. ?....Pero, no fue por la maflana...P.-=="—--=======— T

RESPUESTA: No. no fue por la madana, porquce cwando me con-

td au salids, a m{ me causd sorpresa y alegria, me dijc gue

en ese momento andaba el licenciado rovogiuvndo upa ultima fizf-

ma © un no s¢ qua acA en Guatemalo para peder salir. Bueno,

entonces esperemalo dije, bueno pero esa aspera se prolongd

y espera y espera, yo me sali ya no me cstuve adentro, me -

nalf, hay una casetilla allf{, me estuve comicngo carne asada

con un chofer da un eschor yue se llamy Oscar; y. bueng, el -

tiempo pasd y pasd y la misma inguiatud de qun iba & salar es-

tuvimos esperando, csa es la purisima verdad, hasta gue lle-

cee e 17
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.96 una primer patrv.l!a preguntando si habia llegado alli el

;|licenciado Acisclo Valladares., que habia entrade una blazer -

s|o*actamente asi, puce ne habia nadie, no habia entrade nadie

\\gj"
y
A

mas gque nosatros afuera y adentro qﬁe estaba la sefiora de Ar-

4
4|10lde con su hijo esperando los resultados, afuera estaba Os-
car ¥ atro muchacho, Mario Pineda gue cs micmbro del Conseljo

Municipal, pues Fuimos de visitd,--—-—=-mmmcecmmmmccoomeno -

r

+|C-B. ¢...Entonces el diputado Elder Vargas no estaba alli...?

RESPUESTA: Si lo vi. En ese momento que llegaron las rad:o-

patrullals v los aguntes de sequridad, on ese momento se apa-

recid Elder con dos personas mas, creo pucs que era el licen-

clado.Alfaro. Yo a--édl-no lo- conozgo., Luvgo— ya aparecid cl

liconciado Acisclo Valladares ¢n la camioneta que esporaban

uly mas cémaras y fotos y periodistas. yo no los habia visto,

Al

yo en ese momento lo que queria era irme, pearo nadie podia -

L3

w|salir, alif cstaba copado du carrus, por Gltimo, entrd una cat
,s|mionetilla azul con esos del swatr, por cierto ni se bajaron.t
w|CP.¢....A qué hora estaba afwera..,?------- semessmmm———- .-
+HESPUESTA: Como a las scis de la tarde,——--=-—-=seae----o-
m|CePe 7.0 A Qué hore vid al diputado...P=====acoomosommm -

| RESFUESTA: D sivic y media a ocho. ¢un &1 vania al licconciay

1a[do Alflaro, en ese momento, no habia ningln movimicnto, eolo

nlestaban esporando 12 arden do libertad. Luego, Yo me vine on

w|@mi carrito y me fui directo hasta Zacapa.---====smemccceea-s

13| QUINTO S5 procedid o interrogar & la sellora Jria Eewmeral-

eun F el
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C.P, , Entences los decumgntos de ese vehicule no estan a su

ACMbre, .. ——==~=== B e T .-

RESPUESTA: HNo, porque hicimos 2l negocic de gue cuando salie

ran los papeles ariginales iban a hacerme el traspaso, y & mi

ge dieron un poder mientras tanto,

C.P, ; Quien le did el poder...? -~~~ "-e--ecmm—miaeeoo o

RESPUESTA: Me lo did don David Urrutia,-------

-

C.P, ; El seRor Urrutia es el propietaric del predio donde

venden los vehicules...?

H

RESPUESTA: 5i. 1Incluso confarme las placas, como mi hermano

fallecid el dicciocho, €1 fue al entibrro, le voy a decir, en

n

4

tonces habia llevade purQue ya tenfia problemaa con su carro,

verdad...?, entonces habia llevado las placas y alli catuve

el dia y el reste de la nocho con nosotros, entonces &F  lle-

vd las placas porque la otra cufiada le iba a prestar un pick-

up, entoncea &sas placas se¢ gquedacon cn ia camioneta mia por-

que &l ilegd alll con nosorrus en ¢l carro de la hermana y €1

habia llevado las placas a Zacapa para traecse 2l pick-uap da

——

la cufada. © sea que ya no se lo trajo, y después yo vi que

andalan en la guantcra de mi camionueta las placas, hasta csa

SEXTO: No habiendo mas qQue hacer constae, se da por termina-

da la prasents, en sl mismg lugar y Lacha de su 1u1éiu. slun

do lay once horas con cuargnta ¥ ©lnco minutos, firmando los

Y

.'15
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que &n ella intervinieron.---—--s--====w-u- ety Rttt
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_ACTA NUMERO DIEZ (10). Enm la ciudad de Guatemala, a los aie-

te dias del mes de abril de mil novaeciontos noventa y dos, red

nidos en la oficina que ocupa la Segunda Vicepresideacia del

Congreso de la Repiblica, les micmbros de la Comisidn Pesqui-

swdora, djiputados Marco Tulio Merida, Mario Taracena olaz-

sol, Ana Catalina Soberanis, Jaime Arxchila y Eduarde Téger Ma

tur, asi como ¢l sefior David Urrutia Aldapa, siende las diez

horas coh quincde minutes sc procedid de la siguiente manera:-

PRIMERO: Se procedid a entrevistar al sefor David Urrutia Al

dana, quien se jdentifica con cédula de vecindad ndamero de -

orden R dieginueve v rogastro fquinee mil novecientos dos, ---

C.P, p...Usted le vendid un vehiculo al diputade Elder Yargas

Estrada. ., ?--—=-=---- e mm A - - -

RESPUESTA: NO,-mw===m—--= e m ————

C-P.'t...vendié ustod al vehiculo al diputadeo Elder Vargas -

Estrada, sl vehiculo quo caryaba el dia quince defebrero dol

cocriente ano fue comprade en ¢l predio de su propiedad...?-

AESPUESTA: Si. vea no precisamente dicha compra, yo parti-

cipd en asa negociacidn. Por mi medio la sefora Vargas, cufia

da del diputado, esposa de Orlande, ella compré cse vehiculo

por mi medio,, yo soy agonte vendedor dosde hace muches afos,

a# hizo la transaccidp,----w-"-=7--"-%---=S---ses

C.P. 2...Ustued trajo cse vehiculo acd o Guatemala...y--==----

'HESPUESTA: No, 0o fue alld 8N facepa.,~—--w---eaer-——--—suam=

¢.P. Na, por wso, ana carro fue traido de los Estados Unidos.

vedd o 2

3
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RESFPUESTA: No. no lo traje yo.---—-————-- e ————

C.P, ;...Usted solo participd en la transaccidn como inter=

mediario. Ese vehlculo no lo Lrajo usted,. ., ?-~=rrerrmccanan

RESPUESTA: No. Soy vendedor camisionista, si asi se l¢ puede

llamar, ese vehiculo ingresd en marzo del ado pasado, lo tra

jo José Armando Sdnchez NuRez, o sea que esta triplicada la

boleta de interés, ayui esta el recibo de la calcomania de -

[ 118 T 1 Tt Ty yy gy gy Sy B L L R

C.P. :...Entonces, este vehiculo entrd a nombre de esta perso

RESPUESTA: D& ©85te SeROr.-—=—-—-——=-———cocoommom mrmmmnna
C.P. ¢...Fue_el que le habld-a usted,,,P---—-rresemeno—oam——
RESPUESTA: Sf.-m-—-mmmmm o e me—— e -

C.P. ....Entonces no le vend:d usted ese vehiculo al diputa-

do Elder Vargas sino a la cufada de 81...7.-———=-—=-—---=- ———

RESPUESTA: O sea, y0 fui inteormediario, no podria vender lo

gua no era mic, yo los traigu constancia aqui a uetedea del

vehicule, por lo que he leido cn la pronsa, ticne alteracidn

en el numcro de chasis, si mo paccce raro, porque fijese yo

tuve ese vehiculo en ma poder previo a hacer la transaccidn,

por experiéncia antes de hacer una transaccidn uno cevixsa el

4r

4y

L1

vehicule, tengo muchos ahos de estar en eso, y me parece muy

raro todo le que se dijo Jdespuds de la captura de este vehi-

¢ulo, porque incluse yo tanyoe diyw aud mue 5 uaredes les va

a servic de mucho, aparto.de la péliza de importacidn y del
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el formulario de cOrrobora--

cién de vehicules de la misma aduana, pero lo mas importante,

z

la beleta de revisidn de la Policia Nacional, comd ustedes

pueden ver, cémo e¢s posible gquu despuds de la captura, la mis

ma autoridad ande diciendo que hay alteracidn, cuando hay una

boleta previa del mes de fuebrero. de revisidn extendida por

la Policia.

é%/ﬁﬂ%z;

C.P, Z+.-Ustod nos puede dejar copia de todo esto...?

RESPUESTA: Yo creo que les puede dejar todo para gue ustedes

io vean y lo presenten al Tribunal de acuerdo a la ley, aqui

estd lo de Pinanzas, ¢l valor del impueszte de las  placas, el

paga del DCanco de Guatemala, los derechos de importacidn. -

S84 revisd en la Policia para ver si todo eataba ¢n orden, por

que sin esta revisidn de la Policia no camuna nada de lo que

es trdmite de la Policla ellos dan fé¢ gque cste vchiculo esta-

ba en orden, con sus RUMeros Ccorrectos se proccdid a pagar el

impugsto de circulacidn nacional, mientras que autorizan la

b 7

solvencia.-- Aqui eatd el poder con gQue la acfora estaba usanp
do el vehiculp,-=--=---——sumooaa-~- —————— [ —— mae
SEGUNDO: No habiendo mas jue hacer constar, s¢ da por tec-
Wminada la presente en ¢l misme lugar (e su inicio, siendo
las diwz houras ¢on ciacuenta minubtos, {iemando los que on e~
lla intervinieron,--------- A e B U
vs//%dé’/ﬁnz Z ’-—-~‘-’>\ %")fﬁﬂh‘yﬁfﬂ -
(AL i [/ N
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EXPOSICION REALIZADA ANTE €L PLENO DEL CONGRESO

EN SESION SECRETA CON MOTWO DE LA PROMOCION

DEL ANTEHNCIO CONTRA EL DIPUTADC

ELDER VARGAS ESTRADA

1} DE LA DENUNCIA REALIZADA POR EL MINISTERIO PUBLICO:

11 DE LOS REQUASITOS NECESARIOS MINIMOS PARA PEDIR EL ANTE-

JUICIO;

Son requisitos necesarios para pedir el antejuicio:

- a)
b)
c}

d)

a)

b)

Una denuncia o acusacién formal;

Que Ja denuncia o acusacién formal sea presentada por escrito;

Que teve firma de letrado; vy

Que en la denuncia o acusacién formal SE PROPONGAN TODOCS

LOS DATOS QUE DEBEN SERVIR DE BASE AL PROCEDIMIENTQ,

2} DE tOS HECHOS SINDICADOS POR EL MINISTERIO PUBLICO:

El Ministeric Pdblico me sindica los hechos siguisntes:

COACCION:

ART. 214. Quien, sin estar legitimamente autorizado, mediante
procedimignto violento, intimidétorio 0 que en cualguier forma
compela a otro, cbligue a éste para que haga o deje de hacer
lo que la ley no le prohibe, efectde o consienta lo gque no quiere
0 que tolere que otra persona lo haga, sea justo ¢ no, serd sancio-
nado con prisién de SEIS MESES A DOS ANOS.

AMENAZAS:

ART. 215, Quien amenazare a otro c¢on causar al.mismo a sus
parientes dentro de los grados de. ley, en su persona, honra o pro-
piedad, un mal que constituya o no delito, serid sancionado con

prisién de SEIS MESES A TRES ANOS.




c}

d)

e}

186

FALSEDAD IDEOLOGICA:

ART. 222. Guien, con motivo de otorgamiento, autorizaci6|:1 o for-
malizacién de un documento pdblico, insertare o hiciere Insertar
declaraciones falsas concernientes a un hecho, que el documento
tebe probar, de modo que pueda resultar perjuicio serd sancionado
con prisién ge DOS A SEIS ANOS.

#ALSIFICACION DE PLACAS Y DISTINTIVOS PARA VEBICULOS:
ART. 330. Quien falsificare placas u otros distintivos para vehicu-
los, que las autoridadés acuerden para ésltos. 0 alterare los verdade-
ros, serd sancionado con prisidn de UNQ A TRES ANOS.

lgual sancién se aplicard a qui;an. a sabiendas, usare placas ¢ distin-
tivos para vehiculas, falsificados o alterados.

PORTACION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO OFENSIVAS:

En retacién- con este hecho el MF incurrié en error, pues indica
como fundamento de derecho el ART., 97 de la Ley de Armas
¥y Municiones, contenida en el Decreto No. 39-89, Este artfcule
sa refiere a: PORTACION ILEGAL DE ARMAS BLANCAS OQOFENSI-

VAS, por lo tanto no entraremos a considerarlo,

J) DE LA PROPOSICION DE MEDIOS DE PRUEBA POR EL MINISTERIO

PUBLICO:

Respecto a la figura jurfdica del ANTEJUICIO, hemos de indicar que

en la DENUNCIA O ACUSACION FORMAL: "NOQ ES SUFICIENTE QUE

SE ENUNCIEN LOS HECHOS", deberdn PROPONERSE LAS PRUEBAS

QUE LOS DEMUESTRE FEHACIENTEMENTE; asl como el FUNDAMEN-

TO DE DERECHO.

En el presente caso"el MP presentd:
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A) PFRUEBA DOCUMENTAL:

8)

1) Fotocopias de las Grdenes de libertad relacionadas;

2) Fotocopla de los despachos;

3) Fotocopias de las rescluciones que aparecen en los procesos
tramitados en el Juzgade de Primera Instancia Departamental
de Zacapa;

4) Fotocopias de las resoluciones de enmienda de procedimiento; y

5) Fotocopia de la Circular de la Secretaria de la Corte Suprema
da Justicia, relacionada con competencia de despachos.

Respecto a la prueba documental presentada por &l MP, he de

manifestar que no voy a externar opinién si dicha documentacidn

era LEGAL o FALSA. Lo que debe quedar claro es que si la docu-
mentacidn entregada al Abogado RIGOBERTO URZUA SAGASTUME
era FALSA al hecho se debe imputar al JUEZ y EMPLEADOS
del Juzgado de PFrimera Instancia Departamental de Zacapa, pues

fue en dicho Juzgado‘ donde se faccionaren la RESOLUCION y

los DESPACHQS,

Quiero dejar constancia Ique en ningdn momento tuve en mis manos

RESCLUCION o DES_PACHO alguno relacionado con el presente

caso.

PRUEBA TESTIMONMNIAL:

Como drueba testimonial él MP presenta las declaraciones de:

1) OSCAR RENE PINTO CARRILLO:

El senor indicado desempefaba el puesto de Director del Centro

de Reinstauracién Constitucional [PAVONCITQ). En su declaracién

el senor en referencia no realiza imputa‘éiﬁn de hecho alguno,
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que sea constitutivo de delito, oomefido por el Diputade ELDER
VARGAS.
2) JULIO GILBERTO VILLATORO FELEX:
Este sefor desempeflaba el puesto de Secretario del Centro
de Reistauracidn Constitucional (PAVONCITO). En su declara-
cibn manifiesta que el Diputado ELDER VARGAS, le dijo al
seffor MELVIN QOSWALDO LOPEZ MARTINEZ, que si no daba
cumplimients a la libertad de ARNOLDO VARGAS, buscaria
la forma de destituirlo; por esta razén sl MP me sindica del
cometimiento del delitc de COACCION y AMENAZAS,
E! MP solicité en su peticidn de Antejuicio que se tomara
la declaracién dal sshor MELVIN OSWALDQ LOPEZ MARTINEZ.
La Comisién Pesquisidora no realizé la toma declarativa del
sefor en referencia. '
YO ME PREGUNTO: Como se podria conocer si se cometib
al hecho de CCACCION y AMENAZAS si al sefior MELVIN
OSWALDO LLOPEZ MARTINEZ no se le interrog6?
Respecto a la prueba testimonial presentada por el MP hemos
de indicar lo siguiente: .
a) SOLAMENTE ANTE‘JUEZ ¥y ANTE LA COMISION PESQU]SI-.
DORA SE TIENE LA OBLIGACION DE DECLARAR:
De acuerdo al ART. 429, del CODIGO PROCESAL PENAL,
toda persona de cualquier clase, fuero o condicibn tiene
la obligacién de DECLARAR ANTE JUEZ, acerca de lo
que 'Ie conste de 103 hechos sobre los gue fuere interrogada.

De acuerdo al ART. 28, del DECRETO NUMERQO 37-86,
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toda persona estd obligada a prestarle su CONCURSO A
LA COMISION PESQUISIDORA. De lo expuesto se podré
observar gue el MP no tiene facultad alguna para tomar
declaraciones, por lo tanto las declaraciones testimoniales
presentadas ante dicha institucién por los sefiores OSCAR
RENEIF'INTO CARRILLO y JULIO GILBERTQ VILLATORO
FELIX, no constituyen PLENA PRUEBA.

» b} DECLARACIONES TESTIMOMNIALES PRESENTADAS POR

EL MP TIENEN TACHA:

Las declaraciones testimoniales presentadas por las perscnas

indicadas en la literal anterior tienen TACHA.,

El ART. 654, aumeral VI, del CODIGQ PROCESAL PENAL,

indica: Son TACHAS ABSOLUTAS para los testigos:

tLa declaracién presentada bajo COACCION o FUERZA,

MIEDO, ENGANO, ERROR, REMUNERACION o SOBORNO,

Respecto a las dos persenas referidas que presentaron decla-

racidn testimonial hemos de indicar:

a) Que el sefior OSCAR RENE PINTO CARRILLO, renun-
cid a escasos dfas de haber presentado su declaracién,
comg  consecuencia de que se e querfa coaccionar
a declarar contra mi persona.

. . : b} Segiin se tiene conotimiento el semor JULIO GILBERTO

VILLATORO FELIX, ahora trabaja para el MP,

4} DE LAS DILIGENCIAS QUE EL MP SOLICITO SE PRACTICARAN:

El MP solicité que de integrarse la Comisién Pesquisidora se practica-

A
ran DIEZ diligencias. Estas diligencias estén - listadas en la solicitud




1)

190

de Antejuicio presentada al Congreso de la Rep(blica.

La Comisi6n Pesquisidora solamente practicé TRES diligencias de las

listadas por el MP que son:

a} Indagatoria del Diputado ELDER VARGAS;

b) Toma de declaracifn testimonial a tos sehores MARCO ANTONIO
ESPADA PEREZ, Tercer Jefe del Segundo Cuerpo de la Policia
Nacional y del seflor Agente de Policla PECRO LOPEZ GUZMAN;
y -

) Toma de declaracién testimonial del Sefior VICTOR HUGO MORE-
NC GARCIA, Guardia de Prevencién del Centro de Reinstauracidn
Constitucional {PAVONCITO)

Con lo manifestado, puede considerarse que no es posible tener un

conocimiento PLENQ y TOTAL deo los HECHOS y de las pretenciones

del peticionario,

DE ALGUNOS ASPECTOS RESPECTO A LA INSTITUCION DEL DERECHO

DE ANTEJUICIO:

FRANCISCO FONSECA, en su cbra titulada "EL DERECHQ DE ANTEJUI-

CIO", nos expone lo siguients:

a)

b)

DEFINICION DE DERECHO DE ANTEJUICIO:

"Derecho de antejuicio es el privilegio que la ley conceds a‘ algunos
funclonaries para no ser enjulclados crimlnalmente sin que antes una
auvtoridad, distinta del Juez competente para conoder de la acusacidn
le] dénuncia declare que ha lugar a formacién de causa".
CONOCIMIENTO PLENO Y TOTAL DE LOS HECHOS POR EL ORGA-
NO DECISOR:

El autor citado expresa:
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"El Qrgano que debe decidir, necesita tener un CONOCIMIENTC PLE-
NO y TOTAL DE LOS HECHOS y de las pretensiones del peticionario
para saber si en efecto los hechos denunciados son constitutivos de
DELITO y si PUEDEN SER IMPUTADOS AL FUNCIONARIO ACUSADOC;
solamente asf estard en CONDICIONES DE DICTAR UNA RESOLUCION
arreglada a DERECHO y congruente con la peticién™.
DILIGENCIAS REALIZADAS POR LA COMISION PESQUISIDORA PARA
CONQCER DE LOS HECHOS DENUNCIADOS POR EL MP:
La Comisién Pesquisidora realjzé la investigacidn siguiente:
A} DE LA COACCION Y AMENAZAS:
Para conocer de estos hechos denunciados por el MP, se tomb_ de.,clara-
cidn a las personas siquientes:
1} JULIO CARDOMNA GONZALEZ: Auxiliar de Alcaidia;
2) ROBERTO GODINEZ GOTQY: Auxiliar da Archive;
3} VICTOR HUGO MORENC GARCIA: Comandante de Guardia; v
4] JULIO GILBERTO VILLATORO FELIX: Secretariq.
NO SE LE TOMO DECLARACION A LOS SENORES:
t} MELVIN QSWALDO LOPEZ MARTINEZ: Alcaide; y
2) OSCAR RENE PINTO CARRILLO: Director.
De las cuatro personas a las cuales fe tomd declaracidn la Comisidn
Pesquisidora solamente el sefor JULIO GILBERTO VILLATCRO FELIX,
manifestd que el Diputado ELDER VARGAS le dijo al sefor MELVIN
OSW-ALDO LOPEZ MARTINEZ que si no daba cumplimiento a la liber-
tad dalARNOLDO VARGAS, buscarfa la forma de destituirlo.
Hemos de recordar que el MP tomé declaracién al sefor JULIO-GIL-

BERTO VILLATORQ FELIX, funcién gue no le compete y que dicho
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sefor tiene TACHA.
Asimismo se recuerda que segin informacidn dicho sefor trabaja ahora
para al MP, '
NUEVAMENTE ME PREGUNTO: Cbmo podria sindicdrseme del cometi-
miento del delito de COACCION Y AMENAZAS si al supuesto ofendido
senor MELVIN OSWALDO LOPEZ MARTINEZ mo se le tomd declaracién
testimocnial ?
Al sefior OSCAR RENE PINTO CARRILLO, no se le tomé declaracién
por parte de la Comisién Pesquisidora; el MP presenté como prueba
testimonial la declaracidn proporcionada por dicho sefior ante esa Insti-
tucién, pero en ninguno dJde sus pasajes manifiesta que el Diputado
ELDER VYARGAS coacciond o amenazd a alguna persona,
ALGO !N‘!PORTANTE:
Tengo conocimiento que los miembros de la Comisidn Pesquisidora
que visitaron el Centro de Reinstauracidn Constitucional {(PAVONCITO)
para tomar [a declaracidén de fas personas listadas, solicitaron a las
Autoridades de dicho Centro que les pusieran a la vista el libro de
“"Controt de Ingresos de Personas" al referido Centro. Considero que
el objetivo de tal solicitud era el constatar si en dicho libro figuraba
el nombre del Diputado ELDER VARGAS como una persona que habfa
ingresado al referido Centro el 15 do febrero del aho en curso. Las
auteoridades del Centro no quisieron poner a la vista dicho libro, Quiero
indicar que en el referido Centro se lleva un control de ingreso de
personas mediante €l mecanismo de hojas sueltas. Estas hojas estdn
impresas y en ellas se detallan: nombres y apellidos, nimero da cédula,

\
ditreccitn y detenido al cual se llega a visitar.
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Comg yo sabfa que para ef presente caso me podria ser Gtll vna certi-
ficacién extendida por parte do las autoridades del Centro en la cual
se indicara si este servidor habfa o no habfa ingresado a diche Centro
en la fecha indicada, solicité se me extendiera dicha certificacitn
en dos oportunidades por escrito y ni siquiera quisieron recibirme la
solicitud. Con la denegatoria realizada las autoridades del citado Cen-
tro violaron nuestra Constitucidn en sus artlcutos 30 y 31, 3
En el Segundo Cuerpo de la Policfa Macional, la Comisién Pesquisidora
tomé declaracién a las personas siguientes:
1) MARCO ANTONIQO ESPADA PEREZ: Tercer Jefe;

2) PEDRO LOPEZ GUZIMAN: Agente;

3) JOSE LUIS JIMENEZ SABAJ. Inspector;
4) CELEDONIO ROSALES: Oficial; y

5) JUAN CARLOS ARAGON ORELLANA: Inspector Primero.

De las cinco personas a las cuales la Comisidn Pesguisidora tomé decla-
recién el MP habla solicitado se tomara a los sefores MARCO ANTO-
NIQ ESPADA PEREZ y PEDRO LOFPEZ GUZMAN.

lodas las personas a las cuales fa Comisidn Pesguisidora tomd declara-
cién en &' Segundo Cuerpo de la Policfa Nacional, manifestaron que
el Diputado ELDER VARGAS los amenazd con destituirlos, que llegs
a reclamar se le davclviera e vehfculo y las armas.

La Comisifén Pesquisidora tomd declaracidn a las personas descritas
después de que la COMISION INVESTIGADORA, nombrada por el Pleno
del Congreso, para que infermara sobre fa forma como se did mi deten-
cidn rindid informe. En dicho informe se expresa que el Ministerio

de Gobernaci6n y el Ministerio Pdblico viol6 la Constitucién por mi
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detencidn.
Asimismo quiero recordar que en ests Congreso el Director General
-de la Policfa indicé que la orden de mi captura la habfa dade el Procu-
rador General de la Nacién. Es curioso observar que en la declaracién
proporcionada a la Comisié-n Pesquisidora el Agente PEDRO LCPEZ
GUZMAN, propuesto por el MP indica que fue la policla la que me
capturd, por estar exigiendo que le dieran lipertad a los detenidos.
DECLARACION TOMADA A PERSONAS EN EL SEGUNDO CUERPQ
DE LA POLICIA NACIONAL TIENEN TACHA:
La declaracién tomada a las cinco personas del Segundo Cuerpo de
la PoticTa Nacional, por parte de la Comisién Pesquisidora tienen TA-
CHA, por las razones siguientes:
ART. 654, del CODIGO PRbCESAL PENAL, numerales Il, Ul y VI,
dice: Son tachas a‘bsolutas‘para los testigos:
1} La enamistad grave y manifiesta con la persona contra quien se

declare;
) El interé&s personal directo o indirecto en el asunto; y
vl) La Imprecisién, reticencia o duda en la declaraciém.
Coma consecuencia de la problqmatica surgida entre el Congreso de
la Replblica, Ministeric de Gobernacibn y Ministerio Pdblico, las perso-
nas que declararon manifestaron enamistad contra el Diputado ELDER
VARGAS; tenfan un interés personal directo en el asunto y en sus
declaraciones fusron imprecisos, demostrando dudas en sus declaraciones.
OTRAS DECLARACIONES TOMADAS POR LA COMISION PESQUISI-
DORA:

La ComisiSn Pesquisidora tomd otras declaraciones camo ‘!as siguientes:
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OTTO RENE ALFARO SALAZAR: "

El declarante es el Abogado defensor del sefor ARNOLDO VAR-
GAS, en las diligencias de extradicidn. )

En su declaracibn indica que me acompafé al Segundo Cuerpo
de la Policla Nacional, con el prop&sito de darle servicio de Aboga-
cfa a las personas detenidas en dicho cuerpo y dentro de las cuales
se er‘\contraba mi hermana ORLANDO VARGAS.

Indica que el Diputado ELDER VARGAS, se identificd come Diputa-
do en dicho cuerpo policiaco, que llegd con &1 a prestarles servicio
de Abocgacia a los detenidos y a entregarie una chumpa a mi herma-
no ORLANDO VARGAS, que en ningdn momento llegué con prepo-
tencia, que no amenacé a ninguna persona y que no Jlegué a solici-
tar ta libertad de nadie ni a soficitar absclutamente nada,

CESAR AUGUSTO RODAS MARROQUIN:

El declarante es el Procurador del Abogado OTTO RENE ALFARO
SALAZAR; fug pesquizado por la Comisidon y manifestd que me
acompand al Segundo Cuerpo de la Policia Nacional y que no me
porté prepotente de ninguna manera.

ACISCLO VALLADARES MOLINA:

Expresa que a las cin¢co de la tarde, ante la Comisidn Pesql..;isidora.
se enterd de que yo estaba presionando a los Alcaides, al Director
de Pavonglito y al Ingpector para que se hiciera efectiva la resolu-
cion de libertad y los amenacé que iban a ser procesados. Dice

que la Policfa Macional fua la que me capturd y que dicha Policia

sahla que era Diputado.
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4) AMILCAR OLIVERIO SOLIS GALVAN:

Expresa a la Cor_nisién que a eso de las cinco de la tarde estuve
en su oficina y que me retiré pasado de las cinco treinta de la
tarde.

Hemos de indicar gue los hechos de COACCION y AMENAZAS
denunciados bor el MP jam&s se dieron en el Centro de Reinstaura-
cidn Constitucional (PAVONCITQO) y en el Segundo Cuerpo de la
Policla Nacional y por lo tanEo no pueden ser imputados al Diputa-
do ELDER VARGAS,

DE LA FALSEDAD IDEOLOGICA:

Este hecho denunciado por el MP, de haberse dade y constituirse en

delito tendria que IMPUTARSE al Juez de Primera Instancia Departa-

mental de Zacapa, Oficiales y Comisario de dicho Juzgado; pues en
dicho tribunal se faccicnaron la resolucidn y los despachos respectivos.

Jaméas podria imputarse dicho hecho al Diputado ELOER VARGAS,

pues na es ni Juez ni empleado algunc de dicho tribunal,

DE LA FALSIFICACION DE PLACAS Y 6ISTINTIVOS PARA VEHICULOS

Este hecho denunciads por el MP, no se le puede imputar al Diputédo

ELCER VARGAS, por las siguientes razones:

1) Las placas de cirgulacién nomero I2'!0.- pertenecientes al Congreso
de la Repidblica y astgnadas a mi persona, no son falsificadas pues
fue el Ministeric de Finanzas el que tas mandé a confeccionar.
Dichas placas se encontraban en la guantera del vehiculo detenido
y la Policla con la intencién de afectarme las sobrecclocd en las
placas da circulacidn que legftimamente le correspongden al vehicu-

lo; v

-
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2} Si el wvehiculo detenido presenta alguna alteracién de nimero en
su chasis, el responsable de dicha anomalfa el senor DAVID
URRUTIA ALDANA, como podrd observarse en la declaracién pre-
sentada ante la Comisién Pesquisidora, pues dicho sefior vendib
el wvehiculo a mi cufiada 1RIS ESMERALDA VARGAS PINTQ DE
VARGAS.
D) DE LA PORTACION ILEGAL ODE ARMAS DE FUEGO OFENSIVAS;
Este hecho denunciade por el MP ni siquiera debe entrarse a conoces
pues dicha institucién expone en su denuncia como fundamento de
derecho el articulo 97 del Decreto No, 39-89 de la Ley de Armas
y Municiones. EF articulo aludido se refiere a la PORTACION ILEGAL
DE ARMAS BLANCAS OFENSIVAS. El Diputado ELDER VARGAS no
portaba arma BLAMCA OFENSIVA alguna el dla de su captura.
CRITICA CONSTRUCTIVA AL TRABAJQ REALIZADO POR LA COMISION
PESQUISIDORA:
Sin ninguna intencidn de perjudicar ¥ guardando el respeto que merecen.
los miembros integrantes de 1a Comisién Pesquisidora; con el propésito
de aclaracidn expongo lo siguiente:
1} SOBRE LA NATURALEZA DEL ANTEJUICIO:
La Comisidn Pesquisidora expone:
"Un estudic de las actas de las sesiones de las asambleas constituyen-
tes de Guatemala, permite establecer gue la Institucién del Antejuicio
FUE CREADA PARA EVITAR QUE JUICIOS NO FUNDADOQOS EN HE-
CHOS CIERTOS Y CARGADOS DE INTENCION POLITICA, interrumpan
las tareas de los fungionarios oficiales o desintegren los Organos juridic-

cionales, Por eso, e~ gque los textos de Derecho insisten en relacionar
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el antejuicio con los jueces y magistrados™.
Con tode lo manifestado en el punto Il nos podemos dar cuenta gue
la DENUNCIA PRéSENTADA POR EL. MP ES5TA FUNDADA EN HE-
CHOS QUE NO 3SE DIERON (COACCION, AMENAZAS, FALSIFICACION
DE PLACAS, PORTACION ILEGAL DE ARMAS DE FUEGC OFENSI-
vAS) y DE HECHOS QUE DE HABERSE DADOQ Y CONSTITUYERAN
DELITO (FALSEDAD IDEQLOGICA ¥ FALSIFICACION DE DISTINTIVCS
FARA VEHICULOS) NO PUEDEN SER IMPUTADOS AL DIPUTADO
ELDER VARGAS.
La figura del Antejuicio trata de proteger al funcionario, empleado
piblico o Dignatario de la Nacién en cuanto a su REPUTACION vy
DIGNIDAD. E1 cargo de Diputado es sumamente wulnerable y muchos
Antejuicios son promovidos con intenciones aviesas; no se puede evaluar
el fondo de la INTENCION POLITICA O NO POLITICA existente en
la promocién de un Antejuicio.
FRANCISCO FONSECA, en su obra "El Derecho de Antejuicio” expresa:
YEI Organe descisor necesita tener un CONOCIMIENTO PLENQ Y TO-
TAL DE LOS HECHOS y de las pretensiones del peticionario para
saber si en EFECTO LOS HECHOS DENUNCIADOS SON CONSTITUTI-
vOS DE DELITOS Y 351 PUEDEN SER IMPUTADQOS AL FUNCIbNARIO
ACUSADO".
Como podré observarse o importante es que "E| Organo investigativo
{COMISICN PESQUMSIDORA) en farma profunda y exhaustiva analice
los hechos denunciados, determine si son o no delitos y si son delitos

determinar con certeza si pueden ser imputados al sindicado.

.y
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SOBRE EL DICTAMEM:
Como podrd observarse, la Comision Pesquisidoera no profundizd en
forma exhaustiva en la investigacidn de los hechos denunciados. No
expresa si los hechos denunciados constituyen delito © no son delitos;
ro indica de que si son delitos pueden imputarse a mi persona.
He dejado claramente exXpuesto que la denuncia presentada por el
MP estd fundada en hechas que no se dieron y de hechos gque de haber-
se dado y constituyeran delito no pueden ser imputados a mi persona.
En esta separata quiero indicar que la investigacibn realizada por
fa Comisidn Pesquisidora fve sumamente superficial.
RESPECTO DE LAS ACTAS DE TOMA DE DECLARACIONES:
Puede observarse que ainguna de las diez actas practicadas por la
Comisidn Pesquisidora est& firmada por las personas a las cuales se
les tomé declaracidn. El hecho anterior es sumamente grave pues
dichas actas con la falta de firma de los pesquizados no constituyen
documento fidedigno alguno. _
SOBRE LAS DILIGENCIAS SOLICITADAS POR EL MINISTERIO PLUBLI-
CcO:

Puede analizarse que de las diez diligencias solicitadas por el MP

- sglamente se efectuaron tres, lo cual refleja que no se realizdé una

investigacién exhaustiva de los hechos denunciados.

PRESENTACION DE MATERIAL INCOMPLETO:

En el documente otargado por la Comisién Pesquisidora, estd incomple-
ta la declaracidn presentada por la sefora (RIS ESMERALDA VARGAS

PINTO DE VARGAS y falta totalmente {a declaracidn tomada al sefor

MARCO ANTONIO VASQUEZ LOPEZ.




B)

A

DIVULGACION DE CARACTER SUMARIAL:

Si un Antejuicio principia con una sesién secreta (ART. 63 del Decreto
Ne. 37-86 Ley Orgdnica y de Régimen Interior del Organismo Legislati-
vo) y concluye con una sesién secreta para conccer el dictamen de
la Comisitn Pesquisidora (ART. 28 del cuerpo legal citado), a toda
la actividad que se realice sobre dicho Antejuicio se le estd dando
cardcter SUMARIAL; por lo tanto considero que se incurrié en VICIOS
DE PROCEDIMIENTO, en el caso del Antejuicip promovido contra
mi persona, pues se divulgaban a los medios de comunicacién las declla—
raciones presentadas y finalmente se divulgd también el DICTAMEN

EMITIDQ.

Vi CONCLUSIONES:

1)

2)

3}

4)

El MP denuncié hechos pero no propuso pruebas contundentes que

demuestren 1a realizacibn de Ios mismos; T .
La Comisién Pesguisidora no realizd una investigaciGn profunda ¥y
exhaustiva de los hechos denunciados, para ver si son constitutivos
de delito o si mo son delitos; para determinar que siendo delitos po-
drian imputarse al Diputado ELDER VARGAS, a efecto de que el
Pleno de! Congreso tuviera conocimiento pleno y total de los hechos
y con ello tomar una RESOLUCION- arreglada a DERECHO y congruen-
te con la paticidn;

Qua en el Antejuicio promovide en mi contra, se incurrié en wvicios
da procedimients, por divelgas la Investigacifn que tiene caricter

SUMARIAL;

Que las actas de toma de declaracignes practicadas par la Comisidn

Pesquisidora no llenaron los requisitos de formalidad ke.qes_arios al

.
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faitarles la firma de las personas pesquizadas;
Que la figura juridica del Antejuicio, que para los Diputados estd
contemplada en el ART. 161 de nuestra Constitucidn, debe ser interpre-
tada conforme al texto de la norma segin el sentido propio de sus
palabras, a su contexto y de acuerdo con las disposiciones que senala
nuestra Constitucién, Es decir que de acuerdo a la interpretaclién
de la ley en la norma referente al Antejuicio no ase realiza separata
de hecho cargado de intencién politica, de hecho comin y de hecho
conexo alguno;

Gue el Diputado ELDER VARGAS, no tuvo participacién alguna en

los hechos sindicados, pues:

a} No COACCIOMO ni AMENAZO a persona alguna, tanto en el Cen-
tre de Rehabilitacién Constitucional, como en el Segunde Cuerpo
de la Policla Nacional;

b) No incurrié en FALSEDAD IDEOLOGICA, pues no es Juez del
Juzgado de Primera instancia Departamental de Zacapa, ni emplea-
do aiguno de dicho tribunal para haber hecho la resolucidn y los
despachos de que se habla;

c) No FALSIFICO PLACA alguna, pues la ndmero 210 que me co-
rresponde se me otorgd por el Congreso de la Repilblica y fue
confeccionada por parte del Ministerio de Finanzas;

d) No FALSIFICO DISTINTIVO DE VEHICULQ alguno, pues si dicho
hecho se produjo y constituya delito quien deberd responder es
el sefor DAVID URRUTIA ALDANA, que es la parsona quien ven-
did el vehiculo detenido a mi cufiada {RIS ESMERALDA VARGAS
PINTO DE VARGAS; y

Biblisteosa Costral
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e] Que el dia de mi captura no tenfa en mi poder ARMA BLANCA OFEN-
SIVA alguna, ¢omo o desnuncia el MP al fundamentarse en el ART.

97 de la LEY DE ARMAS Y MUNICIONES,
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