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infieri Hilma Angéligca HRuano Garcia vy pusdo dacir gque trata &
fondo uh toma novadoso ¥ polémico COmD 1o 34 “ia
Inconstitucionalidad de ia Extradicidn da Ciludadanos
Juatemaitecos”, La seforita Ruanc planted una Hipotesis, ia
jgsarrolla doctrinariamente ¥ se fundamenta en ssplencias y casos
recientes de ia Corte de Constitucionalidad ¥ arriba a una
sonclusidn i<} tesis, de Ta gue se desprenden atiies
~ecomendaciones.

Recomiendo gue ia tesis sea mceptada peara llenar i

eguisito de graduacién ¥y que se ordene su publicacion,

Myy atentamente,
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-egird poOT 10 dispuesto €n tratados internacionales.
tgta dispcsicién, objeto de estudio del presante rrahaio de tésis,
1a cual dice que ".-- por delitos politicovs no se intentara la
extradicién de guatemaitecos, gquienes en ningan ©aso geran
entregados @ gobierno extranjerc. salvo 1o dispuesto en yratados ¥
convenciones con respecto & delitos de lesa humanidad © sontra el
derecho internacionai".

w1 rratade de extradicién entre Estados tpnidos ¥ guatemala, en
el articulo y, dice que 1as partes contratantes po estan apligadas
a entregar # sus propios ciudadanos, pery el Poder Ejecutivo de
cada una de ellas tendra 1a facultad de entregarlos ai 1o creyere
conveniente. Esta contradiccién vyuelive ésta disposicién del
+ratado en inccnstitucional. por 1o anterior., el presente trabaieo
de tésis 1leva COmMO finalidad, en 1a medida de 1o posible, aclaral
éste topico Y probar que, el acceder PpoT parte del gstado de
Guatemala, 2 la golicitud de extradicién pacia ios Estados ynidos
de América de ciundadanos gnatemaltecos, es inconstitucionai.

El estado ¥ su indepenéenaia jpnterna &5 la autoridad absoluia
dentro de sus fronteras, pues, 0o respeonde # otra autcridad.
gimilarmente, su indegendencia externa 1€ da absoluta 1ibertad en
1ag acciones fuera de 5uS fronteras. En conseeuencia de 1la
independencia interna ¥ arierna., el Estado: riene la suprema
autoridad sobre todo individuo ¥ propiedad dentro de sus fronteras.
gin ewmbargo. al convertirse en mismbro de 1a comunidad
Internacional, se restrinje 1a libertad de accién refirida a otTos

pstados. b3 soberania €8 un concepto territorial ¥ po tiene

____



plicacién fuera de su territoric. El concepto de soberania nos
leva a otro concepto sobre la ley internacional bien conocido, es
scir, la igualdad de Estados introducida por Vattel {2}"qui2ﬁ
aclard gue un anano es igual gque un gigante, es dacir, una
:pliblica pequefia no es menos en soberania que un reinoc peoderoso”.

Por el aumento de casos de extradicidn gue se han conocido en
*s tribunales del Estado de Guatemala, ha cobrado importancia, por
! que ha sido ckjeto de estudic desde varios puntos de vista. Pero
ista hoy no ha sido analizada desde el punte de vista de la
mstitucién gque es lo que persigue el presente trabajo de
vestigacién, al analizar casos concretos. E1l presente trabaijo
té contenido en cuatro capituleos, conteniendo el primerco: La
tradicidn, sus formas, Principios. El segundeo capitule trata
bre los tratades firmados por el Estado de Guatemala con otrog
tados en materia de extradicidn. E} tercer capitulo contiene un
dlisis de los sistemas, procedimientos v la legislacién en la
al estéd contenida la extradicién. EI capitulo cuarto y final,
nprende el estudio de casos précticos, para terminar en una

nclusidn gque es la tesis a probar en este trabajo.

EVATTEL‘ 2 "LA LEY DE NACIONES £5 LA LEY NATURAL PRIRCIFAL". Libro I, Introduceion, New York
(reimpreso}, pag.7, Editado per Scott, 1.8,
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CAPITULO I

LA EXTRADICIDE
L BdLRADICTC
1. CONCEPTO:

Para el vocablo de extradicisn hay variag definiciones.
Etimolégicamente bProviene de)] latin gy Que significa FUERaA,
TRADITIONEM qJue significa accidn de entregar,

¥ de

Seglin el diccionarip
de la Res} Academia Espafioia, *ag ia entrega de un reo,

R un paig, hecha por el gobie

refugiadg
Ino de este a las auteridades dal
QLro pais que 1o reclamg bara juzgarlo ¥ en su casgo castigarlo"(U

Luis Giménez de Assﬁa,(% autor argenting, Properciong ig

tiguiente definicign, » Extradicecisn &5 la entre
istado a otro €stado, de un individug acusade o ¢
torio para dque en ese bais se 1g enjuicia
fnalmente g 5e ejecute Ja Pena". por gy parte,
arlos Arellango Garcia

el autor mexicano

REAL ACADEMIA pg LA LERQUA ESFAROLA . "pion

coichario de ia lengya 2spafiolan editoriny Espasa-
2. Y970 Madrig Espafia pag.30p.

EGIEEHEZ BE ASsUS4, Luis.

"Tratado de Berscng Penal”. Tomg IX. pd;
EX Argentina, Pag. H9g,

torial Losadg, 1956, Buengs

ARELLANG QARCIA Carlog. "Serecho Internacional Privadg® . Primara Edicidn, Editoria;z Porrda,
Méxice, p,p. 198%. pag gy .



orio

yn individuo gue se encuentra dentro del territ

vtrega de W
e ha refugiado en el est

estado requiriente ¥ S ado requerido,

el objeto de juzgarlio ¥ sancionarlo”.
Consideramos 1a iltima como ja definicién mas completa pues en
por medioc de la cual

cidn es una ipstitucidn

wcia la extradi
otre estado

igquier gstado solicita 1a entrega de un jndividuo &
jonarleo por el delito cometido.

ELEMENTOS CONTENIDOS EN LA DEFINICION:
nacesita determinada

3.1. Es una fnstitucidn Juridica: Se
para comprender 2 pro

a juzgarle ¥ sanc

fundidad

ecializacidén en &1 ambito penal

¢ mecanismos ¥ estructura;
citud previa:
Tratadp Yy debe ser

misma, asi como su

Que exista una soli gEsta debe haber

3.2.

enado 1los regquisitos establecidos en el

sible conceder la misma;
a un prncedimianta para CoO
el sujeto sea 3

3.3, Que exist nocerla;

terminadc el procedimiente, unzgado

3.4, (Que,
1 gl pais requiriente por la presunia ga:ticipacién en el hecho
2ljetivo ¥« de ser encontrado culpable, sSe& gancionado cen la pena

efialada pard dicho delito.

ﬂ&TSRALEZ& JURIDICA:
Sscencialmente, es partie dgel derecho publico porgue sus
rienden a la sociedad pov completo a nivel interno ¥.

sfectos se €F
oS Estadcs.(q)

nivel internacional, afecta ias relaciones entre 1

por la forma en gue §

a
e ventila su grocedimiento,

Dactrinariamente,
Es un Acto de Asistencia Internacional en Materia Represiva.

[y

4;yupNEZ DE ASSUA, luis. o cit. pag. 894,



Consiste en la entrega gue hace un estadce de una persona
1sada de determinado delito a otro Estadg y esto permite, con su
y'vo, la aplicacién de la ley Penal del estado reguirente.

conformidad con lo anterior, el licenciado Nuila ﬁ) oprina gue:

t exiradicidn es una medide de Policia Judicigl a nivel
‘eanacionat y de {nterayuda en contra de fa cadiminaflidad, y tiene
w finofidad easpecificae impedin que 2os estados se convierntan en
iugios de caiminafes, porque e deficuente, af no exisiin un
wanismo de coopenacidén mifua enirne £o4 estados, puede eacapat G

nepresdldn pencl y Logran encontrar fa trenquifidad de un

taitonio”.

FUENTES DE LA EXTRADICION:

Debe entenderse por fuente, la ecausa o motivo gue origina
:erminada consecuencia juridica, es decir, 1o gue obliga al
rimiento de determinada institucidn del derecho. Al hablar de las
mtes de extradicidén me refierp a su fundamento legal. La
:radicién no se fundamenta ni puede fundamentarse en la simple
stumbre internacional, debe fundamentarse en una ley.

Para los efectos de la presente exposicidn, los licenciados
stor Anibal de Ledn Velasco y Jose Franciseco de Mata Vela
porcionan las siguientes fuentes Guatemaltecas de extradicién.®

5.1. Pundamento de la Extradicién

Se sitda en la solaridad y el auxilio reciproco entre 1os
:ados para controlar el crimen, asi como en el interés reciproco

las naciones; en ia represién de delitos gue ponen en peligro la

WQLLEY NUILA, Baroldo. "La Exyradicion.” Editorial Urniversitaria de Guatsmala, $.A. 1953,
s YSAC, Pag. 13-135,

GDE LEQN VELAZGC, HECTOR ANIBAL. DE MATA VELA, JOSE PFRANCISCO. "Curso de DJerecho Penal

emalteco”. PFarie General y Parie Especiazl. Editorial Hdi-Art Imprescs 1987 .CGuatemala.C.A. pag
111,




moral, la paz y el desarrollo de los Estados. Se considera cOmo
una Obligacién a nivel universal bpero, entre los Estados que se
encuentran obiigados per medic de unm Tratade Bilateral o
multilateral , se concibe como una obligacién de caracter
internacional.
5. 2. DERECHO INTERNO:
Segtin dichos autores guatemaltecos, la extradicidén tiene
fuenté primaria, bdsicamente, en las leyes del pais.
En Guatemala, las fuentes de la extradicidn son lag siguientes:
5.2.1. CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE
GUATEMALA, 1885,
5.2.2. CODIGO PENAL. DECRETD NUMERO 17-73 DEL CONGRESO DE
LA REPUBLICA DE GUATEMALA,
5.2.3. CODIGO PROCESAL PENAL. DECRETO NUMERQ 73-92 DEL
CONGRESD DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA.
5.2.4. LEY DEL ORGANISMO JUDICIAL. DECRETO NUMERC 2-8% DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA
5.2.5. LEY CONTRA LA NARCOTIVIDAD. DECRETO NUMERO 48-92
DEI. CONGRESQ DE LA REPUBLICA DFE GUAEMALA,
5.3. DERECHO _EXTERND:
Como fuente secundaria de la extradicison tenemos los
siguientes
5.3.1. ZQEQQEELQEWEXIEAQ;QJON BILATERALES:
Son Convenios gue se celebran entre dog estados por medio de

los cuales les nismo se comprometen reciprocamente a entregarse



perscnas 2 las gue se les imputa la comisisn de determinados
delitos en sus repectivos territorios. Guatemala ha firmado y
ratificado tratados de extradicién con otros paises y se ha
adherido a Convenciones sobre 2l mismo tema.

5.3.2. TRATADOS DE EXTRADICION MULTILATERALES:

Es igual que el anterior, pero entre varios paises. El ejemplo
de estos es el Cédige de Dereche Internacional Privado o Cddigo de
Bustamante. Este s6lo rige entre y para las partes centratantes.

5.3.3. CONVENIO INTERNACIONAL DE RECIPROCIDAD:

También se les conoce como reclamaciones internacionales de
reciprocidad v consisten en declaraciones gue se hacen mutuamente
los estados al no existir tratades de extradiccioén entre 1los
mizsmos. Ellos se comprometen a entregarse personas acusadas de
determinadeos delitos en forma reciproca dnicamente al existir un
casgc andlogo entre los mismos.

Podemnos decir gque dichas declaraciones contienen las
formalidades de un tratado, por 1o que tiene similitud con ellios
perc la diferencia radica en que estos se aplicaran cuande havya
ausencia de tratado de extradicidn. Representa una ventaia que aste
instrumento, para su aplicacién, nc pecesita de tanto formalismo,
pero su desventaja es gue deja puntos sin resolver ¥ esto produce
controversias.

En el caso de Guatemala, no se conocen declaraciones de
este tipo, por lo que creo que se debe a gue el tratado de

eXtradicién es el instrumento Juridico eficdz por excelencia ¥



porque esto permite gue ge estudien con deternimients las diversas
iXtradiciénes bajo las cuales sers entregada una persona acusada de
m delito especifice. Esg mis, el Articulo 27 de ia Consgtitucidn
*olitica de la Reptblica exige, especificamente, la existencia de

n tratado.

5.3.4. PROCEDIMIENTQ AD HOC DE RECIPRQCIDAD:

En un caso especifico, puede un Estado pedirle a otro una
Xtradicién y ofrecerle reciprocidad si se diera el caso inverso en
1 futuro. Este procedimiento se refiere g un trato ad hoe o

specifico. En Guatemala, sin embarge no se aplica éste

rocedimiente por el Articulo 27 de la Constitucicn Politica de 1a

epiblica gue exige un Tratado.{7)

CLASES DE EXTRADICION POR _S5U NATURALEZA:

6.1.1 EXTRADICION ACTIVA:

fe d4d esta modalidad cuando el gobierns de un Estads solicite
| gobierno de otro estado la entrega de una Persona a quien se le
tbuta la comisidn de un delito, (Extradicién propial.

6.1.2 EXTRADICION PASIVA:

Ocurre cuando el gobiernc de un Estado reguerido entregs

una persona imputada de

Jber cometido un delito en el territorio requirente.

:cediendo & la solicitud de otro Estado,

6.1.3 EXTRADICION VOLUNTARTA

Se da cuando el imputado acepta voluntariamente entregarse.
xtradicién Impropia).

El elementc principal de esta clase €s la voluntad del

—— e

Constitucién Politica de 1la Repiblica de

Guatemala, Asamblea Kacional Constituyente.
orial Piedra Santa, 7 de Iuyniop de 1985, pag 14,
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clamade de ser enjuiciado en el pais donde cometio el delito y

de ser entregado a este.

6.1.4 EXTRADICION EN TRANSITO:

Consiste en gue un Estado solicita a un tercer estado gue
: persona extraditada con desting a su territorio transite por el

'ritoric del tercer estado.

6.2 EXTRADICION SFEGUN LA NACIONALIDAD DEL RECLAMADG :

6.2.1 EXTRADICION DE NACIONALES:

Cuando un Estado solicita a otro Estado la entrega de una
‘sona que es su nacional y que es acusada de una infraccidn a
. leyes penales ¢ se reclama para el cumplimiento de una condena
vesta judicialmente. Para aclarar lo anterior cito un ejemplo:
Estado X solicita al Estado % 1a entrega de ¥ gque es nacional
L, en este caso, el Estado requerido no estéd obligado a entregar
a persona reclamada pero, estd obligada a juzgarla ¥ en su caso
ernarla para el cumplimiento de la condena. Esta es la gque
sideramos inconstitucional en esta tégis.

6.2.2 EXTRADICION DE HO NACIONALES:

Cuando un Estado solicita 1a entrega de una persona, gue s
ional de un tercer Estado o del Estado reguirente, gue es
sada de cometer un delito o cumplimiento de una pena impuesta
icialmente. Cito un ejemplo: el Estadc A solicita a el Estado B

mtrega X que es nacional de Z o de A.(g}

IRINCIPIOCS OBSERVADGS comprendidos en la mayoria de los tratados:

LARICS OCHAITA, Carlos. "MANUAL DE DERECHO INTERNACTOQNAL PRIVADG" Imprenta Lierena, 5.4, 21
ithre 1994, Bditorial Universitaria, 4a. edic. pags 132-133.

7



7.1 LA MO ENTREGA DE NACIONALES, SALVO PARTE DE

RECIPROCIDAD:

Este principo obedece a una razodn de dignidad nacicnal ¥ surge
COmQ un mecanismo para hacer brevalecer la soberanfa del pais en
cuanto a un delito determinado aungue, en algunos casos, se abuse
de €1 como en el caso de delitos muy graves en 1los cuales este
mecanismo en wvez de proteger, provoca impunidad a nivel
internacional. En el caso de guatemala, el Eiecutivo tiene la
dltima palabra de si eXtradita a Guatemaltecos.

7.2 FUERA DEL TRATADC NO HAY DELITOS POR I0S QUE SE CONCEDA

EXTRADICION:

Es un Principio conscido en la doctrina como nulla traditio

Sine lege. esto significa gue los delitos compredidos dentro del
tratado de extradicidn son causa suficiente y vinica para entregara
& delincuentes. Si no se observa ésta formalidad, existe causa
suficiente para denegar la extradicién.

7.3 NQ PODRA CONCEDERSE LA EXTRADICION POR HECHOS NO

CALIFICADOR :Este principio se refiere a los delitos qgue no estan
exXpresamente determinados como tales en la ley penal del pais
requirente vy del pais reguerido. En casco contrario, la misma debe
ser denegada.

7.4. NO PODRAN SER DBJETO DE EXTRADICION LOS PROCESADOS POR

DELITCS NO GRAVES:

Se refiere a los delitos fuya pena nc exceda de un afog porgue

hay delitcs menos graves que si son cbjeto de Extradicidén. 81 casd



tipico aplicable es el de las faltas.

7.5 S80LO PROCEDE LA EXTRADICIQN POR DELITOS COMINES:

Aqui se excluyen los delitos politicos gque serd explicado més
adelante atfdnqgue no es cbjeto de investigacidén del presente trabaijo
perc si para la concegidén de la Extradicidn.

8. LA IMPORTANCIA DE LA EXTRADICION:

La importancia de la Extradicién radica en la asistencia
reciproca gue deben prestarse los Estados, con el objeto de poder
prevenir y reprimir los delitos que afectan sus intereses en
ronjunto. La razon de esto radica en que las comunicaciones esntre
los pafses del mundo se han convertide totalmente en una forma
lesarroilada y compleja a la vVez, es por es0 gue sSe requieren
politicas ecoherentes en cuanto a la represidon de loz delitos a
1ivel internaciocnal ¥, ademds de implementar mecanismos gque
:ransformen a la Institucidn de la Extradiceion en un instrumento
:ficdz y confiable. A) hacer esto, se demuestra la voluntad gue
:ienen los Estados de colaborar entre si ¥ para tal efecto
iuscriben Tratados con el objeto de estrechar mas los lazos de
mistad gue los umen. Sin embargo, los PTratados de Extradicidn
idemas de contener muchas limitaciones en cuanto a2 su aplicacién
*ficdz, no son objeto de revisicnes, por lo gue los Estados no
Jdenen un instrumento adecuado como podria serlc la Extradicidn,
‘era per ahera, es el dnico mecanismo por medio del cual dependen
ara poder reprimir los delitos a nivel internacicnal.

Por lo anterior, la Extradicidn contribuye a fortalecer la



colaboracidn entre log Estados en la lucha contra la delincuencia
internacianal, cuando se pone woluntad para ello, por lo que en un
futuro cercanc se haréd necesrario gque la misma sea cbjeto de
‘evisiones en los Tratados v ademds en Guatemala, el jurista lic.
lergio Duarte expone:"la emisién de una Ley Interna de Extradiccisén
‘on el objeto de resolver finalmente e} problema de 1z Extradicisn
o nuestro pais y, poner asi un fin a las controversias que a la
isma rodean, siempre dentro de las limitaciones constitucionales . ™
LA EXTRADICION EN EI DERECHO PENAL INTERNACIONAL,

CENERALIDADES.

Actualmente, jia Extradicisdn es una Ingtutucién Juridica que ha
sbrade importancia dentro del Derecho Penal a nivel internacional,

specialmente en nuesiro pais. Bsta Instituecidtn ha ido

rolucionande, 1o gque ha obligado que otros paises revisen sus

'Yes y Tratados con la finalidad de hacerios efectivos ¥ a la vez

ner mecanismos modernos para poder reprimir los delitos gue se

meten.

“tos Tratados de Extnadicion han conirnibuido en cierta medidsa

Prevendin defitos, peno Lamentabemente paises como ef nuestno

recen de una Ley inteana que regule dicha institucidn rpon Lo que
unos Tratados 4e han conventido obacletos Y en algunos casos

:onAtitucionazea, pon 20 que £a mayonia de estudioaos necomiendan

>

t a 2a maeyon brevedad posible se emitd uno Ley Interna de
radicidn, con ef ohbifeto de tnansponmanta en un Anatrumento de

worntancda y modennoe”, expone = Lic. Cabnrie? lgrios Ochuaeta.
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Entre los factores gque muchas veces influyen en la eficacia de
Extradicidn, es la NO ENTREGA DE NACIONALES, salvo pacto de
*iprocidad. En mi opinién, la posicidn asumida es correcta, pero
t abuso, no sdlc en Guatemala, sino también en otros paises. Esto
wirtfia totalmente la naturaleza juridica de la Extradicién gue,

0 sabemos es la asistencia juridica a nivel internacisnal de

@ra RECIPROCA en la represién de los delitos. Tomando en cuenta

principio anterior no significa avalar la mala conducta de la

sona gque cometio el delito, debe hacerse up andlisis del tratado

a revisar sl existen contradicciones. Con la ley interna ¥ asi

demostraria gue se tiene interés en colaborar con la Justicia.

$§ es clerto que conforme a los Tratados, exists la obligacidn de

uiciar a la persona cuva entrega fue denegada por el delito gue

ivé la Extradicién, tomandc en cuenta que para gue pProspere
® principic nuestro pais debe salir del sistema de Justicia
sleto, corrupto e ineficiente. Crear una ley especifica con
antia de gue los procecesos no duren afios y la garantia de gue
persona hallada culpable reciba su castige, v dejar atras la
LTURA DE LA IMPUNIDAD"Y.

Evitando asi gque paises como Estados Unidos de Norte América
irran a actos lilegales como, el secuestro de personas con el
*to de juzgarlos em 5uUs respectivos territorios por delitos de
scendencia internacional como lo es el TRAFICO DE BROGAS, gque
nc ha sido declarado de lesa humanidad ni contra el derecho

rrnacional, es importante el Tratado de Extradicion en el
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Derecho Penal a nivel internacional Per lo gue debe ser un
instrumento eficaz sin contradecir el derecho intermo de log
Estados parte.

Para lo cual, es importante que se asuma una postura de
revisién, actualizacién 6 creacidén de un nuevo tratade de
Extradicisn (como ¥a ha sucedide en Bolivia) v convertirlo en  un
mecanismo  que permita tanto al pais requirente como zl reguerido
a tener un brocedimiento en el que no haga incurrir en tardia v a
la véz un mecanismo de proteccidon de los derechos del detenido por
un delito gue motiva su Extradicién.

Es necesarioc contar actualmente con un tratado eficdz en el
cuazl se chligue a Tespetar la soberania de los Estados parte,
Ziendo de vital importancia revisar el Tratade suscritc con los
Estados Unidos de Norte América, especlalmente, pues eg con este
Estado gue efectia 1la entrega de guatemaltecos, io que es

incoastitucional.
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CAPITULO II
L. IRATADOS FIRMADOS POR GUATEMALA EN MATERIA DE EXTRADICION:

Al haber explicado la Extradicién y al haber desarrollade un
imalisis de los Principios contenidos en los diferentes Tratados
jue nuestro pafs ha suscrito proseguiremos a individualizarios.

La mayor parte de los Tratados (9) firmados por nuestro pais
ion muy antiguos y no se han renovado, espacialmente con losg
!stados Unidos de Norte América. La razdnm de su antiguedad
:striba en gue la Institucién de la Extradicidn hace treinta afios
10 se daba y era sorprendente que un Estado hicisra uso de los
tismos, pues era usual que los tratados fueran suscritos por
raises limitrofes. A partir de 1985, la Extradicién empezd a
'obrar actualidad, especialmente al sger parte de la misma E1
‘ratado suscrito con los Estados Unidos, en concreto, por el‘deiito
& TRAFICO DE DROGAS.

Los Tratados gue a continuacién se enumeran ¥ gue estin
irmados y ratificados por Guatemala son los siguientes y, sobre
odo mencionan 8I SE ENTREGAN A NACIONALES DEL PAIS EXTRADITANTE:

TRATADO DE EXTRADICION CELEBRADO ENTRHE GUATEMALA E ITALIA:

Fue celebrado el 25 de agosto de 1869, durante el gobierno de
icente Cerna, fué aprobado v ratificado el dia 13 de Septiembre de
871, durante el gobiernc provisional del Licenciado Miguel Garcia
ranados. El canje respectivo se hizo el 18 de Septiembre de 1871.
1 mismo Tratado se le hizo una modificacién el 2 de Octubre de

372. En el Tratadeo guedan Exentos los delitos politicos.

9

REYES ESCOBAR, José Octavig. "Tratados y Convenciones Internacionales Vigentas para
atemala™. Vol II!, Ministerio de Relaciones Exzeriores. Suatemala 1973.
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Los coniratantes no estan obligados & entregar a sus nacicnales,

pero el Estado reguerido debe enjuiciar al reclamade por el delite
que didé motivo a la Extradicidn.

3. PRATADO ENTRE GUATEMALA ¥ GRAN BRETARA:

El presente instrumentoc fue celebrado el 4 de Julio de 1,885
durante el gobiernc dei Coronel Manuel Liszndro Barillas, vy
ractificade por la Asamblea Nacional Constituyente mediante Decrato
nimere 132 del 24 de Abril de 1,886. Fue modificado por el
protocolo adicional del 358 de Mayo de 1,914 Y es5td compuesto por 18
articulos sntre los mis importantes contiens due se comprometen a
sntregarse reciprocaments a individuns acusados de la comigiodn de
lelitos dentro de sus Tespectivos territorios. Los contratantes

10 _estdn obligados a entregar a sus nacionales.

i, TRATADO CELEBRADO ENTRE GUATEMALA ¥ MEXICQ:

Suscriito en Guatemala, el 19 de Mayo de 1,894 durante el
fobierno del General José Maria Reyna Barrios y aprobadeo mediante
tecreto Legislativo nimero 29§ del 2 de Mayo de 1,89% ¥ canjeado el
dAsmo  dia. Contiene de 18 Articules dentro de los mismos,
ncontrames la estipulacidn de iz no entrega de nacionales.

IRATADG ENTRE GUATEMALA Y ESPAfA:

SBuscrito el 7 de Noviembre de 1,895 durante =1 gobiernc dei
eneral José Maria Reyna Barrios ¥ ratificado el 10 de Mayo de
-897. Mediante Decreto namero 357 con adicién del 23 de Febrero
3

2 1,897 en cual losz contratantes se comprometen a entregarse

:wiprocamente a personas gue hayan cometido un delito en sus
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pectivos territorios,

Los contratantes no__estdn gbligados a entregar a  sus

lonales, & excepcién, de lps naturalizados v extranjercs.
TRATADO DE EXTRADICION ¥ PROTECCION CONTRA EL ANARQUISMG

El presente Tratado fue suscrito en la II Conferencia
ernacionai Americana celebrada en Mexico, el 28 de Enerc de
02 vy, aprobado por Decreto Legislativo nimero 523 da fecha 24 de
il 1902. Fue ratificado el 25 de abril v depogitadeo el 6 de
sto de 1,902, respectivamente. El presente Tratado estd en
»r para los Estados siguientes: Costa Rica, E} Salvador,
temala y México. Hicieron reservas: Honduras, Hicaragua ¥y
ador. E1 tratade consta de 16 articulos ¥ en el mismo los
idos convienen en entregarse reciprocamente a individuos a los
les se les inputa la comisién de un hecho delictive en sus
rectivos territorios. No se concederd la Extradicién por

ltos politicos ¥y conexos sin embargoc no serdn reputados delitos

iticos los actos gue esten calificados como anarquismo en la

islacidn de los contratantes, no estin obligados a entregar a

nacionales, salve que lo consideren conveniente.

TRATADO ENTRE GUATEMALA Y BELGICA.

Fue suscrito el 20 de Noviembre de 1,897 durante el gobierno
Licenciado Manuel ¥strada Cabrera ¥y ratificado el 6 de Agosto
.+898 mediante Decreto lLegislativo nlmerc 380.

'or el presente tratado Guatemala y Bélgica se compromete a

egarse mituamente a los criminales que se refugien en sus
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respectivos territorios, ¥ se eXceptiian los connacionales. En el
Presente Tratesdo se estipula gue, el delincuente extranjero no
podra ser castigado por un delito Politico.

8. CONVENCION DE EXTRADICION ENTRE GUATEMALA ¥ CENTROAMERICA:

La presente Convencidn fue Suserita en Washington, Estados
Unidos 21 7 ge Febrere de 1,923 v aprobada mediante Decreto
Legiglativo némerc 1391 de fecha 14 ge Mayo de 1,925 ¥ ratificada
el 20 de Mayo de 1,825, ®1 Presente instrumento fue depositado el
19 de Junioc de 1,925 v, esta en vigor para los siguientes paises:
Costa Rieca, =1 Salvador, Guatemala ¥ Hicaragua. Lgs Repiblicas
contratantes ge conpromenten g entregarge mituamente 5 ios
individucs due se refugien en Sus respectivos territorios y que
Sean acusados de delitos del drden comin.

9. CONVENCION DE MONTEVIDEO:

Suscrita en la Séptima Conferencia Internacional Americana
celebrada en Montevideo Uruguay, el 26 de Diciembre de 1,933,
siendo aprobada durane el gobiernc gei General Jorge Ubico
Castafieds rediante Decreto Legislativo minero 2145 de fecha uno de
Abril de 1,938 siendo ratificada la misma el 12 de Mayc de 1936. EI
presente instrumento fue depositade el 17 de Junio de 1,935 ¥ ®5td
en vigor para los siguientes raises: Argentina, Chile, Colombia,
Repiblica Pominicana, Ecuador, Salvador Estados Unidos, Guatemala,
Hondurag, México, Nicaragua y Panana. Hicieron sus Igservas a la
misma los siguientes paiseg: Chije, Ecuador, m1 Salvador, Estados

Inidos, Honduras, ¥ Mexico. En e} Presente instrumento los
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contratantes se obligan a entregarse en forma reciproca a acusados
de delitos conunes gue se refugien en sus territorios.

10. CONVENCION DE LA HABANA:

En nuestro medio, se conoce como el Céddigo de Derecho
Internacional Privado o Cédigo de Bustamante por ser el doctor
tnfonie Sanchez de Bustamante de nacionalidad Cubana, celebrada el
13 de Febrero de 1,928 y aprobada durante el gobiernc del General
sdzaro Chacén, mediante Decreto Legislativo nuimero 1575 de fecha 10
le Abril de 1929 y ratificado el 26 de Abril del mismo afic. No hay
»bligacidén de entregar a nacionales pero el pais se obliga a
juzgarlo en su territorio. La presente Convencidn estd en vigor
»ara los siguiente paises: Peru, Uruguay, Panamé, Ecuador, México,
‘osta Rica, Chile, Brasil, Argentina, Paraguay, Haiti, Reptiblica
jominicana vy Cuba, v no estd vigente para los Estado Unidos por no
iaberla aprobado en su oportunidad; hicieron reservas los
tiguientes paises: Uruguay, E1 Salvador, Nicaragua , Argentina,
‘araguay , Brasil, Republica Dominiecana, Cclombia y Costa Rica,
-eniendo un apartado especifico sobre la Extradicion que estd
‘ontenide en el Libro Cuartoc, Titule Tercerg, de la Seccidn de
terecho Procesal Internacional y comprende desde el Articulo 344 al
81,

Para finalizar, guiero hacer mencidn de que, Guatemala tiene
irmado un Tratade con su respectiva adicién con log Estados

nides, gque serd analizado seguidamente.

1. IRATADO DE EXTRADICION ENTRE GUATEMALA Y ESTADGS UNIDOS;
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Analizados ya los distintos Tratados gque nuestro pais ha
firmade y ratificads zon otros paises, considerc hacer un analisis
especial del presents tratade obedeciendo principalmente s que,
porT el mismo, la extradicidn ha adguirido un papel protagdnico en
la sociedad Guatemaltisca, especialmente, las extradicicnes en las
suales, se ven involucradas personas de la esfera publica de
mestro pais. El delito que ha originadc la wmavoria de
ixtradicionss es el Trafice de Drogas. El presente Tratado fue
iuserite en la Cindad de Washignton, Estades Inidos, el 27 de
‘ebrerc de 1,903 fue aprobado durante ol gobierno del Licenciado
fanuel Estrada Cabrera, mediante Decreto Legislative mimero 5561 de
‘echa 28 de Abril de 1,903, ¥ ratificado el 12 de Julioc de 1,903,
‘dendo canajeado el 16 de Julio del mismo afic. En el presente
Tatado los Estados se comprometen a entregarse mutuamente a las
ersonas gue han sido acusadas como  autores vy complices de
elitos. Ambos paises en caso de denegar la Ezxtradicidn de sus
acicnales, se comprometsn a enjuiciarlos en su territoric ("El
resente tratado contiene una modificacidn gue sera explicada mas

delante”).

1.1 CONVENCION SUPLEMENTARIA AL TRATADD CON ESTADOS UNIDCS:

Suscrita en la Ciudad de Guatemala el 20 de Febrero de
/940 durante el gobierno del General Jorge Ubico Castafieda, siendo
srobada mediante Decretc Legislativo almerp 2414 de fecha 10 de
iril de 1,940, siendo ratificada =1 20 de Junio de 1,840 v
injeada el 6 de Fabrero de 1,941,
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En la pressnte Convencidn adicicnal, los Estados contratantes
lian el Tratade referido anteriormente del 27 de Febrero de
03 persiguiendo con ello, prevenir y reprimir delitos gue no
an estado contenidos en el mismo, en otras palabras, amplian el
tado de delitos.

EFICACIA DEL TRATARPO EM LA ACTUALIDAD

Se ha analizado hdsta aqui l¢ concerniente al Tratado con
ados Unidos y su respectiva Convencién Suplementaria pero, cabe
siguiente pregunta, i es totalmente efectivo 21 Tratado suscrite

nuestro pais con los Estados Unidos? v & hdsta gue punto?

testo, &1 ES EFECTIVDO PERC, EN FORMA PARCIAL ¥ CON UN DANO

GRAVE PARA NUESTRO PAIS, EN OTRAS PALABRAS, GUATEMALA RESULTA

CTADC PORQUE NO POSEE UN SISTEMA JUDICIAL EFECTIVO Y ADEMAS POR
ECER DE UNA LEY INTERNA DE EXTRADICION. CON LA APLICACION DEL

TADQ EN GUATEMALA CIRCUNSTANCIAS JURIDICAS QUE AL TRATARSE DE

UCIONAR LO OUE SFE CONSIGUE ES AGRAVAR MAS EL PROBLEMA. Por otro

2, el enfdgque politico que se hace del Tratado, digtorciona la
alidad de la Extradicion, velando por parte de nuesiro Pais ¥
parte de los Estados Unidos sus intereses de una manera
gerada, al punte gque, en véz de reprimir como és debido un
ito, se llega a un juego politico gue, llega a roces a nivel
2rnacional.
Una solucidén a lo anterior es revisar, comp el casc reciente de
ivia gque firmd un nueve Tratado con los Estados Unidos, llegando

n acuerdo de respeto de la soberania de ambos territorios.
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Eliminande contradiciones con la Constitucidn ¥ el derechs Interno
Por parte de Guatemala; Hsg ejercida cierta presidn DOT parte del
gobierno de los Estados Unidos de América sohre nuestre pais debide
a2 la dependsncia escondmica ¥ las imposiciones de tipo politico
exisente desde muchos afios dtras.

Hago énfasis en que es de suma urgencisa ¥ necesidad nacional,
emitir una ley interna de Extradicién Y poder ir de la mano con al
cambic de procedimiento penal, implementads con el nueve cédigo
Procesal Penal. Con ia observancis da lag Garantias
constitucionales, gue sea en igualdad de condicicnes ¥ sim

imposicicnes de ninguna clase.
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CAPITULO IIT
JELITOS QUFE ADMITEN LA EXTRADICION,

En forma resumida puede decirse gue, para gue proceda la
ixtradicion, se necegita que el hecho calificado como delito se
meuentire previsto en la ley ¢ en el tratadeo v que el mismc sea
onsiderado de orden comin con el agregado gue tanto en el Estado
‘equirente como en el Estado requerido sea considerado como delito.

JELITOS QUE NO ADMITEN LA EXYRADICION:

Son los llamados "delitos politicos” a) en sentido estricto

.08 gue atentan contra el Estado, su seguridad, sus instituciones
wliticas, su homor, et¢. Adqui hay dos criterios segun el doctor

'arios Larios Ochaita Y

OBJETIVO: Se fundamenta en gue el delito
:5td dirigido contra la organizacidn politica o juridica del Estade
iin tomar en cuenta l1os fines que animaron a los autores.
{UBJETIVO: Se funda en la intencidn de los agentes incluyendc actos
Jlicitos gue tiemen por intencidén atentar contra el Srden politico
v social de un Estado. El primer criterio restringe el ambito y el
‘egunde lo amplia, siendo hoy el terrorismo muy discutido por ser
m si un acto de delito comin avngue el los mdviles lo sitden en el
mbito pelitico; b) en sentido relativo incluve actos que van
wontra la organizacidn politica o soeial de un Estado pero
gualmente contra los intereses privados, diluyendo en este caso un
elito politico en sentido estricto subjetive. Este aspecto es muy

iscutido actualmente, en el sentido, de determinar gqué delitos son

cliticos; v los politicos conexos, la doctrina francesa Bha

10

LARIGE OCHAITA, Carlss "Manual de Derscho Internacional Privado.” Bditorial Universitaria.
389, Cuatemala, C.4. pags 172-173,
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introducido una distincién entre delitos complejos v delitos
coneXos, estando entre los complejos: el regicidio, el magnicidio,
el terrorismo, la anarquia; los conexos son los cometidos con
Jjcasién de rebelidn, insurreccién, golpe de Estado, guerra civil,
gotines, asonadas. Este dmbito de la extradicién no es objeto de
imalisis del presente trabajo de investigacién perce, es importante
Wmcer mencion al respecto debido a gque estd contenido en el
irticulo 27 de la Consgtitucidn Pelitica, gue contiene lo relativoe
L la extradicién, que si es objeto de estudic del presente trabajo
e investigecién.(u)

A EXTRADICION EN LA LEGISLACION GUATEMALTECA:

Guatemala reconcce 1la Institucién de 1la extradicidén v 1a
egula en las siguientes leves:

1.- ia Constitueisdn Poliitica de la Repiblica. articulo 27;

Z2.- El Ccédigo de Derecho Internacional Privado articule 344
Y siguientes;

3.~ Ley de Amparo, Habeas Corpus v de constitueionalidad.

4.~ Ley del Organismo Judicial.

5.~ Cédigo Penal.

6.- Cédigo Procesal Penal.

7.~ Ley Contra la Narcoactividad. {(decreto 48921}

8.- Circular de la corte Suprema de Justicia. { No. 2426-B
del 13 de mayo de 1952}

CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA:

Carta Magna promulgada por la Asamblea Nacional Comnstituyente
31 de mayo de 1985, cobrd vigencia el 14 de eneroc de 1986 Y @3

e
i

LARIOS QCHAITA, Carlos, "Manual de Deracho Internacional Privade® op, cit. pags 133-114.
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nstrumento juridico de maxima jerarquia en nuestro pais. Se
ciona con la extradicidén en el Articulo 27: Se refiere al
«cho de asilo. Nuestro pais reconoce el Derecho de Asilo v lo
‘ga de conformidad a la préctica internacionail.

“por delitos politicos no se intentard la extradicidn de
emaltecos, guienes en ningin caso serdn entregados a gobierno
‘anierc salvo lo dispueste en Tratados ¥y convenciones con
rectg a delitos de lesa humanidad o© contra el derecho
rnacional. Ho se acordard la expulsién del territorico nacicnal
m refugiado politico con destino al pais que lo persigue.

CODIGO DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO.

S6lo es aplicable entre los paises contratantes.
articulo 344 dice gque, para hacer efectiva la competencia
srnacional Judicial en materia Penal, cada uno de los Estados
‘ratantes accederd a la solicitud de los otros para la entrega
ndividuos condenados o procesados por delitos gue se ajusten a
istipulado por el Codigo v Tratados vy Convenios gue contengan
:a de Infracciones Penales que autorizan la extradicidn. Los
1ientes articules regulan las condiciones bajio las cuales

rede la extradicidn. _El articulco 345 indica gue

Estados coniratantegs no estan obligados & entregar a Sus

.onales pveroc la pnacidn gue se negara adguiere el compromiso de

[aric en su propic territorio. Articulo 346. Articulo 351.

‘culo 352. Articulo 353, Articuleo 35%4. Articulo 355. Articulo
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356. Articulo 358 Articulo 357. Articulo 359. Articnlo 380.

3. LEY DE AMPARD EXHIBICION PERSONAL Y DE CONSTITUCIONALIDAD:

Esta Ley fue aprobada por la Asamblea Wacipnal Constituvente
mediante decreto ndmero 1-86 de techa ocho de energ de 1986, y
cobrd vigencia el 14 de eénerc de 1986. Esta Ley se relaciona con la
extradicidn va gue puede ser utilizada como un instrumento defensa
en contra de las violacicnes a los derechos del reclamado =n un
procedimiento de extradicién © por resoluciones gue notoriamente 1o
perjudigquen. Lo anterior se encuentra contenido en el articulo lo.
de la ley e indica que el obieto de la misma ley es desarrollar las
garantias y defensa de orden constitucional y derechos inherentes
a la persona brotegidos por la Constitucidn Politica de la
Repiblica, leyes ¥ convenics internacionales ratificades por
Guatemala. El articulo 2 establece gue, con el objeto de procurar
la adecuada proteceidn de los derechos humanos ¥ del funcionamiento
eficdz de las garantias Yy defensa del orden Constitucional, debers
interpretarse en forma extensiva. El mecanismo usual para la
defensa de garantiasg constitucionales dentro de Un proceso  es el
A¥PARD v el obijeto del mismo io establece el articulo 8 al indicar
que es la proteccisn de las personas contra amnenazas de violaciocnes
de sus derechos o restaura los mismos cuando han sido viclados por
leyes o procedimientos, no hay &mbito que no sea suceptible de
Amparo y procedera siempre.que los actes, rescluciones,
disposiciones o leyes de autoridad lleven implicito una amenaza,

Testriccidn o violacidn a ios derechos que la Qonstitucidn ¥ las
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:yes garantizan. En la extradicidén, es usual gue el reclamado o el
rusador interpongan el misme, accidn de inconstitucionalidad,
iando se ha resuelto desfavorablemente un caso v al agotarse la
ia jurisdiccional.

LEY DEL ORGANISMO JUDICIAL:

Esta Ley fue promulgada por el Congresc de la Republica
:diante Decreto ntmero 2-89 de fecha 10 de enero de 1,98%. 5u
tlacidén con la extradicién indica en gque, come la circular
titida por la Corte Suprema de Justicia v la Ley Contra la
ircoactividad remiten a la misma por razdén del procedimiento gue
i el de Jlos IRCIDENTES. Este procedimiento lo encontramos
mtenidc en el articulo 135 e indica gue toda cuestién accesoria
2 sebrevenda y se mueva con ocasidn de un proceso ¥ gue no tenga
dfialado trémite en ley, deberd tramitarse como incidente.

COBRIGO PENAL:

Fue promulgade por el Congreso de la Repiblica conforme
:creto Nimero 17-73 de fecha 5 de julio de 1,973. Y cobré vigencia
. 15 de septiembre de 1,973, La extradicidn se sncuentra contenida

forma tdcita en el articulo 5to. al tratar sobre la
Xtraterritorialidad” indicando gue la ley guatemalteca tiene
cance incluso en esios cascs:
por delito cometido en el extranjerc por funcionario al servicio
la Repliblica;
Por delito cometide en nave, asreonave, o cualguiser otro medio

transporte guatemalteco;
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¢} Por delitc cometido en el extranjerc por guatemalteco, cuando
se hublere denegado =y extradicidn;

d} Por delito cometido en contra de guatemalteco cuandc se hubliere
juzgade en el pais de su perpetracion;

e} Por delito gue por Tratado hubiere de gsancionarse en Guatemala,
aungue no se haya cometide en sy territorio;

f} Por delite cometido en el extranjeroc contra la seguridad del
Estado, el Orden Constitucional y la integridad de su territorio.
Vemos agui el fundamento bislco de la extradicidén. Asf mismo la
sxtradicidn en forma concreta esta contenida en el Articulo 8 y
dice: "La extradicién podra intentarse por delitos comunes ; £uandoe
3¢ trate de extradicidén contenida en los Tratados Internacionales
7 sdlo podra otorgarse si existe reciprocidad, y en ningin caso
odré intentarse por delitos politicos Y asi mismo otorgarse por

1stos ¥ conexos".

ba CODIGO PROCESAL PENAL:

Este Codigo fue aprobado mediante Decreto Numero 73-92 por el
ongreso de la Repiblica. Y su relacién con la extradicién estriba
n gque, como no existe una ley interna gue regule el procedimiento,
e tendrd gue utilizar észste en cuanto a algunas fases tomandc en
uenta la Ley del Organismo Judicial. E} articulo 539 dice: "La
itradicidn serd procedente ¥ se tramitara conforme lo dispuesto en
1 Cédigo de Derecho Internacional Privado ¥ en su defecto por
ratados o Convenciones. Si ge tratare de extradicién con paises

e no tuvieren con Guatemalsa Tratados o Convenciocnes, se pediréd
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simple rogatoria con las formalidades del cddige citado o las
enidas en los Principics de Derecho Internacional”.

LEY CONTRA LA NARCOACTIVIDAD:

Fue Aprobada por el Congreso de la Repiblica mediante Decreto
ro 48-92 el 24 de septiembre de 1,992 vy contiene articulos
blemente wviolatorios a la Constitucién. La Corte de
titucicnalidad aun no ha opinado al respecto. Se relaciona con
stradicidén porque tiene 7reglas para concedsrla por el delitc
'réficc de drogas y conexos. El Articulg 63 establece la
sidad de promover v facilitar investigaciones judicisles ¥
bar pruebas relacicnadas con la comisidn de delitos de tréafico
regas. También el articulo 64 indica gue, siempre ¥ cuande
ta reciprocidad, los Estados gue hayvan suscrito Tratades
rnacionales sobre drogas, estupefacientes o psicotrépicos,
ficados por Guatemala , se podrd solicitar por escrito la
ncién provisienal de una persona buscada ¥ gue se encuentra en
erritorio nacional.

El Articulo €5 especifica gue los juzgados podréan dictar
ién provisional de las personas buscadas. %e debera concluir
la detencidn si en un lapse de 60 dias no se ha recibide

2i6n de extradicidén. Sin embarge, la liberacidn no impedird la
zcuente detencidn ni la extradiecidén, si la solicitud es
teada posteriormente con las formalidades de ley. He agui gque

articulo presenta un problema como lp es la VIOLACION A LCS

ADOS DE EXTRADICION, PORQUE COMO SE HA VISTC Y QUERADO ANOTADG
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ESPECIALMENTE CON LOS ESTADOS  UNIDOS, CUANDO VENCE EL_ PLAZC

SENALADO PARA PRESENTAR LA DQCUMENTACION CORRESPONDIENTE A LA

EXTRADICION ¥ E3TO NO SE HA EFECTUADO, LOS TRATADORS DISPONEN QUE L&
PEREONA SERA PUESTA EN LIBERTAD ¥ OQUE NO SE CONCEDERA LA

EXTRADICION POR ESE DELITO
TS A s Ry Ry VS LIV,

La extradicidn estd contenida en el Articule 67, la califica de

activa o pasiva ¥ se rige por las reglas especificadas en sus ocho
litarales.

8.CIRCULAR DE LA SECRETARIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA NUMERG

3426 DEL 13 DE MAYQ DE 1952:

Es la base procesal de la extradicign ¥ refiere 5 1a ley del
Organismo Judicial. La que indica el procedimiento a seguir gue es
el de los incidentes. No tiene caracter de ley, porque no fue
emitida por el Organo competente, Congresp de ia Reptblica,
doctrinariamente una circular proporciong Gnicamente indicaciones
de como hacer wun trabajo, en nuestro sistema se ha venido
utilizando errdneamente como ley. Dicha circular ha sido duramente
criticada v se ha plantado ya una inconstitucianaiidad, desde 1920

gue aun no ha sido conccida por la Corte ds Constitucionalidad.
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CAPITULD IV

ANALISIS DE LOS PROCEDIMIENTOS DE LA EXTRADICION:

PROCEDIMIENTO:

El procedimiento reguerimiento ¢ petitoric estéd establecido
1 los tratados y remite a la via diplomitica. El1 procedimiento
aternc para otorgar o denegar la extradicidn debe estar contenida
1 una ley interna de cada Estado. En ambos casos el procedimiento
aterno debe respetar los derechos humanos de la persona reclamada,
ara que pueda defenderse con los medios gue le otorga la ley
recursos internos : ordinarios ¥ extracordinarios). Lamentablemente
> existe una ley interna de extradicién pero existen dos
astrumentos legales en los cuales se especifica el procedimiento
seguir en las substanciacidén de la extradicidén: 1} una circular
nitida el 13 de mayo de 1932 por la Corte Suprema de Justicia en
2 que a los jueces se les formula una serie de recomendaciones
ara conocer casos de extradicidng y b).Ley <contra la
arcoactividad decreto numero 48-92 del Congreso de la Republica,
n ia gue se establece el procedimiento para conocer casos de
xtradicidn por delitos relacionados con el trafico de drogas.
nbos instrumentos indican que el procedimiento es POR LA VIA DE
35 INCIDENTES, lco que se encuentra regulado en la ley del

rganismo Jjudicial decreto numerc 2-89 del Congreso.

SISTEMAS:

Para mejor comprension el lic. Alfreds Lurssen Barrios 12

roporciona los sistemas mas comunes para conceder la extradicidn

12

LURSSEN BARRIQS, Alfrads Edcoardo "La Extradicidn en el Procedimients Guatemalteco™ Tesis
AC pag. 17 tipograflia Nacional. noviembre 1954, Guatemala, C.A.




2.1. SISTEMA ADMINISTRATIVO O FRARCES:

El encargado de estudiar si procede o no ia extradicién ¥
ejecutarla, en este sistema, es el Organismo Eiecutivo. Su ventaia
radica en que el Estado debe proteccidn & los gobernados, no
permitiendo atropellios en conira de la dignidad nacional en defensa
de la soberaniz del Estado. Su gran desventaja, es que priva al
reclamado de hacer uso de los medios a su alcance para defenderse,
violando asi el principio constitucional del debido procesc.

2.2, SISTEMA MIXTO O BELGA:

En este siztema quien se encarga de juzgar a ia persona
reclamada es 1 poder iudicial v gunien ejecuta ¥ revisa la entrega
es el Organismo Ejecu:ivo; (Sistema que sigue Guatemala).

2.3. SISTEMA JUDICIAL © AMERICANO:

Es fambién conocido como sistema Inglés. Consiste en gue el
Qrganismo Judicial conoce ¥ declara procedente 1 extradicidn.
El Organismo Ejecutivo s limita a ejecutar, sin emitir opinidn.
Crgemos que éste es el mejor sistema para conocer la extradicidn,
pues, ceoncce el orzano correcto y permite todos los TECUTSOS
contemplados por la ley.

3. LEGISLACION:

Los Esgtados de América se rigen per lo dispuesto en el
Cédigo de Derecho Internacional Privado que sefiala un procedimiento
general complementado por e} procedimiento internc de cadsa Estado
'que lo haya ratificado”. Lo anterior lo encontramos regulado en

los articulos del 344 al 381.
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snstitucidn como Norma fundamental:

La Constitucidén es el conjiunto de normas legislativas gue se
inguen de las ordimarias por su solemne proceso formativo,
biea Nacional Constituyente, modernamente segidn Martinez ¥
ié “La Constitucidén es una norma juridica gue regula los
res del Estado y establece las formas y limites del
cicio del poder, es una norma de especial jerarguia, es la ley
ema del pais porgue regula los 6rganos y procedimientos
regados de la produccién normativa, y es una norma fundante que

o modela el 6rden juridico positive de la comunidad”.

Se le reconoce una superlegalidad formal y material logue se
uce en efectos directos sobre las demds normas juridicas, las
es s6lo serdn validas en tanio ne se opongan a ia norma
amental.

emacia de la Constitucidn:

La supremacia responde "no solo a que ésta es la expresidn de
cherania, sino también a que por serlo esta por encima de todas
leyes y de todas las autoridades; es la ley que rige ¥
riza a las astoridades, enfatizande "supremacia” d4d la calidad
uprema, que es la expresidn de la mds alta autoridad (el poder
tituyente «¢uyo titular es el pueblo} corresponde a la
titucién ¥ en tanto “primacia” denota el primer lugar que
e todas las leyes ocupa la Constitucidn, el articulo 175 de la
a4 magna dice: "Jerarguia constitucional.

Ninguna ley podrd contrariar las disposicicnes de la
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Constitucidn. Lags leyes que viclen o tergevisen los mandatos
coastitucionales son nulas ipso jure. ver {Articulc 44} gue
feconoce que ia constitucidn incorpora valores ¥ principios
esenciales... por elic todes los poderes pablicos ¥ los habitantes
del pais estdn ligados a su imperiao ¥ el derecho internc sometido
& Su supremacia.

In esta década en que los acciocnes de incoastitucionalidad,
amparos v habeas COorpug, como instrumenios al servicio de los
ciudadanos frente a la administracién pablica ¥ frente a lgps
particulares con ejercicio de poder, para garantizar el respeto de
los  derechos fundamentales, 1986 52 cred la Corte de
Constitucionalidad como tribunal permanente, independiente vy
privativao, con  amplias facultades Para conocer y  gentar
Jurisprudencia en asuntos relativos, en general, A LA DEFENSA DE La
CONSTITUCION v a sy INTERPRETACION, as{i mismo se establecieron
mecanismos para las acciones de amparo ¥ de 1nconst1tuc1onal1dad en
Ca308 concretos en tribunales comunes ¥ en apelacidén por 1a Corte
de Constitucionalidad,

E8 por esto que pienso que corresponde a la Corte de
Constitucionalidagd introducir aires Barantisticos en nuestro
Procesoc  penal, corrigiendo practicas viciadas, realizando ¥
sustituyendo interpretaciones juridicas contrarias a los principios
constitucionales ¥ finalizando en dejar sin efecio NoTrmas

contrarias a log derehos Tundamentales de los ciudadanos.
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3.1. 1A CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE

“ GUATEMALA:

Literalmente dice : " ... Articulo 27.- Derecho de Asgilo.
iatemala reconocce el asilo ¥ lo otorga de acuerdo con las
*dcticas internacionales. La extradicidn se rige por lo dispuesto

1 tratados internacionales. Por delitos politicos no se intentaréd

t extradicién de pguatemaltecos, guienes en ningdn caso serdn

itresados & gobierno extranjerc , salve lo dispuesto en tratados

convenciones con respecto a los delitos de lesa humanidad o

mtra el derecho internacional. Ni se acordard la expulsidn de

syritorio nacional de un refugiado politico, con destino al pais
1e lo persigue”. (%) Esta disposicién es clara en los siguientes
mtos 3.1t El reconocimiento de la extradicidén como
1stitucidn juridica. 3.1.2. La no extradicidn de guatemaltecos por
zlitos politicos. 3.1.3. Se respetan los Tratados sobre
ttradicidn firmados v aceptados por Guatemala. La Constitucidn de
1 Repiblica al contemplar la extradicidn se sujeta a lo que para
{ efecto se encuentra establecido en los tratados internacicnales,
2 puntualiiza dos aspectos de la institucidn: LA EXTRADICION

STIVA ¥ L4 PASIVA lo enconfiramos en ) tercer parrafo del articulo

7 citado, al preceptuar gue por delitos politicos no se intentara
3 extradicién de guatemaliecos...”, refiriendose a la extradicidn
ztiva, entendiendose que Guatemala tiene prohibicidén para
»ficitar 2 otro Estade 1la entrega de un guatemalteco para

ymeterlo a la justicia nacional, si es perseguido por delitos

12

LARIDS OCHAITA CARLOS, “Dersche Internacional Privado™. op,cit. Libro en procesc de
presida. cita art.27 fonstitucidn de 1985,
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politicos. En e! mismo parrafc en la parte siguiente se contempla
un segundt supuesto siempre en cuanto a los guatemaliecos, al

indicar que "...quienes en ningin caso seran entregados a gobierno

"

extanjero ...

En Io referente a los aspecios anies indicados 28 claro el
articulo pero en mi opinién no 1o es en cuanto a la extradicidn
pasiva de guatemaltecos, en lo gue la Constitucién de 1965 s{ 1o
era. Al gquerer profundizar este tema busgué en =1 Diario de
sesiocnes del Pleno de la Asamblesa Nacional Comstituvente (") en
=l cual se encuentran las ponencias con referencia a este articuls
gue fus muy digcutide, ¥ socbre el! cual trasn a gstudic v

comparacién las constituciones antericres:

3.2 CONSTITUCION DE 1985
ARTICULO 6.-". . Ningin guatemaltiecr podrd sen gntnegade o

whienrnc extraaniero P&ra s Juzgamiento o casiige, &4ino poa

lefitos comprendidos en tratodos Anternacionabes vigentes Dot
uctemala, los dos constituciones son claras en cuanio gue no sendn
wninegados o gobienne exiranjfenc”. La Constitucién actual camhia
¢l contexto al indicar. .. ton respecto a los delitos de 1.} lesa
wmanidad & 2.) contra el derecho internacional o sea gue se
ccederd a la solicitud de extradicidn de un ciudadano Euatemalteco

nicamente cuando se les acuse de haber cometido una infraccidn

ue en tratado vy convencidn se refieran a los delitos de lesa
umanidad o contra el derecho internacional, de 1o gue se podria

esprendsr lo siguiente: gue esta disposicidn constitucionat deroga

—
13

Biario de Sesisones a6.1%, Pleno de ia Agamblea Haclional Constituyentsa. pag, 23,25, de 1284,
Agreso de la Repiblica de Guatemala,
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istado de delitos contenido en el tratado, en este caso con los
jos Unidos de América: "Se puede decin que ef Genocidio, el
onismo y tltimamente el Tewron-Narcoirdfdco segin opiniones de
noa juaistas y comentanisias han &ido reconccidos como degitos
a0 humanidad. {pero no hay documentos en £L£os cucles consie que
sido decfanrados como tales) Cobe mencionanse en esie apartado,

ANTIGUEDAD DEL TRATADO" y #2o aecienie de £2a Constitucddn

nte en Guatemala y fa tendencia Lotincomericana a efiminan £a
adicidn y ha ser juzgedo por feyes de su pais 20 que no
ifica una proteccidén a fa impunidad, sino mdis bién cf accedexn
2o se estanic dando una cesidn de soberania.”

como ejemplo a Colombia (**) gque reformé la constitucidn y no
ega a sus nacionales, asi como el caso reciente de Bolivia que
& un nuevo Tratado sobre Exfradicién con los Estados Unidos,
plo del gue deberia hacer acopie el Estado de Guatemala. De
rdo a una de las ideas mas antiguas de la Ley de Naciones, es
r de soberania con una independencia de accidén en sus
vidades internas y externas, la independencia interna que tiene
stado con autoridad abscluta y suprema dentro de sus fronteras.
{Rarmente £a independencia extenna £e da £ibented en acclones
a de sus frontencs; como consecuencia un Eatado es Libnre de
tar cualquier fHonma de gobdenno, decretan cuclquien fey y de
in cualquien politica que desee. Azl pues, Lo sobenania dentno
contexto de JAindependencie J4interna, 2odos £Los dndivdiduos y

quien propiedad dentro del tennitorio del Estado, esid bafo ou

it

GOMEZ MENDEZ, Alifonso Dr."IXTRADICION™.Revista del Institutc de Ciencias Penales ¥
aldgicas de 1a Universidad del Externado de Colombia. Colombia. Sep-Dic,1983 Public.
tral. Vol.¥I, No.21 ediciones Libreria del Profesor pag. 401,
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dominic y meaced”. ¥n Oiras palabrag, el Estade tiene la supremsa
autoridad, sobre todo individuo ¥ propiedad dentro de sus
fronteras. La Soberanfia es un concepte territorial v no tigne
aplicacidn fuera de su territorioc: lo que nos lleva al concesto de
ley internacional, es decir la igualdad de Estados {Vattel) ('

1

declard 4n znanc es igual gue un gigante, una repiblica peguefis
25 igual en secberania gue un reing poderoso avngue gdifieran
respecto a la fuerza material e influencia pelitica. Pufendorf ('8
niega el derecho de gue un Estado acceda a una solicitud de iz
extradicidén 2l declarar que " en un Estado de soberania se presume
tener poder sobre sus individuss, obietos, ... Asi también John Voet
Martens {* mantienen que la extradicidn no es una obligacidn se
ha encentrade cue unos Abogados distinguidos tratan iz extradicidn
COmo un asunto estricte y gue come parte de la Constitucidn es iey
¥ otros lo niegan diciende gue 2l rendimiento o sez la extradicisn
€8 un asunte donde cada Estado regula su conducta de aguerdo a sy
propia discrecidn, surgiendc dos posicicnes validamente
establecidas: 1.} Que el Estado Tequerido confiera inmunidad,
mientiras se gusde dentro de su jurisdiccién, ¥ 2.} Que e! Estado
regueride limitg voluntariaments su libertad de accion Lor una
aceptacioén legal de ebligaciones. Las autoridades de un Estado 0o
estan obligados g conceder la extradiccidn de un criminal a menos
que exista un Tratado Para que se castigue el delite conira la
perscna o propiedades. Sin embargo los principios de 1la ey
internacional no reconocen ningdn derecho de extradicion

B P

13,

VATTEL E. pag.26 ciza © por Or. SATYA DEVA BERT “La Extradicidn en ia ley internacional ¥
ia prictica. penis & Ca. ., x Publishers, Buffale, ¥ Y. 195%
Yo inen - s s endie ian . st s
CLARKE, E. pag.5 un tratado ¥ Ley de Exrradicids .London 1983, 4ht ed.. pp.2-3 CitaZe por
Satya Deva Bedi Tp. ¢it.pag.19,
1
! CLARKE, E. pag.s Phillimore,R. "Comentarios sohre ley internacional London 1854, vol, i,
pag. 410, Citade POT Satya Deva Bedi, Ihiden. pagina 3.
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eparadamente del tratado. Mieniras un gobierno puede, si estd de
cuerdo a sus propias leyes y Constitucién, voluntariamente
jercita el poder para rendir al criminal.
L2, CIRCULAR DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:

Debido a gue no existe procedimiento interno para tramitar
38 suplicatorios de extradiciodn, se emitié una circular aplicable
ientras no hubiera ley especifica. Fue emitida por la Secretarfa
2 la Corte Suprema de Justicia, data del 13 de mayo de 1952, vy
ie dirigida a los jueces, indicédndoles gue debido a la variedad
» ¢riterios gque los tribunales ostentan para tramitar los
iplicatorios” o reguerimientos de extradicidén recibidos del
tterior y a la circunstancia de que no existe una ley especifica
ie regule el trdmite, se ha dispuesto formularles algunas
:comendaciones y asi unificar jurisprudencia en tanto no hava ley
1terna que regule la materia.

Dice que la extradicidén deberd tramitarse en via de 1los
wcidentes de acuerdo al articulo 135 de la ley constitutiva del
rganismo Judicial {(Decreto 2-89% del Congresc de la Repiublical.

@ naturaleza incidental deriva de su relacidén con un negocio
incipal, {el encausamiento de un rec en uRr tribunai del
ttranjero}. La ileglidad de la presente circular estriba en que se
riliza como ley procesal, ¥ la facultad de legislar Ile
srresponde  Gnicamente al Organismo Legislativo. La citada
sircular” no es una ley procesal formalmente aprobada por el

mgreso de la Repiblica para la ejecucidén del tratado de
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extradicidn. Plantea recomendaciones a los jueces obligdndolos
imperativamente a lz via incidental, es decir, "se eiecuta” el

suplicatoric de los extraditables por medic de una "circular” ¥ ne

" .

de una "ley". Las circunstancias del afic de 1953 han cambiado para
1995, las disposiciones procesales penales inclusive de la Ley del
Organismo Judicial deben adecuarse al Codigo Procesal Penal actual,
¥ a la actwal Ley del Organismo Judicial. EI1 Articulo 135 (decreto
2-89 del congreso de la Repiblica) dice..."en su parte conducente

:INCIDENTES. Toda cuestidn accesoria gue sobrevenza y se promueva

€on ocasidn de un procesc v que no tenga sefizalado poer la ley un

procedimiento especial, deheri tramitarse como incidente,

Un incidente trata de un asuntc interno y al hacerlec efectivo en

materia penal por peticidn del estado requirente, se estd cediendo

la soberania del pais. Por lo tante la circular citada, es
"ineficdz". Por lo siguiente; cuando se emitid la circular, los

tas0s de extradicién eran muy escasocs vy al presentarse los
wrimeros, la Corte quiso aclarar las dudas y unificar criterios.
sin embarge, con la emisidn de la circular, se complicd adn mas el
iTdmite de la extradicidn. Comparte la opinién del licenciado
dfredo Lursen Barrios {** en et sentido de gue ia "circular” no
‘8 muy conecida por los jueces ¥, qQuienes tienen conocimiento de
1la no ia utilizan, prefiriende aplicar su criterioc o remitiendose

la Ley contra la Narcoactividad {analizada en el capitulo 111)
vando se trata de un delito de narcotrafico. Pero el problema

igue cuando se trata de otro delito, pues tiene que aplicarse la

18

LURSSEN BARRIOS, alfredo. ibiden pag.17.
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ionada “circular”. Este problema se resolveria con la creacidn
na ley interna especifica para tramitar la extradicidn. Por
mo, ademds de ineficdz. la "circular" es ilegal ¥ por lo
o INCONSTITUCIONAL, por el Articule 203 de la Constitucidn
. la Corte Suprema de Justicia es el organo encargado de
rtir justicia y promover la ejecucidén de lo juzgade y no de
siar. Por el otro lade, el Congreso de la Repiilica es el
no encargade de crear leyes, conferme los articulos 171 y 203
a Constitucidén Politica de Ia Repiblica de Guatemala. Por lo
esto, deberia declararse Jla inconstituciopalidad de la
ular y deberia promulgarse una ley interna especifica de

adicién,
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El estudio de diferentes casos de extradicién vistos en los
archivos de los tribunales me liams mucho ia atencidén dos cosas:
l.- Que en todos los expedienties intervenia los Estados Unidos de
America; ¥y 2.- Que en todos los casos se hizo observancia de las
mismas normas y leyes. Es POFr eso que en el presente trabajo de
tésis hago referencia a los Estados Unidos de Norte América.

Los casos gque se analizardn son: 1. VICTOR MANUEL ESCOBAR.
2. JULIO ROBERTO GARCIA MAZARIEGOS. 3. OTTO EVELIO QUIROZ DAVILA
¥ 4 ROBERTO ANTONIO BELTRANENA BUFALINO,

1... " VOTO RAZONADO DISIDENTE DEL MAGISTRADO GABRIEL LARIOS
OCHAITA EN L EXPEDIENTE NUMERO 308-91 QUE EN APELACION DE
SENTENCIA CONOCE LA CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD EN EL AMPARO
INTERPUESTO POR VICTOR MANAUEL ESCOBAR CONTRA LA SALA CUARTA DE La
CORTE DE APELACIONES.

Mi voto se basa en las siguientes razones:

La senteacia no entra a analizar el fondo de io planteado, y aduce
varias aspectos.

i) Sotiene que el amparo ne puede revisar lo actuado porque se
tramitd con un debido proceso por el procedimiento de los
ingidentes con las garantias gue el mismo ctorga.

No entra constitucionalmente ati andltisis juridice del
Principic constitucional del “debide proceso” alegado. Los
tratados de extradicidn san ley sustantiva de les Estados partes.
lo que proviene de su aprobacidén por el Cogreso de la RepUblica.

La ejecucion de los suplicatorios de extradicidn, requieren de
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n procedimiento legal contenido en una ley interna del Estado
equerido. El problema gque existe en Guatemala en relacién con los
ratados de extradicidn es gue no hay una ley procesal formalmente
probada por el congreso de la Repiblica para la ejecucién del
ratade de Extradicion. lLos tratado solamente preveen los
ormalismos del supliicatorioc, pero no preveen el tramite gque
arantice la declaratoria de extradicidn, ¥ en consecuencia, de
xtraditable del sujeto pasivo individual se hace con todas las
arantias del! debido proceso, y no afecta los derechos humanos
ndividuales del requerido se ejecuta el suplicatorio contra los
xtraditables por medioc de una circular ¥ no de una ley.

El precepte de las leyes del Organismo Judicial, incluyendo la
igente, cuando se emitidé la cireular mencionada, ¥y que contempla
1 articulo 115 de la ley actual, no es aplicahle pcrque
onstitucionalmente un incidente es de un asunto principal internc;

si se considera el asunto principal al trédmite penal del pafs
egquirente ello no estd basado en ley y habria cesidén de soberania
el Estado requerido.

El auto de extradicidn impugnade proviniente de la Sala, se
asd y asi aparece de su cita de leyves, exclusivamente en dos
isposiciones procesales, la circular - que contempla el incidente

[a que es ilegal v las dispocisiones sobre extradicion de! Cédigo
e Derecho Internacional Privado - el Cédigo de Bustamente -, el
ze no es aplicable a esie caso porgue los Estados Unidos de

nérica, si bien firmaron ese tratado, ne lo ratificaron y no esta
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vigente con respecto a nuestros dos paises.

Ademds, tampoco es completa para preveer lag situaciones

Procesales internas de los Estados partes. La ausencia de ley

procesal, y el solo hecho de la existencia de los tratados no es

suficiente porgue todos remiten para su aplicacién o ejecucidn, a

la ley interna de los Estados partes. La simple pretencidén de

ejecucidn per se de los tratados, sin ley interna, sin un debido

procese, legal y preestablecido para resolver su condicidn de

txtraditable, significa cesién de soberania nacional del Estado de

Juatemala, y violacidn de los derechos del sujeto pasivo requerido.

) Otfro aspecto serio de esta sentencia, es que 1a Corte yendo

14s alli de 1o alegado por el postulante, sin mavor fundamentacidn

lsume un criterio constitucional sobre la extradicidn de 1los

uatemaltecos a gue se refiere el articulo 27 de 1la Constitucidn

olitica de 1a Repiblica de Guatemala.

ia extradicidén es Teconocida por la Constitucidn, pero la

xtradicidn de los Buatemaltecos es un tépico mas amblio que de ser

rocedente, estd también sujeta a los tratados, como en casos

udiciales ya tramitados en Guatemala, y en los que se ha negado la

ttradicién en funcidn de sy racionalidad guatemalteca, ¥y en muchos

2808 con base en la reciprocidad, por ejemplo en el tratado de

¢tradicidén con México.
En aplicacién de una interpretacion constitucional extensiva
‘ticulo 2 de 1a ley de Amparo Exhibicién Personatl y de

mstitucionalidad a favor de quien salicita amparc, soyv de la
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1ién de otorgar amparo por violacién al derecho constitucional
ebido procesc a favor del postulante. Guatemala,4 de marzo de

‘.Lic. GABRIEL LARIOS OCHAITA, MAGISTRADO." (*9)

wtdando:

Eate expediente de exitaadicion Lo cito come apoye ern mdi
wafo de tésls, en ef sentide de que, £a Conie de
i2ltucdionatidad entra o conocen del punto de Lo Extradicidn de
emafiecos, sdin que se hauae soficidedo, Veo que yo exdiste un

0 de paatida parae que 2o Coate de Contitucionalidod se

wncde sobre ef dema.

bl " .
LARIANS QCHAITA, Gabriel, citado por Carlos Larios Ochaita, "Manual de Derecho laternacional
lo” Imprenta LLerena, Bdit Universitaria, 4a edic., 1994, pags., 135-136-137.
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2. VOTO RAZONADO DEL MAGISTRADO GABRIEL LARIOS OCHAITA EN LOS
CASOS ACUMULADOS NUMEROS 18-91 y 213-91 EN LOS AMPAROS
INTERPUESTOS POR JULIO ROBERTO GARCIA MAZARIEGOS.

El suscrito Magistrado al razonar su voto, advierte, que en el
presente caso, la disposicién constitucicenal que se alega violada
8¢ concreta al derecho de defensa; sin embargs los reclamantes,
han mencionado en las alegatos, sin constituir el motivo esencial
del amparo, el hecho de gque se esta resclviendo un caso de
extradicidn en contra de una disposicidén constitucional
€xpresamente contemplada en el articule 27 de la Constitucién
Politica de 'ia Repiblica que no permite la extradicién de
guatemaltecos guienes en ningin casoc sersn entregados a gobierno
extranjerc.

Es de hacer notar que, salvo que este tribunal resuslva de
oficio el punto de 1a extradicidn, no existe posibilidad juridiea
de otorgar el amparc; sin embargo, y siendo que en este caso
subyace en el fondo el punto de la extradicidn ¥y de que en el
tribunal colegiado que conocié  en primer grado hubo tres wvotos
razonados en conatra de Ia extradicidn, el suscrite considera
pertinente mencionar el hecho de que este tema es es un punto
constitucional controvertido, sobre el cual, esta Corte mantiene
inguietudes no definidas, y sin que a la fecha haya tomado una
pPosicidn; muy particularmente por los argumentos relacionados con
la prohibicién de extraditar a los Buatemaltecos ¥y por la ausencia

de una ley interna que establezca el mecanismo de extradicisn
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ontemplado en el tratade de 1903 v en sus reformas firmados por

satemala con los Estados Unidos de Norte América. (2%

omentandie: £ presente cos0 de exitraddicidn £6 cdio como apoyo o
{ tnabajo de 1ésis en £o neperenie a que La axtagdicidn es un
wimite controveaiido sobae ef cuol fa Conte de Constitucionafidad
> ho nesuefto, declonando JAimprocedente 2a inconsaidiiucionafidad.
in embarge los magistrados de la Corote de Constitucionalidad debn
zgonocer gue nd tienen idea de la trascendencia, magnitued vy
lcances dg sus propias rescluciones, sino hasta cuands surgen
18v0s CBSO0S ¢ nuevas situaciones como lo versmos en el caso de

zltranena Bufalino mds adelante,

Repmriorico de Jurisprudencia Constitucicnal, noviembre 139%Z. Talisres Serviprensa-
wroamericana. 14 de abril 1992 - 13 de abril 1%93.
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3. INCONSTITUCIONALIDAD EXPEDIENTE 137-92 Guatemala, 17 de junie de
1983. pPresentads por CQTTC EVELIO QUIRGZ DAVILA. 5e tiene a la
Vista para dictar Sentencia al planteamiente de
inconstitucionaliidad total del tratado suscrito por lops Estados
Unidos de América ¥ el Estado de Guatemala. Esta corte resuelve
improcedente la incostitucionalidad planteada, por pretenderse gque
se declare inconstitucional totalmente el tratado en mencisdn. Aduce
gie la prohibicidn sélo es procedente en caso de delitos politicos,
delitos de lesa humanidag ¢ contra el derecho internacicnal.

Comenitonic: Cito como apoyo a mi trabafo de #ésis ef predente casg
de exiaadicidn poa fo sigulente, ai bien es cierto que fue
solicitada fa inconstituclonalidad total del iaotado y convencidn
supfentardia, pienso con todo nespeto, que Loz maglsirados de fg
lorte de Constitucdionalidad no hizo un andfisis pacfundo def
mticulo 27 y agrticulo U del #rgitado suscaito con £os Eastados
inidos pese g Gue fue indicado en ef tondo def wnpano Antenpuesto

W0 asi &i se hizo en fos casos {1 y 2] que anteceden., { 22,

R e

Z .
Repertorip de Jurisprudencia Constitucional, noviembre 1692 LOp.Cit,
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JRTE DE CONSTITUCIONALIDAD: EXPEDIENTE 458-94 Guatemala, 21 de
aro de 1995. Con sus antecedenteg ce examina la resolucién de
& agosto de 1994, dictada por el Juzgado Sexto de Primera
ancia Penal , Narccactividad y delitcos contra el ambiente,
ovida por Roberto Antonic Beltranena Bufalino. En 21 pressente

se impugna de inconstitucional la ley: tratado de extradicidn

rito por el Estado de Cuatemala v los Estados Unidos de
ica 8l 2% de febrerc de 1903, aprobado en el mismo afio v la
ancidn  suplementaria se estima gue vigla 1la norma
titucional contenida en el articule 27 de la Constitucidn
tica de la Republieca de QGuatemala. Invocando el fundamento

dico come base de la inconstitucionalidad: Que deacuerdo con el

culo 27 de la Constitucidn de la Repdblica el derscho de agilo

a extradicién se rigen por lo dispuestoc en tratados

rnacionales, con la salvedad de que l10s guatemaltecos en ningun

seran entregados a gobierno extrapiero, salvo lo dispuesto en

ados ¥ copvenciones con regpecto a delitos de lesa humanidad o

ra 21 derecho internacional, en 2@ presente caso se solicita la

adicién por =1 delito de Trafico de Drogas que no es un delito
:sa humanidad ni contra el derecho internacional, indica gue el
ado de extradicidn invocado por el estado reguirente vicola los
chos vy garantias gue la Constitucidn de la Republica garantiza
ain c¢uandc los hechos gque se le imputan ocurrieron en el
itorio guatemalteco. Solicita que se declare con lugar la

astitucionalidad planteada y, en consecuencia inaplicables al
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Postulante los tratados impugnados. CONSIDERACIONES DE LA CORTE DE
CONSTITUCIONALIDAD. I. Da acuerdo con el articulo 266 de 1la
Constitucidn Politica de 1a Repiblica las bartes pueden plantear &n
Casc concreto er todo el Procesc en cualgquier ingtancia, por la via
de excepciodn, la inconstitucionalidag total ¢ parcial de una ley;
agimismo, el articulo 123 de 1la Ley de Amparo, Exhibicidn Personal
¥ de sonstit&cionalidad, establece gque 1a inconstitucionalidagd de
una ley, en caso concrete, puede plantearse come excepcidn, cuando
hubiere sido citada come apoye de derecho en la demanda,...II. En
el presente taso, el postulante pretende por esta via se declare
inconstitucional en tase concreto el Tratade de extradicién
suscrito con los Estados Unidos, por wviolar derechos gque 1la
Constitucidn v las leyes garantizan. Sobre el particular esta corte
considera expresar que el articulo 27 de la Constitucisn de ia
Repiablica, gue contempla lo relativo a la extradicién ¥ sujeta suy
regulacién a ip que para el efectp se extablezca en los tratados
internacionales, puntualiza dos aspectos de esta institucidn, que
son: la extradicidn activa Y la pasiva; ¥, asi se ve que ol tercer
parrafo del articuleo 27 citado, gue Preceptia Jque por delitos
peliticos no se intentars ia extradicidn de guatemaltecos...", ge
refiera la extradicidn activa e indica que el Estado de Guatemala
tiene prohibido solicitar a otro estado la entrega de wun
guatemalteco, con la intencidn de someterio a la justicia

nacicnal, cuande lo esté rersiguiendo por delitos politicos. En 1a

parte siguiente de este parrafo, la censtitucidn refiriéndose a los
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juatemaltecos, contempla otro supuesto, cuando dice "... guienes en
1tingdn casc serdn entregados a gobierno extraniero..."; como se ve,
xsta norma regula la extradicidn pasiva y tiene un caracter general
r prohibitivo, que impide gue los guatemaltecos ssan entregados por
:1 estado de Guatemala a gobierno eztranierc gue los reclame. Esta
yrohibicidén tiene sus excepciones v es cuando se trata de delitos
ie lesa humanidad o contra el derechc internacional, siempre gue
181 g2 haya dispuesto en tratados ¥ cenvenciones. El tratado de
txtradicién impugnado, em su articulo V, establece: " Ninguna de
.as partes contratantes estard obligada a entregar por virtud de
.ag estipulaciones de esta convencidn, a sus propios ciudadanos,
werc el Poder ejecutivo de cada una de ellas tendrd la facultad de
mntregarlos, s$i lo crevere conveniente."”" Egste articulo contiene una
‘egla general: no hay obligacién de entregar a los propios
‘indadanos; v una excepcidn: el poder ejecutivo de cada parte
.endrid facultad de entregarlos, si 1o crevere conveniente., La
xcepeidn contradice el articule 27 de la Constitucidn, gue prohibe
a extradicidén de guatemaltecos., ¥ aquel, el de la convencién, gue
‘aculta al poder ejecutivo para concederia si  lo creyere
onveniente, convierte ésta dltima disposicién en inconstitucional.
II. En consecuencia, la frese:”...pero el poder ejecutive de cada
na de ellas tendrd la facultad de entregarlos, si o crevere
onveniente.” contradice el articulo 27 de la Constitucidn Politica
e la Repiiblica, por 10 gue con el objetc de mantener la

reeminencia de la Constitucidn, sostener la jerarqguia
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declarar 1a inaplicabilidad de la frase enunciada, al caso
¢oncreto, para el efecto, debe revocarse la resolucién apelada
dictarse ia que Corresponda. POR TANTO: La Corte de

Ccnstitucionalidad... Revoca 1la resolucidn apelada. Con lugar 1a

€5 aplicable a Roberto Antonio Beltranena Bufalino. firmags, Gabriel
Lariog QOchaita. Presidente. Adolfo Gonzalez Rodas., Magistrado.
Edmundo Vasguez Martineg. Magistradeo . Mynor Pinto Acevedo.
Magistrado. Ama Quiﬂonez.'Magisitrada. Manuel Arturo Garcia Gémez,

sacretrario,

SOstensr 1ia Jerarguia constitucional Y orientar Ja seleceidn

adecuada de iz norma aplicable aj Casv concreto.
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CONCLUSION

{ERA PREMISA

La Comstitucidn Politica de la Republica, articule 27, dice

1 parte conducente: La Extradicidén se rige por lo dispuesto en

:ados internacionales.
Por delitos politicos no se intentari la extradicidn, guienes

1ingfin caso seran entregados a gobierno extranjerc, salve 1o

uesto en tratados por delitos de less humanidad o contra el

:cho internacional.

Bl tratade suserito con los Estados Unidos, en el articulo V

»: Ninguna de las Partes Contratantes estard obligada obligada

itregar, por virtud de las estipulaciones de esia Convencidn, a

propios ciudadanos, pero el Poder Ejecutivo de cada una de

315 tendré ia facultad de entregarlos.

L)

(s
la norma

BOR Lo TANTD: Existe contradicién entre

stitucional ¥ la estipulacidn
acceder a la entrega de guatemaltecos

del tratado v, por Jerargquia de

33 es inconstitucional

ia los Estados Unidos.




RECOMENDACIONES

Que la Corte de Constitucionalidad se pronuncie, con opinion

en casos concretos, sobre el tema de la extradicidn de
1atemal tecos hacia otros estades, pues se mantienen dudas por los
1sos de inconstitucionalidad planteados ¥ gue no han sido

:sueltos favorablemente, algunos debido a un mal planteamiento.

Considero que es importante que sean revisados los tratados v,
T la antiguedad, especialmente el suscrito entre Guatemala y los
stados Unidos y se actualice o se firme nuevo tratado para

meficio de ambos estados.
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Tratado do ﬁxtrarlicién

Suscrita an \vVauaisinztcns el 27 ds febrero de IDOR)

Aprobado: Decrete Lagislative mdmers 881, dcg 8 de
altithl de 1003, F LA

Ratiflicado: 12 da junlp de 1203 )

Canjeado: 16 de julio de 1803

Publicado: Diarle Oficlad, temo LiIE, gimers .‘18{ da 1%
ds ogtubre de 1003, -

ARTICULO

E! Goblerno de Cusiemals v ¢l Goblerno de los Estades Unidda convionen am
apiregarss. milusmants. las persones que, heblends slde eeunadew comwe gulapzs o ¥
ehmplices, do alyuns de loz deliles espacificades em ef grikcule s%ﬁésﬁg, zomatids
dantro do la jurladicedén de uns de Jes Partes Contrsisnies, o senisnclades pov tal
delitn, bysguen ssile o zepp encontradoz »n e territeris de Eis/c&za siampre que =io
e haga en virtud ds § 2 tales de gulpebilided gus, segdn lsz lsyes L
donde sl préfuge ¢ ls paraons acusada se sncuentrs, habris migile pore eu &.?m%:w-}
sién y eniulciamlents, of alif se hublers eometlds ol delite.

ARTICULD I

Conferme 8 las cliusuins de eata Convenciém, werip eniregedss izs parsonas
seusadas v condensdes por algune de los dalite n:gmenm

lL—Homicidle, inclune los delitos conglidos con loz mombres de parricldie,
ssesinals, snvensnamiantc ¢ infanticidio; ataque & uns parsons o intenelén de ssesl-
narla; homicidle voluntario.

Bl privacién violents de cualguier miembro nacessric pare s propis de-
famws 6 protesside, ¥ cuslquiers otrs muk&iﬁl@a ?oiunﬁ.am que cause incapacidad pars

irabajer, o Is muerie.
3.la destruceidn malicioss ¢ flegal, o In' tedtativa da éaﬁi&-ﬁccwn ds 3’8??%&-

rriles, trangs, puentes, vahicnlos, buques ¥ otroe medies de comunicseién, o de 2dift=
alon, publzcsz ¥ privedes, tuendo, el aclo cometide pongs en ypaligre iz vids humans.
4.~—Egtapre ¥ yislacién,

B ——Bigumis. .
§.—{neendjo.

9w Crimenes cometidos en el mar;

a} Pirslaris, gagdn Ia ley o o] Derscho Intornegionsl;

L3 Sumersibn o desiruceién delosa de un bugue sn sl mEr, @ jeniatlve de
hacarie;

2} Motin, o conspiracién para amotinarse de dos o méas personas g borde de
un bugus, sn alla may, contia fa avlorided del capitdm;

43 Ateatados & hords de un Lunue, en alta wer, con sl propisils de causar
dafio sokporal grave,

8.—Alsnpmisnie de mocads, por gl cua.i p2 entanders el acto do asslar la casa

da olre ¥ de sniver an slls dumm:s la nocha, con citim de comater un dalite.

¥ wor b | Gutmum &ipw“ﬂ;.
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%.—El acto do {arsdn la erlrada p lag_elisines piblicss o do baneo, do sasas de
bance, rajse da ahorre, compaitlas de depéuile o do seguron, con sl fin de domeler gn
slles um robo, s2i como los robas dwg rasullen da ess nato,

10.—Rohg son vielancie, sntendMndose por te! ls susiraceién eriminad por iz
fugrze de blense o dinars siones, ajereldndase visleaels o intimldacidn, &
1iemmia § asiin o ol expondio o clrenlucién do documontss fuldflendos,
E.—Lg {alsificacién o nlteracién de ios noton oficizles gt Goblarne o ds I suioe
ridad pidblics, inelugo los Pribunales, o ) smples o é&éﬂf?&ﬁduiaam i#s algune de los
ismicy actoa,
13mela felaificacitn da mgnsds, red an meiilics o ok papel de titulos o 2EneneE
de doude pdblies, de biYletes ds bance o sirge tiwlss de erédite poblise, de selics,
timbres, cufios ¥ meress do 1o Nasidn o de la Administrocisn Piblica, ¥y of srgendio,
tireslacién o use fraudulsnls de Blgunos dz los abjetos anies menzionsdes.
i.—importasidn de inslrymentos ng ficny moneda o billelss de banss y
oire papel monada. ] A
1b~Ferulads o malverspitn criminal ds fordos piblicss, cometids danire. e
i jurisdiesién de rusiquisrs de las Pariss Chslrstantes por amplasdos o deposilaries
plhblices, susnde o cantidad defravdads me e Infsrier ¢ dosclenios pencs,
1f.—Abuss de confianzaz, cometide sen fondos dz un banes 4z dapdsite » ds
una eale da shorros o de ©Ra compafia ds 120, erganizades conforme 2 las layss
fadarsles o do los Entaden, susnds iz centidad defraudada no e nforicr & Lo

3TAbyse, de sonflonss per Una Dersons & personss z suside o salnrie, o pere -

julzis d7 squsl que loe tlems 2 v servicie, cusnds 2! dellte estd sujzte & B8 poes
cenforme a lae leves dsl Inger dende fue somstide, ¥ cusnds o dinsse 2 gl valdr de
ies hisnss defraudades ne ss Inferior 2 doselentes pesos. =

1E—Plogly do menores o adultes, sntendidndoss por tal o! hacho de spedurarse
de une persens ¢ perssnas s de delangrias pers exiglr diners, de sllzs = do sms fami-
iizs, o pars seslguler fin Hegal ;

19eliblaner por medle de amenamas de haser dalfie, & por maguinssienss o
&rigr{ieirosf dinera, valores v obros blenss muasbles, ¥ recibir oz mismos o sebionden de
zémo ae bawn ablenlds, supndo ssics dslilss ssidm pensdor zon prisiés 8 oire ssalipe
cevporal wer las ie‘_ﬂzﬁ% ds ambos pafees, ¥ cuande o diners o sl valer de los hisnes sl
sbtenides ne e Inferlor & doscienios pases. ’

28.~Hurls o robs sin viclenels, sntendiéndoss por tal o apoderamisnts de efee~
tos, bisnes wushles, cabalies, gunsde vasuns 5 de olrs sless o Be HiHers ber valor de
velntislnes pesss o mis, o yecibis & sebiendss propiadades robadss ds sss valer.

2lo—Fraude ¢ abuso de conflanza da un dupesitaris, bengusre, aganis, feelor,
tenedor de Bianes u oirs persons Gue abrs sn cardeler Hduclarle, & deo un diresior
miembre ¢ empleado de uns compafile, cusnds las izyas de ambos nalses deelaran
sriminoss semejante selo, ¥ ¢l dinera o &} valsr de los blenss dafrsudedes By 2%
infarier & doselenton pesos,

2Z—Parjurie; vicleeibn de o promess ds decir I8 verdad, suands is #xijs ia
ley; Instigsclén & cometler dichos delitos -

23~—Temblén 22 deberd consedar In sutradiclen por o) conate de aigune ge los
detitos sates enumsrados, cusnde este comals ses punlble con rigidn © alew pans

corgorl por les leyes de ambae Pariss Coniemtastes. W00 heads Convimpdos Doplismss

ARTICULD 1L -

La persons snitregads conforms & ssbs Tratads pp podrd ser juzzads, ol casti-

guds, g s 2} eual a5 haye conesdide lp extradicidn, nl eniregads & uns tarears
rucidn zen moilve de2 un & nn semnresdids o ipresents Tretade v cometido

I
aztradicidn, hed Gé e le heys sonesdide un mes pars auséntarse del
pals despude do hmbar sido puests an lUbasrtad; ¥ of hublers side Juzgads v eondensda,
2% 12 zonzederd un mae deapuds de haber sxiinguids su sondena ¢ de haber side indule
tade. Tampoeo sevé Jusgada ¢ castigads por alguns ds los delitos comprendides em asta

g

‘é@ﬁ’a .
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Tratado, comotida-anies-de su cxteadicion distinto del que haya dado motive a ésta,
ain of concentimiento del Gobiormo gque la heys antregado, o cusi podrd exigir, ol
lo ereyero convenionte, 1a prasantsclén de une do loa documenics menclonades sa ol
articule X1 de este Tralnde.

Bl congenlimicnto de diche Gobleino werh necasaaric pare Is *xtxndicié& del
scusads & un lercer paie; sin ombarge, tal consantimionto no sevh necssitio eunnds
ef acusado hublere podido voluntariaments qua #6 1e juzgus o castigue, o cusnde no
hubiere salide, dentro del térming, y2 sapecificado, dat rarritorio del pals al cual hu-

blere sido entrsgado,
ARTICULO IV

Las seiipulacionss de wsis Pratade no perin splicables o persinss culpablen de
ua dzlitg pol ni dg uno gue Lnge compaiin con tai delite. Una persond que hays
gidp ehLl o uno Oo los dolilos comumes mancionados en &l artieste 11 no serd,
nor consiguisaie procesads Bi enstigada an ningdn cssn, 8B ol Estado sl cual 22
hublers consedide ja asiradiclén, por un delito politico sometido por elin anies de &2
extradicidn, nl per un acte que tanga conexién con tal dalite politice a manda gue
ha¥e tenido liberlad PEva salir del pals dentro de wn moe después de habar sido juz-

itleg,

gada. ¥ naber sile sondenads, dantre 4o up mas deapuds de habar suiride
ta pena o 42 ; + aide Tndultadin T T e

Mo serd comsidersdo delilo pelitics. i acte gue lenge conexibn son bl delite,
of atentads cuntze la vids dal Jefe do un Goblerne & contra la de sigin mismbre de su
familid, cusnde i sieatads comprendiers ai delito de homicidlo, ssesinsle & Eaver

nenamients.

ARTICULS ¥

. .
Ninguma de las Paries Conisatanies sstard obligade o entreger, PP wirtud 48

ins eaiipulsciones da i onvancién, a wu8 propios gludadsnss, pere st Pod
ch o faculind de entregaries, si lo STRyETe conyeaisniae.

ARTICULO ¥

ma & lng estipulaciones del presents

£ In persons suys anlrege ¢ pidicre, confor
cometide wn dalila 2o

meaindo, hubisre sido srusada & reducids ® prisién por haber

ob pale dand sl gfugindo, © hubiore side eondonada a cRUsE dab mizmme, 5%
su gatradigion hasia que tenga derecho & 36T pussls 0 tibariad por sl |

detite da 4 ﬂt’ﬁﬁﬂﬁs&éﬁ, por cuaiquiers dg los maoliyos siguieniess shepluciény
expirpeién doi tiemps de prisidn o qua 52 la hublers condenady; sapieacién dal Hampe

5 gue nublere side reducida su seniencis; induite.
ARTICULD VIL

reglamede por uié ds laa Paries Contratantes Ig fuere tam-
hién por ung g inke fiohisrnas, en virtud de sstipulaciones contanidas 20 Teatados, por
delitos comelidos an 82 jurisdiecidn, diche rep sesd sniregade ds preferencis sl gua

primero lo hays pedido, 8 menes gus ] Eptade de quien 88 soliciiare 18 gxirndicidn

esté obligado & dar la prefevenciz & oWo.

Si gl rso préfuge

ARTICULO VI

i ¥ |
2o se concederd la extradicién en conformidad & lag dishosiciones de este Tra-
tada, ai log procadimlontes lepsies o ia aplicacién de la pene correspondienta sl hethe
comatido por la parsons reclamads hubieren quedado axcividos potT grcscrigs!én; de

acusrdo con las leyes dat pals & gus =@ ha ditigide e] Teciamo.
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Cusnds sa 44 aviso tologrificaments o aia oirs wasers, por el mmluzln digin-
mitics de que lp avloridad compelenis he expedido una onlgny ’
un reo préfugs scusade de slguse de lse delitog snusterados on iss ar
ree de este Tralade, ¥ cuando se szequee por o) misma condusie gue prdzimaments
52 hard &l ¢ to pata iz gniregs fp sala 708 ¥ gus ol pedimenis wiwd scompas
fiado de Is orden de prisién ¥ da las deslesuslonss o copla de slles debidamaents lsga~g
lizadas, en 2po¥s do lma ién, cnde Qeblepnc prosurard conseguir ls pepshepaion

i il reg ¥ mantanarls belfe stodiz nor 2l tlampo fus fuere posible,
pero s ﬁxcedsr de suaranis diss, an ezpars de s yresemuién 4= tos de@?mamcs %8

qu# 38 funde ei _yrocodim%em 4 sxirndleléa, £
- 1 i 5
A&'ﬂ@ﬁm X ,;f_g,

B pediments pars ls onivegs ds tos pedfuges da justicls se hard por los res-
pectivas Agenies Tiplométisns de lax Pastes Lontralanies, o on 2230 42 salsr auseniss
- del pals o de la residéncla ded Goblarse, podrd hmm por los ?ﬁaeéaw Consy-

“lares superioras. o
21 in parsons cuys sxlradiciénm se gpids %ss zidy wondonade per uw dellin, se
soom @1 padi e ds sxtradiclén cople de la menisncls rondensisrls Hel Tri-

bunal. Ests zepls estard legelizada con & seile de! Tribune), ¥ zon I8 sertifizssids
dal cardeter ofislal del Juse, por sl funclenarle 8 gulew corresponds ¥ ¢l de dsia por
2l Binlsirg o 1t do loz Ba Unldes o de Quaiamaln, respeciivaments, Bin eme
barge, eusnde o préfuge e2té simplemanis seusadg 4 un crimsen » dalits, ss acome
pefiard sl padimente copla, lamis dsl mandamionis de prisién sgz;g%mm%@ legsiizads
a7 2! pale dondde e Imputls Iz comlslén del 2elile, cuanlo de lus dy s us
8o funde 5] mandamienis de pelaiéa.

ARTICULO X3

Les gustos soasionados por ol avveste, delenzids, susmen ¥ entreps de ios prie
fuges, an virtud de sele Tratads, esedn de cergo del Eslade en cuys nombrs se plis
fa sxtradieltn; slande sntendids gue s! Goblerns anl¥eitanis no salerd oblignds o haser
ningdn desembolse por servieles de los emplesdos piblens del Goblsrne = gulsn e
plds I& sxirzdicién, que parciban suelds fija: y bisn sntendlic gus s} grevamen pov
loy gerviclos de loz empleadss pUuleos gus 58l pereiban derecshos ne szesdard d2 los
derschos gue gorresponden & dichos smplesdon, en virtud de izs layes del pals, poy
servicios prestades en precedimlenios %s’imim&éé srdinsrios. .

&R‘?'EQEELQ §E§

Todos Inoe ghlsios sncontrados on moder daf seusado ¥ obienidos por madis ds
e romnisibe dal acio de que 2e ls ecuss, o que puedsn servir de prusba del delils por ol
cual 38 pids su swizadisién, serdn secusslepdes v sniregades sem su persess, sb sl
ie ordane iz mulerided eompelents.

Sin embargs, & reapotardin log

5 da tercaro respaclo de ssion objstes.

.&R‘ﬂm b 4331

Cade une de lsa Parles Cantrst& })rccasmré con la ézﬂgenci& debids, ia
‘sxirasdiclén ¥ enjuiclamlants de zy . tue zesn scussdo: de une da ios
crg“sm & o deliton me%c&ana&ss en el zrilesis H 2, exciuslyaments, gometidey gn su
lerrilss contes al Goblarn o une de iog c’%ué&éw&% ﬁas im otra Paris Cmsixni,sn&& i ol
eusnde se haye refugladeo & 8@ encusmtre dentrs dsl territorin de 4sia-Tg persons
acusads, eon il que diche erimen o delits ses punibly an ef iarzitorip del psls ra-
gusrients EVA .
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ARTICULO XIV

E! presente Tralade empesard a regir treints diss despuée del canie da les
retificaciones, cunnde lx Gonvencién de 11 ds aclubre de 1876, ¥ e articulo sflicional
ds 27 de gelubre 48 1887 dujarin de sater vigenisa 7 secdn aubstiifides por el prasanie
Tratado, que permanccers an vigor hasie soiy (osep despuds gue ol desso de ponerls
térming hags sido netificede, on debids forma por Uhe da los dos Goblernga sl stre.

Saré ratificade, ¥ sus ratificaciones serén esnlendus en Washingion, ian pronie
como sem posible. . :

£a fe de lo cual, los respechivos Plenipotenciarios han {izmade lea salevisTes
srileuios, an los idlomss sepalel 8 ingléz, ¥ han puesty al ple sus sallos.

Heche por duplicado en lu cludsd ds Washington, sl dis 27 de fabraro de il
novecienios treg, .

ANTONIO LAZO AREIAGA.
JOHMN HAY.

" 8w higieren slgunae medificaciones & esls Tralade mediants lo suseripeidn om
Guatemals, of 30 da jebrere de 1840, do une Consencidn Suplrmanieria, suye texis
Jigurs en lo pdgina 187 de eale velumen. -
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GUATEMALAZESTADOS UNIDOS

.

Conveneion Suplementaria a! Tratado de Extﬁiiciéu {*=)

Suscrita en Gustemasis, el 20 de fabrero de 1040,

Aprobada: Decrato Legislativo nimarg 2414, de 10 de
abril da 1940.

Ratificada: 20 de junio de 1040.

Canjeadn: 6 do fobrere de 1041, -

Publicada: Diario Oficial, tomo XXX, ntimero Gd, de &
de enero de 1041,

w

La Repibliea do Guatémaia y los Estados Unidos de Amdrics, desesndo ampliar
Ia 1i i t los cuales puede concederse Iz axtradieldn en Jos términgi Ta!
Trsdado colobrado enire lon dos paises en 27 do febrero de 1002; ¥ sn ¢! deveo fam-
bién de melerer algunas dudas que pueden surgir an ln aplicacién del menciocnado
Tratado; y favorecer asi lx adminislracién de justicis y provanir los dellios en sus
rezpsctivos tarritorias y lurisdicciones, han resualto celabray {Convansidn suplamene
taria con ase objate y han nomdrade sus Planipatanclarioa, 4 saber;

ER Prezgidents de¢ Gustemals, s! sefier Liconclads Carlos Balszsr, Seeretario de
Estado an ol Deapacho de Relsciones Exteriorss; y :

E! Presideata de los Estados Unidos de Américd, sl sefior Fay Allen Dese
Porises, Envisde Datracrdinario y Ministro Planipatanclario de los Estadoz Unddos de
Amériza ante sl Qoblernc de Guatemals,

fquienes, deapuds do haberse oxhibido sus raspectivos Plenos Poderes ¥ haberlos
encontrado em buens y debida forma, han convenddo en los arliculos sigulentas;

ARTICULG I

Las Altes Partes Coniratanies corviensn sn que los delltos siguientes se gdi-
ciopen, bajo i nimare 23, a s gt especificados en el Artfeulo 29 del
'X‘r-tﬂ.do\go Extradiciin celebrado eatre la Kepiblica de Gustemals ¥ lse Estados
Unidos de América en 27 de febrero de 1003, s decir:

23. Infrageion de las teyes qua prohiben o reglamentan of trifice de a-
f:cient:!. cuando 1% pena que corrsspends a los infraciores son da Un 256 08 pri’;[‘gn
o -

Las Altas Partes Contratantes convienen también en modifiear 2l nimsers 23
del Articulo 29 del referido Tratado da 1003, pars que se len coms migue, corres-

pondiénole sl nimero 24: )
@ Tumbién se deberd coheeder |z extradicién por ol delito frustrade o tenta-
tiva de log dalitss antes anumerados, ¥ por complicidad o gicubrimisnte an tsos

delitos, slempre quq todas esias infracclones sesn punibles con prislon de un afio o
mds por las layes de ambas Partss Contratsnies. *

(51 B Tratado de Extesdicion & nue seta Convanclérl &s reflers, am da fechs 37 de febrato do
BRI, ¥ du lembo fgurs en la pégina 13 de sale volumsen, .

"t
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ARTICULO 1t

Ests Convencién serd tenids come parte integrante dot referido Tralado de
Extrudicién de 27 ds fabrero de 1902, ¥ se conviens en que la complicilad ¢ el encu~
Yeimienis & que se refiere ai Artfeulo anlerior se apllesrén, cuendo Juere ol casa,
& tpqos log delites enumerades en s} referide Tratade, ¥ & loa delites camprandldos

en ¢l nimero 28 45! Artleule 29 del Trotade mencicnado, on Is forma antes cenvenidsa.
ARTICULG HI

A fin de evitsr, hasta donde sea pomible, les dudsy que pudiersn resuitar de
ditercacia en el alcance de ts palabra caatallana “delite” ¥ de lag pulabras ingiesss
vorime” ¥ “offense”, mel como s exscia traduecibn #] castalisne de lmz palabrus
“altemptl” ¥ “seceaories before or after the fuct™, ¥ da la sxzcia iraduccién al inglfs
de ias pulsbras ussdas por e jegisincién penal wuutemulieea sraptative”, “cemplice”
g Fencubrider”, las Alias Partes Contratentec. ey cin qus pava la aplicucion tante
Jal Tratedo de Exiradicibn que celsbraron ¢l 21 da febrers de 1963, como pars Is apli-
caridn ds is presents Canvencién sdicional, Is palabre castellans #gelite” ez equive~
tents de Laa palabras inghasas “erima’ ¥ “affenss”; que las paizbras cantatinnes “dalite
fru "oy o iyg" son sguivalenies & = palabra Ingless “gtrampt®; ¥ gus 103
idos? en inglés se t¥ad aome ™ 20

nombres cestellancs “z4mplice’ ¥ Herebrl
rvies before or sfter the [ Y-

ARTICULO IV
lones scanj rin oo Iz cludad

Esta Convencibn serd ratificada ¥ las ratifl
de Gustemasla, tan pronlo coma sed poaibla.

Eatrard en viger diex dias despuls do v publicacién do confermided con Iaz
leyes de las Altas Prrtes Contratantas, dsblende eoniarse diche pericde desde Ja
fecha de su publicacién on ol pais que s tardsve an hacerlo: ¥ sonilmmiard ¥ tormi-
nara en la misma forma gue ol referide Tratado de 27 de fabreve de 1903,

B fe de lo cuel, los respectivos Ptenipeumisrias han suscrite y weliado esta
Convencién, per duplicado, en o tAiomes eapsficl 2 tnglte, sn la ctudad de Gualsmala,
a lop vainds diss del mes gs febrero de mll neveslentos suarenio.

{L. 5.} (¢} CARLOS SALAZAR.

(L. 8.} {f} FAY ALLEN DESPORTES,
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SECRETARIA DE LA CCRTE SUPREMA DE JUSTICIA.
' £ No. 3426-B..
Guatemala, !B de kaye de‘1952.« '

Sefior Juez:

Con instruceiones superiore&,?me dirijo & Ud. para manifestarle -
que la Corte Supresma de Justic%a} tomando nots de la diversidad de ert
ferios oon que los Tribunales frapitan los suplicatorios ¢ requerimien

109 de extradicldn recikidos del exterior ¥ de la circunstancia que no

‘existe ley sspegifica alguna que regule dicho trdmile, ha dispuesto cg
runicar las siguientes reodtendaciones con el propdsito de yniformar -
ia jurispruedencia, miepirds né-exista una ley expresa sobre la mate—-
Tig. N .

lo,} ﬂATﬁRALﬁZA.J’ias tuestiones relativas a extradicidn debsn re

butarse come incidentes, conforue & ls defiznicidn que consigna el artg

cule 214 de la Iay Constitutiva del Organismo Judicial, y tramitarse -
segin los preceptos del Capituls-X-de la Segunda parte de la indicads
ley. Su-feturaleza incidental deriva de ay relacién inmedista con un
negocle principal (¥ncausauiento del reo anté un Tribunal extranjero).

. 20.} COMPRTENOTA.- Mientras no haya ley gue la asigne sspecffiw

camente, debe enfenderse que ia tienen los Jueces de Primers Instancia
que ejerzan jurisdiceidn penal ordinaria, EA-Suss 6 Buuc arEf cues
tidn de competencia pars resolver el artfcule entre dos mds jusces dé

primers instancia, deberd atenderse a ic que disponen los Capftulos -

1T y IV, Td{tule 1I, Libre I del Cdaigo de Procedimientos Panales ¥ -

la Iey Constitutiva dael Organisno Judicial, en lo gue fuersn aplicaw

bies. De igual modo, esto es conforme & loa preceptos de la lay cos

min, Be resolverdn lge. quaationes. Reletives. & izgedizentos, eXquEsE ¢

recuszciones.

N J0.) PARTES.- Son pa:tee.en:gl_incidaq;: da &xtraﬁiciég: el =sg
el acusador privadc Bi ss presentare o consti uyere y 8l kinist -
Piblico. Este Gitimo tiene intervencidn obligada {Artfculo 24 Inciso
lo. Deereto 512 del Congreso), por tratarse de una cuestidn que inte-
resa directamente al Estado couc organismo soberano en relacidn inter
racicnal con otro, y las notificacieones que 1@ correspondan deban ha-
cerse preferiblemente a su Seccidn de Fiscalfa en esta Capitel.
3

45.) RECURSGS.- Contra el nuio interlocutofis qua resueliva el a-
sunta, asi come contra cuslquier oira resglucidn que sea recurrible -
segdn 1as normas ordinarizs caben los redurscs autorizados por la Lsy.

50.} EPRAMITES PREVIOS.- Conforme a los tratados extradicidn, es
ususl gue el Lotadc requirente solicite previaments la captura del -
reo, ofreciendo pedir formalmente la exiradicidn dentro del plazo que
al reapecto fije el convenio internacional. Cuande “e trate de una =-
Solicitud preliminar de tal naturaleza, el Juez requerido debe limi--
tarse o ordengr la captura ddenegarla en autg razonado. EIn este dl-
timo case) 8l el Ministerio Pdblice no interpusiore apelacidn o &}
confirmarse lo rceuslte, contestard el suplicatoric o reguerimientd -
diplomdtico, por el conducto que le hublere ilegado, con certificacids
o transeripeidn cel aute recaide. 51 por el contrarioc ordenass la -

——eBpturs_gel reo,-wna. ves-babid faler el gotivo de su &

detencidn y le notificard el suto de captura, poniendo razdn de 1a Te

'

chia en que agquélls Se efectud, desde la cual empezard & correr el 4t -

uing para que gl Estade requirente formalice su petiterio, hecho gue
hard saber inmediatamente por =1 conducto respective al Ministerio de
RKelaciones Exteriores, pars gue éste, a su vez, 1o haga dsl cenoeimier
to del Estado reguirente. 81 el petitorio de extradicidn formal no &
regibiere dentro del término estipulade, dictard resolucidn ordenando
la libertad del ree, la tual hard saber por igual conducto, ¥y notifi-
card al Kinisteric Pdblico,




6o.) TRAMITE DEL ARTICULQ.~ 84 se recibierds
1a solicltud Tormali e extre aidn, se abrird el
te por dos dfme a las partes conforme al Articuld
1862, se recibird g?g;ggya 8i proecedicre {Arso.
verd conforme el articule 221 i
ble consigna una trapitocidn e#D
valecerd deade 1uegc. Es en (¥
cusndo debe apnalizarse si la

- re%Fisitos y se encuentra ¢ ne
estipulan les tratados, evitd

15 del Dto. Gub.
®20 rd.) y se resol
{ o1 Tratadc ¢a @rtradieidn aplica-
sc{fica para el fidente, ella pre~
poriunidad de r:,gbggx_glminnjdente
citud de extrodiffdn ragne todos los
Suprendida dentrofiy Lodjpesas que -
nekno 1la prictica erlyfjoa dggresolvar -
a=priori tales cuestiones. HNIJERR obligatorioc guay
- fo Boiicite proviamente le capfura y ivepo la extr ficidn: 5i se 8O
Yicita 1a extradicidn.priza facle, es8 natural gue‘tal raquerimiento™”
Jieve implifcito el de lz caplurs, y on tzl cuso, 8l Juus requeride dg
s pord resolver previamente, CORO-08 natural, si ordena o no detencibn,
.y una vez efectuada dsta, tramitar cl ipcidente extrad¢iterio en la -
Torma anteriormente indicada. 81 deniega 1z capiura en auto motiva-
do, procederd gomo se indica g&;el pérrafo 50. e %

76.} BIRCUCION DE LO RESgﬁE%O.- £l suplicatorie © reguerimiento
de extradicidn, asl como iasd gonci as ¥ actualones ortginales da-
rivedss de su trdmite, doben guedar en el  archive del Tribunal, A& -

Autoridsd o fribunal requirenie’se enviard uns copis certificada
ce 1z resolucidn firme recafda, entecedida de 1a fdrmuls usual de ha
curle saber gue en su suplicatorio o requerimiento recayd 18 Tesolu-
cidn en cuestidn y el rucgo final deo acusar recibo, documento aue 38
enviard & la Presidencis del Orgapiouo Judicial come drganc de comu-
ricacidn pera su trdmite subsiguiente. EiI reo serd igualmente puesio
a dispesicidn de dicha Presidéncia si 1z extradicidn hubicee sido de-
clarada, recomenddndose en particular gue o traslade al rec a la Pe-
aitenciaria de la Capital 54lo en aquellos casos en gue tal traslado
coineida dentro de la ruta de conduccidn del mismo. € 30 gontrario,
deberd gquedar ¢l reo en la cdroel departomental respec iva, a dispo=~
sicién de la Presidencia, para que dsta aisponga Bu trialade en ia -
foria wée sdecuada.

s Rogéndole acusar recido de la presenie, quedo de Ud. muy atento
¥y 5. .

554-2-~50
|.ola:3-VI-58,

Montre del término - 4
& cidents dando Vi ak-¥.

2. t4llo requiren ¢
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